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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 198/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 27 de outubro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

GRUPO XIVPLANTAO JUDICIAL-SAO PAULO

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021462-38.2020.4.03.6100/ Grupo XIV Plantio Judicial - Sao Paulo
IMPETRANTE: ALUMYNIO INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE METAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AGNALDO DELLA TORRE - SP85800

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos emplantéo.

ALUMYNIO INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE METAIS LTDA. impetrou o presente mandado de seguranga contra ato do Inspetor da Receita Federal em Sio Paulo, requerendo a apreciagio, em

regime de plantdo judicidrio, do pedido de liminar para obter o restabelecimento do seu CNPJ/MF, a fimde exercer suas atividades negociais.

De acordo comos autos, seu CNPJ foi baixado, apds ter sido considerada “inexistente de fato”, emagosto de 2020.

Nio se trata, a evidéncia, de nenhumdos casos, previstos na Resolugdo PRES n° 88/2017, emque a demora possa resultar risco de grave prejuizo ou prejuizo de dificil reparagao ou outros, emque realmente haja necessidade

de pronta intervengao judicial.

Desse modo, determino a remessa dos autos a livre distribui¢ao, ao término do plantdo.

Séo Paulo, 24 de outubro de 2020

SILVIAFIGUEIREDO MARQUES

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013004-74.2020.4.03.6183 / Grupo XIV Planto Judicial - Séo Paulo
AUTOR:FRANCISCO ALVES BEZERRA

Advogado do(a) AUTOR: MATIAS PEREIRA - SP368895

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DECISAO
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Vistos emplantio.

FRANCISCO ALVES BEZERRA ajuizou a presente agdo em face do INSS, requerendo a apreciagdo, emregime de plantdo judiciario, do pedido de tutela para obter a adequagéo do valor do beneficio previdenciario ao
valor do teto maximo.

Nao se trata, a evidéncia, de nenhumdos casos, previstos na Resolugdo PRES n® 88/2017, emque a demora possa resultar risco de grave prejuizo ou prejuizo de dificil reparago ou outros, emque realmente haja necessidade
de pronta intervengao judicial.

Desse modo, determino a remessa dos autos a livre distribui¢ao, ao término do plantdo.
Int
S0 Paulo, 25 de outubro de 2020

SILVIAFIGUEIREDO MARQUES

JUIZAFEDERAL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5012998-67.2020.4.03.6183 / Grupo XIV Plantdo Judicial - Sdo Paulo
REQUERENTE: LENINE SOUZA FIGUEIREDO
Advogado do(a) REQUERENTE: LENINE SOUZA FIGUEIREDO - SP442671

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emplantéo.

LENINE SOUZA FIQUEIREDO ajuizou a presente tutela cautelar antecipada em face do INSS, requerendo a apreciagio, emregime de plantio judicidrio, do pedido de liminar para obter o restabelecimento do beneficio
auxilio doenga, cessado emoutubro de 2020, sema realizagdo de pericia médica prévia.

Nao se trata, a evidéncia, de nenhumdos casos, previstos na Resolugéo PRES n° 88/2017, emque a demora possa resultar risco de grave prejuizo ou prejuizo de dificil reparagdo ou outros, emque realmente haja necessidade
de pronta intervengao judicial.

Desse modo, determino a remessa dos autos a livre distribuicio, ao término do plantdo.

Séo Paulo, 25 de outubro de 2020

SILVIA FIGUEIREDO MARQUES

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012999-52.2020.4.03.6183 / Grupo XIV Planto Judicial - Sdo Paulo
AUTOR:EVANDRO LUIZ MOISES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER CLEMENTE DA SILVA - SP388237

REU:(GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO
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DECISAO

Vistos emplantio.

EVANDRO LUIZ MOISES DE OLIVEIRA ajuizoua presente agio emface do INSS, requerendo a apreciagio, emregime de plantdo judiciério, do pedido de tutela para obter a concessdo do beneficio de auxilio doenga,
que foi indeferido pelo réu.

Nao se trata, a evidéncia, de nenhumdos casos, previstos na Resolugdo PRES n® 88/2017, emque a demora possa resultar risco de grave prejuizo ou prejuizo de dificil reparago ou outros, emque realmente haja necessidade
de pronta intervengao judicial.

Desse modo, determino a remessa dos autos a livre distribui¢ao, ao término do plantdo.
Int

Sdo Paulo, 25 de outubro de 2020

S{LVIA FIGUEIREDO MARQUES

JUIZAFEDERAL

1 VARA CIVEL

*PA1,0 DR. MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7706
PROCEDIMENTO COMUM
0002423-10.2001.403.6100(2001.61.00.002423-0) - ADEODATO DEUSDETH DOS SANTOS X DONATO LEAO VEIGA X EDVALDO PEREIRA DA SILVA X ELIAS PEREIRA LIMA X

GILBERTO AGUIAR ZANDARIM(SP130874 - TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE)
Ciéneia ao interessado do desarquivamento. Emnada sendo requerido em 5 dias, retornemos autos ao arquivo findo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0027286-50.1989.4.03.6100
REPRESENTANTE: JOAO ROBERTO GIMENES

Advogados do(a) REPRESENTANTE: ROSANGELAAPARECIDA REIS DE OLIVEIRA - SP157439, CARLOS ROBERTO MACIEL- SP71309, FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA -
SP73433

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéncia ao exequente sobre 0 Comunicado 03/2018 para que preste as informagdes sobre a expedigdo da requisi¢do estornada e tambémnos termos da Lein® 13.463/2017, no prazo de 05 (cinco) dias.

No caso de reinclusdo, solicite-se ao setor de precatorio a migragdo do estorno dos autos fisicos ao sistema PRECWEB da Justica Federal para expedig@o. No caso de nova expedigdo, que conste do oficio
renincia da reinclusdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023691-05.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO CESAR FELIPEDE SOUSA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO JOAQUIM PACHECO - SP361778, TATIANA COELHO TABORDA - SP371034
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/10/2020  3/1418



DECISAO

Trata-se de procedimento comum, em que a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcangar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagéo da
corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigio a TR, desde 0 ano de 1999. Ocorre que, 0 Min. Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:
“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Suprenmo e, portanto, nio esta julgada em caréter definitivo, estando sujeita a
alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e 0 ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na

demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; ¢ (d) a inclusdo do feito empauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versemsobre a matéria, até julgamento
do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos nossos).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territdrio nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada, sob
0 Tema Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, suspendo o prosseguimento do presente feito.

Intime(m)-se.
Sao Paulo, data que consta no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023546-46.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FRANCISCO ELDO MENDES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: IVAN GONCALVES PINHEIRO - SP336291
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DECISAO
Vistos emdecisio.

Trata-se de agdo de procedimento comum, movida por FRANCISCO ELDO MENDES DA SILVA, qualificado(a)s na inicial, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para
o recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagio da corre¢éo monetaria pelo INPC ou IPCA, emsubstituicao a TR, desde 0 ano de 1999.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corregdo monetaria dos saldos vinculados ao FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, ¢ que aceitar a aplicagdo da TR, configura
violagdo ao disposto no artigo 2° da Lein’® 8.036/90, que garante a remuneragdo dos saldos de conta vinculadas ao FGTS, mediante a aplicagio de atualizagdo monetéria e juros.

A parte autora requereua concessdo dos beneficios da gratuidade de justiga.
Foideterminada a adequagdo do valor dado a causa, bemcomo a comprovagao da hipossuficiéncia financeira (ID 28288896). Manifestou-se a autora (1D 28768883).

Os autos vieramrme conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Pois bem, instada a manifestar-se acerca do valor atribuido a, causa a parte autora atribuiu o valor de R$ 3.551,24 (trés mil, quinhentos e cinquenta e umreais e vinte e quatro centavos). Sendo que
valor da causa nio supera o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos de algada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art. 3° e paragrafos da Lei
n°10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS - LITISCONSORCIO -
VALOR DA CAUSA - PRETENSAQ ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO JUiZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDO.

4. Emse tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensio de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes. (Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo 1’ de autores, ¢ inferior ao limite estabelecido
no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nao obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando de incompeténcia absoluta da
Justica Federal Comum, a questo € resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cddigo de Processo Civil

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”
(TRF da 3* Regidio, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).
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Por todo o exposto, considerando que a presente agiio ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito ao
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5023349-91.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROSEMEIRE RISSO SANTIAGO
Advogado do(a) AUTOR:NILSON DE OLIVEIRA MORAES - SP98155
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO
Vistos emdecisao.

Trata-se de agiio de procedimento comum, movida por ROSEM EIRE RISSO SANTIAGO, qualificado(a)s na inicial, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
para o recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corregdo monetaria dos saldos vinculados a0 FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, e que aceitar a aplicagdo da TR, configura
violagdo ao disposto no artigo 2° da Lein® 8.036/90, que garante a remuneragio dos saldos de conta vinculadas ao FGTS, mediante a aplicagdo de atualizagéo monetaria e juros.

A parte autora requereu a concessao dos beneficios da gratuidade de justica.
Foi determinada a adequagéo do valor dado a causa (1D 28291369). Manifestou-se a autora (ID 29139432).

Os autos vieramrme conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Pois bem, instada a manifestar-se acerca do valor atribuido a causa a parte autora descreve que pela somatoria das planilhas que o valor ¢ R$ 54.629,67 (cinquenta e quatro mil, seiscentos e vinte nove
reais e sessenta e sete centavos) atualizado até o janeiro de 2020. Sendo que valor da causa ndo supera o patamar de 60 (sessenta) saldrios minimos de algada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia é absoluta no
localemque estiver instalado, conforme prescreve o art. 3° ¢ paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EX'PURGOS'INFLACIONARIOSN— LITISCONSORCIO -
VALOR DA CAUSA - PR_ETENSAQ ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO JUiZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDO.

4. Emse tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensio de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes. (Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de autores, ¢ inferior ao limite estabelecido
no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nio obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando de incompeténcia absoluta da
Justica Federal Comum, a questo € resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cddigo de Processo Civil.

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenca reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3* Regifio, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo o exposto, considerando que a presente agiio ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito ao
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023294-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RODRIGO PAOLO TERRADE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: ADRIEN GASTON BOUDEVILLE - SP162960, CAIO SILVA VENTURA LEAL - SP375588

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo de procedimento comum, movida por RODRIGO PAOLO TERRA DE OLIVEIRA, qualificado(a)s na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
para o recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a corregdo monetaria dos saldos vinculados ao FGTS deve refletir os indices oficiais de inflagdo do periodo, e que aceitar a aplicagdo da TR, configura
violagdo ao disposto no artigo 2° da Lein® 8.036/90, que garante a remuneragdo dos saldos de conta vinculadas ao FGTS, mediante a aplicag@o de atualizagdo monetaria e juros.

Foi determinada a adequago do valor dado a causa, bemcomo o recolhimento das custas devidas (ID 31438152). Manifestou-se a parte autora (ID 31886235).

Os autos vieramrme conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Pois bem, instada a manifestar-se acerca do valor atribuido 4, causa a parte autora descreve que pela somatdria das planilhas o valor ¢ RS 24.579,98 (vinte ¢ quatro mil quinhentos e setenta e nove
e reais e noventa e oito centavos).

Sendo que valor da causa ndo supera o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos de algada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local em que estiver instalado,
conforme prescreve o art. 3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EX’PURGOS'INFLACIONAR_IOSA— LITISCONSORCIO -
VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO JUiZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDO.

4. Emse tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensio de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes. (Precedentes dos TRF da 1* ¢ 2 Regjdo).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de autores, ¢ inferior ao limite estabelecido
no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nio obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da . decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando de incompeténcia absoluta da
Justica Federal Comum, a questdo é resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cddigo de Processo Civil

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETEN CIA e determino a remessa do feito a0
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuigdo.
Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023921-47.2019.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:SERGIO ANTONIO ALBANESE
Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LEALDE PINHO - SP152076

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Assim, proceda o(a) autor(a) o recolhimento das custas, no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como proveito econdmico almejado sob pena de cancelamento da distribui¢éo nos termos do art.
290,do CPC.

Séo Paulo, data registrada no sisterma

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023752-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RENATO APARECIDO PADILHABALSOTE
Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LEALDE PINHO - SP152076

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a dilagéo de prazo de 15 (quinze) dias, devendo a parte autora atribuir valor a causa de acordo como proveito econdmico pretendido, recolhendo-se, apds as custas devidas sob pena de

Findo o prazo, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023520-48.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FABIAN GUIMARAES FONTES
Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LEALDE PINHO - SP152076

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a dilagio pelo prazo de 15 (quinze) dias, devendo a parte autora atribuir valor a causa de acordo como proveito econdmico pretendido, recolhendo-se apds as custas devidas sob pena de
cancelamento da distribuigao (Art. 290, do CPC).

Findo o prazo, voltem-me conclusos. Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020364-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:INTER JAPAN VEICULOS LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ADATI - SP141036

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

INTER JAPAN VEICULOS LTD A, devidamente qualificado na inicial propds o presente mandado de seguranga, compedido liminar, em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade da contribuigio previdencidria patronal,
da contribuicdo ao SAT/RAT ajustada pelo FAP e das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades sobre o valores relativos ao vale-refeicao, a assisténcia médica/odontologica e ao INSS retido dos empregados,
considerando tanto a parte que € custeada pelas Impetrantes quanto a parte que é custeada por seus empregados, afastando-se qualquer ato tendente a cobranga dos respectivos valores.

Alega a impetrante, emsintese, que tais verbas salariais possuem carater indenizatdrio e nio remuneratorio, sendo indenes a incidéncia tributéria da contribuigao previdenciaria.
Emcumprimento a determinacio judicial de fl. (ID 40109221), a parte impetrante promoveua recolhimento das custas processuais (ID 40712847).

E o relatério.

Decido.

Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que que determine a suspenséo da exigibilidade da contribuigdo previdenciaria patronal, da contribuigdo ao SAT/RAT ajustada pelo FAP e das
contribuicdes destinadas a Terceiras Entidades sobre o valores relativos ao vale-refeigéo, a assisténcia médica/odontologica e ao INSS retido dos empregados, considerando tanto a parte que ¢ custeada pelas Impetrantes
quanto a parte que ¢ custeada por seus empregados, afastando-se qualquer ato tendente a cobranga dos respectivos valores.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes emparte a concessao da medida.

Para definir a natureza indenizatoria ou nfio da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o saldrio de contribuicdo ou ndo, ¢ preciso verificar se consiste na reparagdo de um dano soffido pelo
empregado, emressarcimento de gastos envidados no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento em vista da supressdo de algum direito que poderia ter sido usufiuido e ndo o f0i, vale dizer, se se trata de medida
compensatdria pela impossibilidade de fruigdo de umdireito reconhecido ao seu titular.

Assim, passo a analisar cada verba integrante do pedido:

I)ASSISTENCIA MEDICA E ODONTOLOGICA

No que concerne aos valores relativos a cobertura de assisténcia médica oferecida pela empresa, dispde o inciso VI do § 2° do artigo 458 da Consolidagio das Leis do Trabalho:

“Art. 458 (...)

$ 2°Para os efeitos previstos neste artigo, ndo serdo consideradas como saldrio as seguintes utilidades concedidas pelo empregador:

)

1V - assisténcia médica, hospitalar e odontoldgica, da di ou mediante seguro-sauide;”’
Por sua vez, estabelece a alinea “q” do paragrafo 9° do artigo 28 da Lein.° 8.212/91:

“Art. 28.(..)

$9°Nao integram o saldrio-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente:

()
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q) o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos,

proteses, orteses, desp médico-hospitalares e outras similares; (Redacdo dada pela Lein®13.467. de 2017)
)"

Conforme se depreende das normas acima transcritas, o valor relativo a assisténcia médica e odontologica prestada aos empregados ndo integramo salario de contribuigao e, nessa condigéo, ndo devemsofier a
incidéncia contributiva.

I AUXILIO ALIMENTACAQ E VALE REFEICAOQ

O pagamento do auxilio alimentagdo/vale refeigdo em pectnia integra a base de calculo da contribuicio previdencidria, diante do seu carter remuneratorio (Cf STJ, Aglnt nos EDclno REsp 1.724.339/GO,
Rel. Min. REGINAHELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 21/09/2018).

Somente afasta-se a incidéncia quando o pagamento ¢ feito in natura. No entanto, no restou demonstrada ser esta a hipotese dos autos. Assim, ndo € possivel afastar a incidéncia da contribuico previdenciaria.

111) INSS RETIDO DOS EMPREGADOS

O artigo 195 da Constituicdo Federal estabelece a diretriz do sistema de custeio da seguridade social, vejamos:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma diveta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; ” (grifos nossos).

Por sua vez, a contribuigdo que fica a cargo da empresa foi estabelecida pela Lein® 8.212/91, que dispde sobre toda a organizagéo da seguridade social:

“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo.” (grifos nossos).

Dessa form, admite-se que podera integrar a base de célculo da contribuicao patronal somente as verbas remuneratorias, ouseja, as destinadas a retribuir o servigo prestado.

A fimde esclarecer o que compreende o salario de contribuigio, o art. 28, da Lein® 8.212/91 prevé:

“Art. 28 - Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

1 - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim dida a lidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,
destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa;”

(grifos nossos).

Logo, 0 que caracteriza a verba ter carater remuneratorio € a efetiva prestagdo do servigo oumesmo o tempo do empregado a disposi¢éo do empregador, o que ocorre na presente situagdo, devendo incidir a
contribuicdo previdenciaria.

Destarte, tendo em vista toda a findamentac&o supra, devem ser excluidos da base de célculo da contribuigdo previdenciaria (cota patronal e Gill RAT) os valores pagos pelo empregador a titulo de assisténcia
médica e odontologica.

No que concerne ao afastamento da incidéncia das contribuigdes destinadas a “terceiros”, referidas contribuicdes visamo financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos
trabalhadores, bemcomo ao aperfeicoamento das condigdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Portanto, mencionadas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econémico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; (STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento
perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Ademais, tais contribuicdes, que apos devidamente arrecadadas pela Previdéncia Social sdo repassadas a terceiros, também nfo integram o sistema de financiamento da seguridade social. Todas essas
contribuicdes possuemcomo base de calculo a folha de salarios, conceito mais amplo do que o de remunerag@o previsto no inciso I do artigo 22 da Lein.® 8.212/91, e que abrange, também, as verbas de natureza indenizatoria.
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Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO LIMINAR para o fim de determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario tdo somente em relagdo a contribuigdo
previdenciéria (cota patronal e SAT-RAT) incidente sobre a assisténcia médica e odontologica.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022757-47.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUIZFERNANDO PEDRUCCIARAUJO
Advogados do(a) AUTOR: GILDA GRONOWICZ FANCIO - SP45199, ALEXANDRE GRONOWICZ FANCIO - SP258416, KATIAMASOTTI - SP257916

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Recebo a peticdo (ID 29028454) como emenda a inicial.

Pois bem, trata-se de procedimento comum, em que a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcancar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferencas do FGTS emrazio da
aplicacdo da corregéo monetria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigio a TR, desde o ano de 1999. Ocorre que, o Min. Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:
“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supreno e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a
alteracio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o trénsito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na
demora); (c) os muiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito empauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versemsobre a matéria, até julgamento
do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos nossos).

Assim, tendo emvista que a Suprema Corte determinou a suspensio de todos os processos pendentes emterritorio nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada, sob
0 Terma Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, suspendo o prosseguimento do presente feito.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010390-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NELSON FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO
Cumpra o impetrante o despacho ID 37439249.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025969-50.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
INVENTARIANTE: GISELE DURAZZO ZACARELLI, ARISTIDES ZACARELLI NETO

Advogados do(a) INVENTARIANTE: LUCAS TAMER MILARE - SP229980, RITAMARIA BORGES FRANCO - SP237395
Advogados do(a) INVENTARIANTE: LUCAS TAMER MILARE - SP229980, RITAMARIA BORGES FRANCO - SP237395

INVENTARIANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

Manifeste-se o IBAMA acerca do teor da petigao juntada aos autos por meio do 1D 40676382, devendo a autarquia atentar especificamente para os quatro itens constantes do capitulo “Pedidos Finais”.
Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido referido prazo, comousemmanifestagdo, venhamos autos conclusos para decisdo de saneamento.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022463-56.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:OLIVIO ROVEDA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, FABIO FONSECA DE PINA - SP211081

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca das alegagdes do exequente, constantes da petigao retro, por meio da qual noticia ja ter requerido sua incluso no acordo extrajudicial, ndo tendo havido resposta da Instituigao
financeira até a presente data.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006217-21.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: SERGIO TADEU MAGALHAES
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca de seu interesse no prosseguimento do presente cumprimento de sentenga, tendo emvista o escoamento do prazo de sobrestamento de 180 dias, requerido na peti¢do retro.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019273-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROSANGELA POHL SPINOLA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PINTO NIETO - SP166178

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Esclarega a parte impetrante a sua manifestagdo de ID 40723467, uma vez que estranha  atual fase emque o processo se encontra.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CIVEL (228) N° 5009273-96.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GERTRUDES FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA RAMOS DE OLIVEIRA COSTA- SP202178

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

SENTENCA
Vistos e etc.

GERTRUDES FERREIRA, qualificada na inicial, ajuizou a presente ag¢do em face do BANCO CENTRAL DO BRASIL, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine ao
requerido a exibigdo de “pesquisa detalhada de toda movimentagdo bancdria vinculada no CPF da Autora, qual seja: 255.946.068-82, localizando os valores depositados, mimeros das contas, e, sob a
responsabilidade de qual agéncia bancdria (...)".

Inicialmente distribuida ao juizo da 2* Vara Civel da Comarca de Guarulhos/SP, a agéo foiredistribuida a esta 1* Vara Federal Civel por for¢a da decisdo de ID 6112217.

Intimada a autora a manifestar-se sobre o interesse no prosseguimento do feito (ID 6635200, ID 21381131, ID 33118501), esta manteve-se inerte.
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Assimsendo, JULGO EXTINTO o feito semresolugio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso 111, do Codigo de Processo Civil.

Emobservancia ao principio da causalidade, condeno a autora ao pagamento de honorérios advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, nos termos do §2° do artigo 85 do Codigo
de Processo Civil, que somente serdo cobrados na forma do §3° do artigo 98 do mesmo codigo.

Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimemse.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022989-59.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NATALIA GRANAIO DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO IKEDA LEITE - SP216207

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de agfio, de procedimento comum, promovida por NATALIA GRANAIO DE LIMA, qualificada na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para o
recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Foi indeferida a gratuidade (ID 28298403) e determinada a emenda a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, para providenciar a juntada do demonstrativo dos célculos relativos ao proveito
econdmico pretendido, e atribuigdo de valor como recolhimento das custas processuais. Ocorre que, a parte autora, quedou-se inerte. A respeito, vale a licio de Theodoro Junior:

“Do exame da inicial, ou do nfio cumprimento da diligéncia saneadora de suas deficiéncias pelo autor, pode o juiz ser levado a proferir uma decisdo de carater negativo, que ¢ indeferimento da inicial. O julgamento ¢ de natureza
apenas processual e impede a formag3o da relagdo processual trilateral. A relagdo bilateral (autor/juiz), no entanto, ja existe, mesmo quando o despacho € de simples indeferimento liminar da postulag@o, tanto que cabe recurso

de apelag@o perante o tribunal superior a que estiver subordinado o juiz.” (Humberto Theodoro Junior. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito processual civil, processo de conhecimento e procedimento
comum-—vol. /56. ed. rev., atual. e ampl. — RJ: Forense, 2015, p. 983).

Por todo o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, pelo descumprimento da determinagdo de sua emenda. Por conseguinte julgo extinto o feito, sem julgamento de mérito, nos
termos do art. 330, inciso [V ¢/c comart. 485, inciso I, todos do CPC.

Custas ex lege.
Semcondenagdo emhonordrios, tendo emvista que a parte ré ndo foi citada, bemcomo niio constituiu advogado.
Nao interposta a apelagao, certifique-se e, apos, intime-se a parte ré do trénsito emjulgado da sentenga, na forma do art. 331, § 3°, do CPC.
PRI
Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020070-63.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE ENEAS NETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: (GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Vistos e etc.

i JOSE ENEAS NETO, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL TATUAPE —SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que dé cumprimento ao Acérdao que concedeu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo
ao impetrante, procedendo a implantago do referido beneficio.

Narra o impetrante, emsintese, que solicitoua concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido. Emface da decisdo interpds recurso a Junta de Recursos,
processo n.° 44234.121259/2019-33, sendo deferido o beneficio em 04/06/2020.

Sustenta que em 23/07/2020 o processo foi encaminhado a autoridade impetrada para cumprimento de Acérdao, porém, até o momento da presente impetragdo ndo houve a implantagéo do

beneficio.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

A nicial veio instruida comdocumentos.

O pedido de gratuidade de justiga foi deferido, assimcomo o pedido liminar (ID 39920149).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 40501976), por meio das quais justificou a mora alegando a caréncia de servidores e noticiou a retomada da analise do processo
do impetrante.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao parcial da seguranca (ID 40678815).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do n¥rito.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade inmpetrada que dé cumprimento ao Acdrdéo que reconheceu o seu direito ao beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuigdo, procedendo a implantagio do referido beneficio.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII—atodos, no ambito judicial e administrativo, séo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo imico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decis@o nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, ¢ excecio e ndo regra geral. Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o beneficio pleiteado pelo impetrante foi concedido (ID 39911059) e até o momento da presente impetragdo ndo foi implantado
(ID 39911058), verificando-se a mora administrativa, pelo que merece guarida a pretensio do impetrante.
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Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

Registre-se que nfo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Assim, possui o impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranga pleiteada.

No entanto, levando-se em considerag@o a deficiéncia de recursos humanos, conforme alegado pela autoridade impetrada, entendo que a concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias ¢
razoavel

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a implantagio, no prazo méximo de 30 (trinta)
dias, do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo ja concedido. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugéo do nérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

E incabivela condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein’®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025241-35.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:MARIAHELENA GONCALVES DIAS
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CLAUDIO SILVA SANTOS - SP174901
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de agdo, de procedimento comum, promovida por M ARIA HELENA GONGALVES DIAS, qualificada na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para o
recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Tendo sido indeferida a gratuidade justica, foi determinada a parte autora emendar a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, como recolhimento das custas processuais (ID 28226901). Nao tendo
emsede de agravo de instrumento obtido efeito suspensivo. Ocorre que, quedou-se inerte e deixouescoar o prazo para emenda da inicial. A esse respeito, leciona Theodoro Junior:
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“Do exame da inicial, ou do ndio cumprimento da diligéncia saneadora de suas deficiéncias pelo autor, pode o juiz ser levado a proferir uma deciséo de carater negativo, que € indeferimento da inicial. O julgamento € de natureza
apenas processual e impede a formagdo da relagdo processual trilateral. A relagdo bilateral (autor/juiz), no entanto, ja existe, mesmo quando o despacho ¢ de simples indeferimento liminar da postulag@o, tanto que cabe recurso
de apelagdo perante o tribunal superior a que estiver subordinado o juiz.”” (Humberto Theodoro Junior. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito processual civil, processo de conhecimento e procedimento
comum-—vol. I/56. ed. rev., atual. e ampl. — RJ: Forense, 2015, p. 983).

mérito, nos termos do art. 330, inciso I'V ¢/c comart. 485, inciso I, todos do CPC.
Custas ex lege.
Semcondenago emhonorarios, tendo emvista que a parte ré ndo foi citada, bemcomo néo constituiu advogado.
Nio interposta a apelagdo, certifique-se e, apos, intime-se a parte ré do transito emjulgado da sentenca, na forma do art. 331, § 3°, do CPC.
PRI
Sao Paulo, data que consta no sisterm.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019529-64.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: MILTON LUIZ CUNHA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILTON LUIZ CUNHA - SP21376
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
SENTENCA

Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigago (ID 28920324), julgo EXTINTA a execugdo por sentenca, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, remetanse os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022255-11.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCOS SALSMAN
Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO AUGUSTO FACIOLI FRANCISCO - SP200223, DAVI SANTOS PILLON - SP234624

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de agdo, de procedimento comum, promovida por MARCOS SALSM AN, qualificado na inicial, em face da CAIXA ECON OMICA FEDERAL, para o recebimento das
diferencas do FGTS emrazio da aplicagio da corregdo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999.
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Foideterminado a parte autora que comprovasse a hipossuficiéncia alegada, bemcomo fosse juntada planilha do demonstrativo de extrato da conta individualdo FGTS (ID 25929080).

A vista disso a parte autora requereu a dilagio de prazo para cumprir o comando. Embora lhe tenha sido concedida a dilagiio de prazo (ID 31472539) a parte autora deixou transcorrerin
albis o prazo semqualquer manifestacdo.

Portanto, tendo a parte autora permanecido inerte, € o caso de se julgar inepta a inicial. A esse respeito, leciona Theodoro Junior:
“Do exame da inicial, ou do ndio cumprimento da diligéncia saneadora de suas deficiéncias pelo autor, pode o juiz ser levado a proferir uma deciséo de carater negativo, que € indeferimento da inicial. O julgamento € de natureza
apenas processual e impede a formagdo da relago processual trilateral. A relagdo bilateral (autor/juiz), no entanto, ja existe, mesmo quando o despacho ¢ de simples indeferimento liminar da postulag@o, tanto que cabe recurso
de apelagdo perante o tribunal superior a que estiver subordinado o juiz.”” (Humberto Theodoro Junior. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito processual civil, processo de conhecimento e procedimento
comum-—vol. I/56. ed. rev., atual. e ampl. — RJ: Forense, 2015, p. 983).
mérito, nos termos do art. 330, inciso I'V ¢/c comart. 485, inciso I, todos do CPC.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios, tendo emvista que a parte ré ndo foi citada, bemcomo niio constituiu advogado.

Nio interposta a apelagao, certifique-se e, apos, intime-se a parte ré do transito emjulgado da sentenga, na forma dos art. 331, § 3°, do CPC.

PRI

Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009228-66.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SILVIO EUGENIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

R SILVIO EUGENIO, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS SAO PAULO
—AGENCIAITAQUERA, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova a analise imediata do recurso administrativo n.° 44233.317574/2020-16.

Narra o impetrante, emsintese, que em20/03/2020 interpds o recurso administrativo, protocolizado sob o 1.° 44233.317574/2020- 16, emface de decisdo que indeferiu seu pedido de concessdo
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, e que “desde 26/03/2020, aguarda distribui¢do a Junta de Recursos”.

Sustenta, ainda, que “(...) jd se passaram mais de 120 dias desde o protocolo do recurso, sem que houvesse resposta no processo administrativo (...) .
Anicial veio instruida comdocumentos.

A agdo foi inicialmente distribuida ao juizo da 1* Vara Federal Previdenciéria, e redistribuida a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisdo de ID 36157477.
O pedido liminar foi deferido, assimcomo o pedido de gratuidade de justica (ID 37680598).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 40347443), por meio das quais noticioua remessa do recurso a Junta de Recursos.

Intimado, o érgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada suscitou a ilegitimidade passiva da autoridade impetrada e do INSS, alegando incompeténcia para o julgamento do
recurso (1D 40383485).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do processo comresolugo de mérito (ID 40679255).

E o relatério.

Fundamento e decido.
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A preliminar suscitada pelo INSS se confinde como mérito e comele sera analisada. Passo ao exame do mérito.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova a analise imediata do recurso administrativo n.® 44233.317574/2020- 16.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII—atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, 0 prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagao, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativon.® 44233.317574/2020-16 foi protocolizado em 20/03/2020 (ID 36098970), e, conforme extrato
processual de ID 36098973, permanecia semmovimentago junto a autoridade impetrada.

No momento do ajuizamento da agdo, a responsabilidade pela andlise e processamento do recurso interposto pelo impetrante era de responsabilidade da autoridade impetrada, conforme ela
propria afirma emsuas informagdes, prestadas nos seguintes termos: “(...) O Recurso do impetrante, antes de seguir para o Orgio Recursal, passa por uma andlise prévia por realizada por servidor de Agéncia para
verificar a possibilidade de reconhecimento de direito sem necessidade de submissdo ao orgdo recursal, e no caso de impossibilidade é verificado: a) se foram apresentadas razdes de recurso para que o drgdo
comp para juls Iministrativo identifique sobre quais pontos se insurge o segurado; b) verificagdo de inexisténcia de agdes judiciais sobre 0 mesmo tema; c¢) inclusdo dos autos do processo
administrativo no sistema de recursos; d) encaminhamento para a JR. (...)”— grifo nosso.

Portanto, transcorrido o lapso temporal previsto na mencionada lei, semque houvesse a conclusio da anélise, pela autoridade impetrada, quanto a necessidade, oundo, de remessa do recurso ao
orgdo julgador, isto ¢, semque houvesse a conclusdo do processamento do recurso e eventual remessa ao 6rgio competente para o julgamento, verificou-se a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99. dispie que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacies em no midximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracio destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagéo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).
(grifos nossos)

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado em/lei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedidoe CONCEDO ASEGURANCA,, confirmando a liminar, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da andlise do
pedido de recurso admmistrativo n.® 44233.317574/2020- 16, promovendo a remessa ao Orgio competente para julgamento, se for o caso. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo do mérito, na forma do inciso
1 do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

Custasna forma da lei.
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E incabivel a condenagio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022083-69.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LEONARDO HUMBERTO MONTEIRO NETO
Advogado do(a) AUTOR:ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DECISAO
Vistos emdecisao.

Recebo a petigao (ID 29652498) como emenda a inicial.

Pois bem, trata-se de procedimento comum, em que a(s) parte(s) autor(a)(s) objetiva(m) alcancar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferencas do FGTS emrazio da
aplicacdo da corregéio monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999. Ocorre que, o Min. Roberto Barroso, Relator da ADI 5090/DF, assimdecidiu:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supreno e, portanto, nio esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a
alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e 0 ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na
demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; ¢ (d) a inclusdo do feito empauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versemsobre a matéria, até julgamento
do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos nossos).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em territdrio nacional, individuais ou coletivos, que versemsobre a matéria cadastrada, sob
0 Tema Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, suspendo o prosseguimento do presente feito.

Intime(m)-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022644-93.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:FEDERACAO NACIONALDOS TRAB EM EMPR GER,TRANSM E DISTRIB DE ENERG,TRANSM DADOS VIAREDE ELETR,ABAST VEIC AUTOMOTELETR,TRATAM AGUA
EMAMBIENTE, SIND DOS TRAB NAS INDUSTRIAS DA ENERGIA ELETR SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO JOSE EMIDIO NARDIELLO - SP23946
Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO JOSE EMIDIO NARDIELLO - SP23946

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de agio, de procedimento comum, proposta por FENATEMA-FEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE GERACAO,
TRANSMISSAO E DISTRIBUICAO DE ENERGIA, TRANSMISSAO DE DADOS VIA REDE ELETRICA, ABASTECIMENTO DE VEICULOS AUTOMOTORES ELETRICOS,
TRATAMENTO DE AGUA E MEIO AMBIENTE (CNPJ 1’ 62.286.034/0001-41) ¢ SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE ENERGIA ELETRICA DE SAO
PAULO (CNPJ n° 62.194.683/0001-12), qualificadas na inicial, representando os interesses de seus sindicalizados em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para obten¢io de provimento jurisdicional que Thes
reconhega o direito ao recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Foiindeferida a gratuidade de justica (ID 27517440) e determinada emenda a inicial, como recolhimento das custas devidas de acordo como proveito econdmico pretendido.

A vista disso, a parte autora, manifestou requerendo tdo somente o sobrestamento do feito (ID 28607733).

Foinovamente determinado que, no prazo de 15 (quinze) dias, fosse emendada a inicial como recolhimento das custas devidas, sob pena de cancelamento da distribuicdo (Art. 290, do CPC),
ja que o ndo recolhimento das custas iniciais configura auséncia de pressuposto de constitui¢do e de desenvolvimento valido e regular do processo (ID 31439646).

Ocorre que, apesar dos comandos (ID 27517440) e (ID 31439646), a parte autora quedou-se inerte, € o caso de julgar inepta a inicial. A esse respeito, leciona Theodoro Junior:
“Do exare da inicial, ou do nfio cumprimento da diligéncia saneadora de suas deficiéncias pelo autor, pode o juiz ser levado a proferir uma decisdo de carater negativo, que ¢ indeferimento da inicial. O julgamento ¢ de natureza
apenas processual e impede a formag3o da relago processual trilateral. A relagdo bilateral (autor/juiz), no entanto, ja existe, mesmo quando o despacho € de simples indeferimento liminar da postulag@o, tanto que cabe recurso

de apelag@o perante o tribunal superior a que estiver subordinado o juiz.” (Humberto Theodoro Junior. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito processual civil, processo de conhecimento e procedimento
comum-—vol. I/56. ed. rev., atual. e ampl. — RJ: Forense, 2015, p. 983).

mérito, nos termos do art. 330, inciso I'V ¢/c comart. 485, inciso I, todos do CPC.
Custas ex lege.
Semcondenagdo emhonorarios, tendo emvista que a parte ré ndo foi citada, bemcomo niio constituiu advogado.
Nio interposta a apelagdo, certifique-se e, apds, intime-se a parte ré do transito emjulgado da sentenga, na forma do art. 331, § 3°,do CPC.
PRI
Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007214-67.2020.4.03.6100/ 1* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:SELMAROSANE SANTANA DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815

REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DECISAO
Vistos emdecisio.

Indefiro a gratuidade de justiga, eis que da analise dos autos noto que o documento (1D 33088004) dé conta de que no més de maio a
renda bruta auferida pela parte autora foi equivalente a R$ 9.310,71 (nove mil, trezentos e dez reais e setenta e um centavos), o que de forma inequivoca, comprova no se tratar de pessoa na condicdo de hipossuficiéncia
financeira.

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, para o recolhimento das custas devidas sob pena de cancelamento da distribuicao (Art. 290, do CPC).

Findo o prazo, voltem+me conclusos. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015056-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD - SP257135, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, ANDRE DE BARROS BORGES ANDREOLI - SP327947

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE PESSOAS FiSICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERPE/SPO)
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DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrada quanto aos embargos de declaragéo opostos no prazo legal.
Apds, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021353-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PLURI SERVICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisao.

ORIGEN TECHNOLOGIES DO BRASIL CONSULTORIA LTDA., PLURI SERVICOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido
liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT , objetivando a
concessdo de provimento jurisdicional que determine 4 autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragdo da base de calculo para recolhimento da contribuicio ao Programa de Integragdo Social - PIS e da
Contribuigio Social para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, o valor correspondente ao Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza—ISSQN, por ela devido, suspendendo-se a exigibilidade dos tributos
ndo recolhidos, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do CTN.

Narra a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao PIS, COFINS e ISS.

Sustenta que a autoridade impetrada adota a equivocada interpretagdo de que o ISS deve compor as bases de célculo das contribuigdes ao PIS e COFINS, no entanto, tal inclusdo viola o conceito de
faturamento, sendo ilegal e inconstitucional.

Anicial veio instruida comdocumentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério de PIS/COFINS cominclusdo do ISS emsua base de calculo, determinando,
outrossim, que a Autoridade Impetrada se abstenha de adotar quaisquer medidas no ambito administrativo ou judicial tendentes a constituir e cobrar os valores de PIS/COFINS incluidos na base de célculo da contribuigdo os
valores devidos pela Impetrante a titulo de ISSQN até o julgamento final deste “mandamus™.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuigdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Inclido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998).(grifo nosso).

Nesse sentido, dispdemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n. 07/1970:

“Att. 1.°- B instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragiio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagao do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagao Trabalhista.

§ 2° - A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-4 nos termos do Regulamento a ser baixado, de
acordo comoart. 11 desta Lei.
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(.)
Art. 3° - O Fundo de Participag@o sera constituido por duas parcelas:
a) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:”(grifos nossos).

Ademnis, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein.® 9.715/98:

“Art. 2° A contribuicio para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

I - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que Thes sdo equiparadas pela legislagio do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, combase no faturamento
do més;

()

Art. 3° Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacio do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operacdes de conta
propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacdes de conta alheia.

(..)
Art. 8° A contribuicio sera calculada mediante a aplicag@o, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sebre o faturamento;(grifos nossos).

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n.° 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formag&o do Patrimonio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuicdo social para
financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legisla¢éo do imposto de renda, destinadas exclusivamente as
despesas comatividades-fins das areas de satde, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuiciio de que trata o artigo anterior ser de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.’(grifos nossos).

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° e o artigo 8°, todos da Lein.° 9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislacéio vigente e as alteracdes
introduzidas por esta Lei.

Art.3
¢ O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.(grifos nossos).

Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein.® 9.715/98 quanto a Lein.® 9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein.® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1°, DALEIN°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONALN® 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.
O sistema juridico brasileiro ndo contenmpla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagégica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definico, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados
expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTR[BUICAO SOCIAL- PIS - RECEITABRUTA - NOCAO -INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacéio do artigo 195 da Carta Federal anterior 3 Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como
sindnimas, jungindo-as 4 venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade
das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvdo, Rel. p/ Acorddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19). (grifos nossos).

Assim, seguindo a orientagao firmada no julgamento do RE n.° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Complementar n.° 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio € veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos ‘faturamento” e “‘receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cddigo Tributario Nacional, verbis:
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Art. 110. A lei tributiria niio pode alterar a definicéio, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigdo Federal, pelas Constituigoes
dos Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias.

(grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, com o alcance e significagdo tais quais sio utilizados na pratica financeira e contabil, como escopo de possibilitar a correta interpretagio dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea “b”” do artigo 3° da Lei Complementar n.° 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91, que instituiu
contribuicdo para financiamento da Seguridade Social - COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servicos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sindnimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, ndo estio compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ISS, devido nas
operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes em foco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n.° 574.706/PR, a tese de que 0O ICMS ndo compde
abase de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™ e cuja ementa ¢ a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO
ESCRITURALDO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher € apurado més a més, considerando-se o total de
créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da nio cumulatividade aplicado a0 ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigio da Repiiblica, cumprindo-se o principio da ndio cumulatividade a cada operago.

3. O regime da nio cumulatividade impGe concluir, conquanto se tenha a escrituraciio da parcela ainda a se compensar do ICMS, néo se incluir todo ele na definicfio de faturamento aproveitado por este
Supremo Tribunal Federal. O ICMS niio compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribui¢des sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia
parcial decorrente do regime de nio cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de clculo da contribui¢io ao PIS e da COFINS.”
(STE, Tribunal Pleno, RE n® 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).(grifos nossos).

O mesmo entendimento ¢ adotado para o IS S, que tampouco devera compor as bases de calculo dos referidos tributos. No mesmo sentido ¢ o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS ¢ ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. REDISCUSSAO
DAMATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagio do entendimento sedimentado no acérddo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagio da respectiva ata de julgamento, o que ocorreuem?20/03/2017 (DJe
n.° 53), conforme previsio expressa do artigo 1.035, § 11, do CPC. (...)

- No merito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea "b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o pedido, para declarar o direito de
arecorrente efetuar o recolhimento das contribuicdes ao PIS/COFINS coma exclusiio do ICMS e do ISS de suas bases de calculo, bemcomo de compensagio do quantumpago a maior, apenas no periodo comprovado nos
autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no_sentido do reconhecimento de que o ICMS nfio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.’ 574.706, com
repercussio geral). Entendimento aplicavel ao ISS. Nesse contexto, ndo ha se falar empermanéneia da validade da inclusdo discutida (Leis n.° 10.637/02 e n.° 10.833/03) e afasta-se, também, a argumentago de que ndo
ha inconstitucionalidade no fato de o valor de um tributo fazer parte da base de céalculo do mesmo tributo ou de outro, haja vista o entendimento firmado no julgamento mencionado, o qual esgotou a matéria e fundamenta o
decisumora agravado.

)

- Outrossim, embora o julgamento do RE n.” 574.706 néio tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicacio do raciocinio utilizado no julgamento
do citado paradigma 2 situaciio concreta apresentada.

- Destarte, inalterada a situagio fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solugdo das questdes controvertidas, justifica-se a manutencio da decisdo
recorrida.

- Agravo interno desprovido.” (grifos nossos) (AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL N° 0008586-82.2015.4.03.6110/SP, TRF 3* Regifo, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE, DJF 27/02/2019).”(grifos nossos).

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, e emobservancia ao disposto no inciso I11 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Supremo
Tribunal Federal, para reconhecer que o ISS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR, para determinar a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario de PIS e COFINS cominclusdo
do ISS emsua base de calculo, bem como que a Autoridade Impetrada se abstenha de adotar quaisquer medidas no dmbito administrativo ou judicial tendentes a constituir ¢ cobrar os valores de PIS/COFINS incluidos na
base de calculo da contribui¢do os valores devidos pela Impetrante a titulo de IS até o julgamento final da presente agao.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n.° 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, a0 Ministério
Piblico Federal para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016126-53.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: WASHINGTON LUIZ SOUZA CAMPOS
Advogado do(a) REQUERENTE: CAMILA DE FATIMA CHIGANCAS - SP434207

EXECUTADO: PRESIDENTE CRDD/SP

DECISAO

Vistos emdecisao.

WASHINGTON LUIZSOUZA CAMPOS, qualificado na inicial, propde a presente agdo de Cumprimento de Sentenga, com pedido de tutela urgéncia, em face do
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, objetivando tutela de urgéncia para que seja autorizado efetuar sua
inscrigdo no Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado De Sao Paulo, semque seja apresentado “Diploma SSP”, curso de qualificagio profissional, ou exigéncia simile.

Narra, emsintese, que impetrou MS n° 5014324.20.2020.4.03.6100, perante este Juizo, todavia foi extinto emrazio da inadequagao da via eleita.

Diz ainda que por aquela via mandamental pretendia valer-se da decisdo prolatada nos autos da ACP ajuizada pelo Ministério Ptblico Federal, que foi julgado procedente para interromper a
exigéncia de Diploma SSP para registro, pagamento de anuidade e habilitagdo especial, realizadas pelo Conselho Federal de Despachantes Documentalistas do Brasil (CRDD/BR) e Conselho Federal de Despachantes
Documentalistas do Estado de Sao Paulo (CRDD/SP) em face dos profissionais da area, sendo estabelecida multa diaria de R$10.000,00 (dez mil reais) emcaso de descumprimento da medida.

Afirm que ao solicitar perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas de Sdo Paulo (CRDD/SP) sua inscrigéo, se deparou com uma exigéneia ilegal de “Diploma SSD”,
conforme documento ora anexado.

Acrescenta que "os funciondarios do Conselho Regional dos Despachantes e Documentalistas de Sdo Paulo, néo aceitam a sentenga da A¢do Civil Publica para a inscrigdo e cobram
todos os documentos necessdrios."

Alega que encontra-se privado de exercer seu direito de inscrigdo no Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de Sdo Paulo emrazio dessas exigéncias.

Afirma que ndo The restou outra alternativa sendo o de pedir o cumprimento provisorio da sentenga ja citada.

E o relatorio.

Passo a decidir

Nos termos do artigo 300, do CPC a tutela antecipada de urgéncia podera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e 0 dano ou o risco para o resultado
util do processo.

Pois bem, a questéio submetida a julgamento, pauta-se emdecisdo proferida nos autos da A¢ao Civil Publica n° 0004510-55.2009.4.03.6100, promovida pelo Parguet emdestavor do Conselho
Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo/SP.

Vale colacionar excerto da sentenga prolatada nos autos da ACP n° 0004510-55.2009.4.03.6100:

“(...) Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido do Ministério Ptiblico Federal pelo que asseguro o exercicio do oficio de Despachante Documentalista a todos, independentemente de registro ou do pagamento de anuidade,
afastada a exigéneia de habilitagéo especial por auséncia de norma, bemassim condeno o Conselho Federal de Despachantes Documentalistas do Brasil- CFDD/BR e o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas
do Estado de Sao Paulo - CRDD/SP ao cumprimento de obrigagao de nio fazer consistente em: a) no praticar quaisquer atos no sentido de exigir dos Despachantes Documentalistas a inscrig@o e aprovagdo emcursos; b) ndo
exigir o pagamento de anuidades e multas; ¢) ndo utilizar o brasdo da Republica em quaisquer documentos emmidia papel ou eletrénica; condeno os Requeridos, ainda, na obrigagdo de fazer consistente em: a) regularizagio de
seus estatutos coma supressdo de competéncias proprias de conselho profissional, especialmente dos atos fiscalizatorios que indiquem o exercicio do poder de policia; b) regularizagdo da pagina mantida na internet, retirando o
brasdo da Republica e outros simbolos oficiais; ¢) envio de correspondéncia a todos os seus associados, informado que a permanéneia nas entidades ndo configura condigdo ao exercicio da profissdo, bemassimo pagamento de
anuidades; d) dar publicidade a sentenga, por trés vezes, mediante veiculagdo emjornal de grande circulag@o ou site de noticias de grande alcance na internet; condeno, por fim, cada umdos Requeridos a obrigagao de pagar a
multa de R$ 100.000,00 (cemmil reais), nos termos dos artigos 11 e 13, da Lein® 7.347, de 24.07.1987, a ser revertida ao Fundo Federal de Defesa dos Direitos Difusos. Alémdisso, RATIFICO a decisdo concessiva da
antecipagdo dos efeitos da tutela judicial. Custas na forma da lei. Sem condenagéo em honorarios advocaticios, tendo em vista que o Ministério Piblico Federal esta a exercer o munus publico decorrente de seu papel
institucional. Submeto eventual recurso interposto pela parte interessada, apenas ao efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VIII do Cédigo de Processo Civil. Decisdo sujeita ao reexame necessario, remetamse os
autos, oportunamente, ao Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Considerando a interposicdo do agravo de instrumento n® 0007217-60.2009.4.03.0000 pelo Conselho Regional de Despachantes Documentalistas
do Estado de Sao Paulo, encaminhe-se copia da presente sentenga a Egrégia Terceira Turma do Colendo Tribunal Regional da 3* Regido. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Disponibilizagio D.Eletronico de despacho em17/12/2015, pag 29/39.

De fato, a Lei n° 10.602/2002, que disciplina 0 Conselho Federal e o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, ndo fixou nenhum requisito para o exercicio da atividade,
permanecendo a ideia do livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XII1.

Cabe ainda, destacar que foi proposta a ADI n° 4387 contra a lei paulista n° 8.107/1992, que havia estabelecido condicdes para o exercicio profissional da atividade de despachante
documentalista perante os orgios da Administragdo Publica do Estado de Sdo Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bemcomo dos Decretos estaduais n° 37.420 e n° 37.421, ambas de
1993, sob o fundamento de que as normas violarama competéncia privativa da Unidio para editar leis sobre o direito do Trabalho e condigdes para o exercicio de profissdes (acorddo publicado no DJE em 10/10/2014).

Logo, a exigéncia do referido Diploma SSP, assimcono a realizagdo de curso de qualificag@o, fere frontalmente o principio da legalidade (artigo 5°, inciso X111, da CF/88) que assegura a todos o
exercicio de qualquer trabalho, independentemente de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitago técnica especifica.

Alids, nio ha previso legal para a exigéncia de inscrigio, anuidades, pregos oumuiltas, como condigdo do exercicio profissional de despachante documentalista.

Presentes os pressupostos que evidenciam a probabilidade do direito e 0 dano ou o risco para o resultado util do processo, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA, e determino ao
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo, que cumpra a decis@o proferida nos autos da ACP n° 0004510-55.2009.4.03.6100 e, se abstenha de exigir do autor a frequéncia a curso, ou
submissao a qualquer exigéncia nio prevista emlei, ¢ comprovante de escolaridade, devendo ser processado o seu pedido de inscrigio profissional.
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Intime-se a executada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para apresentar eventual impugnagao.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021178-30.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BEATRIZ GRELLA VIEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

Inicialmente, DEFIRO os beneficios da gratuidade de justica a parte exequente (art. 98, do CPC) e a prioridade de tramitagdo (art. 1.048, I, do CPC). Anotentse.
Trata-se de cumprimento individual de titulo judicial, por conta de sentenga prolatada nos autos do procedimento comumn® 0008959-90.2008.403.6100, emque foi reconhecido direito individual homogéneo.

A exequente pede que sejamapresentadas as fichas financeiras do periodo de 1999 de sua aposentadoria até os dias atuais, a fim de possibilitar a elaboragao dos célculos para posterior intimago, nos termos do art.
535,do CPC.

No presente caso, ha decisdo pendente de recurso semefeito suspensivo que determina uma obrigagdo de fazer contra o INSS, sendo cabivel a intimagdo do Autarquia Previdenciria para seu cumprimento antes do
transito emjulgado.

A proposito, a jurisprudéncia tem temperado o rigor do art. 2B da Lein® 9.494/97 para permitir a propositura de execugdo provisoria contra a Fazenda Piblica, vedando apenas a expedicdo de precatdrio ou as
requisicdes de pequeno valor (§ 3° do art. 100 da CF/88), antes do transito emjulgado da sentenga ouacordio.

Aligs, a Suprema Corte entende que a execugao provisoria de obrigagdo de fazer emface da Fazenda Publica ndo atrai o regime constitucional dos precatorios.
Cite-se 0 INSS para, manifestar-se acerca da presente agdo e cumprimento, consoante o que dispde o art. 520, do CPC. Cabendo-1lhe ainda apresentar a documentagao tal como solicitada pelo(a) exequente.
Cumpra-se. Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010751-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NILTON CHERSONI FILHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

NILTON CHERSONI FILHO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE
ANALISES DO INSS, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que profira decisdo no processo administrativo de pedido de Aposentadoria da Pessoa com Deficiéncia,
protocolo n° 640714237, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

Alega o impetrante, em sintese, que solicitou beneficio de Aposentadoria da Pessoa com Deficiéncia através do processo digital no dia 09/04/2020, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela
legislagdo atinente & matéria.

Informa que o processo foi protocolado sob o n®° 670414237 e se encontra paralisado até o momento da propositura da agéo, ndo havendo nenhuma movimentagao processual por parte do INSS, a fimde
viabilizar a decisio, ora pretendida.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagdo de seu requerimento administrativo e a impetragio do presente writ.
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Requereu os beneficios da justica gratuita.

Anicial veio instruida comos documentos.

Foiproferida decisdo que deferiu o pedido liminar, bemcomo requerimento da Justica gratuita (ID 40187324).
O INSS requereu o ingresso no feito (1D 34421692).

Notificada, a autoridade impetrada informou que “o requerimento de Beneficio Assistencial @ Pessoa com Deficiéncia n® 640714237, NB 87/706.326.635-8, de titularidade de Nilton Chersoni Filho, CPF:
914.353.318-34, fora analisado e indeferido em26/08/2020” (ID 40500016).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela extingéo do processo, emrazio da perda superveniente do objeto (ID 40562750).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Postula o impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que profira deciso no processo de concessdo de beneficio previdencidrio n® 640714237.

Coma vinda das informagdes verifica-se que ja foi proferida a decisdo de indeferimento do referido pedido (ID 40500016), concluindo-se, portanto, que a pretensdo do impetrante foi devidamente observada,
ndo subsistindo interesse, emrazio da perda superveniente do objeto.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por reconhecer a auséncia de interesse processual.
Custas na forma da lei.

E incabivel a condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Apbs o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo findo.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015842-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOELCONCEICAO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

JOEL CONCEICAO DOS SANTOS, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA
CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o imediato cumprimento quanto a solicitagdo de diligéncia
preliminar.

Alega o impetrante, emsintese, que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuicio, sendo tal requerimento indeferido.

Informa que protocolou recurso administrativo, sendo determinado pela 13* Junta de Recursos, no dia 18/05/2020, a realizagio de diligéncia preliminar, estando o processo administrativo sem andamento até o
momento da propositura da agdo.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacio de seu requerimento administrativo e a impetracdo do presente writ.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

Anicial veio instruida comos documentos.

Foiproferida decisdo que deferiu o pedido liminar, bemcomo o requerimento de Justica gratuita (ID 37112578).

Notificada, a autoridade impetrada informou que “o requerimento de recurso Protocolo n. 44233.049290/2020-83, NB 42/194.324.703-7, de titularidade de Joel Conceigdo dos Santos, CPF:030.461.268-
59, fora analisado e encaminhado a 13*. Junta de Recursos em 16/10/2020” (ID 40500370).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela extingéo do processo, emrazio da perda superveniente do objeto (ID 40678289).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Postula o impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda ao imediato cumprimento quanto a solicitagéo de diligéncia preliminar, do seurecurso interposto.
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Coma vinda das informagdes verifica-se que o recurso supracitado ja foi analisado em encaminhado a 13 Junta de Recursos (ID 40500370), concluindo-se, portanto, que a pretensdo do impetrante foi
devidamente observada, ndo subsistindo interesse, emrazio da perda superveniente do objeto.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por reconhecer a auséncia de interesse processual.
Custas na forma da lei.

E incabivel a condenagfio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo findo.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012648-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ILELIS EDITORAEAGENCIALITERARIALTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

A impetrante requereu a desisténcia por meio da peticdo de ID 40716384.

Assim, considerando a manifestagdo da impetrante, homologo o pedido de desisténcia ¢ julgo extinto o processo semresolugio de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenag&io emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga ao Exmo (a). Senhor (a) Desembargador (a) Federal Relator (a) do Agravo de Instrumento n.° 5021974-85.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da
prolagdo da presente sentenca, nos termos do art. 183 do Provimento 11’ 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0032420-14.1996.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: FREUDENBERG-NOK COMPONENTES BRASILLTDA

Advogado do(a) EMBARGADO: MARCOS GOSCOMB -SP33146
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DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a minuta expedida para impugnagdes no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, encaminhe-se para o setor de precatorio do Tribunal.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0011064-02.1992.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIADE LOURDES DO CARMO FONSECA

Advogado do(a) EXEQUENTE: NELSON GONCALVES DE CAMARGO -SP109922

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos da contadoria no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0649697-14.1984.4.03.6100
EXEQUENTE: CDPPARTICIPACAO EMPREENDIMENTOS EASSESSORIALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos judiciais no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003300-03.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: METALPLASTICAIBERIALIMITADA-ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos judiciais no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0087002-03.1992.4.03.6100/ 1°* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: EDITH SCHENK, REYNALDO MOUTA, ANGELA CARMELIA STECCA, HENRIETTE ABRAMIDES BUCARETCHI, INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESADO
CONSUMIDOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSUE DE OLIVEIRARIOS - SP66901, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345, FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES - SP124443
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA FERREIRA ALVES - SP237128

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PHILIPPANTON GUNTHER SCHENK

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680

DESPACHO
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Ciéncia as partes sobre a minuta expedida para impugnagdes no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, encaminhe-se para o setor de precatorio do Tribunal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018471-26.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: FLAVIO DE JESUS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA-SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Vista a0 exequente sobre a impugnagao no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5018862-78.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CLOVIS SANTIAGO SOBRINHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GESSICA BIZERRA MARTELO - SP410254, CYNTHIA GONCALVES - SP138332

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO
Defiro o prazo de 30 dias requerido pela parte autora.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0027549-86.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PROMON TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MANOELALTINO DE OLIVEIRA - SP74089-B

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta expedida para impugnagdes no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, encaminhe-se para o setor de precatorio do Tribunal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004681-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCOS ANTONIO FERREIRADA COSTA
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Emface da concordancia da ré, homologo os célculos do exequente para que produzamseus efeitos. Expega-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/1017.

Ciéneia as partes.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5006792-63.2018.4.03.6100
ASSISTENTE: ALUMILESTE INDUSTRIAE COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) ASSISTENTE: THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK - SP52126
ASSISTENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIADO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) ASSISTENTE: MARCIALAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515
DESPACHO

Ciéneia ao exequente sobre 0 pagamento no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5008122-61.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: TECNARTINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BABETTO - SP225092, ROGERIO GILBERTO ALVES - SP216949

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias como requerido pelo exequente.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009359-33.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: RONISAFILOMENA PAPPALARD O, DARCI MARIA PINTO DOS SANTOS, MARIA REGINA SILVADO AMARAL, HELOISAALINE TAVEIRA DI NIZO, CELIA
TAVEIRADINIZO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO
Defiro a devolugio de prazo requerida.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012861-22.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PAULO TARCISO PACIONI
Advogado do(a) AUTOR: PAULO TARCISO PACIONI - SP397772

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO
Intime-se pessoalmente a parte autora para cumprimento do despacho anterior, no prazo de 10 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017538-24.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ATACADAO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GIANCARLO CHAMMA MATARAZZO - SP163252
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o perito , via correio eletrnico, ( bulgarelli@bulgarelli.adv.br)para que se manifeste acerca da discordancia da Unifio Federal no que tange ao valor requerido a titulo de honorarios periciais bem
como a auséncia de plano de trabalho, emcinco dias.

Apbs, voltemconclusos.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002995-72.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MANIADE COMER SERVICOS PARARESTAURANTES EIRELI - EPP, ADRIANARODRIGUES UCHOADE CAMARGO, IVAN SAES ROBERTO

Despacho

1. Comfindamento na autorizagio contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, ¢ ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se
proceda a pesquisa, por meio do sisterma informatizado Bacen Jud, das informagdes bancarias do(s) executado(s), a fimde saber este(s) mantémvalores emdepdsitos de qualquer natureza eminstituigdes financeiras no Pais,
salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.

2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor inicial da execugdo, R$ . Caso tenhamsido bloqueados valores emmais de
uma conta bancdria ou instituigdo financeira, emmontante superior ao valor atualizado da execug@o, o excedente deverd ser desbloqueado assimque as informagdes foremprestadas pelas instituigdes financeiras revelando tal fato
(Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°,§ 1.°).

3. Efetivado o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos empenhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seuadvogado, para
fins de contagemde prazo para recurso ou oposico de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 2.°).

4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugo ndo serdo objeto de bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos 4 CEF, ag, 0265.

Semprejuizo, expega-se mandado de penhora, avaliagdo e intimagdo do imovel indicado nos autos fisicos, bemcomo defiro a realizagéo da pesquisa e bloqueio de veiculos através do sistera RENAJUD.
Séo Paulo, 13 de novermbro de 2019.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018523-85.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:INSTITUTO DE PREVIDENCIA EASSISTENCIAODONTOLOGICALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO
LITISCONSORTE: DENTALUNI - COOPERATIVAODONTOLOGICA

DECISAO

Chamo o feito a ordem

Verifico que na parte final da decisdo de Num 39753892 constou ordem para que a Impetrante promovesse a emenda a peticéo inicial, a fim de incluir a empresa licitante vencedora do certame impugnado no
polo passivo.

Nio obstante, ja na petigao inicial constou o nome e endereco da mencionada empresa, requerendo a Impetrante sua inclusao no polo passivo

Assim, reconhego erro material na mencionada decisdo, a fimde tornar semefeito tal parte do dispositivo.

Depreque-se a citagdo de DENTAL UNI- COOPERATIVA ODONTOLOGICA, inscritano CPNJ: 78.738.101/0001-51, R Irma Flavia Borlet, n° 197, Bairro: Hauer, Municipio: Curitiba, PR, CEP:
81.630-170.

Num 40433271: mantenho a decisdo agravado por seus proprios fundamentos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Coma vinda aos autos da manifestagio do MPF, bemcomo da DENTAL UNI- COOPERATIVA ODONTOLOGICA, ouexpirado o prazo para tanto, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0003048-24.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: LOURIMAR MARQUES DEARAUJO, TATIARADE ARAUJO

Advogado do(a) REU: SIDNEY CINTRA RAIMUNDO - SP369585
Advogado do(a) REU: SIDNEY CINTRA RAIMUNDO - SP369585

DESPACHO
Recebo o documento 20700262 como mera petigao.

Apesar da insurgéncia da parte ré, ndo houve designagdo de audiéncia de conciliagio, mormente porque o INSS informou ndo ter interesse na referida solenidade, o que, alias, restou esclarecido em
despachos anteriores.

Assim, mantenho a decisao tal qual langada no documento 20178506.

Eventual prescri¢do serd analisada oportunamente, no momento da prolatagdo da sentenca.

Nio havendo outras provas a produzir, decorrido o prazo para eventual recurso, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma pje.

Gse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0038209-47.2003.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CARLOS GITYN HOCHBERG, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG
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Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO MALUF SANSEVERINO - SP74093, ADAILTON CARLOS RODRIGUES - SP121533, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG -
SP164030
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO MALUF SANSEVERINO - SP74093, ADAILTON CARLOS RODRIGUES - SP121533, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG -
SP164030

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, MARTINS PEREIRA COMERCIAL E INCORPORADORA E IMOBILIARIA LTDA - ME, COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA, F PEREIRA
CONSTRUTORAE INCORPORADORALTDA. - ME, PEREIRA CONSTRUTORA EINCORPORADORA LTDA. - MASSA FALIDA

REPRESENTANTE: CLAUDIO DOS SANTOS PEREIRA, RENATO RIBEIRO PEREIRA, WALTER ANTONIO IASBEKE FERREIRA, MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: ESTELAALBA DUCA - SP74223

Advogado do(a) REU: ERICSSON PEREIRA PINTO - SP58078,

Advogado do(a) REU: MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061
Advogado do(a) REU: MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

DESPACHO

Acorré COOPERATIVA HABITACION AL PROCAS A apresentou contestagdo — id 35505150. Juntou procuragéo outorgada por seu diretor presidente, Claudio dos Santos Pereira—id 35504690 —umdos socios
inclusos no polo passivo como responsavel pela corré supra (despacho de fls. 687 —vol .3. - id 35305966).

Assim, doupor citados os corréus Cooperativa Habitacional Procasa e Claudio dos Santos Pereira

Mas, os demnis socios, Renato Ribeiro Pereira (cpf 175.235.428-16) e Walter Anténio Yasbeke (cpf 035.690.958-19), inclusos no polo passivo na qualidade de responsaveis pela corré Cooperativa
Habitacional Procasa, por forga do despacho de fls. 687 —vol.3 (id 35305966), ainda ndo foramcitados.

Anoto para meu controle que tambémja foramjuntadas as contestagdes das corrés: CEF e Martins Pereira Comercial, Incorporadora e Imobiliaria Ltda — ME (fls. 668 — vol 3 - e 33513864) e corré Pereira
Construtora e Incorporadora Ltda (Massa Falida) -ouF Pereira Construtora e Incorporadora Ltda- ME - id 36114747 ¢ 36117651.

Assim, manifeste-se a parte autora sobre os documentos e diligéncias juntados apds o despacho id 35305966, requerendo o que de direito, especificamente a respeito dos corréus Renato Ribeiro Pereira (cpf
175.235.428-16) e Walter Antonio Yasbeke (cpf035.690.958-19), ainda ndo citados. Prazo de cinco dias.

Semprejuizo, apresente a corré COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA seu estatuto social. Prazo de cinco dias.
Oportunamente, apds superar/regularizar a citagdo dos dois socios supra, determinarei que a parte autora se manifeste emréplica, bemcomo que as partes especifiquemas provas.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020992-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FLAVIO HONORIO PINTO
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO - SP184459, HEITOR LUIS CESAR CARDOSO - SP405925

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos
autos de processo administrativo por ele iniciado.

E o relatoério. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica niio ter
sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacfio acostada aos autos .

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo ¢ competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgios piblicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor
forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢éo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor puiblico - ndo se encontrama livre disposi¢ao de quemquer que seja, por

inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas curé-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do que predispuser a
intentio legis.
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E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propdsito da relagio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragéo os bens e os interesses nio se achamentregues 4 livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estéo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem a administragdo o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja util a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edig¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Piblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos
administrados que, em Ultima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, o periculum in mora, por se tratar de
verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora emita decisdo administrativa no requerimento formulado pelo Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias (Processo:
44233.864137/2020-89), remetendo-o, logo apds, de imediato, a Junta de Recursos da Previdéncia Social, para que seja julgado.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.
Intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020951-40.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO JOSIVALDO SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS DIAS FLAUSINO - SP266876

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA
SRI- SUPERINTENDENCIAREGIONALSUDESTE I

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos
autos de processo administrativo por ele iniciado.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter
sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacfio acostada aos autos .

Ha de se ressaltar que este Juizo nio € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgios piblicos, que témcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor
forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - néio se encontrama livre disposicdo de quemquer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do que predispuser a
intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lina a propdsito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagio a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo 0 administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()]

Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragdo os bens e os interesses nfo se achamentregues a livre disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem a administragdo o dever legal de fornecer um posicéo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢do via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administra¢éo, ainda que instaurado por provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”
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Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos
administrados que, em Ultima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensio de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, o periculum in mora, por se tratar de
verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, a fimde determinar que a autoridade coatora emita decisdo administrativa no requerimento formulado pelo Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias
(Processo:44234.049476/2020-22).

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.
Intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026291-96.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SERCOM COMERCIO E SERVICOS LTDA., TAQUARI REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA, SIP CORRETORA DE SEGUROS LTDA, CANARIAS CORRETORA
DE SEGUROS LTDA, DARIEN PARTICIPACOES LTDA., EMERALD GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA, IRATI IMOVEIS E REPRESENTACOES LTDA, LIMEIRA INVESTIMENTOS
LTDA, PORTOFINO REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA, AGROPECUARIAPOTRILLO S/A, ARATU SEGURANCAE VIGILANCIAS/S LTDA., TURMALINA GESTAO E
ADMINISTRACAO DERECURSOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DEINF/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL REGIONAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare incidentalmente a ilegalidade da cobranga das contribuicdes destinadas ao INCRA e a0
FNDE em valor superior aos 20 salarios minimos sobre o saldrio de contribui¢éo por violagdo ao principio da legalidade, bem como seja reconhecida a inexigibilidade destas contribuicdes. Pretende, ainda, seja reconhecido o
direito de repetigdo/compensagao dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos 05 (cinco) anos, devidamente atualizados pela SELIC.

Sustenta, todavia, que ao analisar as legislagdes das referidas contribui¢des verificou que possuembase de célculo coincidentes comas das contribuigdes previdencidrias, qual seja, o salario de contribuigo, assimentendido com
a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador a seus empregados.

Sustenta, ainda, a flegalidade da exigéneia por parte da Fazenda Nacional sobre a integralidade de folha de salarios, enquanto vigente a limitagdo de cobranga a 20 saldrios minimos.

Emsede liminar pretende a suspensdo da exigibilidade das cobrangas das contribuigdes destinadas ao INCRA e FNDE (salario educago) na parte emque exceder a base de célculo de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo
do pais sobre a folha de salarios dos impetrantes, até o trénsito emjulgado, nos termos do art. 151, IV, do CTN.

A liminar foi indeferida e posteriormente, parcialmente deferia, emsede de embargos declaragio, para no que se refere as contribuices relativas a0 INCRA, observando-se o limite de 20 salarios minimos para a sua base de
calculo, determinando a suspenséo da exigibilidade da parcela que supere tal montante, nos termos do art. 151, I'V, CTN. IND EFIR O quanto ao salario-educagéo (FNDE), nos termos da findamentag@o supra.

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentaraminformagdes, nos termos abaixo mencionados:
O Delegado da Delegacia Especial da RFB de Instituigdes Financeiras — Deinfalegou, empreliminar, flegitimidade, bemcomo requereua extingdo do feito, semresolugio de mérito (id 26451714).
A Uniio Federal requereu o ingresso no feito, bemcomo apresentou manifestagdo (id 26563978).

O Delegado da Delegacia Especial Regional de Administragdo Tributéria da Receita Federal do Brasil alegou, em preliminar, o ndo cabimento do mandado de seguranga. No mérito, requereu a denegagio da seguranga (id
26833514).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 29878917)

Breve relatério. Passo a decidir.

De inicio, acolho a preliminar de ilegitimidade alegada pelo DEINF, uma vez que a impetrante se encontra sob a jurisdigdo da DERAT/SPO.
Deixo de apreciar a outra preliminar aventada eminformagdes, uma vez que se confunde como merito € comeste sera apreciado.

N4o havendo mais preliminares passo ao exame de mérito.
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No n¥rito, discute-se o direito oundo do impetrante emapurar e recolher as contribuicdes, coma limitagdo da sua base de calculo até 20 (vinte) s das contribuigdes destinadas a0 INCRA e ao FNDE, na forma prevista no art.
4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Vejamos.
O Decreto-Lein®2.318/86 afastou parcialmente a aplicagio do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que se refere as contribuigdes previdenciarias, se referindo expressamente o dispositivo legal, qual seja:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro
de 1981.

Por outro lado, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, no tocante as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dispondo o seguinte:
Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, € fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo vinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado no seguinte sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRAD[CAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE ABASE DE CALCULO DAS
CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS. SALARIO-
EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESS A, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERACOES PAGAS
OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange a alegagdo de obscuridade acerca do pedido subsididrio no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte em que exceder a
base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salrios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradi¢@o interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradigdo interna aquela existente entre as proposm;;oes e
conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do limite apenas para as contribui¢oes previdencidrias,
mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribuicées a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribui¢des do INCRA e SEBRAE . Portanto, vislumbra-
se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitaciio da base de célculo de até 20 salarios-minimos
para o calculo das contribuicdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei
n° 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein®
8.212, de 24 de julho de 1991 - néio se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mengdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata
sobre Salario- Educagio. (...) Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se € "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acérdéo, passe a constar
"DOU PARCIAL PROVIMENTO 2 apelagio para reconhecer que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte
salarios minimos.", nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS
SANTOS, TRF3 - 3* Turmg, Intimago via sistema DATA: 14/02/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40. DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretenso recursal encontra apoio na
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafiscais por conta de terceiros fica restrito ao limite m:ximo de 20 salarios-minimos, nos termos do
paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se
o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagéo o art. 4°, pardgrafo vnico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o valor
do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuicdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min.
JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesima orientago sio as seguintes decisdes monocréticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp.
1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da contribuicfo de
terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertentse os 6nus sucumbenciais, ficando os honorérios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenag@o. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuicdes devidas a0 INCRA, a0 SENAC, a0 SESC e ao SEBRAE vez que apos a interposi¢do do presente agravo de instrumento o juizo
de origem acolheu embargos declaratonos opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuiciio a terceiros sobre as parcelas que excedama base
de célculo de vinte salari i das contribui¢des a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decretu Lei n® 2.318/86 tenha afastado a limitacio imposta pelo
artigo 4° da Lei n® 6.950/81 para apuracéo da base de calculo apenas da contribuicfio previdenciaria, per do valida emrelagéo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lein®
9.424/96 que, tmtando especificamente do Salario-Educacio, estabeleceu em seu artigo 15 sua base de célculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a ! titulo, aos

dos" sem limitago. Neste sentido: "TRF 3" Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e- DJF3 28/06/2019. "Agravo de

5 1!

Imtrmremo aque senega provm'emo (A15021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TREF3 - 1* Turma, Intimag&o via sistema DATA: 11/01/2020)

Portanto, o calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 salarios minimos, nos termos do art. 4° da Lein® 6.950/8198, a qual ndo foi revogada pelo art. 3° do DL
2.318/1986, que disciplinou as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social

Coma edigdo da Lein® 9.424/96, que se tratando especificamente emrelagdo do Salario- Educagao estabeleceu emseuart. 15 sua base de calculo como: "o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo,
3 qoon 1 Finitaos

aos B ) ’ 1 1

Nesse sentido, ressalto que a limitagio foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario- Educagéo, por forga do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Salario- Educag@o, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento)
sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

Aaliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengdo a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI. SESI. SALARIO-
EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELAGAO DESPROVIDA. 1. O cerme da presente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, §
2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de clculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria
inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicao Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre
se fezrelativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redago anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposi¢ao fiscal, semprejuizo de que
a lei preveja, emcada situagio concreta, a base de calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagéo da folha de
salarios como base de calculo das contribuices referidas no caput do artigo 149 da Constituicio Federal, frente 2 Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussio geral do tema discutido nestes autos no
julgamento do RE 603. 624 que ainda pende de julgamento. Emverdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada emsentido contrario a pretensdo da apelante. 5.

Quanto a al A idiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salirios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do
paragrafo vinico do 4° da Lei n° 6. 950/81 wslunbra—se que com a edi¢io do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas
0 preser i o limite te para as contribuigdes a terceiros. Ainda, postenomlente a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliq de 2,5% temincidéncia sobre o total de

d,

remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: posicio de limite. 6. Alei n® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicio,
de modo que a Lein° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacio prewdencmna, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em
foco, siio eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3*
Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019, grifei)

Portanto, o pedido, emrelagio ao Salario-Educacio é improcedente.

Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugiio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo
Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher as contribuicdes destinadas INCRA, coma limitagdo da sua base de célculo até vinte saldrios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tmico da Lein®
6.950/81.

dente

Denego a Seguranca e julgo impr o pedido emrelagfio ao Salirio-Educaciio, comresolucio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Emrelagdo ao DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITU[C()ES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DEINF/SP extingo feito semresolugdo de
mérito, nos termos do art. 485, VI do CPC, devendo ser excluido do polo passivo do feito.
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O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo néo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivela condenagéo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRL
Séo Paulo, data de registro emsistema.
Isa
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006047-49.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VIACAO ITAPEMIRIM S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR LEAL- SP351189

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que Ihe assegure o direito liquido e certo de nfo se submeter a limitagao de 30%
(trinta por cento) de aproveitamento da base de calculo negativa e do prejuizo fiscal acumulados na apuragéo do IRPJ e da CSLL, nos termos impostos pelos artigos 42 ¢ 58, da Lein® 8.981/1995 e artigos 15 e 16, da Lein®
9.065/1995.

Subsidiariamente, requer-se seja reconhecido o direito de recolher o IRPJ e CSLL incidentes sobre o crédito reconhecido judicialmente, bem como sobre os valores equivalentes a taxa SELIC incidente
sobre os referidos créditos, quando da apresentagdo das declaragdes de compensagéo, , assimcomo, quitar os débitos vencidos.

Requer, ainda, seja assegurado o seu direito a compensag@o dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos 5 (cinco) anos anteriores a impetragéo do mandamus e, no periodo de tramitagdo desta medida
judicial, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.

bemcomo Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFIN'S, Contribuicio para os Programas de Integragéo Social— PIS e Contribuicdes Previdencidrias sobre a Receita Bruta.

Afirma que quando efetua recothimento de valores indevidos, pode efetuar a compensagio dos débitos comos créditos, tal como ocorre comos prejuizos fiscais, sendo autorizada a utilizagdo de créditos e
prejuizos fiscais e da base de célculo negativa da contribuicio social sobre o lucro liquido para a quitagdo de débitos parcelados, nos termos da lein® 13.043/2014, mas limitada a 30% (art. 42 ¢ 58 da Lei n° 8981/95 e art. 15¢
16 da Lein® 9065/95).

Alega que tal situagdo configura-se juridica e economicamente ainda mais desproporcional e irrazoavel, ao considerar-se a obtencio de recente resultado positivo atipico, conforme a seguir detalhado.

Ademnais, aduz que se vé diante de um 6nus tributario estratosférico, irracional e desproporcional, para recolhimento emmomento tinico de IRPJ e CSLL e sema possibilidade de utilizagdo da base de célculo
negativa e do prejuizo fiscal acumulados durante anos de dificuldades emsua atividade econdmica.

Sustenta que o ato de vedago ao pleno aproveitamento da base de célculo negativa da CSLL e do prejuizo fiscal de IRPJ acumulados pela viola diretamente principios constitucionais (ndo confisco, da
capacidade econdmica, da ordem econdmica, da livre iniciativa ¢ da isonomia) pois, além de impedir um direito garantido, acaba causando ainda mais prejuizo econdmico que afeta diretamente a manutencéo de sua atividade
social.

Afirma, ainda, que os valores emdébito ndo estariamtotalmente revisados e atualizados pela PGFN, tendo emvista a exclusdo do ICMS da base de PIS/COFINS e as certiddes de dividas ativas envolvidas
nos parcelamentos dirimidos pela PGFN e a RFB, sendo que j realizou diversos pagamentos os quais néo foramabatidos no computo total do débito fiscal federal.
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Noutro prisma, alega que ingresso com pedido administrativo para revisdo da inscrigdo em divida ativa, ao argumento de que ha débitos federais majorados coma inclusdo de ICMS — Imposto sobre
Circulagdo de Mercadorias e Servigos na base de calculo de PIS, COFINS, IRPJ, CSLL e Contribuigdes Previdencirias, razio pela qual emrelagdo ao processo administrativo n° 10010.039037/0419-24, requereu fosse
reconhecida a suspensdo da exigibilidade, emcarater liminar, nos termos do art. 151, I1I, do CTN.

O pedido liminar foi indeferido. Em face dessa deciséo o impetrante opds embargos de declaragdo, os quais foramrejeitados. Ato seguinte comunicou a interposicao de agravo de instrumento, semnoticia de
julgamento nos autos (5012613-78.2019.4.03.0000 — 6 Turma).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada, emsumma, pugnou pela denegagdo da seguranca.

O ilustre representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer emque nio adentrou no mérito da demanda e requereu o prosseguimento do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

£ o relatério.

Fundamento e decido.

Nio havendo questdes preliminares e presentes os pressupostos processuais e demais condi¢des da agdo, passo ao exame do mérito.

A parte impetrante se insurge quanto a limitagdo de 30% (trinta por cento) de aproveitamento da base de calculo negativa e do prejuizo fiscal acumulados na apuragdo do IRPJ e da CSLL, nos termos
impostos pelos artigos 42 ¢ 58, da Lein® 8.981/1995 e artigos 15 ¢ 16, da Lein® 9.065/1995.

Noutro prisma, denota-se que o pedido deduzido em sede liminar néo se coaduna como pedido em provimento final do presente mandado de seguranga, mas tdo somente, teve por escopo a suspensio da
exigibilidade de valores em discussdo na via administrativa em cobranga no processo administrativo n° 10010.039037/0419-24, ao argumento de que estaria com pedido de revisdo dos débitos por estarem majorados pela
inclusdo do ICMS emsua base de calculo.

A pretensdo posta pela parte impetrante confronta o entendimento do C. STE, o qual firmou compreensio, recentemente ratificada, no sentido da legitimidade da limitacfio da 40 dos
prejuizos fiscais e da base de calculo negativa apurados emexercicios anteriores, no calculo do imposto de renda e da contribuiciio social sobre o lucro, nos termos dos arts. 42 e 58 da Lei 8." 981/95

Nesse sentido, sdo os precedentes do STF:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA E CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. PREJUIZO. COMPENSAGAO. LIMITE ANUAL. LEI 8.981/1995,
ARTS. 42 E 58. LEI 9.065/95, ARTS. 15 E 16. CONSTITUCIONALIDADE.

1. A técnica fiscal de compensagio gradual de prejuizos, prevista em nosso ordenamento nos arts. 42 ¢ 58 da Lei 8.981/1995 e 15 ¢ 16 da Lei 9.065/1995, relativamente ao Imposto de Renda de Pessoa Juridica e a
Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido, ndo ofende nenhum principio constitucional regente do Sisterna Tributério Nacional. 2. Recurso extraordinério a que nega provimento, com afirmago de tese segundo a qual E
constitucional a limitagiio do direito de compensagdo de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de calculo negativa da CSLL. (RE 591340, Relator(a): MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acordio: ALEXANDRE DE
MORAES, Tribunal Pleno, julgado em27/06/2019, ACORDAO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020)

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. BASE DE CALCULO: LIMITACOES A DEDUCAO DE PREJUIZOS FISCAIS. ARTIGO 58 DA LEI 8.981/1995:
CONSTITUCIONALIDADE. ARTIGOS 5°, INC. I E XXXVI, 37, 148, 150, INC. I1I, ALINEA "B", 153, INC. III, E 195, INC. 1 E § 6°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. PRECEDENTE:
RECURSO EXTRAORDINARIO 344.944. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO PROVIDO. 1. Confome entendimento do Supremo Tribunal Federal firmado no julgamento do Recurso Extraordinario
344.944, Relator o Ministro Eros Grau, no qual se declarou a constitucionalidade do artigo 42 da Lei 8.981/1995, "o direito ao abatimento dos prejuizos fiscais acumulados em exercicios anteriores ¢ expressivo de beneficio
fiscal em favor do contribuinte. Instrumento de politica tributéria que pode ser revista pelo Estado. Auséncia de direito adquirido". 2. Do mesmo modo, ¢ constitucional o artigo 58 da Lei 8.981/1995, que limita as dedugdes de
prejuizos fiscais na formagio da base de caleulo da contribuigiio social sobre o lucro. 3. Recurso extraordinario néio provido. (RE 545308 / SP, Relator: Min. MARCO AURELIO, Relatora p/ Acérdio: Min. CARMEN
LUCIA, Julgamento: 8/10/2009, Orgo Julgador: Tribunal Pleno)

Ademnais, 0 tema emdiscussdo teve repercussio geral reconhecida no Terma 117 (RE 591.340/SP), emque se fimmoua seguinte tese: "é constitucional a limitagdo do direito de compensag@o de prejuizos fiscais
do IRPJ e da base de célculo negativada CSLL."

O Eg. TRF-3" Regido tambémja se posicionou a esse respeito, nos termos do precedente abaixo:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LIMITACAO A COMPENSACAO. BASE DE CALCULO NEGATIVA E PREJUIZO FISCAL. LIMITE ANUAL. LEI 8.981/1995, ARTS. 42 E 58. LEI
9.065/95, ARTS. 15 E 16. CONSTITUCIONALIDADE. RE 591.340. REPERCUSSAO GERAL. 1. O tenm emdiscussio nestes autos foi objeto de recurso extraordindrio comrepercussio geral reconhecida, Tema
n° 117, RE 591.340/SP, tendo sido apreciado pelo Supremo Tribunal o qual firmou a tese no sentido de que "¢ constitucional a limitagdo do direito de compensagéo de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de calculo negativa da
CSLL."2. O acérdio transitou emjulgado em 11/02/2020 e debateu as controvérsias sob a perspectiva dos principios da competéncia tributéria, da capacidade contributiva, da isonomia e da vedagao ao confisco, tendo por
pressuposto fatico a continuidade da pessoa juridica contribuinte do IRPJ e CSLL. 3. Reconhecida a limitagdo do direito de compensagio de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de calculo negativa da CSLL, ndo ha que se
falar em direito liquido e certo da Apelante em proceder & compensagio de seus prejuizos de IRPJ e base negativa de CSLL acima dos 30% estabelecidos por lei, de modo que a manutengo da r. sentenga ¢ medida que se
impde. 4. Ja emrelago a alegagdo da recorrente que no exercicio de 2006 nfo auferiu lucro e sim prejuizo, a compensagao de prejuizo foi considerada no mesmo exercicio financeiro e ndo de saldo negativo do exercicio
antecessor, observa-se que até a edigdo da MP n° 8 12/94, depois, Lein® 8.981/95, a apelante podia compensar integralmente os seus prejuizos fiscais de umano como lucro de até 4 (quatro) anos -calendario subsequentes, 0
que ndo significa venha ela a ter tal possibilidade como direito ad eternum. 5. Apelo desprovido. (APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 0005658-15.2007.4.03.6119 ..PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC: TRF3 - 4* Tumm, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 11/09/2020 .FONTE PUBLICACAOIl: .FONTE PUBLICACAO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Nestes termos, tal pedido deve ser denegado.

Emrelagio a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios emcobranga no processo administrativo n° 10010.039037/0419-24, o entendimento exarado em liminar deve ser ratificado emsentenga, haja
vista que, suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, exige que a reclamagio ou recurso apresentado pelo contribuinte esteja expressamente previsto na legislagio reguladora do processo administrativo tributério, nos
termos do artigo 141, do CTN:

Art. 141. O crédito tributario regularmente constituido somente se modifica ou extingue, ou tem sua exigibilidade suspensa ou excluida, nos casos previstos nesta Lei, fora dos quais ndo podem ser dispensadas, sob pena de
responsabilidade fncional na forma da lei, a sua efetivagio ou as respectivas garantias.

Nestes termos, da documentagio acostada aos autos nio foi possivel aferir comcerteza que as pendéncias apontadas no Relatorio de Situagdo Fiscal se subsumiram, de forma autormatica, a hipdtese legal de
suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, diante da auséncia de clareza das circunstancias em que foi formalizada pela parte impetrante as referidas impugnag¢des administrativas referente aos débitos apontados no
mencionado Relatorios de Situagio Fiscal, devendo ser observado que néio cabe interpretacéio ampliativa do inciso I11 do artigo 151 do CTN, por expressa vedagio do inciso I do artigo 111 daquele diploma legal.

Assim, ndo ha demonstragdo do direito liquido e certo, tambémemrelagdo a tal pleito.

Temo Mandado de Seguranga a fingo de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames
legais que estabelecemregras para a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, ndo havendo o que se falar emilegalidade ou arbitrariedade na conduta. Assim, inexiste violagdo a direito do Impetrante.

Para a concessdo da seguranga, no mérito, exige-se que exista ameaca ou violagao a direito liquido e certo, o que niio ocorre no caso.
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A limitagio da compensaciio de prejuizos fiscais em 30% decorre de lei, assim como as hipéteses de suspensio da exigibilidade do crédito tributario, ndo havendo qualquer desmando ou
arbitrariedade no ato emanado pela autoridade impetrada.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetrag@o.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, denota-se a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.

Assim, DENEGO a seguranca pretendidae JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Comunique-se ao Eg. TRF-3, nos autos do agravo de instrumento n° 5012613-78.2019.4.03.0000 — 6* Turmn, a prolagdo da presente sentenga.

Custas “exvilegis”.

Semhonorarios advocaticios (art. 25 da Lei 12.016/09).

Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

PRIC.

Séo Paulo, data registrada emsisterm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001615-50.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:BF - PAR UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERANCA CAPITALIZACAO SOCIEDADE ANONIMA, BF UTILIDADES DOMESTICAS LTDA, LIDERPRIME -
PARTICIPACOES LTDA., PERICIA - ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS E DE PREVIDENCIA PRIVADA LTDA, PROMOLIDER - PROMOTORA DE VENDAS LTDA.,
LIDERPRIME - ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA., LIDERPRIME - PRESTADORA DE SERVICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO -
iﬁiﬁ:jjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
Zgiggjjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
iﬁiﬁ:jjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
Zgiggjjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
iﬁiﬁ:jjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
Zgiggjjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
iﬁiﬁ:jjs do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, HENRIQUE WAGNER DE LIMA DIAS - SP367956, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO -
SP222832

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
(DEINF/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido limnar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito liquido e certo na exclusdo da base de calculo da cota patronal, da
contribuicdo ao SAT/RAT ajustada pelo FAP e das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades, o valor integral dos beneficios concedidos pela empresa, inclusive a parcela custeada pelo empregado — descontada da folha
de pagamento a titulo de:

1) vale-alimentago;
i) vale-transporte;
i) assisténcia médica;

V) previdéncia privada;

V) seguro de vida

Argumenta que concedem beneficios indiretos aos seus empregados. No que interessa ao caso concreto, as Impetrantes garantem aos seus empregados (i) auxilio transporte (fretado e vale-transporte), (i) auxilio alimentagdo
(tanto in natura nos refeitdrios quanto o vale-refeicao, (i) assisténcia médica (Plano de Satde), (iv) Previdéncia Privada e (v) Seguro de Vida. 9. Por expressa determinago legal ou por disposi¢ao em Convencao Coletiva de
Trabalho12, tais beneficios sdo custeados tanto pela empresa quanto pelos empregados.

Aduz que tais beneficios ndo estdo sujeitos a contribuigdo previdenciaria patronall 3, a contribuigdo ao Seguro Acidente do Trabalho (“SAT”)/Risco Acidente do Trabalho (“RAT”) ajustado (Contribuicdo ao SAT/RAT
ajustado = Fator Acidentario de Prevengdo (“FAP”)14 X Contribuigdo ao SAT/RAT15) e as contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades — emconjunto, denominadas de “Contribuicdes Previdencidrias”— por estarem fora
do campo de incidéncia tributaria/previdenciaria.

Afirma que por uma questdo contabil e operacional, as Impetrantes vinhamretirando da base de calculo das Contribuigdes Previdenciarias apenas a parcela desse beneficio que custeiam (cota patronal), de modo que os valores
descontados da remuneragdo dos empregados a titulo destes beneficios indiretos — a chamada “coparticipagdo no custeio beneficio” — estavam sendo indevidamente tributados, ainda que fora do campo de incidéncia das
Contribuigdes Previdencidrias.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito liquido e certo de efetuar a compensagao dos valores pagos indevidamente a tal titulo, nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos pela SELIC.

A liminar foi deferida em parte, a fim de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a contribuigdo previdencidria cota patronal incidente sobre: vale alimentagdo quando pago in natura; vale transporte em
pectnia oundo; assisténcia médica; previdéncia privada e seguros de vida.
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A Unido Federal requereu ingresso no feito, bemcomo apresentou manifestago, requerendo a denegagdo da seguranga (id 29328062).

Devidamente notificada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, legitimidade passiva emrelagdo a Lideranca Capitalizagdo S/A e Liderprime — Administradora de Cartdes de Crédito, bem
ndo cabimento de mandado de seguranca. No mérito, alegou a legalidade das contribuigdes e requereu a denegagdo da seguranga (id 29657460).

O Ministério Publico Federal manifestou pelo regular prosseguimento do feito (id 33864580).
A impetrante foi intimada para retificar o polo passivo da presente demanda em face das informagdes prestadas pela DERA/SPO.(id 34569030).

Devidamente intimada a autoridade impetrada Delegado da Delegacia de Instituigdes Financeiras da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo (DEINF) apresentou informagdes alegando, em preliminar, ilegitimidade passiva
emrelagdo a algumas impetrantes. No mérito, requereua denegagdo da seguranga (id 35652204).

Este ¢ o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, acolho a preliminar de ilegitimidade da DERAT/SP em relagao as impetrantes Lideranca Capitalizagdo S/A e Liderprime — Administradora de Cartdes, em face da jurisdigo fiscal da autoridde impetrada. Nesse
sentido, acolho a ilegitimidade passiva da autoridade impetrada DEINF emrelagdo as impetrantes, BF- PAR Utilidades Domésticas Ltda e BF Utilidades Domesticas Ltda, devendo as autoridade impetradas permanecerem
10 polo passivo emdecorréncia da jurisdigao fiscalda DERAT e DEINF.

Deixo de apreciar as demais preliminares, uma vez que confinden+se como mérito e comeste serdo apreciadas.
Nio havendo outras preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.
Verifica-se que, emsede de cognigdo sumiria, foi deferida parcialmente a medida liminar requerida pela impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda j& foramapreciadas quando da analise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagio de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos fundamentos, ponderando-se, desde
logo, que a findamentacio remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

No caso destes autos, tenho que estio p ites tais requisitos, 20 menos parcial
[]

Nos termos do art. 195, I, da Constitui¢do Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das contribuicdes
sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

7

Estabelece o § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que *“Os ganhos habituais do empregado, a q
repercussdo em beneficios, nos casos e naformada lei”.

titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de c ibui¢do previ idria e

Jdoart. 22, incisos I eI, da Lein.”8.212/91, assim disciplinam:
Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneracées pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servios, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

(Redagdo dada pela Lein®9.876, de 1999).

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n°8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagéo dada pela Lein®9.732, de 1998). Destaquei.

)

Assim, a andlise a ser feita é no tocante a natureza juridica das verbas, se de cardter i orio ou atorio:

Vejamos o caso em tela.

VALE ALIMENTACAO/REFEICAO

Entendo que o vale ali ¢do, quando pago em peciinia, possui cardter emi 1 jrio, uma vez que somente a parcela “in natura” de tal beneficio ndo integra o saldrio-de-contribuicdo,

independentemente de inscri¢do no Programa de Alimentagéo do Trabalhador— PAT.
Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. AUXILIO
ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE IMPETRANTE PROVIDOS PARCIALMENTE. EMBARGOS DE
DECLARACAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS. 1. [...]. 3. O STJ firmou entendimento no sentido de que o auxilio—alimentag‘do in natura ndo sofre a incidéncia da contribui¢do previdencidria,
por ndo possuir natureza salarial, esteja 0 empregador inscrito ou nio no Programa de Alimentagio do Trabalhador, entretanto, quando pago habitual) e empeciinia, o auxilio-ali) do estd sujeito
a referida contribuicdo, de maneira que é lidima a incidéncia de c ibuicdo previdencidria sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito Gongalves, STJ, Primeira Turma, DJE Data: 23/02/2015;
AGRESP 201502353090, Humberto Martins, STJ - Segunda Turma, DJE Data 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j. em 04.10.2016; AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min.
Benedito Gongalves, j. 22.09.2016; AGInt no RESP 1422111/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. 4. Embargos de declaragdo da parte impetrante providos parcialmente. Embargos de declaragdo
da Unido e do SESC rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por unanimidade, rejeitar os
embargos de declaragdo da Unido e do SESC, acolher parcialmente os embargos de declaragdo da impetrante para reconhecer o direito a compensagdo das contribuicdes devidas a terceiros, afastada a limitagédo
das Instrugdes Normativas RF B 900/2008 e 1.300/2012 e, por maioria, reconhecer o direito a compensagdo da contribuicdo previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo pago em peciinia, nos termos do voto do Juiz
Federal Convocado Renato Becho, acompanhado pelo D bargador Federal Hélio Nogueira e pelos Desembargadores Federais Cotrim Guimardes e Souza Ribeiro, vencido o Relator Desembargador Federal
Wilson Zauhy que afastava a incidéncia da contribuicio previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo pago em pecimia. (ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 368445 0000373-
05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/11/2018..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

Incide a contribuicdo sobre os valores pagos em peciinia a titulo de vale alimentagdo/refeigéo.
VALE TRANSPORTE

Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele em peciinia ou nao (bilhete), ajurisprudéncia é assente no sentido de que néo incide a contribui¢do, diante do cardter indenizatorio desta verba.
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APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. ASSOCIAGAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES PAGOS A TITULO DE VALE-
TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSA CA~0 DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCRIC/TO QUINQUENAL. LIMITES SUBJETIVOS DA DECISAO.
ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. I- A Lei n° 7.418, de 16.12.1985, que instituiu o vale-transporte, estabelece que esse beneficio ndo tem natureza salarial, ndo constitui base de
incidéncia de contribuigdo previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servico, e ndo se configura como rendimento trib | do trabalhador: 2- Portanto, seja pago em dinheiro ou sob a forma de vale-
transporte, tal beneficio ndo deve sofrer a incidéncia da contribui¢do, dado o seu cardter indenizatorio. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte. [...] (AMS 00114169020114036100,
DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/04/2015..FONTE _REPUBLICACAO

ASSISTENCIAMEDICA
Quanto a tais verbas ndo incide a contribuigdo previdencidria diante do seu cardter contraprestacional pelo trabalho prestado, quando concedida indisti a todos os emp los, seja a assisténcia
prestada por servigo odontolégico proprio da emy ou por ela cc iado,

Nestes termos vejamos o precedente abaixo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTR[BU]CAY) PREVIDENCIARIA. ASSISTENCIA SAUDE E ODONTOLOGICA. ARTIGO 28, §9°, ALINEA O, DA
LEIN°8.212/91. EXIGENCIA DE PERIODO MINIMO DE TRABALHO. NAO INCIDENCIA. I - A hipdtese trata de mandado de seguranca objetlvando o reconhecimento da nulidade do debzto mferente a

diferengas no recolhi das contribuicoes previdencidrias (sobre valores relativos a assisténcia médica e odontoldgica disponibilizada aos funciondrios. 11 - As p com éncia médica e
odontologtca previstas na alinea "'q", do artigo 28, § 9, da Lei n° 8.212/91, nio integram o saldrio de contrtbutcao, para efeito de cdlculo para a contribui¢do previdencidria. 111 - O belecii de
de trabalho na emp (6 meses) para o gozo dos beneficios nio descaracterizaa g lidade da éncia médica e odontoldgica, eis que nio se excluiu qualquer empregado do acesso ao

beneﬁcm, tendo se estabelecido tiio somente uma condicdo temporal para que dele usufiuam. 1V - Observe-se que todos os funciondrios estéo submetidos a mesmas condigdes para alcangar a assisténcia, ndo se
verificando qualquer discrimen, na medida em que a condigéo implementada é a mesma para todos, sem qualquer fator de discriminagéo. V - Apelagdo da impetrante provida para reconhecer a nulidade da NFLD
n°35.900.935-2, e consequente, determinara que o débito referente néo seja obice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia
Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, dar provimento a apelagdo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.(Ap -
APELACAO CIVEL - 364181 0003321-73.2014.4.03.6130, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:21/02/2018
.FONTE _REPUBLICACAQ..) destaquei

DAPREVIDENCIA PRIVADA

Em relagdo a previdéncia privada, o §9°, alinea “p”, da Lein®8.212/91, disciplina que ndo integra o saldrio de contribuicdo, desde que oferecido a totalidade dos empregados.

No que tange aos valores descontados do empregado, nessa primeira andlise, entendo que por fazerem parte da remuneragdo, néo podem ser excluidos da base de cdlculo da contribuigéo previdencidria.
DO SEGURODE VIDA

O entendimento fixado na jurisprudéncia é no sentido de que o prémio de seguro de vida em grupo pago pela pessoa juridica a seus empregados e dirigentes, sem que haja a individualizagdo do montante que
beneficia a cada um deles ndo se inclui no conceito de saldrio e, assim, ndo incide a contribui¢do previdencidria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ART. 28 DA LEI 8.212/91. ITENS DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. NATUREZA INDENIZATORIA OU
REMUNERATORIA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. APELACAO DA AUTORA IMPROVIDA. 1. O Egrégio Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que ndo pode incidir a
contribui¢do previdencidria sobre prémio de seguro de vida em grupo, desde que pago em favor de um grupo de empregados, sem que haja a individualizagdo do montante que beneficia a cada um deles, tendo o
artigo 214, pardgrafo 9°, inciso XXV, do Decreto n° 3048/99, com a redagdo dada pelo Decreto n° 3265/99, extrapolado os limites estabelecidos na lei, ao exigir que tal p esteja estabelecido em acordo ou
convengao coletiva (REsp n° 660202 / CE, 2 Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 11/06/2010; AgRg na MC n° 16616/ RJ, 1 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 29/04/2010). 2. No caso
em julgamento, segundo conclusdo do laudo técnico pericial, a autora ndo efetuou os recolhimentos das contribuig¢des previdenciarias relativas a sua parcela no seguro de vida em grupo, pois inseriu, nos
demonstrativos contadbelis, tais valores como "despesas com pessoal ou outra correlata” (fls. 327/339). 3. Apelagdo da autora improvida.

(ApCiv 0019042-49.2000.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:20/05/2019.)
[-]

No tocante , especificamente, a contraprestacio da parcela custeada pelo empregado a titulo de vale transporte, auxilio alimentagdo, previdéncia privada e assisténcia médica e odontologica, entendo que improcede o pedido,
uma vez que a totalidade recebida pelo empregado constitui a base de calculo para a contribuicéo previdencidria, niio podendo seremexcluidos da base de célculo da contribui¢do previdencidria, nos termos do art. 28°, §9, da
Lein®8.212/91.

Diante do exposto, confirmo a liminare CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo néo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Custas na forma da lei.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Intime-se o representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.

Ciéncia ao Ministério Piblico Federal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.
Oportunamente remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

LSA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000056-97.2016.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:M CASSAB COMERCIO EINDUSTRIALTDA
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119, MILTON FONTES - SP132617

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Tendo emvista a auséncia de manifestagdo da perita nomeada (Carla Roberta da Silva Neves dos Santos - carlaatrebor@gmail. com- id 23473174), destituo-a.

Em prosseguimento, diante da manifestagio constante no documento n° 39212916, para realizagdo da pericia, nomeio o s. ANDERSON ALVAREZ CROZARA- engenheiro quimico. Intime-se-o, via
correio eletronico (anderson@objetiva.eng.br; telefone comercial 1332518181; celular 13974089270), para que se manifeste expressamente em dez dias acerca do interesse na realizagdo da pericia, bem como apresente
estimativa de honorarios.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, venhamos autos imediatamente conclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024482-08.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ABCLASSOCIACAO BENEFICIENTE CULTURAL LUBAVITCH, ABCLASSOCIACAO BENEFICIENTE CULTURALLUBAVITCH, ABCLASSOCIACAO
BENEFICIENTE CULTURALLUBAVITCH, ABCLASSOCIACAO BENEFICIENTE CULTURALLUBAVITCH

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME
GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.
Apos, subamos autos ao E. TRF da 3* Regjdo, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024327-68.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AUTEQ TELEMATICALTDA., AUTEQ TELEMATICALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DARECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO
Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil
Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010123-46.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MERCADINHO E CASADE CARNEN S APARECIDA LTDA - EPP, ERIKA GRACIELEM HIPOLITO MARQUES, JOSE CARLOS FERREIRA JUNIOR

SENTENCA
Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Os executados foramdevidamente citados comnegativa de penhora.
A executada apresentou peticdo emque requereu a extingdo do feito semresolugdo do mérito e noticiou 0 acordo extrajudicial
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relatério.
Fundamento e decido.
Da auséncia do interesse processual
O intuito do presente feito era obter a condenago dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composicdo amigivel entre as partes e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse das partes na
continuidade desta execugdo, diante da transagao extrajudicial.

Assim, EXTINGO o processo semresoluciio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagado emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquivenm-se os autos combaixa na distribuigdo.

PR.L

Sao Paulo, data registrada emsistema.

S4a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009129-54.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GE HEALTHCARE DO BRASILCOMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAUES DE FREITAS - SP443576, BRUNO SARTORI DE CARVALHO BARBOSA - SP417002, ANACAROLINAARAUJO DE FRANCA -
SP171979-E

LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, SERVICO
NACIONALDEAPRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO SESC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS DO DF, SERVICO
SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

Advogados do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993, LUCIENE RODRIGUES MARTINS - SP252014
Advogado do(a) LITISCONSORTE: ALINE CORSETTI JUBERT GUIMARAES - SP213510

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF20695

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF20695
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito liquido e certo de recolher as Contribuigdes ao FNDE (Salério-
Educagio), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC, observado o valor-limite de 20 (vinte) saldrios-minimos para a base de célculo total de cada uma das referidas Contribuigdes.

Pretende, ainda, seja declarado o direito aos créditos consubstanciados nos valores indevidamente recolhidos pelas Impetrantes (matriz e filiais) a titulo das referidas contribuices, nos 5 (cinco) anos que antecederam a
impetragdo da presente agdo mandamental e no periodo de tramitagéo, comacréscimo de juros pela Taxa SELIC, ou indice que The substituir, desde o pagamento indevido, permitindo as Impetrantes compensaremtais créditos
comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos moldes do artigo 74 da Lein® 9.430/1996 e da IN RFB n° 1.717/2017 (ou outra que lhe sobrevenha), afastada a restrigao do artigo 87, ou restituirem
(administrativa ou judicialmente) os referidos créditos, conforme entendimento do C. STJ (REsp 1.212.708/RS), nos termos da legislagdo de regéncia.

Emapertada sintese, narra a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado e tem como objeto social, dentre outros, (i) a fabricagio de aparelhos eletro médicos, eletro terapéuticos e equipamentos de irradiagdo; (if) o
coméreio atacadista de miquinas e equipamentos para uso médico-hospitalar, partes e pegas, equipamentos e suprimentos de informatica.

Sustenta que o artigo 4° da Lei n® 6.950/81 estabelece como limite para exigéncia o valor de 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido para as Contribuicdes destinadas a
Terceiros.

A liminar foi deferida parcialmente para autorizar as Impetrantes (matriz e filiais) a recolheremas Contribuicdes a0 INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC, SESIe SENAL, observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios-
minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario no que exceder tal montante, nos termos do artigo 151, IV, do CTN. INDEFIRO o pedido
quanto ao salario-educa¢io/FNDE, nos termos da findamentagdo supra (id 33784188).

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentaramou informagdes nos termos abaixo mencionados:

O Delegado da Delegacia de Administragéo Tributaria da Receita Federal do Brasil apresentou informagdes alegando, em preliminar, o ndo cabimento de a¢io mandamental. No mérito, alegou a legalidade das referidas
contribuicdes, por fim, requereu a denegagio da seguranca (id 34452552).

A Unido Federal requereu o ingresso no feito, bemcomo apresentou manifestagio (id 34202723)

O Instituto Nacional de Colonizagio e Reforma Agraria— INCRA e Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE apresentou informagdes alegando, alegando, em preliminar, desinteresse emintegrar a lide (id
34581348).

A parte impetrante interpds Agravo de Instrumento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, ao qual foi indeferido o pedido liminar ( id 35017512)
O SESI e o SENAI apresentaraminformagdes alegando, empreliminar, llegitimidade. N o mérito, requereua denegagio da seguranga.

O SENAC apresentou informagdes requerendo a denegacio da seguranga (id 36706082).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 39631268).

O Servigo Social do Comércio— SESC apresentou informagdes alegando, empreliminar, legitimidade passiva do SESC. No mérito requereu a denegagao da seguranga (id 40015980).
Breve relatorio. Passo a decidir.
Acolho a preliminar alegada eminformagdes de ilegitimidade passiva, pelas seguintes razdes:

Destaco, que com advento da Lei n° 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagdo, a cobranca e ao recolhimento das contribuicdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as
contribuicdes destinadas a terceiros e aos findos ficarama cargo da Unidio Federal e posteriormente exclusivamente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Portanto, a ABDI, a APEX-BRASIL, o FNDE, o
INCRA, o SEBRAE, o SENAI ¢ o SESI no possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuicio a elas destinada, uma vez que apenas sio as destinatarias da das contribuigdes, cabendo a
Unido Federal sua administragio, portanto, afasto a preliminar de litisconsorcio necessario.

Diza jurisprudéncia:

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. VIOLAGAO DO ART. 535, 11, DO CPC/1973. AUSENCIA DE OMISSAO. CONTRIBUICAO DESTINADA A TERCEIROS.
LEI 11.457/2007. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL.
CENTRALIZACAO. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM DA FAZENDANACIONAL.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE SALARIO-MATERNIDADE, HORAS EXTRAS, ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE
PAGOS PELO EMPREGADOR. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inicialmente, néio se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973, uma vezque o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.
2. Como advento da Lei 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagio, & cobranca e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as contribuigdes
destinadas a terceiros e findos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, a teor de expressa previsao contida no art. 3°, foram transferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil,

orgio da Unidio, cuja representagdo, apos os prazos estipulados no seu art. 16, ficoua cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para eventual questionamento quanto a exigibilidade das contribuigdes, ainda
que emdemandas que témpor objetivo a restituigdo de indébito tributrio.

3. Incasu, a ABDI, a APEX-Brasil, 0 INCRA, o SEBRAE, o SENAC e 0 SESC deixaramde ter legitimidade passiva ad causam para agdes que visema cobranga de contribuicdes tributarias ou sua restituicio, apos a
vigéncia da referida lei, que centralizou a arrecadag@o tributaria a umunico 6rgdo central.

4. Quanto as contribuicdes previdencidrias, o Superior Tribunal de Justica entende que incidem sobre salario-maternidade, horas extras, adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade pagos pelo empregador, por
possuiremnatureza indenizatoria.

5. Agravo Interno no provido.
(Aglntno REsp 1605531/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/12/2016, DJe 19/12/2016)
Portanto, reconheco a ilegitimidade passiva emrelaciio ao SEBRAE, SESC, SENAC, INCRAe FNDE.

Deixo de apreciar a outra preliminar aventada eminformagdes, uma vez que se confunde como merito € comeste sera apreciado.

N4o havendo mais preliminares passo ao exame de mérito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/10/2020 44/1418



No mérito, discute-se o direito ounfo do impetrante emapurar e recolher as contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagéo da sua base de calculo até 20 (vinte) salarios minimos, na forma prevista no art. 4°,
paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Vejamos.
O Decreto-Lein®2.318/86 afastou parcialmente a aplicagéo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que se refere as contribuicdes previdenciarias, se referindo expressamente o dispositivo legal, qual seja:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigio néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro
de 1981.

Por outro lado, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, no tocante as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dispondo o seguinte:
Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado no seguinte sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADIGAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE CALCULO DAS
CONTRI BUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. SALARIO-
EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESS A, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERACOES PAGAS
OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange a alegagdo de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a
base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradi¢éo interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradicdo interna aquela existente entre as proposigdes e
conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do limite apenas para as contribuigées previdencidrias,
mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribui¢ées a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribui¢des do INCRA e SEBRAE . Portanto, vislumbra-
se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitaciio da base de calculo de até 20 salirios-minimos
para o calculo das contribui¢des a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei
1°9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein®
8.212, de 24 de julho de 1991 - néo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mengdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata
sobre Salario- Educagdo. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se Ié "Lein’® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acrdéo, passe a constar
"DOU PARCIAL PROVIMENTO 4 apelagiio para reconhecer que a base de célculo das contribui¢des destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte
salarios minimos.", nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS
SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 14/02/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiINIMOS. ART. 40. DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do
paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se
o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4, pardgrafo vinico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuicdo de vinte vezes o valor
do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigéo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min.
JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesrma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocréticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Dle 8.11.2017; REsp.
1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da contribui¢fio de
terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemse os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagdo. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas ao INCRA, a0 SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que apos a interposi¢éo do presente agravo de instrumento o juizo
de origem acolheu embargos declaratorios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuicio a terceiros sobre as parcelas que excedama base
de calculo de vinte salari ini das contribui¢des a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a limitagfio imposta pelo
artigo 4° da Lei n® 6.950/81 para apuracéio da base de calculo apenas da contribui¢fio previdencidria, permanecendo valida emnelag:ﬁo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lein®
9.424/96 que, tratando especlf camente do Salario-Educaciio, estabeleceu em seu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos seg

dos" sem li . Neste sentido: "TRF 3* Regifio, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de

Imtrurmnto aque senega provumnto (AI 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagéo via sisterma DATA: 11/01/2020)

Portanto, o calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite méaximo de 20 salarios minimos, nos termos do art. 4° da Lein® 6.950/8198, a qual ndo foirevogada pelo art. 3° do DL
2.318/1986, que disciplinou as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social

Coma edi¢do da Lein® 9.424/96, que se tratzndo especnﬁcamente emrelagio do Saldrio- Educagdo estabeleceu emseuaart. 15 sua base de calculo como: "o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo,
aos segurados empregados"',

Nesse sentido, ressalto que a limitagio foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario- Educagio, por for¢a do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Salario- Educagdo, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigio Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento)
sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

A aliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengdo a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI. SESI. SALARIO-
EDUCAGCAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O ceme da presente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengao no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, §
2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorem possiveis, no qual esta nio estaria
inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre
se fezrelativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redag@o anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposicdo fiscal, semprejuizo de que
a leipreveja, emcada situago concreta, a base de calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagéo da folha de
salarios como base de célculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigio Federal, frente 8 Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no
julgamento do RE 603. 624 que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada emsentido contrario a pretensdo da apelante. 5.
Quanto a al A idiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salirios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do
paragrafo unico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢fio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribui¢oes previdenciarias devidas pelas
empresas, preservando-se o limite somente para as contribui¢des a terceiros. Ainda, postermrmente a Lein® 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% temincidéncia sobre o total de
remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregad i posicio de limite. 6. A lei n®9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribuicéo,
de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacio previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em
foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagio desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3*
Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019, grifei)

Portanto, o pedido, emrelagio ao Salario-Educacio é improcedente.

Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resoluciio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo
Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher as contribuigdes destinadas aos terceiros (SEBRAE, INCRA, SENAC, SESC e FNDE), excetuando-se o Salario- Educagio, coma limitagéo da sua base
de calculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tmico da Lein® 6.950/81.

Denegoa S e julgo improcedente o pedido emrelagiio ao Salirio-Educaciio, comresolucio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

Emrelacio ao SEBRAE, INCRA, FNDE, SENAC e SESC extingo o feito semresolugéo de mérito, nos termos do art. 485, VI do Codigo de Processo Civil, devendo seremexcluidos do feito.

e e s e

Emrelagio SENAI e SESI excluo do feito, uma vez que as autoridades i niio forami

P
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O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo néo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivel a condenagéo emverba honoraria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistenma.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007715-29.2008.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SUELI LUZIARIBEIRO
Advogados do(a) AUTOR: SANDRANUNES DE VIVEIROS - SP111118, ANDREIA CAROLI NUNES PINTO PRANDINI - SP158758

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica.

Ressalto que os oficios requisitorios serdo expedidos nos valores homologados nos autos dos embargos a execugdo n° 0007715-29.2008.4.03.6100, conforme calculos Num 40669992, cabendo ao Setor de
Precatorios do E. TRF da 3* Regifo a atualizag@o dos valores.

Assim, expegant-se as minutas dos oficios requisitorios observando-se os calculos Num 40669992.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014285-57.2019.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CELCIO DE BRITO WANDERLEY

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO
Chan o feito & ordem
Verifico que o autor & beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita (um 20398256).
Assim, reconsidero o despacho Num. 39486879.
Nomeado para realizagdo da pericia o expert Francisco Vaz Guimardes Nogueira (Num 32266235).
Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), valor miximo constante da Tabela IT da Resolugdo n° 305/2014 do Conselho da Justica Federal.
Intimemse.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, intime-se o St. Perito por meio do endereco eletrdnico (francisco.nogueira@terra.combr) para elaboragdo do laudo em30 (trinta) dias

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0013879-97.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO CARNEIRO SPERLING - SP183715

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Num 39699574: Ciéneia as partes dos esclarecimentos apresentados pelo Sr. Perito.

Nada sendo requerido em 15 (quinze) dias, expega-se alvara de levantamento do valor depositado na conta 0265.005.86402147-2 (Num. 13987784 - pagina 21).
Apds, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015970-65.2020.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SHEILAREGINA CHAVES DE OLIVEIRA CRUZ
Advogados do(a) AUTOR: RAFAELARAGAKI RODRIGUES - SP352649, MARIANA FERNANDES DE OLIVEIRA SILVESTRINI - SP357357

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, dé-se ciéneia as partes da redistribuigdo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Promova a parte autora a regularizagdo do pedido de assisténcia judicidria gratuita, juntando aos autos declarago no sentido da hipossuficiéncia.
Intiment-se.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0019717-84.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ARTHUR BOHLSEN, JANICE SALOMAO BOHLSEN, EDUARDO SALOMAO HELUANE, HELIO SALOMAO HELUANE, ANDRE MORGANTE BOHLSEN, PRISCILAMORGANTE
BOHLSEN, NATURAL VISION PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247
Advogados do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247, CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO - SP289215, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247
Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247

Advogado do(a) REU: LEONARDO ALONSO - SP182485

Advogados do(a) REU: CAROLINA CATIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO - SP289215

DESPACHO
Considerando o 1. acorddo CNJ, sobre a revogagao da Resolugéo PRES n° 142/2017, que suspende a digitalizagdo pelas partes, por ora, manifestemse sobre o laudo pericial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021338-55.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GREAT CARS COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO SILVA PORTO - SP126828

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que apresente o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (h1tp://www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se nos autos o
efetivo recolhi em Ancia coma r. Resolugio PRES n° 373/2020, sob pena de cancelamento da distribuigio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021329-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FLAVIO JOSE DANTAS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO JOSE DANTAS DE OLIVEIRA - SP243336

IMPETRADO: OUVIDOR GERAL DA UNIAO, UNIAO FEDERAL, MINISTRO DA CONTROLADORIA GERALDA UNIAO

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que apresente o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (htp://www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se nos autos o
efetivo recolhi em Ancia coma r. Resoluciio PRES n° 373/2020, sob pena de cancelamento da distribui¢éio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021030-19.2020.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
REQUERENTE:MARCOS VINICIUS QUESSADAAPOLINARIO
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCOS VINICIUS QUESSADAAPOLINARIO - SP164723

EXECUTADO:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica, emque o exequente pretende o ingresso no feito como terceiro interessado, bemcomo a devolugéo de valores recolhidos junto a Carteira de Previdéncia do
IPESP.

Denota-se que a sentenga nos autos 5010806-56.2019.4.03.6100, semtréansito emjulgado, foino sentido de afastar a cobranga do Imposto de Renda sobre os valores pagos aos filiados da parte Impetrante, emrazio do seu
desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de S@o Paulo, previstos no art. 5°, § 1°, da Lein® 16.877/2018, determinando-se que as Autoridades Coatoras consideremtais rendimentos como néo tributaveis para
todos os fins, isto ¢, seja para retengdo pelo IR-fonte, seja para Declaragio de Ajuste Anual relativa ao ano-base 2019.

O destino dos depdsitos efetuados no processo sera decidido apds o trénsito emjulgado.

O requerimento de ingresso no feito devera ser formulado nos autos principais.

Ante a inexisténcia do transito emjulgado nos autos principais, indefiro o pedido de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica.
Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012543-92.2013.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MIRIAM DE QUEIROZ OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE PINA DE LIMA PEREIRA - SP212131

REU:JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o sob o rito ordinario, com pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela, através da qual a Autora pretende a desconstituigio da empresa individualizada na inicial, bem como o cancelamento do CNPJ a ela
atribuido, sob a fundamentagéo de ter sido aberta fraudulentamente, através da utilizagéo de seus documentos, perdidos em2010. Pretende, também, obter indenizagdo por danos morais, sob a alegagéo de desidia das rés no
momento de apresentagio da documentagdo pelo fraudador que registrou a pessoa juridica.

Entendeu-se necessaria a oitiva da parte contréria antes da analise do pedido de antecipago da tutela.

Regularmente citadas, as Rés apresentaram contestagdes afirmando que os fatos narrados na inicial nio correspondem a realidade, haja vista que todos os procedimentos previstos para o registro de empresa e concessdo do
CNP]J foramcumpridos, nio sendo exigido o exame da legitimidade dos documentos. O Estado de Sao Paulo alegou llegitimidade passiva, haja vista ser a JUCESP autarquia estadual.

Instados a se manifestar sobre a produgdo de provas, a parte autora protestou pela produgdo de prova documental e pericia grafotécnica. Os réus afirmaramnéo ter provas a produzir.

Em despacho saneador, foi analisada e indeferido o pedido de antecipagdo de tutela, bem como determinada a inclusdo da pessoa juridica no feito e da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, excluindo o Estado de Sao
Paulo.

Apresentado agravo pela Autora, foi parcialmente deferido, determinando a ndo inclusdo da empresa no polo passivo.
Citada, a JUCESP apresento contestagdo alegando ilegitimidade passiva e, no mérito, auséncia de findamento que embase o pedido veiculado pela parte autora.
Naréplica o Autor reiterou os termos da inicial.

Deferida a produg@o da prova pericial, o laudo foianexado através do documento de n. 33791142.

Os Réus apresentarammanifestagdes finais; a Autora restou silente.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre afastar alegacdo de ilegitimidade da JUCESP, haja vista ser o 6rgdo responsavel pelo registro das empresas, onde foirealizada a fraude afirmada pela Autora.
Ultrapassada a preliminar, passo ao exame do n¥rito.

Pretende a parte autora a desconstituigdo da empresa registrada junto a Junta Comercial e o cancelamento do CNPJ atribuido, bem como recebimento de indenizagao por danos morais, sob a alegagdo de que referida pessoa
juridica foi aberta fraudulentamente, provavelmente coma utilizagio de documentos pessoais que foramperdidos.

Afirma que foi intimada a prestar esclarecimentos na 30" Delegacia de Policia, sobre fraudes cometidas através dessa pessoa juridica, denominada Mirian de Aratjo Queiroz Informética ME, da qual a Autora nio tinha
conhecimento.

As Rés afirmamque néo temresponsabilidade sobre a verificagdo da falsidade ounéio da documentago apresentada no momento de abertura e registro de empresas.
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Realizada a prova pericial, a perita concluiu que “s3o falsas as assinaturas langadas no documentos questionados” e atribuidos a autora.

Comprovada, assim, a fraude que determinoua abertura e registro da empresa emnome da Autora.

Desta forma, deve ser determinada a desconstituigao da referida pessoa juridica junto a Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo e cancelado o CNPJ da mesma no Ministério da Fazenda.

Pretende tambémreceber indenizagdo por danos morais.

Vejamos.

A responsabilidade da Administragdo Publica, prevista no artigo 37, paragrafo 6.° da Constituigdo Federal, prevé que as pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos puiblicos
responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, c aterceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

A responsabilizagdo do Estado, como se verifica, independe de dolo ou culpa de sua atuagdo, bastando o nexo causal entre o dano e a ago, para justificar a reparagio. A verificagdo de dolo ou culpa s6 ¢ prescindivel para o
caso de agao regressiva contra o agente.

Nesta linha, hé que se ponderar qual o dano que a Autora soffeu e, caso soffido, se hd atuago das Rés que tenha concorrido para o mesmo.

De acordo coma descrigdo dos fatos efetuada nos autos e coma documentagdo juntada, néo restou demonstrada a existéncia de qualquer ato das Rés que tenha contribuido para o dano descrito.

Para a existéncia do direito a reparagdo, ha que haver dano, causado por agdo ou omissao e, também, auséncia de culpa daquele que alega ser vitima, o que nfio ocorre no presente caso.

Asituagdo descrita na inicial reporta a ocorréncia de fraude cometida por terceiro, semqualquer agdo ou omissdo por parte da Junta Comercial ou da Receita Federal, que determine sua responsabilizagdo.
Assim, entendo inexistente o dever de indenizar das Rés, ndo existindo ato ilicito ounexo causal que caracterize o dever de indenizar.

Nao ha, portanto, qualquer divida a respeito da inexisténcia direito referente ao recebimento de indenizagdo por danos morais, nio restando provada qualquer responsabilidade das Requeridas.

Ha jurisprudéncia no sentido esposado:
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0000943-68.2013.4.03.6102 RELATOR: Gab. 13 - DES. FED. MONICA NOBRE APELANTE: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO Advogado do(a)
APELANTE: ALDA EVELINA TEIXEIRA PENTEADO - SP102733 APELADO: ALEXANDRE BALDO DANIEL Advogado do(a) APELADO: MARCELO FRANCO - SP151626-A OUTROS
PARTICIPANTES: APELAGAO CIVEL (198) N° 0000943-68.2013.4.03.6102 RELATOR: Gab. 13 - DES. FED. MONICA NOBRE APELANTE: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ALDA EVELINA TEIXEIRA PENTEADO - SP102733 APELADO: ALEXANDRE BALDO DANIEL Advogado do(a) APELADO: MARCELO FRANCO - SP151626-
A RELATORIO Trata-se de agiio ordinria intentada em face da Unidio e da Fazenda Piblica do Estado de Siio Paulo, na qual se pleiteia o cancelamento de NIRE e de CNPJ de empresa
lavrados indevidamente emnome do autor, emdecorréncia de fraude perpetrada por terceiros. Ar. sentenga julgou procedente o pedido, determinando as rés o cancelamento do CNPJ n.° 13.499.770/0001-72 e do
NIRE n.° 35-8-02000069-9, vinculados indevidamente ao nome do autor. Condenou as rés ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados em R$ 3.000,00 (trés mil reais), nos termos do art. 20, do CPC/73. As rés
apelaram. Nas razdes de apelagio, a Unifo sustenta arbitramento excessivo de honorérios advocaticios, os quais equivaleriama 300% do valor atribuido a causa. Requer a fixagdo em 5% sobre o valor da causa. A Fazenda
Piblica do Estado sustenta, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva para a causa. No mérito, argumenta com a improcedéncia dos pedidos indenizatorios e requer a reducao da verba honordria. Houve apresentagdo de
contrarrazdes. Sentenca sujeita a reexame necessério. E o relatorio. APELACAO CIVEL (198) N° 0000943-68.2013.4.03.6102 RELATOR: Gab. 13 - DES. FED. MONICA NOBRE APELANTE:
UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO Advogado do(a) APELANTE: ALDA EVELINA TEIXEIRA PENTEADO - SP102733 APELADO: ALEXANDRE BALDO DANIEL Advogado do(a)
APELADO:MARCELO FRANCO - SP151626-A VOTO  De inicio, esclarego que o Codigo de Processo Civil de 1973 sera o diploma processual aplicavel ao deslinde da controvérsia, pois a r. sentenga foi
publicada na vigéncia do codigo revogado. A apelagdo da Fazenda Publica do Estado deve ser parcialmente conhecida, vez que ndo houve pedido, pelo autor, tampouco analise pela r. sentenga, de indenizagdes. Portanto, tal
insurgéncia encontra-se dissociada dos autos, ndo devendo ser conhecida. A preliminar de ilegitimidade passiva da referida ré deve ser acolhida. De fato, a JUCESP era 6rgio do Governo Estadual até a edicdo da Lei
Complementar n° 1.187, de 28 de setermbro de 2012, a qual a transformou emautarquia, nos seguintes termos:  "Artigo 1° - A Junta Comercial do Estado de Sao Paulo - JUCESP, comsede e foro na capital do Estado, fica
transformada emautarquia de regime especial, compersonalidade juridica de direito publico, autonomia administrativa, financeira e patrimonial, e vincula-se & Secretaria de Desenvolvimento Econdmico, Ciéncia e Tecnologia.”
Assim, como a acio foi ajuizada em 15/02/2013 (ID 100424829 - pég. 05), quando a JUCESP ja havia deixado de ser 6rgio do Governo Estadual, a FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAQ PAULO é, de fato,
parte ilegitima para figurar no polo passivo da demanda. O precedente: "PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ABERTURA DE MICROEMPRESA
INDIVIDUAL NO NOME DA AUTORA. FRAUDE. FATO DE TERCEIRO. DANOS MORAIS INCABIVEIS. RECONHECIDA A NULIDADE DOS ATOS CONSTITUTIVOS.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. 1. A questio devolvida a esta E. Corte diz respeito a suposta fraude na abertura de microempresa individual. 2. Ab initio, hé de ser analisada a questio da legitimidade
passiva da FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO. A JUCESP era 6rgiio do Governo Estadual até a edigio da Lei Complementar n° 1.187/2012, que a transformou em "autarquia de regime especial,
com personalidade juridica de direito ptblico, autonomia administrativa, financeira e patrimonial’. Uma vez que a presente agdo foi ajuizada em 03/04/2013, quando a JUCESP ja havia deixado de ser orgiio do Governo
Estadual, a FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO é, de fato, parte ilegitima para figurar no polo passivo da demanda. 3. O mérito da discusso recai sobre o tema da responsabilidade civil do Estado, de
modo que se fazempertinentes algumas consideragdes doutrinarias e jurisprudenciais. Sdo elementos da responsabilidade civil a agéo ou omissdo do agente, a culpa, o nexo causal e o dano, do qual surge o dever de indenizar. 4.
No direito brasileiro, a responsabilidade civil do Estado ¢, em regra, objetiva, isto &, prescinde da comprovagdo de culpa do agente, bastando-se que se comprove o nexo causal entre a conduta do agente e o dano. Esta
consagrada na norma do artigo 37, § 6°, da Constituicio Federal. E patente, portanto, a aplicagiio do instituto da responsabilidade objetiva, ja que ¢ comissiva a conduta imputada 8 UNTAQ. 5. Discute-se nos autos a abertura
da microempresa individual. De um lado, a apelante alega que desconhece a empresa aberta em seu nome e atribui sua existéncia a uma fraude perpetrada por terceiro emrazio da possibilidade de abertura pela internet sema
verificagdo dos dados por parte da Unido. De outro, a Unido alega que a autora ndo provou ter sido a empresa aberta por terceiros, hipdtese emque tambémentende ndo ter responsabilidade, por se tratar de fato de terceiro. 6.
O CPC/73 determina emseu art. 333 que, emregra, "o 6nus da prova incumbe: I - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito; 11 - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor". Porém, ndo ha como exigir da autora prova de que ndo tenha aberto a empresa, pois se trata de prova negativa. Ela instruiu o processo com os pedidos de instauragéo de inquérito protocolados junto as autoridades
policiais, isto é, produziu as provas que estavam ao seu alcance. Caberia & UNTAO comprovar que a abertura da empresa deu-se de forma regular, pois é ela quem detém os meios para tanto. Precedente (AC
00008131620024036118, JUIZ CONVOCADO RENATO BARTH, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/08/2015 ..FONTE REPUBLICACAO:.). 7. Em suas manifestagdes, porém, a
UNIAO limitou-se a negar genericamente a existéncia de responsabilidade civil, abstendo-se de produzir as provas que Ihe competiam. 8. Assim, ha de ser reconhecida a nulidade dos atos de abertura da microempresa, bem
como a decorrente inexigibilidade de quaisquer tributos relacionados. 9. Porém, quanto a indenizagio por danos morais, ¢ improcedente o pedido. De umlado, porque o dano efetivo niio restou pmvado pela autora
nos autos. Embora obviamente tenha sofrido aborrecimento coma abertura da empresa emseu nome, nio hia comprovaciio de maiores prejuizos, como inscri¢io emcadastros de i e

de execucdes fiscais. As a¢des propostas pela autora na Justica Estadual (fls. 97/102) nio estabelecem nexo de causalidade entre a abertura da empresa e as dividas contraidas, pois as cont[amt;oes fraudulentas, ao que
indicam as sentengas colacionadas, sequer envolveram a pessoa juridica constituida mediante fraude, mas a propria pessoa fisica. De outro, porque a ocorréncia de fraude constitui fato de terceiro, que € excludente de
responsabilidade civil Precedente (Ap 00096560820084036102, JUIZA CONVOCADA GISELLE FRANCA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA24/03/2017
..FONTE_REPUBLICACAO:..). 10. No que dizrespeito aos oficios requeridos nos itens ¢ ¢ d, niio compete a este Juizo expedi-los. 11. Apelagéo parcialmente provida. 12. Reformada a . sentenca para declarar a nulidade
dos atos de abertura da microempresa, bemcomo a decorrente inexigibilidade de quaisquer tributos relacionados. Deixa-se de fixar honorérios advocaticios ante a sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 21, do CPC/1973."
(ApCiv0000876-70.2013.4.03.6113, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:15/12/2017 - o destaque niio € original.) Por outro lado,
asentenga de procedéncia emrelagdo a Unido deve ser mantida, uma vez que o autor demonstrou ter sido vitima de fraude perpetrada por terceiros e, como tal, ndo era socio da empresa aberta emseu nome. No tocante a verba
honoraria, assiste parcial razio a Unido. De fato, considerando-se, inclusive, que a Fazenda Piblica esta sendo excluida do feito, o valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais) ¢ exorbitante. Porém, nos termos do art. 20, §§ 3.°¢ 4.°,
do CPC/73, o juizndo fica adstrito ao valor da causa como parametro para a fixagdo dos honorarios, ainda mais que, no caso concreto, a causa foi atribuido o valor de R$ 1.000,00 (mil reais) - ID 100424829 - pag. 22. Assim,
considerando a matéria discutida nos autos, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido ao seu servigo, reduzo a verba honordria a cargo da Unido a favor do apelado para R$ 1.000,00 (mil reais), conforme a regra
prevista no § 4°, do artigo 20 do Codigo de Processo Civil/1973. Emdecorréncia do reconhecimento da ilegitimidade passiva da corré Fazenda Publica, condeno o autor ao pagamento dos honorarios a favor desta, também
fixados em R$ 1.000,00 (mil reais). Por estes fndamentos, conhego parcialmente da apelagdo da Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo e, na parte conhecida, dou-lhe provimento. Dou parcial provimento a apelagdo da
Unido e a remessa oficial, nos termos da fundamentagao. E 0 meu voto. EMENTA  PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ABERTURA DE EMPRESA NO NOME DO AUTOR.
FRAUDE. FATO DE TERCEIRO. JUCESP. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA FAZENDA PUBLICA DO ESTADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. - A apelagdo da Fazenda Piblica do Estado deve
ser parcialmente conhecida, vez que ndo houve pedido, pelo autor, tampouco andlise pela r. sentenga, de indenizagdes. Portanto, tal insurgéncia encontra-se dissociada dos autos, nfo devendo ser conhecida. - A preliminar de
ilegitimidade passiva da referida ré deve ser acolhida. De fato, a JUCESP era 6rgio do Governo Estadual até a edi¢éo da Lei Complementar n° 1.187, de 28 de setembro de 2012, a qual a transformou emautarquia de regime
especial. - Unm vez que a presente ago foi ajuizada em 15/02/2013 (ID 100424829 - pag. 05), quando a JUCESP j havia deixado de ser 6rgio do Governo Estadual, a FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO ¢, de fato, parte ilegftima para figurar no polo passivo da demanda. - Por outro lado, a sentenga de procedéncia em relagdo a Unido deve ser mantida, uma vez que o autor demonstrou ter sido vitima de fraude
perpetrada por terceiros e, como tal, ndo era socio da empresa aberta emseu nome. - No tocante a verba honordria, assiste parcial razio a Unido. De fato, considerando-se, inclusive, que a Fazenda Piblica esta sendo excluida
do feito, o valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais) ¢ exorbitante. - Assim, considerando a matéria discutida nos autos, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido ao seuservigo, reduzo a verba honoréria a cargo da Unido
a favor do apelado para RS 1.000,00 (mil reais), conforme a regra prevista no § 4°, do artigo 20 do Codigo de Processo Civil1973. Em decorréncia do reconhecimento da ilegitimidade passiva da corré Fazenda Publica,
condeno o autor ao pagamento dos honorarios a favor desta, também fixados em R$ 1.000,00 (mil reais). - Apelagdo da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo parcialmente conhecida e, na parte conhecida, provida.
Apelago da Unido e remessa oficial parcialmente providas, nos termos da findamentagio. ACORDAO Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, A Quarta Turma, & unanimidade, decidiu conhecer
parcialmente da apelacdo da Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo e, na parte conhecida, dar-lhe provimento, bem como dar parcial provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial, nos termos do voto da Des. Fed.
MONICA NOBRE (Relatora), com quem votaram o Des. Fed. MARCELO SARAIVA e o Juiz Fed. Convocado MARCELO GUERRA (em substituicio ao Des. Fed. ANDRE NABARRETE)., nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:05/03/2020)

Deve, portanto, ser parcialmente acatado o pedido veiculado na inicial, determinando-se a desconstituicio da pessoa juridica junto a Junta Comercial do Estado de Sao Paulo e o cancelamento do CNPJ a ela atribuido pelo
Ministério da Fazenda, ndio havendo que se conceder a indenizagio por danos morais, néo sendo demonstrado efetivo dano ouresponsabilidade das rés.

Desta forma, julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e determino a desconstitui¢iio da pessoa juridica junto a2 Junta Comercial do Estado de
Sao Paulo e o cancelamento do CNPJ a ela atribuido pelo Ministério da Fazenda.

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios, a ser pago pela Autora aos advogados dos réus, na propor¢io de 50% para cada um, emRS$ 2000,00 (dois mil reais), restando o pagamento suspenso pela concessao da Justica Gratuita. Fixo,
também, o valor de RS 1000,00 (hummil reais) para cada réu, a ser pago aos advogados da parte autora.

PRI

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal
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AGAO CIVILCOLETIVA (63) N°® 5020765-22.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SURAHARU WATASE, ANGELINA CECILIA GIAMMARUSTI WATASE, ADRIANA DEL PINO BEATO LOPES, CHRISTINE MARGARETE RIEGER, EDUARDO MARTUCCI,
JAIME CARLOS JANSER, LENIANDRE, LINDINALVAALVES DASILVA, TELMANASCIMENTO PONTES

Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366
Advogado do(a) AUTOR: ANA CAROLINA CARLOS DE ALMEIDA - SP192366

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXASEGURADORA S/A
Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-A

DESPACHO
Ciéneia as partes da estimativa dos honorérios apresentada pelo perito ID 38502257, para que requeiramo que direito emcinco dias.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007342-58.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: YNAIARAMARIANO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDREA TORRENTO - SP189961

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenca.

O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.

O processo veio conclusos para sentenga.

E o breve relatério. Decido.

Ante a satisfagdo do crédito exequendo, JULGO EXTIN TA a obrigagdo, com fundamento no art. 924, 11, c.c. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivense os autos, combaixa na distribuicio.

PR.L

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

e

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002669-85.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCELO APARECIDO MEDEIROS SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LUCAS ALEXANDRE CARDOSO SILVESTRE - SP405472

REU:UNIAO FEDERAL
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SENTENCA
Vistos.

Trata-se de ago ajuizada pelo procedimento comumemaque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do Despacho Decisorio do Chefe do 21° Depdsito de Suprimento,
de 20 de agosto de 2015, que indeferiu administrativamente o pedido de pagamento de compensagao pecunidria pelo Requerente, por ocasido de seu licenciado ex officio por término do tempo de servigo militar ao qual se
obrigou.

Requer, em consequéneia, a condenagio da parte ré ao pagamento da referida compensagéo pecunidria, equivalente a 10 (dez) remuneragdes de Segundo Sargento do Exército, nos termos da Lei n°
7.963/1989, coma devida corregdo monetéria aplicada desde a violago do direito, em 27 de fevereiro de 2014, totalizando o montante de R$ 79.576,73 (setenta e nove mil, quinhentos e setenta e seis reais e setenta e trés
centavos) e juros de mora.

Emsintese, a parte autora relata que atualmente é Sargento da Reserva ndo Remunerada do Exército Brasileiro; que ingressou nas fileiras do Exéreito Brasileiro aos 2 de fevereiro de 2004, por meio de
concurso publico; que prestou servigo militar de Sargento do Servigo de Saude; que emjunho de 2013, foi aprovado em concurso publico para provimento do cargo de Enfermeiro do Programa Saide da Familia da Prefeitura
da Esténcia Turistica de Embu das Artes/SP, fato que informou verbalmente aos seus superiores, para as devidas providéncias; que completaria 10 anos de servigo militar por volta de fevereiro de 2014, o que lhe renderia o
direito & estabilidade nos termos do Estatuto dos Militares.

Narra que ndo tinha interesse na aquisicdo de estabilidade; que a Portaria Cmt Exn® 151/2002 estabelecia procedimentos para Praga prestar concurso publico.

Aduzque o dever da Chefia do 21° D Sup era licenciar o Requerente por término de tempo de servigo, antes do bimestre de avaliagdo fincional, o que, segundo suas Folhas de Alteragdes, dar-se-ia em?25 de
novembro de 2013, mas isso ndo ocorreu.

Informa que foi orientado a prorrogar seu tempo de servigo para o bimestre de avaliagdo funcional, em completa inobservancia da norma supracitada; que muito embora tenha ocorrido de boa-f¢ do
Requerente e, aparentemente, da Chefia do 21° D Sup, a prorrogagio ocorrida em26 de novembro de 2013 foi irregular. E comela deu-se margema diversas confusdes que gerarama resisténcia a pretensao, por culpa tinica e
exclusiva da Administragdo Militar; que iregularmente prorrogado o tempo de servico militar do Requerente para o periodo de 26 de novembro de 2013 a 27 de janeiro de 2014, a Administragdo Militar incorreu noutro erro:
deixou de aplicar regramento da Portaria n° 047, do Departamento-Geral do Pessoal (DGP), de 28 de margo de 2005; que deveria ter sido concedidas férias a contar de 27 de dezembro de 2013, ou licenciamento ex officio,
por término de tempo de servigo, comindenizagdo de frias, nesta data.

Salienta que antes de seu efetivo licenciamento por término de prorrogagio de tempo de servico militar ao qual se obrigou, o Requerente teve, finalmente, sua nomeagio para posse no cargo de Enfermeiro.
Coincidiu a data da posse do Requerente como inicio do gozo de suas derradeiras férias regulamentares do Exército, em 6 de janeiro de 2014; que por isso, passou a acumular o cargo de Enfermeiro do Programa Saude da
Familia da Prefeitura da Estancia Turistica de Embu das Artes/SP, como cargo de Sargento de Satide do Exército no 21° Depésito de Suprimento, o que durou apenas 21 (vinte e um) dias: o periodo de 6 a 27 de janeiro de
2014; que ficou obrigado de apresentar Certificado de Reservista, tio logo fosse licenciado, como de fato o fez que néo sofreu qualquer sangdo pelo actmulo de cargos, até porque tal findava-se emregramento constitucional
do ADCT, confirmado pelo advento da Emenda Constitucionaln® 77, de 11 de fevereiro de 2014, apenas 15 (quinze) dias depois do licenciamento do Requerente.

Informa que ingressou na Reserva ndo remunerada do Exéreito, como 2° Sargento de Satde da Reserva, apos 9 (nove) anos, 11 (onze) meses e 28 (vinte e oito) dias de efetivos servigos ao Exéreito, sendo-
Ihe expedido Certificado de Reservista, que logo apresentou a Municipalidade de Embu das Artes para regularizar sua admissao no cargo de Enfermeiro do Programa Saude da Familia; que curmpriu como servigo militar pelo
periodo supracitado e fazjus a compensagdo pecunidria prevista na Lein® 7.963, de 21 de dezembro de 1989.

Narra, ainda, que em 17 de junho de 2015, requereu administrativamente o pagamento da compensacao pecunidria a qual fazia jus ao 21° D Sup; que em 20 de agosto de 2015, indeferiu o pedido
administrativo, sob acintosa alegagdo de que o pedido do ex-militar, por “absoluta falta de previsdo na legislagdo™; que O periodo de 67 dias que se sucedeu até o licenciamento se deu eminobservancia do art. 4° da Portaria i
151/2002-Cmt Ex.; que a Administragéo deixou de observar a Portaria n° 047/2005-DGP.

Acrescenta que o Boletim Interno n° 21 do 21° D Sup, de 30 de janeiro de 2014, bem como o Boletim Interno 21° D Sup n° 56, de 24 de margo de 2014, fizeram registrar o que consta nas Folhas de
Alteragdes do Requerente: “foi excluido e desligado, em 27 de janeiro de 2014, por ter cessado o seu tempo de servigo e o mesmo ndo ter mais interesse em permanecer no servigo ativo do Exército Brasileiro” e “por nio ter
requerido o direito a estabilidade”; que considerando o actimulo de cargos ser de conhecimento da Chefia do 21° D Sup e da Municipalidade de Embu das Artes/SP, que néo o objetaran; que a jurisprudéncia entendia estar
autorizada pelo §2°, art. 17, ADCT; que, consumada a acunulagdo dos cargos, os efeitos futuros sdo abarcados pelo advento da EC n° 77/2014; e que estabilizado pelo tempo, razio no assiste ao que se aventou pela
Administragdo Militar no Despacho Decisorio do Chefe do 21° D Sup, em?20 de agosto de 2015, quanto ao actimulo de cargos, entre 6 ¢ 27 de janeiro de 2014.

Por fim, afirma que em27 de janeiro de 2014, estava consumada a permanéncia do Requerente por 9 anos 11 meses e 28 dias no Exército, bem como a acumulagio de cargos privativos de profissionais de
saude pelos derradeiros 21 (vinte e um) dias de servigo militar ativo; que o militar, licenciado como foi, passou a fazer jus 4 compensagio pecunidria, como se demonstrou exaustivamente, € a Administragéo Militar tinha até 26 de
fevereiro de 2014 para efetuar o pagamento.

Requereu a gratuidade da justiga, que foi deferida (doc. 14822638).

Atribuiu-se a causa o valor de RS 79.576,73 (setenta e nove mil, quinhentos e setenta e seis reais e setenta e trés centavos),

A Unido contestou—doc. 16370178. Pugna pela legalidade do ato administrativo militar. Bate-se pela improcedéncia do pedido.

Reéplica foiapresentada— doc. 16981836.

Instadas a especificar provas, as partes ndo as requereram.

Emseguida, o processo veio concluso para sentenga.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nio havendo preliminares a apreciar, presentes os pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agao, passo a analisar o mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.
Mérito.

Por meio da presente, pretende a parte autora a condenagdo da parte ré ao pagamento de compensagdo pecunidria, equivalente a 10 (dez) remuneragdes de Segundo Sargento do Exército, nos termos da Lei
1° 7.963/1989, coma devida corregdo monetéria aplicada desde a violagdo do direito, em27 de fevereiro de 2014, totalizando o montante de R$ 79.576,73 (setenta e nove mil, quinhentos € setenta e seis reais e setenta e trés
centavos) e juros de mora.

A unifio alega que a parte autora ndio tem direito a compensagao pecunidria requerida, pois 0 Decreto 99.425, de 30 de julho de 1990, taxa em seu art. 1° quem tem direito a compensagdo pecunicdria
instituida pela lei 7.963/89; que tal Decreto, dentro dos limites materiais estabelecidos pela L. 7.963/89, garantiu a compensagdo pecunidria ao “... oficial ou a praga licenciado ex officio por término de
prorrogagdo de servigo”, deixando de abranger as hipoteses de licenciamento a pedido, por conveniéncia do servigo, a bem da disciplina ou por posse em outro cargo ou emprego puiblico estranho a carreira. E esta
wltima foi a modalidade de licenciamento do autor; eis que a propria inicial narra sua aprovagdo e posse em cargo de enfermeiro do programa de savide da familia da Prefeitura da Estancia Turistica de Embu das
Artes.

Informa a Unido, ainda, que, segundo informagdes do Comando Militar do Sudeste, que passam a fazer parte integrante da presente contestagdo, o autor ndo comunicou o exército acerca da sua
aprovagdo no concurso publico, tanto assim foi que, quando do pedido administrativo para p da comp ¢do pecunidria, houve necessidade de que o Chefe do 21° D SUP oficiasse a Prefeitura de
Embu das Artes para obter informagdes sobre o ex-militar (oficio n° 18-S-/Ch). Considerando que a situagdo fatica do autor ndo se enquadrava naquelas que autorizavam o pagamento da compensagéo
pecunidria, foi publicado o Despacho de 20 de agosto de 2015, indeferindo o pedido (cépia em anexo).

O Comando Militar do Sudeste, por meio do Oficio 1°1300-AssApAsJurd/2RM (id 16370179), informou que o autor ¢ 2* Sgt QMS — SAUDE/APOIO da Reserva Ndo Remunerada (R/2), e foi
desligado antes do periodo necessario para que pudesse atingir a estabilidade.

Emréplica, a parte autora assevera que asfIs. 7/ do Documento 14751300 - Folhas de Alteragdes Sgt Marcelo -, verifica-se a transcrigdo do registro realizado em Boletim Interno (BI) n°21, de 30
de janeiro de 2014, do 21° Depésito de Suprimento: “Foi excluido e desligado, em 27JAN14, do estado efetivo do 21° Depdsito de Suprimento, por ter cessado o seu tempo de servigo e o mesmo ndo ter mais
interesse em permanecer no servigo ativo do Exército Brasileiro”. Sequencialmente, verifica-se nas Folhas de Alteragdes do ex-Sargento Marcelo, transcrigéo do BI n° 56, de 24 de margo de 2014, que explica
porque cessou o tempo de servigo do militar: ““Por ndo ter requerido o direito a estabilidade, resolvo: excluir e desligar do estado efetivo deste Depdsito, o 2° Sgt Marcelo Aparecido Medeiros Silva, a contar de
27JAN2014, de acordo com o art. 8°da Portaria n®047-DGP, de 28MAROS5 (Normas Reguladoras das Prorrogagées de Tempo de Servigo dos Sargentos de Carreira ainda ndo estabilizados)”. Vale lembrar que o
item 3.1 da exordial da conta de refutar a alegagdo de que o Req foi licenciado de outra forma, que ndo por término de tempo de servigo. Que houve comunicagdo por escrito esgotou as providéncias

I cabiveis ao Req , e ficou registrada pelo BI n° 89, de 13 de maio de 2013, transcrito as fls. 64, das Folhas de Alteragdes do Sargento Marcelo: “*Por intermédio do DIEx n° 174-Sgte CCSv, de
26JUN2013, o Cmt CCSv participou a esta Chefia que o 2° Sgt Marcelo Aparecido Medeiros Silva realizou sua inscricdo em concurso para o cargo de Enfermeiro PSF da Estdncia de Embu das Artes em
26MAI2013, cuja prova serd realizada no dia 26 MA12013”".
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Argumenta a parte autora que a parte ré foi omissa a0 nio acompanhar as fases do concurso.
Pois bem.

A controvérsia gira em torno de eventual direito da parte autora ao recebimento de compensagdo pecunidria prevista no art. 1° da Lein® 7.963/1989, no montante acima referido, referente ao periodo de
02/02/2004 (data de ingresso) a 27/01/2014 (data do licenciamento).

Consta que em06 de janeiro de 2014 fora nomeado para o cargo de Enfermeiro do Programa Satide da Familia da Prefeitura da Estancia Turistica de Embu das Artes/SP.

Nema prefeitura de Embu das Artes, nemo Exército se opuseramao periodo emque a parte autora cumulou os dois cargos (de 6 a 27 de janeiro de 2014 — 21 dias), até porque a parte autora estava em férias
nesse periodo, ndo havendo incompatibilidade/interferéncia entre os cargos.

A parte autora, em02/02/2004, foi incorporado nas fileiras do Exército Brasileiro. Em27/01/2014, o autor foi excluido e desligado do estado efetivo do 21° Depdsito de Suprimento, por ter cessado o seu
tempo de servico e 0 mesmo niio ter mais interesse em permanecer no servico ativo do Exército Brasileiro, bem como por ndo ter requerido o direito a estabilidade, de acordo como artigo 8°, da Port. N° 047-DGP,
de 28 MAR 05[1], comcomportamento excepcional, comtempo total de efetivo servigo (TTES) 09 anos, 11 nesse e 28 dias (14751300).

ALein® 7.963/1989 dispde sobre a compensagdo pecunidria ao militar temporario:

Art. 1° O oficial ou a praga, licenciado ex officio por término de prorrogacio de tempo de servico, fara jus a comy ¢iio ia eq e a1 (uma) r ¢éio mensal por ano de efetivo servico militar
prestado, tomando-se como base de calculo o valor da remuneragio correspondente ao posto ou a graduacéo, na data de pag: da referida a

§ 1° Para efeito de apuragdo dos anos de efetivo servigo, a fragio de tempo igual ou superior a cento e oitenta dias sera considerada umano.

§ 2° O beneficio desta Leindo se aplica ao periodo do servigo militar obrigatdrio.

Art. 2° O pectilio sera pago dentro de trinta dias do licenciamento, de uma s6 vez ou parcelamento, mediante acordo como interessado.

Paragrafo tnico. O valor do pectilio estara sujeito aos reajustes previstos para os servidores militares federais.

Art. 3° O oficial oua praga que for licenciado ex officio a bemda disciplina ou por condenag@o transitada emjulgado ndo fara jus ao beneficio de que trata esta Lei.
Art. 4°(VETADO).

Art. 5° As despesas coma execugdo desta Lei correrdo a conta de dotagdes incluidas nos Encargos Previdenciarios da Unido, do Orgamento Fiscal da Unido.

Para a concessio do citado peciilio, a Lei estabelece o cumprimento de dois requisitos. O primeiro refere-se ao licenciamento ex officio do militar temporario. O segundo, que o licenciamento se dé por
término de prorrogacdo de tempo de servigo.

Como se verifica do historico fimcional (doc. 14751300), o autor foi licenciado ex officio e excluido do estado efetivo do 21° Deposito de Suprimento em27/01/2014, por ter cessado o seu tempo de servigo
(término de prorrogagdo de tempo de servigo).

Verifico que o fato de o autor ter tomado posse em outro concurso nio foi o motivo do desligamento, pois a posse ocorreu em 06/01/20014, sendo que somente fora desligado em27/01/2014, ndo tendo
havido qualquer dbice quanto ao fato de cumular os dois cargos pelo periodo de 21 dias.

Assim, ao ser licenciado ex officio por término de prorrogagéo de tempo de servigo em 27/01/2014, o autor faz jus ao beneficio pretendido, devendo ser adotado o Principio da Estrita Legalidade
Administrativa ou interpretagao stricto legis, previsto no art. 37 da Constituigdo Federal/88.

Nesse sentido a Jurisprudéncia patria:

"MILITARES TEMPORARIOS. TERCEIROS-SARGENTOS. COMPENSACAO PECUNIARIA. TEMPO DE SERVICO. LEI-7963/89. DIREITO ADMINISTRATIVO. 1. Nos termos da Lei
7.963/89, s6 ¢ viavel o pagamento de compensagdo pecunidria pelo licenciamento de militares temporarios, relativamente ao tempo de efetivo servigo prestado, aqueles que foram desligados ex officio, por término de
reengajamento ou prorrogagdo. 2. Tendo os autores, terceiros-sargentos temporarios, pleiteado diferenga da indenizagdo paga, referente ao periodo em que foram reincorporados via concessdo de liminar, ¢ de ser julgada
improcedente a agdo. 3. Apelagiio e remessa oficial improvidas." (TRF-4 - AC: 63215 RS 96.04.63215-9, Relator: JOSE LUIZ BORGES GERMANO DA SILVA, Data de Julgamento: 29/04/1997, QUARTA
TURMA, Data de Publicagdo: DJ 09/07/1997 PAGIN A: 52796).

"ADMINISTRATIVO. MILITAR. LICENCIAMENTO POR NOMEAGAO E POSSE EM CONCURSO PUBLICO. BENEFICIO DE COMPENSAGAO PECUNIARIA INDEVIDO. 1. Em
atendimento ao principio da legalidade estrita, o administrador publico, na sua atuagdo, estd limitado aos balizamentos contidos na lei, sendo descabido imprimir interpretagdo extensiva ou restritivamente a norma, quando esta
assimndo permitir. Precedentes. 2. O art. 1° da Lein® 7.963/89 prevé de forma clara que a compensagéo pecuniaria somente € devida ao militar licenciado ex officio por término de prorrogagdo de tempo de servigo, ndo
abarcando a hipotese dos autos de licenciamento em decorréncia de nomeagio e posse em concurso publico. 3 . Agravo regimental desprovido." (STJ - AgRg no REsp: 809259 RJ 2006/0005917-8, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/09/2008, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 13/10/2008).

Nio vislumbro, ainda, que tenha havido mé-f8 por parte do autor, que comunicou sua participagdo emconcursos publicos (doc. 14751300).

Sendo assim, no presente caso, tendo em vista que consta do pronturio do autor que seu licenciamento ocorreu por ter cessado o seu tempo de servico e 0 mesmo nio ter mais interesse em
permanecer no servigo ativo do Exército Brasileiro, concluo que ha direito 8 Compensagao Pecunidria requerida.

Anoto, ainda, que ndo ha que se falar em interferéncia indevida do Poder Judicidrio em assunto privativo da Administragdo Publica, primeiro porque, de acordo coma Constituigdo e coma legislagdo de
regéneia, conforme constou acim, diante auséncia de atendimento a demanda da parte autora pela Administragéo Publica, s restoua ela (autora) socorrer-se da esfera Judicial para ver seu pleito satisfeito.

Comprovada a condigdo de credor, outros documentos poderdo ser apresentados por ocasido do efetivo pagamento, cabendo a Administragdo Militar, no momento oportuno, proceder a plena fiscalizagao
acerca da exatiddo dos valores, documentos comprobatdrios e o quantuma ser pago e conformidade do procedimento adotado.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE os pedidos, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, e na findamentagéo supra, para:
i. anular 0 Despacho Decisorio do Chefe do 21° Depésito de Suprimento, de 20 de agosto de 2015, que indeferiu administrativamente o pedido de pagamento de compensagdo pecunidria do autor;

ii. condenar a parte r¢ ao pagamento de compensagao pecuniaria, nos termos da Lein® 7.963/1989, coma devida corregdo monetéria aplicada desde a violagio do direito, em27 de fevereiro de 2014, como
acréscimo de juros a partir do evento danoso e corrigido monetariamente a partir do arbitramento, nos termos da Resolugdo CJF 267//2013.

A parte ré arcara como pagamento de honorérios advocaticios emfavor da autora, fixados nos moldes do artigo 85, §§3° ¢ 4°, inciso 11, do NCPC. A defini¢éo do percentual, nos termos previstos nos incisos
1 aV, somente ocorrera quando liquidado o julgado, observando-se o disposto no § 5° do mesimo artigo.

Custas na forma da Lei.

Deixo de encaminhar para reexame necessario, tendo emvista o disposto no artigo 496, § 3° do CPC.
Apbs o transito emjulgado, nada mais sendo requerido, arquivense os autos combaixa na distribuigao.
PR.L

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

£se

[1]Art. 8° O militar movimentado poderé gozar, na OM de origem, umtinico periodo de frias, a que ja fizer jus, desde que seja iniciado imediatamente apds tomar conhecimento do ato de movimentagdo, independentemente
das demais providéncias decorrentes.

Paragrafo tnico. O militar relacionado para curso com duragdo superior a seis meses devera apresentar-se no estabelecimento de ensino respectivo ja tendo gozado, na OM de origem, sempre que houver disponibilidade de
prazo, as férias relativas ao ano anterior ao da matricula.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0046008-54.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INAM INDUSTRIAALIMENTICIALTDA, SUBIROS & CIALTDA - EPP, MARTINS MACEDO, KERR ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE EDUARDO VICTORIA - SP103160, LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE EDUARDO VICTORIA - SP103160, LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Num 39308997: Razio assiste 8 Massa Falida de Inam Industria Alimenticia Ltda.

Verifico que no Num 24898854 - paginas 137/140 foi juntada sentenca prolatada pela 2* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central nos autos do processo n° 0057122-11.2013.8.26.0100,
emque foidecretada a faléncia da exequente Inam Indstria Alimenticia Ltda.

Assim, retifique-se o polo ativo para que passe a constar Massa Falida de Inam Industria Alimenticia Ltda.

Oficie-se ao Setor de Precatérios do E. TRF da 3* Regido solicitando que a requisigdo n® 20200065511 (protocolo 20200135509), caso possivel, tenha seu beneficiario alterado para Massa Falida de Inam
Industria Alimenticia Ltda. Verifico ja constar levantamento a ordemdo Juizo.

Ap6s, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento dos oficios requisitorios.

Coma noticia de disponibilizagao do crédito requisitado, inclusive os honorarios contratuais destacados, deverdo ser transferidos para os autos do processo de falkéncia, cabendo a sociedade de advogados
habilitar seu crédito naqueles autos.

Intimem-se. Curmpra-se, servindo este de oficio.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028112-72.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FABIO ALBONETE

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR DE LIMA - PR88123

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DE SP- CRECI 2* REGIAO

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Ante a manifestagdo ID 40296701 : Arbitro os honorarios advocaticios em R$ 536,83 ( quinhentos e trinta e seis reais e oitenta e trés centavos), correspondente ao valor miximo previsto na tabela da
Resolugdo 305/2014 do CJF.

Intime-se o patrono para que realiza sua inscrigdo cadastral junto a AJG.
Como cadastramento, expega a secretaria a devida requisi¢ao de pagamento.
Semprejuizo, no que tange a execugdo do julgado, adeque o patrono do autor o pedido aos termos do art. 524 do CPC, no prazo de dezdias.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020996-44.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: TRIER PRODUTOS QUIMICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS MANUELALCOBIAMENDES - SP182587

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE FISCALIZACAO DE PRODUTOS CONTROLADOS DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional reconhecendo o direito liquido e certo da impetrante 2 Renovagéo de
Certificado de Registro— CR 7.355.

Emapertada sintese, relata o Impetrante que ¢ empresa quinmica, atuante no mercado ha mais de 20 anos, sempre de forma regular, e que tem como seu principal produto de comercializagdo o hidrato de
hidrazina. Relata, ainda, que a hidrazina, consta na relagdo de produtos controlados pelo Exército Brasileiro, necessitando, portanto, de Certificado de Registro — CR, para poder comercializar o referido produto, seja para
comprar, seja para vender.

Prossegue narrando que estd em fase de renovag@o do CR e, na tiltima vistoria do exército, foi apontado que, por ser a Hidrazina umexplosivo, a norma que rege o armazenamento da mesma seria a Portaria
147, COLOG, de 21 de novermbro de 2019.

A Impetrante, no entanto, aduz que o hidrato de hidrazina, que é o produto por ela estocado, importado e comercializado niio ¢ explosivo: a hidrazina ¢ um gas com propriedades similares a amdnia e mais
reativa que esta; ja o hidrato de hidrazina ¢ um liquido praticamente semreatividade, eis que nio existemdados de testes especificos disponiveis relacionados a reatividade deste produto ou de seus ingredientes, comestabilidade
quimica. Quanto a reagdes perigosas (explosdo, inflamacio, decomposicio etc) estas ndo ocorrerdo emcondicdes normais de armazenageme uso.

Ressalta que, desde que o Exército passou a controlar o referido produto, a autora obteve o Certificado de Registro — CR, atendendo todos os requisitos para sua obtengdo. Nao obstante, na Gltima
fiscalizago para revalidar o Certificado de Registro CR, a qual faz parte desse processo de renovagao e, combase numa portaria recémlangada, qual seja a Portaria N°147 - COLOG, DE 21 DENOVEMBRO DE 2019,
o Impetrado esta a negar a renovagdo do CR 0 Certificado de Registro, sob a exigéncia de que a matéria prima seja removida do local onde se encontra regularmente armazenada, dificultando e até impossibilitando a operagéo e
existéncia da empresa impetrante.

Destaca a Impetrante que nas fotos tiradas do referido produto, os pictogramas que nele consta indicam que o produto ¢ toxico, corrosivo para metais, carcinogénico e oferece risco ambiental, mas ndo ¢ nem
explosivo, nemsequer inflamivel, de modo que a Portaria Colog 147/2019 néo ¢ aplicavel. Ressalta que os pictogramas ndo sdo usados aleatoriamente, seja pelo impetrante, seja pelos fabricantes ou quaisquer outros, pois sao
oriundos de convengdes internacionais da ON U, que definemessa classificagao, conhecido como Sistema Globalmente Harmonizado de Classificagio e Rotulagemde Produtos Quimicos (GHS).

Destaca, ainda, que o hidrato de hidrazina temum “CAS number” (cddigo internacional para identificar todas as substancias quimicas que existem) diferente da hidrazina: hidrazina (CAS-No.:302-01-2) e
hidrato de hidrazina (CAS-No.: 7803-57-8).

Aduzser empresa de pequeno porte, de modo que “niio aguentara tal espera, eis que quase a totalidade de seus produtos depende dessa matéria-prima — Hidrato de Hidrazina - e semo CR ndo pode comprar
areferida matéria prima, nemvender seus produtos, que a témcomo base”.

Sustenta a Impetrante que a atitude do Impetrado configura-se abusiva ¢ ilegal, na medida emque, pela omissao no cumprimento de obrigacdo legal que The cabe, o impetrado impede a Impetrante de exercer
livremente sua atividade econdmica, ndio podendo a iniciativa privada ter seus designios tragados na dependéncia da discricionalidade do Estado na aplicagdo de Portarias descabidas e iaplicaveis ao caso concreto,
extrapolando o dever fiscalizatério que Ihe incumbe.

Requer a concessdo de medida liminar determinando a Autoridade Coatora que conceda a Revalidagdo do Certificado de Registro 7.355, mantendo-se a eficacia/validade até final decisdo da matéria, eis que a
aplicagio de normas e conceitos que ndo se coadunam coma verdade fatica e quimica, levamao descumprimento do regramento legal, desaguando emato manifestamente ilegal e inconstitucional, bem como que se abstenha de
praticar o ato apontado como coator, ouscja, a negativa de Renovagio do Certificado de Registro — CR 7.355, por desrespeito a Portaria 147 COLOG, de 21 de Novembro de 2019, a qual néo se aplica ao referido produto.

E o relato do necesszrio, passo a decidir.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fuumus boni iuris € o periculum in mora.
Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, entendo que néio ha plausibilidade nas alegacdes do Impetrante, a0 menos nessa analise inicial e perfunctéria.

Comefeito, as alegagdes aduzidas na inicial ndo sio suficientes para demonstrar o direito liquido e certo do Impetrante e, tampouco, a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator, de
forma a gerar convicgdo a ponto de permitir a concessdo da liminar pleiteada.

Nao sendo afastada a presungdo de veracidade e legitimidade que detém os atos administrativos, ¢ defeso ao Poder Judiciario adentrar no mérito do ato, sendo para sanar flagrante irregularidade ou
inconstitucionalidade, manifestada de forma teratologica, o que ndo parece ser o caso, a0 menos no presente momento processual.

A questio posta nos autos trata de produto “corrosivo, perigoso para o seu humano, para a fauna e flora e potencialmente cancerigeno”, havendo aparente divergéncia quanto a seu potencial
explosivo, emrisco a incolumidade publica e 4 seguranca ambiental, ponto em que, ao menos no presente momento processual, o Poder Judicidrio deve assumir umma postura de autocontengdo e deferéncia ao exame
realizado pela autoridade impetrada, que detémexpertise no assunto e atua pautada emdiscricionariedade técnica, ndo cabendo o afastamento da decisdo administrativa em fase incipiente do processo judicial, salvo emsituagdes
excepcionais, emque vislumbrada, claramente, a atuagdo teratologica da administragdo.

Ainda acerca dos riscos decorrentes da atividade desenvolvida pela Impetrante, tratando-se de produto que oferece risco ao meio ambiente e a saude das pessoas a ele expostas, imperioso se torna observar o
principio da precaugdo, tendo emmente, ainda, a inexisténcia de direito adquirido a praticas danosas, ainda que tenhamsido toleradas pela Administragdo emmomento anterior:

(...) III - O direito fund: 1 20 meio ambi logi equilibrado, insculpido no caput do art. 225 da Constitui¢iio da Republica, é interesse difuso, de titularidade transindividual, emergindo,
nesse cenario, os principios da precaugiio e da prevengio, os quais impdema priorizagio de medidas que previnamdanos a vulneravel biota planetaria, bem como a garantia contra perigos latentes, ainda nio
identificados pela ciéncia. IV - Consoante o teor da Stmula n. 618/STJ, emhomenagemao principio da precaugdo, impde-se a inversdo do onus da prova nas agdes civis ambientais, de modo a atribuir ao empreendedor a
prova de que o meio ambiente permanece higido, mesmo como desenvolvimento de sua atividade. Na espécie, nio se extrai dos autos nenhuma comprovagao, pelo Agravante, de que sua atividade nio causaria a degradagdo
apontada na agdo civil publica, constatando-se, na verdade, a iminente ameaga de severos danos ambientais, bem como a satide piiblica de um sem-nimero de pessoas, mormente pelo risco concreto de contaminag@o do rio
Paraiba do Sul. (...) VII - Ainda a luzdos principios da precaugiio e da prevencio, é for¢oso concluir que, no bojo do exame de medidas de urgéncia em matéria ambiental, o periculum in mora milita em favor
da protecéo do meio ambi nio sendo possivel a ado¢fio de outra solucfio, sendio o imediat rdo da pessoa | e do meio ambi mormente emg faticos criticos como o presente. (...)

5

(STJ, Aglntno TP 2.476/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em01/09/2020, DJe 02/10/2020)

d

(...) 11 - A luzdos principios da precaucdio e prevengdo, a entrega da prestagio jurisdicional ndo pode ser considerada perfectibilizada, considerando as duvidas remanescentes acerca dos fatos que permeiama legalidade do
processo de licenciamento ambiental. Subsisténcia do interesse processual no deslinde do feito. 111 - Emconsondncia coma Stimula n. 613 desta Corte, afasta-se a aplicago da teoria do fato consumado emmatéria ambiental.
(...) (STJ, Aglnt no REsp 1705324/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/06/2020, DJe 25/06/2020)

(...)AMBIENTAL. DANO. AREA DE PRESERVAGAO PERMANENTE. TEORIA DO FATO CONSUMADO. INAPLICABILIDADE. (...) II - Nos termos da Stmula n. 613 desta Corte, ndo ha falar em
direito adquirido & manutengo de situagdo que gere prejuizo ao meio ambiente. Precedentes. (...) IV - O ente municipal tem o poder-dever de regularizar loteamentos clandestinos ou irregulares quanto as obras essenciais a
serem implantadas de acordo com a lei local, sem prejuizo da posterior cobranga dos custos de sua atuagido saneadora aos responsaveis. Precedentes. (...) (STJ, Aglnt no REsp 1677164/SP, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em31/08/2020, DJe 03/09/2020)

(...) DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA. JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. (...) V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, inexiste direito adquirido a
degradaciio ambiental (STJ, Aglnt no REsp 1.545.177/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 22/11/2018; STJ, Aglnt nos EDcl no REsp 1.734.350/ SP, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/08/2018). Assim, estando o acérdéo recorrido emconsondncia coma jurisprudéncia sedimentada nesta Corte, merece ser mantida a decisdo ora agravada, emface do
disposto no enunciado da Stmula 568 do STJ. VI. Agravo interno improvido. (STJ, Aglnt no AREsp 1517928/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

Stmula 613. Nio se admite a aplicagdo da teoria do fato consumado emtema de Direito Ambiental.

De se ver que 0 Mandado de Seguranga, instrumento regido por rito especial e fundado em tutela de evidéncia, via estreita, visa tutelar direito subjetivo na esmerada posicéo de liquidez e
certeza, comprovado de plano e por meio de elementos materiais prévios, dispensada a dilagio probatéria, o que niio é a hipétese dos autos.

Comefeito, o direito liquido e certo conterpla contetido de carater eminentemente processual. Comisso, para sua configurago o impetrante deve estar amparado por prova inequivoca e pré-constituida dos
fatos que findamentama pretensio de direito material, visto que o mandado de seguranca, qualifica-se como verdadeiro processo documental, ndo admitindo dilagdo probatéria. Ainda nesse ponto, deve-se ter emmente que
“prova documental”’ ¢ aquela que representa imediatamente o fato a ser reconstituido, ndo se admitindo, na hipétese, a chamada “prova documentada”.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que preste as informagdes, no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Ptblico Federal e conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019907-83.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO VICENTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANGELA ALVARES - SP216632

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional para que seja permitido que o impetrante efetue sua inscrigdo perante a impetrada, sem que seja
apresentado *’Diploma SSP”’, curso de qualificagio profissional, de escolaridade, ou exigéncia simile.

Em apertada sintese, narra o Impetrante que almeja obter credenciamento como despachante documentalista junto ao Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo/SP
(CRDDSP).

Formulado o pleito emsede administrativa, foi informado de que deveria apresentar diversos documentos bemcomo fazer cursos e provas.
Afirma o Impetrante que as exigéneias do Conselho sdo ilegais e violamo direito de exercicio profissional, previsto na Constituicao Federal.

Noticia, ainda, a tramitagdo da agao civil piblica n’ 0004510-55.2009.403.6100, em curso perante a 10" Vara Federal Civel, a qual, dentre inlimeros topicos, trata da abstengdo da exigéncia de aprovagdo
prévia emcursos e provas como condi¢do para a realizagdo da inscrigao profissional.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para que seja permitido que o Impetrante efetue sua inscrigdo perante a Impetrada, sem que seja apresentado ’Diploma SSP”, curso de
qualificagdo profissional, ou exigéncia simile.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, afasto a necessidade de remessa dos autos a 10" Vara Federal Civel, com fundamento no art. 55, § 1°, CPC, uma vez que a Agao Civil Piblica que I4 tramitava foi sentenciada ainda no ano de
2015.

Para a concessao da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lei 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, observo a presenga dos requisitos legais.

A Lein® 10.602/2002, que dispde sobre o Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas ndo impde a exigéncia da apresentagdo do Diploma SSP/SP, nem tampouco
menciona a necessidade de realizagdo de cursos e provas para a inscrigdo junto aos seus quadros, razio pela qual qualquer mengo a tal respeito se configura ato ilegal. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTE. INSCRICAO PERANTE O CRDD/SP. POSSIBILIDADE. ART. 5° INC. XIII, DA CF/88.
LEI N.° 10.602/02. SENTENCA MANTIDA. - No caso concreto, o autor, inobstante estar habilitado para o exercicio auténomo da profissdo de despachante, mediante comprovada experiéncia profissional, teve a sua
inscrigdo no respectivo conselho, ora impetrado, condicionada a apresentagio do diploma SSP/SP. Constata-se, contudo, que tal exigéncia afigura-se ilegal, uma vez que a legislacio de regéncia da matéria (Lei n.’
10.602/02) niio impde qualquer exigéncia nesse sentido, como assinalado pelo parecer do MPF em 1° grau de jurisdig@o, o qual salienta que o dispositivo da norma que conferia aos conselhos a possibilidade de exigir
habilitagio técnica foi vetado. Nesse contexto, correto o provimento singular, ao garantir o direito do impetrante a efetivagao de sua inscrigdo no Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo -
CRDD/SP, independentemente da apresentagio de diploma ou curso de qualificagdo profissional. Precedentes. - Remessa oficial a que se nega provimento. (RemNecCiv 0008315-69.2016.4.03.6100,
DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/10/2017)

CONSTITUCIONAL - LIBERDADE DO EXERCICIO PROFISSIONAL- DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS - REGISTRO NO CONSELHO - EXIGENCIA SEM PREVISAO LEGAL 1.
O artigo 5°, inciso XIII, da Constituicdo Federal: "¢ livre o exercicio de qualq balho, oficio ou profissa as qualificacdes profissionais que a lei estabelecer”. 2. A Lei Federal n°. 10.602/02, a0
dispor sobre 0 Conselho Profissional dos Despachantes Documentalistas, nio estabeleceu exigéncia para a inscrigéio dos profissionais. 3. Os requisit do Estatuto do C Tho Profissional, sem respaldk

na legislacdio de regéncia da matéria. 4. Remessa oficial improvida. (RemNecCiv 0006238-24.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial |
DATA:12/09/2017)

O periculum in morase demonstra presente, na medida emque, o dbice emregistrar o impetrante pode inviabilizar o exercicio de sua profisséo.

Diante do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada para autorizar que o Impetrante efetue sua inscri¢ao perante a Impetrada, sem que seja apresentado *’Diploma SSP”, curso de qualificagdo profissional, ou
exigéneia simile.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de multa por descurmprimento da medida.
Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
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Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.
Oficiemt-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002243-37.2020.4.03.6133 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DELINO FERREIRA LOPES

Advogados do(a) IMPETRANTE: KELLY CAMPOS DOS SANTOS - SP223780, SHIRLEI DE CARVALHO SOARES RAGANICCHI - SP225124
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos
autos de processo administrativo por ele iniciado.

O juizo a0 qual os autos fora originariamente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito (Num. 39193521 e 39289126).

Redistribuidos os autos, foi determinada a emenda a inicial, ao que se manifestoua Impetrante em Num. 40595230.

E o relatoério. Decido.

Recebo a petigio de Num 40595230 como emenda a inicial.

Defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte autora, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado ¢ o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou €xito emcomprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica nio ter
sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacio acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos piblicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor
forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Ant6nio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se encontrama livre disposicao de quemquer que seja, por
apropriaveis. O proprio orgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que ¢ tambémum dever - na estrita conformidade do que predispuser a

intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propdsito da relagio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessdrio - parece-nos - ¢ encarecer que na administragéo os bens e os interesses nio se achamentregues 4 livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estéo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja util a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edig¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Piblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos
administrados que, em Ultima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa andlise inicial e perfunctdria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por
se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fin de determinar que a autoridade coatora proceda a remessa dos autos ao CRPS, bem como ao julgamento do pedido administrativo (Recurso Ordinario
1887182509, Processo 44233.323676/2020-62), no prazo de 5(cinco) dias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.
Intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020024-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GPRGO SERVICOS MEDICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GIOVANI LEITE DE OLIVEIRA JUNIOR - SP376644

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, JUNTACOMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional para determinar a Autoridade Coatora a regularizagio e expedigdo do contrato social da Impetrante
de forma completa para que a mesma possa valer-se de seu documento de constituigao para desempenhar suas atividades.

Emapertada sintese, relata a Impetrante que, em08 de setembro de 2020, fora regularmente constituida a sociedade empresaria através da expedicdo do contrato social, de forma eletronica pela JUCESP —
Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo.

Ocorre que, no contrato social, que € expedido de forma eletronica atualmente, a JUCESP suprimiu as paginas 6 e 7 do contrato social, emque pese o contrato ter sido devida e regularmente protocolado, de
forma completa, perante a Junta Comercial, registrado sob o Protocolo Redesim SPP2030812037, em02/09/2020.

Segue narrando a Impetrante que procedeu as reclamagdes através do portal da JUCESP, bemcono através de e-mail, informando sobre o erro cometido, e requerendo a imediata corregéo.

No entanto, até a impetragdo nio havia manifestagdo ou corre¢ao por parte da JUCESP emrelagdo ao erro cometido, o que vemacarretando severos prejuizos a Impetrante, que néio consegue abrir conta
bancaria da pessoa juridica, em razio da iregularidade na expedi¢io do contrato social pela autoridade Impetrada, ficando impedida, em consequéncia, de receber qualquer receita, o que pode resultar na inviabilidade da
continuidade da atividade empresaria.

Destaca, ainda, a Impetrante que o atendimento da JUCESP encontra-se suspenso, nio havendo outros meios para obter a corregdo do documento social, sendio através das reclamagdes junto ao portal, bem
como através de e-mail, 0 que ja fora realizado, semsucesso.

Aduz que, ao consultar o NIRE, consta o bloqueio administrativo, ouseja, por se tratar de problema e erro interno que necessitamregularizagio, no entanto, a Impetrada permanece, até o momento, totalmente
inerte.

Diante do exposto, sustenta a Impetrante que necessaria se faz a determinagdo de imediata regularizagdo do contrato social que teve suas paginas 6 e 7 suprimidas, para que a Impetrante possa desempenhar
regularmente sua atividade, devendo a autoridade impetrada promover todas as diligéncias necessarias a consolidagio e regularizagdo do contrato social expedido.

Requer a concessdo de medida liminar.

E o relato do necessrio. Passo a decidir.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado ¢ o perigo na demora na solugio do feito.
No presente caso, emexame preliminar do mérito, entendo presentes tais pressupostos.

O fumus boni iuris esta demonstrado na documentago carreada aos autos, haja vista a comprovagao de que o impetrante efetuou protocolos administrativos para o arquivamento das mencionadas alteragdes
contratuais, ¢ os pedidos de regularizagdo da situagdo ja foramprotocolizados desde 16/09/2020 (Num. 39887271, 39887274, 39887299)

Confirmando as alegagdes da Impetrante, ainda, o documento de Num. 39887656, o qual é claro ao informar: “B.A. = 3.201.682/20-2. DE 03/09/2020. FUNDAMENTO: AUSENCIA DAS
PAGINAS 06 E07 DO CONTRATO SOCIAL. (TRATA-SE DE DOCUMENTO REGISTRADO/DEFERIDO AUTOMATICAMENTE”.

Comefeito, entendo que a questdo se enquadra no caso de mora administrativa, ndo sendo razoavel o Impetrante aguardar tanto tempo, por umsuposto erro de extravio de parte de seus atos constitutivos,
desde o protocolo administrativo emque requer a resolugfo da situag@o, por uma resposta da administrago.

Fica evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelo drgio ptblico, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor puiblico - ndo se encontrama livre disposi¢ao de quemquer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas curé-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do que predispuser a
intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral liggo de Cirne Lima a propdsito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administragéo os bens e os interesses nio se achamentregues 4 livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja ttil a decisao
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correcdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo a Administragéo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Pblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omisséo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nfio analisar o pedido de retificagéo para viabilizar os registros apresentados pela Impetrante, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de
acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que, emltima analise, € o interesse publico.

Nio existe justificativa para a demora, vez que os administrados néo podem ficar aguardando a analise administrativa por tempo indeterminado, sob pena de se infiingir tambémo principio da eficiéncia.

Desta forma, presente também o periculum in mora, na medida em que a impetrante tem obstada sua propria constituigdo, o que lhe acarretara enormes prejuizos, a exemplo do cumprimento de suas
obrigages comerciais e tributarias.

Desta forma, DEFIRO o pedido liminar, para determinar a Autoridade Coatora a regularizagéo e expedicéo do contrato social da Impetrante de forma completa para que a mesma possa valer-se de seu
documento de constituicdo para desempenhar suas atividades, no prazo de 5 (cinco) dias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de multa por descumprimento da medida.
Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.
Ciéneia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Ap0s, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
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Oficientse. Intimemtse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013073-64.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JULIANAANDRADE VIEIRA, TIAGO OLIVEIRAANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL
LITISCONSORTE: UNIVERSIDADE BRASIL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que seja reconhecido o seu direito liquido e certo ao trancamento da matricula no curso de
medicina junto a Universidade Brasil

Os impetrantes relatam que sdo alunos do curso de medicina, estéo nos dois tltimos anos, na fase de internato e, desde o ano de 2019 vemenfrentando dificuldades junto ao impetrado para apresentagdo de documentag@o.
Informam que foram designados a continuar no Internado no Hospital Municipal “Lauro Roberto Fogaga”, todavia, as atividades foram suspensas por diversas vezes, o que ocasiona incertezas, haja vista o procedimento de
supervisao junto a0 MEC, tendo gerado a troca de reitorias, sendo que a atual reitoria, ao reconhecer os problemas do internado, isentou todos os alunos de pagar mensalidades atrasadas (segundo semestre de 2019 até o final

do primeiro semestre de 2020) e aqueles que tinhammensalidades emdia, como € o caso dos impetrantes, teriamcréditos para periodos posteriores.

Salientam que emrazio de todas as dificuldades ndo desejam mais manter vinculo coma instituigdo de ensino, no entanto, ndo obtiveram éxito na efetivagdo do trancamento das matriculas, uma vez que a instituigdo de ensino
negou ao argumento de que teria se encerrado o calendario académico para pleitear o trancamento e, desse modo, seria necessario efetuar o pagamento do primeiro boleto do semestre, como se houve interesse emrematricula.

Sustentamque o ato da autoridade ¢ ilegal e inconstitucional, pois fere o direito a educagio, na medida emque estaria negando o direito ao trancamento da matricula, que estaria motivada pela mé gestio da instituigdo de ensino, o
que ocasionou a inseguranga e incerteza. Inicialmente a apreciagdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda aos autos das informagdes. A autoridade impetrada, apesar de notificada, nio apresentou informagdes.

A liminar foi deferida para determinar que UNTBRASIL adote as providéncias necessarias para o trancamento das matriculas dos impetrantes no curso de medicina, no prazo de 05 (cinco) dias. (id 11140545).
Aautoridade impetrada interp6s Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, ao qual
O DD representante do Ministério Publico Federal opinou que nio vislumbra interesse publico que justifique a sua manifestagio emrelagdo ao meérito (id 38656738).

E o relatério. Fundamento e decido.
Nao havendo preliminares passo ao exame do ,mérito propriamente dito.
Relatamos impetrantes que sdo alunos do curso de medicina, estdo nos dois Giltimos anos, na fase de internato e, desde 0 ano de 2019 vemenfientando dificuldades junto ao impetrado para apresentagio de documentaco.
Informam, ainda, que foramdesignados a continuar no Internado no Hospital Municipal “Lauro Roberto Fogaga™, todavia, as atividades foramsuspensas por diversas vezes, o que ocasiona incertezas, haja vista o procedimento
de supervisdo junto a0 MEC. Diante disso, foi determinado a suspensdo do pagamento das mensalidades 2° semestre de 2019 e 1° semestre de 2020 ¢ os estudantes que estavam com as mensalidades em dia ficariam com
créditos para utilizagdo posterior. Os impetrantes requereram o trancamento da matricula, contudo, foi-lhes indeferido, sob a alegagdo de encerramento de calendario académico, sendo-lhes imposto o pagamento do primeiro
boleto do semestre.
Vejamos.

O artigo 2015 da Constituicdo Federal prevé o seguinte:

Art. 205. A educacdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboragio da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e
sua qualificagio para o trabalho.

Por sua vez, o art. 207 da mesma lei, prevé:
Art. 207. As universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao.
AlLein®9.870/99, emseuart. 5°, prevé o seguinte

Art. 5° Os alunos ja matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito a renovagdo das matriculas, observado o calendario escolar da instituicio, regimento escolar ou clausula contratual.

No caso dos autos, denota-se que ha plausibilidade nas alegaces da parte impetrante, na medida emque no € razoavel a autoridade impetrada obstar o pedido de trancamento do curso de medicina, mormente considerando a
situacdo de inseguranca e incerteza para os alunos que estdo em fase de internato e vemenfientando dificuldades para concluir o curso, bemcomo que os impetrantes nio se encontramemsituagio de inadimpléncia e se assimnio
fosse, a autoridade impetrada nfio poderia obstar o trancamento de matricula pretendido pela parte impetrante, uma vez que no confronto dos valores juridicos, o direito a continuidade dos estudos prevalece.

Ademais, quanto a cobranga de uma mensalidade de matricula como condig@o para trancamento do curso, ndo se demonstra uma conduta revestida de lisura, haja vista que a parte impetrante, ao que alega, teria créditos, diante
da isencdo das matriculas dos periodos emque o curso foi interrompido por aparente culpa da propria instituicdo de ensino superior e na medida em que até mesmo o reaproveitamento do tempo de estudo levado a efeito esta
sendo posto emdivida, nio se justifica a admissdo de cobranca por umservigo que foimal prestado.

Isso porque ndo verifico razoabilidade na negativa de trancamento de matricula por parte da autoridade impetrada, ainda que fora do prazo do calend:rio da institui¢fio, tendo em vista os problemas que a instituigdo vem
enfrentando de mé gestdo.

Alémdisso, ndio ha cono a instituicio impedir o trancamento da matricula da parte impetrante, mesmo emrazio de inadimpléncia, emface de constituir-se penalidade pedagogica vedada pela legislagéo.
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Dizajurisprudéncia:
ADMINISTRATIVO. ENSINO. MENSALIDADES EM ATRASO. TRANCAMENTO DE MATRICULA INDEFERIDO. SANGAO PEDAGOGICA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A negativa de pedido de trancamento por motivo de inadimpléncia do aluno constitui sangdo pedagogica vedada pelo nosso ordenamento juridico, nos termos do art. 6°, caput, e § 1°, da Lein®9.870/99.

2. A autonomia universitaria preconizada pelo art. 207 da Constituigio ndo pode ser utilizada para propiciar sangdes pedagogicas como meio de cobranga, especialmente considerando que existem meios legais para o
recebimento das mensalidades ematraso.

3. Remessa oficial e apelagdo improvidas.

(TRF1, relator Desemmbargador Federal Jodo Batista Moreira, DJ: 31/05/2004)

Assim, emque pese o entendimento adotado pela autoridade impetrada, tenho que a parte impetrante nio pode ser prejudicada emseu direito a educagdo, ndo se afigurando plausivel que seja prejudicado pelo encerramento do
calendario académico, prazo esse passivel de ser flexibilizado, diante da situagdo peculiar da instituigdo de ensino superior, bem como da possibilidade da parte impetrante de retornar a referida instituigdo, concluindo para a
conclusio do curso.

Temo presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agju fora dos ditames legais eis que o impetrante
quitou os débitos existentes estando adimplente. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, So Paulo, 1990, p.610).

Nesse caso, de rigor a confirmagio da liminar e a procedéncia do pedido.

Ante o exposto, confirmo a liminar, CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o n¥érito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo
Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

PRI

Séo Paulo, data de registro no sistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014026-28.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARIADO CARMO NUNES CAVALCANTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: JEREMIAS FERREIRA SOBRINHO SANTOS - SP385748

IMPETRADO:)GERENCIAEXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA DELEGACIA DE PESSOAS FiSICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERPF/SPO)

SENTENCA

Vistos.
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para reconhecer o direito de ndo ter descontado o valor do imposto
de renda de seus proventos, nos termos do art. 6°, inciso X1V, da Lein® 7.713/88, inclusive que tal decisdo surta os regulares e juridicos efeitos perante a Receita Federal.

Emapertada sintese, narra a impetrante que ¢ aposentada por tempo de contribuicdo e recebe seus proventos de aposentadoria do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, sendo portadora de
cegueira monocular.

Aduzque, emque pese o requerimento administrativo de isencao, estou restou indeferido.

Requer a concessao de medida liminar, para determinar a autoridade que se abstenha de proceder aos descontos do imposto de renda na fonte de seus proventos de aposentadoria, até decisio final.
Requereu a gratuidade da justiga.

Juntou procuragdo e documentos. Atribuiua causa o valor de R$1.000,00 (ummil reais).

O pedido liminar foi deferido.

impetrada originaria, tambéma DRF. As retificagdes foram feitas.

Notificada, a autoridade coatora se manifestou (doc. 37386633). Arguiu ilegitimidade passiva. Informou que, considerando que o mandado de seguranca deve ser impetrado em face da autoridade
quie detém a competéncia para desfazer o ato dito como ilegal ou abusivo ou para praticar novo ato tendente a corrigir a alegada ilegalidade, resta patente a autoridade impetrada deveria ser;, em principio, o
Delegado Especial da Receita Federal do Brasil para Pessoas Fisicas de Sdo Paulo.

A Unidio requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido.

Emseguida, o INSS informou que foi comandada a isengdo de Imposto de Renda, no beneficio n°067.747.017-7, em nome da impetrante, conforme documento que segue anexo (doc.

37735167).
A parte impetrante requereu a retificagdo do polo passivo para que constasse o St. Delegado da Delegacia Especial de Pessoas Fisicas da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo (doc. 39833726).
O Ministério Publico Federal pugnou pela concesséo da seguranga (doc. 39426939).

O processo veio concluso para sentenga, mas o julgamento foi convertido emdiligéncia para que a parte impetrante retificasse o polo passivo, na forma indicada pelo Delegado da Receita Federaldo
Brasil—doc. 37386633. —doc. 39587085. A retificagdo foi efetiva.

As informagdes foramprestadas pelo delegado da Delegacia de Pessoas Fisicas da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo — DERPF/SP —id 40325728. conclui que, se o laudo foi emitido por
servigo médico oficial, seja da Unido, Estados ou Municipios, estd devidamente preenchido e com indicagdo da moléstia em questdo, assim como da respectiva CID, haverd de se conceder a isengdo perseguida.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e Decido.

N4o havendo preliminares e estando o feito suficientemente instruido, passo a proferir sentenga.

A parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito de néo ter descontado o valor do imposto de renda de seus proventos, nos termos do art. 6°, inciso X1V, da
Lei n°7.713/88, inclusive que tal decisdo surtas os regulares e juridicos efeitos perante a Receita Federal.

A autoridade coatora conclui que, se o laudo foi emitido por servigo médico oficial, seja da Unido, Estados ou Municipios, esta devidamente preenchido e com indicagdo da moléstia em
questdo, assim como darespectiva CID, haverd de se conceder a isengdo perseguida.

Pois bem.
Do direito a isengdio do Imposto de Renda Pessoa Fisica sobre os proventos de aposentadoria
Acerca da isengdo de imposto de renda para portadores de doenga grave, vejamos o que dispdemos incisos XIV e XXI, do art. 6°, da Lein.® 7.713/88:

Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
[]
XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de mokistia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna,
cegueira, hanseniase, paralisia ireversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (Redagdo

dada pela Lein® 11.052, de 2004);
[...]

O rol presente da legislagdo supramencionada ¢ taxativo. De modo que o contribuinte beneficidrio tem de se enquadrar perfeitamente na hipotese prevista, tendo em vista as regras atinentes a isengao
tributaria, as quais devemser interpretadas literalmente (artigo 111 do Codigo Tributario Nacional).

Apesar de a autoridade coatora niio se opor ao pedido da parte impetrante, ressalvo que o laudo médico oficial ¢ impositivo para a Administracdo Piblica, mas, em Juizo, podemser
considerados outros dados, niio sendo obrigatério o laudo médico oficial.

Esse o entendimento firmado no E. Superior Tribunal de Justiga, de que o laudo de perito oficial ndo € indispensavel se o juiz, com base em outras provas dos autos, entender estar devidamente
comprovada a existéncia de moléstia grave capaz de assegurar a isengéio de imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lei7.713/88.

E 0 que diztarmbéma Stimula 598, do STJ. Confira-se:

Ed aria a apr 40 de laudo médico oficial para o reconhecimento judicial da isen¢@o do imposto de renda, desde que o magistrado
outros meios de prova.

rada a doenca grave por

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTA'R_!OA ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. MOLESTIA GRAVE. CARDIOPATIA GRAVE FARTAMENTE
COMPROVADA. O MAGISTRADO NAO ESTAADSTRITO AO LAUDO MEDICO OFICIAL, JA QUE E LIVRE NAAPRECIACAO DAS PROVAS. PRECEDENTES DE AMBAS AS
TURMAS DAPRIMEIRASEGCAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a vem entendendo que a norma prevista no art. 30 da Lei 9.250/95 néio vincula o Juiz, que € livre na aprecia¢io da prova api tada por ambas as partes, nos termos dos arts.
131 € 436 do CPC. Precedentes: REsp. 1.251.099/SE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 16.03.2012; AgRg no REsp. 1.160.742/PE, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe 29.04.2010, dentre
outros.

2. O laudo pericial do servigo médico oficial €, semduvida alguma, uma importante prova e merece toda a confianga e credibilidade, mas nio temo condéo de vincular o Juiz que, diante das demais provas produzidas nos autos,
podera concluir pela comprovagdo da moléstia grave; entendimento contrario conduziria ao entendimento de que ao Judiciario ndo haveria outro caminho senéio a mera chancela do laudo produzido pela pericia oficial, o que ndo
se coaduna comos principios do contraditorio e da ampla defesa.

3. A pericia médica oficial néio é o tinico meio de prova habilitado 4 comprovaciio da existéncia de moléstia grave para fins de isencfo de imposto; desde que haja prova pré-constituida, o Mandado de
Seguranga pode ser utilizado para fins de afastar/impedir a cobranga de imposto.

4. Agravo Regimental desprovido.
(AgRgno AREsp 81.149/ES, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 04/12/2013)
Entendo que os documentos apresentados pela parte impetrante sdo suficientes a comprovar que ¢ portadora da moléstia acima referida.

Da documentagio acostada aos autos, verifico que a parte autora recebe rendimentos sujeitos a tributagdo do IRPF (Num. 36199798 - Pag. 1/Pag, 4) e que esta acometida de doenga grave (Num
36200257 - Pag. 1/Num 36200260 - Pag. 1), passivel de isencdo do imposto de renda, nos termos do artigo 6° da Lein® 7.713/88.

Vale ressaltar que o fato de a cegueira ser unilateral ndo impede a concessao do tratamento tributario:
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TRIBUTARIO. IRPF. ISENCAO (ART. 6°, INC. XIV DA LEI 7713/88 E ART. 39 DO DECRETO 3000/99). CEGUEIRA MONOCULAR. POSSIBILIDADE. APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDA. PREJUDICADA A APELACAO DA UNIAO. (...) 4-Outrossim, o STJ tem entendimento firmado de que a cegueira, ainda que monocular, garante a isengio, isto porque o artigo 6°, inciso XIV, da Lei
7.7'13/88 néo faz distingdo entre a cegueira binocular ou monocular para fins de isengdo do IRPF. Portanto, no que tange a autora ser portadora de cegueira monocular, por si s6, ndo descaracteriza a moléstia ou mesmo a sua
gravidade para efeito de isengio do imposto de renda. 5-Apelagdo parcialmente provida. Apelagio da Unido prejudicada. (TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5012302-57.2018.4.03.6100, Rel.
Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em 19/05/2020, Intimag3o via sistema DATA: 26/05/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PORTADORES DE MOLESTIA GRAVE. PROVENTOS DE APOSENTADORIA. ART. 6°, XIV, DA LEI 7.713/1988. CEGUEIRA

MONOCULAR. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STI. (...) 3. E assente no STJ que o art. 6°, XIV, da Lei 7.713/1988 ndo faz distingdo entre
cegueira binocular e monocular para efeito de isengdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica. Precedentes: REsp 1.553.931/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 2.2.2016; AgRgno REsp 1.517.703/RS,
Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 1°.7.2015; AgRg nos EDcl no REsp 1.349.454/PR, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 30.10.2013. 4. Incidéncia da Sumula 83/STJ: "Nio se
conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." 5. Recurso Especial nido provido. (REsp 1755133/CE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 13/11/2018)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. IRPE. ISENCAO. ART. ¢°, XIV, DA LEI 7.713/1988.
PROVENTOS DEAPOSENTADORIA OU REFORMA. CEGUEIRA. DEF]NICAO MEDICA. PATOLOGIA QUE ABRANGE TANTO A BINOCULAR QUANTO AMONOCULAR. (...)II - O art.
6°, X1V, da Lein. 7.713/88 ndo faz distingdo entre cegueira binocular e monocular para efeito de isengdo do Imposto sobre a Renda, inferindo-se que a literalidade da norma leva a interpretagio de que a isengdo abrange o
género patologico "cegueira", ndo importando se atinge o comprometimento da visdo nos dois olhos ou apenas emum 111 - Recurso especial improvido. (REsp 1553931/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016)

Assim, tendo o presente remédio a fingo de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu, emparte, fora dos ditames legais. Resta, portanto, caracterizada a violagdo a direito da parte impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Drreito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéneia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Posto isto, confirmo a liminar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil para, nos termos da fundamentagio supra,
declarar o direito da parte impetrante nio ter descontado o valor do imposto de renda de seus proventos, nos termos do art. 6°, inciso XIV, da Lei n°7.713/88.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario. O portunamente, encaminhent-se os autos ao TRF3.

Como trénsito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas cautelas.

PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

e

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005142-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SEARAALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293, MARCEL SCOTOLO - SP148698, FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Manifestem-se as partes acerca dos Embargos de Declarag@o interpostos, no prazo de cinco dias, observado o prazo emdobro para Unido Federal, nos termos do art. 1.023 , § 2°do CPC.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004631-12.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPERMERCADO VIOLETAITABERABALTDA - EPP
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Manifestenn-se as partes acerca dos Embargos de Declaragio interpostos, no prazo de cinco dias, observado o prazo emdobro para a Unifio Federal, nos termos do art. 1.023 § 2°do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002179-63.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que assegure o desembarago aduaneiro de palhete contendo elemento quimico utilizado no equipamento
de esterilizagdo importado da Turquia, semo recolhimento dos tributos (11, IP1, PIS/PASEP e COFINS), abstendo-se a autoridade coatora da pratica de qualquer ato tendente a restringir esse direito, tais como a lavratura de
auto de infracdo e a consequente imposicdo de penalidades.

Alega enquadrar-se na imunidade prevista no artigo 150, inciso VI, letra “a” e “c”, e 195, paragrafo 7°, da Constituicdo Federal e art. 9°, IV, “a”, do CTN, art. 15 do Decreto-lei n° 37/66, art. 12,
paragrafo 3°e 15 da Lein® 9.532/97, por se tratar de entidade sem fins lucrativos, nos campos técnico e de assisténcia social, voltado ao combate ao cancer, reconhecida como entidade de assisténcia social.

Pleiteia medida liminar a fimde que assegurar o desembarago dos bens elencados na inicial, semo recolhimento dos tributos exigidos pela autoridade.

O pedido liminar foi concedido, mas somente mediante depdsito do valor correspondente aos tributos emdiscusséo.

A Unido requereu seu ingresso no presente feito, o que foi deferido. Informou que considerando que a decisdo determinou a realizagdo de deposito judicial, deixa de recorrer nos termos da Portaria
PGFN 502/2016, art. 2°, X.

Guia de depdsito- doc. 15311789.

Foi determinada a intimag#o da parte impetrante para que complementasse o recolhimento correspondente aos tributos incidentes sobre a importagdo das mercadorias, bem como que esclarecesse e
apontasse corretamente a autoridade impetrada, considerando a recusa ao recebimento de oficio, nos termos da certiddo sob o id 15028203 (diligéncia do Oficial de Justica). Manifestagdo no doc. 19420875.

Foinovamente oficiado a autoridade coatora.

Devidamente notificada a autoridade coatora apresentou informagdes arguindo a inadequag@o da via escolhida, por demandar dilagdo probatoria; a auséncia de direito liquido e certo. Quanto ao mérito
emsi, afirma a impossibilidade de auto aplicagdo da imunidade que a Impetrante ndo apresentou certificado CEBAS valido; néo comprova o preenchimentos de todos os requisitos para gozar da imunidade (doc. 20052338).

O Ministério Publico Federal ndio se manifestou no mérito. Pugnou pelo prosseguimento do feito.
Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Passo a analisar a preliminar.

Preliminar.

Inicialmente, entendo que o presente mandado de seguranga se constitui via adequada ao pleito requerido pelo impetrante, tendo em vista que a documentago acostada se demonstra suficiente a
embasar o seudireito, dispensando a alegada dilagdo probatoria.

Aalegagdo de auséncia de direito liquido e certo dizrespeito ao mérito e, juntamente comeste sera apreciada.

Por fim, excepcionalmente e com fundamento no principio da economia processual, converto o julgamento em diligéncia para que a parte impetrante junte ao processo o seu pedido de
renovacio do CEBAS, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, venhamconclusos para sentenca.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010257-46.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CTS VIGILANCIA E SEGURANCA - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: SIDNEI BIZARRO - SP309914

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASIL

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de concessao liminar da ordem, através da qual o Impetrante pretende a anulagdo do procedimento administrativo de n. 10880-729.758/2019-37, oriundo de desdobramento do
procedimento n. 19515-720.153/2019-13, fiuto do auto de infragdo determinado pela falta de recolhimento de contribuigdes previdenciarias e de contribuigdes para o salario educagdo, INCRA, SENAC, SESC e SENAI, e
1o qual consta a aplicagdo de multa sobre valor devido no percentual de 75%. Alega que, tendo apresentado impugnago administrativa emrelagdo a exigéncia das contribuicdes para o Salario Educagdo, SEBRAE e INCRA,
¢ ilegitimo esse desdobramento, devendo ser suspensa a exigibilidade de todos os tributos, inclusive os ndo impugnados.

A liminar foi indeferida (doc. 18338977).

Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes alegando néo haver amparo no pedido efetuado na inicial

O DD representante do Ministério Publico Federal opinouno sentido de niio existir interesse puiblico que justifique sua intervengdo.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Pretende o Impetrante a exting@o do processo administrativo derivado do original, instaurado emdecorréncia da autuagdo da empresa impetrante pela falta de recolhimento das contribuicdes descritas nos autos.

Realizada a autuagdo pelo inadimplemento de contribuigdes previdenciarias e também das contribuicdes para o Salario Educagdo, SESC, SEBRAE E INCRA, o contribuinte apresentou impugnacio face a exigéncia das
contribuicdes para o Salario Educagdo, SEBRAE e INCRA, ndo se opondo emrelagdo as demais exigéncias. Se insurge tambémemrelagio ao percentual aplicado sobre o valor devido.

Assim, tendo havido a impugnacio de parte do crédito exigido, a DERAT determinou o desmembramento dos débitos, suspendendo-se a exigibilidade em relagio aos tributos cuja cobranga fora impugnada e prosseguindo a
cobranca emrelagdo aos demais.

Dizo Cddigo Tributario Nacionalemseuartigo 151 (negritamos):

Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - moratéria;

11 - o depdsito do seumontante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributirio administrativo;

1V - a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga.

V—aconcessao de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de agao judicial; (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)
VI-o parcelamento. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

Paréagrafo tmico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagio principal cujo crédito seja suspenso, ou dela conseqientes.
Temos, portanto, que na hipotese de impugnagdo do crédito tributério, fica prejudicada a liquideze certeza do valor exigido, determinando a suspensdo de sua exigibilidade, nos termos do inciso 111 supra transcrito.

No caso emtela, ndio houve impugnacio de todos os créditos tributarios, somente os derivados das contribuigdes para o Salario Educagdo, SEBRAE e INCRA. Desta forma, restaram questionados somente esses créditos
tributarios e, portanto, somente emrelagéo a eles a exigibilidade devera ser suspensa.

Assim, ndo ha qualquer ilegalidade no desmembramento do processo administrativo a fimde permitir o processamento da cobranga emrelagio aos ja definidos e, ao mesmo tempo, a andlise das impugnagdes apresentadas.

Temo mandado de seguranga a fingo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim, fica
descaracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser denegada a seguranga pretendida.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).
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Resta comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante, restando legitimo o desmembramento do procedimento administrativo a fim de permitir a cobranga da parte nfo impugnada e a analise das
alegacdes de impugnacio das contribuigdes mencionadas.

Assim, ausente a liquidez certeza do direito alegado, julgo improcedente o pedido e denego a seguranga pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semhonorarios advocaticios, de acordo coma Sumula 512 do STF.

PRIO.

Séo Paulo, data de registro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5002750-97.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: ALBAUGHAGRO BRASILLTDA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: AISLANE SARMENTO FERREIRADE VUONO -SP195937

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

Despacho

ntime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1° do
CPC.

Apbs,ante a manifestagdo anterior, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027488-86.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:AMICO SAUDE LTDA, HOSPITALALVORADA TAGUATINGA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FUX - RJ154760, ARIELDO PRADO MOLLER - RJ205511
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FUX - RJ154760, ARIEL DO PRADO MOLLER - RJ205511

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Manifeste-se o impetrante acerca dos Embargos de Declaragdo interpostos, no prazo de cinco dias, nos termos do art. 1.023 § 2° do CPC.

Int.
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Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008227-04.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: LEONARDOALVES CANUTO
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: LEONARDOALVES CANUTO - MG97039
IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCIONALDE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) IMPETRADO: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apbs, abra-se vista ao MPF e oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5027435-42.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FURNAX COMERCIALE IMPORTADORA EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO BARTNIK - PR30877

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO
(SP), DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que reconheca a ilegalidade e inconstitucionalidade da taxa
SISCOMEZX, nos valores majorados pela Portaria MF 257/2011, determinando a Autoridade Coatora que se abstenha de cobrar a referida taxa nos valores determinados pela referida Portaria, por ferir direito liquido e certo
da Impetrante, estampado no artigo 150, I da Constituicio Federal e artigo 3° § 2° da Lei9716/1998.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de repetir o indébito tributario da TAXA SISCOMEX recolhida a maior nos tltimos 5 (cinco) anos, devidamente atualizada pela Taxa Selic.

Emsintese, alega a parte impetrante que tem como atividade principal o coméreio, importagéo, instalagéo e assisténcia técnica de maquinas, pegas e equipamentos para industria de celulose e artefatos
de papel, bemcono a locagio de maquinas e equipamentos industriais. Emfingéo de sua atividade comercial, esta sujeita ao recolhimento da “taxa SISCOMEX” instituida pela Lei 9.716/98 sobre cada importago que realiza.

Argumenta que, em manifesta violagao aos primados da legalidade e razoabilidade, a Portaria 257/2011, do St. Ministro da Fazenda, aumentou a mencionada taxa através de ato normativo e, o que ¢
mais grave, empercentuais abusivos, elevando a Taxa de Utilizagio no SISCOMEX de R$ 30,00, para R$ 185,00 por Declaragio de Importagdo e de R$ 10,00 para RS 29,50, para cada adi¢io de mercadorias a DI.

Aduz que a majoragdo da taxa emmais de 500% (quinhentos por cento) no periodo superou emmuiito os indices que medema inflagéo do pais, sendo ilegal e inconstitucional a referida cobranga nos
patamares exigidos.

Sustenta que violamrse os artigos 37 caput, 145, inciso 11, e 150, inciso I, do Texto Constitucional, bem como nos arts. 77 e 97, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional — CTN e artigo 2° da Lei
Federal9.784/1999.

Pleiteia o deferimento da medida para seja reconhecida a ilegalidade e inconstitucionalidade da taxa SISCOMEX,, nos valores majorados pela Portaria MF 257/2011, determinando a Autoridade
Coatora, Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributaria em Sdo Paulo - SP, que se abstenha de cobrar a referida taxa nos valores determinados pela referida Portaria, por ferir direito liquido e
certo da Impetrante, estampado no artigo 150, I da Constituigio Federal e artigo 3° § 2° da Lei 9716/1998.

Atribuiua causa o valor de R$ 80.590,00 (oitenta mil quinhentos e noventa reais). Juntou procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi indeferido.

A Unido requereu 0 seu ingresso 1o presente feito, o que foi deferido.
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Notificada, o delegado da DERAT prestou suas informagdes. Limitou-se a arguir preliminar de ilegitimidade passiva. Informou que deve se incluir ao polo passivo o Delegado da Alfandega da Receita
Federal do Brasilem Sao Paulo — ALF/SP. (doc. 12605491).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito, informando ser desnecessaria sua intervengdo no presente caso.

O processo veio concluso para sentenga, mas o julgamento foi convertido emdiligéneia. Foi determinado, de oficio, a inclusdo no polo Passivo do Delegado da Alfandega da Receita Federal do Brasil
em Sao Paulo e que fosse a ele requisitadas as informagdes (doc. 26030739).

O Delegado da Alfandega da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo apresentou informagdes (doc. 26556420). Arguiu sua ilegitimidade e inadequagdo da via eleita para compensagio de
recolhimentos pretéritos. No mérito, bate-se pela denegago da seguranga.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Das preliminares.

Daiilegitimidade do delegado da DERAT.

Acolho os argumentos apresentados pelo delegado da Derat, e pelos motivos expostos no doc. 12605491, devera ser extinto o processo comrelagdo a ele, semresolugéo do mérito.
Da ilegitimidade passiva do delegado da Alfindega da Receita Federal em Séo Paulo.

Aplica-se ao caso a teoria da encampago, tendo emvista que a autoridade coatora adentrou o mérito. Eventual compensagao/restituigdo, emcaso de concessao da seguranga, podera ser encaminhada
a autoridade administrativa com competéncia para tanto.

Quanto a preliminar de inadequag@o da via eleita para compensagao de recolhimentos pretérito, sera analisada como m¥érito.

Presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

Mérito.

Pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que afaste o recolhimento da taxa Siscomex majorada pela Portaria n° 257/11.

Pretende, ainda, que seja declarando o direito de compensar os valores pagos indevidamente a titulo de Taxa de Utilizagdo do Siscomex.

Entendo ter razio a parte impetrante quanto a inconstitucionalidade da majoragdo da taxa Siscomex, curvando-me ao entendimento delineado pelo C. STF. Ressalvo, contudo, meu posicionamento em
sentido contrario emsituagdes analogas.

Nesse sentido seguemo Ag. Reg. no RE n° 1.095.001/SC e julgado do Eg TRF-3* Regido, cujos fundamentos adoto como razdes de decidir:

[...] Verifica-se que o entendimento do Tribunal a quo destoa da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Recentemente, no julgamento do RE n° 959.274/SC-AgR, a Primeira Turma da Corte, levando emconsideragdo o
disposto na Lein®9.716/98, reconheceu a inconstitucionalidade da majoragdo da aludida exagao por meio da citada portaria. Eis a ementa desse julgado: "Direito Tributario. Agravo Regimental em Recurso Extraordindrio. Taxa
de utilizagio do SISCOMEX. Majoragdo por Portaria do Ministério da Fazenda. Affonta 4 Legalidade Tributaria. Agravo regimental provido. 1. E inconstitucional a majoragdo de aliquotas da Taxa de Utilizagdo do
SISCOMEX por ato normativo infralegal. N&o obstante a lei que instituiu o tributo tenha permitido o reajuste dos valores pelo Poder Executivo, o Legislativo ndo fixou balizas minimas e maximas para uma eventual delegagdo
tributaria. 2. Conforme previsto no art. 150, I, da Constituigdo, somente lei emsentido estrito ¢ instrumento habil para a criagdo e majoragdo de tributos. A Legalidade Tributéria €, portanto, verdadeiro direito fimdamental dos
contribuintes, que ndo admite flexibilizagao emhipSteses que néo estejamconstitucionalmente previstas. 3. Agravo regimental a que se d provimento tio somente para permitir o processamento do recurso extraordinario” (RE n”
959.274/SC-AgR, Primeira Turma, Relator para o acérdéo o Ministro Roberto Barroso, DJe de 13/10/17). Destaco, de outro giro, que a Corte, emsede de repercussdo geral (RE n° 648.245/MQG), firmou entendimento no
sentido de que “os Municipios ndo podem alterar ou majorar, por decreto, a base de calculo do imposto predial. Podem tdo somente atualizar, anualmente, o valor dos imdveis, com base nos indices oficiais de corre¢do
monetdria, visto que a atualizagdo ndo constitui aumento de tributo (art. 97, § 1°, do Cédigo Tributario Nacional) e, portanto, ndo se submete a reserva legal imposta pelo art. 150, inciso I, da Constituigdo Federal”. Colhe-se a
ementa do referido julgado: 2 Docummento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil. O documento pode ser acessado no
enderego eletronico http”/www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 14208851. RE 1095001 / SC “Recurso extraordindrio. 2. Tributario. 3. Legalidade. 4. IPTU. Majoragao da base de calculo. Necessidade de leiem
sentido formal. 5. Atualizagiio monetaria. Possibilidade. 6. E inconstitucional a majoragéio do IPTU semedicdo de lei emsentido formal, vedada a atualizagdo, por ato do Executivo, empercentual superior aos indices oficiais. 7.
Recurso extraordindrio ndo provido” (RE n° 648.245/MG-RG, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 24/2/14). Essa orientagéo aplica-se ao presente feito. Nesse sentido, pode o Poder Executivo atualizar
monetariamente os valores fixados em lei para a referida taxa (art. 3°, § 1°, I e I1, da Lein® 9.716/98) em percentual nio superior aos indices oficiais. Ante o exposto, dou provimento ao recurso extraordindrio tio somente para
declarar o direito de o recorrente recolher a Taxa de Utilizagao do Sistema Integrado de Coméreio Exterior — SISCOMEX a partir dos valores vigentes anteriormente a edi¢éo da Portaria MF n° 257/11, ficando ressalvada a
possibilidade de o Poder Executivo atualizar monetariamente os valores previstos no art. 3°, § 1°, I e I1, da Lein® 9.716/98 empercentual ndo superior aos indices oficiais. Destaco, ainda, que eventuais controvérsias relativas a
prescri¢do, a corre¢do monetaria, aos juros, a compensagdo e ao levantamento de eventual depdsito judicial devem ser examinadas pelo juizo de origem (RE n° 499.634/SC- AgR-EDED, Primeira Turma, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJe de 28/8/09 ¢ RE n° 455.394/MG-ED, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim Barbosa, DJe de 1°/2/11). Sem condenag@o em honorérios, nos termos da Stmula n° 512/STF. Custas ex
lege. Publique-se. Brasilia, 30 de novembro de 2017. Ministro DIAS TOFFOLI Relator.

A esse respeito, tambémja se manifestou o Eg TRF-3* Regido:

TRIBUTARIO - TAXA DE UTILIZACAO DO SISCOMEX - MAJORACAO, NOS TERMOS DA PORTARIA MF 257/11: INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL - COMPENSAGCAO. 1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da delegagiio de competéncia tributaria, nos termos do artigo 3°, § 2°, da Lei Federal . 9.716/98. A
Portaria MF 1. 257/11 ¢ inconstitucional. 2. Apelagio provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 349057 0005483-56.2013.4.03.6104, JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-
DJF3 Judicial | DATA:11/01/2019 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. TAXA SISCOMEX. MAJORAGAO. PORTARIA MF 257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. COMPENSACAO. 1. A jurisprudéncia do C. STF tem se
consolidado no sentido do reconhecimento da inconstitucionalidade da majoragdo da Taxa Siscomex, por ato normativo inffalegal, posto que, embora haja permissivo legal de reajuste dos valores pelo Poder Executivo, o Poder
Legislativo ndo fixou as balizas minimas e maximas para uma eventual delegag@o tributaria, conforme se vé no precedente: Ag. Reg. No RE 1.095.001/SC, da Segunda Turma, relator Ministro Dias Toffoli, j. 06/03/2018; DJE
08/05/2018. 2. Ressalvado o anterior posicionamento desta Turma julgadora, em respeito ao posicionamento do C. STF, deve ser reconhecida a inconstitucionalidade da majoragdo da Taxa de Registro no SISCOMEX,
veiculada pela Portaria MF 257/2011. 3. A compensagdo dos valores indevidamente recolhidos devera ser realizada e homologada perante o Fisco, observado o prazo prescricional quinquenal, podendo ser realizada com
outros tributos administrados pela REB, nos termos do art. 26-A da Lei 11.457/2007, corrigida com a aplicagio da taxa SELIC, apds o trénsito em julgado. 4. Apelagio provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 369734
0005722-77.2015.4.03.6108, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:12/12/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Desse modo, o pedido deve ser concedido.
Da compensacio.

A compensacio temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag@o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagéo da parcela
do tributo que recolheu ao erario.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento no sentido de que "de acordo coma orientagéo consagrada no julgamento do Resp 1.137.738/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 1°/2/2010, submetido
a sistematica do art. 543-C do CPC, a lei aplicavel na compensagio de tributos ¢ aquela vigente por ocasiio da propositura da demanda" (Aglnt no REsp 1223317/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em05/06/2018, DJe 11/06/2018).

No Resp. 1.137.738/SP ressalvou-se o direito de o contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via administrativa, em conformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios.

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lein® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lein® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agéo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005. A
atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida
peloart. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corre¢io monetaria.

A compensacdo somente poderd ser formalizada apos o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario Nacional.

Por fim, esclarego que ap0s a concessdo da seguranga somente & possivel a execugdo de valores que foram indevidamente pagos apds a impetragdo do mandado de seguranga, de acordo comas
Stmulas 269 e 271 do STF (comrelagdo a resitutigio), consignando que nenhumdos precedentes que originaramas referidas sumulas dizia respeito a compensagdo de tributos.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatiddo dos nimeros e documentos
comprobatdrios, "quantum’ a compensar e conformidade do procedimento adotado coma legislagao de regéncia.

Ante o exposto, CONCEDOASEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da findamentag&o supra, reconhecer o direito da parte impetrante
de:

i. afastar a exigibilidade do recolhimento da taxa Siscomex emvalor superior a aquele estabelecido originalmente pela Lei 9.716/98, reconhecendo a ilegalidade da portaria MF n° 257/2011;
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ii. efetuar, apds o transito em julgado, a compensag@o dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos anteriores a propositura, e os vencidos inclusive durante o curso da
presente agdo, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da legislacdo e da Instrugio Normativa vigentes no momento do ajuizamento da agdo, ressalvando-se o direito de o contribuinte aplicar a legislagao posterior
1o caso de compensagdo pela via administrativa (desde que atendidos os requisitos proprios), devidamente atualizados pela taxa Selic ou qualquer outro indice que vier a substitui-la no ajuste dos débitos fiscais federais.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenago emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.
PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sisterma pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003206-47.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SOUZA LIMA SEGURANCA PATRIMONIALLTDA., SOUZA LIMA TERCEIRIZACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO LASAS LONG - SP331249

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Razio assiste 2 UniZio Federal.
Assim, chamo o feito a ordeme torno semefeito o despacho (1D 38818256).
Intime-se o impetrante para que se manifeste acerca dos Embargos de Declaragéo, no prazo de cinco dias, nos termos do art. 1.023 § 2° do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5032198-86.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, PORTO SEGURO - SEGURO SAUDE S/A, PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A, PORTO SEGURO
CAPITALIZACAO S.A,ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela parte impetrante que sustenta haver omissao na sentenga proferida no id 34177058.

Pretende a parte embargante o acolhimento dos presentes embargos de declaragdo para que na sentenga conste o pedido omisso, para que deixe de soffer retencdo de IRRF sobre a parcela dos
rendimentos de suas aplicagdes financeiras que correspondema inflagéio do periodo.

A parte embargada se manifestou pelo ndo acolhimento do recurso.
Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.
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Conhego dos embargos porque tempestivos.

Acolho o pedido para retificar a aludida omiss&o.

De fato, deixou de constar no dispositivo parte do pedido formulado na inicial, tal qual salientado pela parte embargante.

Neste passo, declaro a sentenga id 34177058, para que na parte dispositiva passe a constar o seguinte:

“...)

Ante 0 exposto, confirmo a liminar deferida e CONCED O a seguranga, o que faco comfundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da fundamentacfo supra:

i. reconhecer a inexigibilidade de recolher o IRPJ e a CSLL, bemcomo de deixar de sofrer a retenciio do IRRF, sobre a parcela dos i das suas aplicacdes fi iras que

equivale ao valor suficiente para repor a perda do valor dos (correciio aria), emrazio da inflacsio medida no periodo pelo IPCA, ou por outro indice inflacionirio do periodo;

Py

Thid

ii. reconhecer o direito de efetuar, apés o trinsito em julgado, a comyx ¢do dos valores indevid: r a tal titulo, nos 1iltimos cinco anos anteriores a propositura, e os
vencidos inclusive durante o curso da presente a¢iio, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da legislacio e da Instruciio Normativa vigentes no do ajui da agéo, Ivands
se o direito de o contribuinte aplicar a legislacdo posterior no caso de comy ¢iio pela via inistrativa (desde que didos os requisitos proprios), devid: pela taxa Selic ou qualquer

outro indice que vier a substitui-la no ajuste dos débitos fiscais federais.

Trad

iii. assegurar o direito de excluir, em seu Livro de Apura¢io do Lucro Real e Livro de Apuraciio da Contribui¢fio Social sobre o Lucro Liquido, a parcela correspondente aos
das suas aplicacdes fi iras que equivale ao valor suficiente para repor a perda de valor dos montantes investidos (corre¢iio monetiria), em razio da inflagio medida no periodo
pelo IPCA, ou por outro indice inflacionario do periodo.

()"

No mais, permanece a sentenca tal qual prolatada.

Ante 0 exposto, conheco dos embargos declaratorios dou PROVIMENTO AO RECURSO para sanar a omissdo na forma acima explicitada, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de
Processo Civil

PRI
Retifique-se a sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021799-95.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCOS TOMANINI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TOMANINI - SP140252

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ante a manifestago das partes, defiro a expedicdo de alvara de levantamento dos valores bloqueados via SISBAJUD em favor do exequente MARCOS TOMANINI, OAB/SP 140.252, CPF:
129.830.95819.

Apos, coma liquidagdo do alvara tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026019-39.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ESPOLIO:NANCI DE LOURDES EGIDIO

Advogado do(a) ESPOLIO: LUCELIAMARIADOS SANTOS SCREPANTI - SP358244
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DESPACHO

1D 40692162: Prejudicado o pedido da executada, tendo emvista a determinagio de desbloqueio no caso de penhora inferior a 5% do valor requerido.
Ciéneia ao exequente das pesquisas realizadas, para que requeira o que entender de direito no prazo de 15(quinze) dias.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimag&o, os autos serdo extintos semresolugdo de nérito.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023826-51.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: PAULO ROBERTO DA SILVA VICENTINI

DESPACHO
Ciéneia a exequente das pesquisas realizadas, para que requeira o que entender de direto no prazo de 15 (quinze dias)
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Int.

$3a0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015881-40.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROSANGELA BATISTA DA SILVA

DESPACHO

Ante os resultados infiutiferos das pesquisas via REN AJUD e INFOJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05
(cinco) dias.

Nada muis sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimag#o, os autos serdo extintos semresolugao de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0000717-74.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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REU: VINICIUS HERMANN

DESPACHO

Ante os resultados negativos das ordens de bloqueio de valores e veiculos via SISBAJUD e RENAJUD E INFOJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de
prosseguimento da execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimago, os autos serfio extintos semresolugio de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003057-88.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:FORNECEDORAMERCANTILLTDA, JOSE MAURILO ROSA, PAULO EDUARDO ROSA

DESPACHO

Ante os resultados negativos da ordemde bloqueio de veiculos pelo sisterma RENAJUD e consulta via INFOJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de
prosseguimento da execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada muis sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, ap6s, 1( um) ano semprovocagdo, independentemente de nova intimag&o, os autos serdo extintos semresolugdo de n¥rito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018655-16.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARLI HISSAE KIYOKU, TERUISAAKASHI, LUIZ OTAVIO DAROSA BORGES, MILTON RAFFANI, TELMAYURIE MURAKAMI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos célculos elaborados pela contadoria judicial
Apds, tornemos autos conchusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019936-41.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IVANILDADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: CAROLINAFUSSI - SP238966

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, §2°,do CPC.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004876-28.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SULAMERICA SEGUROS DEAUTOMOVEIS EMASSIFICADOS S.A.
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Intime-se 0 autor para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a distribuigéo da carta precatéria expedida junto ao Juizo deprecado.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018206-92.2017.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JONATAS SANTANA BIET, MICHELE APARECIDA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:NELSON APARECIDO GOMES - SP190070
Advogado do(a) AUTOR:NELSON APARECIDO GOMES - SP190070

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, AFATEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME, APARECIDA DONIZETI LOPES DA SILVA
REPRESENTANTE:IVONE NOVAIS DASILVALIMA
SUCEDIDO:JOSE MOREIRA DA SILVA

Advogado do(a) REU: WALTER DE ALMEIDA PIFAI JUNIOR - SP274803
Advogados do(a) REU:ADRIANA SANTOS LIMA - SP407504, HUGO DA SILVA PINHO - SP393295, DANIELA APARECIDA VICENTE RODRIGUES - SP400658

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a distribuico da carta precatéria expedida junto ao Juizo deprecado.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005857-51.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FERREIRA & MENINI LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Trata-se de pedido de expedicio de oficio requisitorio complementar relativo aos juros emcontinuagao.

A parte exequente apresentou calculos no valor de R$ 5.345,10 (cinco mil, trezentos e quarenta e cinco reais e dez centavos), comdata de maio de 2010.

A executada, por sua vez, entendeu como correto o valor de R$ 2.343,79 (dois mi, trezentos e quarenta e trés reais e setenta e nove centavos), tambémpara maio de 2010.

Remetidos os autos a contadoria judicial, apurou-se o valor de RS 3.345,97 (trés mil, trezentos e quarenta e cinco reais e noventa e sete centavos), emmaio de 2010, resultando emR$ 11.518,51 (onze mil,

quinhentos e dezoito reais e cinquenta e umcentavos) atualizados até agosto de 2020 (Num. 37851822).

Intimados para manifestagio, as partes apresentaramconcordancia comos calculos apurados pela contadoria judicial.

Assim, acolho como corretos os caleulos de Num. 37851822, no valor totalde R$ 11.518,51 (onze mil, quinhentos e dezoito reais e cinquenta e umcentavos) para agosto de 2020.

Expecamrse oficios requisitorios complementares nos valores de R$ 10.471,37 (dez mil, quatrocentos e setenta e um reais e trinta e sete centavos) em favor de Ferreira & Menini Ltda, e no valor de R$

1.047,14 (ummil, quarenta e sete reais e quatorze centavos) emfavor do patrono.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 1301077-41.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALFREDO ZAVATTE FILHO, BANCO CENTRAL DO BRASIL
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO ANGELO VERDIANI - SP178729

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL, ALFREDO ZAVATTE FILHO

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Economica Federal - CEF, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, §2°, do CPC.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012260-98.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MIGUELBAPTISTANOGUEIRAREIS, FABIANA VIZZANI BAPTISTANOGUEIRA REIS

Advogados do(a) EXECUTADO: ELCIO SCAPATICIO - SP108435, CLAUDIA PICCIONI - SP108954
Advogados do(a) EXECUTADO: ELCIO SCAPATICIO - SP108435, CLAUDIA PICCIONI - SP108954

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal - CEF, da auséncia de pagamento dos honorarios advocaticios, para que dé regular prosseguimento a execugdo em05 (cinco) dias.

Silente, arquiventse os autos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019034-86.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372
EXECUTADO:BAZAR LATINOS COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO SPRINGMANN BECHARA - SP228034, PATRICIAMARTINS VIEIRADOS SANTOS ABADE - SP178281
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DESPACHO

Intime-se a exequente para que indique todos os dados necessarios para a transferéncia do valor bloqueado (titular da conta, CPF/CNPJ, miimero da conta corrente, agéncia e banco), no prazo de 05 (cinco)
dias.

Se emtermos, oficie-se a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal - CEF, solicitando a transferéncia do valor bloqueado por meio do sistema Bacenjud, transferido por meio do ID 072019000017161550
(Num 25314581), nos termos emque requerido.

Diante da noticia de impossibilidade dos patronos da EC T realizaremacordos, intime-se a parte executada para que, em 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor remanescente a titulo de honorarios
advocaticios.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019034-86.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372
EXECUTADO:BAZAR LATINOS COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO SPRINGMANN BECHARA - SP228034, PATRICIAMARTINS VIEIRA DOS SANTOS ABADE - SP178281

DESPACHO

Intime-se a exequente para que indique todos os dados necessarios para a transferéncia do valor bloqueado (titular da conta, CPF/CNPJ, mimero da conta corrente, agéncia e banco), no prazo de 05 (cinco)
dias.

Se emtermos, oficie-se a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal - CEF, solicitando a transferéncia do valor bloqueado por meio do sistema Bacenjud, transferido por meio do ID 072019000017161550
(Num 25314581), nos termos emque requerido.

Diante da noticia de impossibilidade dos patronos da EC T realizaremacordos, intime-se a parte executada para que, em 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor remanescente a titulo de honorarios
advocaticios.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5006597-15.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:BANCO SAFRAS A
Advogados do(a) REQUERENTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Certifique-se o transito emjulgado da sentenga Num 2816190.
Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenca.

Apds, cumpra-se o determinado no Num 18881408, oficiando-se a agéncia 0265 da CEF solicitando a conversdo emrenda da Unido Federal do valor total depositado na conta 0265.005.86407518-1
(Num 5018893), sob o codigo de receita 2864, no prazo de 10 (dez) dias, composterior comunicagio a este Juizo acerca da efetivagdo da converséo.

Coma resposta da CEF, ciéncia a Unido Federal
Apos, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Intimemtse. Cumpra-se, servindo este de oficio.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021046-70.2020.4.03.6100
AUTOR: GENY RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS ROBSON LIMA DA COSTA - SP303630
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéneia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdicéo.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002051-09.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:DEBORA DE SOUZA FERREIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS ANTONIO FERREIRADOS SANTOS - SP223482, SANDRA MARIA DA SILVA - SP226279
REU: UNIESPS.A, FACULDADE DE SAO PAULO FASP (IV), CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO - SP235546
Advogado do(a) REU: FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO - SP235546

DECISAO

Objetivando aclarar o despacho que chamou o feito a conclusio para sentenga, emrazio da auséncia de pedido de produgdo de novas provas (id 30272734), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do
artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradic@o, omissdo ou erro material na decisio (id 3327397).

Sustenta 0 Embargante haver omissdo no despacho, uma vez que protestou por produgio de provas. Requer seja proferida decisio de saneamento do feito, bemcomo que seja apreciado o pedido de tutela de urgéncia.
E o relato.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Nos termos da sistematica introduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragdo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial.

Compulsando os autos, verifico que razio assiste 4 embargante, uma vez que houve, efetivamente, pedido de produgdo de prova testemunhal e documental, bem como houve o pedido para que se declarasse a inversdo do 6nus
daprova (id 28127621).

Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conhego e acolho os embargos de declaragao, para integrar o despacho (id 30272734) e, considerando o requerimento formulado pela parte autora, passo a proferir decisao
saneando o feito.

A demanda foi ajuizada originalmente perante a Justica Estadual que, dada a presenga da CAIXA ECONOMICA FEDERAL 10 polo passivo da demanda, declinou da competéncia (id 28127604).
A decisdo foi objeto de agravo de instrumento, tendo o Tribunal de Justica de Séo Paulo, mantido integralmente a decisdo.
Citadas, as rés apresentaramsuas contestagdes (id’s 28127612 e 28127615).

Em sua contestagdo, a CEF levanta a preliminar de sua ilegitimidade passiva. Funda seu pedido no fato de que ndo participou do contrato entabulado entre a autora e a instituigdo privada para a prestacdo de servicos
educacionais.

A parte autora se manifestou emréplica (id 28127621) pugnando pela manutencdo da CEF no polo passivo, uma vez que a veiculagdo do material informativo do mencionado programa UNIESP PAGA, a CEF ¢ mencionada
como participante do programa.

A pretensio da Autora estd fimdada na pretensio de que haja o cumprimento do contrato, que estabelecia, dentre outras avengas, o pagamento das parcelas do FIES por parte da instituicdo de ensino.

A findamentag@o da petigdo iicial esta calcada no fato de que toda a responsabilidade ¢ atribuida a Instituigdo de Ensino Superior.

Embora a inicial dedique um capitulo para tecer consideragdes a respeito da responsabilidade solidaria da Caixa Econdmica Federal, emrazio da natureza coligada do contrato, ndio se deve esquecer que a presente demanda
ndo se volta frontalmente contra o FIES (concessao, renovagio, cadastramento, etc), onde necessariamente a Universidade, o FNDE e a instituigdo financeira estdo envolvidos.

Trata-se de pedido de cumprimento de contrato e de indenizacfio por danos morais advindos de propaganda enganosa, onde somente a Instituigdo de Ensino assumiu compromissos, ja que o contrato de financiamento
estudantil foi feito em instrumento proprio, observadas as regras legais para sua realizagdo.

O fato de a CEF ser mencionada como participante do programa no material informativo do programa UNIESP PAGA ndo a torna legitima, uma vez que referido material foi produzido unilateralmente pelas IES, nada havendo
ademonstrar a efetiva aquiescéncia da CEF.

Nao ha como reconhecer a existéncia de interesse da CEF na demanda. Tal conclusio altera significativamente a competéncia para conhecer, processar e julgar a causa.

O tema ja foiassimdecidido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emcaso analogo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. ILEGITIMIDADE DO FNDE. COMPETENCIA DA JUSTIGA ESTADUAL.

- A agdo subjacente, de obrigagdo de fazer c/c conversdo em perdas ¢ danos c/c declaragdo de inexigbilidade de débito e indenizagdo por danos morais, foi ajuizada pela parte agravada em face do GRUPO
EDUCACIONALUNIESP - FACULDADE DE SOROCABA, UNIESP S.A., FUNDACAO UNIESP SOLIDARIA ¢ BANCO DO BRASILS/A.

- Conforme consta na peti¢ao inicial, a discussdo versa sobre publicidade atrelada ao contrato "A UNIESP Paga", firmado entre a parte autora e a instituigdo de ensino. A UNIESP nfo teria cumprido sua obrigagao de realizar
os pagamentos das mensalidades do FIES junto ao BANCO DO BRASIL, o que motivou o ajuizamento da a¢io subjacente.
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- Coma inclusdo do FNDE no feito, a Justiga Estadual declinou competéncia para a Justica Federal. Contudo, nio se justifica a inclusdo do FNDE no polo passivo da lide, tanto que o mesmo se manifestou pelo desinteresse
emconpor a lide, do que resulta na incompeténcia da Justica Federal para processar e julgar o feito.

- Agravo interno prejudicado. Agravo de instrumento ndo provido. (TRF3 —2* Turma, AGRAVO DE INSTRUMENTO 5007454-57.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal JOSE CARLOS FRANCISCO,j.
em?24/09/2020, e - DJF3 Judicial | DATA:29/09/2020).

Oart. 45, § 3.°, do C.P.C. prevé expressamente que: "O juizo federal restituira os autos ao juizo estadual semsuscitar conflito se o ente federal cuja presenca ensejou a remessa for excluido do processo".

Nessa medida, nte aludido i conforme r hecido pela propria CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ro ¢ competente a Justica Federal comum para conhecer, processar e julgar a demanda, dada a
natureza absoluta da competéncia ratione personae, sob pena de nulidade dos atos praticados.

Outrossim, a teor da Stmula 150 do E. Superior Tribunal de Justiga, “compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas
publicas”.

Assim, reconhecida a inexisténcia de interesse juridico de ente publico federal, ¢ de rigor sua exclusdo da lide e o retorno dos autos a Vara Estadual de Origem, a teor da Stimula 224 do E. Superior Tribunal de Justica:
“Stmula 224. Excluido do feito o ente federal cuja presenga levara o Juiz Estadual a declinar da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os autos e nio suscitar o conflito”.

Pelo exposto, determino a exclusdio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL da lide e, em consequéncia, declino da competéncia em favor do Juizo da 2. Vara Civel do Foro Central, da Justica Estadual da Comarca de
Séo Paulo-SP, comas anotagdes de estilo.

Fixo honorarios advocaticios pela autora em favor da CEF, no importe de R$ 1.000,00 (mil reais), cuja execugdo fica suspensa, em face da concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, na forma do artigo 98, §§ 2° ¢ 3°, do
CPC.

Anote-se a exclusiio da CEFno sistema.

P.elnt.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021250-17.2020.4.03.6100
AUTOR:SHEILATALIADOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: MURILO OMODEI CONEGLIAN - SP384585, MAIARAFUGANHOLI - SP424592

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdiggo.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019953-72.2020.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTONIA VANDERLANGIA DE MESQUITA
Advogado do(a) AUTOR: RONALDO APARECIDO DA COSTA - SP398605

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo revisional de contrato ajuizada por ANTONIA VANDERLANGIA DE MESQUISTA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, através da qual a parte autora requer a concessio de tutela
provisoria de urgéncia para, mediante o depdsito das parcelas vincendas no valor que entende correto, determinar imediatamente a suspensdo temporaria dos pagamentos das prestagdes ajustadas no contrato de financiamento,
compelindo o banco-réua ndo perpetrar cobrancas de multa e de encargos moratérios nesse periodo, bemcomo a no realizar a execugdo extrajudicial pela consolidagdo da propriedade, até decisdo final da lide.

Relata a demandante que pactuoucoma CEF, em08/12/2016, o contrato de financiamento imobiliério n® 855553795750 e, desde entdo, vemcumprindo pontualmente sua obrigagao concernente ao pagamento das parcelas
mensais.
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Todavia, sustenta a abusividade das clausulas contratuais, notadamente no que atine ao sistema de amortizagao adotado (Tabela Price) e a taxa de administrag@o exigida.

Desta feita, invocando a incidéncia das regras previstas no Codigo de Defesa do Consumidor e a inversdo do 6nus da prova, pleiteia a concessao de tutela para que seja autorizada a suspensdo do contrato ora sub judice,
mediante o depésito judicial das parcelas vincendas no montante que a demandante considera correto, ou seja, excluindo-se a taxa de administragio e aplicando-se a Tabela a Juros Lineares (simples).

Requer a concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Concedo a parte autora os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia serd concedida, limnarmente ou apds justificagao prévia, quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o
perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo (periculum in moray, salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

A parte autora postula a revisdo do contrato de financiamento imobilidrio descrito na inicial, pretendendo afastar a cobranca de juros compostos, aplicando ao contrato juros simples e afastar a clausula referente a Taxa de
Administragdo.

Inicialmente, cumpre ressaltar, que, emrespeito a seguranga dos negocios juridicos, umdos principios regentes do direito contratual € o da obrigatoriedade da convengéo, segundo o qual, uma vez celebrado, o contrato fazlei
entre as partes e deve ser cumprido nos exatos termos definidos mediante o exercicio da vontade livre dos contratantes. Trata-se do brocardo juridico do pacta sunt servanda.

Registre-se que, ainda que se aplique o Codigo de Defesa do Consumidor, o contrato de adesdo, como qualquer pacto, & valido. E dizer, o contrato pelo mero fato de ser umacordo comcliusulas preexistentes néio o invalida,
porque cabe a cada contratante aderir oundo as suas regras. O que se pode invalidar sdo suas clausulas sermpre e quando sejamabusivas ou contrarias ao ordenamento juridico.

Nao ha duvida sobre a aplicagao das disposigdes do Cddigo de Defesa dos Consumidores as relagdes contratuais firmadas comas instituigdes financeiras, tendo emvista o disposto na Stimula 297 do Superior Tribunal de
Justiga: "o Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituigdes financeiras", assim como na Stimula 5 do STJ que estabelece que “as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor sdo aplicdveis aos
contratos do Sistema Financeiro da Habitagdo, desde que néo vinculados ao FCV'S e que posteriores a entrada em vigor da Lei n’. 8.078/90”.

Todavia, como ja dito, ainda que o contrato firmado coma Instituigdo Financeira seja classificado como “‘contrato de adesdo”, esse fato, por siso, nio ¢ capaz de invalida-lo, mesmo que se invoque a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor, exceto nas situagdes emque for firmado fora dos limites usuais e costumeiros. Tambémnio dispensa a comprovagao do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebrago da
avenga.

Estabelecidas essas importantes premissas, emsede suméria, ndo vislumbro qualquer irregularidade que justifique a concesséo da tutela requerida.

Aadogdo do Sistema de Amortizagdo Francés - SFA (Tabela Price) trabalha como formula de calculo das prestagdes emque niio ha capitalizagdo de juros. Note-se que ndo ha vedagio legal no sisterma de amortizagdo do saldo
devedor coma utilizagdo da Tabela Price. Portanto, nfio ha motivo para declarar a nulidade da clausula questionada, especialmente emsede de cogni¢ao sunria.

Nesse sentido, colaciono julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATOS BANCARIOS. INEPCIA DA INICIALE CERCEAMENTO DE DEFESANAO
CARACTERIZADOS. PROVA PERICIAL DESNECESSARIA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INEXISTENCIA DE CLAUSULAS E ENCARGOS ABUSIVOS.

- Estéio presentes os atributos da certeza, liquidez e exigibilidade na execugdo findada emcontrato assinado pelas partes e por duas testemunhas (art. 784, I11, do CPC), acompanhada de Demonstrativo de Débito, alémde
planilhas de evolugdo da divida, comespecificagdo dos encargos, indices e percentuais utilizados na apuragéo do saldo devedor.

- Conpete ao juiza avaliagdo da necessidade das provas requeridas pelas partes para o julgamento do mérito, determinando a realizagao daquelas que se mostraremindispensaveis a solugdo da lide e, de outro lado, indeferindo
as que importemdiligéneias intiteis ou protelatorias, no se caracterizando cerceamento de defesa o indeferimento de prova pericial considerada desnecessaria.

- Contratos bancarios e de financiamento em geral se submetema disciplina do Cédigo de Defesa do Consumidor, conforme Stmula 297 do E.STJ e posicionamento do E.STF na ADI 2591/DF. No basta que umcontrato
seja de adesdo para que suas clausulas sejamconsideradas abusivas, sendo necessario que tragamemsi desvantagemao consumidor, como umdesequilibrio contratual injustificado.

- A capitalizacio de juros comperiodicidade inferior a anual em contratos celebrados cominstituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional é permitida a partir de 31/03/2000 (Stumula 539, do E.STJ).

- Inexiste restricao constitucional limitando taxas de juros (Stmula Vinculante 07, do E.STF), ficando a matéria submetida a regéneia infraconstitucional, que, emtemas de direito privado, sdo interpretadas a iz da autonomia da
vontade, segundo a qual deve prevalecer o que for livremente pactuado entre as partes, salvo se constatada violagdo a lei ou desproporgéo imotivada.

- O caso dos autos mostra a validade do contrato celebrado, dai decorrendo a viabilidade da cobranga promovida pela CEF.

- Recurso no provido.( ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 0001490-91.2016.4.03.6106 . Desembargador Federal JOSE CARLOS FRANCISCO. 2* Turma. ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 24/08/2020).

CIVILE PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATOS BANCARIOS. APLICACAO DO CDC - CODIGO DE DEFESADO
CONSUMIDOR AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. CAPITALIZACAO DOS JUROS. INCIDENCIA DA TABELA PRICE. FORMULA DE CALCULO DAS PRESTACOES. JUROS
OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS. INOCORRENCIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. COBRANCA INEXISTENTE. SENTENCA MANTIDA. 1. Aplicavel o Cédigo de
Defesa do Consumidor aos contratos bancarios, nos termos da Stmula 297 do STJ. Essa prote¢do, porém, ndo € absoluta e deve ser invocada de forma concreta, comprovando o mutudrio efetivamente a existéncia de
abusividade das clausulas contratuais ou de excessiva onerosidade da obrigagdo pactuada. 2. Ainda que se entenda que o calculo dos juros pela utilizagéo da Tabela Price implica emcapitalizagio, tratando-se de contratos
bancarios firmados posteriormente a vigéncia da Medida Proviséria n® 1.963-17, de 30/03/2000 (emvigor a partir da publicagdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a tiltima sob 11’ 2.170-36, de
23/08/2001, ainda emvigor por forga do artigo 2° da Emenda Constitucionaln® 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros, nos termos do artigo 5°. Precedente. 3. O sistema de amortizagdo do saldo devedor pela
utilizacio da Tabela Price nio ¢ vedado por lei. Alémdisso, ¢ apenas uma formula de calculo das prestagdes, emque nio ha capitalizagio de juros e, portanto, nio ha motivo para declarar a nulidade da clausula questionada.
Precedentes. 4. As institui¢des fi iras néio estio sujeitas a limitacio da taxa de juros, conforme entendimento de ha muito firmado pelo Supremo Tribunal Federal na Stimula 596. 5. No sentido de que a
mera estipulagdo de juros contratuais acima de 12% ndo configura abusividade, que somente pode ser admitida emsituagdes excepcionais, firmou-se a orientagao do Superior Tribunal de Justica. 6. Destarte, observa-se ndo
haver qualquer irregularidade ou ilegalidade no contrato firmado entre as partes, uma vezque quando a parte embargante contratou, sabia das taxas aplicadas e das consequéncias do inadimplemento. Uma vez inadimplente, ndo
pode agora ser beneficiada comtaxas diferentes das contratadas, devendo ser respeitado o principio do pacta sunt servanda. 7. As Stmuilas n. 30, 294 e 296 do Superior Tribunal de Justica ja reconheciama legitimidade da
aplicacdo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor, contanto que niio haja cumulagdo comindice de atualizagdo monetéria ou taxa de juros. 8. A comissdo de permanéneia, prevista na
Resolugdo n® 1.129/1986 do BACEN, ja trazembutida emseu calculo a corregdo monetaria, os juros remuneratdrios e os encargos oriundos da mora. Desse modo, nenhumencargo decorrente da mora (como, v.g. juros
moratorios) pode ser cumulado coma comissdo de permanéncia, por configurar verdadeiro bis inidem. Precedente. 9. Incasu, o exame dos discriminativos de débito revela a inexisténcia de cobranca de comissdo de
permanéncia, como se vé tambémno laudo elaborado pela Contadoria Judicial. Dai, inexiste cobranga cumulativa de comissdo de permanéncia comoutros encargos. 10. Apelagao improvida.” (ApCiv 5000054
63.2018.4.03.6131, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA: 07/04/2020.)

Outrossim, a amortizagao nada mais ¢ do que a devolugdo do principal emprestado ao devedor, vale dizer, € o pagamento da prestagdo menos os juros (P—J =A).

Desta feita, forgoso concluir que o capital emprestado deve, primeiro, soffer a incidéncia dos encargos de atualizagdo para que, posteriormente, seja feita amortizagdo através do abatimento da prestagdo mensal paga, uma vez
que os juros tém finalidade remuneratoria.

Esse mecanismo ndo configura o “anatocismo”, eis que, ao ser paga a prestacao, ¢ debitada emprimeiro lugar a parcela de amortizagio (devolugdo do capital emprestado), devendo o restante ser imputado a titulo de juros.
Da mesma forma, ao contrério do que se sustenta na exordial, ndo ha qualquer ilegalidade ou abuso na taxa de administragio que foi pactuada.

A institui¢do financeira temo legitimo direito de se ressarcir das despesas administrativas que realiza coma manuteng@o do financiamento.

No caso emdiscussao, tais encargos estdo expressamente previstos no contrato e o valor exigido nio se revela abusivo ou desarrazoado, nfio havendo razdes suficientes para afastar os valores contratualmente ajustados.
Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:

No sentido das conclusdes aqui expostas sdo os seguintes julgados:

(o)
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4. Aalegagdo de ilegalidade na cobranga das Taxas de Administrago e de Risco de Crédito, ndo pode ser acolhida uma vez que se encontra expressamente prevista no contrato (artigo 5°. inciso XXX VI da Constituigdo
Federal). E, havendo previsdo contratual para tal cobranga, ¢é ela legitima e ndio pode a parte autora se negar a paga-la. Servempara fazer frente as despesas administrativas coma celebragio e a manutengo do contrato de
miituo e ndo possuemo conddo de, por siso, levar os mutuarios a condicdo de inadimpléncia (...)” (TRF 3* Regido, Quinta Turma, AC 2004.61.00.031586-8, Rel. Des. Fed. RAMZA TARTUCE, DJ 04.11.2008).

“Ementa:

().

7. Nos contratos de financiamento imobilidrio, ¢ devida a cobranga das Taxas de Administragdo e de Risco de Crédito, desde que convencionadas entre as partes (...)”(TRF 3* Regido, Segunda Turma, AC
2005.61.00.003349-1, Rel. Des. Fed. NELTON DOS SANTOS, DJ 23.10.2008).

Neste cendrio, nio verificando elementos que evidenciema probabilidade do direito invocado, INDEFIRO A TUTELA PLEITEADA .
Cite-se a parte contraria.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003447-26.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CRISTIANO FIRMINO RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE ANDREA GOMES ROCHA - SP181546

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

DESPACHO

Emvirtude da pandemia, emque varios 6rgios estdo trabalhando remotamente, evitando o contato presencial, bemassimcomo escopo de preservar a satide das partes, advogados, servidores e magistrados, mantendo-se o
distanciamento social seguro, redesigno a audiéncia do dia 11.11.2020 para a ouvida das testemunhas arroladas pela parte autora, para o dia 03.03.2021, as 15h00min, na sede desta4.* Vara Federal Civel, na A. Paulista n.”
1.682 - 12.° andar.

Desnecessdria a intimagao das testemunhas, eis que cabera ao advogado da parte intimar as testemunhas por ele arroladas, nos exatos termos do art. 455, do C.P.C., tal como ja deliberado na decisdo sob id 1769536.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023412-53.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VERA RITA DE SOUZA LIMA
Advogado do(a) AUTOR: DEBORA VISCOVINI ERRERA - SP214109

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Emvirtude da pandemia, emque varios 6rgfios estio trabalhando remotamente, evitando o contato presencial, bemassimcomo escopo de preservar a satde das partes, advogados, servidores e magistrados, mantendo-se o
distanciamento social seguro, redesigno audiéncia do dia 18.11.2020, para o dia 10.03.2021, as 15h00, na sede deste Juizo, na Av. Paulista, 1682 — 12.° andar.

Intime-se a parte autora, por mandado, para comparecer a audiéncia, sob pena de confessa, nos termos do art. 385, § 1.°, do C.P.C.

Intimense.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019892-17.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: W CHEMICALS REPRESENTACAO, IMPORTACAO E SOLUCAO LOGISTICALTDA
Advogados do(a) AUTOR: THAIS NATARIO GOUVEIA - SP186296, JOSE WALTER PUTINATTI JUNIOR - SP235843

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo ordinria ajuizada por W CHEMICALS REPRESENTACAO, IMPORTAGCAO E SOLUCAO LOGISTICA LTDA. emface da UNTAO FEDERAL, para que seja concedida a tutela antecipada
de urgéneia, mediante caugdo, a fimde que haja o regular prosseguimento do procedimento administrativo de nacionalizagio e, emnio sendo identificada qualquer outra irregularidade, o imediato desembarago da Declaragdo de
Importagao n° 20/1483420-1, bemcono, a imediata liberagdo dos produtos, sob pena de haver aplicagéo de multa equivalente a 1.000 saldrios minimos por dia de descumprimento.

Atribuiua causa o montante de R$84.857,61.

Intimada a acostar aos autos algumdocumento que comprove que o valor atribuido & causa é aquele exigido pela ré, a demandante informou que o montante resultou de célculos elaborados por Despachante Aduaneiro, com
base na previsdo legal indicada na Exigéncia Fiscal ora sub judice. Ademais, a postulante apresentou guia comprobatéria de depdsito judicial.

s

Atutela de urgéncia foi deferida para “determinar o regular prc i 0 do proc istrativo de nacionalizagdo e, em néo sendo identificada qualquer outra irregularidade, o imediato desembarago da
Declaragéo de Importagdo n° 20/1483420-1, bem como, a imediata liberagdo dos produtos. Ressalve-se, contudo, que a suspensdo da exigibilidade do débito, na forma do art. 151, I1, restringir-se-d aos valores
efetivamente depositados, ficando facultado a ré a verificacdo da suficiéncia do depdsito e a exigéncia de eventuais diferencas”.

Intimada, a Unidio Federal alegou (ID 40719325) insuficiéncia do depdsito, apontando umma diferenga no valor de R$ 7.833,70 (sete mil e oitocentos e trinta e trés reais e setenta centavos).

A parte autora, por sua vez, sustenta (i) que a insuficiéncia valorativa no depdsito caugio realizado ndo impede o cumprimento da Ordeme nemdetermina sua revogagao; (ii) que a oferta inicial acerca da realizagdo do Dep0sito
Caugdo foi como intuito exclusivo de outorgar maior seguranca processual, ja que, conforme entendimento doutrinario e jurisprudencial majoritarios, emvirtude da boa-fé da Autora no processo de importagdo e no sendo
caracterizada pratica de fraudes, sequer seria necessario caucionar o processo; (iii) o calculo realizado pela Receita Federal do Brasil niio esta correto, porquanto o Auditor Fiscal responsavel pela elaborago dos calculos
computou multa relativa ao Artigo 725, do Regulamento Aduaneiro, emmontante equivalente a 75% (setenta e cinco porcento), quando, na verdade e conforme texto de Lei, deveria computar montante equivalente a 37,5%
(trinta e sete e meio por cento).

Emque pese o esfor¢o argumentativo da parte autora, verifico que a decisdo que deferiu a tutela de urgéncia foi clara e precisa ao ressalvar que a suspensdo da exigibilidade do débito ficaria restrita aos valores efetivamente
depositados, facultando a ré a verificagdo da suficiéncia do depsito e a exigéncia de eventuais diferencas.

Desta feita, ndo verifico qualquer descumprimento a ordemexarada sob o ID 40282353, sendo certo que, a fimde possibilitar, emsede de cognigao summiria, o desembarago da Declarago de Importagdo n° 20/1483420-1, a
parte autora devera proceder a imediata complementag@o do depdsito. Ressalvo, outrossim, que as questdes observadas pela requerente emsua petigao de ID 40736822 se confundemcomo nmérito da demanda e, como tal,
serdo apreciadas por ocasido da prolagdo da sentenca.

Sendo assim, concedo & demandante o prazo de 05 (cinco) dias para a complementagdo do depdsito, conforme a petigéo da requerida anexada sob o ID 40719325.

Efetivado o deposito, intimenrse a Unidio Federal para imediato cumprimento da decisdo prolata sob o ID 40282353.

Int.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0070898-33.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ERICSSON TELECOMUNICACOES S A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIEL LACASAMAYA - SP163223, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Diante da concordancia da Unidio Federal (Id. 39922897), HOMOLOGO, para que produza seus regulares efeitos de direito, o célculo de liquidago de Id. 37572282, elaborado pela exequente, no valor de
R$23.826,79 (Vinte e trés mil, oitocentos e vinte e seis reais e setenta e nove centavos), apurado para AGOSTO/2020. a titulo de honorérios sucumbenciais.

Intimemse as partes e apds, se emtermos, expeca 0 Oficio Requisitdrio emnome do escritorio de advocacia conforme requerido no Id 37572282.

Em relagao aos valores depositados nestes autos, tendo em vista o grande espago de tempo decorrido, solicite-se a Caixa Econdmica Federal, via correio eletronico, informagdes acerca da conta n®
0265.005.00133001-5. Comas informagdes, expega-se 0 Oficio de transferéncia para a conta da empresa exequente, indicada no Id 37572069.

Intimem-se e cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020546-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS CARRINHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar que determine 4 autoridade impetrada, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA
SRI, a imediata analise e decisdo acerca do Recurso apresentado no Processo Administrativo n° 44233.270094/2020-76, fixando-se prazo para referidas providéncias.

Relata que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuicio, mas o pedido foi indeferido.
Inconformado coma decisdo, em 10/03/2020 o impetrante protocolou Recurso Administrativo sob o n° 1164824916 e, posteriormente convertido para o n° de processo 44233.270094/2020-76.
Todavia, assevera que, desde o protocolo ndo houve qualquer movimentago no processo, nemmesmo o encaminhamento para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento do Recurso.

Requer os beneficios da justi¢a gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do recurso interposto.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco
dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagio necessaria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do recurso se deu hd mais de 6 (sete) meses semque tenha ocorrido sequer o encaminhamento ao setor responsavel pelo julgamento, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensao
posta emjuizo. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido,
seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISEADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado néo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.
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6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a andlise do Recurso apresentado no Processo Administrativo n° 44233.270094/2020-76, protocolizado sob o n° 1164824916, dando-lhe o
devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020901-14.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MAURO GONCALVES

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653

IMPETRADO: GERENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar para impor ao INSS a obrigacdo de dar prosseguimento ao Pedido de Aposentadoria por Tempo de Contribuigao protocolizado em03/10/2019,
sob o n°21074461.
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Sustenta que nio pode ficar indefinidamente & mercé da inéreia da Autoridade Publica que, ndo obstante as dificuldades que assolama maquina administrativa, entre elas a falta de servidores, témo dever de observancia aos
principios constitucionais da eficiéncia e razoabilidade.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do requerimento formulado.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto 1’ 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”

Comefeito, considerando que o protocolo do pedido se deuha mais de 12 (doze) meses, semqualquer manifestagdo da autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O periculum in

mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por nio ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais
motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciago de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da sentenga, em face da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais ¢ administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademmais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, o procedimento administrativo atinente
ao protocolo n’ 21074461, formalizado em03/10/2019 por MAURO GONCALVES.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020595-45.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO HENRIQUE DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia liminar para impor ao INSS a obrigagéo de proferir decisdo no procedimento administrativo atinente ao protocolo n® 992687699, no prazo de 10 dias.
Relata que protocolizou junto ao INSS, no dia 24/07/2020, Aposentadoria da Pessoa com Deficiéncia por Idade, (esp. B41 Lei Compl. 142/2013), (protocolo de requerimento n° 992687699).
No entanto, até 0 momento da presente impetragdo o requerimento nfo teve seu status alterado, permanecendo desde entio “em andlise”.

Requer os beneficios da justi¢a gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do requerimento formulado.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”

Comefeito, considerando que o protocolo do pedido se deuha quase 3 (trés) meses, semqualquer manifestagao da autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensio posta emjuizo. O periculum in mora,
de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais
motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO ADIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGAO DESPROVIDAS.

1. Nahipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestago de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.
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(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisio, o procedimento administrativo atinente
a0 protocolo n° 992687699, formalizado em24/07/2020.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016118-55.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NAIR GOMES DA SILVAALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELA REGINA DELNERO CRUZ - SP288966

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO - NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA COORDENAGAO-GERAL DE RECONHECIMENTO
DE DIREITOS DO INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por NAIR GOMES DA SILVAALVES emque a parte impetrante pleiteia liminar para impor ao INSS a obrigagéo de proferir decisdo no procedimento administrativo
atinente ao protocolo n° 922070162.

Relata que protocolizou junto ao INSS, no dia 23/01/2019, Aposentadoria por Idade Urbana, protocolo n® 922070162, mas, desde entdo, o requerimento encontra-se emandlise, semprevisdo de conclusdo.
Requer os beneficios da justica gratuita.
O feito foi originalmente ajuizado perante o CHEFE DA COORDENACAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS, comsede em Brasilia.

No entanto, aquela subsecdo suscitou Conflito de Competéncia, combase no art. 109, § 2°, da CF. Como consequéncia houve decisdo de declinio da
competéncia, com findamento no art. 955, paragrafo {ico, do CPC e na Stimula 568 do STJ, para declarar competente o Juizo Federal da 6* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo.

Posteriormente, o Juizo da 6* Vara Previdenciaria, observando que a demanda néo trata de matéria previdenciaria, declinou da competéncia e determinou a redistribuigao do feito para uma das Varas Civeis de Sdo Paulo.
E o breve relato. Decido.
Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
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Embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do requerimento formulado.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do pedido se deuha quase 2 (dois) anos, semqualquer manifestagdo da autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O periculum in mora,

de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais
motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais ¢ administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademmais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, o procedimento administrativo atinente
ao protocolo n® 922070162, formalizado em23/01/2019 por NAIR GOMES DA SILVAALVES.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020332-13.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MAURICIO GOMES COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar para determinar o imediato encaminhamento, pela AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SRI, do Recurso protocolizado em 17/06/2020, sob o n° 1050749852, para uma das D. Juntas de Recursos, para julgamento dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

Relata que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, mas o pedido foi indeferido pelo INSS.
Inconformado coma decisdo, em 17/06/2020 o impetrante protocolou Recurso Administrativo sob o n° °1050749852.
Todavia, assevera que, desde o protocolo, o processo se encontra parado, semqualquer movimentago.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para analise do recurso interposto.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéneia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacao dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do recurso se deu ha quase 4 (quatro) meses, semqualquer movimentagao desde entdo, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O periculum in mora, de seu
turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos
impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacio da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurrbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).
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Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao imediato encaminhamento do processo n°44233.792830/2020-42 para uma das D. Juntas de Recursos, para julgamento, dentro do
prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99, do recurso protocolizado em 17/06/2020, sob o n° 1050749852.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014338-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARCELO BARBOSAARAUJO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA PAULA SIMAO - SP206547

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por MARCELO BARBOSA ARAUJO contra ato atribuido ao CHEFE DO SERVICO DE GESTAO DE PESSOAS DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, através do qual o impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine a instaurag@io de processo administrativo para: (I) que seja
“certificado onde constam os requisitos que lam a admissdo e a ¢do da qualidade de participante do REQUERENTE ao plano de beneficios FUNPRESP, bem como os requisitos de elegibilidade e
Jforma de cdlculo dos beneficios”'; (1) que seja apresentada “cépia do regulamento ao plano de beneficios FUNPRESP a época da admissdo do REQUERENTE na qualidade de participante”’; e (I11) *“copia do
regulamento atualizado do plano de beneficios FUNPRESP e material explicativo que descreva, em linguagem simples e precisa, as caracteristicas do plano”.

Relata o impetrante, servidor publico federal ocupante do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil desde 06/2006, que, em01/2014, aderiuao Regime de Previdéncia Complementar do Poder Executivo
Federal FUNPRESP.EXE, instituido pela Lein® 12.618/2012, contribuindo para o regime empercentual comaliquota zero. Porém, afirma que no més de junho do corrente ano (2020) constatou emseu holerite que desde
fevereiro esta havendo, més a més, desconto indevido para o FUNPRESP.EXE sobre sua remunerago, em flagrante desrespeito a vontade irretratavel e irenunciavel do Impetrante em contribuir comaliquota zero, nos termos
daLein®12.618/2012.

Aduz que entrou emcontato como Servigo de Gestao de Pessoas, por e-mail institucional, mas constatou que o problema nio seria resolvido administrativamente. Todavia, para a solugio da questao mediante ajuizamento de
agdo, necessita de documentos que devemser fornecidos pelo Servigo de Gestao de Pessoas.

Neste cendrio, solicitoua instauragdo de processo administrativo para que fossem fornecidos os referidos documentos, mas o pedido foinegado pela autoridade impetrada “'sob a alegagdo absurda de que o proprio
Impetrante, na qualidade de interessado, deveria instaurar per si o sobredito processo administrativo”.

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada para ap6s a juntada das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada se manifestou aduzindo, emsintese: (i) que os débitos da FUNPRESP séo legitimos pelo simples fato do servidor ter aceito a op¢do disponibilizada no SIGEPE; (ii) que as Unidades
Pagadoras ndio témgeréncia alguma sobre as rubricas Funpresp emfolha de pagamento e que a orientagio para solicitagdo de cancelamento da adesdo foi encaminhada ao servidor; (iii) que todos os questionamentos formulados
pelo impetrante foramrespondidos e motivados comamparo legal e infralegal; (iv) que, diante da solicitagéo formulada pelo impetrante de instauragio de processo administrativo para a apresentacio de documentos, foi
informado que parte do material solicitado, o servidor encontraria no espago do servidor pelo link http/intranet.receita. fazenda/administracao/sucor/cogep/espaco-do-servidor1 /remuneracao-e-beneficios/previdencia-
complementar-finpresp, e o ndo encontrado seria objeto de processo administrativo (digital) a ser aberto pelo proprio servidor como requerimento e, quanto a solicitagéo de juntada do requerimento ao PA
12725.720029/2020-77, deveria ser juntado pelo proprio servidor. Desta forma, a autoridade impetrada postula a denegagdo da seguranca por absoluta auséncia de ato coator.

O Ministério Publico Federal no se manifestou sobre o mérito da impetragéo.
E o breve relato. Decido.
O feito ndo retine condi¢des de prosseguir.

A presente demanda foi ajuizada para que seja concedida ordempara determinar a autoridade impetrada a instauragdo de processo administrativo para a apresentagdo da documentagdo necessaria para a instrugdo de eventual
acdo judicial, através da qual o impetrante pretende questionar os valores recolhidos ao FUNPRESP.EXE desde fevereiro/2020.

Consoante se infere do artigo 17 do CPC/2015, para postular emjuizo é necessario ter interesse e legitimidade. Temos, portanto, que o interesse de agire a legitimidade ad causam passarama ser tratados como pressupostos
processuais.

Comefeito, o interesse de agir corresponde a necessidade e utilidade da via judicial como forma de obter a declaragdo jurisdicional do direito aplicavel ao caso concreto litigioso, devendo existir nio somente quando da
propositura da agdo, mas durante todo o transcurso da mesma.

Estabelecidas as premissas necessarias, da leitura das informagdes prestadas pela autoridade impetrada depreende-se que parte do material solicitado pelo demandante pode ser encontrado no espago do servidor pelo link
http?/intranet.receita. fazenda/administracao/sucor/cogep/espaco-do-servidor 1 /remuneracao-e-beneficios/previdencia-complementar- fimpresp, e o que nio estiver ali disponivel poderia ser objeto de processo administrativo
(digital), a ser aberto pelo proprio servidor. Da mesma forma, quanto a solicitagdo de juntada dos requerimentos ao PA 12725.720029/2020-77, tambémdeveria ser juntado pelo proprio servidor.

Comefeito, nfio esta correta a interpretacio dada pelo postulante a Lein® 9.784/1999, uma vez que a norma nio prevé falta disciplinar ao servidor que proceder a juntada de documento emprocesso administrativo de seu
interesse.
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Consoante ja esclarecido administrativamente, o art. 38, caput, do aludido diploma legal, “faz mengdéo a juntada de documentos pelo interessado, com a possibilidade de fazé-lo na fase instrutéria e antes da tomada de
decisdo. Ademais, o servidor ndo estard nem juntando, mas solicitando a juntada a outrem, a quem caberd, se entender apropriado, a recusa da juntada de tais documentos”.

Frise-se, o impedimento de atuar emprocesso administrativo previsto na Lein® 9.784/1999 se refere aos atos de “analise” e “decisdo”, ndo havendo qualquer impedimento ao servidor quanto & abertura de processo
administrativo e juntada de documentos, que € absolutamente permitido dentro dos procedimentos de atuagdo no sistena eletronico de controle de processos administrativos da RFB.

Desta sorte, no caso vertente, o impetrante ndo apresenta interesse de agir a permitir a apreciagao do mérito da controvérsia, porquanto restou demonstrado que os documentos a que busca ter acesso podemser obtidos
diretamente na via administrativa.

Neste contexto, resta caracterizada a auséncia do interesse processual na demanda, condigdo genérica da via ora manejada para justificar a prestacio nela reclamada.

Sendo assim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que dizrespeito a pretensdo de mérito, impde-se o decreto de caréncia da agéo, por auséncia de interesse de agir, coma consequente extingao do
feito semjulgamento do mérito.

Emface do exposto, caracterizada a caréncia de agdo por auséncia de interesse de agir, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo
Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Dé-se vista ao Ministério Publico.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.

Publique-se e intiment-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018280-44.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ADIMAR LOPES FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA MARTINS FREITAS - SP192823

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAOPAULO - NOSSA SENHORA DO SABARA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar para determinar a autoridade impetrada que providencie o imediato andamento ao processo administrativo emque a demandante (NB 7011733877)
protocolizou defesa em20/08/2019 (protocolo 1886295187).

Relata que recebia desde 2014 Beneficio Assistencial de Prestagdo Continuada, mas, emmeados de 2019, seu beneficio foi suspenso por suspeita de irregularidade.

Ato continuo, afirma que protocolizou defesa administrativa em20/08/2019, sob o n° 1886295187 e, em 16/01/2020, sobreveio despacho determinando o andamento do processo para apuragéo da regularidade/irregularidade
do beneficio concedido. Todavia, passados 8 (oito) meses do aludido despacho, o processo continua semdecisdo, comstatus de “emanalise”.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do recurso interposto.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”

Comefeito, considerando que o protocolo da defesa administrativa se deu ha mais de 1 (um) ano e o Giltimo despacho, determinando o andamento do feito, ocorreu ha quase 9 (nove) meses, semqualquer movimentagdo desde
entdo, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, alémdo prazo legal

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagio e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacio da sentenca, em face da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial no provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisio, o processo concernente ao NB
701.173.387-7, no qual a impetrante, ADIMAR LOPES FERREIRA, apresentou defesa administrativa em20/08/2019, sob o n° de protocolo n° 1886295187.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019431-45.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: DELOITTE BRASILAUDITORES INDEPENDENTES LTDA., DELOITTE ASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA., DELOITTE TOUCHE TOHMATSU CONSULTORES
LTDA., DELOITTE TOUCHE OUTSOURCING SERVICOS CONTABEIS EADMINISTRATIVOS LTDA, DELOITTE OUTSOURCING SUL SERVICOS CONTABEIS LTDA., DELOITTE
TOUCHE TOHMATSU AUDITORES INDEPENDENTES, DELOITTE TREINAMENTO PROFISSIONALE CONSULTORIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946
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IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que ndo ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.
Coma juntada das informagdes, encaminhem+-se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.

Apos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018801-86.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BANCO BRADESCO S/A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUIGCOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por BANCO BRADESCO S/A., compedido de liminar, onde pretende a parte impetrante a suspenso da exigibilidade da contribuigao previdenciaria patronal sobre as
parcelas pagas a titulo de salario-maternidade, a contar da data da impetrag@o, extensivel a todas as suas filiais.

Informa ser tambémautor da agdo ordindria n. 5004413- 88.2020.403.6130, emtramite perante a 1* Vara Federal de Osasco, na qual pleiteia “a declarag@o incidental de inconstitucionalidade da cobranga das contribuicdes
destinadas a Seguridade Social (22,5%+ SAT/FAP), bemcomo da contribui¢do destinada ao financiamento de Terceiros (2,7%), incidentes sobre as verbas pagas a titulo de salério-maternidade, no periodo das competéncias
agosto/2015 a dezembro/2016, como consequente reconhecimento do direito a repeti¢ao do indébito por meio de compensagao ou expedigdo de precatorio federal. Naquela agdo, portanto, o objeto € restrito a repeti¢do do
indébito dos valores recolhidos a este titulo exclusivamente no periodo de agosto/2015 a dezembro/2016.
Nesta seguranga, findamenta sua pretensio, emsintese, na tese fixada no Terma 72, emjulgamento proferido pelo E. Supremo Tribunal Federalno RE 576.967/PR, Rel. Min. Roberto Barroso, emsede de repercussdo geral.
Alega que, ndo obstante o mencionado julgamento, a decisdo opera efeitos apenas “inter partes™.

E 0 necessrio a relatar.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni juris € o periculum in mora.

A questdo ndio comporta digressdo, uma vez que o tema ja foi objeto de exame pelo E. Supremo Tribunal Federal que, ao julgar o RE 576.967/PR, Rel. Min. Roberto Barroso, emsede de repercussdo geral, fixoua seguinte
tese (Tema 72):

"E inconstitucional a incidéncia da contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade". (Plerério, Sessao Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020)
E caso, assim de concessao da liminar, eis que presente o fumus boni iuris.
Outrossim, 0 periculum in mora consiste no pagamrento de tributo indevido, compelindo a parte ao solve et repete.

Verifico que o impetrante pleiteia a liminar também para todas as suas filiais, conforme extensa listagemtrazida coma inicial, comquase 10.000 CNPJ’s, eis que, tratando-se de instituigdo bancaria de grande porte, possui filiais
emtodo o territorio nacional.

Neste caso especffico, sendo a seguranca impetrada por institui¢éio financeira emface do DEINF, o que Ihe confere situagio distinta das demais pessoais juridicas de direito privado, incide o artigo 4° da Portaria RFB n°
1215, de 23 de julho de 2020:

“Art. 4° A Delegacia de Instituigbes Financeiras da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo (Deinf/SPO) tem jurisdigdo, em todo o territorio nacional, sobre as pessoas juridicas que exercem as atividades
relacionadas no Anexo 11 desta Portaria.

Pardgrafo imico. A jurisdi¢do a que se refere o caput estende-se a filiais, sucursais, agéncias e postos de atendimento constituidos pela pessoa juridica jurisdicionada’.

Por tais razdes, defiro a liminar para suspender da exigibilidade da contribuigao previdenciaria a cargo do empregador sobre as parcelas pagas a titulo de salario-maternidade, a contar da data da impetrago (23/09/2020), para
a impetrante e suas filiais.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.
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Apbs, vista ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Ragquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017804-06.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ATOS BRASILLTDA., ATOS SERVICOS DE TECNOLOGIA DAINFORMACAO DO BRASILLTDA., BULLLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505, THAIS

RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505, THAIS

RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505, THAIS

RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

A decisdo do Agravo de Instrumento deferiu, em parte, o pedido de antecipaciio de tutela para sujeitar as contribuicdes destinadas a terceiros, a excecéio do salario-educacio, ao limite de 20 salarios-
minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei Federaln’. 6.950/81.

Expega-se oficio comunicando a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017804-06.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ATOS BRASILLTDA., ATOS SERVICOS DE TECNOLOGIA DAINFORMACAO DO BRASILLTDA., BULLLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505, THAIS

RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505, THAIS

RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA CACADOR XAVIER - SP331746, ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505, THAIS

RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

A decisdo do Agravo de Instrumento deferiu, em parte, o pedido de antecipaciio de tutela para sujeitar as contribuicdes destinadas a terceiros, a excecéio do salario-educacio, ao limite de 20 salarios-
minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei Federaln’. 6.950/81.

Expega-se oficio comunicando a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010899-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: INTERAVIA TAXI AEREO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: KAUE DI MORI LUCIANO DASILVA - SP347196, EDUARDO BORGES PINHO - PE31109, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, PEDRO TEIXEIRA
DE SIQUEIRANETO - RJ160551, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Intimense as partes da decisdo do Agravo de Instrumento que deferiu, emparte, o pedido de antecipacio de tutela para sujeitar as contribuicdes destinadas a terceiros, a exce¢iio do salario-educacio,
ao limite de 20 salarios-minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei Federaln’. 6.950/81.

Oficie-se.
Dé-se vista ao Ministério Publico e, apds, venhamos autos conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019636-74.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FIDELITY NATIONAL PARTICIPACOES E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA, FIDELITY NATIONALSERVICOS ECONTACTCENTER LTDA
PROCURADOR:ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE DEALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FIDELITY NATIONAL PARTICIPACOES E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA ¢ FIDELITY NATIONAL SERVICOS E CONTACT CENTER
LTDA, objetivando, emsede liminar, a autoriza¢éo para o recolhimento do PIS e da COFINSS sema inclusdo das referidas contribuigdes emsuas proprias bases de célculo, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario que
deixar de ser recolhido.

Alega que a inser¢do do PIS e da COFINS na sua propria base de calculo, seja a uzdas Leis n’s 9718/98, 10.637/02 ¢ 10.833/03, seja sob a égide da Lein® 12.973/14, seria medida inconstitucional, uma vez que
ultrapassaria os limites de grandeza fixados pelo campo tributével ‘receita” indicado na CF/88. Fundamenta seu pedido no RE 574.706.

Intimada a retificar a autoridade apontada como coatora e o valor atribuido a causa, recolhendo custas complementares, a impetrante cumpriu a determnacao (1D 40092445).
Relatei o necessario. Passo a decidir.

1D 40092445: recebo como emenda a inicial. Anote-se.
Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni juris e o periculum in mora.
No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que Ihe permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor das proprias contribuigdes.

Sustenta, emsintese, que, assimcomo no caso da exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFIN'S, emque se julgou inconstitucional a cobranga do ICMS “por dentro™ das contribuigdes, da mesma maneira néo
se mostra cabivel que esta cobranga “por dentro” ocorra comrelagdo ao PIS/COFINS emsuas proprias bases de célculo.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, comrepercussdo geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a tese de que
“0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Embora ainda ndo tenha transitado emjulgado, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que nfio ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o
imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipotese algum, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Todavia, o raciocinio adotado pela Suprema Corte no julgamento do RE 574706/PR ndo se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente invocado.

No caso emanalise, a impetrante pretende afastar a parcela do PIS/COFINS que integramas suas proprias bases de calculo, que ndo sdo correspondentes ao ICMS e ISS, uma vez que estes incidemsobre a circulagdo das
mercadorias e servicos, na cadeia de produgdo, enquanto aqueles dizemrespeito a propria atividade da empresa.

Por oportuno, o E. STJ possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (REn°
1144469/PR).

De seuturno, o Tribunal Regional Federal da 3* Regiio vemreconhecendo a legitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS emsuas proprias bases de calculo, ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a
inconstitucionalidade do “célculo por dentro”. Vejamos:

TRIBUTARIO. EXCLUSAO. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA. SITUACAONAO
IDENTICA. APELACAO IMPROVIDA.
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- O STJ enfrentou a questdo, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, tendo se manifestado no sentido da permissdo da incluséo do valor de um
tributo em sua propria base de cdlculo.

- Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, X1, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo.
- Em caso andlogo, o plendrio do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS em sua propria base de cdlculo.

-A C. Quarta Turma do TR F 3, no julgamento do Agravo de Instrumento n’ 5006342-87.2018.4.03.0000, reconheceu a legitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS emsuas proprias bases de cdlculo,
ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do “cdlculo por dentro”.

- O recente entendimento do STF firmado no RE n° 574.706/PR, néo se aplica, por analogia, ao presente caso, jd que a situacdo ndo é idéntica.
- Apelagao improvida.

(TRF 3°Regido, 4°Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL-5003107-54.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 03/03/2020, Intimago via sistema
DATA: 05/03/2020)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercusséo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussao geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “*cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.

2. OE. STJ também possui entendimento de que “o ordenamento juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n°
1144469/PR).

3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a
manutengdo da sentenga.

4. Precedentes desta Corte.
5. Apelagao improvida.

(TRF 3°Regido, 6“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5004843-67.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CONSUELQ YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em 21/02/2020, Intimagdo
via sistema DATA: 02/03/2020)

DIREITO CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PIS E COFINS.INCIDENCIA SOBRE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO ("CALCULO POR DENTRO").
LEGALIDADE. NAO COLIDE COM O ORDENAMENTO JURIDICO O MONTANTE DO TRIBUTO QUE INTEGRA A SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
PROVIDO.

1 - Conforme restou consignado, o Supremo Tribunal Federal, no RE n°574.706, proferiu o entendimento de que o 1CMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

2-Nos termosdo §5°do art. 12 do Decreto-Lein®1.598/1977, deve-se incluir, na receita bruta, os tributos sobre ela incidentes, determinando anova composicdo da receita bruta como base de cdlculo do PIS e da
COFINS, em ambos os regimes, mediante alteragdo da Lein®9.718/98 e das Leis n°10.637/02 e n® 10.833/03, bem como do IRPJ e da CSLL, mediante alteragdo do disposto nos arts. 25, 27 e 29 da Lein®
9.430/1996, e no art. 20 da Lein® 9.249/1995.

3 - Observa-se que ndo ha semelhanga estrutural entre 0 ICMS e 0 PIS/COFINS e que o juizo de adequagéo deve ser realizado nos limites das questdes decididas nos precedentes vinculantes.
4— Agravo de instrumento néo provido.

(TRF 3“Regido, 3“Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022283-43.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 05/02/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 10/02/2020)

MANDADO DE SEGURANCA. APURAC/TOEMREGIME DE LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS, COFINS E CPRB. DESCABIMENTO. E
descabida a pretensdo de ter excluido da base de cdlculo do Programa de Integracdo Social - PIS, da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, da Contribuicdo Previdencidria sobre a
Receita Bruta - CPRB, e da base de incidéncia presumida do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL os valores que destinam aos cofies publicos a
titulo de tributos, seja porque ndo se aplica extensivamente ao caso a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal apenas em relagdo a contribuicéo ao PIS e a COFINS, seja porque essa forma de apuragéo dos
tributos, pela sua natureza, jd leva em consideragdo todas as possiveis dedugdes. (TRF4, AC 5005504-42.2018.4.04.7009, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, Jjuntado aos autos em
18/03/2020)

Desta sorte, ndo vislumbro fumus boni iuris a amparar a liminar requerida.
Portodo o exposto, INDEFIRO o pedido LIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagio posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016784-77.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: DOTERRA COSMETICOS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por DOTERRA COSMETICOS DO BRASIL LTDA contra ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando, emsede liminar, provimento jurisdicional que “autorize a exclusdo das taxas elou tarifas de
titularidade das administradoras de cartdo de crédito e débito das bases de cdlculo das contribui¢des ao PIS e a COFINS nos recolhimentos vincendos destas exagdes, do-se o indevido ala 0 da base
de cdlculo com base nas Leis ns. 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/14, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributdrio, nos termos do artigo 151, IV do CTN, abstendo-se a Autoridade Impetrada de
autuar a Impetrante no exercicio do cumprimento da presente liminar, assim como de impor medidas de exigéncia indiretas, como negar a Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa e inclui-la em cadastros de
inadimplentes, como o CADIN™.

Ao final postula, “‘reconhecendo-se incidentals a inconstitucionalidade e ilegalidade das taxas e/ou tarifas de titularidade das administradoras de cartéo de crédito e débito na base de cdlculo das contribuicdes
ao PIS e da COFINS sob a égide das Leis ns. 9.718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/14, a concessdo de seguranga definitiva que autorize a exclusdo das referidas taxas das bases de cdlculo das contribui¢des ao
PIS ea COFINS, dos tributos vencidos e vincendos, assegurando-se, ainda, o direito de a Impetrante compensar e/ou se restituir; a escolha da Impetrante, dos valores indevidamente recolhidos nos 5 (cinco) anos
antecedentes a impetragdo do presente mandamus, e durante o seu processamento, nos termos do art. 74 da Lein®9.430/1996, acrescidos da Taxa Selic e independentemente de comprovagdo de pagamento na
presente demanda, nos termos do posicionamento pacificado pelo C. STJ, na sistemdtica dos recurso repetitivos, nos autos do RESP 1.111.003/PR”.

Subsidiariamente, requer “seja concedida integrals a seguranga pleiteada, julgando procedente o presente feito, para que seja assegurado o direito liquido e certo de a Impetrante se apropriar dos créditos da
contribuigdo ao PIS e a COFINS sobre as taxas e/ou tarifas de titularidade das administradoras de cartdes de crédito e débito, apurados nos 5 (cinco) anos anteriores e apos o ajuizamento do presente writ, uma
vez que sdo essenciais e imprescindiveis a consecugdo do objeto social da Impetrante, nos termos fixados pelo C. Corte Superior no 1.221.170/PR, devendo, portanto, ser considerados como insumos para a
geragdo de créditos de PIS/C OFINS no regime néio cumulativo”.

Afirma, a impetrante, que esta sujeita ao recolhimento do PIS e da COFINS, sob o regime nio cumulativo, nos termos das Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03.

Sustenta que a autoridade impetrada vemimpondo a obrigagdo inconstitucional de incluir, na base de calculo do PIS e da COFINS, o montante pago a titulo de Taxa de Administragio cobrada pelas Administradoras de Cartdo
de Crédito/Débito, tanto na sistemética cumulativa (Lein® 9.718/98) quanto na sistemética ndo cumulativa (Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03), contrariando a ordem constitucional.

Salienta que nas liquidagdes mediante cartdo de crédito e débito, o prego recebido pela Impetrante ¢ imediatamente reduzido pelas taxas de intermediagéo cobradas pelas administradoras de cartio, niio ocasionando sequer um
simples ingresso financeiro, de modo que ndo representamreceitas passiveis de tributagdo pelo PIS e pela COFINS.

E o relatério do necessario.
Decido.
Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni juris e o periculum in mora.

Outrossim, como ¢ cedigo, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstraggo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.

No caso vertente, a impetrante busca provimento jurisdicional para que nfio seja obrigada a recolher, para as competéncias futuras, o PIS e a COFINS sobre o valor das taxas de administragéo de cartdo de crédito/débito, ja
que ndo constituemreceita do vendedor das mercadorias.

Oart. 195, 1, “b” da Constituigdo Federal, coma redagéo dada pela Emenda Constitucional n. 42/03, estabelece:

“Art. 195 — A Seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuicdes sociais:

1—do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
(..)
b) areceita ou o faturamento;

()”

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, comrepercusséo geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a tese de que
“0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Embora ainda ndo tenha transitado emjulgado, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que nfio hé como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o
imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipotese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Nessas circunstancias, o Tribunal assentou o entendimento de que a receita bruta e o faturamento, para fins de definicio da base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS, sdo termos sindnimos e consistemna
totalidade das receitas auferidas coma venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos, assimentendido como a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais.

Todavia, o raciocinio adotado pela Suprema Corte no julgamento do RE 574706/PR néo se estende para outras bases de calculo que nfo aquelas especificadas no precedente invocado.

Segundo a jurisprudéncia firmada no STF, a mera alegagdo de que os valores emquestdo sdo repassados a terceiros nio ¢é suficiente para afastar o conceito de faturamento previsto no art. 195, 1, da Constituicao Federal. Isso
porque o enquadramento de determinada receita como faturamento, para fins de incidéncia do Pis/Cofins, ndo depende de sua destinago, mas do fato de a receita decorrer do exercicio das atividades empresariais.

No que tange especificamente a taxa de administragdo de cartio de crédito, nos autos do RE 744.449/RS, ficou consignado que o valor da taxa de administragéo cobrado pelas operadoras de cartio de crédito/débito constitui
despesa operacional e integra a receita obtida pela pessoa juridica coma venda do produto/servigo, ainda que tal percentual fique retido pela operadora no repasse do valor da operagao.

Seguemprecedentes sobre a questao no mesmo sentido:

“Agravo regimental no recurso extraordinario. Prequestionamento. Auséncia. Tributario. Prazo prescricional para repeticdo. LC n° 118/05. Taxa de administragio de cartéo de crédito. PIS e COFINS. Receita bruta e
faturamento. Sindnimos. Precedentes.

1. Nio se admite o recurso extraordinario quando o dispositivo constitucional que nele se alega violado néo esté devidamente prequestionado. Incidéncia das Stnmulas n°s 282 e356/STF.

2. Aorientagdo firmada no RE n° 566.621/RS reconheceua inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC n° 118/05,considerando valida a aplicagéio do novo prazo de 5 anos, tdo somente as agdes ajuizadas apds o
decurso da vacatio legis de120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005, situagéo na qual se enquadra o presente feito.
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3. O STF firmou o entendimento de que a receita bruta e o faturamento, para fins de definigdo da base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS, sdo termos sindnimos e consistemna totalidade das receitas auferidas
coma venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos, assimentendido como a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais.

4. Agravo regimental ndo provido” (RE 827.484 AgR/RS,Rel. Min. Dias Toffoli)

“DIREITO TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. TAXA DEADMINISTRACAO DE CARTAO DE CREDITO. RECEITA BRUTA E FATURAMENTO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. ARTIGO 93, IX, DA CONST]TUICAO DAREPUBLICA. NULIDADE.INOCORRENCIA. RAZOES DE DECIDIR EXPLICITADAS PELO ORGAO
JURISDICIONAL. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADANO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.RECURSO EXTRAORDINARIO
QUENAO MERECE TRANSITO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 29.8.2012. Inexiste violagio do artigo 93, IX, da Constituigio Federal. O Supremo Tribunal Federal entende que o referido
dispositivo constitucional exige que o 6rgio jurisdicional explicite as razdes do seu convencimento, dispensando o exame detalhado de cada argumento suscitado pelas partes. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos
moldes do que assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no ambito deste Supremo Tribunal Federal. As razdes do agravo regimental néo se mostramaptas a infirmar os fundamentos que lastrearama
decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e néo provido”. (RE 813061 AgR/RS, Rel* Min.* Rosa Weber)

Por seuturno, cumpre ressaltar que a controvérsia encontra-se pacificada no &mbito do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regi&io, como se nota dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS. COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES COBRADOS PELAS
ADMINISTRADORAS DE CARTOES DE CREDITO E DEBITO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. O artigo 195, I, “a”, da Constituicdo Federal institui a contribuigdo para o financiamento da seguridade social sobre a receita ou o faturamento, este constituido pelo resultado das vendas de mercadorias, independentemente da
entrada ou do efetivo pagamento do prego.

2. Pela detida analise das Leis n°s 10.637/02, 10.833/03 € 9.718/98, ndo se verifica a exclusdo das taxas de administragdo de cartdes da base de célculo do PIS e da COFINS. Se ndo ha expressa previsdo de exclusdo,
nvidvel a concessdo do pleito da agravante, tanto mais emsede liminar.

3. O entendimento do Supremo Tribunal Federal no tocante a tese de que o ICMS néo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINSS, conforme julgamento do RE n° 574.706/PR, comrepercussao geral, ndo se aplica a
hipotese dos autos eis que diversa daquela que embasa o julgado proferido.

4. No mais, “as circunstancias oriundas da exigibilidade e da inadimpléncia do crédito tributario sdo previsiveis e ordindrias no curso da expectativa do cotidiano empresarial e, portanto, ndo firmam, tdo-somente por si, 0
necessario periculuminmora” (STF, AC 2277 MC-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJe-121 DIVULG 30-06-2009 PUBLIC 01-07-2009 EMENT VOL-02367-01 PP-00110 LEXSTF v.
31,1n.367,2009, p. 40-49).

5. Para suspender a exigibilidade do crédito tributario e/ouobter CPD-EN, fica a critério da agravante langar méo do depdsito judicial previsto no artigo 151, 11, do Codigo Tributario Nacional.

6. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3* Regido, 3" Turma, AT - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021269-58.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em25/07/2019, Intimag3o via sistema
DATA:31/07/2019)

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. TAXA DE ADMINISTRACAO DE CARTOES DE CREDITO E DEBITO. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. AFRONTAAOS
PRINCIPIOS DA CAPACIDADE CONTRIBUTIVA E DA VIOLACAO AO CONFISCO. INEXISTENCIA. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia patria ja se encontra consolidada no sentido de que as taxas de administragéo de cartdo de crédito constituemreceita ou faturamento do contribuinte, razio pela qual sobre esta parcela incidemas contribuigdes
PIS e COFINS.

2. No ocorre affonta ao principio constitucional da capacidade contributiva, visto que, por existir afetagdo positiva da receita, este principio, expressao do fato econdmico tributavel, encontra-se presente parao PIS ea
COFINS.

3. Tarmpouco se cogita o confisco, visto que no restou configurado nos autos que a tributagdo consome parcela do patrimonio da apelante, ainda, o confisco néo pode ser presumido a partir da suposicao de que somente a
receita, coma exclusdo de todas as parcelas que a impetrante entende como deflatores daquela, configura grandeza, valor ouriqueza constitucionalmente tributavel.

4. Inexiste o bis inidem, haja vista que se trata de fatos geradores que ocorrememmomento diverso (primeiramente receita da impetrante no momento do negocio juridico entre o consumidor e aquela e, depois, ao adimplir o
contrato celebrado coma administradora de cartdes, torna-se receita desta) e, ainda, trata-se de sujeitos passivos diversos (impetrante ¢ administradora de cartdes).

5. Apelagdo desprovida.
(AC 1 0006838-06.2010.4.03.6105, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, 3* Turma, DJe 02/06/17)

PROCESSUALCIVIL. TRIBU"I:ARIO.AGRAVO LEGAL.ART. 557, § 1°, CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 1973. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. TAXAS DE
ADMINISTRACAO DE CARTOES DE CREDITO E DEBITO. DEDUCAO DABASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Trata-se de agravo legal interposto antes da vigéncia do Codigo de Processo Civilde 2015. Registre-se a manifestagao da Colenda Corte Superior de Justica admitindo a aplicagéo da lei vigente a época da decisao
impugnada, no que toca a interposigdo e ao julgamento do recurso. Precedentes.

2. De acordo comjurisprudéncia assente do Supremo Tribunal Federal e tambémentendimento deste Tribunal, ndio ha como se falar emdedugdo dos valores pagos como taxa de administragdo as operadoras de cartdes de
crédito e débito da base de célculo do PIS e da COFINS. Tais valores, que derivamde umcontrato celebrado entre o comerciante e a operadora de cartdo de crédito, ingressamna receita do comerciante e, portanto, sio
verbas incluidas no conceito de faturamento. Precedentes.

3. Comefeito, segundo o principio da legalidade tributéria, as exclusdes, deducdes e isengdes devemser interpretadas restritivamente. Assimsendo, os valores pagos como taxa de administragdo as operadoras de cartdes de
crédito e débito nio se encontramelencados entre as hipteses de deducio e exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS, previstas no art. 1°, § 3° da Lei 10.637/02 e no art. 3° da Lei 10.833/03. Deste modo, se 0
legislador ordinario néio excepcionou esses valores, ndo cabe ao Poder Judiciario fazé-lo, sob pena de violagdo ao principio da separagio dos Poderes.

4. Agravo desprovido.
(AC 1°0004047-70.2010.4.03.6103, Rel. Juiza Federal Convocada Leila Paiva, 6* Turma, DJe 16/08/16)

Nessa medida, inteiramente cabivel a tributagéo hostilizada, ja que as despesas comadministradoras de cartdes de crédito e débito ndo encontramautorizagdo legal para exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS.
Por todo o exposto, ausentes os pressupostos autorizadores da medida, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagao posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020643-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: HENRYQUE CANHOTO FERREIRA DIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por HENRYQUE CANHOTO FERREIRA DIAS emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SPrequerendo, emsede de liminar, permissdo para que efetue sua inscrigo perante o Conselho impetrado, sema apresentagdo do Diploma SSP, do curso de
qualificagdo profissional, ou qualquer exigéncia simile.

Relata a Impetrante que requereu sua inscrigdo como despachante documentalista junto ao Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo/SP.
Contudo, a autoridade impetrada exige, dentre outros documentos, 0 comprovante de escolaridade e o Diploma SSP.

Esclarece que a Leido Estado de Séo Paulo 8.107/1992 e os Decretos 37.420 e 37.421, regulamentavama atividade de despachante. Contudo, por decisdo judicial proferida na ADIN 4.387/SP, o E. STF reconheceua sua
inconstitucionalidade.

Sendo assim, afirma que ndo existe amparo legal para que o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas de SP exija 0 Diploma SSP, bemcomo o curso de qualificagdo profissional para inscrigdo emseus quadros.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni iuris € 0 periculum in mora.

Verifico presentes os elementos que autorizama concessdo da liminar pleiteada.

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade do Conselho impetrado exigir Diploma SSP e curso de qualificag@o profissional para inscri¢éo e exercicio da profissao de despachante documentalista.

O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

Sendo assim, as limitagdes ao exercicio da profissdo s6 podemser estabelecidas emlei.

ALein® 10.602/2002, que sofreu diversos vetos, inclusive quanto a possibilidade de exigir habilitagdo especifica para o exercicio da profissao, foi criada para disciplinar a fiscalizagdo da profissdo de despachante documentalista,
conforme segue:

Art. 120 Conselho Federal dos Despachantes Documrentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sdo os 6rgfios normativos e
de fiscalizagdo profissional dos despachantes documentalistas, dotados de autonomia administrativa e patrimonial, compersonalidade juridica de direito privado.

§ 120 Conselho Federal, comsede e foro na Capital da Repiblica, exerce jurisdigdo sobre todo o territrio nacional.

§ 22 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado oudo Territério emcuja base territorial exercer jurisdigo.
§ 3% (VETADO)

§4° (VETADO)

Art. 22 A organizagio, a estrutura e o fincionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Documentalistas serdo disciplinados emseus estatutos e regimentos, mediante decisdo do plendrio de seu
Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 3° (VETADO

Art. 4° (VETADO

Art. 5 No ha hierarquia nemsubordinagio entre os Despachantes Documentalistas, servidores e fincionarios piblicos.

Art. 62 O Despachante Documentalista temmandato presumido de representagdo na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a pratica de atos para os quais a lei exija poderes especiais.
Paragrafo tinico. O Despachante Documentalista, no desempenho de suas atividades profissionais, ndio praticara, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissdes liberais definidas emlei.

Art. 7° As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdo substituidas, no prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicagéo desta Lei, por membros eleitos por sufragio do qual participardo
profissionais alcancados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a drgios publicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 8¢ (VETADO

Art. 92 Esta Lei entra emvigor na data de sua publicagdo.

Desta forma ¢ possivel verificar que a Lein® 10.602/02 nio apresenta qualquer requisito a ser preenchido pelo despachante documentalista para que possa exercer a profissao.

Portanto, a exigéncia do referido “Diploma SSP”, bemcomo de realizagéo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso X111, da Constituicdo Federal.
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Nesse sentido os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Na espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigao perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo -
CRDD/SP, sema necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificacio profissional, escolaridade ou exigéncia simile.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomo a realizagio de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade.

4. Acresga-se, a propdsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista & privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas de sua jurisdigéo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL- 5026745-47.2017.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 18/09/2019, Intimagio via
sisterna DATA:23/09/2019)

MANDADO DE SEGURANGA. CONSTITUCIONAL. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMETALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. EXIGENCIA DE
REQUISITOS. ILEGALIDADE. LEI N° 10.602/2002.

1. O cerne da questio posta a desate consiste no exame da legalidade e regularidade das exigéncias de apresentagéo de diploma SSP, realizagéo de cursos de qualificagdo ou outras similares, para a inscrigdo nos quadros do
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo.

2. Dentre os direitos e garantias constitucionalmente assegurados, a Magna Carta consagra a liberdade de exercicio profissional, emseu art. 5°, X111, explicitando: XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

3. E certo que o exercicio desse direito sera disciplinado por lei, que fixard as condicdes e requisitos de capacitagiio necessarios ao desempenho do trabalho, oficio ou profissdo, observado o interesse piiblico existente.
4. A corroborar esse entendimento, a propria Lei Maior outorgoua Unido Federala competéncia para disciplinar as condigdes para o exercicio das profissoes (art. 22, XVI).

5. Assim, conclui-se que a regulamentagao do exercicio de determinada profissao ¢ essencial no que concerne aquelas atividades que exigemqualificagéo especifica ou formagéo superior, cujo mau desempenho pode vir a gerar
qualquer ato danoso, nocivo ou inconveniente ao piiblico que delas se utilizam, situagdes estas que, inobstante a importancia e relevancia da atividade ora emquestdo, ndo sdo caracteristicas no caso emespecie.

6. E ¢ justamente a partir dessa regulamentagdo, que nasce o poder de fiscalizagio de determinadas profissdes, como forma de coibir abusos e eventuais danos materiais, a satde ou seguranca das pessoas.

7. No caso emespécie, a criagdo e as atividades do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Docummentalistas foramregulamentadas pela Lein® 10.602/2002, nada tendo sido determinado, no entanto,
emrelagdo a obrigatoriedade de apresentagdo de documentos ou cursos especificos para a realizagdo das atividades profissionais.

8. Assim, as eventuais exigéncias formuladas pelo Conselho para a inscrigdo do profissional emseus quadros, resvalamno principio da estrita legalidade, ndio podendo configurar dbices ao regular exercicio da profissdo.
Precedentes jurisprudenciais desta E. Corte.

9. O pedido da inscrigdo no sistera E-CRV-SP deve feito diretamente a0 DETRAN-SP, como previsto no artigo 4°, 111, da Portaria DETRAN 32/2010.
10. Remessa necessaria improvida.

(TRF 3* Regido, 6" Turma, RemNecCiv- REMESSANECESSARIA CIVEL- 5008230-27.2018.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em
26/08/2019, Intimago via sisterma DATA:29/08/2019)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Caso emque se pretende ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo - CRDD/SP, sema necessidade de
apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagéo profissional ou especial qualificagio.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomno a realizagio de curso de qualificacio, fere o principio da legalidade.

4. De mais a mais, ressalte-se que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas de sua jurisdicio, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal", restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissio mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial improvida.

(TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, ReeNec - REMESSANECESSARIA CIVEL - 366938 - 0004154-16.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em
17/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/05/2017 )

Outrossim, 0 E. Supremo Tribunal Federal, em04/09/2014, julgou procedente a ADIN 4.387/SP, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, afastando as exigéncias estabelecidas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos
37.420/1993 ¢ 37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, conforme segue:

EMENTA

Agio direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentacio da atividade de despachante perante os 6rgios da
Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e X VI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. A¢do julgada procedente.

1. A Leiestadual n® 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carater administrativo acerca da atuag@o dos despachantes junto aos 6rgios publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu
0s proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quemcompete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. A
norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, nio se admitindo que haja diferencas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condigdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Sao Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° ¢ 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais despachante liberais a
regime juridico assemelhado ao de fingo delegada da administragio publica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta Magna.

3. A¢io direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a auséncia da apresentagdo do Diploma SSP’ e do curso de qualificagdo profissional néo constitua obice para a inscrigdo do impetrante no Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo.

Intime-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao, notificando-a, igualmente, para prestar informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020713-21.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SILVIADANTAS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO - SANTO AMARO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar para determinar a autoridade impetrada que providencie o imediato andamento ao processo administrativo concernente ao pedido de copia
reprografica do P.A. de NB 133.427.445-0 (protocolo 1740418223).

Relata que protocolizou o requerimento em31/08/2020, mas, decorridos mais de 45 dias do protocolo do pedido, néo houve qualquer manifestaco da autoridade impetrada.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento geral a caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que se esgotou o prazo para anélise do requerimento formulado.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéneia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Akmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do pedido se deuha muis de 45 (quarenta e cinco) dias e, até o momento, néio foram fornecidas as copias solicitadas, tampouco houve qualquer justificativa para a recusa da
administragdo, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensao posta emjuizo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagio de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.
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7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestag@o de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stumulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regjdo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredag@o dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagao da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Adermais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sio
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, a solicitagdo formulada sob o
protocolo 1740418223, referente ao NB 133.427.445-0.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020522-73.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: WILLIAM ANTUNES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar para impor ao INSS a obriga¢io de proferir decisdo no procedimento administrativo atinente ao protocolo n° 2052796256, no prazo de 10 dias.
Relata que, apds solicitagdo ao INSS, teve concedida sua aposentadoria por tempo de contribuigdo em2015, sob NB 169.910.113-0.

Contudo, por ndo haver o INSS concedido todos os periodos especiais, o impetrante protocolouno, dia 27/08/2019, REVISAO ADMINIS TRATIVA, (protocolo de requerimento n° 2052796256).

No entanto, até 0 momento da presente impetragdo o requerimento néo teve seustatus alterado, permanecendo desde entdo “emandlise”.

Requer os beneficios da justi¢a gratuita.

E o breve relato. Decido.
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Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento geral a caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que se esgotou o prazo para andlise do requerimento formulado.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”

Comefeito, considerando que o protocolo do pedido de revisdo se deu ha mais de 45 (quarenta e cinco) dias, semqualquer manifestagao da autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensao posta emjuizo.
O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo
saber os eventuais motivos impeditivos da concessio.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO ADIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGAO DESPROVIDAS.

1. Nahipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagao do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestago de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regjdo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituico Federal, comredag@o dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Adermais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sio
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da ciéncia da presente decisdo, o procedimento administrativo atinente
ao protocolo n’ 2052796256, formalizado em27/08/2020.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020742-71.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: VINICIUS AUGUSTO BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VINICIUS AUGUSTO BARBOSA emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO
ESTADO DE SAO PAULOY/SPrequerendo, emsede de liminar, permissao para que efetue sua inscri¢do perante o Conselho impetrado, sema apresentagéo do Diploma SSP, do curso de qualificagdo profissional, ou
qualquer exigéneia simile.

Relata o Impetrante que requereu sua inscrigdo como despachante documentalista junto ao Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo/SP.
Contudo, a autoridade impetrada exige, dentre outros documentos, o comprovante de escolaridade e o Diploma SSP.

Esclarece que a Leido Estado de Sdo Paulo 8.107/1992 e os Decretos 37.420 e 37.421, regulamentavama atividade de despachante. Contudo, por decisdo judicial proferida na ADIN 4.387/SP, o E. STF reconheceua sua
inconstitucionalidade.

Sendo assim, afirma que ndo existe amparo legal para que o Conselho Regional de Despachantes Documrentalistas de SP exija o Diploma SSP, bemcomo o curso de qualificagdo profissional para inscrigdo emseus quadros.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

Verifico presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade do Conselho impetrado exigir Diploma SSP e curso de qualificag@o profissional para inscrigéo e exercicio da profissao de despachante documentalista.

O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

Sendo assim as limitagdes ao exercicio da profissdo s6 podemser estabelecidas emlei.

A Lein® 10.602/2002, que sofreu diversos vetos, inclusive quanto a possibilidade de exigir habilitagdo especifica para o exercicio da profissdo, foi criada para disciplinar a fiscalizagdo da profissdo de despachante documentalista,
conforme segue:

Att. 120 Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Docurrentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sdo os 6rgfios normativos e
de fiscalizagdo profissional dos despachantes documentalistas, dotados de autonomia administrativa e patrimonial, compersonalidade juridica de direito privado.

§ 120 Conselho Federal, comsede e foro na Capital da Repiblica, exerce jurisdigdo sobre todo o territorio nacional.

§ 22 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado oudo Territorio emcuja base territorial exercer jurisdigo.
§3°(VETADO)

§4° (VETADO)

Art. 2° A organizagio, a estrutura e o funcionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Documentalistas serdo disciplinados emseus estatutos e regimentos, mediante decisdo do plendrio de seu
Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 32 (VETADO

Art. 4° (VETADO

Art. 5 Nao ha hierarquia nemsubordinagio entre os Despachantes Documentalistas, servidores e fincionarios piblicos.

Art. 6 O Despachante Documentalista temmandato presumido de representagdo na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a pratica de atos para os quais a lei exija poderes especiais.
Paragrafo tnico. O Despachante Documentalista, no desempenho de suas atividades profissionais, nio praticara, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissdes liberais definidas emlei.

Art. 7° As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdo substituidas, no prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicagdo desta Lei, por membros eleitos por sufragio do qual participardo
profissionais alcangados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a 6rgios piblicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 8¢ (VETADO

Art. 9 Esta Lei entra emvigor na data de sua publicago.

Desta forma ¢ possivel verificar que a Lein® 10.602/02 nio apresenta qualquer requisito a ser preenchido pelo despachante documentalista para que possa exercer a profissao.
Portanto, a exigéncia do referido “Diploma SSP”, bemcomo de realizago de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso XI1I, da Constituigdo Federal.

Nesse sentido os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.
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1. Na espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigao perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo -
CRDD/SP, sema necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificacdo profissional, escolaridade ou exigéncia simile.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomo a realizagio de curso de qualificago, fere o principio da legalidade.

4. Acresga-se, a propdsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista & privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas de sua jurisdigéo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL- 5026745-47.2017.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 18/09/2019, Intimagio via
sisterna DATA:23/09/2019)

MANDADO DE SEGURANGA. CONSTITUCIONAL. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMETALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. EXIGENCIA DE
REQUISITOS. ILEGALIDADE. LEI N° 10.602/2002.

1. O cerne da questio posta a desate consiste no exame da legalidade e regularidade das exigéncias de apresentagéo de diploma SSP, realizagéo de cursos de qualificagdo ou outras similares, para a inscrigdo nos quadros do
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo.

2. Dentre os direitos e garantias constitucionalmente assegurados, a Magna Carta consagra a liberdade de exercicio profissional, emseu art. 5°, X111, explicitando: XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

3. E certo que o exercicio desse direito sera disciplinado por lei, que fixard as condicdes e requisitos de capacitagiio necessarios ao desempenho do trabalho, oficio ou profissdo, observado o interesse piiblico existente.
4. A corroborar esse entendimento, a propria Lei Maior outorgoua Unido Federala competéncia para disciplinar as condigdes para o exercicio das profissoes (art. 22, XVI).

5. Assim, conclui-se que a regulamentagao do exercicio de determinada profissao ¢ essencial no que concerne aquelas atividades que exigemqualificagdo especifica ou formagéo superior, cujo mau desempenho pode vir a gerar
qualquer ato danoso, nocivo ou inconveniente ao piiblico que delas se utilizam, situagdes estas que, inobstante a importancia e relevancia da atividade ora emquestdo, ndo sdo caracteristicas no caso emespecie.

6. E ¢ justamente a partir dessa regulamentagdo, que nasce o poder de fiscaliza¢io de determinadas profissdes, como forma de coibir abusos e eventuais danos materiais, a saide ou seguranca das pessoas.

7. No caso emespécie, a criagdo e as atividades do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas foramregulamentadas pela Lein® 10.602/2002, nada tendo sido determinado, no entanto,
emrelagdo a obrigatoriedade de apresentagdo de documentos ou cursos especificos para a realizagdo das atividades profissionais.

8. Assim, as eventuais exigéncias formuladas pelo Conselho para a inscrigdo do profissional emseus quadros, resvalamno principio da estrita legalidade, nfio podendo configurar dbices ao regular exercicio da profissdo.
Precedentes jurisprudenciais desta E. Corte.

9. O pedido da inscrigdo no sistera E-CRV-SP deve feito diretamente a0 DETRAN-SP, como previsto no artigo 4°, 111, da Portaria DETRAN 32/2010.
10. Remessa necessaria improvida.

(TRF 3* Regido, 6" Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL- 5008230-27.2018.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em
26/08/2019, Intimago via sisterma DATA:29/08/2019)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Caso emque se pretende ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo - CRDD/SP, sema necessidade de
apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagéo profissional ou especial qualificagio.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomno a realizagio de curso de qualificacio, fere o principio da legalidade.

4. De mais a mais, ressalte-se que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas de sua jurisdicio, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal", restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissio mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial improvida.

(TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, ReeNec - REMESSANECESSARIA CIVEL - 366938 - 0004154-16.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em
17/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/05/2017 )

Outrossim, 0 E. Supremo Tribunal Federal, em04/09/2014, julgou procedente a ADIN 4.387/SP, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, afastando as exigéncias estabelecidas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos
37.420/1993 ¢ 37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, conforme segue:

EMENTA

Acio direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentacio da atividade de despachante perante os 6rgios da
Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e X VI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. A¢do julgada procedente.

1. A Leiestadual n® 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carater administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos 6rgios publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu
0s proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quemcompete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. A
norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, nio se admitindo que haja diferencas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condigdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Sao Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° ¢ 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais despachante liberais a
regime juridico assemelhado ao de fingdo delegada da administragio publica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta Magna.

3. A¢io direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a auséncia da apresentagdo do Diploma SSP’ e do curso de qualificagdo profissional ndo constitua obice para a inscrigdo do impetrante no Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo.

Intime-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao, notificando-a, igualmente, para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusao no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intimemse.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010985-53.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SARTCO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973, EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SARTCO LTD A. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP-
DERAT-SPe UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), pleiteando a concessio de medida liminar para garantir as Impetrantes (matrize filiais) o direito de nio mais seremcompelidas ao recolhimento das
contribuicdes destinadas aos terceiros (FNDE, INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI), incidentes sobre a folha de pagamento, suspendendo-1lhes a exigibilidade e assegurando, por conseguinte, que esse procedimento ndo
podera configurar bice a obtencao de certiddes de regularidade fiscal, nemensejar quaisquer registros no CADIN, inscrigdes emdivida ativa ou ajuizamento de execugdes fiscais, ou alternativamente, a concessao da liminar
para garantir as impetrantes (matriz e filiais) o direito a recolheremtodas as contribuigdes de terceiros (FNDE, INCRA, SEBRAE, SESI e SENALI), observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos sobre o montante
recolhido pelas empresas, suspendendo-lhes a exigibilidade e assegurando, por conseguinte, que esse procedimento ndo podera configurar 6bice a obtengdo de certiddes de regularidade fiscal, nemensejar quaisquer registros no
CADIN, inscrigdes emdivida ativa ou ajuizamento de execugdes fiscais.

Alega a Inpetrante que como advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001, nio ha previsdo constitucional para exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros (no caso, Salario- Educagdo, Incra, Sebrae, Senaie Sesi)
sobre o total da remuneragio paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia perderamo seu fundamento de validade. Assim, é
inconstitucional a exigéncia das contribuigdes destinadas ao Salario- Educagdo, Incra, Sebrae, Senai e Sesiperpetrada pela autoridade impetrada.

Quanto ao pedido sucessivo aduz, emsintese, que as contribuicdes sociais destinadas ao Salario-Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAI E SESI, diferentemente do que exige a Autoridade Impetrada, ou seja, sobre o valor
integral da folha de pagamento de saldrios, devemobedecer a limitagéo da base de calculo a vinte salarios-minimos, nos termos da lei vigente, ouseja, o artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81.

Atribuiu-se a causa, originalmente, o valor de R$2.621.354,40 (dois milhdes, seiscentos e vinte ¢ ummil, trezentos e cinquenta e quatro reais e quarenta centavos).
Inicial acompanhada de procuragdo (ID 34026011) e documentos.
Custas iniciais recolhidas (ID n° 34815263).

Recebidos os autos, foi proferida decisio (ID 35206814) para deferir parcialmente a liminar apenas para acatar o pedido subsidiario da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuigdes a
terceiros (INCRA, SESI, SENAI, SEBRAE e Salario- Educago) em limite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo
151, inciso I'V do Cédigo Tributario Nacional do que exceder esse limite, bemcomo assegurando que esse procedimento ndo podera configurar dbice a obtengo de certiddes de regularidade fiscal, nemensejar quaisquer
registros no CADIN, inscrigdes emdivida ativa ou ajuizamento de execugdes fiscais.

A Uniéo Federal (Fazenda Nacional) requereua sua inclus@o no polo passivo do feito, bemcono a intimago da Procuradoria da Fazenda Nacional de todos os atos processuais praticados, tendo emvista ser o 6rgio com
atribuicdo para representagdo da Unido Federal na presente acdo (ID 35595797) e apresentou suas informagdes.

Aautoridade impetrada — Delegado da Delegacia Especial de Administraco tributiria emSao Paulo — SP- DERAT-SP - prestou informacées (1D 35895609). Defende, emsintese, a constitucionalidade das
contribuicdes aqui questionadas, argumentando que o texto constitucional, apds a EC 33/2001, sintetiza justamente o contrario do que apregoa a Impetrante, ou seja, abre a possibilidade das referidas contribuigdes poderem
utilizar hipdteses de incidéncia de outros tributos.

O Ministério Publico Federal (ID 35895609) manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental.

Relatei o necessario. Passo a decidir.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

No que concerne ao mérito, verifico que a questio ja foi enfrentada por ocasido da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidrr, a saber:

“Cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n°396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceram que a contribui¢des para INCRA e SEBRAE possuem natureza juridica de
contribuigdo de intervengdo no dominio econémico (CIDE). Com respeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI, SENAI SESC), conhecidas como contribuides do Sistema S, sdo contribui¢oes
sociais gerais instituidas no interesse de categorias econémicas e profissionais e tém sua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n°138.284/CE). Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3° Lei 8.154,
de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. — As contribuigdes do art. 149, C.F. —contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de
categorias profissionais ou economicas — posto sujeitas a lei comple do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuicdo social do art. 195, § 4°,
C.F., decorrente de “outras fontes”, é que, para a sua instituicdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11. — A contribuicdo do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdio das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — é contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico,
ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a
contribuigéo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. — Constitucionalidade da contribui¢édo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266, Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragéo em recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. 3. Recurso extraordindrio ndo provido. Desnecessidade de lei compl : Tributo destinado aviabilizar a
promogdo do desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio economico. 4. Alegagdo de omisséo quanto a recepgdo da contribuigdo para o SEBRAE
pela Emenda Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7.
Embargos de declaragao rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgdo Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAOQ INCRA. ADICIONAL DE 0,2% NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,
8.212/91 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a denominada ?vontade
constitucional?, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigdo.
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2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagéo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio
Econémico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicéo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. Anatureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos cinones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.
6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que néo hd tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Cartaneo-liberal de 1988, por isso que
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio dainterpretagdo histdrica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.

9. Cc , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 sé suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de
24 de julho de 1991, com aunificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, aparcelade 0,2% (zero virgula dois por cento), destinadla ao Incra, néo foi extintapela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei
8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a ado¢do da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
concluséo de que resta higida a contribuicdo para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna néo so com alliteralidade e a histéria da exagdo, como também converge para a aplicagdo axioldgicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicagdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigem a vinculagdo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie com a aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sim a observdncia
dos principios gerais da atividade economica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, néo se afigura necessdria a edigdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuicoes em tela, tendo em vista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF,
determina que a lei compl cabe estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributdria, o que ndo se confunde com as regras especificas que regem a exagdo combatida.

Ademais, 0o mesmo artigo 149, CF, também remete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador origindrio
que tais contribuigdes fossem criadas por lei ¢ I ; teria exp ‘e mencionado, como o fez em diversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete
fazé-lo.

Oart. 149 da CF/88 é o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuicdo: contribuigdes sociais gerais, contribuicdes de intervengdo de dominio econdmico e as de
interesses das categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, com redagdo dada pela EC n°33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico com a
utilizagdo de aliquotas advalovem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota néo sera
inferior a da contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

$ 2°As contribuicées sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos

111 - poderao ter aliquotas:

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotacla.

§ 3°A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§4°A lei definira as hipoteses em que as contribuigdes incidirdo uma inica vez.

Cinge-se a controvérsia em saber se, com o advento da EC n°33/2001, subsiste a cobran¢a das contribui¢des mediante a aplicagdo de suas aliquotas advalorem sobre a folha de saldrios ou, como afirma, a autora,
a cobranga passou a ser inconstitucional. E dizer; saber se o rol é taxativo o exemplificativo.

Ol é exemplificativo e a Emenda Constitucional néo pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de cdlculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou
especificas sobre as bases ali elencadas, mas ndo de forma taxativa, sobretudo em razdo do vocdbulo emp do: “poderdo ter aliq ”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna,
por exemplo, ao estabelecer que a seguridade social serd financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de saldrios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, é taxativo. Confira-se, a

respeito, a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributdrio, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio economico e no interesse das
categorias profissionais ou econémicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo: (i) social, (i) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagao, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a satide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuicdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengéo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipdteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicdes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipoteses de incidéncia, exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCAGCAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constitui¢éo Federal: -A EC n® 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a
possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocdbulo "poderdo™ no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagéo da aliquota ad
valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, ndo existe o sentido
restritivo alegado pela impetrante. -A contribui¢éo ao INCRA, que também tem fundamento de validade no art. 149 da Constituigcdo, como contribuicdo de intervengdo no dominio econémico, em face da qual ndo
se cogita najurisprudéncia sua revogagdo tdcita pela EC n. 33/01. -A Primeira Se¢do do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a
contribuicdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribui¢do de Intervengdo no Dominio Econémico
(CIDE). Ainda, em relagdo a contribui¢do ao INCRA, na condigéo de contribuicdo especial atipica, néo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As contribuicdes
integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que jd foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do A1 n°610247 -O STF, em sede de repercusséo geral, RE 660933/SP, entendleu pela
constitucionalidade do Salario Educagdo. -Anoto, que a contribui¢do SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuigdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja
em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004) -Apelagéo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora
Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).
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PROCESSUAL CIVIL-AGRAVO LEGAL (ART. 557, PARAGRAFO I°,DO CPC)- CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE -
NAO DEMONSTRADAAINCOMPATIBILIDADE DADECISAO RECORRIDA COMAJURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por fundamento
a inexisténcia da invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussdo do mérito. 2. In casu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigido ao INCRA e SEBRAE, mesmo apés a EC n®
33/2001. 3. Despropositada a alegagdo de que a decisdo agravada fundou-se em um iinico precedente do STF, na medida em que a e. Relatora Ministra Cdrmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de
Relatoria do Ministro Carlos Velloso, submetido ao Plendrio, e também ao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator; da
Jurisprudéncia dominante do STF é medida de celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3“Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO
CIVEL-331909-0012799-40.2010.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em 03/07/2014, e-DJF 3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizem respeito a subsisténcia ou ndo da contribui¢do do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA, apds o advento da Emenda Constitucional n°
33/2001, estéo submetidas a repercusso geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/SC (tema 325), que trata somente das contribuigdes destinadas ao SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogéo
de Exportagdes e investimentos -APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial— ABDI e RE n° 630898/RS (tema 495), que discute a contribui¢do para o INCRA, em face da Emenda
Constitucional n° 33/2001. Ambos estdo pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinagdo de suspensdo dos processos em andamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n°630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA, em face da
Emenda Constitucional n®33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, art. 149 §2°, 111, a, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVIGO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. (RE n°603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordindrio n® 603.624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que *sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela
defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, pardgrafo 2°, 111, a da Constitui¢do Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa
os interesses subjetivos da causa”.

Na mesma linha de raciocinio, também com relagdo as contribuigdes destinadas ao SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3 Regido possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das
contribuigdes calculadas sobre a folha de salcdrios, mesmo depois da Emenda Constitucional 33/2001:

"PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAOAO
INCRA. HONORARIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Conformeja decidiu o Superior Tribunal de Justi¢a, a luz do art. 127 da Lei 12.249/2010, entre o requerimento inicial do
parcelamento da Lei 11.941/2009 e a indicagdo dos débitos que seriam incluidos no regime, ha expressa determinagdo de suspensdo de exigibilidade do crédito tributdrio.

2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigéo destinada ao SEBRAE e ao INCRA inclusive apds o advento da EC 33/2001, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo
149, § 2%, 111, a, da Constitui¢do Federal, que apenas previu faculdades ao legislador; e ndo a proibigdo de uso de outras bases de cdlculo, além do faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honordrios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou
parcialmente a execugdo, em homenagem aos principios da causalidade e da sucumbéncia

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (A1 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001.
CONSTITUCIONALIDADE. I - A alteragdo promovida pela EC - 33/2001, que incluiu disposigdes no art. 149 da CF, ndo ocasionou a inconstitucionalidade da Contribuicdo ao SEBRAE Precedentes deste
Tribunal. 11 - Apelagéo improvida.” (AMS 0008249-50.2011.4.03.6105, Rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES, e-DJF 3 29/06/2017)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRAE SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS
EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART, 149, §24,111, DA CFE ROLMERAMENTE EXEMPLIFICATIVO.APELA cAo
IMPROVIDAL. 1. Inicialmente, no que tange a prescrigdo, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no Superior
Tribunal de Justi¢a, segundo o qual o prazo prescricional para restituicdo dos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais
cinco anos contados da homologagao tdcita - tese dos "cinco mais cinco” (Embargos de Divergéncia em RESP n.435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apds 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo
prescricional quinquenal. 2. No mérito, as contribui¢oes ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuicdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. Sdo interventivas, pois a primeira visa
financiar os programas e projetos vinculados a reforma agraria e suas atividades complementares, ao passo que a segunda destina-se a disseminar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuigdes
especiais atipicas, na medida em que séo constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribui¢do ao INCRA foi
inteiramente recepcionada pela nova ordem constitucional. Ademais, a supressdo da exagdo para o FUNRURAL pela Lei n°7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lein®8.212/91 ndo
provocaram qualquer alteragdo na parcela destinada ao INCRA Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribuicdo ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justiga: 4. No tocante a
contribuigdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE instituida pela Lei n° 8029/90, é contribuigdo especial atipica de intervengdo no dominio economico, prevista no artigo
149 da atual Constituicdo Federal, ndo necessitando de lei comple para ser instituida. Do mesmo modo, néo ha qualquer ilegalidade na contribuicdo ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio
Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne da tese trazida ajuizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengéo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou ndo,
adotarem como base de cdlculo a "folha de saldrios"”, tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1° da Emenda Constitucional n®
33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta néo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de
algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicoes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na
alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo. 7. Desse modo, néo vislumbro 6bice a adogéo da "folha de saldrios” como base de cdlculo das contribuicdes de intervengdo no dominio

das contribuigdes ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE ambos sobre a folha de salarios da impetrante, negando-lhe o
direito de compensagéo.” (AC 0001898-13.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed. PAULO FONTES, e-DJF3 24/09/2015)

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribui¢do ao INCRA por for¢a do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONAL DE 0,2% NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91
E 8.213/91. LEGITIMIDADE. 1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciénciajuridica, impde na andlise da legislagéo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe
revela a denominada "vontade constitucional”, cunhada por Konrad Hesse najustificativa da for¢a normativa da Constituigdo. 2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria
constitucional no afd de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A
Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuigdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico, coexistente
com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o
Incra e a Contribuigdo para a Seguridade Social sdio amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis parafins de compensagdo tributdria.5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o
thema iudicandum, impée ao aplicador da lei a obediéncia aos cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo
sem lei que o institua, bem como ndo ha excluséo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o
Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade
econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo historica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a
contribuigdo securitdria social.9. Conseq , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi
extintapela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e
tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte. 10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogéo da revogagdo tdcita por incompatibilidade,
porquanto distintas as razées que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribuigéo para o Incra.11. Interpretagdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a
historia da exagdo, como também converge para a aplicagdo axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de
constituir uma sociedade justa e soliddria, com erradicagdo das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 22/10/2008, DJe 10/11/2008)

Igualmente, com relagdo a contribuicdo do salario-educagdo néo ha se falar em inconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fundamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as
mudangas provenientes pela Emenda Constitucional n° 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, ndo tiveram qualquer repercusséo em sua base de cdlculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:

APELACA.'O EMMANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALA’RIO-EDUCACA”O. CONSTITUCIONALIDADE JAASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIADA
ENTRADAEMVIGOR DAEC 33/01, POSTO TER A CONTRIBUICAO MATRIZ CONSTITUCIONAL PROPRIA-ART. 212, § 5, DA CF. 1.0 plendrio do Supremo Tribunal Federal em sessdo
de 17/10/2001, por maioria de votos - vencido apenas o Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n°290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de incompatibilidade do saldrio - educagdo tanto com a
EC n°1/69, quanto com a atual Magna Carta; considerou ainda vdlida a aliquota prevista no DL 1.422/75, e ainda que a circunstancia de a Carta atual fazer remissdo no § 5°do art. 212 ao instituto juridico do
saldrio - educagdo ja existente na ordem juridica anterior, deve ser compreendida no sentido da recepgdo da contribuicdo na forma em que se encontrava, aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel com sua
nova natureza tributdria. 2.Aduz a parte impetrante que a incluséo do § 2°ao art. 149 da CF acabou por limitar a institui¢do das contribuicdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria
inconstitucional a incidéncia do saldrio-educagéo sobre a folha de saldrios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuicdo social geral ter matriz constitucional propria- o art. 212, § 2°,
da CF - permitindo a manutengdo da exagéo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. (AMS 00019904620164036143,
DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:28/07/2017)
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Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributdria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e o saldrio-educagdo, com a
aplicagdo de aliquotas advalorem sobre a sua folha de saldrios, uma vez que néo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de cdlculo e as contribuicdes referidas anteriormente.

Quanto ao pedido subsidiario, a questio cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o saldrio-minimo para fins da base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: INCRA, SESI,
SENAISEBRAE e o Salrio- Educagdo.

Tais contribuigdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicao Federal:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagéo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;

11 - incidirdio tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas;

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuigdo previdenciaria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servico, mesmo semvinculo empregaticio.
Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de saldrios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislag@o de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficamressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagao profissional vinculadas a0
sisterm sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de célculo da cota patronal da contribuigio previdenciaria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e 11, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuicio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

1 - vinte por cento sobre o total das remumeragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestemservigos, destinadas a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do
empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.
Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite méximo para base de calculo das contribuigdes parafiscais:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros".
Contudo, como advento do Decreto-Lein’® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de noverrbro de
1981."

A evidéncia, a revogagio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagzio no tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART, 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA QUE SENEGA
PROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseuart. 4o., o limite de 20 salarios-
minimos para base de célculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelagao as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demnis contribuigdes com fingao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas sobre
fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressao daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o calculo da contribuigio ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos,
nos termos do pardgrafo tnico do art. 40. da Lei 6.950/1981, 0 qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.
Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.
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4. Na hipétese dos autos, ndo temaplicago, na fixagéo da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagao dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenga ou do acérdéo que fixoua condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACION AL a que se nega provimento.

(AgIntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)”

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA requerida, extinguindo o feito comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil apenas para acatar o
pedido subsididrio da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros (INCRA, SESI, SENAI, SEBRAE e Salario- Educacio) emlimite superior ao estabelecido pelo artigo 4°,
paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional do que exceder esse limite, bemcomo assegurando que esse
procedimento ndo podera configurar dbice a obtengdo de certiddes de regularidade fiscal, nemensejar quaisquer registros no CADIN, inscrigdes emdivida ativa ou ajuizamento de execugdes fiscais.

Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003391-85.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CARMEN REGINADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia liminar que determine a autoridade impetrada, Gerente- Executivo da Geréncia Executiva Leste— SP, que proceda a imediata remessa do Recurso
Ordindrio protocolizado sob o n° 410629663 ao Orgao Julgador.

Relata que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, mas o pedido foi indeferido.

Inconformado coma decisdo, em 14/11/2019 o impetrante protocolou Recurso Ordinario sob o n° 410629663. Todavia, assevera que, desde o protocolo ndo houve qualquer movimentagao no processo, nemmesmo o
encaminhamento para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento do Recurso.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para analise do recurso interposto.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéneia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco
dias ap6s a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagio necessaria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do recurso se deuha mais de11 (onze) meses, semque tenha ocorrido qualquer movimentagdo desde entdo, verifico funus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O
periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por nio ter o beneficio concedido, seja por ndo saber
os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, alémdo prazo legal

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repiblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.
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5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordindrias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violago aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestago de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredag@o dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Adermais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sio
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a andlise do Recurso Ordindrio protocolizado em 14/11/2019 sob o n° 410629663, dando-Ihe o devido e regular desfecho, no prazo maximo
de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020176-25.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSEADRIANO MACHADO RIBAS
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO - SP184459, HEITOR LUIS CESAR CARDOSO - SP405925

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEF{CIO PARARECONHECIMENTO DE
DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SR I

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia liminar que determine a autoridade impetrada, Gerente- Executivo da Geréncia Executiva Leste— SP, que proceda a imediata remessa do Recurso
Ordindrio protocolizado sob o n° 410629663 ao Orgdo Julgador.

Relata que, em27/01/2020, o Impetrante solicitou, através do sisterma “INSS Digital”, Aposentadoria Especial protocolizada sob o 1 46/196.736.242-1.

Informa, no entanto, que na anlise administrativa efetuada foi concedido, equivocadamente, beneficio diverso do requerido.
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Ressaltando que o Impetrante ndo recebeu quaisquer valores referentes a concessao equivocada, afirma que, em03/06/2020, solicitoua REVISAO de sua Aposentadoria, como fimde obter a anélise correta, nos exatos
termos do pedido - Aposentadoria Especial. Todavia, seu pedido foi indeferido.

Inconformado, o Impetrante interpds, através do Sistema “IN'SS Digital”, Recurso Ordindrio a Junta de Recursos da Previdéncia Social em 14/07/2020, buscando a reforma da decisdo. Na mesma data o citado Recurso foi
recebido pela Central Regional de Anélise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos da Superintendéncia Regional— SR Sudeste I (CEAB/RD/SR ).

Nao obstante, até 0 momento (mais de 80 dias apos a data do protocolo), o Recurso emtela sequer teve sua analise concluida, bemcomo no foiremetido a Junta de Recursos da Previdéncia Social para julgamento.

Requer os beneficios da justi¢a gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Embora seja de conhecimento geral a caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do recurso interposto.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco
dias ap6s a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagio necessaria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do recurso se deu hd mais de 3 (trés) meses, semque tenha ocorrido qualquer movimentagao desde entdo, verifico fimuis boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O
periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por nio saber
os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogago do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagio de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestago de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenag¢io emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Regifo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCON DES, julgado em05/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituico Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentag@o da sentenga, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitago."

4. Remessa Oficial ndio provida
(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sisterna DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a analise do Recurso Ordinério protocolizado em 14/07/2020 sob o n° 129354220, emnome de JOSE ADRIANO MACHADO
RIBAS, dando-1lhe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025239-36.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: GILMAR CESAR DOMINGUES FILHO

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de GILMAR CESAR DOMINGUES FILHO comobjetivo de que o réuseja compelido a pagara
divida no valor de RS 44.218,64(Quarenta e quatro mil e duzentos e dezoito reais e sessenta e quatro centavos) que contraiu coma celebragdo do Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagio de Divida e
Outras Obrigagdes.

Nao houve citagdo do executado (ID 15677413)

Cominformacio da CEF de que o executado realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (ID 40421283).

E o relatério. Decido.

Diante da satisfago da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do artigo 924, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil.

Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022316-03.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:NN INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES METRO-FERROVIARIOS LTDA - EPP, NELSON LUIS PORREO BRANDAO, JOELPEREIRAROCHANETO

Advogado do(a) EXECUTADO: LEONARDO ALVES RODRIGUES - SP173776
Advogado do(a) EXECUTADO: LEONARDO ALVES RODRIGUES - SP173776
Advogado do(a) EXECUTADO: LEONARDO ALVES RODRIGUES - SP173776

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de NN INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES METRO-FERROVIARIOS
LTDA-EPP e OUTROS comobjetivo de que os réus sejamcompelidos a pagar a divida no valor de R$ 121.895,90 (Cento e vinte e ummil e oitocentos e noventa e cinco reais e noventa centavos), que contrairamecoma
celebragdo do Contrato Particular de Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes.

Houve a citagéo da executada NN Industria e Comercio de Componentes Metro- Ferroviarios Ltda.-EPP e se procedeua penhora e avaliagdo do bemda Executada — miquina operatrizdenominada Centro de Usinagem(ID
16511575). Foramapresentados Embargos a Execugdo (ID 17423506)

Cominformagdo da CEF de que os executados realizaramo pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (1D 40448139).
E o relatorio. Decido.

Diante da satisfacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.

Determino o levantamento da penhora sobre 0 bemda Executada.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/10/2020  111/1418



Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000258-96.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ANLAUT- INSUMOS INDUSTRIAIS LTDA - ME, PATRICIA TAKIGAVA CONDE FERREIRA CANCADO LEMOS, WAGNER ACRISIO CANCADO LEMOS

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ANLAUT-INSUMOS INDUSTRIAIS LTDA. - ME e OUTROS comobjetivo de que os
réus sejamcompelidos a pagar a divida no valor de R$ 103.137,21 (cento e trés mil e cento e trinta e sete reais e vinte e umcentavos), que contrairamcoma emissao de Cédula(s) de Crédito Bancario— CCB emfavor da
Exequente.

Apesar de regularmente citados a empresa executada e a Sra. Patricia Lemos (ID 13407095 fls. 62/64), decorreu o prazo legal para a apresentagio de Embargos a Execug@o. No houve a citagdo do outro executado, Sr.
Wagner Lenmos. Resultaraminfrutiferas as pesquisas BACENJUD, RENAJUD e Registro de Imdveis.

Cominformagdo da CEF de que ndo tinha mais interesse no feito e seu requerimento de extingdo, os autos vieramconclusos (ID 39522181).

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini
Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 5017447-60.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ELIANAMARIA DE CAMPOS
SENTENCA

Trata-se de monitéria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ELIANAMARIADE CAMPOS objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 38.075,30(Trinta ¢ oito mil e setenta ¢
cinco reais e trinta centavos), proveniente da celebragio de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas e Adeso a Produtos e Servicos - Pessoa Fisica - (CREDITO DIRETO - CDC).

Apesar de regularmente citada (citagdo por hora certa), a ré nio apresentou Embargos monitdrios, ficando o titulo executivo judicial constituido de pleno direito. (IDs 25774635 e 30069101). Foi expedida carta comaviso de
recebimento, nos termos do art. 254 do CPC.

Coma informagdo da Caixa Econdmica Federal de que houve pagamento da obrigagdo (ID 35360826), e seurequerimento de extingdo do processo, vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso I11, b, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, uma vez que nao houve contratago de advogado/a pelos réus nemapresentagio de embargos monitorios.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016650-84.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO MESQUITAMARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI KAYO FUJITA - SP71582
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA, PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E PESQUISAS
EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA - INEP

DECISAO

Os autos estéo conclusos para sentenga.
CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA

para apreciar o pedido formulado na petigdo sobo ID 40140630.

Cuida-se de peti¢ao do impetrante informando o descumprimento da liminar, ao argumento de que 'por ndo ter conseguido classificagdo para ingresso na Faculdade de Medicina em 2019, o impetrante inscreveu-se
novamente no ENEM 2020, pleiteando no ato da inscri¢do o transcritor e o tempo adicional, o que foi negado pelo INEP, com a mesma absurda alegagdo de que o laudo médico ndo atendia as exigéncias do Edital
n. 33, de 20/04/2020."

Requer, assim, a notificagéo do impetrado para cumprimento da liminar para conceder ao impetrante o transcritor e o tempo adicional parao ENEM 2020.

Verifico que o pedido inicial foi assimredigido:

"Seja concedidaa MEDIDA LIMINAR "INAUDITAALTERA PARS ", em cardter de urgéncia, evidenciado o periculum in mora, para determinar que a ilustre autoridade IMPETRADA providencie o
transcritor e o tempo adicional ao impetrante em TEMPO HABIL para que ele possa realizar as provas do ENEM 2019, em igualdade de condigdes com os demais candidatos; (...)" Destaques do original

A decisdo liminar, de seu turno, deferiu o pedido para "determinar que a autoridade coatora providencie o transcritor e o tempo adicional para que o Impetrante possa realizar as provas do ENEM 2019 em igualdade
de condigoes com os demais candidatos”, comamparo no Editaln. 14, de 21/03/2019, nos exatos termos emque formulado na inicial.

Como se vé, o pedido e a liminar abrangeramo ENEM 2019 ¢ o Edital n. 14, de 21/03/2019.

Nesta oportunidade, a pretensdo, emverdade, ¢ a extensdo da liminar para certame que niio esta por ela abrangido (ENEM 2020, Edital n. 33, de 20/04/2020), sendo certo que cada exame ¢ um fato independente.
Assim, ndo ha que se falar emdescumprimento da liminar, razio pela qual indefiro o pedido.

Anoto, por fim, que eventual nova demanda devera ser distribuida livremente, ja que serdo distintos os pedidos, ndo havendo prevengéo deste Juizo.

Intime-se.

Apds decorrido o prazo, e ndo havendo novos requerimentos, tornemos auto conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Ragquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019055-93.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO BEIRAALTALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

DESPACHO

1D 32293073: Indefiro a redistribuigdo dos autos a 22.* Vara Federal, por dependéncia ao Mandado de Seguranca 5017122-85.2019.4.03.6100, uma vez que o mencionado feito foi sentenciado (art. 55, § 1.°, do C.P.C.).
‘Venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 0003865-59.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: GR SERVICOS EALIMENTACAO LTDA.
Advogado do(a) REQUERENTE: DANIELNEVES ROSA DURAO DEANDRADE - R1144016-A

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
1D 40669536: Altere-se a representagdo processual da parte Autora, conforme requerido.
Apos, tendo emvista o desarquivamento dos autos fisicos, intime-se o requerente para proceder a retirada da Carta de Fianga, bemcomo seu aditamento, substituindo-as por copia simples (copia fornecida pelo requerente).
Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008154-64.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MICHAELMARQUES

SENTENCA

Trata-se de execugao de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MICHAEL MARQUES comobjetivo de que o réuseja compelido a pagar a divida no valor de R$
15.426,01 (quinze mil e quatrocentos e vinte e seis reais e umcentavo), que formalizou como banco Pan Americano emoperagéo de crédito para fins de Financiamento de Veiculo - instrumento n° 000045786221

Originalmente, a CEF entroucoma agio de busca e apreensdo e, ante a dificuldade de localizagdo do bem, requereua conversdo da esta demanda emexecucdo, nos termos dos arts. 4°. E 5°. Do Decreto-Lein® 911/96 (com
redagdo dada pela Lein® 13.043/2014). (ID 13408278 fls. 121-122)

Apesar de regularmente citada a Executada (ID 13408278 fls. 138), ndo houve apresentagio de Embargos a Execug@o. Houve bloqueio de valores via BACENJUD emnome da parte executada, tendo sido autorizada a
apropriagio dos estes valores a empresa publica federal (ID 13408278 fls. 154). A restricdo via sisterla REN AJUD restou infrutifera.

Cominformagdo da CEF de que ndo tinha mais interesse no feito e seu requerimento de extingdo, os autos vieramconclusos (ID 39605785).

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagado emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011349-25.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EVSA COMERCIO E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BIJOS FAIDIGA - SP186045

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DE SAO PAULO, DIRETOR TECNICO DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO
ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194
Advogados do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DECISAO

1D 35946005: Cuida-se de embargos de declaragdo emface de decisdo que indeferiua liminar (ID 34369709). Alega a embargante a ocorréncia de omissao, uma vezque "a referida CAT foi solicitada pela Embargante ao
CREA-SP em 12.06.2020, com base na relagdo de ART informadas”, que foramemitidas pelo proprio embargado.

Adwzque "a Embargante realizou em Sao Paulo, sede da empresa, a maioria das atividades de planejamento, engenharia, compras e supervisdo operacional”, realizando no Parand apenas "a montagem dos
equipamentos, pintura, e troca dos componentes. Muitos dos conjuntos sdo previamente montados na sede da Embargante em Sdo Paulo e enviados para montagem plug and play no Parand”.
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Outrossim, "fodas as atividades realizadas em Séo Paulo sdo inerentes ao embargado”, que emitiu e registrou todas as ART's, cabendo-lhe, por isso, a concessdo da CAT.

Embora devidamente intimado, o impetrado néo se manifestou sobre os embargos de declaragdo.

E o necessario a relatar.

Recebo a petigdo sob o ID 36464498 como emenda a inicial. Anote-se o valor da causa.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradi¢@o, ouainda, esclarecer obscuridade emque tenha incorrido a decisdo, consoante o artigo 1.022 do novo Codigo de Processo Civil

“A contradi¢do que autoriza os embargos de declaragdo é do julgado com ele mesmo, jamais a contradi¢do com a lei ou com o entendimento da parte”. (STJ —4" turma, RESP n°218.528-SP, j. em07.02.2002, DJU
22.04.2002, p. 210, Rel. Min. César Rocha)

Assim, a contradigdo que enseja embargos de declaragdo é aquela no corpo da decisdo, entre o que se afirma emumponto e se nega no outro. Resta evidente a auséncia de qualquer contradigdo no julgado.

Obscuridade € defeito de linguagem que torna impossivel ou extremamente dificil ao interlocutor a compreensdo da mensagemque se pretende transmitir. Verifico ndo ser este o caso dos autos, vez que a embargante, a0
apresentar sua irresignagao nesta oportunidade, apenas se insurge quanto a umponto que, emseu entender, comportaria decisdo diversa, demonstrando, a evidéncia, que apreendeu a decisdo emseus termos.

Tampouco houve omissdo, vez que a decisio declinou de forma clara os findamentos adotados, ainda que comeles néio concorde a embargante.

De fato, ali ficou consignado que a C AT deve ser requerida pelo profissionalno CREA emcuja regido foirealizada a atividade técnica, ousseja, deve ser requerida junto ao Conselho da localidade emque ocorre a execugio da
obra.

Assim, sendo realizada a atividade técnica no Estado do Parand, a anotagdo de responsabilidade deve ser anotada junto a0 CREA-PR ea Certiddo de Acervo Técnico deve ser requerida junto aquele Regional.

Este Juizo ndio desconhece a possibilidade de que tenhamos Embargos de Declaragdo efeitos infiingentes, emcasos excepcionais, quando a corregdo da decisdo importar emmodificagdo do decidido no julgamento.
Contudo, nada havendo para ser corrigido, os presentes Embargos de Declaragdo témnatureza evidentemente infringente, objetivando, na verdade, a modificagdo do julgado, reservada aos meios processuais especificos.
Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.

Proceda a Secretaria a alteragio do polo passivo para constar o Sr. Presidente do CREA-SP.

Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

Sa0 PAULO, 24 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011349-25.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EVSACOMERCIO E SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BIJOS FAIDIGA - SP186045

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DE SAO PAULO, DIRETOR TECNICO DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO
ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194
Advogados do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DECISAO

1D 35946005: Cuida-se de embargos de declaragdo emface de decisdo que indeferiua liminar (ID 34369709). Alega a embargante a ocorréncia de omissao, uma vezque "a referida CAT foi solicitada pela Embargante ao
CREA-SP em 12.06.2020, com base na relagdo de ARTS informadas”, que foramemitidas pelo proprio embargado.

Aduzque "a Embargante realizou em Séo Paulo, sede da empresa, a maioria das atividades de planejamento, engenharia, compras e supervisdo operacional”, realizando no Parand apenas "a montagem dos
equipamentos, pintura, e troca dos componentes. Muitos dos conjuntos sdo previamente montados na sede da Embargante em Sdo Paulo e enviados para montagem plug and play no Parand”.

Outrossim, "fodas as atividades realizadas em Séo Paulo sdo inerentes ao embargado”, que emitiu e registrou todas as ART's, cabendo-lhe, por isso, a concessdo da CAT.
Embora devidamente intimado, o impetrado néo se manifestou sobre os embargos de declaragdo.

E o necessario a relatar.
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Recebo a peticdo sob o ID 36464498 como emenda a inicial. Anote-se o valor da causa.
Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradi¢@o, ouainda, esclarecer obscuridade emque tenha incorrido a decisdo, consoante o artigo 1.022 do novo Codigo de Processo Civil.

“A contradi¢do que autoriza os embargos de declaragdo é do julgado com ele mesmo, jamais a contradigdo com a lei ou com o entendimento da parte”. (STJ —4* turma, RESP n° 218.528-SP, j. em07.02.2002, DJU
22.04.2002, p. 210, Rel. Min. César Rocha)

Assim, a contradig@o que enseja embargos de declarag@o € aquela no corpo da deciso, entre o que se afirma emumponto e se nega no outro. Resta evidente a auséncia de qualquer contradigao no julgado.

Obscuridade € defeito de linguagemque torna impossivel ou extremamente dificil ao interlocutor a compreensdo da mensagemque se pretende transmitir. Verifico ndo ser este o caso dos autos, vez que a embargante, ao
apresentar sua irresignacao nesta oportunidade, apenas se insurge quanto a umponto que, emseu entender, conmportaria decisdo diversa, demonstrando, a evidéncia, que apreendeu a decisdo emseus termos.

Tampouco houve omisséo, vez que a decisdo declinou de form clara os findamentos adotados, ainda que comeles niio concorde a embargante.

De fato, ali ficou consignado que a C AT deve ser requerida pelo profissional no CREA emcuja regido foi realizada a atividade técnica, ouseja, deve ser requerida junto ao Conselho da localidade emque ocorre a execugdo da
obra.

Assim, sendo realizada a atividade técnica no Estado do Parana, a anotagdo de responsabilidade deve ser anotada junto ao CREA-PR e a Certiddo de Acervo Técnico deve ser requerida junto aquele Regional.

Este Juizo ndo desconhece a possibilidade de que tenhamos Embargos de Declaragdo efeitos infingentes, emcasos excepcionais, quando a corregdo da decisdo importar emmodificagdo do decidido no julgamento.
Contudo, nada havendo para ser corrigido, os presentes Embargos de Declaragio témnatureza evidentemente infringente, objetivando, na verdade, a modificagdo do julgado, reservada aos meios processuais especificos.
Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.

Proceda a Secretaria a alteracfio do polo passivo para constar o Sr. Presidente do CREA-SP.

Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

S40 PAULO, 24 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016869-27.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: ELISAMARIA DA SILVABRITO

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ELISAMARIA DA SILVABRITO comobjetivo de que os réus sejamcompelidos a pagar a
divida no valor de RS 106.095,45 (cento e seis mil, noventa e cinco reais e quarenta e cinco centavos), que formalizou coma Exequente emoperagdo de Empréstimo Consignado.

Apesar de regularmente citada a Executada (ID 26517694 fls. 37), ndo houve apresentagdo de Embargos a Execugao (fls. 38). Houve bloqueio de bens emnome da parte executada, sendo o valor insignificante para a
liquidagdo da divida. A restri¢io via sistema REN AJUD restou infrutifera

Cominformagdo da CEF de que ndo tinha mais interesse no feito e seurequerimento de extingdo, os autos vieramconclusos (ID 39571663).

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resoluciio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0045158-98.1977.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

EXECUTADO:LIDIO ALVES DEARAUJO, CLEUSARODRIGUES DEARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO ELIAS - SP162138
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO ELIAS - SP162138

SENTENCA

Trata-se de execugio de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de LIDIOALVES DE ARAUJO e OUTRA comobjetivo de que os réus sejam compelidos a pagara
divida no valor de RS 54.105,95 (cinquenta e quatro mil, cento e cinco reais e noventa e centavos), que contraramcoma celebragdo de Contrato Particular de Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras
Obrigagdes.

Os executados apresentaramembargos a Execugdo, que foramjulgados improcedentes (ID 26519983 fls. 78/79). Resultaraminfrutiferas todas as diligéncias possiveis na tentativa de localizagéo de bens emnome da parte
executada.

Cominformagdo da CEF de que ndo tinha mais interesse no feito e seurequerimento de extingdo, os autos vieramconclusos (ID 39544698).

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resoluciio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini
Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 5021911-64.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:NEIVAPENADIAS
Advogado do(a) REU: WESLEY DE SOUZA CABRAL- RJ161524
SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de NEIVAPENADIAS objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 34.888,04(Trinta e quatro mil e oitocentos e oitenta e
oito reais € quatro centavos), proveniente da celebragio de Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos, denominado CONSTRUCARD.

Houve apresentacdo de contestagdo (ID 13801226). Nao foramconcedidos os beneficios da Justica Gratuita para ré (ID 15238385).

Coma informago da Ré de que houve acordo entre as partes e da Caixa Econdmica Federal de que houve pagamento da obrigacéo (ID 39855497), e seurequerimento de extingdo do processo, vieramos autos a conclusao.
E o relatério. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso I11, b, do Cddigo de Processo Civil.

Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5007352-05.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: FABIANA APARECIDA PADO VAN

SENTENCA

Trata-se de monitéria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface dc FABIANAAPARECIDAPADOVAN objetivando o pagamento da divida no montante de RS 69.781,33 (Sessenta e nove mile
setentos e oitenta e umreais € trinta e tres centavos), proveniente da celebragao de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas e Adesao a Produtos e Servigos - Pessoa Fisica - (CREDITO ROTATIVO - CROT/
CREDITO DIRETO - CDC).

Tentativa infrutifera de conciliaggo (ID 12394196), uma vez que ndo houve comparecimento do requerido a audiéncia.

Foihomologado por sentenga, o pedido de desisténcia formulado pela parte autora, para extinguir o feito comrelagéo ao contrato n° 21.0347.400.0007406-92, tendo prosseguido o feito apenas emrelagéo ao contrato n°
21.0347.191.0002261-52. (ID 35126047)

Coma informagdo da Caixa Econdmica Federal de que houve pagamento da obrigagéo (ID 39855982), e seu requerimento de extingdo do processo, vieramos autos a conclusao.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso 111, b, do Codigo de Processo Civil

Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001987-67.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CANALAMBIENTALSERVICOS DE ESCRITORIO EAPOIO ADMINISTRATIVO LTDA. - EPP, ROSANGELA DA SILVADURO, NILTON ZUNHIGA

SENTENCA

Trata-se de execugio de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de CANALAMBIENTALSERVICOS DE ESCRITORIO EAPOIO
ADMINISTRATIVO LTDA. - EPPe OUTROS comobjetivo de que os réus sejamcompelidos a pagar a divida no valor de R$ 59.044,99 (Cinquenta e nove mil e quarenta e quatro reais € noventa e nove centavos),
que contrairamcoma emissdo de Cédula(s) de Crédito Bancario— CCB emfavor da Exequente.

Nao houve citagdo dos executados (ID 17286659).

A CEF requereu, tendo emvista que o executado ndo foi localizado para citagio, o deferimento das seguintes pesquisas: Infojud, Siel, Renajud, Bacenjud e Webservice. (ID 20576436).
Cominformagdo da CEF de que a executada realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (ID 40564997).

E o relatorio. Decido.

Diante da satistacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015898-78.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: COELHO DAFONSECA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DESPACHO

1D 40596198: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009813-13.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EDUARDO MOSANER JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO DEALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415, GUILHERME MAKIUTI - SP261028, LUCAS TEIXEIRASANTANAE CASTRO - SP403849,
CLAUDIANE GOMES NASCIMENTO - SP369367

EXECUTADO:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

DESPACHO

O autor/exequente iniciou a execugdo do julgado, requerendo a intimago do IFSP para pagamento do montante de R$ 46.952,24 (quarenta e seis mil, novecentos e cinquenta e dois reais, vinte e quatro
centavos), atualizada até 05/2020.

Devidamente intimada, o réu apresentou impugnagdo alegando excesso de execugdo. Juntou planilha de calculo apurando a quantia de R$ 43.398,53 (quarenta e trés mil, trezentos e noventa e oito reais,
cinquenta e trés centavos), para a mesma data.

Os autos foramremetidos a contadoria judicial, que elaborou relatério e caleulos no valor de R$ 36.001,15 (trinta e seis mil e umreais, quinze centavos), em05/2020.

Devidamente instadas, as partes concordaramcomos célculos do Contador.

E o relato.

Decido.

Como foi apurado pelo Contador ummontante inferior ao reconhecido pelo IFSP como devido, sua conta deve prevalecer, ja que o Juizo deve respeitar os limites do pedido formulado pelas partes.

Emface do exposto, acolho a impugnagdo apresentada pelo IFSP, fixando como valor da execugdo a quantia de R$ 43.398,53 (quarenta e trés mil, trezentos e noventa e oito reais, cinquenta e trés centavos),
para 05/2020.

Condeno o exequente ao pagamento dos honorarios advocaticios da parte adversa, nos termos do art. 85, parag. 3°, I do NCPC, fixados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pedido em
execugio e a conta liquidada.

Apos o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expeca-se o competente oficio requisitorio, nos termos da conta apresentada pela Unido Federal, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tornemos autos para transmissdo do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

$3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016278-38.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: PRO PIPE ELABORACAO DE PROJETOS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO GRACA DE SOUSA - SP130906

IMPETRADO: CHEFE DA DIVIDA ATIVA DA UNIAO DA PROCURADORIA REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagiio acerca do isolamento social, a impossibilidade de atendimento presencial emalgumas agéncias bancérias e para evitar retrabalho em
relagdo aos alvaras de levantamento, que témprazo de validade de 60 (sessenta) dias, diga o credor (parte IMPETRAN TE) se hé interesse na expedi¢do de Oficio de Transferéncia Eletronica.

Emcaso afirmativo, devera a parte interessada fornecer os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e nimero de Conta Corrente) para viabilizar tal expedicdo.

Intime-se.
Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015659-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:PONG DYNASTY PUBLICIDADE LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIADE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40650993: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021206-95.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MADE BY BRAZILCOMUNICACAO INTEGRADA EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO FARAH NETO - SP274445

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Constato ndo haver pedido de liminar na presente impetracao.

Concedo a parte impetrante o prazo de 15 (quinze) dias, para que promova o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicao

Cumprida a determinago supra, notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Comas informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014823-04.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:AGILITY DO BRASILLOGISTICAINTERNACIONALS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO AUGUSTO SALGADO FELIPE - SP308743

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
1D 40647059: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetanse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024915-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:JOELMA SERRANO

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 40545972 — Cumpra a Caixa Econdmica Federal adequadamente o despacho proferido no ID n° 40081017, devendo apresentar a planilha consolidada do débito atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018038-85.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SAMANTHAMARABROCCO SILVACARDOSO
Advogado do(a) AUTOR: GIOVANI MONTARDO RIGONI - RS70301

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista a autora para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005078-71.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827
EXECUTADO: VANDERLEI SCARABELLI DOS SANTOS

DESPACHO

Diante do deferimento dos beneficios da Justiga Gratuita ao executado, a execugdo somente podera ser promovida coma alteragao da situagao de hipossuficiéncia, nos termos do art. 8°, da Lein® 1.060/50, ficando semefeito
adeterminagéo 1D 33217972.

Emnada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Tratam-se de embargos de declaragéo opostos pela parte exequente, emque refuta a decisdo exarada sob ID 38237700.

Alega omissdo na decisdo que determinou a transferéncia dos valores apontados pela Contadoria, considerando-se o efeito suspensivo deferido no agravo de instrumento interposto pela CEF, e acatando o
pedido da executada de reserva de 10% do montante, evitando assim, prejuizo no caso de acolhimento das razdes do recurso.

Requer a reconsideragao da decisio, alegando a desnecessidade de garantir eventual sucumbéncia que possa ser fixada no agravo.
E o Relatério.
Decido.

A decisdo embargada objetivou a reserva da porcentagem indicada, em observancia aquela proferida sob ID 25926084, que fixou a condenagdo em honorarios advocaticios, em 10% do proveito econdmico
obtido pela CEF, nos termos do artigo 85, § 2° do Cédigo de Processo Civil

No caso de provimento do recurso, serd fixado como devido um montante inferior ao pleiteado por ambas as partes, o que pode gerar a obrigagdo de pagamento muituo de honorarios, sendo vedada a

compensagao, tal como previsto no § 14 do Artigo 85 do CPC:

§ 14. Os honordrios constituem direito do advogado e tém natureza alimentar;, com os mesmos privilégios dos créditos oriundos da legislagéo do trabalho, sendo vedada a compensagéo em caso de
sucumbéncia parcial.

Areserva determinada pelo Juizo na decisdo embargada tempor escopo assegurar o pagamento de tais valores, emhomenagemao tratamento igualitério das partes mencionado nos embargos da exequente.
A medida emnada se contrapde ao determinado pelo E. TRF da 3* Regido.

Conforme decidido no Agravo, "E verdade que a diferenca entre as contas apresentadas pelas partes eraminima, o mesmo néo podendo ser dito no que concerne ao montante apurado pela
Contadoria Judicial.”, de forma que afigura-se prematura a afirmagdo da embargante de que os honorarios seriamdevidos na quantia modica de R$1.122,81.

Assim, ndo se trata aqui de retengdo ilegal ou abusiva, nemtampouco descumprimento da decisdo do recurso oumesmo de reconhecimento de presungdo de insolvéncia da exequente.

Trata-se apenas da cautela necessaria para garantir o direito de ambas as partes emcaso de redugdo do montante devido, como a posterior condenagdo emhonorarios advocaticios emfase de cumprimento de
sentenga, questdo que ainda sera definida nestes autos.

Em face do exposto, CONHECO dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO no mérito, restando mantida a decis@o que determinou a expedi¢do do oficio de transferéncia comdesconto
de 10% (dezpor cento) sobre 0 excesso de execucdo, tal como determinado no ID 38237700.

Intimemse e cumpra-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002108-60.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ULANDE LOPES CASQUEL
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PIZA GOMES DE MELLO - SP84243

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizagio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0037416-21.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SERGIO CAVALLARI, ELISABENVENUTO CAVALLARI, MARIA DAMICO ROSSETTI, DULCE CHAVES POLONI, ELIANA CHAVES POLONI, NALE HAIDAMUS, EMELIN
HAIDAMUS

Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
Advogado do(a) AUTOR:NELSON ALTEMANI - SP11046
REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) REU:MARCIAPESSOAFRANKEL- SP112350

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizacao do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0029414-09.1990.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUIZ PEREIRADAROCHA, REDUCINDO ARAUJO SOUSA, VITALGALVAO COSTA

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ficamas partes intimadas da digitalizagio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012252-94.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:CONERGY DO BRASILCONSTRUCOES EINSTALACOES LTDA
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DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a citagéo da ré, face as certiddes negativas ds autos.

No siléncio, intime-se pessoalmente a CEF, nos termos do art. 485, parag, 1°, do NCPC, para promover o andamento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingéo do processo semjulgamento do mérito.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0059653-49.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FERNANDO PRESTES DE CAMARGO, NILSON ALLI, PAULO SPADARINETO, TARCISO LOPES DOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) AUTOR: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) AUTOR: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) AUTOR: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifestentse as partes emtermos de prosseguimento do feito, face a decisio final do Agravo de Instrumento n° 5007456-61.2018.4.03.0000 (ID n° 40647021), considerando os pagamentos de fls. 406/408 dos autos fisicos.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003172-90.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, TANIA FAVORETTO - SP73529
SUCEDIDO:LEON DE FREITAS DAGHLIAN, MARILI MENEZES KINUPP

Advogados do(a) SUCEDIDO: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID - SP161721-B
Advogados do(a) SUCEDIDO: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID - SP161721-B

DESPACHO

Peticio ID 33366619: Tendo em vista que a decisdo que indeferiu a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita de forma retroativa foi objeto de Agravo de Instrumento, a fimde evitar constri¢do indevida sobre as contas do
executado, o pedido de bloqueio formulado pela instituicio financeira sera analisado ap6s a decisdo final do recurso.

Aguarde-se sobrestado a decisdo a ser proferida no agravo de instrumento interposto.
Int.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

LIQUIDAGAO POR ARBITRAMENTO (151)N° 0019824-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PANIFICADORAIMPALALTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534
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REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - RJ145726-A

DESPACHO

Manifesten-se as partes acerca do laudo pericial, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, expega-se alvara de levantamento dos honorérios periciais.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003254-06.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CR 22 SERVICOS DE REFORMA PREDIAL EIRELI - ME
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO GESSI MIGLIOLI JUNIOR - SP221983

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes, no prazo legal.
Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019617-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: WANDEIR TAROSSI DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014243-06.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.
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Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

EXECUTADO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Face a concordancia manifestada pelo DNIT, elabore-se minuta de oficio requisitorio nos termos dos calculos apresentados pela parte autora/exequente.
Ap0s, dé-se vista as partes e na auséncia de impugnago, transmita-se.

Indefiro a intimag@o da autora para pagamento da sucumbéncia, tendo em vista que o Itat Seguros ja realizou 0 pagamento dos honorarios advocaticios do réu, conforme se depreende do comprovante de ID n° 35636384, os
quais inclusive ja foramobjeto de conversdo emrenda.

Int. e Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021294-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROSLER OTEC DO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMESQUITA - SP193189, RODRIGO QUINTINO PONTES - SP274196, RICARDO FUMAGALLI NAVARRO - SP161868

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO (DECEX/SPO)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, no qual pretende a Impetrante seja determinado ao impetrado que se abstenha de exigir da Impetrante a Taxa Siscomex comos valores instituidos pela
Portaria n° 257/2011 do Ministério da Fazenda,assegurando-lhe o direito de recolher referido 12tributo comos valores anteriores aos fixados pela referida Portaria.

Sustenta que o Ministério da Fazenda, através da Portaria n°® 257/2011, publicadaem?23 de maio de 2011, reajustoua Taxa de Utilizagdo do SISCOMEX em exorbitantes 525%(quinhentos e vinte e cinco
por cento), 0 que se reputa inconstitucional por duas razdes: a uma, porqueo aumento de aliquota —elemento da regra-matriz de incidéncia do tributo —através de ato infralegal(portaria) viola frontalmente o principio da legalidade,
inscrito no art. 150, I, da Constituigdo; ¢ a duas,porque ndo precedido de justificativa técnica —considerando que a taxa deve limitar-se a remunerar o custo do Estado —, o que viola o art. 145, 11, da CF.

Juntou procuragio e documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao da liminar.

Muito embora este Juizo ja tenha se posicionado pelo reconhecimento da legalidade e constitucionalidade do reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX por meio destes atos normativos infralegais, curvo-
me ao entendimento fixado pelo Eg. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n° 1.095.001, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, no sentido de que o reajuste efetivado por Portaria ndo poderia ser
superior aos indices oficiais, haja vista a auséncia de definicdo de balizas minimas e maximas emlei, daise aferindo a existéncia do “fimus boni juris”.

De fato, niio obstante a Lei 9.716/98, que instituiu a cobranga da taxa de utilizagdo do SISCOMEX; tenha permitido o reajuste de valores pelo Poder Executivo, ndo houve fixagao das balizas minimas e
maximas para uma eventual delegag@o tributaria. E o que se depreende do artigo 3°, § 2°, da Lei9.716/98, in verbis:

“Art. 3°- Fica instituida a Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.
$§1°- Ataxa a que se refere este artigo serd devida no Registro da Declaragdo de Importagdo, arazdo de:

1-R$ 30,00 (trinta reais) por Declaragéo de Importagdo;

11-R$ 10,00 (dez reais) para cada adi¢do de mercadorias a Declaragdo de Importagdo, observado limite fixado pela Secretaria da Receita Federal.

§ 2%~ Os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reajustados, anualmente, mediante ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variagdo dos custos de operagdo e dos
investimentos no SISCOMEX.”. (gn.).

Assim, embora a auséncia destes parametros nio conduza a nvalidade da taxa de utilizagio do SISCOMEX,, nio poderia 0 Executivo atualizar monetariamente os valores legalmente fixados em percentuais
superiores aos indices oficiais (majoragdo superior a 500%).

O “periculumin mora” advémda exigibilidade da taxa emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de ndo se submeter ao recolhimento da exago, conforme exigido.
Diante do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize sua representago processual, identificando quem assina o instrumento de mandato, bem como para que comprove o recolhimento das
custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Cumpridas as determinagdes acima, notifique-se a autoridade impetrada, dando-Ihe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de (dez) dias.
Intime-se o representante judicial da Unidio Federal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao e apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.
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SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015962-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: UNIBEM - ASSESSORIA EM MEDICINA E SEGURANCANO TRABALHO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201, JANAINA GASPAR - SP417610

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40596914: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014810-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DEVPARTNER TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA. - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME RIBEIRO SANCHES DO VALLE - SP315585, BRUNO CRISTOVAO SIQUEIRA - SP283863

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D's 40590730 ¢ 4069073 1: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017001-57.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: CAIO VINICIUS MOREIRADOS REIS, STHEFANIE BARBOZA ESTEVES

DESPACHO

Peticao de ID n° 40551235 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinaggo supra, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido formulado.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015733-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE:J.M.V. MANUTENCAO EM INFORMATICA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVANA BUSSAB ENDRES - SP65330

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA
DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40648094: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015428-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROSSETARTES GRAFICAS EEDITORAS.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40509631: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

S0 Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015646-75.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: PROMONLOGICALIS TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA., PTLS SERVICOS DE TECNOLOGIAEASSESSORIATECNICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO GARCIA RIBEIRO - SP220753, DANIELLACASAMAYA - SP163223, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, RENATO SILVEIRA -
SP222047

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO GARCIARIBEIRO - SP220753, DANIELLACASAMAYA - SP163223, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, RENATO SILVEIRA -
SP222047

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40595984: Dé-se vista a parte Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

S0 Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015787-94.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: DEZ SERVICOS E EMERGENCIAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO RICARDO DEALMEIDA PRADO - SP201409, JOSE ROBERTO SAMOGIM JUNIOR - SP236839, PAULO ROBERTO POSSATO LEAO FILHO -
SP320723
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO

TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40597662: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015905-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: VIEIRA COUTO ENGENHARIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL TANGANELLI COELHO - SP315237, ALAN CLEITON CHAVES - SP316058

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40634257: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Int.

S#o Paulo, 23 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0015162-73.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
Advogados do(a) EMBARGANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, PAULO ROGERIO DE LIMA - SP145133

EMBARGADO:JOSE DE TOLEDO KUHL, WILSON CAMPAGNOL, CELSO ANTONIO KUHL, CLEUSAAPARECIDAMANTOVANI KUHL, JOSE CARLOS MANTOVANI, MARIA
DENISE BIGNOTTO MANTOVANI, JORGE LUIS ROZINELLI, SUELI REGINAMANTOVANI ROZINELLI, SERGIO ROBERTO MANTOVANI, ROSELIALCALAMANTOVANI,

JOAQUIM MANTOVANI

Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSA APARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438
Advogados do(a) EMBARGADO: CLEUSAAPARECIDA SENA GOMES - SP68939, SPENCER ALVES CATULE DEALMEIDA JUNIOR - SP73438

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n. 27/2011,
deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboracio dos calculos judiciais, para manifestacio, no prazo de 15 (quinze) dias.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008431-19.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: TATIANE DE FREITAS CARDOZO

Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO DASILVADE JESUS - SP379724

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econémica Federal em face de Tatiane de Freitas Cardozo, objetivando o recebimento da quantia de R$ 86.632,31 (oitenta e seis mil,
seiscentos e trinta e dois reais e trinta e umcentavos).

Ap6s a citagio da parte executada, a exequente peticionou requerendo a extingdo do feito emrazio de acordo realizado extrajudicialmente entre as partes (id 39635731).
E o breve relato.
Decido.

Tendo emconta a manifestagdo da CEF (ID 39635731), noticiando o acordo formulado entres as partes, homologo o acordo e JULGO EXTINTO O PROCESSO, comresolugdo do mérito, aplicando
o disposto no artigo 487, inciso 111, b, do Codigo de Processo Civil

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquivense os autos comas cautelas legais.
P.R.L

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008920-90.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510

EXECUTADO: GP-MI - TURISMO EREVESTIMENTOS LTDA. - ME

DESPACHO

Defiro o pedido de inclusdo dos nomes dos executados em cadastros de inadimplentes, nos termos do artigo 782, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil, mediante a apresentacio de planilha
atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, expecantse os competentes oficios ao Servigo de Protegdo ao Crédito (SPC) e ao SERASA.
Sobrevinda a resposta, dé-se vistaa ECT.
Emnada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo (baixa-findo), conforme anteriormente determinado.

Int-se.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015540-50.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONJUNTO HABITACIONALRAPOSO TAVARES 3

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE SOUZA LACERDA - SP300694, THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI - SP300715
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia a exequente acerca do cumprimento do oficio de transferéncia.

Ante o decurso de prazo para manifestagdo da CEF, requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014257-89.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: TYRESFER ARTEFATOS DE BORRACHAE PLASTICO EIRELI - EPP, JOSE FERNANDO NEUBERN

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EMBARGANTE:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3" Regizo.
Certifique-se o desfecho nos autos principais (n°. 5009932-71.2019.4.03.6100) e prossiga-se naquele feito.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026286-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
ESPOLIO:HEXA CONVENIENCIAS LTDA., JOAO LUIZ CASTRO CORBISIER

DESPACHO

Certiddo de ID 1n° 40707515 — Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010324-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MARIAAPARECIDAROSA CAVALCANTE

DESPACHO
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Certiddo de ID n° 40703911 — Diante da liquidacdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, aguarde-se a provocagio da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5014551-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ECO SYSTEMS AR CONDICIONADO LTDA - EPP, MARLENE DE PINHO VALENTE, BRUNO VALENTE PORCELLI
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40702368 — Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, aguarde-se a provocagio da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005642-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
EXECUTADO: DANIELA BIBANCOS, DAVID BIBANCOS

Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

DESPACHO

Manifestem-se as partes acerca do laudo de avaliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos para designagio de hastas.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0057291-75.1977.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A.

Advogado do(a) AUTOR:MARIO AMARALBENTO - RJ131529

REU: LUIZ DALMIR FERRAZ DE CAMPOS

Advogado do(a) REU: FABIANO JOSUE VENDRASCO - SP198741
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DESPACHO

Ciéneia a parte expropriada.
Considerando que pendente de cumprimento o despacho de fl. 501 dos autos fisicos, aguarde-se provocagao da parte interessada no arquivo.

Int.

S4a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007356-08.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CEBOLA BRINDES PERSONALIZADOS LTDA - EPP, SERGIO COELHO MONTES, THAIS FERRARI
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048

Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048

DESPACHO

Nada a deliberar quanto & comunicago do julgamento do agravo de instrumento.
Aguarde-se pelo trénsito emjulgado da sentenga de ID39730678.
Int.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5008873-14.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: CONESULINDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DE SEGURANCALTDA - EPP
Advogados do(a) EMBARGANTE: CARLOS ALBERTO PACHECO - SP26774, SANDRA OSTROWICZ - SP66138

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticdo de ID n° 40714766 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representacio processual, no prazo de 05 (cinco) dias.

Ap0s, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.
Intime-se.

SA0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021086-52.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PRINCETON-LEMITAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO ALECIO PUGINAJUNIOR - SP175844

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, emface da divergéncia do objeto.
Constato ndo haver pedido de liminar na presente impetracao.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda a emenda a inicial, com o objetivo de conferir a causa valor compativel com o beneficio econdmico pretendido, promovendo, ainda, o recolhimento da

Cunpridas as determinagdes supra, notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, seu representante judicial, nos termos do art. 7°, inc. IT da Lein.
12.016/2009 .

Coma vinda das informag¢des ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Sao Paulo, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021344-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VIVA SEGURANCALTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga no qual pretende a impetrante a concessdo de medida limnar para autorizar a exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases d e calculo nos recolhimentos
vincendos destas exagdes, suspendendo a exigibilidade dos créditos tributarios, nos termos do artigo 151,1V, do CTN, determinando, outrossim, que a Autoridade Impetrada se abstenha de adotar quaisquer medidas no ambito
administrativo ou judicial tendentes a constituir e cobrar referidos valores até o julgamento final deste “mandamus”.

Sustenta que ao presente caso deve ser conferido o mesmo entendimento juridico emrelagio ao quanto assentado pelo C. Supremo Tribunal Federal, especialmente no RE n° 574.760, através do qual fora
reconhecida a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS da base de calculo das referidas contribuicdes.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados emface da divergéncia de objeto.
Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

Adecisdo proferida pelo E. STF nos autos do RE 574.706 determinou tdo somente a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, de forma que, ao menos emuma anélise prévia, ndo ha
como atribuir ao julgado a amplitude que pretende a parte impetrante na presente demanda, o que sera melhor analisado ao final.

Note-se, ainda, que a parte nio logrou demonstrar o periculumin mora necessario a andlise do pleito na atual fase processual, posto se trataremde tributos recolhidos ha anos pela pessoa juridica.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacao.

Apbs, voltemconclusos para prolagdo da sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020936-71.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LOGGI TECNOLOGIALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELSO CORDEIRO DE ALMEIDAE SILVA - SP161995, SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, em que pleiteia a impetrante a concessdo de medida liminar para permitir a exclusdo do saldrio-maternidade da base de calculo da Contribuigdo Patronal, RAT e
Contribuigdes destinadas a terceiros, combase no RE n° 576.967/PR, Tema 72, afetado ao rito de repercussao geral.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.
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E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a possibilidade de prevencdo comos feitos indicados na aba associados.

Presente os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

Aquestdo objeto da presente foi decidida pelo E. STF, nos autos do RE 576967, e ndo comporta maiores digressoes.

Conforme decidido pela Suprema Corte, "O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordingrio, para declarar; incidentalmente, a
inconstitucionalidade da incidéncia de contribui¢éo previdencidria sobre o saldrio maternidade, prevista no art. 28, §2° da Lei n°8.212/91, e aparte final do seu §9°, alinea a, em que se lé “salvo o saldrio-
maternidade”

Emface do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR e determino ao impetrado que se abstenha de cobrar da Impetrante as contribuigdes aqui discutidas sobre o salario maternidade.
Notifique-se o impetrado para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas intimagdes, no prazo legal.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao MPF.

Apbs, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020068-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FOSNOR - FOSFATADOS DO NORTE-NORDESTE S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

1D's 40267310 e seguintes: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificagdo da autuago no tocante ao valor da causa.

Cumpra-se o determinado na decisio - ID 39938463, notificando-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da Unido Federal, a teor do
inciso 11 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.

Ap6s coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagio, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Int.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5021072-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FCB BRASILPUBLICIDADE E COMUNICACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119, MILTON FONTES - SP132617

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que pleiteia a impetrante a concessdo da medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora se abstenha de cobrar a parcela das contribuicdes ao SESC,
SENAC, SEBRAE, INCRA e Salrio-Educacio, que superar a base de calculo de 20 (vinte) saldrios-minimos, suspendendo-se sua exigibilidade, nos moldes do art. 151, IV do CTN, até final decisdo de mérito

Alega que o "furmus boni iuris" revela-se presente pelo fato de queart. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo alterou, nem mesmo revogou,o limite do teto de 20 saldrio s minimos ja previstos no paragrafo
tnico, do artigo 4°, da Lei 6.950/1981, referente a base de célculo das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros, ndo se justificando, portanto, a cobranga majorada das contribuigdes , estando preservado o direito ao
recolhimento das referidas contribui¢des, sob a dtica do referido paragrafo tnico, do artigo 4° da Lei 6.950/81.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados em face da divergéncia de objeto.
Presentes os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.
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Pardagrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n®
6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo niio alterou o limite no tocante as contribuigdes destinadas a terceiros.

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCA cAo. CARATER TRIBUTARIO DA EXA cA40. 4 USENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGA CAO APENAS PARA CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribuicdo ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.° 4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais,
industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primdrio gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim,
mediante a contribuigdo do saldrio-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso).

2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribui¢do do saldrio-educagdo. Nao havia, portanto,
compulsoriedade neste recolhi 0. Conseq carecia tal contribui¢do de natureza tributdria, ndo se adequando a defini¢ao legal de tributo insculpida no art. 3° do Codigo Tributdrio
Nacional.

3. A partir da Constitui¢do de 1.988, o saldrio-educagdo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do reservados a Educagdo), quer em sua redagdo
original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribui¢do especial, que é de competéncia
exclusiva da Unido (art. 149). Néo mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educagdo cardter tributdrio, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituicdo Federal. Assim, na legislagdo
anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na
formada Lein.”9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.° 1.422/75 e os Decretos ns. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribui¢do em aprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados,
subsistindo até o advento da Lei n.9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil & instituigdo do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos
principios da legalidade e da anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, pardgrafo vnico, da Lei n° 6.950/81, foi estabelecido limite mdximo para base de cdlculo das contribuigdes parafiscais. No entanto, sobreveio o
Decreto-Lei n° 2.318/86, com disposigdo que retirou o limite para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias
devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenga apelada, ao ressaltar que, a Lei n® 9.426/96 constitui-se no diploma
regulador especifico do salario-de-contribui¢do, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagéo previdencicria, néo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior
eespecifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra.

8. A decisdo monocrdtica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stumula n° 732 do
Supremo Tribunal Federal e do RE n® 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussao geral.

9. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decis@o monocridtica.

10. Agravo interno improvido.

(TRF3 — APELAGAO CIVEL - 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data do Julgamento
13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019)

Assim, presente o fumus boni juris.

O periculum in mora advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestao, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de no se submeteremao recolhimento da exagao, conforme
exigido.

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR e determino, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensio da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia
do tributo versado na presente, na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios minimos sobre a folha de salarios da Impetrante, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato de cobranga emrelagio a tais
valores.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-Ihe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intimentse o representante judicial da Unio Federal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao e apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012248-65.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO XAVIER FIGUEIREDO LANDIM
Advogados do(a) IMPETRANTE: JANE GONCALVES BICALHO AGOSTINHO - SP253652, PATRICIA GONCALVES BICALHO - SP313924

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SR-1

DECISAO

Ciéncia da redistribuigo.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido limnar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informacdes, oudecorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagéo.

Intime-se.
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SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021038-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: WALQUIRIA FERNANDES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JANAINA CASSIADE SOUZA GALLO - SP267890

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo ssmmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberaggo.
Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020663-92.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: UNILEVER BRASILLTDA, UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA, UNILEVER BRASILGELADOS LTDA, E-UB COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMARA CIGLIONI TAVARES - SP441675, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE
TANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, em que pretende as impetrantes a concessdo de liminar para o fimde excluir da base de calculo da contribuigao previdenciaria patronal, da contribuigdo ao SAT/RAT
ajustada pelo FAP e das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades, pelas matrizes e pelas filiais, o valor integral dos beneficios de vale-transporte, assisténcia médica e odontologica, auxilio-alimentagao, previdéncia privada
e seguro de vida, inclusive os valores descontados da remuneragdo dos seus empregados a titulo destes beneficios e, por consequéncia, ndo efetuaremo recolhimento da contribuigao previdenciaria patronal, da contribuicdo a0
SAT/RAT ajustada pelo FAP e das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades sobre o valor integral dos beneficios de vale-transporte, assisténcia médica e odontologica, auxilio-alimentacio, previdéncia privada e seguro
de vida, considerando tanto a parte que custeiamquanto a parte que ¢ custeada pelos seus empregados, mediantes desconto em folha de pagamentos.

Afirmamque as contribuigdes incidem, apenas, sobre os pagamentos efetuados pela empresa a pessoas fisicas, destinados a retribuir o trabalho prestado.
Sustentam que, além da existéncia de legislagao especifica que determina expressamente que estes beneficios ndo integrama base de célculo das contribuicdes previdenciarias, o racional por tras dessa ndo
incidéncia decorre da propria Constituigdo Federal: a empresa, ao prover tais beneficios previdencidrios aos seus empregados (transporte, satide e alimentagdo), assume o papel que deveria estar sendo protagonizado pelo

Estado, enquanto agente responsavel pela manutencéo do Sisterm de Seguridade Social.

Entendem que seria completamente irrazoavele contraditorio exigir que as empresas incluissemtais beneficios na base d e calculo das contribuigdes previdencirias, cuja arrecadagdo ¢ direcionada para
financiamento do Sistema de Seguridade Social.

Argumentamque, por uma questdo contabil e operacional, as Impetrantes vinhamretirando da base de calculo das contribuicdes previdenciarias apenas a parcela desse beneficio que custeia (cota patronal), de
modo que os valores descontados da remuneragdo dos empregados a titulo destes beneficios indiretos—a chamada “coparticipagéo no custeio beneficio”— estavam sendo tributados, ainda que fora do campo de incidéncia das
contribuigdes.

Afirmam que ser evidente que a natureza juridica destes beneficios ¢ a mesma, pouco importando se o custo estd sendo incorrido pelas Impetrantes (cota patronal) oupelos seus empregados. Emresumo: o
beneficio, como umtodo, esta fora do campo de incidéncia das contribuicdes previdencidrias.

Pleiteiama inclusdo do SEN AI e do SESI no polo passivo da presente impetragao, haja vista os Convénios para Arrecadacio Direta destas contribuicdes emguias especificas e apartadas.
Anicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

E o breve relatério. Decido.

Inicialmente, considerando o convénio para recolhimento direto das contribuicdes devidas a0 SENAI e ao SESI, devemos mesmos figuraremna lide na qualidade de litisconsortes passivos.

Proceda a Secretaria a retificagiio da autuacéo, b a citaciio dos para integrar a lide.

Quanto ao alcance do conceito “contribuigdes previdenciarias”, deve-se deixar claro que o termo abrange tanto a cota patronal como as contribuigdes para terceiros € ao SAT/RAT, posto que incidentes sobre
a mesma base de célculo, qual seja, a remunerago paga ao empregado como contraprestagdo pelo trabalho prestado (TRF3, Al 0010764-35.2014.403.0000, Décima Primeira Turma, Relatora: Desembargadora Federal
Cecilia Mello, julgado em26/08/2014, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 Data: 05/09/2014).

Assim, ha de se esclarecer que, concluindo este Juizo ser indevida a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre determinadas verbas pagas aos empregados, consequentemente tambémserdo consideradas
indevidas as contribuigdes destinadas ao RAT/S AT e a entidades terceiras sobre as mesmas verbas, ja que estas, repita-se, possuema mesma base de calculo das contribuigdes previdenciarias.
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Verifica-se que a contribuicio social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituicio Federal, que autoriza a sua incidéncia sobre a folha de salarios e demmis rendimentos
decorrentes do trabalho, razio pela qual somente € permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.

Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela impetrante.
Os valores destinados ao vale transporte niio pode ser considerado rendimento, de forma que sobre este nfio deve incidir a contribuido previdenciaria.

Conforme ja decidido pelo E. Superior Tribunal de Justiga, “O vale-transporte, quando descontado do emp do no percentual estabelecido em lei, ndo integra o saldrio-de-contribuigéo para fins de
pagamento da previdéncia social, nos termos do art. 3°da Lei n® 7418/85.” (RESP - RECURSO ESPECIAL - 751835 2005.00.82668-5, JOSE DELGADO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:19/09/2005
PG:00223..DTPB..).

Tambémnesse sentido o entendimentodo E. TRF da 3* Regio: PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2214600 - 0003183-06.2013.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, julgado em 12/06/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:21/06/2018.

Os valores descontados a titulo de Seguro de Vida tambémnio constituemsaldrio, sendo irrelevante que este seja objeto de acordo ou convengio coletiva, em grupo ou individual, conforme entendimento do
E.STJ:

"TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PREMIO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO PAGO PELA
PESSOAJURIDICAAOS SEUS EMPREGADOS E DIRIGENTES. NAO INCIDENCIA. AGRAVOINTERNO D A FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.
Consoante ajurisprudéncia desta Corte, o seguro de vida contratado pelo empregador em favor de um grupo de empregados, sem que haja a individualizagdo do montante que beneficia a cada um
deles, ndo se inclui no conceito de saldrio, ndo incidindo, assim, a contribui¢do previdencidria. Ademais, entendeu-se ser irrelevante a expressa previsdo de tal pagamento em acordo ou convengdo
coletiva, desde que o seguro sejaem grupo e néo individual. Precedentes: REsp. 660.202/CE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 11.6.2010; AgRg na MC 16.616/RJ, Rel. Min.
LUIZFUX, DJe 29.4.2010. 2. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento."

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1069870 2017.00.57746-5, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:02/08/2018 ..DTPB:.)

Os valores pagos pelo empregador ao empregado a titulo de auxilio-alimentagiio (vale refeicdo ou em pectinia) possuem carater remuneratorio e, portanto, integram a base de calculo da contribuicio
previdencidria.

Nesse sentido, os acordaos abaixo transcritos:

“CONTR]BU]CA O PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. VERBAS DE NATUREZAREMUNERATORIA. EXIGIBILIDADE. HORAS EXTRAS. 13°
SALARIO. SALARIOS MATERNIDADE E PATERNIDADE. ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E DE TRANSFERENCIA. FERIAS GOZADAS.
VALE ALIMENTACAO (PAGO EM PECUNIA). VERBAS DE NATUREZA INDENIZATORIA. NAO EXIGIBILIDADE. FERIAS INDENIZADAS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
AUXILIO-CRECHE. VALE TRANSPORTE. APELACAO DAPARTE RE PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO DAPARTE AUTORA IMPROVIDA.I - A contribuicio
previdencidria prevista no artigo 22, I, da Lei n°8.212/91 incide sobre as verbas de natureza remuneratoria pagas pelo empregador, sendo exigivel emrelagdo as horas extras, 13°saldrio, saldrios
maternidade e paternidade, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e de transferéncia, férias gozadas evale refei¢io (pago empeciinia).

(“omissis”’)

VII - Apelagéo da parte autora improvida”. (Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, AC 00099947520144036100, relator Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, Primeira Turma, e-DJF3
Judicial 1, data: 02/06/2016).

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TESE NAO PREQUESTIONADA. INOVACAO RECURSAL. AUXILIO-ALIMENTACAO. PAGAMENTO EM
PECUNIA FEITO PELAEMPRESA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES. 1. Atese de que opagamento de vale-transporte fora realizado em
decorréncia de decisdo judicial e diretamente ao empregado, o que requeria aclaramento, ndo foi suscitada em sede de recurso especial, caracterizando verdadeira inovagdo recursal, vedada em sede
de agravo regimental. 2. A jurisprudéncia deste STJ é no sentido de que o auxilio-alimentagdo, quando pago habitualmente e em pecunia, integra a base de cdlculo da contribuigdo previdencidria,
esteja ou ndo a empresa inscrita no PAT. Precede 2. Agravo regi | a que se nega provimento . (Superior Tribunal de Justica, AGRESP 201400888089, relator Ministro SERGIO KUKINA,
Primeira Turma, DJE data: 08/03/2016).

Assim, se o vale transporte temnatureza remuneratoria, o montante descontado do empregado deve seguir o mesmo entendimento.
No tocante aos valores pagos a titulo de plano de saiide e odontolégico, deve-se perquirir acerca da abrangéncia do beneficio, devendo este atingir a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa.

No caso dos autos, ao menos emuma analise prévia, ndo ha como afirmar que a impetrante cumpre os requisitos acima, de forma que nesse ponto a medida liminar ndo pode ser deferida.

" by .
1

Conforme decidido pelo E. STJ, “A assisténcia médica prestada por servico médico ou seja proveni da propria empresa ou por ela conveniado, ndo apresenta cardter
remuneratdrio. Para isso, cite-se a isengdo tributdria previstano artigo 28, § 9, "q", da Lei 8.212/1991, que coloca como tinico requisito a abrangéncia da totalidade de empregados e dirigentes da empresa.”
(RESP- RECURSO ESPECIAL- 1682567 2017.01.58711-6, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:10/10/2017 ..DTPB:.).

O mesmo entendimento deve ser aplicado ao plano de previdéncia privada, de acordo como disposto no artigo 28, §9°, "p", da Lein® 8.212/91, conforme segue:

"p) o valor das contribuicdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar; aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus emp los e
dirigentes, observados, no que couber; os arts. 9°e 468 da CLT"

Cumpre ressaltar que no ha possibilidade de dilagdo probatoria emsede de agéo mandamental.

Saliente-se que, ainda que houvesse prova do caréter geral do beneficio, ndo ha qualquer indicio de que haveria tributagdo sobre a coparticipagéo dos finciondrios da impetrante, ja que ha norma legal que
afasta a incidéncia das contribuicdes sobre os valores atinentes a assisténcia satude/odontologica e previdéncia privada.

Em face do exposto, defiro em parte a medida liminar tao somente para afastar a exigéncia de recolhimento da contribuico previdenciaria prevista pelo inciso I, do art. 22, da Lei 8.212/92 e das
contribuicdes sociais devidas a terceiros, incidentes sobre os valores descontados de seus empregados a titulo de vale-transporte e seguro de vida.

Certifique a Secretaria o recolhimento das custas no ID 40352091.

Cumprida a determinagio acimn, notifique-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo de 10
(dez).

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Ao final, venhamconclusos para sentenga.

Int.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017754-48.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARCELO MALATESTA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305, CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre a impugnagio ofertada.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020545-19.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANGELA APARECIDA VICENTINI PETRAGLIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARLENE APARECIDA FERREIRA - SP284578

IMPETRADO: REITOR DAASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO-UNINOVE, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Vistos, etc.
Trata-se de mandado de seguranga objetivando a impetrante seja determinado ao impetrado a imediata emiss@o de seu historico escolar.
Alega que necessita apresentar os documentos junto a Prefeitura Municipal de Sao Paulo a fimde tomar posse no cargo de Professor de Educagéo Infantil.
Sustenta que, ao solicitar os documentos junto ao impetrado, obteve a resposta de que estes seriamemitidos em60 (sessenta) dias, o que entende abusivo.
Requer os beneficios da justica gratuita.
O feito foi protocolado perante a Justica Comum Estadual, que declinou da competéncia, conforme ID 40198357.

Redistribuido perante este Juizo, restou indeferido o pedido liminar e a parte foi instada a manifestar se persistia interesse no feito, considerando que o documento pretendido precisaria ser apresentado até o dia
09/10 (id 40213574).

A impetrante peticionou desistindo do prosseguimento do feito (id 40472759).
Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.

Diante do requerido pela impetrante na peticdo id 40472759, HOM OLOGO, por sentenca, o pedido de desisténcia da a¢ao formulado, para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia,
JULGO EXTINTO O PROCESS O, semjulgamento do m¢rito, a teor do artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil

Nao hd honorérios advocaticios.
Semcustas, ante a gratuidade que ora defiro.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.L

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000443-66.2017.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL- SP27291

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO
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Dé-se ciéncia ao autor sobre os documentos acostados aos autos pela ré.
Apos, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017211-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:BRUPLASS PLASTICOS EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO OLIVI JUNIOR - SP209630, ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515, MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, objetivando declarar o direito da autora a realizar o calculo das contribuigdes parafiscais (Salario Educagdo, INCRA, SESI,
SENALI, SESC, SENAC, SENAR, SEST e SEBRAE), coma limitagdo da base de calculo em 20 salarios minimos, conforme preceitua o art. 4°, paragrafo tinico, da Lei 6.950/1981, bem como, determinagio voltada a
Unido Federal para que ndo pratique qualquer ato tendente a glosar os créditos aqui tratados, enquanto perdurar o estado de fato e de direito que deu origemao presente pleito.

Postula, ainda, pela repeticdo dos valores recolhidos a maior, nos 05 anos anteriores ao ajuizamento da agdo, corrigidos desde os pagamentos indevidos até a data da efetiva recuperagéo do indébito,
aplicando-se os indices estabelecidos na Resolugdo n° 134/2010, do Conselho da Justica Federal.

Alega que o direito revela-se presente pelo fato de que art. 3° do Decreto-Lei2.318/1986 ndo alterou, nemmesmo revogou, o limite do teto de 20 saldrios minimos ja previstos no paragrafo tinico, do artigo 4°,
da Lei 6.950/1981, referente a base de calculo das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros, ndo se justificando, portanto, a cobranga majorada das contribuigdes parafiscais , conforme entendimento ja pacificado,
estando preservado o direito da autora ao recolhimento das referidas contribuicdes de natureza juridica parafiscais, destinadas a terceiros, sob a dtica do referido paragrafo tmico, do artigo 4° da Lei6.950/81.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 38087841 o pedido de tutela de urgéncia foi deferido, para o fimde determinar a suspenséo da exigibilidade do crédito tributério quanto a exigéncia do tributo versado na presente, na parte em
que exceder a base de calculo de vinte salarios minimos sobre a folha de salarios da autora, ficando a ré impedida de praticar qualquer ato de cobranca emrelag@o a tais valores.

Na manifestagdo ID 39160695 o SESI e SENAI pleitearam por sua intervencdo no feito na qualidade de assistentes litisconsorciais da Unido Federal no feito, defendendo, no mérito, a improcedéncia da

acdo.

Instadas a se manifestaremacerca do pedido de intervengao, a Unizio anuiu a pretensio no ID 39851403, ao passo que, a parte autora manifestou-se pelo indeferimento do pedido (ID 40017134).

Devidamente citada, a Unidio Federal apresentou contestagdo sob o ID 39944811, pugnando pela improcedéncia do feito.

Na decisdo ID 40103281 o pedido de assisténcia litisconsorcial formulado pelo SESI e pelo SENALI restou indeferido, eis que somente em casos de arrecadagéo direta, poder-se-ia, cogitar da referida
intervencio.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzr, a Unido Federal pleiteou o julgamento antecipado da lide, ao passo que, a autora, em réplica, informou no ter interesse na produgéo de novas
provas.

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Jaoartigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®

6.950, de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagdo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuigdes previdenciarias e de outro modo néo poderia ser ja que o decreto
tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfo havendo como estender sua interpretagdo as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Além da previsio legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em recente acérddo, a Terceira Turma do STJ manteve decisdo monocratica
proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIC/TO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE
NEGAPROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros,
estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a
Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribui¢des parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo
artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele
limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagdo. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicional no sentido de que
a base de cdlculo das contribuicées parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei
6.950/1981, o qual niio foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicées sociais devidas pelo enp lor diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp.
953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagéo, na fixagdo daverba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a
legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenca ou do acérdéo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no
momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento. — grifos nossos

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da autora de proceder a restituigao do indébito tributario das quantias recolhidas indevidamente a maior a este titulo, nos (iltimos 5 (cinco) anos que antecederam
apropositura da a¢io, bemcomo daqueles eventualmente recolhidos no curso da demanda, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo naquela esfera.
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O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional € claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagéo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a
compensagao de créditos tributarios comcréditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituicio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a ré na via administrativa, assim como ¢ de
competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compenséveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “F vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do
transito emjulgado da respectiva decisio judicial”.

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corregdo de seus créditos tributérios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agéo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para assegurar a parte autora o direito de recolher as contribuicdes parafiscais
(Salario Educagdo, INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SESTe SEBRAE) coma limitagdo da base de calculo em20 salérios minimos, previsto no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein. 6.950/81.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a restituicdo do indébito tributario dos valores recolhidos a maior, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do
Codigo Tributario Nacional.

Conpetira ao Fisco verificar a adequacio dos valores a seremcompensados/restituidos e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas e honordrios advocaticios os quais fixo combase no valor dado a causa, sobre o qual devem incidir os percentuais minimos fixados nos incisos do paragrafo
3°, do art. 85 do CPC/15, combase na regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.
P.R.I.

Siao Paulo, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021134-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: SILVIABEZERRA BENAK
Advogado do(a) AUTOR:REGINALDO CAETANO MARCOCCI - SP271600

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Concedo a autora os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Preliminarmente, adite a autora a pega exordial para incluir LUIZ FABIO BEN AK, indicado no instrumento particular de compra e venda e na matricula de 1Ds r%s 40562026 ¢ 40562030, na p6lo passivo da demanda, em 15
(quinze) dias, sob pena de indeferimento.

Regularizado o feito, solicite-se a CECON data para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334 do NCPC.
Conunicada a data, expega-se o mandado de citagdo e intimagéo a CEF, cientificando-se, outrossim, a parte autora para comparecimento.

Int.

S3a0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023768-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSENILDO MENDES DE SOUSA
Advogado do(a) EXEQUENTE:NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO - SP108720-B

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de embargos de declarago opostos pelo exequente em face da decisdo que condenou-o em honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido, nos termos
doart. 85, parag 2°do CPC.

Sustenta ser beneficidrio da gratuidade judiciaria, requerendo seja aplicada a condigdo suspensiva quanto a exigibilidade da sucumbéncia fixada.
Pleiteia ainda o levantamento do valor incontroverso, mantendo-se depositada a quantia controvertida até o transito emjulgado da deciséo.

E o relatorio

Decido.

Os presentes embargos de declaragdo merecemser acolhidos emparte.
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Assiste razio ao exequente no tocante a inexigibilidade dos honorarios, pois a Justiga Gratuita foi concedida no despacho de ID n° 3449446.

Jano tocante a suspensdo do levantamento da parcela controvertida, trata-se de consequéncia logica acerca da interposicao de eventual recurso pela exequente, ndo merecendo a decisdo qualquer reparo nesse

sentido.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e acolho-os emparte, para retificar a parte final da decisdo de ID n° 39021176, a qual passa a ter a seguinte redagao:

"Condeno a exequente ao pagamento dos honordrios advocaticios ao patrono da parte contrdria, fixados em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido, nos termos do art. 85, §2°do

CPC, sujeitando-se a execugdo da sucumbéncia ao disposto no art. 98, pardag. 3°do CPC."
Restammantidos os demais termos da decisdo.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021334-18.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DOROTHY ROMA HEIMBECHER

Advogado do(a) AUTOR:MONICAMOZETIC PLASTINO - SP95113

REU:MINISTERIO DA DEFESA

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela autora (ID 40746119), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O

PROCESSO, semjulgamento do n¥rito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Custas pela autora.
Nao h honorérios advocaticios eis que ndo citada a ré.
Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.L

Siao Paulo, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009691-34.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NASCENTE COMERCIO DE FILTROS DEAGUALTDA - ME

DESPACHO
Tendo emvista que o cumprimento de sentenga niciou-se nos termos do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil, desnecesséria a prolagio de sentenga de extingao.
Assimsendo, arquivenm-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027784-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VANDERSON WILLIAN SILVA

DESPACHO
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Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado nio possui veiculo automotor cadastrado emseu nome, conforme se depreende do extrato anexo.
Emnada mais sendo requerido, emtermos de prosseguimento do feito, arquiventse os autos.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017537-03.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL, ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO GRUPO ELETROBRAS - AAGE

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALTER LEONARDO MARTINS SOTO TABOAS - RJ105614, LUIZARAPIZO BOSQUE - RJ222152
EXECUTADO:JOSE FERREIRARODRIGUES

Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIANE SILVA FERREIRA - SP224390, ROGERIO FERREIRA - SP201842

DESPACHO

Trata-se de impugnagdo a penhora emque requer o executado o levantamento da constricdo que recaiu sobre o imovel cadastrado na matricula n°29.523, no Cartorio de Registro de Imoveis e Anexos da
Comarcade Santa Isabel/SP, correspondente ao terreno localizado & margem direita da Rodovia Presidente Dutra, sentido Rio de Janeiro, Bairro do Sdo Bento, no mumicipio de Aruja/SP, alegando sua
impenhorabilidade, por se tratar de bemde familia.

Requer a substituicdo da penhora pela tilizagéo de debéntures da Eletrobras como forma de quitagio do débito exequendo.

Instadas, as exequentes manifestaramse desfavoravelmente ao pleito, sob o fimdamento de que o executado ndo haveria comprovado a alegagdo de que o imovel em questdo era, de fato, umbem de familia,
rejeitando a substituigdo da penhora pretendida.

Informoua Unido Federal tratar-se o imovel de terreno semqualquer construgdo, beirando a ma-f&, a mera alegag@o de que se trata de tnico bemde familia.
E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Nio assiste razio ao executado.

Comefeito, ndo ha comprovagao nos autos de que o bem imdvel penhorado, cadastrado na matricula n°29.523, no Cartério de Registro de Imoveis e Anexos da Comarcade Santa Isabel/SP, ¢
utilizado efetivamente como residéncia do executado e sua familia.

As imagens de satélite anexadas no ID 39822214, bemcono a certiddo de matricula acostada a fls. 447 dos autos fisicos, evidenciam tratar-se de terreno vazio, e como tal nio pode ser considerado bemde
familia, nos moldes do que prevé a Lei8.009/90:

Art. 1°- O imével residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, é impenhoravel e ndo responderd por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdencidria ou de outra natureza,
contraida pelos conjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas hipteses previstas nesta lei.

Pardgrafo imico. A impenhorabilidade comp le 0 imovel sobre o qual se assentam a construgdo, as plantagdes, as benfeitorias de qualquer natureza e todos os equipamentos, inclusive os de uso
profissional, ou méveis que guarnecem a casa, desde que quitados.

Trata-se de alegagdo de beira a ma-f&, conforme sustentado pela Unidio Federalno ID
Assim, a penhora do aludido imovel deve ser mantida.

Ja no tocante a substituicdo da constricdo, ainda que a execugdo deva se dar da forma menos gravosa ao executado (art. 805 do NCPC), deve-se ter em conta também que a a mesma deve preservar o
interesse dos credores (art. 797, CPC).

Assim, diante da manifestagao negativa das partes no tocante a substituigdo do bempenhorado, o pedido nfio comporta deferimento.
Emface do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a impugnag@o ofertada e indefiro a substituicio da penhora requerida.
Cumpra-se o despacho de ID n° 38533950, deprecando a avaliagédo do bempenhorado a fls. 442 dos autos fisicos, observando-se os dados indicados no ID n° 37960620 e seguintes.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017883-82.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FAIRFAX BRASIL SEGUROS CORPORATIVOS SA, FAIRFAX BRASILSEGUROS CORPORATIVOS SA, FAIRFAX BRASILSEGUROS CORPORATIVOS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864, AMANDANADAL GAZZANIGA - SP351478
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864, AMANDANADAL GAZZANIGA - SP351478
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864, AMANDANADAL GAZZANIGA - SP351478

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a ndo submissdo da Impetrante ao recolhimento da Contribuicdo a0 INCRA e o Salario-Educagio na vigéncia da Emenda
Constitucional n° 33/2001, declarando-se, por consequéncia, seu direito de compensar, sema vedagio prevista no artigo 87 da IN-RFB n° 1.717/2017, ou pedir a restituigdo emespécie dos valores indevidamente recolhidos,
por ela e suas filiais, a este titulo nos diltimos 5 (cinco) anos, atualizados pela SELIC.

Alega que tais tributos possuemnatureza de Contribuigao de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE) e, apds a promulgagdo da Emenda Constitucional n° 33/2001 passoua vigorar que as mesmas teriam
como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salrios.

Juntou procuragdo e documentos.
Nadecisdo ID 38557775 o pedido de liminar foi indeferido.
Informagdes prestadas no ID 39120321 defendendo a constitucionalidade da exag@o e pleiteando pela denegagdo da ordem.
A Unido Federal pleiteou seu ingresso no feito nos termos do art.7°, inciso 11 da Lei de Mandado de Seguranca (ID 39170818) e foi incluida no polo passivo da agao.
O Ministério Publico Federal se manifestou pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (ID 39831825).
Vieramos autos a conclusdo.
E o breve relato.
Fundamento e Decido.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigdo que ficou coma seguinte redago:
“As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;
11 - poderao incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3%A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderad ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§4°Alei definira as hipoteses em que as contribuigdes incidirdo uma vinica vez." (NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem
Emnenhummomento vedou a adogo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.
Aligs, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, a titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONTRIBUIGCAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC.
EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogo da folha de salarios como base de célculo das
Contribuigdes de Intervengio no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Reptblica, apds a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um
rol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do quala folha de saldrios ndo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremsio apenas
exenplificativas, na medida emque o texto constitucional néio traz nenhuma restrigao explicita & adogéo de outras bases de calculo nio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intencio de rediscutir a matéria e
obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declarago a via processual adequada, ja que € cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade, contradicdo, omissao ou
corregdo de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragio inmplica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025
do CPC). 5. Embargos de declaragio da parte autora acolhidos. Embargos de declaragéo da Unizio Federal rejeitados.”. (gn.).

O mesno entendimento de que a emenda constitucional nfio elenca hipdteses numerus clausus ¢ adotado em precedentes do TRF da 1* Regidio (veja-se a propdsito o decidido na AC
00534944220104013400).

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercussdo geral, no qual se discutiu questdo relativa a delimitagdo exaustiva das bases econdmicas passiveis de tributagdo emrelagdo
as contribuigdes sociais e CIDESs, julgou o mérito do RE 603.624/SC e, por maioria de votos, fixoua seguinte tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram
recepcionadas pela EC 33/2001.”.

Diante do exposto, DENEGO a seguranga almejada emrelagio a todos os pedidos formulados, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Semhonorarios advocaticios.

PR.L.O.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017943-55.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SISTEMA QUATRO TECNICAS DE CONSERVACAO AMBIENTALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELRAPOZO - SP226337, ROGERIO MOLLICA - SP153967

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, objetivando o reconhecimento do direito liquido e certo das Impetrantes de ndo se sujeitaremao recolhimento da contribuigio ao Salario Educagio,
na parte em que exceder a base de célculo de vinte salarios-minimos, pelos os exatos termos do paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar qualquer ato coator de
imposico de penalidades e eventuais cobrangas emface das Impetrantes, inclusive pelo ndo cumprimento de deveres instrumentais decorrentes da néo inser¢do de dados junto ao programa e-Social, das informagdes referentes
aos pagamentos dos valores correspondentes as contribuicdes aqui debatidas, até que haja a adaptagio do sistema a situagdo em tela, sendo devidamente viabilizado um meio adequado a consolidagdo dos pagamentos e
compensagdes (apos o transito emjulgado) emquestdo.

Pleiteiam, ainda, seja reconhecido seu direito de compensar administrativamente os valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos, nos termos da legislagéo vigente.
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Fundamentam que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 no alterou, nemmesmo revogou, o limite do teto de 20 salarios minimos j& previstos no paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lei 6.950/1981, referente a
base de calculo das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros, no se justificando, portanto, a cobranga majorada da contribuigéo parafiscal ao Salario Educag@o, conforme entendimento ja pacificado e transcrito na inicial,
estando preservado o direito da Impetrante ao recolhimento da referida contribuicao de natureza juridica parafiscal destinada a terceiros, sob a 6tica do referido paragrafo tmnico, do artigo 4° da Lei 6.950/81.

Juntaramprocuragao e documentos.

Na decisdo ID 38561356 o pedido de liminar formulado foi deferido, para suspender a exigbilidade do crédito tributario quanto a exigéncia do tributo versado na presente, na parte emque exceder a base de
caleulo de vinte salarios minimos sobre a folha de saldrios da Impetrante, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato de cobranga emrelag@o a tais valores.

Informagdes prestadas sob o ID 39067220 pleiteando pela denegagdo da ordem

A Unido Federal pugnou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7, I1, da Lei 12.016/2009, manifestando-se também pela denegagéo da ordem (ID 39098630), sendo certo que seu ingresso no feito foi
deferido no ID 39522720.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 39823917).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:
Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagdo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdenciarias e de outro modo nio poderia ser ja que o decreto
tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfo havendo como estender sua interpretagao as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Alkim da previsdo legal, ha farta jurisprudéncia favordvel & limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em recente acorddo, a Terceira Turma do STJ manteve decisdo monocritica
proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA
LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONALA
QUE SENEGA PROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros,
estabelecendo, emseu art. 4o., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia
Social, restando mantido em relagdo as contribuicdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fungéo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Lei no
6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressao daquele limite também para a base a ser
utilizada para o célculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educag@o. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuicdes
parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tmico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL
2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipotese
dos autos, ndo temaplicagdo, na fixagao da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenga ou do acérddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega
provimento. — grifos nossos

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao administrativa das quantias recolhidas indevidamente a maior a este titulo, nos tiltimos 5 (cinco) anos que antecederam
a propositura da agao, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagio e posterior homologago na via administrativa, inclusive no que tange a compensagao das contribuigdes emquestdo comdemais tributos.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, 0 procedimento de compensagéo administrativa ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagio vigente, cuja fiscalizagéo compete a impetrada na via administrativa, assim como ¢
de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto 1o Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a comp dc liante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,

antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados administrativamente serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela
Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corre¢do monetaria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para o fimde assegurar a parte impetrante o direito de apurar e recolher a contribuicdo ao Saldrio Educagéo, adotando como base de clculo o valor
méximo de (20) vinte saldrios-minimos, previsto no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar qualquer ato de imposi¢ao de penalidades e eventuais cobrangas em
decorréncia da limitagdo aqui concedida, inclusive pelo néo cumprimento de deveres instrumentais decorrentes da nio insergo de dados junto ao programa e-Social, das informagdes referentes aos pagamentos da contribuicao
supra, até que haja a adaptacdo do sistema a situagdo emtela, sendo devidamente viabilizado ummeio adequado a consolidag@o dos pagamentos e compensagdes, apds o transito emjulgado da questéo.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagdo administrativa, dos valores recolhidos a maior nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, devidamente atualizados pela taxa
SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Conypetira ao Fisco verificar a adequagao dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.
Custas pelo impetrado.

Nao ha honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

P.R.1.O.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016566-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SODEXO DO BRASILCOMERCIALS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO NYGAARD - RS29023

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPO B
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando que a Autoridade Coatora se abstenha de efetuar a reteng@o dos créditos objeto de restituigdo reconhecidos através dos processos n°s
processos administrativos n’s 10880-977.782/2016-38, 10880-934.912/2016-48 ¢ 10880-908.616/2017-72, emrazio dos supostos débitos emaberto apontados, cuja exigibilidade esta suspensa, determinando a imediata
restituigdo.

Alega que no més de julho, a Impetrante recebeu trés comunicados via eCac da Receita Federal do Brasil (RFB), informando que os créditos objeto dos pedidos de restituigdo e ressarcimento constante dos
processos administrativos n’s 10880-977.782/2016-38 (PER n° 31477.67841.090816.1.6.03-7323), 10880-934.912/2016-48 (PER n° 08209.76846.181215.1.2.02-7749) e 10880-908.616/2017-72 (PER n°
06477.78907.100314.1.2.04-2172) foramtotalmente reconhecidos.

Informa que, juntamente com os referidos comunicados, a Secretaria da RFB informou ter constatado que a Impetrante possuia débitos administrados pela RFB em aberto. Por este motivo, o crédito
reconhecido seria compensado comos débitos ainda existentes, conforme a ordemde prioridade estabelecida pela legislacao.

Sustenta que o art. 6°, § 3° do Decreto n® 2.138/97 prevé apenas a retengéo de créditos exigiveis, 0 que demonstra que a interpretagdo da Autoridade Fazendaria de que, emcaso de discordancia expressa da
Impetrante ao se sujeitar a compensagio de oficio, poderia reter os créditos reconhecidos em favor da Impetrante até que os débitos sejam liquidados, € desautorizada e ndo encontra amparo no referido dispositivo legal.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 37697360 o pedido de liminar foi parcialmente deferido para o fim de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de efetuar a retencio dos créditos objeto de restituigio reconhecidos
através dos processos administrativos n°s 10880-977.782/2016-38, 10880-934.912/2016-48 e 10880-908.616/2017-72, emrazio de débitos cuja exigibilidade esta suspensa.

Informagdes prestadas no 1D 38310868, pleiteando a denegagdo da seguranga.
A Unio Federal pleiteou pela sua incluso no polo passivo da lide (ID 38118893), o que foi deferido no despacho ID 38665905.
O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengao no feito e manifestou-se pelo seuregular prosseguimento (ID 38789133).

A impetrante noticiou a interposig¢do do Agravo de Instrumento em face da decisdo que deferiu emparte a liminar (ID 39250642), sendo certo que, referida decisdo restou mantida em juizo de retratagdo (ID
39364865).

Sobreveio, entdo, aos autos comunicagdo de decisdo proferida nos autos do referido agravo de instrumento, indeferindo a tutela recursal pleiteada pela impetrante (ID 39449178).
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Consta nos documentos colacionados aos autos que existem débitos em nome do impetrante, que se encontram com a exigibilidade suspensa em virtude de decisdo judicial, depdsito judicial, recurso no
processo administrativo tributario, etc. (cf doc. ID 37588380).

Segundo a autoridade impetrada, tal fato no representa obice & compensagdo de oficio dos débitos mencionados comos créditos a seremrestituidos ao impetrante, oriundos dos processos administrativos n°s
10880-977.782/2016-38 (PER 1° 31477.67841.090816.1.6.03-7323), 10880-934.912/2016-48 (PER n° 08209.76846.181215.1.2.02-7749) ¢ 10880-908.616/2017-72 (PER 1° 06477.78907.100314.1.2.04-2172),
0 que estaria, inclusive, autorizado nos moldes do artigo 7° do Decreto-Lein® 2.287/1986 ¢ art. 89 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717, de 2017.

O artigo 7°, do Decreto-Lein® 2.287/1986 prevé:

A Receita Federal do Brasil, antes de proceder a restitui¢cdo ou ao ressarcimento de tributos, deverd verificar se o contribuinte é devedor a Fazenda Nacional.

7

§ 1° Existindo débito em nome do contribuinte, o valor da restituicdo ou ressarcimento serd co o, total ou parcic com o valor do débito.

§ 2°Existindo, nos termos da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966, débito em nome do contribuinte, em relacdo as contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e c do pardgrafo vimico do art. 11 da
Leino 8212, de 24 de julho de 1991, ou as contribuigdes instituidas a titulo de substitui¢do e em relagdo a Divida Ativa do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, o valor da restitui¢do ou
ressarcimento serd comp do, total ou parciall , com o valor do débito.

§3°Ato conjunto dos Ministérios da F azenda e da Previdéncia Social estabelecerd as normas e procedimentos necessdrios a aplicagdo do disposto neste artigo. (grifo nosso).
E, na tentativa de regulamentar a compensagéo de oficio no dmbito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, prevé a Instrugdo Normativa mencionada:

Art. 89. A restitui¢do e o ressarcimento de tributos administrados pela RFB ou a restitui¢do de p 0s do: di Darf ou GPS cuja receita ndo seja administrada pela RFB serd

efetuada depois de verificada a auséncia de débitos em nome do sujeito passivo credor perante a Fazenda Nacional.

7 )

§ 1° Existindo débito, ainda que consolidado em qual modalidade de parc o, inclusive de débito jd enc lo para inscri¢do em Divida Ativa da Unido. de natureza tributdria ou ndo, o
valor da restitui¢do ou do ressarcimento deverd ser utilizado para quitd-lo, mediante compensagdo em procedimento de oficio. (g.n.)

Ocorre que, segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, expresso no julgamento do Recurso Especial n® 1.213.082/PR, submetido ao regime do artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, o ato
regulamentar referido considera-se ilegal.

Isso porque, extrapolando os limites previstos no Decreto-Lei n® 2.287/1986 — que autoriza a compensagio de oficio apenas em relagdo aos débitos tributdrios liquidos, certos e exigiveis — a Instrugdo
Normativa prevé a compensagdo de oficio comdébitos ainda que consolidados emqualquer modalidade de parcelamento, emclara afronta ao artigo 151, VI, do Cédigo Tributario Nacional.

Para melhor elucidar o tema, cito a ementa do mencionado julgado, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, publicado no DJe em 18/08/2011:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLAGAO.
COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 E NO ART. 7%, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A
SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6°E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO
PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Nao macula o art. 535, do CPC, o acérdao da Corte de Origem sufici fund o.

2. O art. 6° e pardgrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que I a comp do de oficio no ambito da Administragdo

Tributdria Federal (arts. 6, 8°e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram o
art. 7°, do Decreto-Lei n. 2.287/86, tanto em sua redagdo original quanto na redagdo atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a imposigdo da compensagdo de
oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na formado art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES,PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art.
151, do CTN, a compensagdo de oficio é ato vinculado da Fazenda Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concordancia tdcita e
retengdo previstos nos §§ 1°e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N°542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N° 665.953 -
RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, julgado em 5.12.2006; REsp. N°1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°
997.397 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n.
491342/ PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N°1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de restituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ com a imputagdo de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo
para os quais ndo ha informagao de suspenséo na formado art. 151, do CTN. Impde-se a obediéncia ao art. 6°e pardgrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugao STJ n. 8/2008.

Sendo assim, forgoso € o reconhecimento de que a suspensdo da exigibilidade dos débitos da impetrante, seja por meio de decisdo judicial ou devido a inclusdo em programa de parcelamento, impede a
compensagao de oficio pela autoridade impetrada.

Entretanto, ainda que a compensagdo de oficio seja vedada na hipotese, o pedido de imediata restituicdo de valores formulado pela impetrante ndo comporta acolhimento, consoante inclusive ja esclarecido na
decisao que indeferiu o pedido de tutela recursal no agravo de instrumento interposto pela impetrante, a qual, tambémadoto como razio de decidir, in verbis:
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“Além disso, a declaragdo da existéncia de crédito em favor do contribuinte, ndo gera, de imediato, o direito a “restituicdo” dos valores. Ora, o Governo Federal tem um cronograma para a
restitui¢do dos valores, com por exemplo, o notério cronograma de restituicéo do imposto de renda.”. (1D 39449178).

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a seguranga almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, a fim de impedir que a autoridade impetrada promova a
compensa¢do de oficio dos créditos do impetrante decorrentes dos processos administrativos n’s 10880-977.782/2016-38 (PER 1’ 31477.67841.090816.1.6.03-7323), 10880-934.912/2016-48 (PER n°
08209.76846.181215.1.2.02-7749) ¢ 10880-908.616/2017-72 (PER n° 06477.78907.100314.1.2.04-2172), comdgbitos que estejamcoma exigibilidade suspensa.

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1° da Lei 12.016/2009.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetamtse os autos ao E. TRF da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE 1 01/2020.
P.R.I.O.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011497-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE
Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADA DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE emface do DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO, mediante o qual pretende a impetrante o afastamento da tributagio incidente sobre o desembarago aduaneiro do equipamento médico hospitalar relativo a Licenca de Importagdo LI: n° 20/1658944-4 (11, IPI, PIS e
COFINS).

Aduwz ser entidade sem fins lucrativos, atuante no ramo cientifico, técnico, e, de assisténcia social, voltado ao combate ao cancer, mantendo, para tanto, um Instituto Central, composto do Hospital - A.C.
Camargo, Escola de Cancerologia, Centro de Estudos, Centro de Pesquisas Basicas, Escola de Enfermageme programas de P6s-Graduagio na area de Oncologia.

Informa, ainda, ser reconhecida como Entidade de Assisténcia Social e possuir convénio celebrado coma prefeitura do municipio de Sao Paulo (n° 027/2018), alémde titulos de utilidade publica nas esferas
municipal e estadual.

Alega possuir carater eminentemente beneficente, social e cientifico, sem qualquer fim lucrativo, e ndo se dedicar, de modo algum, a comercializagéo de qualquer produto, nos termos do artigo 2°, § 2° do seu
Estatuto Social.

Afirma que importou do Reino Unido um equipamento médico-hospitalar constante do Extrato da Licenga de Importago LI: n° 20/1658944-4, Conhecimento de Embarque HAWB n° 07137433664 /
20005921, bem como na Fatura Comercial Invoice n° PAX 11-19, tendo sido exigido da autoridade impetrada o recolhimento de Imposto sobre a Importagdo de Produtos Estrangeiros —11, do Imposto Sobre Produtos
Industrializados—IP1 incidentes no desembaraco aduaneiro, o que entende indevido por ser entidade beneficente de assisténcia social, imune a tais recolhimentos.

Juntou procuragdo e documentos.

Decisdo 1D 34430376 ressaltou que o deposito para fins de suspensao da exigibilidade do crédito € faculdade da parte e ndo necessita de autorizagdo judicial, concedendo prazo de 15 (quinze) dias para a
comprovagao de sua efetivagio.

Houve comprovagio do deposito nos autos (ID 35300119).

Informagdes prestadas (ID 35857028) mediante as quais a autoridade impetrada pugnou pela extingdo do processo semjulgamento de mérito emrazio de inadequagao da via eleita (necessidade de dilagdo
probatéria que impede a utilizagdo do mandado de seguranga). Alega, ainda, a existéncia de pedido impossivel (relativo a abstengo de atos tendentes a compelir a Impetrante ao pagamento dos tributos, tais como a lavratura de
auto de infragdo e imposi¢do de muilta; indicacio a protesto, embarago aos procedimentos para a liberagéo dos materiais importados). Pugna pela denegagdo da seguranga.

A Unizo Federal manifestou interesse emingressar no feito (ID 35848553). Pleito deferido no id 36024873.

O Ministério Publico Federal manifestou-se apenas pelo prosseguimento do feito (ID 36495331).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e Decido.

A questdo relativa a inadequaciio da via eleita, mais precisamente emrazio da necessidade de dilagéo probatoria, suscitada pela autoridade impetrada, neste caso, confunde-se como mgrito e, juntamente
comele, sera apreciada e dirimida.

A impetrante pleiteia, em tltima analise, o afastamento da tributagdo incidente no desembarago aduaneiro de mercadoria por ela importada, mais especificamente Imposto de Irmportagéo (IT), Imposto sobre
Produtos Industrializados (IPI), e Contribuigdes ao PIS e COFINS, sob o fundamento de ser entidade de assisténcia social sem fim lucrativos, caracteristica esta que lhe permitiria usufiuir das imunidades tributarias previstas
nos artigos 150, V1, “c”, CF (quanto aos impostos) e artigo 195, § 7°, CF.

Sabe-se que, quanto ao tema ora debatido, o atual posicionamento do Supremo Tribunal Federal, resultante do julgamento do RE 566.622, comrepercusséo geral reconhecida e poder vinculante emrelagdo
aos denmis casos, da-se no seguinte sentido: “Os requisitos para o gozo da imunidade héo de estar previstos emlei complementar™.

Acrescento que restou decidido, em sede de embargos de declaragdo acolhidos parcialmente, o seguinte: “O Tribunal, por maioria, acolheu parcialmente os embargos de declaragio para, sanando os vicios
identificados, 1) assentar a constitucionalidade do art. 55, I1, da Lein® 8.212/1991, na redago original e nas redagdes que lhe foramdadas pelo art. 5° da Lein® 9.429/1996 e pelo art. 3° da Medida Provisoria n. 2.187-13/2001;
e i) a fim de evitar ambiguidades, conferir a tese relativa ao tema n. 32 da repercussdo geral a seguinte formulagio: "A lei complementar ¢ forma exigivel para a definigdo do modo beneficente de atuag@o das entidades de
assisténcia social contempladas pelo art. 195, § 7°, da CF, especialmente no que se refere a instituigio de contrapartidas a serempor elas observadas".

Sendo assim, condigdes estabelecidas na Lein® 12.101/09, a qual dispde sobre a certificagao das entidades beneficentes de assisténcia social, ou emqualquer outra lei ordinaria que visema definigdo do modo
beneficente de atuagdo das entidades de assisténcia social a fimde restringir o alcance das imunidades tributérias previstas constitucionalmente, ndo teriamo condao de afastar a benesse pleiteada emtal agdo mandamental.
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Para o reconhecimento das imunidades emquestdo, hdo de ser observados os requisitos previstos nos artigos 9°, I'V, “c” (emrelag@o aos impostos) e 14 do CTN, este ultimo considerado como exclusivamente
apto a fixar as condigdes exigidas para o exercicio da imunidade tributéria em relagdo as contribuicdes sociais, por haver sido recepcionado pela Constituigdo Federal como Lei Complementar, assim como estabelecido no
julgamento acima transcrito.

Dispdemos artigos mencionados:
Art. 9°E vedado & Uniéo, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
()
1V - cobrar imposto sobre:
()

¢) o patriménio, a renda ou servigos dos partidos politicos, inclusive suas fundagdes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das institui¢des de educagdo e de assisténcia social, sem fins lucrativos,
observados os requisitos fixados na Segdo 11 deste Capitulo;

Art. 14. O disposto na alinea c do inciso IV do artigo 9°é subordinado a observdncia dos seguintes requisitos pelas entidades nele referidas:
1—ndo distribuirem qualquer parcela de seu patriménio ou de suas rendas, a qualquer titulo;

11 - aplicarem integralmente, no Pais, os seus recursos na manutengdo dos seus objetivos institucionais;

111 - manterem escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatidéo.

§ 1°Nafalta de cumprimento do disposto neste artigo, ouno § 1°do artigo 9, a autoridade competente pode suspender a aplicagdo do beneficio.

§2°Os servigos a que se refere a alinea c do inciso IV do artigo 9° sdo exclusivamente, os diretamente relacionados com os objetivos institucionais das entidades de que trata este artigo, previstos nos
respectivos estatutos ou atos constitutivos.

Ciente de tal premissa e na tentativa de provar tais requisitos a impetrante colacionou aos autos documentos, tais como o seu Estatuto Social, certiddes e declaragdes emitidas pelos poderes executivos do
Estado e Municipio, convénio firmado coma Secretaria Municipal da Satde, cujo objeto ¢ a prestagéo de assisténcia a satide, comprovante de sua renovagdo de certificagdo de entidade beneficente de assisténcia social, entre
outros.

Ocorre, porém, que, nemtodas as condicdes necessarias ao gozo das imunidades pleiteadas podemser extraidas da documentagdo emapreco.

O Estatuto da impetrante da conta de sua finalidade assistencial (artigo 2°); do fato de que reverte a renda obtida em beneficio de suas finalidades estatutérias (artigo 4°); de que os membros do Conselho e
Diretoria ndo sdo remumnerados (artigo 6°); hd mengéo de que as rendas da findag@o sio aplicadas integralmente no pais (artigo 30), porém, a prova relativa a regularidade da escrituragdo fiscal da entidade ou de que no distribui
qualquer parcela de seu patrimdnio ourenda demandariamdilagao probatéria incompativel coma via do mandado de seguranga, caso questionadas.

Destaca-se, ainda, o fato de que as citadas certiddes e declaragdes colacionadas sdo pretéritas ao fato ensejador da tributagio e a propria certificacdo de entidade beneficente de assisténcia social na area de
satide possui validade até 31/12/2018.

Sendo assim, no se consideram preenchidas as condigdes legais a0 gozo do reconhecimento da imunidade relativa a impostos e contribuigdes sociais e, consequentemente, ndo ha que se falar emafastamento
da tributago exigida pela importagio das mercadorias emvoga.

Diante do exposto, DENEGO a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas impetrante.

Ap6s o transito emjulgado da presente decisdo, converta-se emrenda, a favor da Unizio Federal, os valores destinados a suspensao da exigibilidade dos créditos.
PR.I.O.

S3a0 PAULO, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018998-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO VIEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIANE GOMES NASCIMENTO - SP369367, GUILHERME MAKIUTI - SP261028, CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415,
CARLOS EDUARDO PADULAFILHO - SP245388, LUCAS TEIXEIRASANTANAE CASTRO - SP403849

EXECUTADO:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIA DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragdo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021102-06.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REI DOS FRIOS E SALGADOS LTDA - ME, ARNALDO DOS ANJOS PINHEIRO

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE CRISTINA CALHEIROS - SP138939, JOSIANE TRAJANO DE ALMEIDA - SP431360
Advogados do(a) AUTOR: ELAINE CRISTINA CALHEIROS - SP138939, JOSIANE TRAJANO DE ALMEIDA - SP431360

REU: CAIXASEGURADORA S/A, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, PAN SEGUROS S.A.
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DESPACHO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, emque a parte autora pretende a condenagéo das rés ao pagamento de danos morais, materiais e lucro cessante em valor nio inferior a trezentos mil
reais.

Alega que em 13/01/2020, teve seu imbvel (com fingo residencial e comercial) invadido por ladrdes, que atearamfogo, furtarampertences e um reserva emdinheiro.

Sustenta que entregou toda a documentagio necessaria ao pagamento do seguro face ao sinistro ocorrido em 27/01/2020, tendo as rés descumprido o prazo de 30 (trinta) dias para efetuarem a devida
indenizagdo a parte autora.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente observo que os documentos foramanexados ao feito semqualquer ordem, o que dificulta a anélise do pedido formulado.

Dito isto, verifico que a discussdo dos autos versa sobre indenizagéo decorrente do atraso no pagamento do seguro face a sinistro ocorrido, envolvendo segurado e seguradora.
Nao se constata interesse da CEF na lide para configurar a competéncia federal.

Compo a parte autora apenas pretende a cobertura securitaria, de fato, somente a CAIXA SEGURADORA S/A tem legitimidade para figurar no polo passivo, sendo da Justica Comum Estadual a
competéncia para julgamento da acio.

Considerando, entretanto, que a Caixa Seguradora ¢ pessoa juridica de direito privado, e que nio ha interesse juridico de entidade federal, nos termos da Stmula STJ 150 e art. 109, 1, da CF, por se tratar de
relagdo juridica regida exclusivamente pelo direito privado, a competéncia para julgar o presente feito ¢ da Justica Estadual, conforme assente a jurisprudéncia, que colaciono a seguir:

EM EN TA CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORDEM. ALEGAGCAO DE INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL POSTERIORMENTE AO
JULGAMENTO COLEGIADO. PRETENSAO INDENIZATORIA PROPOSTA UNICAMENTE EM FACE DE CAIXA SEGURADORA S/A. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE OU
INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTIGA FEDERAL CARACTERIZADA. SENTENCA E ACORDAO ANULADOS.
ENCAMINHAMENTO DOS AUTOS AO JUIZO ESTADUAL COMPETENTE. QUESTAO DE ORDEM ACOLHIDA. 1. Posteriormente ao julgamento colegiado, realizado na sessdo de
09.06.2020, juntou-se aos autos, em 11.06.2020, acordo extrajudicial celebrado entre as partes e, em07.07.2020, peti¢ao da ré Caixa Seguradora S/A arguindo a incompeténcia absoluta da Justica Federal,
com pedido de desisténcia da transagdo. 2. A competéncia da Justica Federal encontra lastro no art. 109 da Constituicio de Republica de 1988, constituindo matéria de ordem publica, arguivel a qualquer
momento e grau de jurisdicdo. 3. Na hipotese dos autos, a agdo indenizatoria tem como autora a Lotérica Maragogipe Ltda-EPP e como r¢ a Caixa Seguradora S/A, consoante petigdo inicial. 4. O feito
prosseguiu coma integragdo a lide da Caixa Seguradora S/A, que ofertou contestagdo. Intimada a autora a se manifestar sobre a contestagdo e intimadas ambas as partes a especificaremprovas, a autora quedou-
se inerte, enquanto a ré afirmou ndo ter provas a produzr. 5. Sobreveio sentenga resolvendo a demanda instaurada entre Lotérica Maragogipe Ltda-EPP e Caixa Seguradora S/A. 6. Nesta instancia,
pronunciado o julgamento colegiado, tendo como partes Lotérica Maragogipe Ltda-EPP e Caixa Seguradora S/A. 7. Em nenhum momento ventilou-se interesse ou legitimidade da Caixa Econdmica Federal
para a lide. 8. Sema presenga da empresa publica federal Caixa Econdmica Federal (ou demonstragio de seu interesse ou legitimidade), ou de qualquer ente que atraia a competéncia federal, compete a Justica
Estadual processar e julgar o feito. 9. De rigor a declaragio de nulidade da sentenca e do acordao proferidos, diante do reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justiga Federal para processar e julgar a lide
proposta. 10. Inviavel a apreciagdo dos termos da transagéo extrajudicial, anexada aos autos ap6s o julgamento colegiado. 11. Acolhida Questio de Ordem Anulada a sentenga e o acorddo. Declarada a
incompeténcia absoluta da Justica Federal. Remessa dos autos a Justica Estadual.

(APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5004633-90.2018.4.03.6119 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:;, ..RELATORC:, TRF3 - 1* Turma, ¢ -
DJF3 Judicial 1 DATA:29/09/2020 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Emface do exposto, RECONHECO A INEXISTENCIA DE INTERESSE da CAIXA ECONOMICA FEDERAL na lide, e determino a remessa dos autos & Justica Comum Estadual, combaixa na
distribuigdo.

Int. e, na auséncia de impugnagdo, cumpra-se.

$3a0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020726-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIALOPES DE SOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KAREN LUCIANA TAKAHASHI LAFERRERA - SP416786

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA DIRETORIA DE BENEFICIOS DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°0011632-75.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL
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EMBARGADO: MARILDANOGUEIRAMAGALHAES MARUCO, MARCELNOGUEIRAMAGALHAES, EPAMINONDAS NOGUEIRAMAGALHAES, MARCOS NOGUEIRA
MAGALHAES, MARCIO NOGUEIRAMAGALHAES, MARISIAMAGALHAES BARBOSA, GUILHERMINA FERREIRA RODRIGUES, ANTONIO FERREIRA RODRIGUES, FRANCISCO
CARLOS RODRIGUES, NILTON FERREIRA RODRIGUES, CECILIAAPARECIDA GIGLIO, CLAUDIO BUENO GIGLIO, ANGELAMARIA MOREIRA GIGLIO, MARIA CRISTINA
GIGLIO, SONIA GIGLIO CARDOZO, ALCIDES GIGLIO, ELIANA GIGLIO, JOSE ROBERTO GIGLIO, THAILYM SOUZA GOUVEA GIGLIO

Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) EMBARGADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901, PABLO PIRES DE OLIVEIRA SOARES - SP248908, FLAVIO
NIVALDO DOS SANTOS - SP268052, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragdo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0086408-86.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MERITOR DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093, RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragdo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020839-71.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: TATIANE RODRIGUES DE MELO

REU:MIGUELANGEL GAREPPE GARAY

DESPACHO
Intime-se a CEF acerca da designagio da audiéncia de conciliagdo em28/01/2021, as 13:00 horas, na CECON.
Cite-se e intime-se o réu.

Cumpra-se e Int.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020385-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TERESAMARIA REBELO CARROZZINO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ALBERTO DE ALBUQUERQUE PEREIRA - AL4768

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

A parte autora anexou aos autos declaragio de renda e os demonstrativos de rendimento requeridos pelo Juizo no ID 40234673.

Alegislagdo ndo estabelece umcritério objetivo para concessio da gratuidade processual, devendo o beneficio ser analisado caso a caso.

Assim, dado o carater alimentar da presente demanda defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se
Solicite-se 8a CECON data para realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334 do NCPC.
Comunicada a data, cite-se e intime-se CEF, cientificando-se, outrossim, a autora para comparecimento.

Cunypra-se e Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

9 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011592-64.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: VERA LUCIA SILVA PIMENTEL

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIALLTDA.

Advogados do(a) REU: PATRICTANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

Advogado do(a) REU: DIENEN LEITE DA SILVA - SP324717

SENTENCA
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VERA LUCIA SILVA PIMENTEL, qualificado nos autos, ajuizou a presente agio sob o rito comum, compedido de tutela antecipada, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, do FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE) e da UNIAO NACIONAL DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS SAO PAULO — UNIESP, emque se pretende a declaragio de
nexigibilidade de débito da autora perante a CEF/FNDE, no que diz respeito ao Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento de Encargos Educacionais ao Estudante do Ensino Superior — FIES n°
21.1653.185.0003960-33 e seus aditivos, com a anulagdo do contrato de financiamento celebrado perante a CEF, ou, subsidiariamente, a condenagéo da UNIESP ao cumprimento integral das obrigagdes assumidas por
aludido erro da autora no contrato de financiamento estudantil, incluindo todos os valores, como juros, corre¢do monetéria e amortizagdo), devendo a CEF/FNDE abster-se de efetuar qualquer espécie de cobranga contra a
autora, bem como de inscrever seu nome em cadastros restritivos de crédito (SPC/SERASA) ou retirando-o, acaso ja tenha incluido. Requer-se, ainda, a condenagdo da UNIESP a obrigagdo de continuar a prestar os
servicos educacionais contratados, independentemente de qualquer contraprestagdo, incluindo-se todo o necessario para a conclusio do curso e, ainda, a condenagio dos réus ao pagamento de indenizagdo por danos morais, a
ser arbitrado por este juizo.

A autora afirma que contratou os servigos educacionais da 2 r¢ emmargo de 2012, a fimde cursar do curso de Administragéo, havendo sido informada na ocasido de que néo precisaria pagar as respectivas
mensalidades, ja que estas seriam quitadas comrecursos oriundos do contrato como Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), sem qualquer 6nus financeiro, incumbindo-Ihe apenas da prestagdo de
trabalhos sociais como forma de "remuneraggo" do estudo.

Narra, assim, haver se cadastrado no programa FIES, visando a obtengéo da referida "bolsa de estudo", atuando a 2* ré como intermedidria, fimando contrato em margo de 2012 junto ao FNDE, no ato
representado pela Caixa Econdmica Federal, a partir da promessa da UNIESP.

Alude que, no entanto, esta sendo cobrada da quantia emtorno de R$ 47.000,00 (quarenta e sete mil reais - valor limite de crédito global emjaneiro de 2014), coma qual néio temcondigdes de arcar, tendo em
vista que, por ser uma pessoa emestado de vulnerabilidade financeira, optou pela bolsa de estudos para ter condigdes de adquirir umcurso de nivel superior.

Assevera que o grupo educacional da 2* ré veiculou a publicidade com os dizeres: "Vocé na faculdade: A UNIESP PAGA!", constando ainda no folder: "Estude nas faculdades do Grupo Educacional
UNIESP por neio do Novo FIES e sem fiador!" e que UNIESP tem sido questionada por uma série de irregularidades, dentre as quais a realizagéo da referida propaganda enganosa que levou diversos interessados a
firmaremcontratos do Programa FIES coma Caixa Econdmica Federal, acreditando estar obtendo bolsa integral de estudos.

Assim, requer a autora seja declarada a inexigbilidade de débito, emrazio de erro emque incorreu ao celebrar o contrato de financiamento coma CEF para o programa FIES, como intermédio da instituicio
de ensino; que seja a UNIESP condenada a obrigagdo de continuar a prestar os servigos educacionais contratados, independentemente de qualquer prestagdo, incluindo-se todo o necessario para a conclusdo do curso (como
possibilidade de realizagdo de provas, matriculas e rematriculas, acesso a material etc.), bemcomo que arque comas obrigagdes perante a CEF/FNDE, como prometido na oferta feita a autora; que seja fixada indenizagao por
danos morais, decorrente da anglistia a que a autora foi submetida e, por fim, que sejamtodos os réus obrigados a abster-se de efetuar qualquer espécie de cobranga contra a autora, ficando impedidos de inscrever seu nome em
cadastros restritivos de crédito (SPC/SERAS A), ou obrigados a retira-lo, acaso ja tenha sido incluido.

Coma inicial, foramjuntados documentos.
O pedido de tutela antecipada foi postergado (ID13641020).

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou contestagdo (ID13641020), com preliminar de ilegitimidade passiva, sustentando atuar somente como agente financeiro, ndo tendo autonomia, gestio
ou atribuigdo legal para estornar contratos do FIES ou dividas contraidas pela autora. No mérito, sustentou nio se verificar nenhunma situagio que autorize a alteragio do que foi pactuado, razio pela qual as obrigagdes das
partes permanecemas mesmas, respondendo a autora pelo pagamento das prestagdes avengadas.

O INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO apresentou contestagio (ID13641020), sustentando néio ter autonomia para inscrever ou anular o contrato de financiamento FIES,
ndo podendo modificar uma relagio contratual da qual ndo participa. No mérito, sobre o programa “UNIESP Pode Pagar”, afirmou que tal consiste no fato de que o aluno que temseus estudos financiados através do FIES tera
garantia de que a UNIESP podera arcar como seu financiamento, quando do inicio do prazo de quitagéo do contrato de financiamento estudantil, ocasido emque o instituto de ensino assumiria a divida anteriormente adquirida
pelo aluno emdetrimento do contrato FIES, através de um compromisso formal firmado entre a UNIESP e o aluno, tendo como condi¢io para tanto o dever do aluno cumprir com os requisitos do programa que, emresumo,
exigemque aquele se mantenha no mesmo periodo emque foi matriculado originalmente, tenha avaliagdo satisfatoria durante toda a durago do curso, preste 6 horas semanais de trabalho voluntario ementidades sociais, realize o
pagamento da amortizagdo de juros do FIES e, por fim, permanega no curso matriculado até a sua formagdo. Sustentou por fim, entdo, que a autora ndo demonstrou ter cumprido com os referidos requisitos, dos quais tinha
plena ciéncia e que o cumprimento do quanto prometido na propaganda ocorreria no momento oportuno, sendo a referida promessa direcionada aos alunos que cursardo e graduar-se-ao na instituicdo requerida, o que néo € o
caso da autora. Sobre o pedido de indenizagdo por dano moral, afirmou ndo ser a parte autora detentora de tal direito, néio havendo de sua parte qualquer conduta ou ato ilicito civil que possa ser atribuido a requerida e sema
ofensa aumdever de conduta necessaria, ndo havendo obrigagdo de indenizar.

0O FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE apresentou contestagio (ID13641021), atribuindo, no mérito, a responsabilidade pelos procedimentos afetos a
contratagdo e aditamentos, como também e, principalmente, pela gestio financeira dos referidos contratos e acompanhamento até a quitagdo do saldo devedor a instituicdo financeira, cumprindo-Ihes, nesse mister, a atuagdo
tempestiva e acurada com vistas a cobranca administrativa e/ou judicial em caso de nadimpléncia dos financiamentos com o FIES. Sobre o contrato especificamente, afirmou que todas as obrigagdes atinentes a0 FNDE,
decorrentes do contrato de financiamento, foram integralmente cumpridas, emespecial, quanto aos repasses dos recursos a mantenedora da Instituicdo de Ensino, relatando que a autora, emtrés oportunidades, compareceu ao
Agente Financeiro para a contratagdo do financiamento (1°/2012), dos aditamentos de renovagao semestrais (2/2013 e 1°/2014), assimcomo devera la comparecer para a formalizagdo do equivalente ao 2°/2014, por se tratar
de aditamento do tipo ndo simplificado. Sobre o pedido de dano moral, afirmou no ser aceitivel que a manutengdo de um contrato de financiamento estudantil, vigente hé mais de dois anos, possa ser confindido comumma bolsa
de estudos, ressaltando que os servigos educacionais estdo sendo prestados.

Pela petigdo de ID13641021 (pag. 27 e seguintes) o FN DE apresentou documentagdo pertinente ao contrato de financiamento firmado coma parte autora.

A parte autora foi intimada a manifestar-se sobre as contestagdes apresentadas (ID13641021).

A parte autora apresentou réplica (ID13641021 — pag. 39 e seguintes), alegando que sua pretensdo ¢ que a instituicéo de ensino cumpra como compromisso de arcar como pagamento do FIES na fase de
amortizagdo e, quanto a fase de utilizagio, afirma que vem pagando pontualmente os juros, eis que os valores devem ser arcados por ela propria, pois o programa "UNIESP PAGA" inclui o pagamento a partir da fase de
amortizagio apenas.

O pedido de tutela antecipada foi indeferido (ID13641021 — pag. 62) e as partes foramintimadas sobre o requerimento e as provas que pretendiamproduzir.

A parte autora requereu a produgio de prova testemunhal (ID13641021 —pag. 65).

A CEF requereu o julgamento antecipado da lide (ID13641011).

Instado, o Ministério Publico Federal se opinou pela procedéncia parcial da demanda, em relag@o ao pedido de condenagdo da r¢ UNIESP ao cumprimento das obrigagdes assumidas no instrumento
contratual, alémda condenag@o da mesma na obrigagdo de continuar prestando os servigos educacionais contratados, caso a autora ainda faga o curso na IES, resolvendo-se o mérito, conforme o disposto no artigo 487, inciso
1, do Cédigo de Processo Civil vigente.

Pelo despacho de ID13641011 — pag. 13, restou indeferido o pedido de producio de prova testemunhal.

O FNDE requereu a juntada de documentag@o atualizada acerca do contrato FIES da parte autora (ID13641011 —pag. 17).

E o relatério. Decido.

PRELIMINARMENTE

DALEGITIMIDADE DAS PARTES

Verifico, inicialmente, que estdo presentes as condicdes da agao, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes, posto que todas as partes que compdemo polo passivo da demanda integrama
relagdo contratual objeto da lide, diante da coligagdo dos contratos e pertinéncia subjetiva, inclusive a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, porque, a despeito de figurar como mandatario (agente financeiro) do Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE), agente operador do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), comquema aluna firmou o contrato de financiamento estudantil, nessa condigdo e
10 caso de nadimpléncia, emnome do mandante, devera adotar todas as medidas administrativas e judiciais para a cobranga do crédito. O Instituto Educacional do Estado de Séo Paulo, por sua vez, ¢ o demandado principal,
sendo que a causa de pedir remota posta € quase integralmente voltada a agdes atribuidas a ele, razio pela qual, de igual modo, deve permanecer no polo passivo da demanda, ndo havendo que se falar emilegitimidade passiva.

DOMERITO

Ab initio, insta consignar que a relagio juridica de direito material existente entre a parte autora e os réus tem natureza de consumo, portanto, aplicaveis as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ao
caso posto emjulgamento, de sorte que cabia a corré Unidio das Instituigdes Educacionais do Estado de Sao Paulo comprovar que a publicidade por ela promovida no mercado de consumo a fimde atrair e captar alunos néo foi
enganosa e, ainda, que informou prévia e claramente a insurgente acerca de todos os elementos formadores do contrato de consumo, especialmente no que tange aos requisitos de cumprimento de carga horaria de 6 horas
semanais de trabalho voluntério e o critério de exceléncia académica (obtengdo de nota minima em provas e trabalhos, individuais ou em grupo, junto a faculdade e a0 ENADE), como propdsito de, apos terminado o curso
frequentado pelos alunos, assumir ounéo o pagamento das prestagdes do financiamento estudantil por ela contratado junto ao FIES.

Dispde o Cddigo de Defesa do Consumidor, in verbis:

“Art. 6°Sao direitos bdsicos do consumidor: (...)

111 - a informagdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servigos, com especificagdo correta de quantidade, caracteristicas, composicdo, qualidade, tributos incidentes e prego, bem como sobre os riscos
que apresentem;

1V - a protegdo contra a publicidade enganosa e abusiva, métodos comerciais coercitivos