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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edic¢iio n°201/2020 — Sao Paulo, ter¢a-feira, 03 de novembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005300-47.2019.4.03.6182 / CECON-Séo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:MARIA JOSE PIMENTEL DA SILVA
ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagio remota, para o periodo de 03 a 05 de novembro de 2020, pelo aplicativo Microsoft Teams,

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014237-64.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:BANCO BMG S.A., BMG LEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

SENTENCA
Vistos e etc.

BANCO BMG S/AE BMG LEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido de liminar, em face
do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, visando a concessio de provimento jurisdicional que reconhega o direito recolher as
contribuicdes previdenciarias (Cota Patronal e de Terceiros) excluindo da base de calculo o Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF), e as contribuigdes sociais pagas pelos empregados (Cota Previdencidria do
Empregado), afastando todo e qualquer ato tendente a fazer incluir referidas verbas, garantindo, ainda, o seu direito de obter, apods o transito emjulgado desta a¢do, a compensagdo de tais valores pagos desde julho de 2015
(periodo de apuragdo junho de 2015), nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, comredagdo dada pela Lein® 10.637/2002, acrescidos da taxa de juros SELIC, conforme determinado pela Lein® 9.250, de 27.12.95, o que
ndo impede que a Autoridade Fiscal exerga a fiscalizacio sobre o procedimento efetuado, ou, ainda, através de execugdo de titulo judicialmente.

Narra, em sintese, que se sujeita ao recolhimento das contribuicdes sociais (cota patronal e de terceiros) que, por previsdo constitucional, incidem sobre “(...) a folha de saldrios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo (...)”’, ateor do que determina o artigo 195, 1, “a”, da Constituicdo Federal.

Afirma que, na formagdo da base de calculo das aludidas contribuicdes, sdo incluidos valores, como o Imposto de Renda Retido na Fonte (IRRF) e a parcela das Contribuicdo Sociais
pagas/suportadas por seus funciondrios (Cota Previdenciaria do Empregado), retidas na fonte pelas Impetrantes.

Dizque, no seu entender, ndio fazemparte do conceito de remuneragio para fins da base de calculo das contribuigdes sociais, visto que ndio configuram contraprestagdo pelo servigo prestado.
Inicial instruida comos documentos.

A liminar foi indeferida (ID 36369828).

Opostos Embargos de Declaragdo (ID 37023869).

Manifestago da Unido (Fazenda Nacional)— (ID 37049121).

Foramprestadas as informagdes (ID 3707857).

Decisao rejeitando os Embargos de Declaragdo (ID 37850576).
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Comunicada a interposi¢éo do Al n° 5026295-66.2020.4.03.0000 (ID 39040820).
Decisdo mantida por este Juizo (ID 39070059).
O Parquet ofertou seu parecer pelo prosseguimento (ID 39189714).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula-se provimento jurisdicional que reconhega o direito de recolherem suas contribuicdes previdenciarias (Cota Patronal e de Terceiros) excluindo da base de célculo o Imposto de Renda
Retido na Fonte (IRRF) e as contribuicdes sociais pagas pelos empregados (Cota Previdencidria do Empregado).

De acordo como artigo 195 da Constituigdo Federal de 1988:

“Art. 195”- A Seguridade Social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
e das seguintes contribuicdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre: a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo
mesmo semvinculo empregaticio;”

Nota-se que o mandamento constitucional impde ao empregador o recolhimento de suas contribuicdes sobre o total dos rendimentos pagos ou creditados a qualquer titulo as pessoas fisicas que
The prestemservigo.

Vale fiisar que o Imposto de Renda pago por referida pessoa fisica decorre do recebimento, por ela, de renda tributavel, assimela ¢ devedora do tributo e ndio o empregador, como quer fazer
parecer a impetrante.

Tanto & assim que, eventualmente, podera ela ser compelida a complementar o IRPF pago no ano ou vir a ter direito a restituigdo, caso sua contribuigdo anual tenha sido superior a0 montante
efetivamente devido, sendo que emambos os casos, de complementagdo ou de direito a restituigdo, quem deve € a pessoa fisica que recebeu remuneragdo. Portanto, a impetrante atua como responsavel pelo recolhimento do
tributo mas ndo é ela a devedora da exacdo.

Aligs, idéntica situagdo se da no caso da contribuigdo previdenciaria devida pela pessoa fisica que recebe a remuneragio, visto que tal contribuigao reverteré a seu favor no caso da ocorréncia de
evento futuro e incerto que a impega de prover a sua propria manutengéo, como € o caso do auxilio-doenga ou da aposentadoria por invalidez.

Ademais, a Lein® 9.528/97, que modificou os dispositivos da Lein® 8.212/91, acrescentouo § 9°, ao art. 28, do aludido dispositivo legal, néo excluiu do salario de contribuicdo o IRRF da base
de incidéncia da contribuigao patronal. Sendo que somente nos casos descritos no § 9° é que havera a exclusio.

A proposito, a exclusdo da base de clculo, de valores pagos importa emredugdo do saldrio de contribuicdo do empregado, utilizado na apuragéo e beneficio previdenciario, alias, a parcela do
IRRF ndo se encontra nessa exce¢do, posto que integra a remuneragdo do trabalhador, possuindo natureza salarial.

Como ja dito, a impetrante € responsavel pelos descontos, mas os empregados sdo os contribuintes do tributo, de modo que a substituigao tributaria ndo € instrumento apto a desconstituir o carater
remuneratorio do trabalhador.

Quanto ao julgamento do RE 574.706, ¢ preciso frisar que a Suprema Corte tratou da exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS. Sendo que na ocasido, discutiu-se o carater
inerente ao ingresso financeiro do ICMS bemcomo sua destinagdo, o que ndo guarda relagéo coma questio aqui debatida, que trata de “despesa” e ndo de “receita”.

Arespeito, vale colher o julgado:

EM EN TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. REMUNERAGAO. RISCOS AMBIENTAIS DO TRABALHO. ICMS. PIS. COFINS. ARTIGO 195 DA CONSTITUICAO FEDERAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, nos autos do Mandado de Seguranga impetrado na origem, indeferiu o pedido de liminar
formulado com o objetivo de os valores descontados da remunerago de seus empregados a titulo de retengio da contribuigdo previdenciaria e IRRF fossem excluidos das bases de calculo da contribuigdo previdenciaria
patronal, da contribuigdo para o financiamento da aposentadoria especial e dos beneficios concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho (RAT) e da
contribuicdo destinada a outras entidades e findos (terceiros), abstendo-se a autoridade de negar a renovagdo da certiddo de regularidade fiscal incluir o seu nome em cadastros de nadimpléncia fiscal e cartdrios de protesto.
Alega a agravante que as contribuigdes previdencidrias emdebate témsua base de calculo limitada as remumeragdes pagas em favor dos empregados e emcaréter de retribuicio ao trabalho, ndo abrangendo as parcelas que sao
descontadas como retengdo de tributos destinados a Uniio Federal, como da propria contribuigdo previdenciaria ¢ o IRRF. Sustenta, assim, que o montante correspondente a base de calculo dessas contribuigdes
previdenciarias € aquele que o empregado efetivamente recebe depois da exclusdo dos valores descontados de sua remuneragdo e destinados, na condigéo de tributo, em favor da Unido. Defende que o debate instalado no feito
de origemguarda similitude comagquele objeto do Recurso Extraordinério n® 574.706/PR emque restou decidido que ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, por tal razio, ndo podendo ser incluido no conceito
de receita ou faturamento para fins de incidéncia do PIS e da Cofins. Ao tratar da Seguridade Social e seu financiamento, o artigo 195 da Constituigdo Federal E A Lei 8.212/91 estabeleceramque as contribuigdes em debate
témcomo base de calculo "a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo". Nestas condicdes, a base de cilculo das contribuicées é constituida pelos valores transferidos
pela empresa aos empregados a titulo de remuneracéio, paga ou creditada, independente de seu titulo, e somente em momento seguinte é que deste montante sio descontados pelo empregador por expressa
pnewsao legal valores mlatlvos a0 Imposto de Renda e 2 contribuicio deVIda mlo empregado. Reglstm, por Lertmeme, gue para apuracio da base de célculo da contribuicio previdencidria o legislador
/

agravante. Neste sentido: TRF 3* Regido, Segunda Turma, ApCiv/SP 5011413-40.2017.4.03.6100, Relator Juiz Federal Convocado Silva Neto, e - DJF3 10/05/2019. Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

(AI5019819-46.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimag&o via sistema DATA: 04/12/2019.). (grifos nossos).

Comefeito, ndo pode o Poder Judiciario, a mingua de lei expressa, proferir provimento que reconhega ao impetrante o direito de excluir da base de calculo de suas contribuigdes parcelas de
valores correspondentes a remuneragdo creditada a favor das pessoas fisicas que lhe prestam servigos, sob pena de violar o mandamento inserto no §6° do art. 150 da CF/88, como também o principio constitucional de
independéncia e harmonia dos Poderes.

ISTO POSTO, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES os pedidos constantes da inicial. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo comresolugio de
mérito, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.
Semhonorérios advocaticios.
Conumique-se esta decisdo a(0) Eminente Desermbargador(a) Federal Relator(a) do Al n° 5026295-66.2020.4.03.0000 (ID 39040820).
Como transito emjulgado, arquiventse os autos.
P.R.I.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017765-77.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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IMPETRANTE: FUJIFILM DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO LIMA GALVAO MORAES - SP246530

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestent se as partes sobre a regularidade, dados da minuta do RPV anexada aos autos.

Estando tudo emordem, transmita-se oficio requisitorio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021758-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MAURO DEMARCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO/SP (APS ATALIBA LEONEL), INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Fornega a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o extrato atualizado do pedido administrativo objeto dos autos.

Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018336-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASILCONSULTORIA EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA., K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASILCONSULTORIA
EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957
Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO),
DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGCAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

SENTEN CA
Vistos e etc.

K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASIL CONSULTORIA EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA , qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranga, com pedido liminar, contra ato coatordo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DERAT/SP) e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP), objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine que seja afastada a incidéncia das Contribuigdes ao
FNDE (Salario-Educagao), INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE sobre a folha de salarios, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario, subsidiariamente que seja limitada a base de calculo das referidas contribuigdes a
20(vinte) salarios minimos.

Narra, emsintese, que no exercicio de suas atividades esta sujeita ao recolhimento das contribui¢des parafiscais destinadas a terceiros.

Afirm que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC n° 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de salarios, uma vez que
desvinculada das hipéteses previstas no artigo 149 da Constituigdo Federal.

Alega que a dita inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n’s 396.266 e 622.981, em que se
estabeleceu que as Contribuigdes para Terceiros sio classificadas como Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico- CIDE e/ou Contribuigdes Sociais Gerais, previstas no artigo 149.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  3/926



Menciona que, a partir da EC n® 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 11, alinea “a”, emque se fixou as bases de célculo possiveis para instituigdo e cobranga da CIDE, sendo elas o
faturamento, a receita bruta ou valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n° 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

Sustenta que, de acordo com a redagdo do artigo 4° da Lei n.® 6.950/81, houve a limitagdo do salario de contribuicdo em 20 (vinte) salirios minimos para a base de incidéncia tanto das
contribuicdes a terceiros quanto da contribuigdo previdencidria; e coma edigéo do artigo 3° do Decreto-Lein.® 2.318/86, foiremovida a referida limitagdo para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas ndo para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

Emcumprimento a determinagio judicial de fl. (ID 38787400), a parte impetrante requereu emenda a inicial e comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 39741411).

A liminar foi deferida (ID 39762325).

Foramprestadas as informagdes (ID 40030135).

Manifestagdo da Unido (Fazenda Nacional) — (ID 40286698).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento (ID 40358281).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula-se provimento jurisdicional que determine seja afastada a incidéncia das Contribuigdes ao FNDE (Salério- Educagdo), INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE sobre a folha de salarios,
suspendendo a exigibilidade do crédito tributario. Requer subsidiariamente que seja limitada a base de calculo das referidas contribuicdes a 20(vinte) salarios minimos.

Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das
condigdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, as referidas contribuigdes possuema natureza juridica de contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico, sendo entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuemdesignagio diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidemsobre a folha de saldrios as contribuigdes sociais destinadas ao salario educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC e SEBRAE. E a corroborar esse entendimento, os
seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF'3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF 3, Terceira Turma, ApCiv n°
5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j.
05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRE3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019, TRF3, Sexta Turma, ApCiv-APELAGCA O
CIVEL/SP5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Des. Fed. DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, j. 20/09/2019, D.J 26/09/2019).

Por derradeiro, registro que 0 Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordinarios n°s 630.898 e 603.624, ainda pendentes de julgamento
definitivo.

Quanto ao pedido subsidiario de limitagao da base de calculos de tais exagdes a 20 (vinte) saldrios minimos, este merece ser acolhido.

E sabido que as contribuicdes parafiscais sao arrecadadas pela Receita Federal do Brasil e destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remunerago paga aos empregados e
trabalhadores avulsos, pelas empresas ou entidades equiparadas.

Tais contribui¢des sio diferentes das demmis contribuigdes previdencidrias por néio seremdestinadas a Previdéncia Social.

Verifica-se que o artigo 4° da Lein.® 6.950/81 unificou as bases de célculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salirio de contribuigdo, o valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuico, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paréagrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”(grifo nosso).

Contudo, como advento do Decreto-Lein.® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o célculo da contribuicdo da empresa:

“Art. 3° — Para efeito do célculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novermbro
de 1981.7(grifo nosso).

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, em seu artigo 3°, modificou a sistemética de apuragio das contribuigdes e revogou a aplicagdo desse limite da base contributiva apenas para a
Previdéncia Social, permanecendo, portanto, vigente a limitagdo anterior, emrelagdo as contribuicdes parafiscais.

No mesno sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4° DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 3° DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Coma entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art. 4°., 0

limite de 20 salirios-minimos para base de cilculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3°, alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em
relaciio as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuicdes com fimgao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4°., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas sobre
fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o calculo da contribuigio ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posiciona no sentido de que a base de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos,
nos termos do pardgrafo nico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual néio foi revogado pelo art. 3° do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.
Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo temaplicagdo, na fixagdo da verba honoréria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagio aplicavel para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenga ou do acordéo que fixoua condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA N ACION AL a que se nega provimento.”

(Agintno RECURSO ESPECIALN® 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020).(grifos nossos).
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A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN.AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lei n® 3.807/60, em seu art. 4°
tmico do referido dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispds que, Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4° da Lein’® 6.950, de 4 de novermbro de 1981. De fato, a disposi¢éo do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a ndo sujeicao do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, permanecendo
incolume o limite emrelago as contribuigdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...)4. Agravo de instrumento provido.”

(TRF 3* Regido, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 10/08/2020, Intimago via
sisterna DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justi¢a, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuicdes
destinadas a terceiros combase no limite de 20 (vinte) salarios-minimos.

Aos mesmos findamentos, acima transcritos, fago remissao para toméa-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n.° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j.
04/08/2011, DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagdo aos valores recolhidos indevidamente, pautando-se a compensag@o pela lei em
vigor no momento do ajuizamento da agao.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA em relagdo ao pedido subsidiario, confimando a liminar para determinar suspensdo da exigbilidade das contribuicdes
parafiscais destinadas a terceiros, na parte que exceder ao valor de vinte salérios minimos da base de calculo das referidas contribuigdes, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer ato tendente a cobranga de
tais valores, no que concerne as mencionadas rubricas, bem como para reconhecer o direito das impetrantes a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da ago e os que
eventualmente foram recolhidos no curso da presente agdo, apos o trénsito em julgado, cujos valores deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que ¢ composta de juros e corregdo monetaria, ndo podendo ser

cumulada comjuros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp 1’ 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo comresolugéo de
mgrito, com fundamento no inciso I, do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas ex lege.
E incabivel a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deveréo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

P.R.I.O.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015360-97.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CITROVITAAGRO INDUSTRIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA DE LOURDES GONCALVES - SP137881, PAULO AYRES BARRETO - SP80600, SERGIO MELLO ALMADA DE CILLO - SP246822

IMPETRADO: PRESIDENTE DA2* CAMARA, DA2* TURMA ORINARIA, DA2* SECAO DE JULGAMENTO, DO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

CITROVITAAGRO INDUSTRIAL LTDA, devidamente qualificada, propds o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT e SENHOR PRESIDENTE DA 2' CAMARA, DA 2° TURMA ORINARIA, DA 2* SECAO DE
JULGAMENTO, DO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS (CARF), objetivando provimento jurisdicional que declare a nulidade dos acérdaos n® 2202-005.313, proferido no
processo n° 19515.722023/2011-68 e 2202-006.781, proferido no processo n® 19515.722024/2011-11. Requer, subsidiariamente, a realizagio de novos julgamentos nos processos n° 19515.722.023/2011-68 e n®
19515.722024/2011-11, pelo referido 6rgdo julgador administrativo, afastando-se o instituto do voto de qualidade e suspendendo-se a exigibilidade do credito até decisdo administrativa definitiva.

Alega a inpetrante, emsintese, que em06/12/2011 foi autuada por meio do processo administrativo n° 19515.722.023/2011-68, tendo em vista a existéncia de supostas irregularidades envolvendo a apuragio e
recolhimento das contribuicdes a Previdéncia Social atinentes a sub-rogagao sobre a aquisicdo da produgéo rural da pessoa fisica (Funrural Pessoa Fisica), de competéncia de janeiro de 2006 a dezembro de 2007.

Argumenta que apresentou defesa no processo administrativo acima mencionado, sendo proferida decisdo a seu desfavor. A par de tal situagdo, apresentou recurso administrativo ao CARF, sendo anulada tal
decisdo.
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Menciona que os autos baixaram em diligéncia para prolagio de nova decisao, sendo proferido novo acérdéo mantendo o entendimento perfilhado pela autoridade fiscal. Foi interposto novamente recurso em
face de tal deciso, sendo baixados os autos emdiligéncia para averiguar supostas irregularidades ali observadas.

Relata que “os autos entdo baixaram, uma vez mais, para o Sr. Fiscal autuante, a fimde que atendesse as determinagdes constantes da Resolugo, tendo a Impetrante, ap6s o término da diligéncia, se manifestado,
comprovando que as determinagdes ndo foram cumpridas pela fiscalizagdo, que expressamente se negou a elaborar a planilha envolvendo operagdes com pessoas juridicas, sob a alegagéo de que o volume de notas fiscais
trazidas aos autos seria muito grande. Os autos entdo voltaramao C ARF, para que analisasse as manifestagdes e julgasse o recurso interposto pela Impetrante, ocasido emque, por meio do acorddo n® 2202-005.313 (doc. 03),
proferido em10/07/2019, a 2* Turma Ordinaria, da 2* Camara, da 2* Segéo do CARF negou provimento ao aludido recurso”.

Sustenta que interpds recurso especial em face de tal decisdo, sendo negado seguimento.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Asfls. (ID 37848361) foi indeferida a liminar:

Agravo de instrumento interposto pela impetrante (ID 38902601), sendo proferida decisdo que deferiua tutela recursal (ID 39084016).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada DERAT apresentou suas informagdes (ID 39186373), por meio das quais postulou pela denegago da seguranga.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada Presidente da 2* Camara da 2* Turma Ordinaria da 2* Se¢do de Julgamento do CARF apresentou suas informagdes (ID 39827696), por meio das quais
postulou pela denegagdo da seguranga.

Intimado, o orgfio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito (1D 38114213).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo prosseguimento do feito semsua intervengdo (1D 39426200).

E o relatério.

Decido.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que declare a nulidade dos acérdaos n° 2202-005.313, proferido no processo n® 19515.722023/2011-68 e 2202-006.781, proferido no processo
n° 19515.722024/2011-11. Requer, subsidiariamente, a realizagéo de novos julgamentos nos processos n° 19515.722.023/2011-68 e n° 19515.722024/2011-11, pelo referido 6rgio julgador administrativo, afastando-se o
instituto do voto de qualidade e suspendendo-se a exigibilidade do credito até decisdo administrativa definitiva.

Dispde o artigo 50 da Lein. 9784/99:

“Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando:
1 - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses;

11 - imponham ou agravem deveres, encargos ou sangdes;

111 - decidam processos administrativos de concurso ou selegdo puiblica;

1V - dispensem ou declarem a inexigibilidade de processo licitatdrio;

V - decidam recursos administrativos;

VI - decorram de reexame de oficio;

VII - deixem de aplicar jurisprudéncia firmada sobre a questdo ou discrepem de pareceres, laudos, propostas e relatorios oficiais;

i) po

ativo.

VIII - importem anulagdo, revogagdo, suspensao ou co ¢do de ato

§ 1o A motivagdo deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaragdo de concorddncia com fundamentos de anteriores pareceres, informagdes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serdo
parte integrante do ato.

§ 20 Na solugdo de varios assuntos da mesma natureza, pode ser utilizado meio mecdnico que reproduza os fundamentos das decisoes, desde que ndo prejudique direito ou garantia dos interessados.
$ 30 A motivagao das decisdes de orgaos colegiados e comissdes ou de decisdes orais constard da respectiva ata ou de termo escrito”.

(grifos nossos).

Sem prejuizo, conforme leitura do acérddo proferido nos autos dos processos n. 19515.722024/2011-11 e 19515.722.023/2011-68 (ID 36885119 e 36885121), ndo vislumbro a existéncia de quaisquer
ilegalidades praticadas pela autoridade fiscal, posto que as decisdes foramdevidamente findamentadas.

Destarte, observo que todos as questdes ventiladas pela impetrante foramcombatidas e findamentadas na referida deciséo, nio vislumbrando a existéncia de nulidades.

Semprejuizo, quanto ao voto de qualidade, dispde o artigo 25 do Decreto n. 70.235/72:

“Art. 25. O julgamento do processo de exigéncia de tributos ou contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal compete:

()

Nacional, que, em caso de empate, terdo o voto de qualidade, e os cargos de Vice-Presidente, por representantes dos contribuintes”.
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(grifos nossos).

Constata-se, portanto, que o referido drgo julgador temcomposicdo paritaria, tendo o presidente a atribuigdo, dentre outras, de proferir voto de qualidade nas hipoteses delineadas pela legislacao.

Quanto a aplicagdo do artigo 112 do CTN, € certo o Decreto 70.235/72 delimitou as hipdteses da incidéncia do voto de qualidade, ndo havendo de se cogitar emafionta aos principios da imparcialidade.

A fimde corroborar como entendimento acima exposto, transcrevo o seguinte excerto de jurisprudéncia:

“CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. VOTO DE QUALIDADE. ARTIGO 25, INCISO 11, § 9° DO DECRETO N° 70.235/1972 E ARTIGO 54
DO REGIMENTO INTERNO DO CARF — CONSTITUCIONALIDADE. ARTIGO 149, § 2, INCISO I, DA CONSTITUICAO FEDERAL — HIPOTESE DE IMUNIDADE QUE ABRANGE APENAS
AS CONTRIBUIGOES SOCIAIS E DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. CONTRIBUICAO AO SENAR — NATUREZA JURIDICA DE CONTRIBUICAO DE INTERESSE DE
CATEGORIA PROFISSIONAL—INCIDENCIA SOBRE AS RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACOES. HIGIDEZ E EXIGIBILIDADE DO CREDITO FISCAL.

1. Mandado de seguranga impetrado com o intuito de obter provimento jurisdicional que: a) determine a anulagdo dos créditos tributdrios constituidos nos processos administrativos n’s. 18088.720142/2012-81 e
18088.720141/2012-37, em razdo da suscitada inconstitucionalidade do voto de qualidade utilizado para o desempate do julgamento proferido no CARF; b) declare a inexisténcia de relagéo juridica que obrigue a
impetrante ao recolhimento de contribuido ao Senar sobre as receitas decorrentes de exportagdo (exigida nos processos administrativos em aprego), tendo em vista a imunidade prevista no artigo 149, § 2, 1, da
Constituicdo Federal.

.

2. As Turmas de Julgamento do CARF sdo compostas por 08 (oito) conselheirvs, dentre eles 04 (quatro) representantes da Fazenda Nacional e 04 (quatro) rep dos contr As deliberagdes sdo

tomadas por maioria simples e, no caso de empate, caberd ao presidente o desempate (voto de qualidade)

3. De acordo com o artigo 25, inciso I1, § 9,° do Decreto n®70.235/1972, o voto de qualidade é aquele a ser proferido por conselheiro representante da Fazenda Nacional nos casos em que ha empate nas decisoes
colegiadas do CARF. Em tais situagdes, este conselheiro, que ja proferira o voto ordindrio, votard pela segunda vez no mesmo julgamento.

Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais (CSRF) do CAREF, foi decidido mediante apresentacio

do voto de qualidade.

5. A norma que dd suporte juridico ao voto de qualidade no dmbito do CARF (o Decreto n® 70.235/1972, que dispoe sobre o processo administrativo fiscal) foi recepcionada pela ordem juridica e
status de lei ordindria (transcri¢do de trecho de decisdo monocritica proferida na Suspensdo de Seguranca n’ 5.282 e excerto doutrindrio). Procedimento de desempate que tem suporte em previsio
normativa de nivel legal.

6. Os conselheiros do CARF possuem liberdade na formagdo e na exteriorizacdo de seu convencimento. O fato de o desempate ser realizado por representante fuzenddrio ndo implica violacdo a i ia ou

a qualquer outro principio constitucional, jd que o entendimento a ser manifestado pelos conselheiros néo estd vinculado d sua origem (se representante fazenddrio ou dos contribuintes), mas d legalidade, a
imparcialidade e, sobretudo, ao interesse piiblico que deve nortear toda a atividade administrativa.

7. Ndo hd que se supor que o voto de qualidade serd sempre desfavordvel ao contribuinte, tampouco que haverd parcialidade no desempate a ser realizado pelo conselheiro fazenddrio.

8. A tese, defendida pela impetrante e acolhida pela Magistrada, de prevaléncia do voto mais favoravel ao contribuinte no caso de empate nas deliberagoes da Camara Superior de Recursos Fiscais do CARF, é
objeto do Projeto de Lein® 6064/2016, em tramite perante a Camara dos Deputados.

9 Referido projeto de lei propde alteracdo da redagdo do § 9° do inciso 11 do artigo 25 do Decreto n°70.235/1972, bem como o acréscimo do § 4° ao artigo 37, de forma a extinguir o voto de minerva do conselheiro
" ol P

er a prevaléncia da interpretagdo mais favordvel ao contribuinte no caso de empate, reservando-se a PFN a possibilidade de ingressar com agdo judicial apés decisdo administrativa

o e

definitiva.

10. Mera proposta legislativa, que obviamente ndo pode prevalecer perante a vigente redagdo do artigo 25, inciso 11, § 9°, do Decreto n°®70.235/1972.

12. Precedentes do TRF3 (3, 4“¢ 6" Turmas) e TRF4.

)

13. A impetrante requer seja reconhecida a imunidade da contribuicdo ao Senar sobre as exportagdes com, 0 na norma imun: veiculada pela Emenda Constitucional n® 33/2001, que acrescentou o §

2% inciso 1, ao artigo 149 da Constituigéo Federal.

14. Odispositivo constitucional em tela veda a exigéncia de contribuigdes sociais (de natureza geral) e de intervengdo no dominio econdmico (as chamadas CIDEs) sobre as receitas oriundas de exportagdo. Como
observado por ocasido do julgamento do Al n° 5021996-51.2017.4.03.0000, néo é este o caso da contribuicdo ao Senar; visto que se trata de contribui¢do de interesse especifico de categoria profissional ou
econdmica, a qual tem como finalidade a administragdo da formagdo e a qualificagdo profissional daqueles que exercem o labor rural, sendo financiada, inclusive, pela respectiva categoria.

15. E o que se verifica da propria redagdo do artigo 1°da Lei n° 8.315/1991, que estabelece a criagdo do Senar com o objetivo de organizar, administrar e executar o ensino da formagdo profissional rural e a
promogdo social do trabalhador rural, de modo que as contribuigdes recolhidas para esta entidade caracterizam-se como de interesse desta categoria profissional.

16. A naturezajuridica da contribui¢édo ao Senar é diversa daquelas contribui¢des mencionadas no § 2° do artigo 149 da Constitui¢do Federal.

17. O legislador utilizou, no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, as expressdes “contribui¢des sociais”, “de intervengdo no dominio econdmico” e “‘de interesse das categorias profissionais ou
econdmicas”. Caso fosse sua intengdo que as contribuicdes de interesse de categorias profissionais ou econdmicas (tais como a contribuicdo ao Senar) ndo incidissem sobre as receitas decorrentes de exportagdo,
por certo ndo teria especificado, na redagéo do § 2°, apenas as duas primeiras (contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico).

18. Por ndo se tratar de contribui¢do social de natureza geral (aquelas destinadas ao custeio da seguridade social), bem como por ndo ter sido criada com objetivos de intervengdo no dominio econémico, a
contribuigdo ao Senar néio se amolda a previséo do artigo 149, § 2°, I, da CF/1988.

19. Precedentes do TRF 3 (3 4 6“e 2“ Turmas) e do TRF4.
20. Em recente julgado no qual também figura como parte a impetrante, a 2* Turma da Cdamara Superior de Recursos Fiscais do CARF igualmente decidiu pela exigibilidade da contribuicdo ao Senar sobre as

receitas decorrentes de exportagdo, desta feita sem a necessidade do voto de qualidade questionado nestes autos, de modo a indicar que se trata de entendimento que tem se pacificado também na esfera
administrativa.

21. A apresentagdo de seguro garantia ndo se mostra habil a suspender a exigibilidade do crédito tributdrio, entendimento que decorre, inclusive, da exegese de disposigdo sumular do STJ (Svmulan® 112).
22. Improcedéncia das pretensoes da impetrante. Reforma integral da sentenga. Insubsisténcia das determinagdes de execugdo provisoria e de suspensdo da exigibilidade do crédito.

23. Higido e exigivel o crédito tributdrio discutido nestes autos.

24. Remessa oficial e apelagdo da Unido providas.

(TRF 3° Regido, 3° Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5000298-59.2017.4.03.6120, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em
26/02/2020, Intimagao via sistema DATA: 03/03/2020) .

(grifos nossos).

Ademnis, é certo que o controle judicidrio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio s6
pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicirio, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais ndo se vishumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo dos
poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituicdo Federal. Alémdisso, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fimcional, que se traduz
no equilibrio entre os Poderes.
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Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da conformidade fincional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da Constituigdo, a alteragdo da reparticdo das fngdes constitucionalmente
estabelecida. O seu alcance primeiro € este: o 6rgio (ou orgios) encarregado da interpretacdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-fincional
constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituicio, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Destarte, em face de toda a fundamentagéo supra, entendo que no ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente mandado de seguranga.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada e, por conseguinte, julgo extinto o processo,
comresolugio do mérito, na forma do inciso I artigo 487 do Codigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n’. 5026072-16.2020.403.0000, comunicando-o(a) da
prolagio da presente sentenca, nos termos do art. 183 do Provimento n° 64/05, da Corregedoria- Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

NOTIFICAGAO (1725) N° 5005632-74.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: TULLIO LUIGI FARINI

Advogado do(a) REQUERENTE: TULLIO LUIGI FARINI - SP28159

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Notiquemnrse nos termos da presente agdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024711-58.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIA FAVORETTO - SP73529, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:NEWTON BARDAUIL, MARCIAREGINARAMALHO DA SILVABARDAUIL

DESPACHO
Concedo o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013066-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NORBERTO ROMOLO BATISTABAITZ

DESPACHO
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegdo de pré-executividade apresentada pelos executados (ID 9234672).
Apos, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para decisdo.

Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023455-24.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:COMERCIO DE TINTAS DIAS - EIRELI - ME, IVAN DIAS DO NASCIMENTO

DESPACHO
Determino o sobrestamento do feito nos termos do inciso 111 do artigo 921 do Cddigo de Processo Civil.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CIVEL(228) N° 0015848-79.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RINALDO DA SILVAPRUDENTE - SP186597, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JAILTON DOS SANTOS

Advogados do(a) REU: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Recolha a CEF as custas para cumprimento da carta precatoria 1D 33347182.

Apbs, remeta-se a carta precatoria referida para o Juizo de Direito de Franco Morato-SP.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001758-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA LELIS RIBEIRO - SP310442

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Informemas partes se ainda ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

No siléncio, arquiventse 0s autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5025299-72.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE: VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO PERRELLI PECANHA - SP220278, TOMAS BORGES OTONINEIVA - SP304987

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DESPACHO
Aguarde-se o pagamento do RP'V no arquivo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000342-39.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MARIADAENCARNACAO ANTUNES

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO ANTONIO DE FREITAS - SP42201

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO ANTUNES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO ANTONIO DE FREITAS - SP42201

DESPACHO

Manifesten-se as partes acerca da eventual adesdo a acordo coletivo fimmado através do site https/pagamentodapoupanca.combr/, homologado pelo Ministro Dias Toffoli em decisdo prolatada em
18/12/2017, no Recurso Extraordinario °. 591.797-SP.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001427-60.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VICENTE ROBERTO DEANDRADE VIETRI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  10/926
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Advogados do(a) AUTOR: ADELARA CARVALHO LARA - SP178125-E, MONICA SERGIO - SP151597

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se as partes acerca da eventual adesdo a acordo coletivo firmado através do site httpsy/pagamentodapoupanca.combr/, homologado pelo Ministro Dias Téffoli em decisdo prolatada em
18/12/2017, no Recurso Extraordinrio n°. 591.797-SP.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0009526-50.1973.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO HILARIO ALVES - SP64353

REU: GONCALO ALEIXO CABRAL, GERALDA MARIA DA CONCEICAO

Advogados do(a) REU: JOAQUIM BENEDITO FONTES RICO - SP27946, JOAO PAULO BUFFULIN FONTES RICO - SP234908, ANA FLAVIA BUFFULIN FONTES RICO - SP246339
Advogados do(a) REU: JOAQUIM BENEDITO FONTES RICO - SP27946, ANAFLAVIA BUFFULIN FONTES RICO - SP246339

DESPACHO
Emque pese o despacho anterior, determino a expedigdo de alvara de levantamento, devendo o patrono (a) ser intimado para retirada, tdo logo o0 mesmo esteja devidamente emtermos.
Expeca-se.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 0003818-56.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANA DEISI PATI

Advogados do(a) AUTOR: JAQUELINE EVANGELISTA GARCIA SANTOS - SP273337, JAYME APARECIDO DE SOUZA JUNIOR - SP278349, ALEXANDRE DO NASCIMENTO - SP192193
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

DESPACHO

Manifeste-se as partes acerca da eventual adesdo a acordo coletivo firmado através do site https:/pagamentodapoupanca.combr/, homologado pelo Ministro Dias Toffoli em decisdo prolatada em
18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004382-98.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AGAR DE CARVALHO GOMES VIANNA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Manifeste-se as partes acerca da eventual adesdo a acordo coletivo firmado através do site https:/pagamentodapoupanca.combr/, homologado pelo Ministro Dias Toffoli em decisdo prolatada em
18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0020776-73.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:NEI CALDERON - SP114904-A

REU:JERRY ADRIANO CHAVES CARVALHO

Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a certiddo negativa juntada aos autos (ID 39131076).

Devendo ainda informar quais medidas pretende e se deseja a conversdo em Execugdo de Titulo Extrajudicial
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
NOTIFICAGAO (1725) N° 5005259-69.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
ESPOLIO: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) ESPOLIO: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, HERBERTO ANTONIO LUPATELLIALFONSO - SP120118, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

ESPOLIO:RICARDO LUIS GHIRLANDA

DESPACHO
Emrazio da notificagio positiva, arquivent se 0s autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5021742-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE: JALEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSEMAR ESTIGARIBIA - SP96217

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, JOSE FERNANDO PINTO DA COSTA

DESPACHO

Trata-se de embargos de terceiro, com pedido de liminar, opostos por JAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, ji qualificada, em face do MINISTERIO
PUBLICO FEDERALe de JOSE FERNANDO PINTO DA COSTA, emque a embargante postula o levantamento da constri¢éo judicial, efetivada nos autos da A¢ao Civil Piblica n® 5001798-21.2020.4.03.6100,
que recai sobre o imovel objeto da matricula n°® 52.300, do Oficial de Registro de Imoveis da Comarca de Santa Barbara D" Oeste/SP, do qual alega ser a legitima proprietaria, até julgamento final da presente agdo.

Da andlise dos autos, observo que a embargante nio recolheu as custas de distribui¢éo, e como se trata de pressuposto de constituicao regular do processo, INTIME-SE a embargante para que
recolha as custas processuais devidas, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢ao.

Findo o prazo, voltem-me conclusos. Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013948-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CONVIDAREFEICOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

IMPETRADO: CENTRO TECNOLOGICO DAMARINHA EM SAO PAULO, PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITAGAO DO CENTRO TECNOLOGICO DAMARINHA EM SAO
PAULO, UNIAO FEDERAL
LITISCONSORTE: SEPATMULTI SERVICE LTDA

Advogados do(a) LITISCONSORTE: ALEXANDRE DO VALE PEREIRA DE OLIVEIRA - SC30208, SIMONE ROSY DO NASCIMENTO - SC43503

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante sobre as informagdes da impetrada SEPAT MULTI SERVICE LTDA (SEPAT) ID 38301189 e as preliminares arguidas. Bemcomo sobre a carta precatoria juntada aos autos (ID
38374551).

Vistaao MPF e a Unizio Federal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010251-05.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DUBRONZE INDUSTRIA E COMERCIO DEACOS EMETAIS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO CARDOSO DE OLIVEIRA - SP278255, BRUNO DOS SANTOS BRITO - SP443892

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
ASSISTENTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogados do(a) ASSISTENTE: GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogados do(a) ASSISTENTE: GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO

Informemo SESI e SENAI quala providéncia pretendemnos autos.

Emnada sendo requerido, certifique-se o transito emjulgado da sentenca e arquiven-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021796-72.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  13/926



EXEQUENTE:MARIAPAULAMARTINS GOBI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

Inicialmente, DEFIRO os beneficios da gratuidade de justica a parte exequente (art. 98, do CPC) e a prioridade de tramitagdo (art. 1.048, I, do CPC). Anotense.

Trata-se de cumprimento individual de titulo judicial, proposto por MARIA PAULA MARTINS GOBI, devidamente qualificada, por conta de sentenca prolatada nos autos do
procedimento comumn® 0008959-90.2008.403.6100, emque foi reconhecido direito individual homogéneo.

A exequente pede que sejamapresentadas as fichas financeiras do periodo de 1999 de sua aposentadoria até os dias atuais, a fimde possibilitar a elaboragdo dos calculos para posterior intimagao,
nos termos do art. 535, do CPC.

No presente caso, ha decisdo pendente de recurso semefeito suspensivo que determina uma obrigagdo de fazer contra o INSS, contudo, € cabivel a intimagdo da Autarquia Previdenciria para
seu cumprimento antes do transito emjulgado.

A proposito, a jurisprudéncia tem temperado o rigor do art. 2B da Lein® 9.494/97 para permitir a propositura de execugdo provisoria contra a Fazenda Publica, vedando apenas a expedicdo de
precatorio ou as requisigdes de pequeno valor (§ 3° do art. 100 da Constituigao Federal), antes do transito emjulgado da sentenga ou acérdéo.

Aligs, a Suprema Corte entende que a execugdo provisria de obrigagio de fazer em face da Fazenda Publica ndo atrai o regime constitucional dos precatdrios.

CITE-SE 0 INSS para manifestacdo acerca desta agdo de cunmprimento, observando-se o estabelecido pelo art. 520 do CPC. Cabendo-Ihe ainda apresentar a documentago solicitada pelo(a)
exequente.

Cumpra-se. Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021795-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JOSE BATISTA SOARES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos emdecisio.

Inicialmente, DEFIRO os beneficios da gratuidade de justica a parte exequente (art. 98, do CPC) e a prioridade de tramitagdo (art. 1.048, I, do CPC). Anotent-se.

Trata-se de cumprimento individual de titulo judicial, proposta por JOSE BATISTA SOARES, devidamente qualificado, por conta de sentenga prolatada nos autos do procedimento comumn®
0008959-90.2008.403.6100, emque foireconhecido direito individual homogéneo.

O exequente pede que sejamapresentadas as fichas financeiras do periodo de 1999 de sua aposentadoria até os dias atuais, a fimde possbilitar a elaboragdo dos calculos para posterior intimagao,
nos termos do art. 535, do CPC.

No presente caso, ha decisdo pendente de recurso semefeito suspensivo que determina uma obrigagdo de fazer contra o INSS, contudo, € cabivel a intimagdo da Autarquia Previdenciria para
seu cumprimento antes do transito emjulgado.

A proposito, a jurisprudéncia tem temperado o rigor do art. 2B da Lein® 9.494/97 para permitir a propositura de execugao provisoria contra a Fazenda Publica, vedando apenas a expedicdo de
precatorio ou as requisigdes de pequeno valor (§ 3° do art. 100 da Constituigao Federal), antes do transito emjulgado da sentenga ou acérdéo.

Aligs, a Suprema Corte entende que a execugdo provisria de obrigagio de fazer em face da Fazenda Publica ndo atrai o regime constitucional dos precatdrios.

CITE-SE 0 INSS para manifestagdo acerca desta agdo de cunmprimento, observando-se o estabelecido pelo art. 520 do CPC. Cabendo-Ihe ainda apresentar a documentago solicitada pelo(a)
exequente.

Cumpra-se. Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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NOTIFICAGAO (1725)N°5010099-88.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDO LUZ PEREIRA - SP147020, MOISES BATISTA DE SOUZA - SP149225

REQUERIDO: SELMADOS SANTOS

DESPACHO

Cumpra a requerente o despacho 1D 33825484 sob pena de extingao.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019466-42.2010.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:KEIZO IWATANI

Advogado do(a) AUTOR: CAIO DE MOURA LACERDAARRUDA BOTELHO - SP193723

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA- SP164141

DESPACHO

Manifestem-se as partes acerca da eventual adesdo a acordo coletivo fimado através do site https:/pagamentodapoupanca.combr/, homologado pelo Ministro Dias Téffoli em decisdo prolatada em

18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0018876-02.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIA POTRINI BASILIO, LAURO NISHIWAKI, MAURO DE SOUZAAFONSO

Advogado do(a) AUTOR: ELIAN A FATIMA DAS NEVES - SP91890
Advogado do(a) AUTOR: ELIAN A FATIMA DAS NEVES - SP91890
Advogado do(a) AUTOR: ELIANA FATIMA DAS NEVES - SP91890

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA- SP164141

DESPACHO

Manifestenrse as partes acerca da eventual adesdo a acordo coletivo fimmado através do site hitps:/pagamentodapoupanca.combr/, homologado pelo Ministro Dias Téffoli em decisdo prolatada em

18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.
Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Sao Paulo, data registrada no sisterma.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0016368-73.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a digitalizagao dos autos, devendo informar qual providéncia pretendem.
Emnada sendo requerido, arquiven-se os autos.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

NOTIFICAGAO (1725)N°5017156-31.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: GLAUBER MARQUES DA SILVA, GLAUCE MARQUES DA SILVA

DESPACHO

Indefiro o pedido do requerente emsua petigdo ID 37404106 emrazio da inércia reconhecida no despacho ID 21329229. Assim, cumpra-se o despacho ID 36883297.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

NOTIFICAGAO (1725)N°5006201-38.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:ROSE LEALCARDOSO

DESPACHO

Expegantse novos mandados de notificagéo nos seguintes enderegos:
Av. Estrada do Jaguaré, 65, Jd. Jussara, Sao Paulo/SP, CEP.: 05.525-080
Rua Joaquim Moreira Dias, 134, Jd. Avelino, S&o Paulo/SP, CEP.: 03.226-050

Av. Francisco Matarazzo, 404, CJ. 1223, Agua Branca, Sdo Paulo/SP, CEP.:00.500-100.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006607-59.2017.4.03.6100
REQUERENTE: MARCIO TORRESSON

Advogados do(a) REQUERENTE: ORMESINDA BATISTA GOUVEIA - SP91827, CARLOS DIAS PEDRO - SP281762
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogado do(a) REQUERIDO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO

Seguindo os novos marcos legislativos, tecnologias e ferramentas de trabalho, levando emconta a implementagio do Processo Judicial Eletronico (PJe), ¢ considerando os termos do art. 262, § 1°a 3°,
do Provimento n° 1/2020-CORE/TRF3* Regifio, determino a transferéncia eletrnica dos valores a serem levantados em substituigdo de alvard de levantamento, devendo a parte autora informar o nimero da conta que consta
dos depdsitos uma vez que as guias digitalizadas estdo ilegiveis e ainda qual a aliquota de IR deve constar ou se o beneficidrio & isento. Apos, expega-se oficio de transferéncia.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

NOTIFICAGAO (1725)N°5000325-39.2017.4.03.6121/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIAOCUPACIONALDA 3 REGIAO
Advogado do(a) REQUERENTE: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233
REQUERIDO:MARIAFABIANAANTUNES DE SOUZA JOAQUIM

DESPACHO
Emrazio da inéreia do requerente, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)N® 5005930-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AUTO POSTO PASSARELLA DE MOGI GUACU LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBSON COUTO - SP303254

IMPETRADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS, SUPERINTENDENTE DAANP - AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL
EBIOCOMBUSTIVEIS

SENTENCA
Vistos e etc.

AUTO POSTO PASSARELLA DE MOGI GUACU LTDA., qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, em face do SUPERINTENDENTE DA
AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que: (i) expeca em favor da impetrante o
Certificado de Posto Revendedor; (i) abstenha-se de exigir o pagamento de débitos das empresas Autor Posto Garateia Valinhos Ltda — CNPJ n.°18.880.942/0001-77 e Petro Guagu Auto Posto Ltda. — CNPJ n.°
02.194.368/0001-63, e que referidos débitos néo constituamdbice a expedicio do certificado de revendedor emseu favor; (iii) que aceite o documento apresentado pela impetrante, que comprova o deferimento e a validade da
Licenga de Alvara de Funcionamento e Localizagdo (CLI) expedido pela Prefeitura de Mogi Guagu.

Narra o impetrante que protocolizou o registro do instrumento de constituigdo da empresa na Junta Comercial em20/03/2019. Em 11/11/2019 o registro foi deferido e, na mesma data, também foram deferidos
os registros na Receita Federal do Brasil e na Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo, coma inscri¢do no Cadastro de Contribuintes do Estado de Séo Paulo coma situagdo “suspensa”, até que seja expedida pela
autoridade impetrada a “Licenga/Autorizagdo de Funcionamento”.

Sustenta que ao realizar consulta no sistema da impetrada, verificou a existéncia de 3 (trés) pendéncias: 1- inscrigdo no Cadin da empresa Auto Posto Garateia de Valinhos, referente a multa, ao argumento de que

a socia Fabiane Rodrigues Borges Gontijo possui ou possuiu vinculo com referida empresa; 2- ndo aceitagdo do alvara de funcionamento e localizagio; 3- existéncia de débito da empresa Petro Guagu Auto Posto Ltda.,
anteriormente instalada no imovel onde pretende se instalar a impetrante.
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Afirma que protocolizou junto a impetrada manifestagdo por meio da qual informa o cumprimento dos requisitos legais para a obtengo do registro e autorizagdo, e que “néo pode ser penalizada emrazio de
débitos contraidos por pessoa juridica distinta (Auto Posto Garateia de Valinhos), alémdo mais a socia da Impetrante (Sra Fabiane Rodrigues) ndo compde o quadro societario da referida empresa e ndo participa da agdes de
gestdo e administragdo desde 30/01/2017”.

Alega que a impetrada condiciona a outorga do Certificado de Posto Revendedor a um assungdo de divida pela impetrante, e que tal conduta ¢ ilegal e abusiva, pois trata-se de forma ilicita de cobranca e
restrigdo a atividade profissional.

Menciona que, na data da infragdo cometida pela empresa Auto Posto Garateia de Valinhos, a socia da impetrante, Sra. Fabiane Rodrigues Borges Gontijo, ja havia se desligado do quadro societario do referido
Auto Posto, conforme contrato de compra e venda do estabelecimento firmado em30/01/2017.

Esclarece que, quanto ao alvara de fincionamento, a “pendéncia ja foi respondida para a ANP, sendo enviado o referido “Certificado de Licenciamento” plenamente valido™.

Argumenta que, relativamente aos débitos da empresa Petro Guagu Auto Posto Ltda., a impetrante nfio € sucessora desta, mas sim empresa nova, com quadro societario distinto e que “o tinico ponto de
identidade efetivamente comprovado entre a Impetrante e a empresa antecessora é o imovel para o exercicio da atividade de revenda de combustiveis, de modo que ndo existe sucessdo, a qual pressuporia a alienacio, ainda que
disfarcada, do estabelecimento empresarial ultimo & Impetrante", e portanto ndo pode ser responsabilizada pelos débitos da empresa inadimplente.

Anicial veio acompanhada de documentos.

O pedido liminar foi indeferido no ID 31763359.

‘A ANP manifestou interesse de intervir no feito (ID 32229011).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 36806808), por meio das quais alegou, em preliminar, a inexisténcia de direito liquido e certo, e no mérito sustentou a legalidade
dos atos praticados.

O impetrante requereu o julgamento do feito no estado emque se encontra (1D 37008424).
O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengzo (ID 37029898).

Foi comunicada a decisdo proferida no agravo de instrumento n. 5011830-52.2020.4.03.0000, interposto pelo impetrante contra decisdo que indeferiu a liminar, cujo recurso teve negado seguimento (ID
39444573).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo a petigdo de ID 31201316 como aditamento da inicial, para atribuir o valor a causa para R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).
Quanto a alegagdo de inexisténcia de direito liquido e certo, tal questdo se confinde como mérito e comele sera analisada.

Requer o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a emissdo do Certificado de Posto revendedor, tendo em vista o suposto preenchimento dos requisitos legais para a referida
concessdo, a qual ndo fora concedida administrativamente.

Da andlise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que o impetrante violou os requisitos legais exigidos para o legitimo exercicio da atividade ora pretendida.

E sabido que a Agéncia Nacional do Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis (ANP), autarquia sob regime especial vinculada ao Ministério de Minas e Energia, foi criada pela Lei n° 9.478 /1997, que The
atribuiu, dentre outras competéncias, a regulagao e a fiscalizagao das atividades relacionadas ao abastecimento nacional de combustiveis, conforme prevé o art. 8°, inciso XV:

“Art. 80 A ANP tera cono finalidade promover a regulagio, a contratagdo e a fiscalizagéo das atividades econdmicas integrantes da indstria do petroleo, do gas natural e dos biocombustiveis, cabendo-Ihe:
()

XV —regular e autorizar as atividades relacionadas como abastecimento nacional de combustiveis, fiscalizando-as diretamente ou mediante convénios comoutros 6rgios da Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios.”

Assim, conclui-se que ¢ da competéncia da ANP a edigdo de atos normativos, com o intuito de regulamentar as atividades econdmicas relativas a industria e revenda de combustiveis, em razio da fingdo
fiscalizatoria que exerce a referida autarquia. No mesmo sentido, segue a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao:

ADMINISTRATIVO - EXERCICIO DO PODER DE POLICIA - ANP - INFRA CAO PREVISTA NA LEI FEDERAL N.° 9.847/99 - PROCESSO ADMINISTRATIVO REGULAR - VALIDADE DO
AUTO DE INFRAGCAO E MULTA - RECURSO IMPROVIDO.

1. O auto de infragdo goza de presungdo de legitimidade e veracidade, cabendo ao autuado a demonstragdo de sua irregularidade. Nao compete, portanto, ao Poder Judicidrio - salvo em hipdteses de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder - apreciar o mérito dos atos praticados pela Administragdo Publica, sobrepondo-se ou substituindo a autoridade administrativa.

2. Inexiste ilegalidade nas portarias e regulamentos expedidos pela AN P em razdo da Lei 9.478/97 (artigos 7° e 8¢, incisos I e XV) ter fixado competéncia a mencionada agéncia reguladora para expedigio de
atos normativos relativos as atividades do petroleo e da Lei n°9.847/99 tratar especifi da fiscalizacdo destas atividades.
)

5. Recurso de apelacdo improvido. (TRF 3° Regido, QUARTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2101737 - 0016488-43.2011.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE,
Julgado em 06/06/2018, e-DJF3 J1 28/06/2018). (grifos nossos).

Nesse sentido, foi editada a Resolugdo n° 41/2013 — ANP, que dispds sobre a autorizagdo para o exercicio da atividade de revenda varejista de combustiveis automotivos, estabelecendo emseus arts. 7°, caput,
8°e9°, o seguinte:

Art. 7.° O requerimento de autorizagdo para o exercicio da atividade de revenda varejista de combustiveis automotivos devera ser realizado por meio de sistema disponivel no enderego eletronico httpz/www.anp.gov.br,
mediante:

()

§ 2° A ANP podera solicitar, a qualquer momento, durante o processo de autorizagdo ou apds a sua outorga, para fins de comprovagdo das informagdes declaradas no enderego eletronico
httpz/www.anp.gov.brhttp//www.anp.gov.br, conforme paragrafo anterior, umou mais dos seguintes documentos, a ser(em) protocolizado(s) na AN P no prazo estabelecido na solicitagdo:

k) comprovacio de encerramento das atividades da pessoa juridica substituida no estabeleci no caso de solicitaciio de autorizaciio para o exercicio da atividade de revenda varejista de combustiveis
automotivos emendereco onde operava outra revenda varejista de combustiveis automotivos autorizada pela ANP, por meio da ap 40 de umdos i d it

()

Art. 8.° Sera indeferida a solicitagdo de autorizagdo a pessoa juridica:

(..)

V — de cujo quadro de sécios participe pessoa fisica ou juridica que tenha sido sécio de pessoa juridica que néiio tenha liquidado débito, inscrito no Cadin, em data anterior ao do requerimento, constituido apos
decisdo administrativa definitiva, decorrente do exercicio de atividade regulada pela AN P, de acordo coma Lein® 9.847, de 26 de outubro de 1999;
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.

VIII —nos casos especificados na alinea "k do § 2° do art. 7° com débito inscrito no Cadin, constituido apés decisdo administrativa definitiva, decorrente do exercicio de atividade regulada pela ANP, de

acordo com a Lei n° 9.847, de 26 de outubro de 1999, em nome de quaisquer pessoas juridicas que operavam no endereco do estabel ou nos ends das vias de acesso, indicados na Ficha
Cadastral;

(.)

Art. 9° A ANP, independentemente do atendimento ao que dispde esta Resolugio, podera obstar o ingresso e a permanéncia de agente econdmico na categoria de revenda jista de ivei ivos,
caso presentes fundadas razoes de i publico apuradas emprocesso administrativo, garantidos o contraditdrio e a ampla defesa.(grifos nossos).

Desta forma, observa-se que para obter a autorizagio para o exercicio da atividade de revenda varejista de combustiveis € necessario o cumprimento de diversos requisitos, os quais sio embasados na
prevaléncia do interesse publico, atinente a propria atividade desempenhada.

No caso em tela, conforme Oficio n.° 1.177/2020/SDL-CREV/SDL/ANPRJ (ID 36806814), foram detectadas pendéncias do impetrante para a concessdo da autorizagdo pretendida, relativas a
existéncia de divida no CADIN de empresa cujo sécio pertence ao quadro societario e, apds nova andlise, verificou-se a existéncia de divida inscrita no CADIN da empresa antecessora.

Novos documentos foram apresentados pela empresa em 17/02/2020 e 07/04/2020, sanando a pendéncia em relagdo ao Alvara de Levantamento, porém permaneceram ainda pendentes as dividas
supracitadas registradas no CADIN.

Afirma a autoridade coatora que até 04/08/2020, momento em que prestou as informagdes, o impetrante nio tinha encaminhado nova documentacdo, estando o pedido de autorizagdo com o status
“aguardando atendimento de pendéncia” no sistema SRD-PR (ID 36806814).

Sendo assim, admite-se que o indeferimento da autorizagdo para o exercicio da atividade de revenda varejista de combustivel automotivo, ¢ medida que observa os principios da legalidade e razoabilidade,
apresentando-se emconsonancia como poder fiscalizatorio conferido a ANP.

A corroborar com o elucidado, verifica-se o recente julgado com o mesmo entendimento, proferido em sede de Agravo de Instrumento pelo E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio, que assim
concluiu: “Deve-se ponderar que se trata de pedido de autorizagio para a empresa operar no campo de atividade sob poder de regulamentagdo, fiscalizagdo e controle da ANP, daindo se enquadrar o caso, emprincipio, dentre
aqueles de inadmissibilidade de meios coercitivos para cobranga de valores e/ou tributos, por isso néio se antevendo abusividade na conduta impugnada” (Al n. N° 5011376-72.2020.4.03.0000 , Desemb. Fed. LUIZ
ALBERTO DE SOUZARIBEIRO, 6. Turma, TRF 3 R, dje 13/10/2020). (grifos nossos).

Deste modo, pela via mandamental, € certo que a parte impetrante deve demonstrar, de plano, a abusividade do ato coator, 0 que ndo ocorreuno caso emaprego.

E certo que o controle judicirio dos atos, decisdes e comportamentos de entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judiciério so pode
verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-Ihe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagio dos
poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituigdo Federal.

Por fim, verifica-se que ndo ha relevancia na findamentagdo do impetrante, a ensejar a concessdo da seguranca ora pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, comjulgamento de mérito; extinguindo o
processo com fundamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custas pelo impetrante.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5012024-56.2018.4.03.6100/ 1 Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - MG56526-A

REU:JAMILTON SOLIDADE TRINDADE

DESPACHO

Recolha a requerente as custas para cumprimento da carta precatoria a ser remetida para o Juizo de Direito de Tabodo da Serra.

Como cumprirento, remeta-se a carta precatdria para cumprimento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0018486-85.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: RINALDO DA SILVAPRUDENTE - SP186597, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: WILLIAN SOUZAAZEVEDO

Advogado do(a) REU:NEI CALDERON - SP114904-A
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DESPACHO

Recolha a requerente as custas para cumprimento da carta precatoria a ser remetida para o Juizo de Direito de Franco da Rocha-SP.

Como cumprimento, expega-se a carta precatoria.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006399-75.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELAS A
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO MARCOS PATARO TAVARES - SP208094, ADEMIR BUITONI - SP25271

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Para fins de cumprimento do despacho ID 19559739, apresentemas partes o enderego para a expedi¢ao do oficio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021199-74.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIQUE SILVAQUEIROZ, SEVERINAMARIA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO DO NASCIMENTO - SP246327
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO DO NASCIMENTO - SP246327

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, MTC 10 AGUASSAI INCORPORACAO LTDA., METACONS ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) REU:ADRIANA RODRIGUES DOS SANTOS - SP208049
Advogado do(a) REU:ADRIANARODRIGUES DOS SANTOS - SP208049

SENTENCA

Trata-se de procedimento comumpor meio do qual pretende a parte autora seja declarada a ocorréncia da resilicao contratual de contrato firmado comas rés.

Como reconhecimento da ocorréncia da resiligao, requer sejamas Rés compelidas a restituir aos Autores os valores pagos, devidamente corrigidos monetariamente desde cada desembolso, retendo-se, se o
caso, o percentual de 10% (dez por cento) de tais valores, como forma de compensar as Rés por eventuais despesas incorridas, sendo a restituicio feita emtnica parcela, comacréscimos de juros de mora de 1% (umpor cento)
ao mes, a contar da citagio.

Emapertada sintese, relata a parte autora que firmou Instrumento Particular de Compromisso de Venda e Compra do Loteamento denominado “Residencial Villa Aguassai I’ comas Requeridas, em 03 de
fevereiro de 2017, tendo por objeto a aquisicao da casa 139, tipo B, sob o valor total de RS 132.596,78 (cento e trinta e dois mil, quinhentos e noventa e seis reais e setenta e oito centavos).

O pagamento seria feito por meio de umssinal no montante de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), pago no ato da assinatura do contrato, € o saldo de R$ 131.096,78 (cento e trinta ¢ ummil, noventa e seis
reais e setenta € oito centavos), seria pago através de parcelas sucessivas de diferentes valores.

Narra a parte autora que efetuou todos os pagamentos até o dia 25/03/2018, o que perfezummontante de R$ 16.627,94 (dezesseis mil, seiscentos e vinte e sete reais e noventa e quatro centavos).

Nao obstante, relata a parte autora que, quando da contratagéo do financiamento do imovel, tinha uma condigéo financeira melhor que a de hoje, de modo que as parcelas se tornaramexcessivamente onerosas,
fugindo as suas condigdes financeiras, circunstincia que culminou no desinteresse pelo prosseguimento do negocio.

Tentada a rescisdo extrajudicial, relata a parte autora nio ter tido sucesso.

Aduz a parte autora que, em conformidade a Clausula Seis do Instrumento Particular, “se o imdvel ou seus direitos aquisitivos forem retomados em razio do inadimplemento do PROMITENTE
COMPRADOR, ou se este pretender sua rescisdo, ou, ainda, se 0 PROMITENTE VENDEDOR no atender as exigéncias para obtengdo do financiamento modalidade Programa de Financiamento a Produggo de
Imoveis (Crédito Associativos) — Imovel na planta — recursos FGTS ou SBPE ou outro programa de apoio a produgio imobiliaria instituida pela Instituicio Financeira, tera ele direito a restituicdo do percentual de 70%
(sessenta por cento) dos valores pagos, a ser calculado sobre o valor das parcelas efetivamente pagas a esse titulo, feitas as seguintes dedugdes (...)".

Assim, sustenta a parte autora que a ndo devolugao de qualquer montante pelas Requeridas ¢ abusiva.

Destaca, ainda, a parte autora que ndo chegou a usufiuir do imével emnenhummomento, uma vez que no foi entregue.

Requer o reconhecimento da relagio de consumo, coma consequente inversio do 6nus da prova, dada a hipossuficiéncia técnica e financeira, bemcomo a vulnerabilidade dos consumidores emface da Ré.

Pretende, ainda, a aplicagdo do art. 6°, V, do Cddigo de Defesa do Consumidor, que prevé como direito basico do consumidor “a modificacdo das clausulas contratuais que estabelegam prestagdes
desproporcionais ou sua revisdo emrazio de fatos supervenientes que as tornemexcessivamente onerosas”.
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Destaca o teor do art. 39, inciso V, do mesmo Diploma, segundo o qual € vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre outras praticas abusivas, exigir do consumidor vantagem manifestamente
excessiva.

Por fim, com findamento no art. 51, incisos IV e XI e § 1°, incisos I e I1I da legislagdo consumerista, sustenta a nulidade, de pleno direito, das clausulas contratuais relativas ao fornecimento de produtos e
servicos que estabelecam obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquemo consumidor emdesvantagem exagerada, ou sejam inconmpativeis coma boa- & oua equidade, presumindo-se exagerada, entre outros casos,
a vontade que ofende os principios fundamentais do sisterma juridico a que pertence e se mostra excessivamente onerosa para o consumidor, considerando-se a natureza e o contetido do contrato, o interesse das partes e outras
circunstancias peculiares ao caso.

Pleiteia, ainda, a aplicagdo ao caso do disposto nos arts. 421 e 422 do Codigo Civil, segundo os quais “a liberdade de contratar sera exercida emrazio e nos limites da fin¢éo social do contrato”, de modo que
“‘os contratantes sdo obrigados a guardar, assimna conclusdo do contrato, como emsua execugdo, os principios de probidade e boa-f&”.

Requer, também, a observancia do art. 413 do mesmo Codex (A penalidade deve ser reduzida equitativamente pelo juiz se a obrigagao principal tiver sido cumprida em parte, ou se o montante da penalidade
for manifestamente excessivo, tendo emvista a natureza e a finalidade do negocio).

Sustenta a parte autora que édireito do consumidor ter revistas clausulas contratuais que se mostremexcessivamente desproporcionais e/ou tornemo pactum extremamente oneroso por fato superveniente.

Ainda, pretende a rescisio do contrato firmado coma Ré, coma retengdo de, no méximo, 10% (dez por cento) do valor pago, de modo que a Ré ofende a legislagéo emvigor, uma vez que embasa sua posicao
emclausula nula de pleno direito, impondo a parte autora condigéo totalmente desvantajosa, gerando vantagemextremamente excessiva as requeridas.

Destaca, ainda, que, coma rescisdo do contrato, a Requerida pode vender novamente a unidade, nio tendo prejuizo.

Assim, requer seja declarada a rescisiio do contrato sub judice, bem como nula a Clausula 6.b, do referido pactum, reduzindo a clausula penal para o montante equivalente a 10% (dez por
cento) do valor até entiio pago pela requerente, condenando a Requerida a devolugio do ite do valor, devid: corrigido i a partir de cada desembolso, em parcela vinica (Stmula 543,
STJ; Stmula 2 TISP).

Requereu a antecipagio da tutela e atribuiu a causa o valor de R$ 132.596,78.

A tutela provisoria foi deferida em Num 10568861, “‘determinando a suspensdo do(s) contrato(s) relacionado(s) ao imovel registrado sob a matricula n. 121.464 (id Num 10362527) e da exigbilidade das
parcelas eventualmente vencidas e vincendas, bemcomo que a parte ré se abstenha de negativar o nome dos autores nos orgéos de prote¢ao de crédito”.

Foramdeferidos os beneficios da gratuidade da justica.
Citada, a Caixa Econdmica Federal apresentou contestagio emNum. 11321623.

Aduz 0 banco réu que o contrato habitacional n° 8.5555.3819.253-7, vinculado ao SFH, foi pactuado entre os mutudrios Caique Silva Queiroz e Severina Maria da Silva e a CAIXA, em03/02/2015, com
prazo de amortizagdo de 330 meses, taxa de juros de 7,6600% ao ano, Sistema de Amortizagdo SAC e garantia por alienagdo fiduciaria. Os mutuarios compuseramrenda na proporgao de 53,32% e 46,68%, respectivamente
entre Caique e Severina. O valor financiado foide R$ 107.100,00 e o valor da garantia (imdvel) de R$ 153.000,00, a época da contratagdo.

Informa que o contrato em comento ¢ da modalidade de compra e venda de terreno e mituo para construgdo habitacional e se caracteriza por desembolsos efetuados pela CAIXA de acordo com o
cronograma fisico-financeiro do empreendimento durante a fase de construgdo, que antecede a fase de amortizagio do saldo devedor. No caso em tela, o contrato encontra-se na fase de construgdo, estando os autores
inadimplentes comos encargos contratuais a partir de 03/07/2018, conforme Planilha de Evolugao do Financiamento.

Aduza CEF que os autores ndo pagaramnenhuma prestagdo da fase de amortizagdo, visto que ainda ndo houve o Término da Obra. Desse modo, ndo sustenta ndo haver valores a serem devolvidos ao Autor,
na medida emque niio houve o pagamento de nenhuma parcela de amortizagéo do financiamento contratado coma CAIXA.

Prelimnarmente, a CEF alega a inépcia da inicial, ante a auséncia de interesse processual, uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no que tange a impossibilidade de rescisdo do Contrato de mituo firmado no
ambito do SFH e devolugao das parcelas pagas.

Alémdisso, argumenta que, constituindo-se a obrigagdo da mutuaria no adimplemento das prestagdes pactuadas, inadmissivel compelir a credora a aceitar objeto diverso daquele avengado (dinheiro), mediante
recebimento forgado do bem oferecido em garantia. Assim, uma vez que a CAIXA cumpriu integralmente a sua parte no contrato de mituo, ao disponibilizar a tempo e integralmente ao mutudrio os valores para aquisicio do

No mérito, acerca da natureza juridica do negdcio, a CEF explica que, apesar de se constituir de um tinico instrumento, a avenga pactuada entre os Autores e a CEF, na verdade, encerra em seu bojo nada
menos que quatro contratos, a saber: (1) Contrato de Compra-e-venda, (2) Contrato de Mituo (financiamento), (3) Contrato de Alienagdo Fiduciaria (6nus real) e (4) Contrato de Seguro, cada umdesses contratos comsuas
proprias normas de regéncia, algumas delas, de ordempublica, outras, geradas do consensualismo, submetidas apenas a autonomia da vontade das partes.

No que diz respeito especificamente ao Contrato de Mutuo, aduza CEF que, embora seja certo que a quantia entregue ao mutuario o seja para fins de aquisicdo de imovel habitacional, tal fato ndo pode
provocar a interpenetragdo dos vinculos juridicos derivados da compra-e-venda como mituo, de modo que o negdcio entre o alienante e 0 comprador néo se confinde como crédito obtido pelo mutuario para pagar o prego do
bem, objeto do contrato. No ponto, destaca a CEF constar clausula expressa no instrumento contratual, mencionando que o imovel é a garantia do financiamento contraido, ndo o objeto do negécio coma CAIXA.

Prossegue alegando que o contrato tem como findamento ético a vontade dos contratantes que, em conformidade comuma ordem legal, procuram atingir um objetivo especifico, produzindo efeitos juridicos.
Assim, o principio da forga obrigatoria dos contratos consubstancia-se na regra que ¢ lei entre as partes.

No ponto, aduz a ré que a origem e caracteristicas do contrato trazido a discussdo nfio escapam as regras do Direito Civil: o contrato de financiamento habitacional retira suas clausulas das proprias leis que
regemessa categoria de contrato, a época da celebragdo. O agente financeiro nada mais faz do que transcrever tais regras transformando-as emclausulas. Sob esse ponto de vista a “ades@o” é tambémdo credor, que s6 podera
oferecer empréstimo emconformidade como previsto emlei, mormente tratando-se de matéria essencialmente de cunho social, onde a liberdade do credor restringe-se aos atos pré-contratuais.

Assim, ndo ha mitigacio da autonomia da vontade ao se assinar umcontrato de adesdo. O fato de as normas estarem preestabelecidas ndo limita a vontade do aderente, que pode, sempre, optar por ndo aderi-
lo.

Sustenta a ré, ainda, ndo haver findamento juridico para deferir a declarag@o de nulidade de clausulas.

Argumenta a CEF que, nfio obstante o C. STJ tenha reconhecido que o Codigo de Defesa do Consumidor aplica-se a entidades financeiras, no que diz respeito a contratos do Sisterma Financeiro de
Habitagdo aquele entendimento néio se aplica: a disciplina legal ¢ especifica e de observancia obrigatoria tanto pela Caixa Econdmica Federal quanto pelos mutuérios, de sorte que, na relagdo contratual do Sisterma Financeiro de
Habitag@o, os mutuarios nio se colocamcomo consumidores finais, tal como o conceito legal imprime.

A CEF ainda alega que ¢ absolutamente pacifico na jurisprudéncia que o disposto no art. 53 do CDC néo se aplica aos contratos de mituo firmados no ambito do SFH, como € o caso do contrato empauta,
de modo que, se o contrato firmado coma CEF é de mituo, e ndo de compra e venda, absolutamente inaplicavel, ao caso, referido dispositivo.

Acerca do pedido de rescisdo do contrato, a CEF ressalta que a consequéncia juridica da eventual resolucéo do contrato de compra e venda, no que tange ao financiamento, serd o vencimento antecipado da
divida com a obrigagdo de restituicdo imediata pelos muturios da totalidade do saldo devedor entdo existente, mesmo porque o valor financiado ja foi integralmente repassado pela CEF a vendedora do imovel. Quanto a
pretensdo de devolugdo das prestagdes pagas, sustenta a CEF ndo existir fndamento legal a amparar referido pleito, vez que o contrato firmado coma CEF é de mituo, e ndo de compra e venda, de modo que a CEF ja
repassoua integralidade do valor financiado pela autora a vendedora do imovel.

Acerca da inversdo do 6nus da prova, defende a CEF que se trata de excegio a regra geral contida no Codigo de Processo Civil, somente aplicavel emssituagdes extremas, emque se constate a existéncia de
desequilibrio entre as partes. No obstante, nestes autos, conforme o que alega, néio se consegue encontrar sequer uminicio de prova do autor que possa formar a convicgao do julgador de que ha verossimihanga das alegagdes,
tampouco qualquer das espécies de hipossuficiéncia.

Quanto & inscri¢do dos devedores nos Cadastros de Protegdo ao Crédito, o banco réu argumenta decorrer do exercicio regular de um direito, a teor do artigo 160, inciso I, do CC e art. 43, § 4°, da lei
8078/90. Por isso, de modo algumse pode afirmar que a CAIXA age de maneira oposta ao direito ou falta como dever prescrito emlei.

Requer a CEF sejamacolhidas as preliminares arguidas e, no merito, seja a agao julgada totalmente improcedente.
Aré MTC 10 AGUASSAT INCORPORAGAQ LTDA apresentou contestagio em Num. 12026803.

Sustenta a MTC 10 sua ilegitimidade passiva emrelagio ao contrato celebrado coma CEF, uma vez que ndo ¢ relatado na inicial atraso de obra ou vicio do imovel, sendo o objeto da agéo a rescisdo do
contrato de compromisso de compra e venda. Assim, a relagdo entre mutudrio e agente financeiro esta dissociada daquela firmada entre vendedor e adquirente, porque a parte autora socorreu-se da instituicao financeira para
adquirir o bem, tratando-se de relagdes inconfundivess.

Nos termos do artigo 337, XIII, CPC, a ré impugna a concessdo dos beneficios da gratuidade judicidria deferidos ao Autor, uma vez que, como a Lei 1.06/1950 foi revogada pelo novo NCPC/15, € a
Constituicdo Federal que atualmente regula a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita, sendo certo que a Carta Magna prevé que referido estado de necessidade deve ser comprovado, ndo bastando apenas a juntada da
declaragdo de pobreza.

No m¥rito, sustenta a impossibilidade de rescisao contratual, dadas as caracteristicas do contrato de mituo, bem como de devolugdo de imovel, uma vez que a propriedade ja € da Caixa, tendo em vista que o
imdvel foi alienado fiduciariamente, consoante o contrato firmado pelas partes.
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A pretensdo, portanto, nfo se mostra viavel, pois que o autor ja se beneficiara do financiamento para adquirir o bem, descabendo a restituigao de valores pagos, tampouco se mostrando viavel, semjusto motivo
(os motivos contidos na inicial ndo justificamrescisdo e ndo sio fatos imprevisiveis), a pretendida rescisdo da alienagdo fiduciaria e vedagio da consolidagio da propriedade, sem findamentag@o legal e comindevida interferéncia
do Poder Judicidrio emnegdcio perfeito e acabado.

Destaca a ré que o contrato de venda e compra prevé, no Capitulo VII, item 7.6, o percentual de restituicio em caso de rescisdo por parte do promitente comprador, 70% dos valores pagos, a ser calculado
sobre o valor das parcelas efetivamente pagas, de modo que a pretenséo do Autor quanto a devolugao de 90% do valor das parcelas pagas ndo deve ser agasalhada, visto que anuiu expressamente comos termos constantes do
contrato

Aré ainda argumenta que ndo se pode perder de vista o principio da razoabilidade, haja vista que néio pode arcar coma impossibilidade financeira superveniente do autor, umrisco por ele assumido, se ao tempo
da pactuagdo foramobservados todos os dispositivos regentes da matéria, encontrando-se o contrato livre de qualquer espécie de vicio.

Portanto, para ocorrer qualquer modificagdo do que foi contratado entre as partes, uma delas devera demonstrar que efetivamente houve rompimento insuportavel por parte daquele que se obrigou, o que ndo
se faz presente na lide emquestio.

Acerca do requerimento de inversdo de 6nus da prova, argumenta a ¢ que a aplicagdo do artigo 6°, inciso VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor no ¢ automtica: afigura-se, pois, faculdade do Juizna
hipotese de restar demonstrada a verossimilhanca das alegagdes oua vulnerabilidade do consumidor, pleiteando sua niio aplicagdo.

Emconclusdo, requer a ré a revogagio da Tutela Provisoria de Urgéncia deferida, bemcomo sejamjulgados totalmente improcedentes todos os pedidos formulados pelo autor.
Finalmente, aré METACONS ENGENHARIA LTDA apresentou contestagdo emNum. 12156769.

Aduz sua legitimidade passiva, posto ndo possuir participagdo no contrato de venda e compra realizados entres as partes, de modo que o Contrato de Compromisso de Venda e Compra foi estabelecido
somente entre os Autores e a empresa MTC 10 AGUASSAI INCORPORACAO LTDA., tnica titular do dominio dtil sobre a unidade auténoma objeto do negdcio juridico estabelecido, figurando a ré apenas como
interveniente anuente nos referidos instrumentos, na condicdo de Construtora, pelo que requer a extingdo do feito semresolugdo do mérito, comfindamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do artigo 337, inciso XIII, CPC, a ré impugna a concessdo dos beneficios da gratuidade judiciaria deferidos aos Autores, uma vez que o Novo Codigo de Processo Civil’2015 revogou a Lei
1.060/1950, de modo que o estado de necessidade deve ser comprovado, ndo bastando apenas a juntada da declaragdo de pobreza.

Aré prossegue na sua defesa repetindo diversas alegagdes formuladas pela corré MTC 10 AGUASSAI INCORPORAGAO LTDA..

Sustenta, ainda, que, emcaso de acolhimento do pedido de rescisdo contratual, restara pendente de discussdo apenas o quantum a ser devolvido aos adquirentes, de modo que eventual incidéncia de corregdo
monetaria e juros ndo deverdo incidir desde a citagdo, mas a partir do transito emjulgado da sentenga proferida, caso as verbas fixadas nfo sejamdevolvidas no prazo determinado.

Ao sustentar que a contratagio de advogado particular é 6nus processual da parte, a ré afirma néio haver justo motivo para que arque comas despesas do advogado particular contratado pelos autores.

Por fim, requer a ré, prelimnarmente, que a agdo seja extinta, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 485, VI do CPC, tendo em vista sua ilegitimidade. Ademmis, requer seja reconhecida a
inaplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor ao caso emaprego, a revogagdo da Tutela Provisoria de Urgéncia deferida e, no mérito, sejamjulgados improcedentes todos os pleitos realizados na exordial, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Realizada audiéncia de conciliagdo, restou infrutifera a tentativa de acordo (Num 12331501).

Intimadas, as partes ndo requererama producao de outras provas (Num 18739935, 18936539, 19480598).

EmNum 33283658 a parte autora apresentou pedido incidental de tutela de urgéncia, pleiteando a suspensao de todas as cobrangas das cotas condominiais, desde a distribuicao da agdo, bem como fosse
determinado a Administradora do Condominio Residencial Villa Aguassai I - casa 139, tipo B, a ndo efetuar qualquer tipo de cobranga judicial ou extrajudicial emnome dos Autores, bemcomo quaisquer restrigdes emnome dos
Autores junto aos 6rgios de protegdo ao crédito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Preliminar.

Da gratuidade de justica

Acerca das alegagdes acerca da concessdo do beneficio a parte autora, tenho que nio assiste razio as rés.

Comefeito, “presume-se verdadeira a alegago de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural” (artigo 99, §3° do Codigo de Processo Civil).

Nio é motivo para revogagdo da concessio da gratuidade de justiga o fato de teremos autores contratado advogado particular, ou mesmo firmado o contrato de financiamento que ora se pretende desconstituir,
tendo emvista que “a assisténcia do requerente por advogado particular no impede a concessao de gratuidade da justica” (artigo 99, §4° do Cddigo de Processo Civil).

Ainda que assimndo fosse, nfio hd como supor que a parte autora detémcondicdes de arcar comas despesas judiciais, semprejuizo de seu proprio sustento ou de sua familia.

A prova emsentido contrario deveria ser produzida pela parte que impugna o beneficio da justica gratuita, ao tempo emque a convicgdo deste Juizo € no sentido de que basta a simples alegag@o daquele que
alega fazer jus ao referido beneficio, nos termos do artigo 99, §§3° e 4°. Nesse sentido, os documentos de Num. 10362540 e 10360691.

Nos termos dos §§ 2° e 3°, do artigo 99, do CPC, ha presungéo de pobreza em prol daquele que afirma néo possuir condigdes de pagar as despesas processuais sem prejuizo do proprio sustento ou de sua
familia. Tal presungdo no foi elidida pelas alegagdes trazidas aos autos pelas rés.

Assim, a parte autora, ora impugnada, ao afirmar seu estado de miserabilidade, preencheu os requisitos exigidos pela lei devendo, portanto, ser beneficiada pelos favores por ela oferecidos, ao tempo emque o
impugnante nfo apresentou elementos que evidenciassema falta dos pressupostos legais para a concessdo do beneficio da justica gratuita, prevalecendo a presungdo juris tantum de necessidade da parte, ndo se justificando a
irresignagdo da impugnante.

Ante as consideragdes expendidas, REJEITO a impugnagdo, mantendo a gratuidade da justica.

Dailegitimidade passiva

Afirmamas corrés, MTC 10 Aguassai Incorporagio LTDA e Metacons Engenharia LTDA, que ndo participaram do contrato entre a parte autora e a CEF, de forma que nfio podem ser compelidas a
devolver os valores que a parte autora recebeuda CEF.

Comrazio as corrés.

O contrato que a parte autora pretende rescindir foi formalizado junto 4 CEF, sendo ofertado em garantia o imovel referido na inicial. E o que basta para que seja acolhida a preliminar.

Comefeito, apesar de o documento de Num. 10360664 se constituir de uminico instrumento, a avenga pactuada, na verdade, encerra emseu bojo quatro contratos, a saber: (1) Contrato de Compra e venda,
(2) Contrato de Miituo, (3) Contrato de Alienagdo Fiduciaria (6nus real) ¢ (4) Contrato de Seguro, cada umdesses contratos comsuas proprias normas de regéncia.

Embora seja certo que a quantia entregue ao muturio o seja para fins de aquisigdo de imovel habitacional, tal fato ndo pode provocar a interpenetragdo dos vinculos juridicos derivados da compra e venda com
o mituo, de modo que o negdcio entre o alienante e o comprador nfo se confunde como crédito obtido pelo mutuério para pagar o prego do bem.

Assim, 0 imovel sub judice, apds exaurida a compra e venda entre alienante e adquirente, torna-se tdo somente a garantia do mituo contraido (nos termos da Clausula 16 do contrato), ndo sendo o objeto do
negocio coma Caixa, o qual se pretende desfazer.

Ainda nesse ponto, a CEF noticia ja haver repassado a integralidade do valor financiado pela parte autora a vendedora do imovel, de modo que a relagio entre mutudrio e agente financeiro esta dissociada
daquela firmada entre vendedor e adquirente, uma vez que a parte autora socorreu-se da instituigao financeira para adquirir o bem, exaurindo a compra e venda, e tratando-se de relagdes inconfundiveis.

I3

0s pi P pr is e as cdes da aciio, passo ao exame do mérito.

P, "
P

Do mérito

Pretende a parte autora a resili¢iio do contrato de financiamento habitacional n° 8.5555.3819.253-7, firmado coma CEF, bem como que sejam as Rés compelidas a restituir aos Autores os valores
pagos, devidamente corrigidos monetariamente desde cada desembolso, retendo-se, se o caso, o percentual de 10% (dez por cento) de tais valores, como forma de compensar as Rés por eventuais despesas incorridas e que a
restituigdo do valor pago, ja descontado o percentual de retencdo estabelecido, seja feita emunica parcela, comacréscimos de juros de mora de 1% (umpor cento) ao més, a contar da citagdo.

Da aplicagio do CDC
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Inicialmente, € importante frisar que o presente contrato foi livremente pactuado pelas partes, ndo sendo desrespeitado o principio da liberdade contratual e nemrestringido por ser umcontrato de adesdo, pois
nele permanece a garantia a liberdade de aderir ou ndo a estipulagdes padronizadas. Assim, a atuagiio do Poder Judiciario sobre a vontade das partes limita-se em verificar se o acordo firmado viola a lei, bem cono se as
condicdes fixadas sdo licitas.

Destarte, embora o contrato discutido neste feito se trate de contrato tipico de adesao, ¢ certo que a parte autora ndo foi compelida, coagida, em momento algum a firmar o contrato coma Caixa Econdmica
Federal.

Nesse contexto, 0 contrato se perfez, ndo obstante a sua espécie, em observancia ao principio do consensualismo peculiar e imprescindivel as avengas, de modo que, ofertando a CEF as condicdes sob o
manto das quais o pacto seria concretizado, a parte autora poderia optar por anuir aquelas condi¢des ou ndo. Decidiu pela contratagdo e, apds, pela utilizagdo do numerario. Com isso, a manifestacdo de vontade foi livre e
desprovida de qualquer coagio, perfazendo-se o contrato, isento de qualquer vicio do consentimento.

As normas relativas ao Codigo do Consumidor tambémse aplicamaos contratos bancarios porque se inseremno conceito de relagdo de consumo (art. 52, da Lein® 8.078/90).

O CDC utiliza conceitos gerais e amplos ao definir consumidor, fornecedor, produto e servigo, abrangendo, assim, grande nimero de atividades especificas, dentre as quais se encontra a bancaria. Os bancos,
na qualidade de prestadores de servigo, encontram-se especialmente contermplados pelo artigo 3°, § 2°, CDC.

Ademais, a questdo ja se encontra sedimentada no ambito do Eg. Superior Tribunal de Justica por meio da Stmula n° 297, que dispde: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes
financeiras” (SEGUNDA SEC AO, julgado em 12.05.2004, DJ 09.09.2004 p. 149).

Assim, 0 Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel inclusive aos contratos celebrados no dmbito do SFH.
Todavia, a inversdo do 6nus da prova ocorrera somente nas situagdes emque a prova se mostrar de dificil ou impossivel producio pela parte hipossuficiente, o que no caso, no se apresenta.
Prossigo como julgamento.

Nos mituos fenerativos do SFH, a obrigagdo da CEF se exaure na entrega do dinheiro para o financiamento do imovel. Ao mutudrio, por sua vez, mediante o pagamento da importéncia emprestada, acrescida
dos encargos assumidos, no tempo e modo pactuados, uma vezque o que The foi emprestado ndo foi o imdvel, mas moeda corrente para a aquisicao.

Naio constamirregularidades no que inicialmente restou pactuado no contrato de financiamento habitacional objeto dos autos.

A parte autora, por dificuldades financeiras, ndo pdde arcar como pagamento das parcelas, razio pela qual requer a rescisdo contratual e devolugo do imovel, desistindo da aquisicéo da unidade.

A principio, nos casos como o do presente processo, entendo que aplica-se o principio do pacta sunt servanda, apenas sendo possivel sua mitigagdo, comadogdo da Teoria da Imprevisdo, que autoriza a
revisdo das obrigacdes previstas em contrato, se demonstrado que as condicdes econdmicas do momento da celebragdo se alteraram de tal maneira, emrazio de algum acontecimento inevitavel, que passarama gerar para o

mutuario extrema onerosidade e para o credor, por outro lado, excessiva vantagem, o que ndo ¢ o caso emquestao.

A perda de poder aquisitivo do mutudrio encontra previsdo natural inserta na alea de todo contrato, emespecial, do contrato de mituo habitacional, pela longevidade, o que niio autoriza a aplicagdo da teoria da
imprevisdo para rescindi-lo.

A devolugio do imdvel, coma extingdo de qualquer dnus contratual para o mutudrio, ndo pode ser imposta ao credor semo seu consentimento, ndo estando, a CEF obrigada a receber pagamento diverso do
pactuado.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031724-82.2018.4.03.0000 RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO AGRAVANTE: ROSINEIDE QUITERIA DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELLA FERNANDA DE LIMA - SP2000740A AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA Advogado do(a)
AGRAVADO: THIAGO DA COSTA E SILVA LOTT - MG101330-A OUTROS PARTICIPANTES: EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO - SFH - ALIENACAO JUDICIARIA. RECURSO
DESPROVIDO A agravante celebrouem29/01/2016, comas partes agravadas instrumento particular de compra e venda para aquisigao de imovel, unidade habitacional n° 407, bloco 03 - "San Luigi", no municipio de Santo
André-SP, mediante alienagao fiduciaria em garantia coma agravada CEEF, utilizando-se de recursos proprios do FGTS. Nao estando comprovadas, prima facie, irregularidades no que inicialmente restou pactuado, néo se
mostra possivel o acolhimento da pretensio da parte agravante. De fato, s6 caberia a mitigagdo do principio do "pacta sunt servanda", comadogo da Teoria da Imprevisdo, que autoriza a revisdo das obrigagdes previstas em
contrato, se demonstrado que as condi¢des econdmicas do momento da celebragio se alteraram de tal maneira, emrazio de algumacontecimento inevitivel, que passarama gerar para o mutuario extrenmna onerosidade e para o
credor, por outro lado, excessiva vantagem, 0 que ndo ¢ o caso dos autos. Agravo de Instrumento desprovido. SILVA NETO JUIZ FEDERAL CONVOCADO (Al 5031724-82.2018.4.03.0000, Juiz Federal
Convocado JOSE FRANCISCO DA SILVANETO, TRF3 - 2* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA: 10/06/2019.)

Inviavel, portanto, a pretensio da parte autora de rescindir o contrato mediante a entrega do imovel, comdevolugdo de valores pagos, conforme requerido na inicial.

Executado pela CEF o contrato, na forma aventada, eventuais valores a seremdevolvidos a parte autora seréio observados tal qual previsdo do contrato.

Da declaraciio de nulidade

Acerca do pedido de declarago de nulidade da Clausula 6.b, verifico sequer existir tal dispositivo no contrato.

Comefeito, a clausula 6 preve, tao somente:
6 CONDICOES DO FINANCIAMENTO - Sio as estabelecidas na Letra "B"
6.1 Durante o prazo de construgdo, o saldo devedor sera constituido das parcelas de miituo liberadas ao(s) DEVEDOR(ES), sendo os encargos mensais calculados combase neste valor.

Por sua vez, o item B.6 apenas menciona o Valor da Garantia Fiduciaria: R$ 153.000,00.

Assim, ndo ha o que ser acolhido.

Da tutela provisoria incidental

Acerca do pedido de tutela incidental, tenho que estdo ausentes s requisitos autorizativos para tanto, emespecial a verossimihanca das alegagdes.

Nos termos do contrato objeto da demanda, o inadimplemento das despesas condominiais € apto a acarretar até mesmo o vencimento antecipado da obrigagio contraida junto a CEF:
20 VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA A divida sera considerada antecipadamente vencida, nos motivos previstos emlei, emespecial o contido no art. 1.425 do Céddigo Civil, e nas seguintes hipoteses:

a) falta de pagamento e apresentagéo, quando solicitado pela CAIXA, de recibos de tributos e encargos previdenciarios, securitarios ¢ condominiais que incidam ou venham a incidir sobre o imovel e que sejam de
responsabilidade do(s) DEVEDOR(ES).

A obrigagdo também fica clara a partir da Clausula 24:

24.8 Responde(m) o(s) DEVEDOR(ES) pelo pagamento dos impostos, taxas, contribuicdes condominiais € quaisquer outros encargos que recaiamou venhama recair sobre o imovel, cuja posse tenha sido transferida para o
fiducidrio, nos termos deste artigo, até a data emque o fiduciario vier a ser imitido na posse.

Ante 0 exposto:

i. Com relagdo as corrés MTC 10 Aguassai Incorporagio LTDA e Metacons Engenharia LTDA, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUGCAO DO MERITO, o que fago com
findamento no artigo 485, inciso VI, do CPC (ilegtimidade passiva).

ii. Revogo a tutela deferida, indefiro o pedido de tutela de Num 33283658 e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil

A parte autora arcara comos honorarios advocaticios, que arbitro 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, restando suspensos, contudo, emface de ser beneficiaria de assisténcia judicidria.
Custas na forma da lei.
Apos, como transito emjulgado, emnada sendo requerido para o prosseguimento do feito, arquiven-se os autos combaixa na distribuigdo.

PRI
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

LVD

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007895-37.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROSANE FERNANDES DA COSTA
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Num 32406539 e Num 40752042: tratam-se, respectivamente, de pedido de reconsideragio da decisdo de Num. 32246164, e de novo pedido de tutela de urgéncia, formulado de forma incidental.

Na petigdo de Num. 32406539, alega a parte autora que “‘condicionar a liberagdo das mercadorias ao valor da caugio a ser arbitrado pela autoridade administrativa, foge a finalidade a que se destina a garantia,
que tem como Unico escopo substituir o bem que esta em poder da Administragéo, retido cautelarmente, quando se trata de infragdo punivel coma pena de perdimento” uma vez que “a substituicdo dos bens pela garantia visa
assegurar eventual aplicagéo da pena capital, caso mantido o perdimento, conforme dispde o art. 689, §1° do Decreto n® 6.759/2009”.

Alega, ainda, que “ndo se pode pretender garantir outro valor que nio aquele descrito na Declaragdo de Importagao, porquanto, condicionar a liberagdo das mercadorias ao valor a ser arbitrado pela Ré, seria
o mesmo que indeferir, por via reflexa, o pedido de tutela antecipada”.

No mesmo sentido, 0 agravo de instrumento interposto (Num 33832927).

No pedido incidental de tutela - noticiando que, apds o deferimento emparte da tutela, todavia, antes do oferecimento da garantia, as mercadorias da Autora foramincluidas emleilio (Lotes 167, 168 e 169), o
qual sera realizado no proximo dia 09/11/2020 -, sustenta a parte autora que mencionada alienagao “impedira o resultado ttil da agdo, porquanto esgotara o seu objeto, na medida que a Autora ndo podera reaver os seus bens
caso os seus pedidos sejamjulgados procedentes, devendo buscar o tortuoso caminho das perdas e danos™.

E o relato do necessrio.

Inicialmente, mantenho a decisio agravada por seus proprios findamentos, deixando de acolher, ainda, o pedido de reconsideragéo, uma vez que as alegagdes trazidas néio sdo aptas a afastar a ratio da decisdo
inicialmente proferida.

Acerca do pedido de tutela incidental, tendo em vista a designagdo de leildo que, de fato, podera levar a perda parcial do objeto da demanda, a tutela ha de ser deferida, ante o patente perigo na demora do
provimento jurisdicional.

Pelo exposto, DEFIRO a tutela de urgéncia incidental requerida, a fim de determinar suspensdo do leilio dos bens relacionados nos Lotes n°s 167, 168 e 169, do Edital de Licitagdo n®
817800/0004/2020, até ulterior decisdo desse juizo.

Proceda a Secretaria a intimag&o da Unidio por meio de correio eletronico (leilao.sp.alfSts@rfb.gov.br, eduardo.casali@receita. fazenda. gov.bre covid19.mandados.prfi3@pgfi.gov.br).

Apresente a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de cassagdo da tutela concedida, comprovante da caugio dos valores dos bens, mediante deposito judicial a disposigao deste Juizo, nos termos
do que fixado emNum 32246164.

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 0008085-61.2015.4.03.6100

AUTOR:ANDRES HENRIQUE PEREIRAAGUIAR, CAMILAMARTINS DA COSTAAGUIAR

ADVOGADO do(a) AUTOR: PEDRO FILIPE ESPINHA FERREIRA - SP392710

ADVOGADO do(a) AUTOR: THOMAS RODRIGUES CASTANHO - SP243133

ADVOGADO do(a) AUTOR: PEDRO FILIPE ESPINHA FERREIRA - SP392710

ADVOGADO do(a) AUTOR: THOMAS RODRIGUES CASTANHO - SP243133

REU: BIG INMAX CANTAREIRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA., CATIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO do(a) REU: FABIO LEONARDO DE SOUSA - SP215759

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap6s, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020
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2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5012346-13.2017.4.03.6100
AUTOR:JOAO LOPES WASPE

ADVOGADO do(a) AUTOR: PEDRO LOPES DELMANTO - SP391155
REU: FUNDACAO SAO PAULO, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO -FNDE

ADVOGADO do(a) REU: ROSELI DOS SANTOS FERRAZVERAS -SP77563

Despacho

Intimenm+se os Recorridos para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 30 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
Apds, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regifio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0040860-33.1995.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:REGINALDO LIMA VERDE, ARLETE VALLIM SANTEIRO, AURORAMANSANO CARRION, CLAUDIAMARIA ESTEVES AZEVEDO, DEOLINDA BARREIRO RIBEIRO, EDIR
POLDOS SANTOS, EMILIAMARQUES PONTES, MARGARIDA RAQUEL VIEIRAPONTES, RODOLFO LUIS DE MATTOS NETO, FATIMA VALERIAMATTOS DE MORAES, RENATA
APARECIDAMATTOS CUNHA

Advogado do(a) AUTOR:ANA MARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANA MARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANAMARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR: ANAMARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANA MARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANA MARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANAMARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR: ANAMARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANA MARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANA MARIA SILVEIRA - SP54213
Advogado do(a) AUTOR:ANAMARIA SILVEIRA - SP54213

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogados do(a) REU: EDVALDO DE OLIVEIRADUTRA - SP64667, PAULINE DE ASSIS ORTEGA - SP195104-E
TERCEIRO INTERESSADO:ANNA SIMAO LIMA VERDE, CLEONICE BADIM ESTEVES, DAYR CABRERAMATTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANAMARIA SILVEIRA - SP54213
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANAMARIA SILVEIRA - SP54213
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANAMARIA SILVEIRA - SP54213

DESPACHO

Num 37992995 - paginas 12/22: Foi noticiado o falecimento da patrona Ana Maria Silveira, com consequente pedido de habilitagao dos herdeiros Ana Claudia da Silveira Fragoso e Fernando Tieté da
Silveira Fragoso.

Juntada de instrumentos de mandato outorgados por Edir Poldos Santos e Arlete Vallim Santeiro.
Requerem, ainda, o reconhecimento da validade do substabelecimento outorgado a Fernando Tieté da Silveira Fragoso (Num 37992987 - pagina 6).

Conforme informado, Ana Claudia da Silveira Fragoso e Fernando Tieté da Silveira Fragoso estdo regularmente constituidos nos autos para representar Claudia Maria Esteves Azevedo (Num. 37992989 -
pagina 30), Rodolfo Luis de Mattos Neto, Fatima Valéria Mattos e Renata Aparecida Mattos Cunha (Num. 37992991 - paginas 17/19).

Verifico ndo existir instrumento de mandato outorgado pelo herdeiro de Anna Siméio Lima Verde, Reginaldo Lima Verde, ja que a procuragdo juntada no Num 37992991 - pagina 2 foi assinada por Reginaldo
enquanto representante do esp6lio de Anna Simfo Lima Verde.

Reconheco a validade do substabelecimento juntado no Num 37992987 - pagina 6, pois o falecimento do substabelecente nfio torna ineficaz o substabelecimento, que subsiste enquanto nio revogado pelo
mandante originario.

Assim, devera ser juntado aos autos apenas instrumento de mandato outorgado por Reginaldo Lima Verde, no prazo de 15 (quinze) dias.

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao) realizado(s)
independentemente de alvaré(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I1T da Resolugao n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justiga Federal, e reger-se-a(a0) pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios.

Os valores disponibilizados a titulo de honorarios contratuais e sucumbenciais serdo levantados por meio de alvarés de levantamento expedidos em favor dos herdeiros de Ana Maria Silveira.

Providencie a Secretaria a retificagfo da autuago para fazer constar os sucessores da patrona falecida.
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Apbs, expegam-se os alvaras de levantamento dos depositos referentes a honorarios contratuais e sucumbenciais em favor de Ana Claudia da Silveira Fragoso e Fernando Tieté da Silveira Fragoso, na
proporgdo de 50% (cinquenta por cento) para cada um.

Apos, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucdo.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0009288-34.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ASSISTENTE:ISABEL CRISTINASANTOS
Advogado do(a) ASSISTENTE: ROBERTO SANTOS SILVA - SP319469

DESPACHO

1D 40882771: Ante o requerimento da Ministério Publico Federal, comunique-se com Conselho Tutelar da Subprefeitura da Casa Verde/Linéo, nos enderecos
eletronicos ct.casaverde@yahoo.combr e ctcasaverde@prefeitura.sp.gov.br , para que acompanhe a diligéncia a ser realizada pelo Sr. Oficial de Justiga.

Segue link de acesso ao processo: http//web.trf3.jus.br/anexos/download/F29AAS3DAC.
Ap6s, encaminhentse 0 mandado de Reintegragio de Posse, para cumprimento pela Central de Mandados.

Cumpra-se servindo este como oficio.

$3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000804-32.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: FUELEVOLUTION AUTO POSTO LTDA - ME, ROGERIO LOPES DOS SANTOS, JOSE PEREIRA DA SILVA

DESPACHO

Ante os resultados negativos das ordens de bloqueio de valores e veiculos via SISBAJUD e RENAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da
execugao, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intime-se a exequente para que dé regular prosseguimento ao feito emrelagdo a FUEL EVOLUTION AUTO POSTO LTDA , no prazo de 05 (cinco) dias.
Nada muis sendo requerido, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, ap6s, 1( um) ano semprovocagdo, independentemente de nova intimagao, os autos serdo extintos semresolugdo de mérito.

Intime-se.

S40 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017052-68.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:ANS DISTRIBUIDORALTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA - SP129282, GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ante a certiddo de transito emjulgado, nada sendo requerido emcinco dias, arquiven-se os autos dando-se baixa na distribui¢ao, conforme anteriormente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020582-80.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ADTK COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA E TELECOMUNICACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

IMPETRADO: COORDENADORA DE DISPUTA (PREGOEIRA), BANCO DO BRASIL SA
LITISCONSORTE: COMPWIRE INFORMATICA S/A

Advogados do(a) IMPETRADO: RITA DE CASSIA DEPAULI KOVALSKI - SP103599, DEBORAMENDONCA TELES - SP146834
Advogados do(a) IMPETRADO: RITADE CASSIA DEPAULI KOVALSKI - SP103599, DEBORAMENDONCA TELES - SP146834

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrante emface da sentenga id Num 38491215,
Alega, emsintese, a parte Embargante que este Juizo foi omisso ao ndo analisar o fato novo.

Argumenta que nos fermos do Item 6.22 do Ediital Licitagdo Eletronica 2019/03098 (7421) —Lote 1 (um) do Banco do Brasil S.A, a proposta da licitante tem validade de 120 (cento e vinte
dias)a contar da data da abertura da sessdo publica da Licitagdo—veja o recorte abaixo. Por outro lado, o mandado de seguranca foi impetrado em 31/10/2019 e a sentenca de mérito ora embargada foi
disponibilizada no DJe do dia 19/10/2020e, durante esse periodo de quase 1 (um) ano(deveras considerdvel para o segmento de tecnologia), alguns dos ativos de rede (hardware e software)exigidos na
Licitagdo Eletronica 2019/03098 (7421) —Lote 1 (um) do Banco do Brasil S.A se tornaram obsoletos, foram descontinuados ou tiveram a produgdo drasticamente restringida pelos respectivos fabricantes.

Ressalta que a pandemia causada pelo Covid-19 também provocou a inédita redugdo do consumo de pegas/equipamentos de tecnologia em todo o mundo, repercutindo diretamente na
produgdo do objeto da proposta, sendo que somente agora estd ocorrendo a retomada da produgdo em grande escala, o que consequentemente repercutiu na alteragdo dos prazos de fornecimento de alguns
desses itens originalmente indicados.

Requer que o Juizo se manifeste expressamente sobre o fato novo supramencionado e integre a sentenga embargada para autorizar a substituigdo dos ativos de rede (hardware e

software)obsoletos, descontinuados ou com produgdo drasticamente restringida e exigidos no lote 1 (um) do certame licitatorio em referéncia—em razdo do transcurso de quase 1 (um) ano entre a impetragéo do

mandado de seguranga e disponibilizacdo da sentengade mérito—sem majoragdo dos valores contidos na carta-proposta enviada ao Banco do Brasil S.A em 23/10/2019, possibilitando expressamente a
utilizagdo de novos ativos de rede adequados ao edital de licitacdo, ndo considerando tais alteracdes, portanto, como “descumprimento/violagdo do edital”, para fundamentar eventual exclusdo injusta
desta Embargante do certame licitatorio, nas hipoteses justificadas pelo fato novo noticiado.

Pugna pelo acolhimento do recurso para que haja manifestagéo sobre o fato novo noticiado e integre a sentenga embargada para inserira expressa autorizagdo de substituicéo dos ativos
de rede (hardware e software)obsoletos, descontinuados ou com produgdo drasticamente restringida—em razdo do transcurso de quase 1 (um) ano entre aimpetragdo do mandado de seguranca e
disponibilizagdo da sentenga de mérito—e exigidos no lote 1 (um) do certame licitatorio em referéncia e sem majoragdo dos valores contidos na carta-proposta enviada ao Banco do Brasil S.A em
23/10/2019, impedindo expressamente a classificagdo da utilizagdo de novos ativos de rede adequados ao edital de licitagdo como “descumprimento/violagao do edital” para fundamentar eventual exclusdo
injusta desta Embargante do certame licitatorio, nas hipéteses justificadas pelo fato novo noticiado.

O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conhego dos embargos porque tenmpestivos.

A parte impetrante apresentou embargos de declaragio pretendendo manifestagéo sobre fato novo.

O mandado de seguranga se presta a corrigir ato ilegal ou coator devidamente comprovado na impetrago. A sentenga foi correlata ao pedido e causa de pedir, ou seja, a prestagdo jurisdicional foi de
acordo como pedido delimitado.

Corrigido o ato coator, ndo ha que se falar emfato novo neste mandado de seguranca.

Portanto, niio vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro, contraditorio ou omisso, ou, ainda, erro material, ndo estando sujeita a reparo a decisdo recorrida.
Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.

Ante 0 exposto, conheco dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Intimense.
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Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

Rfi/Gse

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020582-80.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ADTK COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA E TELECOMUNICACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANETE MAIR MACIELMEDEIROS - DF15787, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

IMPETRADO: COORDENADORA DE DISPUTA (PREGOEIRA), BANCO DO BRASILSA
LITISCONSORTE: COMPWIRE INFORMATICA S/A

Advogados do(a) IMPETRADO: RITA DE CASSIADEPAULI KOVALSKI - SP103599, DEBORAMENDONCA TELES - SP146834
Advogados do(a) IMPETRADO: RITA DE CASSIA DEPAULI KOVALSKI - SP103599, DEBORAMENDONCA TELES - SP146834

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrante emface da sentenga id Num 38491215.
Alega, emsintese, a parte Embargante que este Juizo foi omisso ao ndo analisar o fato novo.

Argumenta que nos termos do Item 6.22 do Edital Licitagéo Eletronica 2019/03098 (7421) —Lote 1 (um) do Banco do Brasil S.A4, a proposta da licitante tem validade de 120 (cento e vinte
dias)a contar da data da abertura da sesséo publica da Licitagdo—veja o recorte abaixo. Por outro lado, o mandado de seguranca foi impetrado em 31/10/2019 e a sentenga de mérito ora embargada foi
disponibilizada no DJe do dia 19/10/2020e, durante esse periodo de quase 1 (um) ano(deveras considerdvel para o segmento de tecnologia), alguns dos ativos de rede (hardware e software)exigidos na
Licitagdo Eletrénica 2019/03098 (7421)—Lote 1 (um) do Banco do Brasil S.A se tornaram obsoletos, foram descontinuados ou tiveram aprodugdo drasticamente restringida pelos respectivos fabricantes.

7

Ressalta que a pandemia causada pelo Covid-19 também provocou a inédita redugéo do consumo de pegas/equip de teci ia em todo o mundo, repercutindo diretamente na
produgdo do objeto da proposta, sendo que somente agora estd ocorrendo a retomada da produgdo em grande escala, o que consequentemente repercutiu na alteragéo dos prazos de fornecimento de alguns
desses itens originalmente indicados.

Requer que o Juizo se manifeste expressamente sobre o fato novo supramencionado e integre a senten¢a embargada para autorizar a substituicdo dos ativos de rede (hardware e
software)obsoletos, descontinuados ou com produgdo drasticamente restringida e exigidos no lote 1 (um) do certame licitatorio em referéncia—em razdo do transcurso de quase 1 (um) ano entre a impetragdo do
mandado de seguranga e disponibiliza¢do dasentengade mérito—sem majoragdo dos valores contidos na carta-proposta enviadaao Banco do Brasil S.A em 23/10/2019, possibilitando expressamente a
utilizagdo de novos ativos de rede adequados ao edital de licitagdo, ndo considerando tais alteragdes, portanto, como “descumprimento/violagdo do edital”, para fundamentar eventual exclusdo injusta
desta Embargante do certame licitatério, nas hipdteses justificadas pelo fato novo noticiado.

Pugna pelo acolhimento do recurso para que haja manifestagdo sobre o fato novo noticiado e integre a sentenga embargada para inserira expressa autorizagdo de substituicdo dos ativos
de rede (hardware e software)obsoletos, descontinuados ou com produgdo drasticamente restringida—em razdo do transcurso de quase 1 (um) ano entre aimpetragdo do mandado de seguranga e
disponibilizagdo da sentenga de mérito—e exigidos no lote 1 (um) do certame licitatorio em referéncia e sem majoragdo dos valores contidos na carta-proposta enviada ao Banco do Brasil S.A em

23/10/2019, impedindo expressamente a classificagdo da utilizacdo de novos ativos de rede adequados ao edital de licitagdo como “descumprimento/violagdo do edital” para fundamentar eventual exclusio
injusta desta Embargante do certame licitatorio, nas hipéteses justificadas pelo fato novo noticiado.

O processo veio concluso.
E o relatorio.
Passo a decidir.
Conhego dos embargos porque tempestivos.
A parte impetrante apresentou embargos de declaragdo pretendendo manifestagdo sobre fato novo.

O mandado de seguranga se presta a corrigir ato ilegal ou coator devidamente comprovado na impetragdo. A sentenga foi correlata ao pedido e causa de pedir, ou seja, a prestagéo jurisdicional foi de
acordo como pedido delimitado.

Corrigido 0 ato coator, ndo ha que se falar emfato novo neste mandado de seguranca.

Portanto, nfio vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro, contraditdrio ou omisso, ou, ainda, erro material, ndo estando sujeita a reparo a decisdo recorrida.

Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.

Ante o0 exposto, conhe¢o dos embargos declaratérios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma pje.

Rf/Gse
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000021-91.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164

REU:ANS
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DESPACHO

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.

Nada sendo requerido no prazo comumde 5 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021746-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MADIG COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: RENATA SOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, LUCAS MUNHOZ FILHO - SP301142

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Comprove a parte autora o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais (http7/www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-
judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagao da tutela de urgéncia.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015394-37.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOAO DE BRITO BARBOSA, JANETE FERREIRA SOARES SORIANO, JOSEANTONIO TEIXEIRA GARCIA, JOSEFRUTUOSO, JOAO PAULO MEDINA, JESUS JOSE
ZONTA, JAQUES WAISBERG, JORDI SHINYAHASIMOTO, JOSEAGOSTINHO PEREIRA DEALVELOS, JESUS CARLOS CARDOSO DA SILVAGANANCA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido pela parte autora.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021369-75.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO ASSISTENCIALDE SAUDE SUPLEMENTAR-CRUZAZUL SAUDE
Advogados do(a) AUTOR: VANIA DEARAUJO LIMATORO DA SILVA - SP181164, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, GISELE FERREIRA SOARES - SP311191-B

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
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DESPACHO

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicéo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Promova a parte autora a regularizagdo de sua representagéo emjuizo, na forma dos arts. 103 a 105, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, comprove a parte autora o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais (http2/www.jfSp.jus.br/servicos-
judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290, CPC.

Semprejuizo, consigno que o pedido de realizagdo de deposito judicial deduzido, desde que no montante integral, constitui faculdade da parte autora e independe de autorizag@o judicial

Desse modo, coma regularizagio das irregularidades acima apontadas, e coma comprovagao do depdsito judicial do débito emdiscussao, devidamente atualizado e acrescido dos respectivos encargos legais,
intime-se a parte ré para que, no prazo de 05 (cinco) dias, independentemente do prazo para contestagdo, verifique a integralidade do depdsito, e, por consequéncia, providencie as anotagdes cabiveis quanto a suspensdo da
exigibilidade do crédito sub judice.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.

Intime-se. Oportunamente, cite-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0017465-11.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JULIO CESAR ROVERI
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenca.

O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.

O processo veio conclusos para sentenga.

E o breve relatério. Decido.

Ante a satisfagdo do crédito exequendo, JULGO EXTIN TA a obrigagdo, com fundamento no art. 924, 11, c.c. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuicio.

PR.L

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

gse
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000287-27.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:SEQUOIALOGISTICAE TRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTA HELENA CORAZZA - SP204357

SENTENCA
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Vistos.
Trata-se de cumprimento de sentenga.
O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.
O processo veio conclusos para sentenca.
E o breve relatério. Decido.
Ante a satisfagdo do crédito exequendo, JULGO EXTIN TA a obrigagdo, com fundamento no art. 924, 11, c.c. 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigo.
PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001603-36.2020.4.03.6100/ 2* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:SHOPPING GARDEN SULLTDA
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO PEDROSO ZARRO - MG83022

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, com pedido de tutela, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade dos dispositivos
legais que permitema inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Requer ainda que seja reconhecido o direito & compensagdo do montante indevidamente recolhido a tais titulos, nos tiltimos cinco anos devidamente corrigidos.
Sustenta a parte autora, emsintese, que a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que no se enquadra no conceito de faturamento.
Pleiteia a concessao da tutela para que seja determinada a imediata exclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

A inicial veio instruida comprocuragio e documentos. Atribuiua causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

O pedido de antecipacio dos efeitos da tutela foi deferido (doc. 27795128).

Citada, a ré contestou. Requer a suspensdo do feito até o transito em julgado do RE 574.706, haja vista a necessidade de observancia da modulagdo dos efeitos. No mérito, em suma, pugnou pela
improcedéncia do pedido, afirmando a legalidade da inclusdo do ICMS destacado nas bases de calculo da Cofins e do PIS.

Houve a apresentagdo de réplica. Nao foramrequeridas outras provas.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. DECIDO.

Entendo desnecessaria a produggo de outras provas alémdaquelas ja coligidas aos autos, por entender que a matéria versada dispensa a produgao de quaisquer outras provas, a teor do que preceitua o art.
355, I do Cédigo de Processo Civil.

Passo a analise da preliminar.

Da suspensio do feito.

Pretende a parte ré a suspensdo do feito até o julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706, haja vista a necessidade de observancia da modulagio dos efeitos.
Deixo de sobrestar o feito pelos motivos a seguir expostos.

Estando presentes os pressupostos processuais e demais condigdes da agao, passo ao exame do mérito.

Da exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

No mérito, discute-se se os valores do ICMS podemoundo integrar as bases de calculo do PIS e da COFINS.

Emcasos andlogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusio do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da Cofins.

Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussio geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do
PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na deciséo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigdo, pois ndo
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: “O ICMS ndo compde a base de
caleulo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Do site do STF, colhe-se:
Noticias STF
Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  31/926



Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em sessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfo integra a base de calculo das
contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario (RE) 574706, com repercusséo geral
reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS nfo se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao
financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. A tese de repercussdo geral fixada foia de que “O ICMS ndo compde a base de célculo para fins
de incidéncia do PIS e da Cofins”. O posicionamento do STF devera ser seguido emmais de 10 mil processos sobrestados emoutras instancias.

Alémda presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaram vencidos os ministros Edson Fachin, que
inaugurou a divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagéo, Exportaggo e Indistria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar
acordéo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuicdes.

Votos

O julgamento foi retormado na sessdo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengdo do ICMS na base de calculo da Cofins. O ministro acompanhou a divergéneia e negou provimento ao RE.
Segundo ele, a redugio da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragdo de outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o
esvaziamento da base de calculo dessas contribuicdes sociais, akémde resultar emperdas para o financiamento da seguridade social, representara a ruptura do proprio sistema tributario.

Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional
define claramente que o financiamento da seguridade social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como
receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal.

Modulagdo

Quanto a eventual modulacdo dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que ndo consta no processo nenhumpleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da
Fazenda Nacional Nao havendo requerimento nos autos, ndo se vota modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfrentar o tema em embargos de declaragéo interpostos com essa
finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa maior do julgamento, d d a auséncia de modulaciio dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo
decisio futura emsentido diverso.

Da compensacio.

A compensagdo temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag#o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao da parcela do
tributo que recolheu ao erério.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento no sentido de que "de acordo coma orientagdo consagrada no julgamento do Resp 1.137.738/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 1°/2/2010, submetido a
sistermitica do art. 543-C do CPC, a lei aplicavel na compensagdo de tributos ¢ aquela vigente por ocasido da propositura da demanda" (AgInt no REsp 1223317/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em05/06/2018, DJe 11/06/2018).

No Resp. 1.137.738/SP ressalvou-se o direito de o contribuinte proceder a compensagio dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios.

Portanto, os valores recolhidos indevidamente e comprovados devem ser compensados nos termos Lein® 10.637, de 30/12/2002 (que modificoua Lein® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se
prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n®
118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagao/restituigdo.

Para os respectivos célculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/93, indice que ja engloba juros e corregdo monetéria.

A compensagao somente podera ser formalizada apos o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder 2 plena fi
documentos comprobatorios, "quantum'" a compensar e conformidade do p di dotad

acerca da existéncia ou nio de créditos a serem compensados, exatidio dos nimeros e
coma legislaciio de regénci

8

Ante o exposto, confimo a tutela concedida e JULGO PROCEDENTE o pedido, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para: i. reconhecer o direito da parte autora de ndo
incluir os valores relativos a0 ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS; ii. efetuar, apos o transito em julgado, a compensag@o dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos ultimos cinco anos anteriores a
propositura, e os vencidos inclusive durante o curso da presente agdo, comos tributos administrados pela RF B, nos termos da legislagao e da Instrucdo Normativa vigentes no momento do ajuizamento da agao, ressalvando-se o
direito de o contribuinte aplicar a legislagéo posterior no caso de compensagio pela via administrativa (desde que atendidos os requisitos proprios), devidamente atualizados pela taxa Selic ou qualquer outro indice que vier a
substitui-la no ajuste dos débitos fiscais federais.

A parte ré arcara como pagamento de honorarios advocaticios em favor da autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-se o
disposto no § 5° do mesmo artigo.

Custas “ex lege”.

Deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, §§3° e 4°, do CPC.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos comas devidas formalidades.
P.RIC.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje

e

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013522-54.2013.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AGORA CORRETORADE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
Advogados do(a) AUTOR: LUCAS SIMOES DE ANDRADE - SP395494, ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES - SP145916

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Apesar de regularmente intimada a parte quedou-se inerte.
Observo que a insergéo de midia digital no PJE ¢ de responsabilidade da parte, tendo emvista a impossibilidade técnica do setor de digitalizagdo.
Assim, intime-se novamente a parte autora para que no prazo de cinco dias, agende junto a secretaria do juizo hordrio para retirada dos autos e respectivas midias, procedendo sua juntada no prazo de dezdias.

Apds, comou semmanifestagdo, subamos autos ao E. TRF da 3* Regidio, observadas as formalidades legais.
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Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002658-22.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LEMCAILUMINACAO LTDA, LEMCA LAMPADAS ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
ASSISTENTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) ASSISTENTE: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

DESPACHO

Intimem+se as partes para o oferecimento das contrarrazdes as apelagdes, no prazo de 15 (quinze) dias a parte impetrante e de 30 (trinta) dias a Unidio Federal (artigos 183 c/c 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil), bem
como para o pedido de ingresso no feito (id 40843719), nos termos do art. 120 do CPC.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal.
Apds, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 1.010, § 3°, CPC).

Intimem-se.

Sao Paulo, data de registro no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002658-22.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LEMCAILUMINACAO LTDA, LEMCA LAMPADAS ESPECIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
ASSISTENTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) ASSISTENTE: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780
DESPACHO

Intimense as partes para o oferecimento das contrarrazdes as apelagdes, no prazo de 15 (quinze) dias a parte impetrante e de 30 (trinta) dias 2 Unizio Federal (artigos 183 c/c 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civil), bem
como para o pedido de ingresso no feito (id 40843719), nos termos do art. 120 do CPC.

Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.
Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 1.010, § 3°, CPC).

Intimense.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004987-41.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ROSANA GONCALVES MOREIRA
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DESPACHO
Ante a certidao de transito emjulgado, requeira a parte autora o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos dando-se baixa na distribui¢ao.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027767-09.2018.4.03.6100

AUTOR: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARCIAAKIKO GUSHIKEN -SP119031

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap0s, abra-se vista ao MPF e oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004144-13.2018.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: SONIAREGINA PARISE

DESPACHO
Ante a certiddo de transito emjulgado, requeira a parte autora o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos dando-se baixa na distribui¢ao.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010482-03.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: MARIO PEREIRA CARDOSO

ADVOGADO do(a) REU: JOSE CLAUDIO MARTARELLI - SP43048

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apos, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006302-41.2018.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:FRANCISCAMAXIMIANA DA SILVA

DESPACHO
Ante a certiddo de transito emjulgado, requeira a parte autora o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos dando-se baixa na distribui¢ao.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelos sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002123-64.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: SHINE PRODUCOES ARTISTICAS EIRELI - EPP, LIZANDRA BERTONCINI MARTINS, DUILIO RINALDO MARTINS
Advogado do(a) EXECUTADO:ARIADINE DZIURA BOLDO - SP266750

Advogado do(a) EXECUTADO:ARIADINE DZIURA BOLDO - SP266750
Advogado do(a) EXECUTADO:ARIADINE DZIURA BOLDO - SP266750

DESPACHO
ID 3756683 1: Manifeste-se a executada sobre a peti¢do da exequente, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, tornemos autos conclusos.

Int.
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S30 PAULO, 29 de setembro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5011253-44.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: ADTSECURITYSERVICES DO BRASILLTDA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: GERALDO VALENTIM NETO - SP196258

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITA FEDERALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL-FAZENDA
NACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA-SESIL, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC-ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLADE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLADE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Despacho

Intiment-se os Recorridos para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo (1D40266581), no prazo de 30 (TRINTA) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apés, abra-se vista ao MPF e oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021649-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SPAZZINI TURISMO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE SOUZA SENRA - SP222294

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZACAO - COFISSP - DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, COORDENADOR DE FISCALIZAGAO - COFISRIJ,
UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte anetmnte obter provimento jurisdicional para o fimde determinar as Coordenagdes de Fiscalizagdo das Unidades
Regionais do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo que se abstenham de exercer qualquer ato que ok lize o penho da atividade de fretamento da Impetrante, por razdes decorrentes da utilizacio de
platafomras tecnolﬂglcas como a Buser, na formatagéo das viagens fretada, ou, subsidiariamente, que assegure & Impetrante o seu direito de exercer o servigo de transporte por fretamento eventual, mesmo que
oS [ rado seu interesse na contrataciio por meio de plataforma tecnologlca como a Buser, bem como determinar & Autoridade Impetrada que cancele as autuagdes que eventualmente

tenham bldO aplicadas emvirtude da participago de plataformas tecnologicas na formatagio de suas viagens pela Impetrante.

Emapertada sintese, relata a Impetrante que € empresa Autorizataria do servigo de transporte rodovidrio de passageiros na modalidade fretamento, atuando no ramo desde 1992, estando, portanto, sujeita a0
exercicio da atividade fiscalizatoria da ANTT.

Narra que, tendo em vista 0 advento de ferramentas tecnologicas (sites e aplicativos), a Impetrante temse utilizado dessas plataformas para a identificagdo dos interesses dos tomadores do servigo - conseguir
viajantes, definir seus roteiros de viagem, datas, horarios previstos de saida e chegada e, especialmente, estruturar a conformagio da relagdo de passageiros. Essa situagdo é nova e temalterado a demanda pelo servigo de
fretamento, na medida emque viabiliza a descoberta de comunh?o de interesses de potenciais passageiros e a formagao de grupos de contratantes comdemandas similares.

No entanto, ao utilizar-se dessas ferramentas colaborativas, a Impetrante passa a ser objeto de potencial autuagio indevida, na medida em que, conforme se verifica de inimeros atos ilegais por parte da
fiscalizagdo da ANTT, o fato de a transportadora valer-se de uma plataforma tecnologica temsido interpretado pelas autoridades da ANTT como uma desnaturaciio do modelo de fretamento.

Aduz que a grave ameaga a que estd submetida ¢ justamente a exigéneia, por parte da ANTT, de que a contratagdo objeto do fretamento tenha sido precedida por interocugdo direta entre as pessoas
transportadas e a autorizataria, sema participagdo de plataformas de tecnologia. Como a autorizataria utiliza-se dessas plataformas, cotidianamente, para a consolidago das listas de passageiros de suas viagens fretadas, ha justo
receio de que essa exigéncia ndo constante nas normas aplicaveis obstaculize o exercicio da sua atividade econdmica, devidamente autorizada e objeto de licenca especifica, nas viagens que realiza.

Argumenta a Impetrante que, alémde todos os requisitos estabelecidos no arcabougo normativo aplicavel, a autorizataria utiliza ummodelo de negocio que envolve umagente adicional, qual seja, a plataforma
facilitadora da contratagéo da viagem, de forma que busca ver reconhecido que a participagdo da 4Bus, da Buser, ou de qualquer outra plataforma, na contratagéo do servigo de transporte niio pode ser elemento para impedir a
viagem, uma vez que todos os requisitos para o transporte rodovidrio de passageiros por fietamento eventual estdo satisfeitos.

Sustenta que, néio havendo na legislagfio ou nos ini instr infralegais norma que impeca que o modelo de negécio da atividade econdmica explorada pela autorizataria se beneficie

da existéncia desse tipo de plataforma tecnoldgica, niio pode a fiscalizacéio exigir a presenca desse “requisito negativo”, como condiciio para que o porte por fi seja realizads
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Nesse sentido, aduza Impetrante que a Lein® 10.233, de 05 de junho de 2001, que, entre outras situagdes, dispde sobre a reestruturagdo dos transportes aquavidrio e terrestre e cria a Agéncia Nacional de
Transpones Terrestres, prevé que aplica-se ao transporte rodovirio de passageiros a exigéncia de autorizagdo, sempre que envolva “prestagdo ndo regular de servigos de transporte terrestre coletivo de passageiros” (art. 13,
“a”) e “prestagdo regular de servigos de transporte terrestre coletivo interestadual e internacional de passageiros desvinculados da exploragdo da infraestrutura” (art. 13, V, “¢”). Isso redunda na necessidade de
autonzag:do para “transporte rodovidrio de passageiros, sob regime de afretamento” (art. 14, 111, “b™) e para “transporte rodovidrio coletivo regular interestadual e internacional de passageiros, que tera regulamentagio especifica
expedida pela ANTT” (art. 14, IT1, “57).

Assim, explica a Impetrante que, de um lado, o art. 13 distingue entre a prestagdo ndo regular e prestagdo regular; de outro lado, o art. 14 distingue entre o transporte por afretamento € o transporte
coletivo regular, que depende de regulamentaco especifica expedida pela ANTT.

A analise dessa repetitiva distingdo efetivada pela Lei, segundo o que alega a Impetrante, demonstra que ¢ do interesse do legislador a regulamentacio pormenorizada do servigo regular (art. 13, V, “e”, art. 14,
111, *§” e art. 26, VIII), enquanto ao servigo ndo regular, o legislador deixou de se preocupar coma necessidade de regulagdo especifica (art. 13, V, “a”, art. 14, 111, “b” e art. 26, II).

Prossegue argumentando que isso decorre da especifica circunstancia de que o servigo ndo regular é atividade tipicamente concorrencial em regime de igualdade de condigdes, que ndo necessita ser
precedida de qualquer tipo de concorréncia puiblica, mas depende tdo somente do preenchimento de requisitos pelo transportador; para que possa se tornar autorizatdrio. Esses requisitos dizemrespeito a condigdes
de trafegabilidade, seguranca e respeito aos usuarios, os quais sao atendidos pela Impetrante.

Ja o servigo regular, justamente por essa circunstancia, deve garantir a oferta regular e, portanto, depende de averiguagdo da capacidade de oferecimento de servigo, que, de forma até redundante, deve ser
prestado regularmente (repetidamente).

A despeito dessas distingdes, certo ¢ que todo agente econdmico que pretenda desenvolver a atividade de transporte rodoviario (regular ou ndo) interestadual de passageiros depende de autorizagdo da
Ageéncia Nacional de Transportes Terrestres (ANTT), para que possa operar, de modo que, no caso especifico da Impetrante, essa autorizagdo ¢ o chamado Termo de Autorizagdo para prestar servigo de transporte
rodovidrio coletivo interestadual e internacional de passageiros em regime de fretamento (TAF).

Prossegue a Impetrante relatando que, do ponto de vista infralegal, a distingdo entre atividade de transporte regular € atividade de transporte ndo regular redunda na existéncia de dois conjuntos
normativos distintos, comregras distintas, requisitos distintos e estruturas de mercado distintas.

Para o transporte regular de passageiros, foi editada pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres, no dmbito de sua Diretoria Colegiada, a Resolugdo n° 4.770, de 25 de junho de 2015, que dispds sobre
aregulamentagdo da prestagdo do servigo regular de transporte rodovidrio coletivo interestadual e internacional de passageiros, sob o regime de autorizagdo, norma que elenca uma série de disposigdes que regema prestagdo do
servigo regular, instituindo requisitos, entre outros fatores, relativos a frequéncia minima de regularidade (arts. 33 e 34 da Resolug#0), a contrapartida de tarifa (arts. 53 a 55) para a remunerag@o do servico, a exigéncia de prévia
disposicao das linhas (arts. 47 a 50), entre outros requisitos. E sintomatica do carater puiblico da atividade a possibilidade de processo seletivo dos agentes (arts. 41 a 43), bemcomo a possibilidade de intervengio da Agéncia no
mercado (arts. 63 a 65).

Para o transporte ndo regular de passageiros (entre os quais a modalidade de fretamento), foi editada pela ANTT a Resolugdo n° 4.777, de 6 de julho de 2015, dispondo o servigo de transporte realizado em
regime de fretamento. Emsintese, referida normativa prevé que, acaso atendidos os requisitos regulamentares, a Diretoria da ANTT concedera um Termo de Autorizagdo, por meio de uma Deliberagdo, publicada em Didrio
Oficialda Unido — DOU. A Impetrante ¢ Autorizataria desse tipo de modalidade, como comprova a sua Autorizagdo (TAF n° 430297).

A Inpetrante segue narrando que a Resolugdo ANTT n° 4.777/15 dispde que, para o exercicio da atividade de transporte por fretamento, dois sdo os documentos que o transportador deverd portar. Como
documento de ordemgeral, 0 Termo de Autorizagio (TAF); como documento de ordemespecifica, para cada viagem, a Licenca de Viagem.

Explica que, para a obtengdo da Autorizago, basta ao transportador apresentar o contrato social atualizado (art. 10, I, da Resolugdo n° 4.777/15), prova de regularidade fiscal e trabalhista (art. 10, IT) e, no
caso da prestago de fretamento turistico, o Certificado de Cadastro no Ministério do Turismo (art. 10, I1I). Alémdisso, cumpre ao transportador juntar ao expediente administrativo o Certificado de Registro e Licenciamento
de Veiculo — CRLV (art. 11, I), o Certificado de Seguranga Veicular - CSV, expedido para veiculo em inspegdo da ANTT, para veiculos usados (art. 11, II) e apolice de seguro de responsabilidade civil (art. 11, III).
Preenchidos esses requisitos, ele passa a ser umAutorizatario do servigo.

Para cada viagem, cumpre ao Autorizatario providenciar no ambito da ANTT, a sua Licenga de Viagem para o Fretamento Turistico ou Fretamento Eventual (art. 31), a qual devera ser acompanhada dos
documentos relativos ao veiculo e a0 motorista. Essa licenga devera conter, ao menos os dados da autorizataria contratada, do contratante, da nota fiscal, do veiculo, do(s) motorista(s), os enderecos dos embarques e roteiro da
viagem as datas e os hordrios previstos de saida e chegada, a relagdo de passageiros e os pontos de fronteira a seremutilizados, no caso de viageminternacional (art. 32).

Tradicionalmente, argumenta a Impetrante, a atividade de transporte de passageiros por fretamento sempre serviu a finalidades ligadas ao turismo, aos negocios e ao lazer, refletindo viagens cotidianas de grupos
de romeiros, de comerciantes do varejo em diregdo a um polo produtivo e do atacado, de grupos jovens em busca de diversdo, de viagens de turismo estudantil e, mesmo, de grupos com interesses comuns em acessar
determinadas localidades, para eventos sociais ou para lazer.

O transporte por fretamento ¢, assim, um dos modais de mobilidade mais utilizados pela populagéo, em desl que niio sigam a estrutura padrio do transporte regular. Emsintese, o
transporte por fretamento sempre foi uma valvula que permite liberdade de locomogéo mediante estruturagéo pontual e especifica do roteiro, dos horarios, dos pontos de partida e do destino de uma viagem, para
qualquer que seja a finalidade. Como a propria definigéo do servigo traz consigo, ¢ ummodal que atende demandas néio regulares de deslocamento rodoviario.

Tradicionalmente, portanto, o modelo financeiro de negocio dependia — e emalguma medida depende até hoje — de umintermediario que, de umlado, identifique esse sinal de demanda coletiva (emrazio de
um evento especifico — uma festa, um congresso, um jogo esportivo, um show, uma celebrago, etc.) e, de outro, encontre um agente disposto a disponibilizar a oferta daquele trajeto/viagem, com destino, horério, roteiro e
condigdes especificas. Esse papel era desempenhado por organizadores de eventos, agentes de viagem, lideres religiosos, escolas, associagdes, familias, grupos de amigos ou outros agentes econdmicos. No por outra razio, o
proprio Decreto n° 8.083, de 26 de agosto de 2013, que alterou o Decreto n° 2.521, de 20 de margo de 1998, que ja dispunha sobre a exploragdo, mediante permissdo e autorizagdo, de servicos de transporte rodovidrio
interestadual e internacional de passageiros, teve de ser alterado ap6s o advento da Lein® 10.233, de 5 de junho de 2001, estabelecendo que se considera “fretamento eventual ou turistico™, “o servigo prestado a pessoa oua um
grupo de pessoas” (art. 3°, XI) coma finalidade de transporte para viagens especificas. O contratante, portanto, poderia ser tanto o grupo de pessoas quanto uma pessoa especifica que identificasse essa demanda coletiva por
umdeterminado trajeto, horario e destino.

Ocorre que, como em todos os setores da economia, a t logia p uma diminui¢fio de barreiras para que a cooperacéo entre as pessoas possa vir a tona. Assim, a natureza do servico
prestado (requisitos operacionais, condi¢des da prestagdo, etc.) e os sujeitos envolvidos (relagdes juridicas de base, autorizagdes necessarias, etc.) seguemos mesmos, poréma figura do intermediério, que antes ou inexistia ou
era estruturada emmodelo fisico e centralizado, passou a ser completamente distinta. No mercado do transporte por fretamento, tudo isso serve a demonstrar que a posi¢éio de intermedizrio, embora sempre tenha existido
(seja formalmente, por meio da centralizacfio da contrataciio, seja informalmente, pelo despertar e pela lideranca na contratagéo), passou por uma reestruturacfio absoluta — e disruptiva— como advento das
plataformas de tecnologia.

A mesma comunhéo de interesses que deveria ser identificada por umofertante ou intermediério, a partir de uma sinalizagdo de demanda coletiva, continua tendo que existir, para que possa ser encontrado esse
agente disposto a disponibilizar a oferta daquele trajeto/viagem, com destino, hordrio, roteiro e condigdes especificas. A nica diferenca, que esti na base de toda a incompreensio do modelo de negécio atualmente
utilizado pelos fretadores, € que a identificacéio desse sinal de demanda coletiva, agora, é facilitada por umintermediador comfer tec Itadas a essa identificacéo.

Sustenta a Impetrante que as plataformas de facilitagdo da contratagdo, que sdo unhzadas pelos autonzatanos para a formatacdo das suas viagens ndo regulares, com carater ocasional, em condi¢des
especificas, contratadas por uma pessoa ou grupo de pessoas, niio tiveram o condio de d das belecidas em Lei, em Decreto e na Resolugio para o fi eventual, mas
permitiramuma forma mais eficiente cooperagio, reduzindo-se as assimetrias de informago entre todos os agentes, mediante dJspombi]Jza(;ao de sinais transparentes para os interessados, de maneira centralizada.

Do ponto de vista da estrutura juridica da relagdo, portanto, conforme defendido pela Impetrante, ndo ha absolutamente nenhuma novidade na sistematica, mas apenas o aperfeicoamento do modelo de
negocio, aproveitando-se a facilidade que a tecnologia traz para a aproximagéo (ou melhor, cooperagio) entre agentes dispostos a contratar e agentes dispostos a ofertar. As viagens seguemssendo formatadas especificamente
para seus passageiros, emcarater ocasional, porémo grupo de passageiros passa a ser formado muito emfingdo da facilitagdo do contato e da contratagdo que a tecnologia proporciona.

Aduz, ainda, a Impetrante, que as plataformas néio possuem 6nibus ou vans e que a demonstragdo da conunhfio dos interesses se da de maneira dindmica, na medida em que os interesses convergem na
plataforma. Cada passageiro usudrio da plataforma tema faculdade de apresentar o seu itinerario e condigdes de interesse, assim como cada fretador habilitado na plataforma tema faculdade de ofertar a disponibilidade para
viagens.

A inpetrante ¢ uma dessas parcerias habilitadas, que rotineiramente oferta seus servicos aos passageiros que informam interesse e, por essa razio, ndo ha tarifa ou pagamento de passagem, mas mero rateio

dos custos do fi to entre 0s i dos, valor, este, que matematicamente vai sendo reduzido quanto maior for o mimero de interessados.
Sustenta ndo haver como cogitar de regularidade, poisa frequencla maior ou menor de viagens e os itineririos lhidos d dem, inexoravel da confirmacfio do interesse de
k d: (emnu ficiente) e de ofertantes (emvalor que satisfaca o i dos di i pelo servigo). Tanto & assimque as viagens podemser confirmadas oundo.

Pleiteia a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, a fim de determinar as Coordenagdes de Fiscalizagdo das Unidades Regionais do Rio de Janeiro ¢ de Sdo Paulo que se abstenham de exercer
qualquer ato que obstaculize 0 desempenho da atividade de fretamento da Impetrante, por razdes decorrentes da utilizagdo de plataformas tecnologicas como a Buser, na formatag@o das viagens fretadas; ou, subsidiariamente,
assegure a Impetrante o seu direito de exercer o servigo de transporte por fretamento eventual, mesmo que os passageiros tenhamdemonstrado seu interesse na contratagéo por meio de plataforma tecnologica como a Buser.

E o relato do necessrio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado ¢ o perigo na demora na solugio do feito.

Emanlise superficial do term, tenho que estiio presentes tais requisitos.

No caso emexamre, se coloca em discussio a chamada economia de compartilhamento coma ruptura do modelo tradicional de negocios, baseada na troca e compartilhamento de servigos entre pessoas
desconhecidas e em praticas comerciais findadas no acesso e ndo na aquisicdo de bens e servicos. A mudanga ocorre, portanto, na cultura do consumo, impulsionada pela revolugdo tecnologica, resultando no aumento da
eficiéncia do capital empregado.
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Assim, € preciso verificar se esse novo modelo de contratagdo do servigo ndo-regular de transporte (fretamento) por meio de plataformas digitais se encontra dentro do marco regulatério atual ou dependeria de
alteragdo do quadro normativo. Dito isso, emanalise perfinctoria e inicial do tema, entendo que ha, pelo menos neste juizo de cognicdo suméria, probabilidade do direito alegado.

A impetrante exerce atividade de transporte ndo regular de passageiros na modalidade de fretamento, disciplinada pela ANTT através da Resolugio n° 4.777, de 6 de julho de 2015, sendo autorizataria desse
tipo de modalidade, conforme consta do Termo de Autorizagio de Fretamento de Num 40879020, estando habilitada até 13/06/2022.

Embora do ponto de vista normativo, a distingdo entre o servico de transporte regular de passageiros e o ndo-regular (fretamento) continue a mesm, a figura do intermediério, estruturado emmodelo fisico e
centralizado, passoua ser completamente distinta emdecorréncia do advento das plataformas de tecnologia.

Alegislagdo aplicavel condiciona a contratagdo do servigo por fretamento a certas caracteristicas (ndo regularidade da oferta, prestagéo ocasional, eventualidade, especificidade, ndio habitualidade), mas, em
nenhum momento, proibe a utilizacéio da plataforma digital na intermediaciio dos servigos. Por conseguinte, pelo menos neste exame inicial, tenho que a utilizacio de plataforma digital nfio desnatura, mas apenas
facilita o servico de io do fr e 1, d izando e proporci do ganho de eficiéncia a atividade.

Nio havendo findamento legal para a obstaculizagdo do servigo de fretamento das autorizatarias que se utilizam de plataformas tecnologicas para o desenvolvimento da atividade, observados os requisitos
legais para a exploragio da atividade, quais sejam, eventualidade, carater ocasional, especificidade de condi¢des de viagem, néo regularidade dos itinerarios, entre outros, a liminar hd de ser deferida.

Patente, também, o periculum in mora, caso ndo seja deferida a ordem, haja vista a iminéneia de realizago de viagens no feriado de 2 de novermbro, as quais podemser fiustradas pela eventual obstaculizagdo
por parte da fiscalizagdo.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminara fim de determinar as Coordenagdes de Fiscalizagdo das Unidades Regionais do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo que se abstenhamde exercer qualquer ato que
obstaculize 0 desempenho da atividade de fretamento da Inpetrante, por razdes decorrentes da utilizagio de plataformas tecnolégicas como a Buser, na formatagdo das viagens fretadas.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangio por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse as autoridades impetradas por meio dos enderegos eletronicos cofisrj@antt. gov.br e cofissp@antt. gov.br, bemcomo a autoridade em Sao Paulo, emregime de plantdo, pela CEUNI. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010713-86.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CSC COMPUTER SCIENCES BRASILS.A.
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista o decurso de prazo para manifesta¢éo da Unizio Federal acerca do laudo pericial, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5021386-14.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: GELBES ANTONIAZZI JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS MANPRIN SILVA - SP298882

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a impetrante a tramitagao preferencial, nos termos do artigo 1.048, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Anote-se.

Intime-se o Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicio, junte aos autos a Declarag@o de Hipossuficiéncia ou recolha as custas processuais.
No mesmo prazo, esclareca o impetrante a divergéncia encontrada no nome apresentado na inicial € nos documentos juntados, devendo tambémjuntar copia da procuragio assinada pelo impetrante.
Apbs, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021355-91.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JOSE CARLOS DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAISE MOSCARDO MAIA - SP255271

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, AUTORIDADE COATORA - CHEFEINSS

DESPACHO

Intime-se o Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao, junte aos autos a Declarag@o de Hipossuficiéncia ourecolha as custas processuais.
Junte no mesmo prazo, copia do comprovante de residéncia.

Cunpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021391-36.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CENTRO AVANCADO DE ESTETICADR. N. G. PAYOTLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Nio verifico presentes os elementos da prevengo, por trataremse de assuntos diversos.

Promova, ainda, o recolhimento das custas processuais, atentando para a Resolugao 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciago do pedido de liminar.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021222-49.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LOJAS BELIAN MODALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP257345, EDUARDO PEREIRA DA SILVA JUNIOR - SP314200

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

N verifico presentes os elementos da prevencao apontados na "Aba Associados", por tratarem-se de assuntos diversos.
Promova o recolhimento das custas processuais, atentando para a Resolugio 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido.
Ap0s, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Int.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011936-47.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ODENI TAVARES BRITO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDERSON TAVARES BRITO DOS SANTOS - SP337051

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DA SUPERINTENCIA REGIAONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ciéneia ao impetrante da juntada do oficio pela impetrada (IDs 40865763 ¢ 40865765)

Manifeste-se o impetrante se ha interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, tendo emvista que os autos foramencaminhados ao MPF, e ndo havendo novos requerimentos, venhamos autos conclusos para sentenca.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011962-87.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MIGUEL COSTA DEALMEIDA FILHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA LUCIAMACIEL PAULINO BARBOSA DA SILVA - SP398379

IMPETRADO:2* JUNTADE RECURSOS DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, esclarega o impetrante a distribuicdo do mandado de seguranca nesta Subsegdo Judicidria, tendo em vista que reside em Osasco e a autoridade coatora também ¢ de Osasco/ SP, conforme

No mais, intime-se 0 Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo, junte aos autos a Declaragéo de Hipossuficiéncia ou recolha as custas processuais., bem
como comprovante de residéncia.

Coma regularizagdo, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021509-12.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ALUMED EQUIPAMENTOS MEDICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA TAIZE STEUERNAGEL- SC38897

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL

DESPACHO

N verifico presentes os elementos da prevencdo apontados na "Aba de Associados" por trataremt-se de assuntos diversos.

Promova o recolhimento das custas processuais, atentando para a Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido.
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responsavel para apreciagdo de seurequerimento, dentre as diversas Delegacias da Receita Federalem Sao Paulo/ SP.

No mesmo prazo, devera ainda, atribuir 4 causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado e regularizar a representagio processual, indicando quem assina o Instrumento e da comprovagio de
seus poderes para, emnome da entidade, constituir advogado.

Apbs, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019282-49.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PENSKE LOGISTICS DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INCRA, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAI, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DAEDUCACAO - FNDE, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO SESC, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a peticdo ID 40843825 como emenda 4 inicial.
Proceda-se a retificagéo do polo passivo da agio para constar Delegado da Delegacia da Receita Federal em Administragéo Tributaria de Sao Paulo (DERATSP).

As impetrantes cadastraram como litisconsortes necessarios o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE), Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC, Servigo Social do
Coméreio SESC e o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI).

Emjulgamento de embargos de divergéncia (em RESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Se¢io do Superior Tribunal de Justica (STJ) afastou a legitimidade dos servios sociais auténomos para constaremdo
polo passivo de agdes judiciais de repeticdo de indébito em que sdo partes o contribuinte ¢ a Unido. Para o colegiado, nesses casos, os servigos sociais sdo meros destinatirios de subvenciio econdmica e, como pessoas

juridicas de direito privado, ndo participamdiretamente da relago juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengdo ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servigos autdnomos, embora sofram influéncia financeira da decisdo judicial a respeito da
relagdo tributaria, como pessoas juridicas de direito privado, nio téminteresse juridico na relagdo juridico-tributaria da qual se origina a base de calculo dos valores repassados.

Sendo assim, reconhego a ilegitimidade de tais entes e determino a exclusdo dos litisconsortes passivos da lide. Certifique-se.
Apbs, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014876-82.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CHUBB SEGUROS BRASILS.A., ACERESSEGURADORAS.A., CHUBB SERVICOS BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SILVA COSTA - SP209173
Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SILVA COSTA - SP209173
Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE SILVACOSTA - SP209173

IMPETRADO: DELEGADO DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a petigdo ID 37657311 como emenda a inicial

Promova-se a alteragdo do valor dado a causa para que conste 881.196,16 (oitocentos e oitenta e ummil, cento e noventa e seis reais e dezesseis centavos).
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Devido a alteragao do valor dado a causa, complemente o impetrante as custas recolhidas, uma vez que nfio alcangaramo valor de R$957,69 (50% do valor maximo), de acordo coma Tabela I da Resolugdo
Presn. 138, de 06 de julho de 2017, no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021674-59.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: STONE PAGAMENTOS S.A., STONE SOCIEDADE DE CREDITO DIRETO S.A., BUY4 PROCESSAMENTO DE PAGAMENTOS S.A.,PDCAS.A., MNLTSOLUCOES DE
PAGAMENTO S.A., PAGAR.ME PAGAMENTOS S.A., VITTATECNOLOGIAEM SAUDE S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRENO FERREIRAMARTINS VASCONCELOS - SP224120
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRENO FERREIRAMARTINS VASCONCELOS - SP224120

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugao 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.* Regido.
Outrossim, devera indicar as pegas sobre as quais requer seja declarado o sigilo dos autos.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Cunpridas as determinagdes, venhamconclusos.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021724-85.2020.4.03.6100
AUTOR: VERONEIDAMARIAMOURAO
Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU SOUZA MAIA - SP284410

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, emvirtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e graude jurisdiéo.

4. Emface do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021680-66.2020.4.03.6100
AUTOR:FLAVIO JOSE DOS SANTOS GIMENEZ JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: NILTON RAFFA - SP376210

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
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1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regiio, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéneia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdicéo.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n’ 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021645-09.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO OLZON MONTEIRO DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: SIMEI DE BRITTO GOMES - SP431783, PAULO DE TARSO GOMES - SP16965
REU:UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO

Promova o autor o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugio 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinago, venhamconclusos.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5001050-86.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
REU:LEANDRO SILVARABELO

DESPACHO
1D 40313445: Defiro, pois uma vez que o patrono da Caixa Econdmica Federal encontra-se regularmente constituido nos autos, deve ser liberado seuacesso.
A Secretaria, para as providéncias cabives.,
Indefiro, por ora, a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo uma vez que ha apenas 02 (dois) dias foi expedido mandado de notificagdo no enderego declinado pela propria Autora (ID 40313445).
Aguarde-se, destarte, o cumprimento do mandado expedido ID 40827537.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5032106-11.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: UBIRATAN PIRES FERRAZ
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DESPACHO

Dé-se vista a parte autora acerca das pesquisas juntadas nos id's. 40831554 ¢ 40972112 para requerer o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014057-53.2017.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONSUMER INSIGHTMARKETINTELLIGENCE EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: MILTON MASSATO KOGA - SP118602

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CONFECCOES J. L. VARELA LTDA - EPP

DESPACHO
1Ds 36678091;40968899; 40969430 e 40969439: Dé-se ciéncia a parte autora, para que requeira o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005795-73.2015.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CYRO MIYAZAKI, EDYMAR CUNHA MALAFAIAMIYAZAKI

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DEANDRADE SERON CARDENAS - SP288575
Advogado do(a) AUTOR:RODRIGO DEANDRADE SERON CARDENAS - SP288575

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JOSE LEANDRO DO NASCIMENTO, SUELY APARECIDA LEANDRO DA COSTA

Advogados do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
Advogados do(a) REU:ANSELMO ANDRESA BASTOS - SP246619, FABIO ANDRESABASTOS - SP206706
Advogados do(a) REU:ANSELMO ANDRESA BASTOS - SP246619, FABIO ANDRESA BASTOS - SP206706

TERCEIRO INTERESSADO:ANETE MALAFAIAMIYAZAKI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RODRIGO DEANDRADE SERON CARDENAS - SP288575

DESPACHO

ID 32947806: Dado o largo espaco de tempo desde o requerimento formulado pela ré, defiro pelo prazo de 10 (dez) dias. Silente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021633-92.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARLU TURISMO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE SOUZA SENRA - SP222294

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZAGCAO - COFISSP - DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, COORDENADOR DE FISCALIZAGAO - COFISRJ,
AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por MARLU TURISMO LTDA— EPP emface do COORDENADOR DE FISCALIZAGAO - COFISSP- DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES
TERRESTRES e do COORDENADOR DE FISCALIZACAO - COFISRJ, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES — ANTT, objetivando medida liminar para “determinar as
Coordenagdes de Fiscalizagdo das Unidades Regionais do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo que se abstenham de exercer qualquer ato que obstaculize o desempenho da atividade de fretamento da Impetrante, por
razoes decorrentes da utilizagdo de plataformas tecnologicas como a Buser; na formatagao das viagens fretadas™.
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Informa que é empresa autorizataria do servico de transporte rodovidrio de passageiros, na modalidade fretamento eventual, conforme demonstra a sua Autorizagdo (TAF n° 339.442) e utiliza ferramentas tecnologicas
colaborativas (site e aplicativos) para identificar passageiros interessados emseus servigos, constituindo grupos de contratantes comdemandas similares.

Tambémregistra que teminimeras viagens agendadas entre os Estados de Sao Paulo e Rio de Janeiro e que poderdo ser interrompidas ou obstaculizadas pela fiscalizagéo dos impetrados. E que durante o trajeto estard sujeita &
fiscalizagdo de duas Unidades Regionais da ANTT.

Alega que os impetrados, equivocadamente, tomampor premissa que a utilizagdo de plataformas tecnologicas desnaturaria a prestagdo do servigo de transporte rodovidrio de p iros na modalidade de fr
(turistico ou eventual).

Sustenta que a Lein® 10.233/2001 instituiu distingdo entre o servigo regular de transportes (art. 13, V, “e”, art. 14, I11, “§” e art. 26, VIII) e 0 servigo ndo regular (art. 13, V, “a”, art. 14, I11, “b” e art. 26, II).

No que tange ao transporte regular de passageiros, a ANTTeditoua Resolugéo n°4.770/2015, que dispds sobre a regulamentagdo da prestagao do servigo regular de transporte rodovidrio coletivo interestadual e
internacional de passageiros, sob o regime de autorizagdo. Instituiu requisitos relativos a frequéncia minima de regularidade (arts. 33 e 34), a contrapartida de tarifa para a remuneragéo do servigo (arts. 53 a 55), bemcomo a
exigéneia de prévia disposicio das linhas (arts. 47 a 50), a possibilidade de processo seletivo dos agentes (arts. 41 a 43) e a possibilidade de intervengdo da Agéncia no mercado (arts. 63 a 65).

Ja para o transporte ndo regular de passageiros (entre os quais a modalidade de fretamento), foi editada pela ANTT a Resoluciio n° 4.777/2015, dispondo sobre o servigo de transporte realizado emregime de fretamento,
que exige requisitos distintos: apresentagdo do contrato social atualizado (art. 10, I, da Resolugéo n°4.777/15), prova de regularidade fiscal e trabalhista (art. 10, II) e, no caso da prestagéo de fretamento turistico, o Certificado
de Cadastro no Ministério do Turismo (art. 10, I1I).

Alémdisso, cumpre ao transportador juntar ao expediente administrativo o Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo - CRLV (art. 11, I), o Certificado de Seguranga Veicular - CSV, expedido para veiculo em
inspegdo da ANTT, para veiculos usados (art. 11, IT) e apdlice de seguro de responsabilidade civil (art. 11, TIT).

Argumenta que a natureza do servigo se mantéminalterada; porém, as ferramentas tecnologicas permitemque a contratagao seja feita diretamente entre as partes, dispensando-se a figura fisica do intermedidrio, contratante do
fretamento.

Emsuas palavras: “As plataformas de facilitagdo da contratagdo, que séo utilizadas pelos autorizatdrios para a formatagdo das suas viagens ndo regulares, com cardter ocasional, em condides especificas,
contratadas por uma pessoa ou grupo de pessoas, ndo tiveram o conddo de desnaturar nenhuma das condicdes estabelecidas em Lei, em Decreto e na Resolugdo para o fretamento eventual. O que as plataformas
permitiram foi uma mais eficiente cooperagdo, reduzindo-se as assimetrias de informagdo entre todos os agentes, mediante disponibilizagéo de sinais transp para os interessados, de maneira centralizadla,
emuma plataformavirtual”

Reforga seus argumentos como fato de que a finalidade ou objetivo compartilhado da viagemapenas distingue o fretamento eventual do fretamento turistico, mas ndo é fator relevante para a natureza do servigo e ndo fazparte
de sua esséncia. Outrossim, afirma estarempresentes todos os demais requisitos legais para a exploragdo da atividade, tais como: eventualidade, caréter ocasional, especificidade de condigdes de viagem, nio regularidade dos
itinerarios, entre outros.

Pretende, enfim, assegurar o desempenho da atividade econdmica (transporte de passageiros na modalidade fretamento) néio venha a ser obstaculizado pela atividade fiscalizatoria da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres,
pelo tdo so fato de a Impetrante utilizar-se de plataforma tecnologica para captagdo de clientes.

E o necessério a relatar.

Aimpetrante temsede no Rio de Janeiro e uma das autoridades impetradas tambémesta sediada no RJ, sendo mais logico que la fosse ajuizada esta demanda. Contudo, havendo uma autoridade aqui sediada, optou por
ingressar nesta Subsegao Judicidria.

Quanto a competéncia, emque pese posicionamento divergente desta magistrada, ¢ fato que a jurisprudéncia temimprimido elasticidade a competéncia emmandado de seguranga, permitindo a escolha, pelo impetrante, da
localidade que mais lhe convém

Posto isso, € da Unido Federal a competéncia para explorar, diretamente ou mediante autorizagéo, concesséo ou permisséo, o servigo de transporte rodoviario interestadual e internacional de passageiros (art. 21, XI1, “¢”),
competindo-lhe, privativamente, legislar sobre transito e transporte (art. 22, XI).

A Constituicio tambémincumbiu "ao Poder Puiblico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de concesséo ou permissdo, sempre através de licitagdo, a prestagdo de servigos publicos" (art. 175, caput).

No que tange a prestacio de servigos de transporte terrestre coletivo interestadual de passageiros, cabe registrar que a Lein® 10.233/2001, que previa o regime de permissao, foialterada pela Lein® 12.996/2014, que
estabeleceu que tais outorgas sio realizadas sob a forma de autorizagdo (art. 13, V, “€”).

O inciso I11 do art. 26, da Lei 10.233/2001, ¢ do seguinte teor:

“Art. 26. Cabe a ANTT, como atribuicdes especificas pertinentes ao Transporte Rodovidrio:

()

111 - autorizar o transporte de passageiros, sob regime de fretamento; (...)"

Comamparo na legislagdo, foieditada a Resolugdo ANTTn’ 4.770/2015, dispondo sobre a regulamentagdo da prestagéo do servigo regular de transporte rodovidrio coletivo interestadual e internacional de passageiros, sob o
regime de autorizagio.

Este é o arcabougo legislativo que envolve o tema, sendo certo que a qualquer prestador de servigos de transporte terrestre coletivo interestadual de passageiros incube observar o regime juridico estabelecido pela Lein®
10.233/2001, comas alteragdes da Lein® 12.996/2014, e pela Resolugio ANTTn’ 4.770/2015.

Para regulamentar o especifico servigo de transporte rodovirio coletivo interestadual e internacional de passageiros realizado emregime de fretamento, a AN TT editoua Resolugdo n° 4.77/2015, que estabeleceu o fretamento
sob as formas turistica, eventual e continua (art. 2°), todas desl de ircuito fechado, conforme disposto nos incisos VI, VII e VIII do art. 3°, in verbis:

P

“(...) VI - Fretamento turistico: o servigo prestado por autorizatdria, para deslocamento de pessoas em circuito fechado, com excegdo dos casos previstos nesta Resolugdo, em cardter ocasional, com relagéo de
passageiros transportados e emisséo de nota fiscal de acordo com as caracteristicas da viagem, que deverd ser realizada conforme as modalidades turisticas definidas em legislacdo;

VII - Fretamento eventual: o servigo prestado por autorizatdria, para deslocamento de pessoas em circuito fechado, com excegio dos casos previstos nesta Resolugdo, em cardter ocasional, com relagdo de
passageiros transportados e emissdo de nota fiscal de acordo com as caracteristicas da viagem, que ocorrerd sem interesse turistico;

VIII - Fretamento continuo: o servigo prestado por autorizatdria, para deslocamento de pessoas em circuito fechado, por periodo determinado, com quantidade de viagens, frequéncia e hordrios pré-
estabelecidos, com relagdo de passageiros transportados, firmado por meio de contrato registrado em cartdrio, destinado ao transporte de empregados ou colaboradores de pessoa juridica, de docentes, discentes e
técnicos de instituigdo de ensino, de associados de agremiagdo estudantil ou associagdo legalmente constituida e de servidores e empregados de entidade governamental que néo estiver utilizando veiculo oficial ou
porela arrendado;” (...) Destaquei

Por “circuito fechado” entende-se a “viagem de um grupo de passageiros com motivagdo comum que parte em um veiculo de local de origem a um ou mais locais de destino e, apos percorrer todo o itinerdrio,
observado os tempos de permanéncia estabelecidos nesta Resolugdo, este grupo de passageiros retorna ao local de origem no mesmo veiculo que efetuou o transporte na viagem de ida” (art. 3°, X1V, da Resolugdo n°
4.77/2015).

E certo que, conmo aponta a impetrante, existemdiferengas entre os servigos de transporte regular de passageiros (Resolugio n® 4.770/2015) e servigos de transporte ndo regular de passageiros (fretamento - Resolugiio n°
4.777/2015).

Contudo, o que releva anotar ¢ que o fretamento pressupde o sistema de circuito fechado (viagemcomtrechos de ida E volta), enquanto o transporte regular de passageiros adota o sistema de circuito aberto (viagens comtrecho
de ida QU volta).

Nessa medida, se a impetrante presta servigos de fretamento, deve, necessariamente, observar o sistema de circuito fechado, pouco importando se capta os passageiros interessados por intermédio de plataformas colaborativas.
Esta circunstancia, a meu ver, ndo desnatura a natureza do servigo.

Ando observancia do circuito fechado equivaleria, por via transversa, na prestago do transporte regular de passageiros (viagens comtrecho de ida OU volta), autorizagdo que a impetrante nio possui.

Emsuma, ainda que a impetrante forme grupos de interessados através de plataformas colaborativas, € necessario que o fretamento observe o sistema de “circuito fechado”, nos moldes da regulamentag@o.
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Seu pedido liminar, contudo, foi formulado para “determinar as Coordenagdes de Fiscalizagéo das Unidades Regionais do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo que se de exercer q
desempenho da atividade de fretamento da Impetrante, por razées decorrentes da utilizagdo de plataformas tecnologicas como a Buser, na formatagdo das viagens fretadas”.

ato que obstaculize o

Acolhé-lo integralmente, emsua generalidade, significaria permitir a operagao emcircuito aberto, fato que, pelas razdes declinadas, niio se mostra de acordo comas normas de regéncia.

Pelo exposto, concedo emparte a liminar para que as autoridades impetradas se abstenhamde exercer qualquer ato que obstaculize o desempenho da atividade de fretamento da Impetrante, por razdes decorrentes da
utilizagdo de plataformas tecnologicas colaborativas, desde que exercida emcircuito fechado, nos moldes da autorizagio (TAF n° 339.442).

Outrossim, esta decisdo nio impede fiscalizagdes de outra ordem, tais como condigdes de seguranga dos veiculos ou regularidade das manutengdes e documentacio, indispensaveis para a adequada prestagdo do servigo de
transporte de passageiros.

Notifique-se, comurgéncia, a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apds, vista ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Tendo emvista a proximidade de feriado nacional, determino o cumprimento emregime de plantfio.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010236-36.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NEXSTAR SERVICOS EIRELI, LEANDRO BUENO SANTANA, PALOMA DE PAIVAPEREZ SALASANTANA

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL DIRANI - SP219267
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL DIRANI - SP219267
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL DIRANI - SP219267

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo ordinaria compedido de tutela de urgéncia ajuizada por NEXSTAR SERVICOS EIRELI, LEANDRO BUENO SANTANA, PALOMA DE PAIVA PEREZ SALA SANTAN A para que a ré exclua
o apontamento de seus nomes emcadastros de inadimplentes, bemcomo para que suspenda qualquer cobranga judicial do débito, mantendo-se os autores na posse do imovel, objeto de alienagdo fiducidria.

Emsintese, informamque, em06.08.2018, firmaramcoma ré o contrato de Cédula de Crédito Bancario i’ 734-0239.003.00002276-9 para obtencdo de crédito de R$780.000,00 (setecentos e oitenta mil reais), dando em
garantia 0 imovel localizado a Rua Carvalho de Freitas e Viela, n° 22 — Vila Andrade - Sdo Paulo — SP—Matricula 373.934 — Registrado no 11° Cartério de Registro de Imoveis.

Alegamo aumento abusivo dos valores cobrados, eique a cobranga de juros se deu de forma diversa daquela pactuada, bemcomo da cobranga cumulada da comissdo de permanéncia, juros e multa, pratica de “venda casada”e
outras ilegalidades, eivando de nulidade o negocio juridico entabulado entre as partes.

Aduzemque os juros pactuados foramde 1,5% ao més e, no entanto, a ré estava aplicando a taxa de 1,509199% ao més, e que a cobranga dos valores abusivos passoua inviabilizar o pagamento da obrigagzo.
Asseveramque devemser aplicadas as regras do Codigo de Defesa do Consumidor a avenga existente entre as partes, devendo as clausulas abusivas ser consideradas nulas.
Aduzemque contratarama elaboragao de laudo particular, que apontou a cobranca de encargos abusivos.

Segundo o laudo, o saldo devedor, para 22.04.2020, ¢ de R$ 593.047,81 (quinhentos e noventa e trés mil, quarenta e sete reais e oitenta ¢ umcentavos), enquanto a ré aponta R$ 688.046,75 (seiscentos ¢ oitenta ¢ oito mil,
quarenta e seis reais e setenta e cinco centavos) para a mesnm data, concluindo que a ré cobra a maior o valor de R$ 94.998,94 (noventa e quatro mil novecentos e noventa e oito reais € noventa e quatro centavos).

Tambéma ré cobrou indevidamente o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de “Tarifa de Servigo”, configurando a “venda casada”, expressamente vedada pelo Codigo de Defesa do Consumidor, totalizando assim,
cobranga a maior no importe de R$ 104.998,94 (cento e quatro mil novecentos e noventa e oito reais € noventa e quatro centavos), importancia que pretendemver restituida emdobro.

Conforme seus célculos, os autores pretendemque os valores indevidos sejamabatidos do saldo devedor, resultando em R$ 383.049,93 (trezentos ¢ oitenta e trés mil, quarenta e nove reais e noventa e trés centavos) o valora
pagar.

Por fim, sustentama teoria da imprevisibilidade e onerosidade excessiva, emrazio dos efeitos da pandemia da COVID-19.
Inicial acompanhada de procuragio e de documentos.

Indeferidos os beneficios da Justica Gratuita (ID 37904291), as custas foramrecolhidas (ID 39582580).

E o necessario a relatar.

Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, liminarmente ou apds justificago prévia, quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni iuris) € 0
perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo (periculumin mora), salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).
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Cinge-se o cemne da controvérsia na revisdo do contrato de empréstimo bancario descrito na inicial, pretendendo a parte autora afastar a cobranga de juros abusivos, bemcomo da cobranga cunulada da comissao de
permanéncia, juros e multa, pratica de “venda casada” e outras ilegalidades.

Inicialmente, cumpre ressaltar, que, emrespeito a seguranga dos negocios juridicos, umdos principios regentes do direito contratual € o da obrigatoriedade da convengéo, segundo o qual, uma vez celebrado, o contrato fazlei
entre as partes e deve ser cumprido nos exatos termos definidos mediante o exercicio da vontade livre dos contratantes. Trata-se do brocardo juridico do pacta sunt servanda.

Registre-se que, ainda que se aplique o Codigo de Defesa do Consumidor, o contrato de adesdo, como qualquer pacto,  valido. E dizer, ainda que o contrato tenha clausulas preexistentes, ndio hé invalidade, porque cabe a cada
contratante aderir oundo as suas regras. O que se pode invalidar sdo suas clausulas quando sejamabusivas ou contrarias ao ordenamento juridico.

Nao ha duvida sobre a aplicagéo das disposi¢des do Cddigo de Defesa dos Consumidores as relagdes contratuais firmadas comas instituicdes financeiras, tendo emvista o disposto na Stimula 297 do Colendo Superior Tribunal
de Justica:

"0 Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras”.

Contudo, ainda que o contrato firmado coma Instituigdo Financeira seja classificado como “contrato de adesdo”, esse fato, por siso, néo é capaz de invalida-lo, mesmo que se invoque a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor, exceto nas situagdes emque for firmado fora dos limites usuais e costumeiros. Tambémnéo dispensa a comprovago do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragio da avenga.

Compulsando os docummentos trazidos aos autos, aparentemente de forma parcial, verifico que o contrato de Cédula de Crédito Bancario n° 734-0239.003.00002276-9 foi fimado em06.08.2018, para obtengdo de crédito de
R$780.000,00 (setecentos e oitenta mil reais), comvencimento em 13.03.2038 (ID 33551188).

DALIMITACAO E DA CAPITALIZACAO MENSALDQOS JUROS

Comrelagao ao artigo 192, § 3°, da Constituigdo Federal, o Colendo Supremo Tribunal Federal decidiu pela impossibilidade de sua auto-aplicagdo, ficando sua efetividade condicionada a legislagdo infraconstitucional relativa
ao Sistema Financeiro Nacional, especialmente a Lein.® 4.595/64, cujo art. 4°, inciso IX, atribui ao Conselho Monetario Nacional competéncia para limitar a taxa de juros e quaisquer outras remuneragdes de operagdes e
servigos bancarios ou financeiros, afastando, portanto, a incidéncia do Decreto n° 22.626/33.

Ademais, a referida norma foi revogada pela Emenda Constitucional n® 40, de 29 de maio de 2003, e, ndo mais havendo tal limitago, resulta inocua a discussao acerca da eficacia limitada daquele dispositivo.

Nesse sentido colaciono o seguinte julgado do Egrégio Superior Tribunal de Justica, in verbis:

CIVILE PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATOS DE CREDITO PESSOALE DE ABERTURA DE
CI’H:'“DITO EMCONTA CORRENTE. TERMO INICIAL E FINAL DA INCIDENCIADOS JUROS REMUNERATORIOS. TAXASELIC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS N. 282 E 356-STF. JUROS. LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Auséncia de prequestionamento das questdes infraconstitucionais, atraindo a incidéncia das Stmulas n. 282 e 356 do C. STF.

11. Néo se aplica a limitagdo de juros remuneratorios de 12% a.a., prevista na Lei de Usura, ou até mesmo a variagdo da taxa SELIC, aos contratos bancdrios ndo normatizados em leis especiais, sequer
considerada excessivamente onerosa a taxa média do mercado. Precedente uniformizador da 2 Segéo do STJ. I11. Agravo improvido. (STJ, AgRg no REsp n°825228/MS, 4 Turma, Rel. Ministro Aldir
Passarinho Jimior, DJU 06-11-2006)

Akmdisso, & importante registrar que a variagao da taxa de juros ¢ inerente a propria relagéo contratual que temcomo objeto o empréstimo bancario, ja que seu calculo depende de fatores variavess, tais como custo de captagao,
taxa de risco, custos administrativos e tributarios, por exemplo. Estando prevista no contrato desde o primeiro momento, e tendo emvista a prévia pactuacio da taxa de juros, ndo ha se falar emabusividade da clausula.

No que dizrespeito 4 capitalizagdo mensal dos juros, a Stimula 539 do Superior Tribunal de Justica estabelece que “é permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a anual em contratos celebrados
com institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada e a Stimula 541 do Superior
Tribunal de Justica dispde que “a previséo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”.

Considerando que, no caso dos autos, o contrato emdiscussdo foi fimmado posteriormente a edi¢do da MP 1° 1.925/1999, atual Lein® 10.931/2004, e que foi pactuada a taxa de juros de 1,50% , néio ha que se falar em
quaisquer irregularidades nas taxas pactuadas.

Por sua vez a Segunda Segdo do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especialn® 1.061.530, de relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao, publicado no DJe de 24/09/2012, que tramitou segundo
as regras introduzidas ao CPC pela Leidos Recursos Repetitivos, consolidou entendimento no sentido de que:

"(..) ha os conceitos abstratos, de matemdtica financeira, de "taxa de juros simples” e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstdncia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagdéo da taxa de juros pelo método composto, o que ndo é
proibido pelo Decreto n®22.626/1933. (...) A previséo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”.

Os autores alegamque 0s juros pactuados foramde 1,5% ao més e, no entanto, a ré aplicoua taxa de 1.509199% ao més

Quanto aos encargos, a Clausula Quarta, Paragrafo tnico, dispde que “sobre o valor de cada operagéo incidirdo juros capitalizados mensalmente praticados pela CAIXA, que nesta data estdo fixados em 1,50% ao
més, além de IOF e tarifa de contratagdo, devidos a partir de cada empréstimo solicitado, sendo que os juros lizade I e as taxas efeti iplicados sio aqueles vig na data da efetiva

liberagdo de cada operacio solicitada, ambos divulgados nas Agéncias/PA da CAIXA e informados a EMITENTE previamente a finalizagdo da solicitacao de crédito no canal eletronico que utilizar; e também
no extrato mensal que serd encaminhado ao endereco de correspondéncia constante dos dados cadastrais da conta’.

Assim, nos termos contratuais, ¢ possivel haver variagdo da taxa de juros emfun¢io da data da efetiva liberagdo de cada operagao solicitada.

Outrossim, a apuragdo feia de forma unilateral pela parte interessada néio se mostra apta ao reconhecimento de cobranga indevida, especialmente antes do contraditorio.

DO SISTEMA SISTEMA DEAMORTIZACAO FRANCES - TABELA PRICE

A Clausula Sexta, Paragrafo Quarto, registra que “sdo devidas prestagdes mensais fixas, calculadas pelo Sistema Francés de Amortizagdo— Tabela Price, compostas pela amortizagdo do principal e pelos juros
remuneratorios, calculados pela incidéncia da taxa contratada sobre o valor do empréstimo™.

Aadogio do Sisterma de amortizagdo Francés — Tabela Price tambémndo se mostra abusivo, nele niio havendo capitalizagdo de juros.

Nesse sentido, colaciono julgado do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  47/926



CIVILE PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATOS BANCARIOS. APLICACAO DO CDC-CODIGO DE DEFESADO
CONSUMIDOR AS lNSTlTUlCOES FINANCEIRAS. CAPITALIZACAO DOS JUROS. INCIDENCIA DA TABELA PRICE. FORMULA DE CALCULO DAS I’RESTACOES JUROS
OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS. INOCORRENCIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. COBRANCA INEXISTENTE. SENTENCA MANTIDA. 1. Aplicavel o Cédigo de
Defesa do Consumidor aos contratos bancarios, nos termos da Strmula 297 do STJ. Essa protegdo, porém, nio € absoluta e deve ser invocada de forma concreta, comprovando o mutudrio efetivamente a existéncia de
abusividade das clausulas contratuais ou de excessiva onerosidade da obrigagdo pactuada. 2. Ainda que se entenda que o calculo dos juros pela utilizagio da Tabela Price implica emcapitalizago, tratando-se de contratos
bancarios firmados posteriormente a vigéncia da Medida Provisoria n°® 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicagdo no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a tltima sob n° 2.170-36, de
23/08/2001, ainda emvigor por forga do artigo 2° da Emenda Constitucionaln® 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros, nos termos do artigo 5°. Precedente. 3. O sistema de amortizagdo do saldo devedor pela
unlmu;ao da Tabela Price no é vedado por lei. Alémdisso, é apenas uma formula de calculo das prestacdes, emque néio h capitalizagio de juros e, portanto, nio hia motivo para declarar a nulidade da

da. Precedentes. 4. As instituicdes fii iras niio estiio sujeitas a limitacfio da taxa de juros, conforme entendimento de ha muito firmado pelo Sup Tribunal Federal na Stimula 596. 5.
No senudo de que a mera estipulagdo de juros contratuais acima de 12% ndo configura abusividade, que somente pode ser admitida emsituagdes excepcionais, firmou-se a orientagdo do Superior Tribunal de Justica. 6.
Destarte, observa-se ndo haver qualquer irregularidade ou ilegalidade no contrato firmado entre as partes, uma vez que quando a parte embargante contratou, sabia das taxas aplicadas e das consequéncias do inadimplemento.
Umn vez inadimplente, ndo pode agora ser beneficiada comtaxas diferentes das contratadas, devendo ser respeitado o principio do pacta sunt servanda. 7. As Stmulas n. 30, 294 ¢ 296 do Superior Tribunal de Justiga ja
reconheciama legitimidade da aplicagdo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor, contanto que ndo haja cumulagdio comindice de atualizagdo monetéria ou taxa de juros. 8. A comissdo de
permanéncia, prevista na Resolugo ni° 1.129/1986 do BACEN, ja trazembutida emseu clculo a corregdo monetéria, os juros remuneratorios e os encargos oriundos da mora. Desse modo, nenhumencargo decorrente da
mora (como, V.g. juros moratorios) pode ser cumulado coma comissdo de permanéncia, por configurar verdadeiro bis inidem Precedente. 9. Incasu, o exame dos discriminativos de débito revela a inexisténcia de cobranga de
comissdo de permanéneia, como se vé tambémno laudo elaborado pela Contadoria Judicial. Dai, inexiste cobranga cumuilativa de comissdo de permanéncia comoutros encargos. 10. Apelagdo improvida.” (ApCiv 5000054-
63.2018.4.03.6131, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:07/04/2020.)

Outrossim, a amortizagdo nada mais € do que a devolugio do principal emprestado ao devedor, vale dizer, € o pagamento da prestagdo menos os juros (P—J =A).
Partindo dessa premissa, forgoso concluir que o capital emprestado deve, primeiro, soffer a incidéncia dos encargos de atualizagdo para que, posteriormente, seja feita amortizagao através do abatimento da prestagdo mensal

paga, uma vez que os juros tém finalidade remuneratoria. Esse mecanismo niio configura o “anatocismo” eis que, ao ser paga a prestagdo, ¢ debitada emprimeiro lugar a parcela de amortizagio (devolugio do capital
emprestado), devendo o restante ser imputado a titulo de juros.

No caso dos autos, os proprios autores informamque, das 48 (quarenta e oito) prestacdes pactuadas, quitaramapenas 15 (quinze) parcelas, restando emaberto ainda o total de 33 (trinta e trés) parcelas, fazendo incidir os
encargos decorrentes do inadinplemento.

A eventual dificuldade emadimplir a obrigagdo néio pode ser imputada as clausulas contratuais como impropriedade intrinseca das regras pactuadas.

COMISSAO DE PERMANENCIA

O Banco Central do Brasil, comos poderes conferidos pelo Conselho Monetério Nacional, por meio da Resolugdo ni° 1.129/86, na forma do artigo 9° da Lei4.595/64, facultou as instituicdes financeiras a cobranga da
comissdo de permanéneia, sendo legitima a sua exigéncia, porquanto instituida por 6rgéio competente e de acordo comprevisdo legal

Ademais, a legitimidade da aludida cobranga nos contratos bancarios esta pacificada na jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, como se depreende dos enunciados das Stmulas 30, 294 € 296.

Todavia, importa salientar que na comissdo de permanéncia ja estio inseridas todas as verbas decorrentes do inadimplemento, razio pela qual ndo é possivel sua cumulagio comoutros encargos, cComo juros moratorios, multa
contratual, juros remuneratorios e corregdo monetéria (Stmula 472 do STJ), sob pena de configuragdo de bis inidem.

No caso dos autos, nio ha no contrato a previsdo da cobranga da Comissdo de permanéneia, ndo havendo como identificar a apurag@o da cobranca indevida feita pelo perito contratado pelos autores, especialmente emsede
sundria.

Por fim, embora questionema cobranga de “Taxa de Servigo” (RS 10.000,00 — dez mil reais, debitados uma vinica vez), a alegacio deve ser analisada a vista do contraditério e do devido processo legal.

Ainda que assimndio fosse, apenas para argumentar, eventual acolhimento da alegago neste momento nio traria a consequéncia pretendida pelos autores, eis que ndo seria suficiente para caracterizar a abusividade do contrato
como umtodo, nemacarretar sua invalidade ou suspensdo das cobrangas.

Desta sorte, sendo o contrato negocio juridico bilateral, na medida emque retrata o acordo de vontades como fimde criar, modificar ou extinguir direitos, sua observancia € de rigor.

Este juizo ndo desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia da CO VID-19, com forte desaceleragdo da economia e dificuldades de toda ordem. Mas, emque pese a extrema excepcionalidade do momento,
ndo ha como obrigar a Caixa Econdmica Federala aceitar a proposta de revisdo do contrato trazida pelos autores, ainda mais emsede suméria.

Ante 0 exposto, INDEFIRO a tutela de urgéncia.

Informemas partes, ainda, se px i na desi 40 de audiéncia de conciliagio.

Cite-se.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Ragquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021644-24.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARTINS PACHECO TRANSPORTE E TURISMO EIRELI - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE SOUZA SENRA - SP222294

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZACAO - COFISSP - DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, COORDENADOR DE FISCALIZAGAO - COFISRIJ,
UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca inmpetrado por MARTINS PACHECO TRANSPORTE E TURISMO EIRELI - ME emface do COORDENADOR DE FI SCALIZACAO - COFISSP- DAAGENCIA
NACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES e do COORDENADOR DE FISCALIZACAO - COFISRJ, AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES —ANTT, objetivando
medida liminar para “determinar as Coordenagdes de Fiscalizagdo das Unidades Regionais do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo que se abstenham de exercer qualquer ato que obstaculize o desempenho da atividade de
fretamento da Impetrante, por razdes decorrentes da utilizagdo de plataformas tecnologicas como a Buser, na formatagdo das viagens fretadas”.

Informa que € empresa autorizataria do servigo de transporte rodovidrio de passageiros, na modalidade fretamento eventual, conforme demonstra a sua Autorizagdo (TAF n° 334.621) e utiliza ferramentas tecnologicas
colaborativas (site e aplicativos) para identificar passageiros interessados emseus servigos, constituindo grupos de contratantes comdemandas similares.

Tambémregistra que temintimeras viagens agendadas entre os Estados de Sdo Paulo e Rio de Janeiro e que poderdo ser interrompidas ou obstaculizadas pela fiscalizagao dos impetrados. E que durante o trajeto estara sujeita &
fiscalizagdo de duas Unidades Regionais da ANTT.

Alega que os impetrados, equivocadamente, tomampor premissa que a utilizagdo de plataformas tecnologicas desnaturaria a prestagao do servigo de transporte rodovidrio de p iros na modalidade de f 0
(turistico ou eventual).

Sustenta que a Lein® 10.233/2001 instituiu distingo entre o servigo regular de transportes (art. 13, V, “e”, art. 14, 111, “§” e art. 26, VIII) e o servigo ndo regular (art. 13, V, “a”, art. 14, 111, “b” e art. 26, II).

No que tange ao transporte regular de passageiros,a ANTTeditoua Resolugiio n®4.770/2015, que dispds sobre a regulamentagio da prestagdo do servigo regular de transporte rodoviario coletivo interestadual e
internacional de passageiros, sob o regime de autorizagdo. Instituiu requisitos relativos a frequéncia minima de regularidade (arts. 33 ¢ 34), a contrapartida de tarifa para a remunerago do servigo (arts. 53 a 55), bemcomo a
exigéneia de prévia disposicao das linhas (arts. 47 a 50), a possibilidade de processo seletivo dos agentes (arts. 41 a 43) e a possibilidade de intervengdo da Agéncia no mercado (arts. 63 a 65).

Ja para o transporte néo regular de passageiros (entre os quais a modalidade de fretamento), foi editada pela ANTTa Resolugiio n° 4.777/2015, dispondo sobre o servigo de transporte realizado emregime de fretamento,
que exige requisitos distintos: apresentagdo do contrato social atualizado (art. 10, I, da Resolugdo n° 4.777/15), prova de regularidade fiscal e trabalhista (art. 10, IT) e, no caso da prestagdo de fretamento turistico, o Certificado
de Cadastro no Ministério do Turismo (art. 10, III).

Alémdisso, cumpre ao transportador juntar ao expediente administrativo o Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo - CRLV (art. 11, I), o Certificado de Seguranga Veicular - CSV, expedido para veiculo em
inspegdo da ANTT, para veiculos usados (art. 11, IT) e apdlice de seguro de responsabilidade civil (art. 11, I1I).

Argumenta que a natureza do servigo se mantéminalterada; porém, as ferramentas tecnologicas permitemque a contratagio seja feita diretamente entre as partes, dispensando-se a figura fisica do intermedidrio, contratante do
fretamento.

Emsuas palavras: “4s plataformas de facilitagdo da contratagdo, que séo utilizadas pelos autorizatdrios para a formatagdo das suas viagens ndo regulares, com cardter ocasional, em condigdes especificas,
contratadas por uma pessoa ou grupo de pessoas, ndo tiveram o conddo de desnaturar nenhuma das condigdes estabelecidas em Lei, em Decreto e na Resolugdo para o fretamento eventual. O que as plataformas
permitiram foi uma mais eficiente cooperagdo, reduzindo-se as assimetrias de informagdo entre todos os agentes, mediante disponibilizagdo de sinais transp paraos int los, de maneira centralizada,
emuma plataforma virtual”

Reforga seus argumentos como fato de que a finalidade ou objetivo compartilhado da viagemapenas distingue o fretamento eventual do fretamento turistico, mas nfio é fator relevante para a natureza do servigo e ndo fazparte
de sua esséncia. Outrossim, afirma estarempresentes todos os demais requisitos legais para a exploragao da atividade, tais como: eventualidade, carater ocasional, especificidade de condigdes de viagem, ndo regularidade dos
itinerarios, entre outros.

Pretende, enfim, assegurar o desempenho da atividade econdmica (transporte de passageiros na modalidade fretamento) nio venha a ser obstaculizado pela atividade fiscalizatoria da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres,
pelo tdo so fato de a Impetrante utilizar-se de plataforma tecnologica para captagdo de clientes.

E o necessério a relatar.

Ajimpetrante temsede no Rio de Janeiro e uma das autoridades impetradas tambémesta sediada no RJ, sendo mais logico que Ia fosse ajuizada esta demanda. Contudo, havendo uma autoridade aqui sediada, optou por
ingressar nesta Subsecao Judiciaria.

Quanto a conpeténeia, emque pese posicionamento divergente desta magistrada, é fato que a jurisprudéncia tem imprimido elasticidade a competéncia emmandado de seguranca, permitindo a escolha, pelo impetrante, da
localidade que mais Ihe convém.

Posto isso, € da Unido Federal a competéncia para explorar, diretamente ou mediante autorizagdo, concessao ou permissao, o servico de transporte rodovidrio interestadual e internacional de passageiros (art. 21, XII, “e”),
competindo-lhe, privativamente, legislar sobre transito e transporte (art. 22, XI).

A Constituigao tambémincumbiu "ao Poder Puiblico, na forma da lei, diretamente ou sob regime de concesséo ou permissdo, sempre através de licitagdo, a prestagdo de servigos puiblicos" (art. 175, caput).

No que tange a prestagdo de servigos de transporte terrestre coletivo interestadual de passageiros, cabe registrar que a Lein® 10.233/2001, que previa o regime de permissao, foialterada pela Lein® 12.996/2014, que
estabeleceu que tais outorgas sio realizadas sob a forma de autorizagdo (art. 13, V, “¢”).

O inciso I11 do art. 26, da Lei 10.233/2001, ¢ do seguinte teor:

“Art. 26. Cabe a ANTT, como atribuigdes especificas pertinentes ao Transporte Rodovidrio:

()

111 - autorizar o transporte de passageiros, sob regime de fretamento;, (...)”

Comamparo na legislagao, foi editada a Resolugdo ANTTn° 4.770/2015, dispondo sobre a regulamentago da prestagdo do servigo regular de transporte rodoviario coletivo interestadual e internacional de passageiros, sob o
regime de autorizagio.

Este ¢ 0 arcabougo legislativo que envolve o tema, sendo certo que a qualquer prestador de servigos de transporte terrestre coletivo interestadual de passageiros incube observar o regime juridico estabelecido pela Lein®
10.233/2001, comas alteragdes da Lein® 12.996/2014, e pela Resolugdo ANTTn’ 4.770/2015.

Para regulamentar o especifico servigo de transporte rodovidrio coletivo interestadual e internacional de passageiros realizado emregime de fretamento, a ANTT editoua Resolugdo n°4.77/2015, que estabeleceuo fretamento
sob as formas turistica, eventual e continua (art. 2°), todas les] de emcircuito fechado, conforme disposto nos incisos VI, VII e VIII do art. 3°, in verbis:

P

“(...) VI - Fretamento turistico: o servigo prestado por autorizatdria, para deslocamento de pessoas em circuito fechado, com excegdo dos casos previstos nesta Resolugdo, em cardter ocasional, com relagdo de
passageiros transportados e emisséo de nota fiscal de acordo com as caracteristicas da viagem, que deverd ser realizada conforme as modalidades turisticas definidas em legislagdo;

VII - Fretamento eventual: o servigo prestado por autorizatdria, para deslocamento de pessoas em circuito fechado, com excegdo dos casos previstos nesta Resolugdo, em cardter ocasional, com relagéo de
passageiros transportados e emissdo de nota fiscal de acordo com as caracteristicas da viagem, que ocorrerd sem interesse turistico;

VIII - Fretamento continuo: o servigo prestado por autorizatdria, para deslocamento de pessoas em circuito fechado, por periodo determinado, com quantidade de viagens, frequéncia e hordrios pré-
estabelecidos, com relagdo de passageiros transportados, firmado por meio de contrato registrado em cartdrio, destinado ao transporte de empregados ou colaboradores de pessoa juridica, de docentes, discentes e
técnicos de institui¢do de ensino, de associados de agremiagdo estudantil ou associagdo legalmente constituida e de servidores e empregados de entidade governamental que ndo estiver utilizando veiculo oficial ou
porela arrendado; ” (...) Destaquei
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Por “circuito fechado” entende-se a “viagem de um grupo de passageiros com motivagdo comum que parte em um veiculo de local de origem a um ou mais locais de destino e, apés percorrer todo o itinerdrio,
observado os tempos de permanéncia estabelecidos nesta Resolugdo, este grupo de passageiros retorna ao local de origem no mesmo veiculo que efetuou o transporte na viagem de ida” (art. 3°, X1V, da Resolugio n°
4.77/2015).

E certo que, como aponta a impetrante, existemdiferencas entre os servigos de transporte regular de passageiros (Resolugio n’ 4.770/2015) e servicos de transporte ndo regular de passageiros (fretamento - Resolugiio n°
4.777/2015).

Contudo, o que releva anotar ¢ que o fietamento pressupde o sistema de circuito fechado (viagemcomtrechos de ida E volta), enquanto o transporte regular de passageiros adota o sistema de circuito aberto (viagens comtrecho
de ida OU volta).

Nessa medida, se a impetrante presta servigos de fretamento, deve, necessariamente, observar o sistera de circuito fechado, pouco importando se capta os passageiros interessados por intermédio de plataformas colaborativas.
Esta circunstancia, a meu ver, ndo desnatura a natureza do servio.

Ando observancia do circuito fechado equivaleria, por via transversa, na prestagdo do transporte regular de passageiros (viagens comtrecho de ida OU volta), autorizagdo que a impetrante ndo possui.

Emsuma, ainda que a impetrante forme grupos de interessados através de plataformas colaborativas, ¢ necessario que o fretamento observe o sisterna de “circuito fechado”, nos moldes da regulamentag@o.

Seu pedido liminar, contudo, foi formulado para “determinar as Coordenagdes de Fiscalizagdo das Unidades Regionais do Rio de Janeiro e de Sdo Paulo que se abstenham de exercer q

desempenho da atividade de fretamento da Impetrante, por razdes decorrentes da utilizagdo de plataformas tecnoldgicas como a Buser; na formatagdo das viagens fretadas™.

ato que obstaculize o

q

Acolhé-lo integralmente, emsua generalidade, significaria permitir a operagdo emcircuito aberto, fato que, pelas razdes declinadas, ndo se mostra de acordo comas normas de regéncia.

Pelo exposto, concedo emparte a liminar para que as autoridades impetradas se abstenhamde exercer qualquer ato que obstaculize o desempenho da atividade de fretamento da Impetrante, por razdes decorrentes da
utilizago de plataformas tecnologicas colaborativas, desde que exercida emcircuito fechado. nos moldes da autorizagdo (TAF n° 334.621).

Outrossim, esta decisdo nio impede fiscalizagdes de outra ordem, tais como condigdes de seguranga dos veiculos ou regularidade das manutengdes e documentagao, indispensavesis para a adequada prestagao do servico de
transporte de passageiros.

Notifique-se, comurgéncia, a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, 1o prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Tendo emvista a proximidade de feriado nacional, determino o cumprimento emregime de plantio.
Intimemse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023448-32.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ADRIANA ALVAREZ DE LIMA SILVA TELECOMUNICACOES - ME, ADRIANA ALVAREZ DE LIMA SILVA

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 31139445: Defiro.
Tendo emvista a citagdo por hora certa (ID 11029976), expega-se carta comaviso de recebimento — A.R., nos termos do artigo 254 do Cédigo de Processo Civil.
Cumpra-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019723-35.2017.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:SONIAMARIA DA SILVA

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

1D 32257626: Considerando que a tltima manifestagéo da Autora data de abril do ano corrente, defiro o prazo suplementar de 05 (cinco) dias para que se manifeste se persiste interesse no prosseguimento do feito, atentando-
se para o fato de que a Ré ¢ falecida.

Silente, venhamos autos conclusos para extingao.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

7*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009339-76.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FORD MOTOR COMPANY BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GALLOTTI OLINTO - SP150583-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CHEFE DA INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1D 39996221: Diante da concordancia manifestada pela Unido Federal e, a vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagdo acerca do isolamento social, a impossibilidade de
atendimento presencial em algumas agéncias bancarias e para evitar retrabalho emrelagdo aos alvaras de levantamento, que tém prazo de validade de 60 (sessenta) dias, diga a parte impetrante se ha interesse na expedigdo de
Oficio de Transferéncia Eletronica.

Emcaso afirmativo, devera a parte interessada fornecer os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e nimero de Conta Corrente) para viabilizar tal expedicao.

Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002758-11.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TURMALINA GESTAO EADMINISTRACAO DERECURSOS S.A
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELA FERNANDES MUNIZ DE MELO - SP283650, FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO, DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE REGISTROS DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2* REGIAO -
SP

Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610
Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610

DESPACHO

Diga a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, se houve o cumprimento pelo impetrado da decisdo transitado emjulgado.
Silente, remetanm-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021605-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:LEANDRO LIMA DE MELO
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Advogado do(a) AUTOR: RONALDO APARECIDO DA COSTA - SP398605

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, emque pretende o autor a concessdo da tutela de urgéncia para determinar imediatamente a suspensdo tempordria dos pagamentos das prestagdes
ajustadas no contrato de financiamento, compelindo o réu a ndio perpetrar cobrangas de multa e de encargos moratérios nesse periodo, bem como, se abstendo se realizar a EXECUCAO EXTRAJUDICIAL PELA
CONSOLIDACAO DAPROPRIEDADE EM FAVOR DO CREDOR, ate decisdo final da lide.

Alegaque pretende provar que ocorre a capitalizagdo composta no SAC, fazendo uso das mesmas técnicas matenticas utilizadas para demonstrar que ocorre a capitalizagio composta na Tabela Price.

Requer a substituigio da tabela SAC por juros lineares.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Reconhego a competéncia deste Juizo para processar e julgar a presente demanda.

Emque pese ter a parte autora atribuido a causa o valor de R$ 16.209,74, trata-se de agdo revisional de contrato no valor de R 189.000,00, devendo este ser o valor da causa.

Proceda a Secretaria a retificagiio da autuacio.

Defiro o beneficio da Justiga Gratuita. Anote-se.

Ausentes os requisitos necessarios a concessdo da tutela de urgéncia.

A impossibilidade deste Juizo, em sede de cognicio sumdria, proceder a uma estimativa do valor da prestagéo, aliada ao fato de que nfio ha nos autos prova inequivoca de que as prestagdes estejam sendo
reajustadas de forma diversa da pactuada, fazemconcluir pela auséncia da “probabilidade do direito”.

O contrato prevé a aplicagio do SAC e, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regifio, "Ndo existe vedagdo legal a utilizagdo da Tabela Price (SFA), do SAC ou do Sacre, estes sistemas de
amortizagdo ndo provocam desequilibrio economico-financeiro no contrato, enriquecimento ilicito ou qualquer outra ilegalidade, cada um deles possui uma configuragdo prépria de vantagens e desvantagens. Na
auséncia de nulidade na cldausula contratual que preveja a utilizagdo de qualquer um destes sistemas, na auséncia de dbices a prdtica de juros compostos, ndo se justifica a revisdo do contrato para a adogdo do
Método  Gauss." (APELACAO/ REMESSA NECESSARIA .SIGLA_CLASSE: ApelRemNec 5010646-31.2019.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:,
RELATORC:, TRF3 - 1°Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/09/2020..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE PUBLICACAQ2:..FONTE_PUBLICACAO3..).

O mesmo se aplica a taxa de administra¢io, a qual se encontra expressamente prevista no contrato, nao sendo possivel afirmar abusividade.

Trata-se de de providéncia que somente pode ser adotada mediante acordo entre as partes.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Solicite-se 8a CECON data para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

Informada a data, cite-se e intime-se a ré, bemcomo cientifique-se o autor para comparecimento.

Publique-se.

SAO PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015668-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: RADIALTRANSPORTE COLETIVO EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PEDRO DE SOUZADAMOTTA - RS48828, MARLON DANIELREAL- SP284544-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL MINISTERIO DO TRABALHO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 39661418: Proceda a Secretaria a retificagio do polo passivo para que passe a constar SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO.
39699337: Determino tambéma inclusdo da Unifio Federal no polo passivo, devendo a mesma ser intimada de todos os atos praticados no processo.

1D 40165888: No tocante a alegacao de ilegitimidade passiva da Delegado da Delegacia de Administragdo Tributaria a Receita Federal do Brasil (DERAT/;SPO), cumpre destacar que a complexa estrutura dos 6rgios
administrativos nemsempre possibilita ao impetrante identificar a autoridade tida como coatora, principalmente nas reparticdes fazendarias que estabelecemimposi¢cdes aos contribuintes por chefias e autoridades diversas.

Assimsendo, ante os principios constitucionais da economia processual e da instrumentalidade do processo, indique a impetrante a autoridade coatora correta, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolucdo do mérito.

Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020801-59.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE: FATIMA DE LOURDES PIRES TEIXEIRA DE FREITAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROCHELY AGAR DI GESU - SP393440

IMPETRADO: CHEFE DAAPS SAO PAULO - TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 40540169 a 405410191: Cumpra a parte impetrante, adequadamente, o determinado no despacho ID 40413563, no prazo de de 10 (dez) dias, indicando a autoridade impetrada que deve figurar no polo passivo do

Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019894-21.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ITALORA BRASILDISTRIBUICAO DE COMPONENTES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40916462: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000004-65.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: TEXTILKAWAI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: CHANG UP JUNG - SP99037

DESPACHO

1D 38558083: Dé-se ciéncia s partes e, apos, emnada mais sendo requerido remetam-se os autos ao arquivo-findo.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008162-09.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BRASFORTADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA - DF12330, EDSON LUIZ SARAIVADOS REIS - DF 12855

LITISCONSORTE: BANCO DO BRASILSA
IMPETRADO: PREGOEIRA RESPONSAVEL DO BANDO DO BRASIL, COORDENADORA DE DISPUTA DE LICITACAO DO BANCO DO BRASIL, GERENTE DO SETOR DISEC/CESUP
COMPRAS E CONTRATAGOES (SP)/ AREA2

Advogados do(a) LITISCONSORTE: DEBORAMENDONCA TELES - SP146834, FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874
Advogados do(a) IMPETRADO: DEBORAMENDONCA TELES - SP146834, FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874
Advogados do(a) IMPETRADO: DEBORAMENDONCA TELES - SP146834, FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874
Advogados do(a) IMPETRADO: DEBORA MENDONCA TELES - SP146834, FERNANDO MASSAHIRO ROSASATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874
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DESPACHO

1D's 40591477 a40591711: Dé-se vista aos Impetrados para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0000008-39.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BYD COMERCIO DE VESTUARIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1D 40592742: Dé-se ciéncia a partes para que requeiramo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo concedido, semmanifestagio da parte interessada, remetam-se os autos ao arquivo-finfo.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013062-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: METALURGICAANTONIO AFONSO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
DESPACHO

1D's 40817689 a 40817698 : Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos findamentos. Anote-se.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020666-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALEXANDRE PAEZRITO
Advogados do(a) AUTOR: GILBERT DI ANGELLIS DA SILVAALVES - DF54386, GUSTAVO DI ANGELLIS DA SILVAALVES - DF40561

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos, etc.
Tratam-se de embargos de declaragéo opostos pelo autor emface da decisdo que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.

Alega a existéncia de omissoes e obscuridades na decisdo proferida.
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Sustenta, emsintese, que se faznecessario que o Juizo esclarega, objetivamente, sobre quais sdo os expedientes disciplinares emque se baseou para firmar a convicgao posta na deciséo.

Entende que somente assima parte podera exercer, plenamente, o seu direito ao contraditério, coma oportunidade de demonstrar as suas razdes e refutar eventuais equivocos, bem como para eventuais fins

recursais.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Decido.

Os embargos de declarago sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradi¢éo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ II, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipteses supramencionadas.

A decisdo foi clara ao analisar a questio combase nos documentos anexados pela parte autora, levando-se emconsideragdo o contetido do processo administrativo disciplinar aqui impugnado.
Assim, eventual inconformismo deve ser manifestado pela via propria.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a decisdo ora embargada.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002874-85.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: IRINEU E SUELI COMERCIO DE CALCADOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODAIR JOSE PREVIATO - SP247121, FERNANDA DO AMARAL PREVIATO - SP183086

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou a execugdo do julgado, requerendo a intimagéo da FAZENDA N ACION AL para pagamento do montante de RS 1.404.189,16 (ummilhiio, quatrocentos e quatro mil, cento
e oitenta e nove reais, dezesseis centavos), atualizados até 06/2019.

Devidamente intimada, a ré apresentou impugnagdo alegando excesso de execugdo. Juntou planilha de calculo apurando a quantia de R$ 86.649,57 (oitenta e seis mil, seiscentos e quarenta e nove reais,
cinquenta e sete centavos), para a mesma data.

Os autos foram remetidos & contadoria judicial, que elaborou relatério e calculos no valor de R$ 86.652,44 (mil, trezentos e quinze reais, trinta e seis centavos), para 06/2019, equivalente a RS 89.239,71
(oitenta e nove mil, duzentos e trinta e nove reais e setenta e umcentavos), em03/2020, ratificados pela informag@o de ID n° 37099001.

Devidamente instadas, a UNIAO FEDERAL concordou com os calculos do Contador, enquanto a exequente rechagou-os, pugnando pelo acolhimento de sua conta, coma inclusio do ICMS-Préprio
DESTACADO, quanto o [CMS-ST.

E o relato.
Decido.

Assentenga proferida ndo deixa duvida que o ICMS versado na presente demanda dizrespeito tdo somente ao ICMS préprio.

de cumprimento de sentenga.
De fato, este Juizo tementendimento favoravel ao contribuinte na tese do ICMS-ST.
Entretanto, deve a parte postular tal direito emag&o auténoma, nfo havendo como ampliar o alcance do titulo judicial, emsede de cumprimento de sentenga, para abarcar ambas as modalidades do tributo.
Jano tocante ao ICMS proprio, deve ser considerado o tributo destacado da nota, néio havendo como apurar o montante devido a titulo de ressarcimento combase apenas no ICMS recolhido.

Conforme ja decidido, "ndo cabe admitir que mera solugéo de consulta (Solugdo de Consulta Interna COSIT 13/2018), no ambito administrativo, possa confrontar a orientagdo extraida a partir
da decisdo da Suprema Corte quanto ao alcance do ICMS a ser excluido da tributagdo federal” (APELACAO CIVEL .SIGLA CLASSE: ApCiv 5015279-85.2019.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC: TRF3 - 3* Tuma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 30/09/2020 .FONTE PUBLICACAOI: .FONTE PUBLICACAO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Seguemainda outros julgados do E. TRF da 3* Regiio:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC/TO, REQUISITOS DO ARTIGO 1.022 CPC/2015. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE N° 574.706/PR. VINCULA CA~O
INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. 1. Os embargos de declaragdo, conforme dispée o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil vigente,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradigdo existente no julgado. O cardter infringente dos embargos somente é admitido a titulo excepcional, quando a eliminagdo da
contradi¢do ou da omisséo decorrer; logicamente, a modificagéo do julgamento embargado. 2. A e. Ministra Relatora Carmem Liicia, no julgamento do RE n° 574.706/PR, consignou que o ICMS a ser
abatido ndo é o pago ou recolhido, mas o ICMS destacado na nota fiscal de saida. Como o presente julgamento se vincula ao que foi decidido sobre o tema pelo C. STF, deve-se assentar que,
relativamente a questdo do valor a ser efetivamente excluido a titulo de ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS, a tese que foi acolhida pelo STF é a exposta no v. aresto embargado. 3. O escopo
de prequestionar a matéria para efeito de interposicdo de recurso especial ou extraordindrio perde a relevancia, em sede de embargos de declaragdo, se néo demonstrada a ocorréncia de qualquer das
hipdteses previstas no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil. 4. O artigo 1.025 do novo Cédigo de Processo Civil bem esclarece que os el os suscitados pelo embargante serdo considerados
incluidos no acérdéo "para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou
obscuridade.” 5. Embargos de declaragdo rejeitados"

(ApelRemNec 5000633-81.2017.4.03.6119, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, Intimagdo via sistema 18/04/2020)

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ARTIGO 1.022 DO CPC. OMISSAO. EXISTENCIA. JULGADO INTEGRADO. 1. Prevé o artigo 1.022 do CPC que a oposicdo dos
aclaratorios somente tem cabimento para esclarecimento de obscuridade ou eliminagdo de contradicdo, para suprimir omissdo sobre ponto ou questao sobre o qual o julgado deveria se pronunciar; ou,
ainda, para corrigir erro material existente no decisorio. 2. Na espécie, o julgado restou omisso quanto a parcela do ICMS a ser destacada da base de cdlculo do PIS e da COFINS. E, nesse tocante,
cumpre esclarecer que 0 ICMS a ser excluido é o destacado nos documentos fiscais de saida, vez que é esse montante que integra a indigitada base de cdlculo. 3. Assim sendo, tem a impetrante o direito de
excluir da base de cdlculo do PIS e da COFINS o valor integral do ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias do seu estabelecimento, inclusive apos o advento da Lein®12.973/2014. 4.
Embargos de declaragdo acolhidos.”
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(ApReeNec 5001772-28.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. MARLI FERREIRA, Intimagdo via sistema 02/04/2020)

Emface do expostos, retornemos autos ao Contador para elaboragdo de novos calculos, coma exclusdo apenas do ICMS-Préprio DESTACADO da base de calculo do PIS e da COFINS.
Apbs, manifesten-se as partes, tornando os autos conclusos para deliberagéo na sequéncia.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018841-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARBONIFERA DO CAMBUI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO RODRIGUES GARCIA - SP160182

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO

1D's 40474602 a 40474606: Mantenho a decisao agravada por seus proprios e juridicos fundamentos. Anote-se.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004389-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SERVIX INFORMATICALTDA

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER SILVARODRIGUES - SP208449

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aprovo os quesitos formulados e a indicag@o de assistente técnico pela parte autora.

Intime-se o Sr. Perito acerca desta nomeagdo, para que apresente sua proposta de honorarios, no prazo de 05 (cinco) dias, com lastro no art. 465, parag. 2° do NCPC, composterior vista as partes, na forma do parag. 3° do
mesmo dispositivo.

Cunypra-se e Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011984-40.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FERNANDO WHITAKER GONCALVES DACOSTA

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIA FIORIN LONGHI HILL - SP104542

DESPACHO
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Pretende a exequente, a restricdo judicial de transferéncia, através do sistema RENAJUD, de eventual veiculo automotor pertencente ao executado, bem como a obtengo de copia de declaragdes de Imposto de Renda
apresentadas, para aferigdo acerca da existéncia de bens penhoraveis.

Emconsultaao RENAJUD este Juizo verificou que o executado possui veiculo registrado emseu nome, porém, referido veiculo contémregistro de roubo, consoante extrai-se da consulta anexa.

Emfingio de tal constatagdo, resta incabivel o deferimento da penhora sobre o aludido bem.

Diante da frustrada busca de bens livres, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal do executado, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes c Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Saliente-se que a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado ndo ter apresentado a
sua declaragio de Imposto de Renda, emrelagéo ao referido exercicio. Isto porque presume-se que a dittima declaragéo prestada pelo contribuinte contempla todos os bens de sua propriedade.

Neste contexto, tem-se que a quebra de sigilo fiscal, para abranger declaragdes anteriores, afigura-se indcua, até mesmo porque, se nelas discriminam:-se bens e, posteriormente, tais bens ndo foramarrolados na declaragéo do
ano subseqiiente, deduz-se que referidos bens deixaramde integrar o patrimdnio do executado.

Diante do exposto, defiro o pedido formulado, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado, emrelagéo a tltima declaragdo de Imposto de Renda entregue.
Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto Segredo de Justica atinente a tais relatorios. Anote-se.

Dé-se ciéncia a exequente acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.

Silente, ao arquivo.

Cunpra-se, intimando-se ao final

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024252-18.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ESPORTE CLUBE PINHEIROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DESPACHO

1D's 40583143 ¢ 40583145: dé-se ciéncia as partes, conforme determinado.
Apos, emnada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo-findo.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016392-48.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759

EXECUTADO: DANIELLOTERIAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO:AFFONSO CELSO DEASSIS BUENO - SP58679, AFONSO CELSO DEASSIS BUENO JUNIOR - SP187732

DESPACHO
Pretende a exequente a consulta ao sistema INFOJUD, visando obter possiveis dados de bens do executado.

Diante da frustrada busca de bens livres, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da executada, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:
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PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢do, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Saliente-se que a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declarages anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado ndo ter apresentado a
sua declarag@o de Imposto de Renda, emrelago ao referido exercicio. Isto porque presume-se que a tltima declaragio prestada pelo contribuinte contempla todos os bens de sua propriedade.

Neste contexto, temrse que a quebra de sigjlo fiscal, para abranger declaragdes anteriores, afigura-se indcua, até mesmo porque, se nelas discriminamse bens e, posteriormente, tais bens ndo foramarrolados na declaragdo do
ano subseqiiente, deduz-se que referidos bens deixaramde integrar o patrimdnio do executado.

Diante do exposto, defiro o pedido formulado, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado, emrelag@o a tltima declaragio de Imposto de Renda entregue.
Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigjlosa dos referidos documentos, decreto Segredo de Justiga atinente a tais relatorios. Anote-se.

Dé-se ciéneia a exequente acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.

Silente, ao arquivo.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5032133-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOKLER REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:IAN BARBOSA SANTOS - SP291477-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Solicite-se a CEF, através de mensagemeletronica, informagao acerca do alegado pela autora, quanto ao indice utilizado para atualizagio dos depdsitos judiciais dos autos.
Coma resposta, manifeste-se a exequente.
Emnada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023534-35.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OSEIAS LEALRIBEIRO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361, FABIANADOS SANTOS SIMOES - SP234538

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Solicite-se a CEF, através de mensagemeletronica, informagdes acerca do alegado pelo exequente.
Coma informagao, intime-se.

Emnada mais sendo requerido, retornemao arquivo.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026218-95.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: P.H COMERCIO DE BIJUTERIAS ACESSORIOS EMIUDEZAS LTDA - ME, ARMANDO TOPPAN DOS SANTOS LUDWIG

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO FARAH NETO - SP274445
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO FARAH NETO - SP274445

DESPACHO

Considerando-se os bloqueios efetuados nos valores de R$ 889,33 (oitocentos e oitenta e nove reais e trinta e trés centavos) e R$ 412,68 (quatrocentos e doze reais e sessenta e oito centavos), intime-se o coexecutado
ARMANDO TOPPAN DOS SANTOS LUDWIG (via imprensa oficial, na pessoa de seu advogado), para— caso queira — oferega eventual Impugnag@o a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no
artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Codigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Apbs, expega-se 0 competente alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ 1i° 00.360.305/0001-04).
Semprejuizo, proceda-se ao desbloqueio dos valores de R$ 32,56, R$ 105,35 ¢ R$ 10,00, eis que irrisorios.

Por fim, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constrigdo judicial

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020680-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JORGE CERVEIRA SCHERTEL
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR GOULART LANES - SP285224-A, PEDRO HENRIQUE WIECK GONCALVES - SP356237

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE PESSOAS FiSICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DERPF/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Constato ndo haver pedido de liminar na presente impetragio

O deposito judicial do montante integral do crédito tributario para suspensio de sua exigibilidade ¢ direito do contribuinte, que independe de autorizagdo judicial para seu exercicio e produgdo de efeitos, nos exatos termos do
artigo 151,11, do CTN.

Comprove a parte impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Cunprida a determinagdo acima e comprovado o depdsito judicial pretendido, notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como para ciéncia do depdsito efetuado,
cientificando-se, ainda, seurepresentante judicial, nos termos do art. 7°, inc. II da Lein. 12.016/2009 .

Coma vinda das informagdes oudecorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tomemos autos conclusos para prolagéo de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.
DESAPROPRIAGAO (90) N° 0092955-45.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: CONDIPACONST. ECONS. DE INTERESSES PATRIMONIAIS LTDA, ANAELISASUCAR PREGNOLATO, ANA CLAUDIA BECHARA SUCAR, ANTONIO SALVADOR SUCAR,
MARINARICHARD SAIGH SUCAR, ANGELA SAIGH SUCAR, GRAZIELA SAIGH SUCAR BERNARDEZ FERNANDEZ, LUIS SUCAR, HELENAANTONIAABDALLASUCAR, LUIZ
GABRIELMALUF, FABIO GABRIELMALUF, CARLOS ALBERTO GABRIELMALUF, AMILCAR SAKAMOTO, JOAO CARLOS VIOLANTE
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Advogado do(a) REU: FERNANDO EDUARDO SEREC - SP86352

Advogados do(a) REU: RUY RAMOS E SILVA - SP142474, FRANCISCA VERIDIANA OLIVEIRA DE LIMA - SP148611

Advogados do(a) REU:RUY RAMOS E SILVA - SP142474, FRANCISCA VERIDIANA OLIVEIRA DE LIMA - SP148611

Advogados do(a) REU:RUY RAMOS E SILVA - SP142474, FRANCISCA VERIDIANA OLIVEIRA DE LIMA - SP148611

Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT - SP112130
Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT - SP112130
Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT - SP112130
Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT - SP112130
Advogados do(a) REU: JOSENAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogados do(a) REU: JOSE NAZAR - SP4928, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, CLOVIS DE GOUVEAFRANCO - SP41354, MARCIO KAYATT- SP112130
Advogado do(a) REU: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736

Advogados do(a) REU: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736, IASMINE SOUZAENCARNACAO - SP350322-B

TERCEIRO INTERESSADO: TOZZINILFREIRE, TEIXEIRA,E SILVAADVOGADOS, ALBERTE MALUF, ELIAS ANTONIO SUCAR, ERNALDO SUCAR, ROBERTO CARVALHO
ROCHLITZ, JAIRO SEBASTIAO BARRETO BORRIELLO DEANDRADE, NORMA GABRIELMALUF

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO EDUARDO SEREC - SP86352

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GIOVANNI ETTORE NANNI - SP128599

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIELABRANCO DOS SANTOS CAPUANO - SP174079
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUY RAMOS E SILVA - SP142474

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCA VERIDIANA OLIVEIRA DE LIMA - SP148611
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUY RAMOS E SILVA - SP142474

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCA VERIDIANA OLIVEIRA DE LIMA - SP148611
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUY RAMOS E SILVA - SP142474

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCA VERIDIANA OLIVEIRA DE LIMA - SP148611

DESPACHO

Expega-se certiddo de objeto e pé, intimando-se a parte emseguida.
Oportunamente, tornemos autos conclusos, consoante despacho de 1D39492999.

Cumpra-se, int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028065-35.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573
EXECUTADO:MOISES DIAS PENA 10526979844

Advogados do(a) EXECUTADO:IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893

DESPACHO

Pretende a exequente a consulta ao sistera INFOJUD, visando obter possiveis dados de bens do executado.
Diante da frustrada busca de bens livres, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da executada, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQ UISICAO DE INFORMA CéES/i RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.
1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse dajusti¢a na realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, D.J 08.05.2000, p. 80).

Saliente-se que a requisi¢ao de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipdtese de o executado ndo ter apresentado a
sua declaragdo de Imposto de Renda, emrelago ao referido exercicio. Isto porque presume-se que a tiltima declaragio prestada pelo contribuinte contempla todos os bens de sua propriedade.

Neste contexto, tem-se que a quebra de sigilo fiscal, para abranger declaracdes anteriores, afigura-se indcua, até mesmo porque, se nelas discriminam-se bens e, posteriormente, tais bens ndo foramarrolados na declaragdo do
ano subseqiiente, deduz-se que referidos bens deixaramde integrar o patrimonio do executado.

Diante do exposto, defiro o pedido formulado, para decretar a quebra do sigilo fiscal do executado, emrelagéo a tltima declarago de Imposto de Renda entregue.
Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto Segredo de Justica atinente a tais relatorios. Anote-se.

Dé-se ciéneia ao exequente acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.

Silente, a0 arquivo.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0024390-23.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ACFS IMPORTACAO, EXPORTACAO E SISTEMAS ELETRONICOS EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ROGERIO DE SOUZA - SP129403

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - R$65244, PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

1D 39786681: Defiro, oficie-se para transferéncia do montante, observando-se os dados bancarios indicados.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Silente a CEF e confirmada a transagio bancaria, arquivent se os autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021426-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ORLANDA GONCALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WEVERTON MATHIAS CARDOSO - SP251209

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALEM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021477-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ELIAS FERREIRA SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido limnar para apés a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informacdes, oudecorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagéo.

Intime-se
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SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021575-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DOMINGOS BARBOSA ESBRIGUE
Advogados do(a) IMPETRANTE: KATIUSSA OLIVEIRA LIMA - SP298605, HELOISA COSTA DE OLIVEIRA - SP430043

IMPETRADO:INSS CIDADE DUTRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo ssmmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberaggo.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018880-65.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042

IMPETRADO: ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DIRETOR PRESIDENTE DA ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO/SP, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos, etc.
Tratam-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante em face da decisdo que indeferiu a medida liminar.

Afirma que a questio enfrentada pela decisdo se resumiria a legitimidade de o consumidor final requerer o ressarcimento dos valores emdebate , 0 que nfo afeta o direito de excluir 0 ICMS da base de calculo
da Contribuigao ao PIS e da COFINS que Ihe sdo cobradas emsuas contas de energia elétrica.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatoério.
Decido.

Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissao, contradicdo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e 11, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

O Juizo foi claro ao afirmar que somente ao final poderia analisar a questio da legitimidade, o que engloba néo apenas o direito ao ressarcimento, como também, por 6bvio, o direito a exclusio dos valores das
contas de luz futuras.

A impetrante deixa claro que o objetivo dos presentes embargos é que o Juizo esclareca o quanto decidido por ser contrario a inclinagdo do TRF da 3* Regido e do STJ.
Assim, eventual inconformismo deve ser manifestado pela via propria.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no mérito, restando mantida a decisdo ora embargada.

Defiro a inclusdo da Unido Federal na lide conforme requerido no ID 40261094.

Expega-se novo oficio a Eletropaulo, no enderego fornecido pelo Oficial de Justica no 1D 40474635.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019246-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: JUSTINA RIBEIRO PADILHA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA SATO - SP158049

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO - LESTE - SP
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que, inconformada como indeferimento do seu pedido de concessdo de beneficio, protocolizou recurso administrativo, niio havendo a devida andlise até a data da propositura do presente mandamus,
contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Aapreciagdo da medida liminar foi postergada para apos a vinda das informages (ID 39401982).

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Tendo emvista o decurso do prazo para apresentagdo de informagdes pela autoridade impetrada, passo a analise do pedido formulado emsede liminar.
Presentes os requisitos necessarios para a concessao da medida.

Considerando que o recurso administrativo interposto pelo impetrante em 17 de setembro de 2019, ainda néo foi encaminhado para julgamento pelo impetrado (ID 39352774), patente a existéncia de mora
injustificada, ante o decurso do prazo previsto na Lei9.784/99.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “4 medida judicial amparada pelo principio constitucional que confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaca
adireito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagéo dos processos (art. 5° inciso LXXVIII, da
CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Piiblica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n°19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio
pretendido, o decurso do prazo de quase 12 (doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e justificativa pela demora no
processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°, da Lei n°8.213/91, com a redagdo da Lei n° 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do
beneficio, encontra-se fixado em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdo tempor escopo tdo somente a analise do pedido formulado, semdiscussdo acerca de seunmgrito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, é razoavel a fixagdo do prazo de 30 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido
administrativo.

Em face do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada e determino ao impetrado que dé o devido encaminhamento ao recurso administrativo versado na presente demanda no prazo de 30 (trinta) dias,
comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisdo.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetam+se os autos a0 Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCACIVEL(]ZO) N° 5017590-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BELINDAMODAS LTDA, BELINDAMODAS LTDA, BELINDAMODAS LTDA, BELINDAMODAS LTDA, BELINDAMODAS LTDA, BELINDAMODAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

ID's 40833676 a 40833694: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagio no tocante ao valor da causa.

Cumpra-se o determinado na decisio - 1D 38373690, notificando-se o impetrado dando ciéncia da deciséo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se,
ainda, o representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso I1 da Lei 12.016/09.

Apos, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentago, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2020..

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021532-55.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIA QUIMICAANASTACIO S A
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELANOGUEIRA ZANI GIUZIO - SP169024

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CHEFE DO SETOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA DE SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  63/926



DECISAO

Recebo a peticdo ID 40878465 emaditamento a inicial

Conforme esclarecimentos prestados pela impetrante, a presente demanda tem por escopo tio somente a andlise do pedido de restituicdo do FGTS recolhido em duplicidade no prazo de 48 (quarenta e oito)
horas, o que vemIhe gerando prejuizos e inclusive bloqueando o levantamento do saldo das contas findiarias por seus ex funcionarios.

Dito isto, passo a analise do pedido liminar.

Afirma a parte impetrante na presente demanda que, no dia 17.08.2020, protocolou pedido de ressarcimento de valores pagos emduplicidade a titulo de FGTS e que, decorridos mais de 60 (sessenta) dias da
data do protocolo, nenhurma decisdo foi proferida pelo impetrado.

Alega que a demora por parte do 6rgio ndo pode prejudica-la e priva-la do valor recolhido em duplicidade, bemcomo que as contas de seus ex funciondrios encontramtse indevidamente bloqueadas emrazio
da mencionada pendéncia.

E o relatoério.
Decido.
Conforme se verifica do documento ID 40812277, "O prazo para atendimento do pedido de devolugéo é de até 90 dias corridos contados a partir da data da solicitagdo", o qual ainda nio decorreu.

Em que pese este Juizo considerar razoavel o prazo estabelecido pela instituigdo financeira, no presente caso o pagamento em duplicidade resultou em um agravante, qual seja, no_bloqueio de 14 contas
fundiarias de funcionarios demitidos pela Impetrante.

A perda do emprego, aliada ao cendrio de crise econdmica causada pela pandemia da COVID-19, pode causar prejuizos severos aos trabalhadores, que necessitam dos valores depositados emsuas contas
para arcar comas despesas cotidianas.

Tal fato justifica a concessao da medida pleiteada.

Dessa forma, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar ao impetrado a analise d o pedido administrativo de restituicido do FGTS recolhido emduplicidade, protocolado sob o n®
20200817SP007995 no prazo de 05 (cinco) dias, e ato continuo proceder o desbloqueio das contas findiarias dos empregados dispensados semjusta causa pela impetrante devidamente identificados na exordial, se for o caso.

Notifique-se para cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes.
Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Certifique a S ia o recolhi das custas p

Oportunamente, dé-se vista ao MPF.
Ao final, tornemconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018910-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ABBVIE FARMACEUTICALTDA., ABBVIE FARMACEUTICALTDA., ABBVIE FARMACEUTICA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA XOCAIRA HANNICKEL- SP401095, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304, CAMILA

MARQUES DEAZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA XOCAIRA HANNICKEL- SP401095, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304, CAMILA
MARQUES DEAZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA XOCAIRA HANNICKEL- SP401095, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304, CAMILA
MARQUES DEAZEVEDO - SP375451

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 40528403 e seguintes: Recebo como aditamento a inicial.

Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 39196369, notificando-se a autoridade impetrada, dando-Ihe ciéncia da decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias,
cientificando-se, ainda, o representante judicial da Unido Federal.

Apds, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

HABEAS DATA (110) N° 5012156-45.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LIGNOTECH BRASILPRODUTOS DE LIGNINA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE PAIVA GOMES - SP315536, EDUARDO DE PAIVA GOMES - SP350408

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

1D 39978481 : Diante do informado pela Impetrante, oficie-se ao impetrado a fimde se manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do alegado.
Coma resposta, dé-se vista a Impetrante e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Cumpra-se.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017470-69.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AMILTON VITORINO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que proceda a imediata remessa do recurso interposto ao Orggio Julgador.

Relata ter interposto recurso em 12/06/2020, em face da decisdo que indeferiu seu pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, semque tenha sido adotada qualquer providéncia por parte
o impetrado até a data da presente impetraco.

Sustenta que a mora excessiva no envio do recurso ao Orgio Julgador para julgamento, viola direito liquido e certo, razio pela qual socorre-se do Poder Judiciario.
Requer os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Deferido os beneficios da justica gratuita e postergada a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informacdes (id 38259590).

O impetrado informou que o processo foidevidamente encaminhado a Camara de Julgamento (id 39789226).

Reputada prejudicada a analise do pedido liminar, diante do teor das informagdes prestadas (id 39791766).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo parcial da seguranga (id 40371892).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o recurso foi encaminhado para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social, demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, nfio mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil

Naio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001723-52.2020.4.03.6109 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FERTICALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: GILBERTO ALEXANDRE RIBEIRO ALONSO - SP268936

IMPETRADO: PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO, PRESIDENTE DO INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO
ESTADO DE SPIPEM SP, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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SENTENCATIPO A

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por FERTICAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA-ME em face do PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -~ INMETRO e do PRESIDENTE DO INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO — IPEM/SP, objetivando seja reconhecida
anulidade da autuagdo lavrada pelo IPEM.
Relata ter soffido fiscalizagdo realizada por agente fiscal do IPEM, culminando comlangamento tributério decorrente da realizagéo de uma verificagdo metrologica.

Sustenta que o IPEM, na qualidade de entidade delegada pelo INMETRO, tem poderes somente para exercer a fiscalizagdo metrologica no Estado de Sao Paulo, como também, aplicar penalidades, mas
ndo para constituir o crédito tributario.

A parte comprovou o dep6sito do montante discutido (id 32021578).
O feito foi distribuido perante a Justica Federal de Piracicaba, que declinou da competéncia para esta Justica Federal de Sao Paulo, na forma da decisdo 1D 31988845.

Devidamente notificado, o Superintendente do IPEM apresentou informagdes, suscitando preliminar de flegitimidade passiva, por ser simples executor do ato impugnado, ndo possuindo poder decisorio sobre
0 ato impugnado. No megrito, requer a improcedéncia do pedido (id 35238920).

O Presidente do INMETRO prestou informagdes, sustentando a total improcedéncia das alegagdes suscitadas pela impetrante, posto ser o INMETRO uma Autarquia Executiva fruto da descentralizagao da
Administragdo Publica, possuindo capacidade tributaria ativa delegada por lei pela propria Unizio Federal, sendo dotada também de competéneia para expedicio de regulamentos técnicos no dmbito da metrologia legal e da
avaliagdo de conformidade (id 37257720).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da agdo mandamental (id 37316805).

O INMETRO requereu seu ingresso no feito (id 37750352).

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, defiro o ingresso do INMETRO no feito. Proceda-se 2 sua incluséo.

Afasto a alegagdo de ilegitimidade passiva formulada pelo IPEM. Nos termos a Stmula 510 do STF, "praticado o ato por autoridade no exercicio de competéncia delegada, contra ela cabe o mandado de
seguranga oua medida judicial".

Passo a analise do mérito.
Observo que o langamento ora questionado decorreu do exercicio do poder de policia administrativa exercido pelo IPEM.

Assim prescrevem os artigo 3°, inciso 11, artigo 4°, §2°, artigo 11 e artigo 11-A da Lei n® 9.933/1999, que dispde sobre as competéncias do Conmetro ¢ do Inmetro e institui a Taxa de Servicos
Metrologicos.

Art. 32 O Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro), autarquia vinculada ao Ministério do Desenvolvimento, Induistria e Comércio Exterior; criado pela Lei n 5.966, de 1973, é
competente para:

()

111 - exercer; com exclusividade, o poder de policia administrativa na drea de Metrologia Legal;

Art. 4° O Inmetro poderd delegar a execugdo de atividades de sua competéncia.

§22 As atividades que abrangem o controle metrologico legal, a aprovagdo de modelos de instrumentos de medigdo, fiscalizagdo, verificagdo, supervisdo, registro administrativo e avaliagdo da
conformidade compulsoria que impliquem o exercicio de poder de policia administrativa somente poderdo ser delegadas a érgdos ou entidades de direito publico. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

Art. 11. E instituida a Taxa de Servicos Metrologicos, que tem como fato gerador o exercicio do poder de policia administrativa na drea de Metrologia Legal pelo Inmetro e pelas entidades de direito
publico que detiverem delegagdo.

Art. 11-A. O langamento das taxas previstas nesta Lei ocorrerd pela emisséo de guia especifica para o seu pagamento, regulamentada pela Secretaria do Tesouro Nacional, com efeito de notificagdo e de
constitui¢do dos créditos tributdrios do Inmetro. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

Alei deixa claro que o lancamento da taxa de servigos metrologicos cujo fato gerador seja o exercicio do poder de policia por entidades de direito publico que detiveremdelegacdo do INMETRO, tera efeito
de notificagdo e de constituicdo de crédito tributéario,

Nesse passo o decidido pelo TRF da 1a. Regido nos autos da AC 063661-55.2008.4.01.9199:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ART. 7° CF. ART. 119 DO CTN. ART. 5° DA LEI 5.966/1973. MULTA IMPOSTA POR INOBSERVACIA AOS
REGULAMENTOS TECNICOS METROLOGICOS. PORTARIA 02/1982. CONVENIO ENTRE INMETRO E IPEM. DELEGAGAO DE SERVICOS DE FISCALIZACAO. LEGALIDADE. (6) 1.
O art. 119 do Coédigo Tributario Nacional dispde que o sujeito ativo da obrigagdo sera pessoa juridica de direito ptblico, titular da competéncia para exigir o cumprimento. O art. 7° da Constituigdo Federal prevé a possibilidade
de uma pessoa de direito publico conferir a outra os poderes de arrecadagdo, fiscalizagio, execugio emmatéria tributaria e outras atividades. 2. O CONMETRO e o INMETRO tem competéncia legal, atribuida pelas Leis
5.966 /1973 € 9.933 /1999, para emitir resolugdes e portarias coma finalidade de regulamentar a imposigo de penalidades para o caso de infragdo a legislagdo, bem como delegar aos 6rgdos habilitados na esfera estadual, as
atividades de afericdo, exame e fiscalizagdo, sob a competéncia do INMETRO, excetuando-se as atividades de metrologia legal 3. "O STJ entende pela legalidade da Portaria 02/1982, tendo emvista que a Lei 5.966/1973 em
nenhummomento estatui ser da competéncia exclusiva do Conmetro a expedicdo de normas e atos normativos referentes a metrologia, normalizagdo industrial e certificagio de qualidade de produtos industriais." (AgRgno REsp
1377783/MG, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em27/08/2013, DJe 19/09/2013) - 4. Apelago ndo provida

Sendo assim, forgoso o reconhecimento de que inexiste qualquer ilegalidade ou abusividade no langamento ora impugnado simplesmente por ter sido concretizado por agente do IPEM no exercicio de
competéncia delegada.

Diante do exposto e nos termos da findamentaggo acima, DENEGO a seguranga almejada e julgo extinto o processo comresolugao do mgrito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
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Ap6s o transito emjulgado da presente decisdo, destinem-se a0 INMETRO os valores depositados para fins de suspenséo da exigibilidade do débito discutido.
Oportunamente, remetant-se os autos ao arquivo.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001723-52.2020.4.03.6109 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FERTICALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: GILBERTO ALEXANDRE RIBEIRO ALONSO - SP268936

IMPETRADO:PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO, PRESIDENTE DO INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO
ESTADO DE SPIPEM SP, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por FERTICAL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA-ME em face do PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA—-INMETRO e do PRESIDENTE DO INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO — IPEM/SP, objetivando seja reconhecida
anulidade da autuagdo lavrada pelo IPEM.

Relata ter soffido fiscalizagdo realizada por agente fiscal do IPEM, culminando comlangamento tributario decorrente da realizagdo de uma verificagdo metrologica.

Sustenta que o IPEM, na qualidade de entidade delegada pelo INMETRO, tem poderes somente para exercer a fiscalizagdo metrologica no Estado de Séo Paulo, como também, aplicar penalidades, mas
ndo para constituir o crédito tributério.

A parte comprovou o depdsito do montante discutido (id 32021578).
O feito foi distribuido perante a Justica Federal de Piracicaba, que declinou da competéncia para esta Justica Federal de Sao Paulo, na forma da decisdo 1D 31988845.

Devidamente notificado, o Superintendente do IPEM apresentou informagdes, suscitando preliminar de ilegitimidade passiva, por ser simples executor do ato impugnado, ndo possuindo poder decisorio sobre
o ato impugnado. No mérito, requer a improcedéncia do pedido (id 35238920).

O Presidente do INMETRO prestou informagdes, sustentando a total improcedéncia das alegagdes suscitadas pela impetrante, posto ser o INMETRO uma Autarquia Executiva fruto da descentralizagdo da
Administragdo Publica, possuindo capacidade tributaria ativa delegada por lei pela propria Unido Federal, sendo dotada também de competéncia para expedicdo de regulamentos técnicos no ambito da metrologia legal e da
avaliag@o de conformidade (id 37257720).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da agdo mandamental (id 37316805).

O INMETRO requereu seu ingresso no feito (id 37750352).

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Inicial defiro o ing] do INMETRO no feito. Proceda-se a sua inclusdo.

Afasto a alegacio de ilegitimidade passiva formulada pelo IPEM. Nos termos a Sumula 510 do STF, "praticado o ato por autoridade no exercicio de competéncia delegada, contra ela cabe o mandado de
seguranca oua medida judicial.

Passo a andlise do mérito.
Observo que o langamento ora questionado decorreu do exercicio do poder de policia administrativa exercido pelo IPEM.

Assim prescrevem os artigo 3°, inciso 11, artigo 4°, §2°, artigo 11 e artigo 11-A da Lei n° 9.933/1999, que dispde sobre as competéncias do Conmetro e do Inmetro e institui a Taxa de Servigos
Metrologicos.

Art. 32 O Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro), autarquia vinculada ao Ministério do Desenvolvimento, Indiistria e Comércio Exterior; criado pela Lei n 5.966, de 1973, é
competente para:

()

111 - exercer; com exclusividade, o poder de policia administrativa na drea de Metrologia Legal;

Art. 4° O Inmetro poderd delegar a execugdo de atividades de sua competéncia.

§ 22 As atividades que abrangem o controle metroldgico legal, a aprovagdo de modelos de instrumentos de medicdo, fiscalizagdo, verificacdo, supervisdo, registro administrativo e avaliagdo da
conformidade compulsoria que impliquem o exercicio de poder de policia administrativa somente poderdo ser delegadas a 6rgdos ou entidades de direito publico. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

Art. 11. E instituida a Taxa de Servicos Metroldgicos, que tem como fato gerador o exercicio do poder de policia administrativa na drea de Metrologia Legal pelo Inmetro e pelas entidades de direito
puiblico que detiverem delegagdo.

Art. 11-A. O langamento das taxas previstas nesta Lei ocorrera pela emissdo de guia especifica para o seu pagamento, regulamentada pela Secretaria do Tesouro Nacional, com efeito de notificagdo e de
constitui¢do dos créditos tributdrios do Inmetro. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).
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Aleideixa claro que o langamento da taxa de servigos metrologicos cujo fato gerador seja o exercicio do poder de policia por entidades de direito publico que detiveremdelegagéo do INMETRO, tera efeito
de notificagdo e de constituicio de crédito tributério,

Nesse passo o decidido pelo TRF da 1a. Regido nos autos da AC 063661-55.2008.4.01.9199:

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. ART. 7° CF. ART. 119 DO CTN. ART. 5° DA LEI 5.966/1973. MULTA IMPOSTA POR INOBSERVACIA AOS
REGULAMENTOS TECNICOS METROLOGICOS. PORTARIA 02/1982. CONVENIO ENTRE INMETRO E IPEM. DELEGACAO DE SERVICOS DE FI SCAL]ZACAO. LEGALIDADE. (6) 1.
O art. 119 do Cédigo Tributario Nacional dispde que o sujeito ativo da obrigagdo sera pessoa juridica de direito ptblico, titular da competéncia para exigir o cumprimento. O art. 7° da Constituigdo Federal prevé a possibilidade
de umm pessoa de direito publico conferir a outra os poderes de arrecadagio, fiscalizagao, execugdo emmatéria tributaria e outras atividades. 2. O CONMETRO e 0 INMETRO tem competéncia legal, atribuida pelas Leis
5.966 /1973 € 9.933 /1999, para emitir resolugdes e portarias coma finalidade de regulamentar a imposigao de penalidades para o caso de infragdo a legislagdo, bem como delegar aos 6rgdos habilitados na esfera estadual, as
atividades de afericdo, exame e fiscalizagdo, sob a competéncia do INMETRO, excetuando-se as atividades de metrologia legal 3. "O STJ entende pela legalidade da Portaria 02/1982, tendo emvista que a Lei 5.966/1973 em
nenhummomento estatui ser da competéncia exclusiva do Conmetro a expedicdo de normas e atos normativos referentes a metrologia, normalizagdo industrial e certificagio de qualidade de produtos industriais." (AgRgno REsp
1377783/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em27/08/2013, DJe 19/09/2013) - 4. Apelagdo nio provida

Sendo assim, forgoso o reconhecimento de que inexiste qualquer ilegalidade ou abusividade no langamento ora impugnado simplesmente por ter sido concretizado por agente do IPEM no exercicio de
competéncia delegada.

Diante do exposto e nos termos da findamentagio acima, DENEGO a seguranga almejada e julgo extinto o processo comresolugao do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ap6s o transito emjulgado da presente decisdo, destinem+se a0 INMETRO os valores depositados para fins de suspenséo da exigibilidade do débito discutido.

Oportunamente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012815-54.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JANDIRA RAGHIANTI GARCIA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA CRISTINE ORTEGANICODEMO DE FREITAS - SP265560, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA COORDENACAO GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JANDIRA RAGHIANTI GARCIA em face do GERENTE EXECUTIVO DA COORDENAGAO GERAL DE RECONHECIMENTO DE
DIREITOS DO INSS, compedido de liminar, objetivando seja determinado ao impetrado que analise imediatamente o requerimento protocolado sob n° 2053800494.

Informa que apresentou pedido de pensio por morte em26/02/2020, ndo havendo a devida apreciagdo até a data da propositura do presente mandamus.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Deferida a gratuidade e postergada a anélise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (id 35438401).

O INSS requereusseuingresso no feito (id 36002153). Pleito deferido no id 38378333.

O impetrado prestou informagdes esclarecendo que o requerimento foi analisado e concluido pelo reconhecimento do direito ao beneficio de penso por morte (id 40015864).
Reputada prejudicada a analise da medida liminar, ante o teor das informagdes prestadas (id 40025850).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do feito por perda superveniente de objeto (id 40372060).

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos no sentido de que o requerimento foi devidamente apreciado, restando concedido o beneficio pretendido, demonstraa perda de interesse na continuidade no presente wriz.
Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao h honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.L.O.
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S40 PAULO, 26 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017663-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO SOARES FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE FATIMA CHIGANCAS - SP434207

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, no qual pretende o impetrante seja reconhecido seu direito a inscrigdo perante o Conselho Regional de Despachantes e Documentalistas do Estado
de Sdo Paulo, semque seja apresentado o “Diploma SSP”, curso de qualificagdo profissional, de escolaridade, ou qualquer outra exigéncia ilegal.

Aduzque a Lein® 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, nio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio de atividade de despachantes, razio pela qual
ndo o impetrado ndo pode formuilar tais exigéncias.

Juntou procuragdo e documentos.

Amedida liminar foi deferida na decisdo ID 38375510.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada deixou transcorrer in albis o prazo para apresentacio de informagdes.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (ID 40872959).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Conforme aduzido na decisdo que deferiua liminar, a Leide n° 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, ndo fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio da
atividade, de modo que, a autoridade impetrada ndo pode, a margemdas disposicdes legais, fazé-lo.

Amatéria € objeto de posicionamento majoritario do E. TRF da 3* Regidio, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condi¢io para inscri¢do perante o conselho impetrado, vejamos:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. CRDD/SP. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. REGISTRO NO CONSELHO. EXIGENCIA

SEM PREVISAO LEGAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. A Lei n° 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a orgéos e entidades,

sendo vedado - -por auséncia de pmvmao Iegal estipular requmtov ou entraves aos pedidos de inscri¢ao que lhes forem endere;’adov 2.4 exlgencm do 'Dlgloma SSP', bem como de reallzggao de curso
lificacdo, ent: it ici 1l n i

de comprovacdo de pré-requisitos para o exercicio da atividade. 3. A jurisprudéncia desta E. Corte firmou entendimento no sentido de garantir o direito a efetivacio de inscricdo dos profissionais no
Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo - CRD D/SP, independentemente da apresentacdo de diploma ou curso de qualificacdo profissional, ante a auséncia
de previsdo legal. Precedentes. 4. Remessa Oficial improvida.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0021781-33.2016.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF 3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/02/2018.) .

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO.
IMPOSICAO DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI 10.602/2002. REMESSA NECESSARIA IMPROVIDA. I. A Lei 10.602/2002, que dispoe acerca do Conselho Federal ¢ dos
Conselhos Regionais dos Despachantes Documentallata.s sofreu dtveno.s vetos, dentre eles, o dispositivo que lhes conferia a possibilidade de exigir habilitacio especifica para o exercicio da
do de curso de qualificacdo, fere o principio da legalidade. 2. Apesar de a Constituigdo Federal permitir restri¢des ao
exercicio da atividade profissional através de lei ordindria, tais restrigdes somente poderdo ser impostas observando-se os principios constitucionais da proporcionalidade bilidadle, justificando-se a
fiscalizagdo somente no caso de atividade potencialmente lesiva, o que ndo se vislumbra no caso em tela. 3. Remessa oficial improvida.”. (g.n.).

erazc

(RemNecCiv 0007038-18.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:02/06/2017.)

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a liminar deferida e assegurar ao impetrante a inscrigao
perante os quadros do Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sado Paulo, independentemente da apresentagdo do Diploma SSP, da realizagdo de curso de qualificagdo ou cumprimento de qualquer
outro requisito ndo previsto na Lein® 10602/2002.

Custas pela parte impetrada.

Nao ha honorarios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002495-42.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TATENO CONSTRUTORA EIRELI - EPP, DENIS SHIGUEMI TATENO
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Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AMERICO LUENGO ALVES - SP220757
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AMERICO LUENGO ALVES - SP220757

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, objetivando a impetrante seja afastada a desconsideragdo das retificadoras das DCTFs, tornando semefeito o langamento de oficio e o consectario do
artigo 44, inciso I da Lein® 9.430/96, declarando-se validas as retificacdes e o parcelamento efetuado. Requer, outrossim, seja declarado nulo o Termo de Representagio para Fins Penais por contrariar a ampla defesa e o
contraditrio decorrente da auséncia de intimago anterior sobre o conteudo da imputago.

Alternativamente, pugna seja reconhecida a ilegalidade e o abuso de poder pela auséncia de elemento de prova do ilicito praticado pela impetrante e seu representante legal, tornando semefeito a aplicagio da
qualificadora da multa do artigo 44, §1° da Lein® 9.430/96, reduzindo a multa aplicada ao percentual de 75% (setenta e cinco) por cento do valor do tributo, declarando-se o efeito confiscatério da multa aplicada no percentual
de 150% (cento e cinquenta por cento) do valor do tributo.

Requer seja aplicado o desconto de 40% do valor da multa com fulcro no artigo 6°, inciso 11 da Lein® 8.218/91 e do artigo 44, §3° da Lein® 9.430/96, conforme parcelamento dos tributos.

Ainda alternativamente, caso seja outro o entendimento do Juizo, requer o afastamento do agravamento da multa prevista no Artigo 44, inciso I, § 1° da lei N°® 9.430/96, reduzindo-se a multa ao total de 60%
sobre o valor do tributo, isto com fulcro na jurisprudéncia do STF e no artigo 6°, inciso II da Lei 8.218/91 e do artigo 44, §3° da Lei N°© 9.430/96, bem como o afastamento dos juros duplicados nos langamentos de oficios,
tendo emyvista a incidéncia destes no parcelamento efetuado.

Juntou procuragdo e documentos.

Afirma ter sido ludibriada por terceiro, a empresa ALPHA ONE ADMINISTRAGAO E GESTAO DE ATIVOS LTDA, CNPJ: 57.787.087/0001-06 no tocante a cessio onerosa de créditos
decorrentes do Ministério da Fazenda contratada em?23/10/2014.

Sustenta que, ap0s a utilizagdo de parte dos créditos, percebeu que na realidade os valores correspondiam a titulo invalido, o qual é objeto de discussio judicial nos autos do Processo n® 0022359-
30.2015.403.6100, emcurso perante a 25* Vara Civel Federal de Sao Paulo.

Aduz que, quando percebeu ter sido ludibriada, ingressou com demanda judicial em face da empresa cedente dos créditos fraudulentos, bem cono realizou as retificagdes das DCTF's entregues, assumindo
20% de multa, juros e a atualizagéo monetaria.

Informa que a autoridade coatora da Receita Federal do Brasil entendeu por efetuar o lancamento por oficio em 25/11/2019 sob o n° 16095.720173/2019-94 e 16095.720174/2019-39 e encaminhar
Representagdo Fiscal para fins Penais por crime contra a ordemtributéria, isto de forma solidario ao representante legal.

Entende que a autoridade impetrada niio detinha findamento legal para desconsiderar as retificadoras e efetuar o langamento de oficio commuilta confiscatdria inconstitucional e juros duplicado.

Argumenta que a autoridade coatora, por presuncio, entendeu por representar a impetrante e seu representante legal de forma criminal, isto de forma contraria ao artigo 9° do Decreto n° 70.235/72, pois como
¢ possivel depreender da analise dos autos dos processos administrativos e do auto de infragio e da representagio criminal, a autoridade coatora ndo produziu prova alguma que comprovasse atividade delituosa.

Informa que a autoridade coatora ndo cientificou, antes de proferir o Auto de Infragéo, em suas intimagdes a imputagéo de crime contra ordem tributéria e seus respectivos consectarios de multa, como bem
preceitua o artigo 26, § 1° inciso VI da Lei 9.784/99, cerceando o direito de ampla defesa, tendo em vista que as notificagdes remetidas apenas requisitaram informagdes sobre as DCTF's, ordenando sua regularizagdo pelo
artigo 902 e/ousobre o aviso de desconsiderago arbitraria das retificagdes das DCTFs.

O feito foi impetrado perante este Juizo em face de autoridade sediada no Municipio de Guarulhos, razio pela qual foi determinada a redistribuicio, na forma da decisdo 1D 28542343, datada de 18 de
fevereiro de 2020.

A Unizo Federal requereu seu ingresso no feito (id 31934454).

Tributéria em Sao Paulo (ID 31995622).
Foientdo determinada a devolugdo do feito para este Juizo (ID 32038486).
Juntou procuragdo e documentos.
Postergada a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (id 36080658).

Devidamente notificado, o impetrado prestou informagdes alegando em preliminar inadequag@o da via eleita para discussao das questdes ventiladas na inicial. No mérito, sustenta a legitimidade das penalidades,
bemcono a razoabilidade e proporcionalidade da aplicacdo da multa, ndio havendo que se falar emviolagdo ao confisco.

Indeferido o pedido liminar (id 37009821).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (id 37251645).
A impetrante requereu a suspensio do feito (id 38439339).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relato.

Fundamento e Decido.

Defiro o ingresso da Uniéio Federal no polo passivo. Anote-se.

No tocante ao pleito de suspensdo do feito, ¢ de se observar que no RE 966.177/RG o STF assentou o entendimento de que a suspensdo do processamento prevista no par 5 do artigo 1035 ¢ faculdade
discricionaria do Relator.

Nesse passo inexistindo decisdo deste no RE 736.090 ndo ha como se determinar a suspensdo do processamento deste feito.

Afasto a preliminar de inadequag@o da via eleita, considerando que a questéo acerca da desconsideragdo das DCTFs retificadores, bemcomo do efeito confiscatorio da multa aplicada podemperfeitamente ser
decididas por meio do presente mandamus.

Assim, passo ao exame do mérito.
O pleito de afastamento da desconsideragdo das DC TF's retificadoras apresentadas ndo prospera.

Assimdispde o artigo 147, § 1° do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 147. O langamento é efetuado com base na declaragdo do sujeito passivo ou de terceiro, quando um ou outro, na forma da legislagdo tributdria, presta a autoridade administrativa informagdes sobre
matéria de fato, indispensaveis a sua efetivagdo.
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§ 1° A retificagéo da declaragéo por iniciativa do proprio declarante, quando vise a reduzir ou a excluir tributo, s6 é admissivel mediante comprovagéo do erro em que se funde, e antes de notificado o
langamento.

Conforme bem consta das informagdes apresentadas, o nicio do procedimento fiscal em face da impetrante se deu em 13/05/2019, excluindo-se, assim, a espontaneidade na apresentagdo das DCTFs
retificadoras apresentadas apds essa data, culminando coma desconsideragéo as mesmas.

Dessa forma, o cancelamento do parcelamento solicitado em 23/07/2019, prevalecendo os valores derivados da autuagdio (processos administrativos fiscais n°s 16095.720173/2019-94 e
16095.720174/2019-39) foimera consequéncia da constatacdo pelo Fisco, ante a perda de espontaneidade na confissdo (id 31608932).

Por esta razio, ndo € possivel, também, acolher o pedido de aplicagdo do desconto de 40% do valor da multa com fulcro no artigo 6°, inciso IT da Lein® 8.218/91 e do artigo 44, §3° da Lein® 9.430/96 pois, a
despeito do requerimento do parcelamento, o mesmo restou cancelado.

Note-se que o impetrado esclarece que, quanto aos débitos objeto do parcelamento e nio abrangidos pelos autos de infragdo, os mesmos foram transferidos do processo n® 19679.40602/2019-77 para o
processo n° 19679.720235/2020-29, sendo processada de oficio nova negociagdo de parcelamento, bem como a apropriagdo das parcelas recolhidas, o que resultou em liquidagdo dos débitos remanescentes no referido
processo n° 19679.720235/2020-29.

Improcede, também, o pedido de declaragdo de nulidade do Termo de Representagdo para Fins Penais, sob alegagdo de violagao dos principios da ampla defesa e do contraditério, pois o mesmo deve ser
feito por Auditor Fiscal da Receita Federal, no exercicio de suas atribuicdes, todas as vezes que identificar fatos que configuram, emtese, crime contra a ordemtributaria ou contra a Previdéncia Social; ou crime de contrabando
oude descaminho, tal como previsto na Portaria RFB n° 1750/2018.

Por fim, quanto ao tltimo pedido alternativo de “afastamento do agravamento da multa prevista no Artigo 44, inciso I, § 1° da lei N° 9.430/96, reduzindo-se a multa ao total de 60% sobre o valor do tributo, isto
comfulcro na jurisprudéncia do STF e no artigo 6°, inciso I1 da 1.ei8.218/91 e do artigo 44, §3° da Lei N°9.430/96, bemcomo o afastamento dos juros duplicados nos langamentos de oficios, tendo emvista a incidéncia destes
no parcelamento efetuado”, o mesmo merece ser acolhido emparte.

A administragdo tributaria fez incidir nos langamentos tributarios ora questionados, a multa de oficio de 75% prevista no art. 44, inciso I, da Lei 9.430/96, agravada em 100%, consoante previsdo do § 1° do
mesmo artigo, totalizando assimuma multa de 150%.

A questdo acerca dos “limites da multa fiscal qualificada em razdo de sonegagdo, fraude ou conluio, tendo em vista a vedagdo constitucional ao efeito confiscatdrio” ¢ objeto de repercussio geral

perante o Supremo Tribunal Federal (Tema 863 ), reconhecida no RE 736.090, ainda ndo julgado.

Emque pese a pendéncia de julgamento sobre o Tema 863 pelo Supremo Tribunal Federal, referida corte, historicamente ja vinha limitando as multas pecunidrias de natureza tributaria cujo valor excedesse ao
valor do proprio tributo, vejamos:

“TRIBUTARIO - MULTA — VALOR SUPERIOR AO DO TRIBUTO — CONFISCO —ARTIGO 150, INCISO 1V, DA CARTA DA REPUBLICA. Surge inconstitucional multa cujo valor é
superior ao do tributo devido. Precedentes: A¢do Direta de Inconstitucionalidade n® 551/RJ — Pleno, relator ministro IImar Galvdo — e Recurso Extraordinario n° 582.461/SP — Pleno, relator ministro Gilmar
Mendes, Repercussio Geral”. (g n.).

(RE 833106 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em25/11/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 11-12-2014 PUBLIC 12-12-2014).

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. §§ 2.° E 3.° DO ART. 57 DO ATO DAS DOSPOSICOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS DA CONSTITUICAO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO.FIXACAO DE VALORES MINIMOS PARA MULTAS PELO NAO-RECOLHIMENTO E SONEGACAO DE TRIBUTOS ESTADUAIS.
VIOLACAO AQ INCISO IV DO ART. 150 DA CARTA DA REPUBLICA. A desproporgio entre o desrespeito 4 norma tributéria e sua conseqiiéneia juridica, a multa, evidencia o carater confiscatério
desta, atentando contra o patrimdnio do contribuinte, em contrariedade ao mencionado dispositivo do texto constitucional federal. A¢do julgada procedente.”. (gn.)

(ADI 551, Rel. Min. Timar Galvao, Plendrio, DJ de 14/2/2003).

No caso dos autos, a aplicagio da multa agravada, na forma do art. 44, I, e seu § 1°, da Lei9.430/96, eleva a penalidade ao patamar de 150% do valor do tributo, contrariando o entendimento do STF acima
destacado.

Diante do exposto, CONCED O PARCIALMENTE a seguranca, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tdo somente para limitar a incidéncia da multa agravada prevista no art.
44, § 1°, da Lei 9.430/96 empatamar que, emconjunto como art. 44, I, do mesmo dispositivo, nio ultrapasse os 100% do valor do tributo correspondente.

Ante a sucumbéncia reciproca, as custas serdo rateadas pelas partes.
Nao ha honorarios advocaticios.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006606-14.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:APARECIDA SOCORRO DOMINGOS TEIXEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca compedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinado ao impetrado que decida o procedimento administrativo protocolado sob o n° 1535661806, no prazo de
10 (dez) dias.

Informa que, ap0s solicitagdo, teve concedida pelo INSS, aposentadoria por tempo de contribuido, NB 193.858.546-9, com DER em21/08/2019.
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No entanto, por ndo haver concedido todos os periodos especiais, o impetrante protocolou junto ao INSS digital no dia 25/03/2020, REVISAO ADMINISTRATIVA, (protocolo de requerimento n°
1535661806), ndo havendo a devida analise até a data da propositura do presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Feito distribuido inicialmente perante o Juizo Previdenciério, o qual declinou da competéncia para uma das varas civeis desta Subsegdo Judicidria (id 32718337).
Redistribuido para este Juizo, foi deferida a gratuidade e postergada a apreciagdo da medida liminar para ap6s a vinda das informacdes (1D 34227414).

O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 34985172).

Decorrido o prazo para apresentagdo das informagdes, restou deferido o pedido liminar, bemcomo a incluséo do IN'SS no polo passivo (id 38087274).

O impetrado informou que o requerimento de revisdo foi analisado e concluido (id 38895932).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (id 39534377).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Considerando que o impetrado comunicou que o requerimento de revisdo n° 1535661806 foi analisado e concluido, demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.
Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

No ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.1.O.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009692-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SELMAARAUJO RODRIGUES NASCIMENTO

Advogado do(a) EXECUTADO: SIDNEI XAVIER MARTINS - SP361908

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal do pagamento comprovado.
Considerando-se que o cumprimento da sentenca operou-se nos moldes previstos no artigo 523 do Codigo de Processo Civil, ndo ha a necessidade de prolagdo de sentenga.
Intimem:se e arquivem:-se.

S40 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005008-51.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TATIANA CRISTINASANTANA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA CRISTINA SANTANA DA SILVA - SP299742

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, MARIAMERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE LIMA -
SP82402

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do informado pela CEF.

Prossiga-se expedindo-se oficio de transferéncia eletronica do montante comprovado sob 1D 38723055, conforme jé determinado.
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Indefiro a apropriagéo de valores pela CEF, por falta de amparo legal. Expega-se alvara de levantamento do montante depositado nos autos.
Intimem-se e cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021305-35.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO BARRETO, GERALDO CAVASSO FILHO, ISRAELBENEDITO MANOEL, MARIAALICE CASTRO SANCHES BARRETO, MIGUELALVAREZ RUIZ,
THEREZINHA DE JESUS HAAS, RONALDO HAAS, RICARDO HAAS, SALVATORE NUVOLI, THIYO MATSUI, THEREZA CHRISTINAMADIAHAAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCAMATHILDE MACHADO MADIA, RONALD FRANZ HAAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDISON SERGIO DEABREU - SP68996

DESPACHO

A expedicao de oficios de transferéncia obedece a ordemcronologica das decisdes emanadas, bemcomo a tramitagio preferencial eventualmente deferida nos feitos.
Considerando que ha processos mais antigos aguardando a providéncia, ndo hé como determinar a adogao de forma imediata.
Este Juizo temse esforcado na liberagdo dos valores, tendo destacado umservidor especialmente para a tarefa.

Aprevisio é que o oficio seja expedido na primeira quil do més de

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0089080-67.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SCHAEFFLER BRASILLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ULYSSES CALMON RIBEIRO - SP84903

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A elaboragdo das minutas de oficio requisitorio obedece a ordemcronologica das decisdes proferidas.

Considerando que ha processos mais antigos aguardando a providéncia requerida, ndo ha como determinar a imediata expedicao da requisicao de pagamento.

Aprevisio é que o Oficio Precatério Complementar seja expedido na segunda qui de i
Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014483-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PAULO MANOEL SIMOES
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Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - PINHEIROS,, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Defiro o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

Dé-se vistaao MPF.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019290-26.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANAMARIA FERREIRA TELES DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: AURIANE VAZQUEZ STOCCO - SP222459

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO LESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apos, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020065-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CLAUDEONOR ELIAS DE DEUS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDIGITALLESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021728-25.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS TORRAO LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908, REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO - SP266112

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, emque pleiteia a impetrante obter a suspensao da incidéncia das contribui¢es de infervengdo no dominio econdmico destinadas ao SENAI, SESI,
SESC, SEBRAE, SEST, SENAT, SENAC e salario educago, que tém por base a FOLHA DE SALARIOS, ante a inconstitucionalidade da exigéncia e, caso ndo seja deferida a suspensdo, seja deferido o deposito
judicial dos valores apurados mensalmente .

Subsidiariamente, requer seja concedida liminar a fimde limitar a base de calculo das contribuicdes acima em20 (vinte) salarios minimos.

Alega que tais tributos possuemnatureza de Contribuigéo de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE) e, apos a promulgagdo da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que as mesmas teriam
como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salrios.

No tocante ao pleito subsididrio, tendo emvista que ha limite expresso determinado pela Lein® 6.950/81, qual ndo foi revogado pelo Decreto Lei 1n°2.318/86, deve ser considerada ilegala exigéncia de
contribuicdes INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e o saldrio-educagdo emvalor superior ao limite de 20 (vinte) salarios minimos.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e Decido.

Quanto ao pedido liminar principal, ausentes os requisitos necessarios a sua concessao.

O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigao.
Emnenhummomento vedou a adogo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Ademais, 0 Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 603624, fixoua seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei
8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001" - (Julgado em23.09.2020), de forma que a matéria ndio comporta maiores digressoes.

Jano tocante ao pedido subsididrio, assiste-lhe razdo.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein°6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo umico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigées parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®
6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo ndo alterou o limite no tocante as contribuigdes destinadas a terceiros.

AGRAVOINTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DAEXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAC/{O APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUIC@ES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribuicdo ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.°4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo sido recepcionadapela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais,
industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primdrio gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim,
mediante a contribui¢do do saldrio-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso).

2. As empresas tinham, entdo, a op¢do de manter o ensino primdrio gratuito aseus empregados e aos filhos destes, ou arecolher acontribuicdo do saldrio-educagdo. Néo havia, portanto,
compulsoriedade neste recolhi . Conseq , carecia tal contribuicdo de natureza tributdria, ndo se adequando a definicdo legal de tributo insculpida no art. 3° do Cddigo Tributdrio
Nacional.

3. Apartir da Constituigdo de 1.988, o salario-educagdo previsto no art. 212, § 5°(inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Segdo reservados a Educagdo), quer em sua redagéo
original, quer naredagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribuicdo especial, que é de competéncia
exclusiva da Unido (art. 149). Nédo mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educagdo cardter tributdrio, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constitui¢do Federal. Assim, na legislagdo
anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na
formada Lei n.”9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.° 1.422/75 e os Decretos n‘s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribui¢do em aprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados,
subsistindo até o advento da Lein.”9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituicdo do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos
principios da legalidade e da anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, pardgrafo vinico, da Lei n® 6.950/81, foi estabelecido limite mcximo para base de cdlculo das contribuigdes parafiscais. No entanto, sobreveio o
Decreto-Lein®2.318/86, com disposigdo que retirou o limite para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencicrias
devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenga apelada, ao ressaltar que, a Lei n°9.426/96 constitui-se no diploma
regulador especifico do saldrio-de-contribuicdo, de modo que a Lei n°6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior
eespecifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo emil confli com anovaregra.

8. A decisdo monocrdtica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos jd foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Simula n° 732 do
Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercusséo geral.

9. Ndo hd elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decis@o monocritica.

10. Agravo interno improvido.

(TRF3 — APELACAO CIVEL - 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data do Julgamento
13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019)

Assim, presente o fumus boni juris.
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O periculum in mora advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de ndo se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme
exigido.

No tocante ao deposito judicial dos valores, trata-se de faculdade da parte e independe de qualquer decisdo judicial.

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO SUBSIDIARIO DE LIMINAR e determino, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensio da exigibilidade do crédito
tributério quanto a exigéncia dos tributos versados na presente, na parte emque exceder a base de calculo de vinte saldrios minimos sobre a folha de saldrios da Impetrante, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato
de cobranca emrelacio a tais valores.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que esclarega se recolhe os tributos devidos pelas filiais de forma centralizada pela matriz, para que providencie a juntada aos autos do documento que
comprove os poderes de representagdo do subscritor do instrumento de mandato, bem como para que regularize o valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, comprovando ainda o
recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuico.

Cumpridas as determinagdes acima, notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez)
dias.

Intimentse o representante judicial da Unidio Federal
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagao e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007461-48.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AIG SEGUROS BRASILS.A., AIG SEGUROS BRASILS.A., AIG SEGUROS BRASILS.A., AIG SEGUROS BRASILS.A., AIG SEGUROS BRASILS.A., AIG SEGUROS
BRASILS.A.,AIG SEGUROS BRASILS.A.,AIG SEGUROS BRASILS.A.,AIG SEGUROS BRASILS.A.,AIG SEGUROS BRASILS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AZEVEDO MAIA - SP282915
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AZEVEDO MAIA - SP282915

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-

FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS - DEINF, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO
1D 39039460: Intime-se a Impetrante para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.009, paragrafo segundo, do Novo Codigo de Processo Civil
Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fimsubamos autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022698-30.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: BRASILX COMERCIO DE METAIS SANITARIOS EIRELI - EPP, NADIA DE CARVALHO

DESPACHO

Considerando-se que néo houve o pagamento do débito, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetam+-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008159-25.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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EXECUTADO:FABIO AUGUSTO GOULARTGIROTTO

DESPACHO

Petigdo de ID n° 40968246 — Recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagéo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo

Codigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagéo de sua representagio processual.

Cunprida a determinagéo supra, expega-se o edital de intimago, nos termos do artigo 513, § 2°, inciso IV, do NCPC, para que o executado promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planiha
apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bemcomo honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez por cento)

sobre 0 valor da condenag@o, nos termos do artigo 523, § 1°, do NCPC.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012616-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:M S CLEAN COMERCIALLTDA - ME, ELIANE MARIA DE OLIVEIRA DIAS

Advogado do(a) EXECUTADO: TANIA CRISTINAFORMIGONE - SP142145
Advogado do(a) EXECUTADO: TANIA CRISTINAFORMIGONE - SP142145

DESPACHO

Peti¢ao de ID n° 40939149 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da noticia de pagamento do débito realizada na esfera administrativa.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004775-18.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: STAR INDUSTRIA E COMERCIO DEMODAS LTDA., THAIS PROTTI, MARIO MESSIAS PROTI
Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, LEANDRO MARCANTONIO - SP180586

Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, LEANDRO MARCANTONIO - SP180586
Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS DONAIRE JUNIOR - SP147015, LEANDRO MARCANTONIO - SP180586

DESPACHO

Peticio de ID n° 40989808 — Defiro o pedido de suspenséo do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cddigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015983-35.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:CASA GRANDE DESIGN COMERCIO DE MOVEIS EIRELI - ME, VALDIR DA SILVA PEREIRA

DESPACHO

Peticio de ID n° 40957313 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagéo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido formulado.

Silente, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5003552-95.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: MARCIA SIQUEIRALOMONICO
Advogado do(a) EMBARGANTE:ANA CRISTINA VAZ MURIANO - SP291771

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D n° 40614170 — Nada a ser deliberado em face da decisdo comunicada, que julgou prejudicado o recurso interposto.
Peticdo de ID n° 40809489 — Remetamse 0s autos ao arquivo permarnente.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012420-33.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BRAIN SETENGENHARIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-B

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5005261-39.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE:ANTONIO ZANARDO FILHO, ALVARO JOSE CERQUEIRANETO, JOSE HENRIQUE CUNHA BASAGLIA, SANDRA REGINA LEITE JORDAO, MARIAAPARECIDA
BARROS TRIFFONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5005261-39.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO ZANARDO FILHO, ALVARO JOSE CERQUEIRANETO, JOSE HENRIQUE CUNHA BASAGLIA, SANDRA REGINA LEITE JORDAO, MARIAAPARECIDA
BARROS TRIFFONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019593-74.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ATEF DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA APARECIDA ROCHA REQUENA - SP299398

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).
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Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019593-74.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ATEF DISTRIBUIDORAEIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAAPARECIDA ROCHA REQUENA - SP299398

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003118-14.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:POLY-BELTINDUSTRIA E COMERCIO DEACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: CLEOMENES SILVASOUZA - TO3155

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

S3a0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

9 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010632-40.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MATEUS PEREIRA SOARES - RS60491
EXECUTADO:J.E. DASILVASIMAO - ME, JANE ESPERANCA DA SILVA SIMAO, MARLUCE PEREIRA DA SILVA

DESPACHO
Ante o trénsito emjulgado da sentenca proferida nos Embargos a Execug@o, reconsidero o despacho ID 19246929.
Requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugdo, sob pena de arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5020477-69.2020.4.03.6100
EMBARGANTE:ALEXANDRE LAHAM
Advogado do(a) EMBARGANTE:ALEXANDRE LAHAM - SP155178

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo os Embargos a Execugio, nos termos dos artigos 914 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Dé-se vista ao(s) embargado(s) para manifestagdo.

Int.

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021398-28.2020.4.03.6100
AUTOR:CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: ROSEMEIRI DE FATIMA SANTOS - SP141750, CLAUDIO ANTONIO GERENCIO JUNIOR - SP267851

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, bem como junte aos autos a procura¢éo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢éo, nos termos do artigo 290 do
Codigo de Processo Civil

Cumprido, tornemconclusos para apreciagéo do pedido de tutela.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001974-34.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARRARA SERVICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CELSO BAETAMINHOTO - SP162971

REU: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA TV REGIAO

Advogado do(a) REU:MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872

SENTENCA

Trata-se de agiio de Procedimento Comum proposta por CARRARA SERVICOS LTDA em face do CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IV REGIAO objetivando declaragiio de
inexisténcia de relagdo juridica entre a autora e o réu, deixando de enquadrar a parte autora nas atividades reguladas e fiscalizadas pelo Conselho-Réu, anulando-se os débitos emcobranca.

O pedido de concessdo de tutela provisoria de urgéncia ¢ no sentido de determinar que o réu se abstenha de praticar qualquer ato coercitivo e fiscalizatério, bem como de cobrar qualquer taxa de manutengdo,
emolumento ou itemassemelhado, vencido ou vincendo.
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Relata a parte autora que, emmargo de 2018, recebeu notificagdo do réu de que as suas atividades estariamenquadradas nos itens 55.6 € 55.61 da Resolugdo Normativa n® 122/1990, razio pela qual deveria se
registrar junto ao Conselho Regional de Quimica, bemcomo manter umtécnico/engenheiro quimico no quadro de empregados ou colaboradores e recolher a taxa de manutengo.

Alega que notificou o réu, em objegdo a pretensdo da autarquia, emabril de 2018, e, emjunho de 2018, o réu promoveu fiscalizagio em seu estabelecimento, tendo, inclusive, transcrito no corpo do relatorio a
nudanga do objeto social, mantendo o entendimento de que se tratava de uma empresa quimica.

Argumenta que o art. 1° da Lein® 6.839/80 dispde que atividade-fim é o que prepondera na aferigio da obrigatoriedade e na determinagio do conselho fiscalizador competente, e ndo incluir qualquer ente ou
pessoa que faca uso de procedimento de limpeza ou higiene.

Aduzque, de acordo como seu objeto social, presta servicos de varrigdo de vias publicas; locagido de maquinas, veiculos e equipamentos comoperador; manutencio e limpeza de sinalizagdo vidria; conservagao,
manuten¢do e implantagdo de areas verdes; poda de arvores; servicos de entrega de pequenos volummes; servigos de limpeza e conservagao em geral; servicos de portaria e recepgao; servigos de ascensorista, copa, telefonista e
outros administrativos; e fornecimento de mudas e gramas, néo havendo como ser enquadrada na lista da Resolugdo n® 122/90.

Sustenta que a CLT— Consolidaggo das Leis do Trabalho, emseuart. 335, tambémtrata da profissédo do quimico e regula as situagdes emque a sua contratagao e registro sao obrigatorios.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 5.000,00. A inicial veio acompanhada de docurmentos.

Foi concedida a tutela provisoria de urgéncia para determinar a suspensdo imediata da obrigatoriedade de registro perante o réu, bemcomo a de contratagdo de responsavel técnico quimico, suspendendo-se a
cobranga a titulo de anuidade e multa até a decisdo final (id 14574622).

Emcontestagdo, a parte ré arguiu a legalidade dos atos praticados no processo administrativo da parte autora, pugnando pela improcedéncia dos pedidos (id 15454990).
A parte autora apresentou réplica (id 22293879).

A parte ré requereu o julgamento antecipado da lide (id 23293140 ¢ 23293865).

Foirequerido o desentranhamento de petigao dos autos pela parte ré (id 23296690).

E o relatério.

Passo a decidir.

O artigo 1° da Lein® 6.839/80, que trata do registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, estabelece que o registro ocorrera em fingdo da atividade basica desenvolvida ou em
fungao dos servigos prestados pela empresa:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em
razdo da atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros.”

Assim, para se saber qual a entidade responsavel pela fiscalizagdo de uma empresa, deve-se conhecer a atividade-fim desta, sendo irrelevantes as atividades-meio que retine para realizar o seu objeto (AC n®
97.05.06312-5, CE, J. em07.12.2000, 1* Turma do TRF da 5* Regido, DJ de 06.04.2001, pag. 263).

ALein®2.800/56, que criou os Conselhos Federal e Regionais de Quimica e dispde sobre o exercicio da profissdo de quimico, determina:

“Art 20. Além dos profissionais relacionados no decreto-lei n.° 5.452, de 1 de maio de 1943 - Consolidagdo das Leis do Trabalho - sdo também profissionais da quimica os bacharéis em quimica e os técnicos
quimicos.

Art 27. As turmas individuais de profissionais e as mais firmas, coletivas ou ndo, sociedades, associagdes, companhias e emprésas em geral, e suas filiais, que explorem servigos para os quais sdo necessdrias
atividades de quimico, especificadas no decreto-lei n.° 5.452, de I de maio de 1943 - Consolidacdo das Leis do Trabalho- ou nesta lei, deverdo provar perante os Conselhos Regionais de Quimica que essas
atividades sdo exercidas por profissional habilitado e registrado .

Por sua vez, dispde a Consolidagdo das Leis do Trabalho - decreto-lein.® 5.452, de 1 de maio de 1943:

“Art. 334 - O exercicio da profissdo de quimico compreende:
a) afabricagdo de produtos e subprodutos quimicos em seus diversos graus de pureza;

b) a andlise quimica, a elaboragdo de pareceres, atestados e projetos de especialidade e sua execugdo, pericia civil ou judicidria sobre essa matéria, a dire¢do e a responsabilidade de laboratorios ou departamentos
quimicos, de indiistria e empresas comerciais;

¢) 0 magistério nas cadeiras de quimica dos cursos superiores especializados em quimica;

d) a engenharia quimica.

Art. 335 - E obrigatdria a admissdo de quimicos nos seguintes tipos de induistria:
a) de fabricagéo de produtos quimicos;
b) que mantenham laboratdrio de controle quimico;

¢) de fabricagéo de produtos industriais que sdo obtidos por meio de reagdes quimicas dirigidas, tais como: cimento, agiicar e dlcool, vidro, curtume, massas pldsticas artificiais, explosivos, derivados de carvéo ou
de petroleo, refinagdo de éleos vegetais ou minerais, sabdo, celulose e derivados.”

Por fim dispde os artigos 1° ¢ 2° do Decreto n° 85.877/81, que regulamenta a Lein® 2.800/56:

“Art. 1° O exercicio da profisséo de quimico em qualquer de suas modalidades, comp I

1 - diregdo, supervisdo, programagdo, coordenagdo, orientagdo e responsabilidade técnica no dmbito das respectivas atribuicdes;

11 - assisténcia, consultoria, formulagdes, elaboragdo de or¢amentos, divulgagdo e comercializagdo relacionadas com a atividade de quimico,

111 - ensaios e pesquisas em geral, pesquisa e desenvolvimento de métodos e produtos;

1V - andlise quimica e fisico-quimica, quimico-biologica, fitoquimica, bromatologica, quimico-toxicologica, sanitdria e legal, padronizagdo e controle de qualidade;

V - produgdo e tr prévio e comple de produtos e residuos quimicos;

VI -vistoria, pericia, avaliagdo, arbitramento e servigos técnicos, elaboragdo de pareceres, laudos e atestados, no ambito das respectivas atribuicdes;
V11 - operagdo e manutengdo de equipamentos e instalagdes relativas a profisséo de quimico e execugdo de trabalhos técnicos de quimico;

VIII - estudos de viabilidade técnica e técnico-econémica, relacionados com a atividade de quimico;
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IX - condugao e controle de operagdes e processos industriais, de trabalhos técnicos, m , reparos e cdo;

X - pesquisa e desenvolvimento de operagdes e processos industriais;

XI - estudo, elaboragdo e execugdo de projetos da drea;

XI1 - estudo, planejamento, projeto e especificagdes de equipamentos e instalagdes industriais relacionadas com a atividade de quimico;
XIII - execugdo, fiscalizagdo, montagem, instalagdo e inspegdo de equipamentos e instalagdes industrias, relacionadas com a Quimica;
X1V - desempenho de cargos e fungdes técnicas no ambito das respectivas atribuigdes;

XV - magistério, respeitada a legislacdo especifica.

Art. 2° Sdo privativos do quimico:
[ - andlises quimicas ou fisico-quimicas, quando referentes a Indiistrias Quimicas;

11 - produgdo, fabricagdo e comercializagdo, sob controle e responsabilidade, de produtos quimicos, produtos industriais obtidos por meio de reagdes quimicas controladas ou de operagdes unitdrias, produtos
obtidos através de agentes fisico-quimicos ou bioldgicos, produtos industriais derivados de matéria prima de origem animal, vegetal ou mineral, e tr 0 de residuos resull da utilizagdo destas matérias
primas sempre que vinculadas a Induistria Quimica;

I -tr 0, em quie se emp reagdes quimicas controladas e operagdes unitdrias, de dguas para fins potaveis, industriais ou para piscinas publicas e coletivas, esgoto sanitdrio e de rejeitos urbanos e
industriais;

1V - O exercicio das atividades abaixo discriminadas, quando exercidas em firmas ou entidades piiblicas e privadas, respeitado o disposto no artigo 6°:
a) andlises quimicas e fisico-quimicas;

b) padronizagdo e controle de qualidade, tratamento prévio de matéria prima, fabricagdo e tratamento de produtos industriais;

¢) tratamento quimico, parafins de conservagdo, melhoria ou acabamento de produtos naturais ou industriais;

bl

d) mistura, ou adigdo reciproca, acondici o, er de produtos quimicos e seus derivados, cujo manipulagdo requeira conhecimentos de Quimica;

e) comercializagdo e estocagem de produtos toxicos, corrosivos, inflamaveis ou explosivos, ressalvados os casos de venda a varejo;

1) assessoramento técnico na industrializagdo, comercializagdo e emprego de matérias primas e de produtos de Induistria Quimica;

g) pesquisa, estudo, planej 0, pericia, consultoria e apresentagdo de pareceres técnicos na drea de Quimica.
V - exercicio, nas induistrias, das atividades mencionadas no Art. 335 da Consolidagéo das Leis do Trabalho;

VI - desempenho de outros servigos e fungdes, ndo especificados no presente Decreto, que se situem no dominio de sua capacitagdo técnico-cientifica;

VII - magistério superior das matérias privativas constantes do curriculo proprio dos cursos de formagdo de profissionais de Quimica, obedecida a legislagdo do ensino.”

No caso concreto, consoante se observa na documentagdo constante nos autos, em especial, no Contrato Social (id 14399176) e no Comprovante de Inscri¢do e de Situagdo Cadastral (id 14399178), é
possivel aferir que a atividade preponderante da parte autora envolve o comgércio varejista de plantas e flores naturais; a limpeza em prédios e em domicilios; os servigos combinados para apoio a edificios, exceto condominios
prediais; os servigos de operagio e fornecimento de equipamentos para transporte e elevagio de cargas e pessoas para uso emobras; a varricdo de vias ptblicas; a locagio de maquinas, veiculos e equipamentos comoperador; a
manutencio e limpeza da sinalizagdo vidria; a conservagdo, manutenco e limpeza de areas verdes; a poda de arvores; o servigo de entrega de pequenos volumes; os servigos de limpeza e conservagéo em geral; os servigos de
portaria e recepgao; os servicos de ascensorista, copa, telefonista e outros administrativos; e, o fornecimento de mudas e gramas.

Comefeito, ndo sdo estas atividades privativas de quimico, nemestdo arroladas entre aquelas descritas nos dispositivos normativos acima transcritos. Ademais, nenhuma das atividades-fim da autora ensejariam
conhecimento quimico sob a responsabilidade de umtécnico quimico.

Note-se, por oportuno, que nfo se realizam perante a autora reagdes quimicas, haja vista que, conforme consta no Relatorio de Vistoria (id 14399188), os produtos de limpeza utilizados nos servigos
(detergentes, desinfetantes, ceras liquidas, limpadores multiuso, lustra movelis, 4gua sanitaria, sabao liquido, removedores e outros) sdo adquiridos de umfornecedor e expedidos diretamente para os locais onde serdo executados
0s servigos, nas embalagens originais dos fabricantes. Portanto, ha, tio somente, a manipulagdo de produtos quimicos utilizados na atividade-fim da empresa, produtos estes disponiveis no mercado e que ndo exigem
conhecimentos técnicos para o uso.

Acerca da desnecessidade de inscri¢do de empresa similar a autora em Conselho Regional de Quinmica, ja se manifestou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO- EMPRESA DE LIMPEZA - REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA (CRQ) - DESNECESSIDADE - ATIVIDADE BASICA. 1. O artigo I° da Lei
Federal n°® 6.839/80, determina o registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados nas entidades comp para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em razdo da
atividade basica ou em relago aquela pela qual prestem servicos a terceiros. 2. E incabivel a inscrigio no Conselho Regional de Quimica (CRQ), bem como a contratagdo de profissional da drea e o pagamento de
anuidades e multas, porque as atividades bdsicas desenvolvidas ndo requerem conhecimentos técnicos privativos de quimica. 3. Apelagéo provida.” (TRF3, apelagdo civel 0009123-19.2003.4.03.6104, Relator
Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, 6* Turma, Intimago via sistema DATA:23/09/2020). Grifou-se.

“ADMINISTRATIVO. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA. ATIVIDADE BASICA. IMUNIZACAO E CONTROLE DE PRAGAS URBANAS, LIMPEZA EM
PREDIOS E EM DOMICILIOS. AUSENCIA DE OBRIGATORIEDADE DE REGISTRO. APELACAO NAO PROVIDA. 1. Afastada a preliminar de nulidade da sentenga por cerceamento de
defesa em razdo do julgamento antecipado da lide. Cabe ao juiz, no uso do poder de diregéo do processo, aferir a utilidade e pertinéncia das provas requeridas, podendo, inclusive, indeferi-las caso um desses
requisitos ndo esteja presente. Tratando-se de matéria de direito, correto o julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC. 2. O art. 1°da Lei n.” 6.839/80 dispoe que "o registro de
empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em razdo da atividade
basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros”. 3. Caso concreto em que o exercicio da atividade bdsica da embargante niio possui como requisito o prévio registro no CRQ, pois o objeto
social da empresa embargante consiste na "imunizacdo e controle de pragas urbanas, limpeza em prédios e em domicilios, portaria, telefonista, recepcionista, copeiro. Prestacdo de servi¢os em atividades
paisagisticas". 4. O art. 335 da CLT dispde é obrigatoria a admissdo de quimicos nos seguintes tipos de induistria: a) de fabricagéo de produtos quimicos; b) que mantenham laboratério de controle quimico; c) de
fabricagdo de produtos industriais que sdo obtidos por meio de reagdes quimicas dirigidas, tais como: cimento, agiicar e dlcool, vidro, curtume, massas pldsticas artificiais, explosivos, derivados de carvdo ou de
petroleo, refinagdo de dleos vegetais ou minerais, sabdo, celulose e derivados. 5. As atividades exercidas pela embargante (dedetizagdo e limpezas de caixa d'dguas), apontadas pelo Conselho como privativas dos
profissionais de quimica, ndo envolvem a fabricagdo de produtos quimicos ou industriais obtidos por meio de reagdes quimicas. Trata-se de mera manipulagdo de produtos prontos no mercado comum, cujo uso
ndo exige conhecimento técnico especializado, mas sim a simples observincia das recomendagies especificas e pré-determinadas quanto ao manuseio dos produtos. Nos termos da legislacdo, nio se afigura,
portanto, obrigatoria a presenca de quimic p 2gistro da empresa junto ao respectivo conselho profissional, sendo ilegais quaisquer atos reguls es que desbordem das hipdteses legais.
Precedentes. 6. Apelagdo néo provida.

(Ap - APELAGCAO CIVEL - 2304232 0011887-44.2017.4.03.6182, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/08/2018
..FONTE_REPUBLICACAO). Grifou-se.

Ademnis, para o enquadramento na hipdtese de registro obrigatdrio, seria necessario que a autora exercesse atividade basica, ou prestasse servios a terceiros, na area de quimica, ja que o objeto social da
empresa esta emdissonancia comas atividades privativas do quimico, dispostas no art. 2° do Decreto 85.877/81, o qual regulamenta a Lei2.800/56.

Compartilhando do entendimento acima esposado, entendo que a exigéncia do registro da parte autora no Conselho profissional ndo encontra suporte.

No que tange a cobranga de anuidades da parte autora, os documentos acostados pela parte ré demonstramque o registro da parte autora perante o Conselho réu ocorreu apds requerimento feito em27.02.2015
(id 15454996), comregistro desde 10.03.2015 (id 15454997), tendo recolhido as anuidades correspondentes e indicado responsavel técnico, como é possivel constatar nos certificados de anotagio de responsabilidade técnica
deids 15454998, 15454999 e 15455000.

A parte autora, por sua vez, apresentou notificagdes extrajudiciais datadas de 03.04.2018 (id 14399191) e de 06.08.2018 (id 14399192), requerendo o nfio enquadramento de suas atividades-fim como aquelas
nas quais se exige a inscri¢do no conselho de quimica. Nao houve a juntada dos comprovantes de entrega das notificagdes ao destinatério.
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Foiacostada pela parte ré, por sua vez, notificagdo extrajudicial encaminhada pela parte autora comdata de 09.08.2018 e recebimento em 10.08.2018 (id 15455109), no mesmo sentido.

Emdecisdo de 28.08.2018, manifestou-se o Conselho Regional de Quimica da I'V Regido pelo indeferimento do pedido de cancelamento de registro da parte autora (ids 14399503 e 15455110), comenvio de
nova cobranca a empresa, comvencimento em03.10.2018 (id 14399196).

Desta feita, somente depois de formalizado o pedido de cancelamento da inscrigio € que o interessado se exime do pagamento das anuidades. Nesse sentido, confirantse os seguintes julgados:

“PROCESSUAL CIVIL. CRQ. INSCRICAO. QUIMICO REGISTRADO. ANUIDADE. RECAUCHUTAGEM DE PNEU.NAO OBRIGATORIEDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
DEVOLUCAO DOS VALORES RECOLHIDOS. INEXISTENCIA DE PROVA DE REQUERIMENTO FORMAL DE CANCELAMENTO DO REGISTRO. DANOS MORAIS QUE NAO
SE VISLUMBRA.

)

5. Auséncia de comprovagdo de ter havido requerimento formal para o cancelamento da inscri¢do. Demonstragdo pelo CRQ de, pcdtdo para registro efetuado pela empresa, que geram a obrigagdo de pagamento
de anuidade até a data do aju: 0 da agdo. Raciociy I utilizado para negar o pedido de devolucio de agdo paga ao profissional de quimica c Wk

(TRF3, APELREE n° 200803990016180/SP, 3* T. do TRF da 3" Regido, j. em 18/12/2008, DJF3 de 20/01/2009, p. 366, Relator: ROBERTO JEUKEN). Grifou-se.

“TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO. CERTID{{O DA DIVIDA ATIVA NOS PARAMETROS LEGAIS CONSELHO FEDERAL DE QUIMICA - AUSENCIA DE REQUERIMENTO DE
CANCELAMENTO DE INSCRICAO PERANTE O ORGAO DE CLASSE.ANUIDADES DEVIDAS

()
2. Consta que a embargante foi, a pedido, registrada no Conselho Regional de Quimica (folha 73). A embargante niio se preocupou emrequerer o cancelamento de sua inscri¢io junto a embargada.

3. A cobranga da anuidade néo depende do efetivo exercicio da profissio, ndo poderia, p ), exigir que o Conselho embargado lasse de oficio o registro do embargante, pois tal hipdtese nao estd

previstana Lei n. 4.769/65.

4. Apelagdo improvida.”

(TRF3, AC n° 200503990088440/SP, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em06/03/2008, DJU de 31/03/2008, p. 408, Relatora: CONSUELO YOSHIDA). Grifou-se.

Comefeito, tendo a parte autora encaminhado a ré notificagdo extrajudicial em 09.08.2018, com demonstragdo de efetivo recebimento pelo Conselho Regional de Quimica em 10.08.2018 (id 15455109), é a
partir desta tltima data que deixa de ser exigida a cobranga de anuidades. Note-se que descabe se considerar as notificagdes extrajudiciais datadas de 03.04.2018 (id 14399191) e de 06.08.2018 (id 14399192) para tal fim,
considerando que ndo foramacostados os comprovantes de entrega ao destinatario.

Portanto, antes da formalizagdo do pedido de cancelamento do registro, néio ha como se reconhecer a irregularidade por parte do réu emexigir o pagamento das anuidades.

Assim, a autora somente temdireito de niio ser compelida ao pagamento das anuidades, apds 10.08.2018, data emque houve a notificagdo formal da parte ré acerca do requerimento de cancelamento de registro.

Face ao exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de
relagdo juridica entre a autora e o réu, e, por conseguinte, afastar o enquadramento da autora nas atividades reguladas e fiscalizadas pela parte ré, anulando-se os débitos em cobranca, desde 10.08.2018, data em que houve
comprovagdo da ciéncia da ré acerca do pedido de cancelamento de registro, nos termos ja expostos. Determino, ainda, que o réu se abstenha de realizar novas autuagdes, com base na auséneia do registro mencionado e de
contratagio de profissional quimico.

Considerando a sucumbéncia minima da parte autora, condeno a r¢ ao pagamento de custas e honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, nos termos dos artigos 85, § 2° ¢ 86,
§ tnico, do CPC.

Desentranhe-se a petigao de id 23293865, como requerido pela parte autora no id 23296690.
Transitada emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016701-32.2018.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELETROLESTE COM. EIMPORTACAO DE MATS ELETRICOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL KIMURA BELILA - SP322875, KATIAMARIA DE LIMA - SP98860

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de ag@io de conhecimento, sob o tito comum, ajuizada por ELETROLESTE COM. E IMPORTACAO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA,em face da UNIAO FEDERAL —
FAZENDANACIONAL, compedido de tutela de evidéncia, por meio do qual objetiva a parte autora seja concedido provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade do crédito tributario decorrente da
inclusdo do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS.
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IR

Ao final, requer a procedéncia dos pedidos para que seja “declarada a inconstitucic e a ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, promovendo em definitivo a
retificagdo da metodologia de cdlculo dos tributos vincendos apos o transito em julgado”. Requer, ainda, a compensagdo “de todos os valores indevidamente recolhidos, inclusive nos cinco anos anteriores ao
ajuizamento desta agdo, valendo-se dos mesmos indices de corre¢do adotados pela Fazenda Piiblica Nacional para a cobranga de seus créditos (SELIC), acrescidos da incidéncia de juros de mora de 1% (um por
cento) ao més a partir de cada recolhimento indevido””.

Relata, emsintese, que no exercicio de suas atividades, ramo de venda e distribuicdo de materiais de construgdo, esta sujeita a incidéncia da contribui¢ao ao PIS, nos termos da Lei Complementar 07/70, bemcomo
aCOFINS, regida pelas Leis n°s 9718/98, 10.637/02, 10.833/03 ¢ 12973/14.

Aduz, ainda, que 0 E. STF rechagoua inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS por entender violado o artigo 195, inciso I da Constituigdo Federal, uma vez que ndo configura
faturamento e que a composi¢éo deste tributo na base de calculo das referidas contribuicdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade e da isonomia tributaria, pois sujeita receita tributaria do Estado a tributagdo federal.

Por fim, aduzque o RE n° 574.706, comrepercussio geral, declarou a inconstitucionalidade da inchusio do ICMS na base de célculo do PIS e COFINS.
Atribuiu-se & causa o valor de R$ 7.700.000,00. A inicial veio acompanhada de documentos.

Atutela de evidéncia foi concedida para determinar a suspensio da exigibilidade do valor referente ao ICMS na apuragéo das bases de calculo do PIS e da COFINS, devendo a ré abster-se de praticar qualquer
ato tendente a cobranga, até julgamento final desta ago (id 9355891).

A parte ré apresentou contestagao pugnando pela improcedéncia dos pedidos (id 9857500).

Foiapresentada réplica pela parte autora (id 10322339).

As partes foraminstadas a especificaremas provas pretendidas (id 26169694), tendo a Unido e a parte autora se manifestado elo julgamento antecipado da lide (id 26922973 e id 26975360).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o breve relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos de existéncia e validade da relagdo processual, bemcomo as condicdes necessarias para o exercicio do direito de agdo, passo ao exame do mérito da causa.

O cerne da questio debatida nos autos cinge-se a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

O C. Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia, sob o rito da repercussdo geral, nos autos do RE 574.706, no sentido de que o valor pago a titulo de ICMS néo pode ser incluido na base do calculo do PIS e
da COFINS, inverbis:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO
ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se
o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou
servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS. 2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. 1, da Constitui¢do da Repuiblica,
cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operagdo. 3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir; conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir
todo ele na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compée a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3° § 2°, inc. 1, in fine, da Lei n.
9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribui¢des sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néo hda como se excluir a transferéncia parcial decorrente do
regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagées. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS. (STF, RE 574706,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017). Grifou-se.

Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706-PR, com repercussdo geral reconhecida, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimonio do
contribuinte, dessa forma, ndio pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social, tendo sido fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compéde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS™.

O Codigo de Processo Civil brasileiro vigente privilegia o carater vinculativo dos entendimentos adotados pelo E. Supremo Tribunal Federal sob o rito da repercussao geral, como se verifica emseu art. 489, § 1°,
VI. Assim, emhomenagemaos principios da isonomia, da seguranga juridica e da economia processual, ¢ adequado que, emquestdes repetitivas e que nio envolvamandlise de matéria fatica, os entendimentos sedimentados das
cortes superiores sejamseguidos pelas demais instancias da estrutura judicidria.

Por conseguinte, fazjus a parte autora ao reconhecimento do direito a4 compensaciio ou a restitui¢iio dos valores recolhidos indevidamente a titulo de ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

No que tange a restituigdo do indébito, a previsdo encontra-se disciplinada no Codigo Tributario Nacional. Quanto a compensagao das contribuigdes sociais administradas pela Secretaria da Receita Federal, deve
ser observado o disposto no artigo 74, da Lei Federal n° 9.430/1996, com redago imprimida pela Lei n® 10.637/2002: (Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado,
relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e

contribuigdes administrados por aquele Orgdo ), e, ainda, o regramento trazido pela Lein® 11.457/2007.

Comefeito, ¢ cabivel a declaragdo do direito a compensagao dos valores indevidamente pagos, na forma do art. 74 da Lein® 9.430/1996, comoutros tributos e contribuicdes administradas pela propria Secretaria
da Receita Federal, observado, ainda, o disposto na Lein® 11.457/2007, bemcomo a prescri¢do quinquenal.

A compensagao/restituicdo somente podera ser efetuada apds o transito emjulgado da decisdo proferida neste feito, emvirtude do disposto no art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

A correciio dos créditos da parte impetrante tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma,
AGRESP 1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, para assegurar que a parte autora
recolha o PIS e a COFINS sema inclusio do ICMS emsuas bases de calculo, devendo a ré se abster de adotar quaisquer medidas para a cobranga de tais valores, reconhecendo o direito a restituicdo ou a compensacio dos
montantes indevidamente recolhidos a tal titulo, observada a prescrigdo quinquenal, comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, na forma do art. 74 da Lein® 9.430/1996 e da Lein® 11.457/2007,
corrigidos desde a data de cada pagamento indevido pela Taxa SELIC.

A compensagio/restituicio somente podera ser efetuada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do CTN. Fica assegurado a Fazenda Nacional exercer a fiscalizagdo quanto a
exatiddo dos valores objeto da restituigdo/compensagio, bemcomo quanto a regularidade desta.

Condeno a ré ao pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido & causa nos termos do artigo 85, § 3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil, devidamente
atualizado nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal desde a data da propositura da ago até a do efetivo pagamento.

Apds o transito emjulgado, arquiventse os autos.
P.1.O.C. Registrado eletronicamente.

Siao Paulo, 20 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

S4a0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0006678-98.2007.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, EDSON BERWANGER - RS57070

REU:SILVIO ROCHA RIBEIRO

DESPACHO

1D 30085485: Recebo a impugnacio aos calculos de liquidagdo, ofertados pela Caixa Econdmica Federal.
Defiro a remessa do presente feito a Contadoria judicial, para elaboragdo dos calculos.apds
Ap0s, dé-se vista as partes e tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008059-07.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO JOAO PAULO I

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MASSAO YAMAMOTO - SP125394

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827, THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Vistos em Inspegdo.
1D 31056889 E 31307044: Tornemos autos ao contador judicial para esclarecimentos.
Como retorno dé-se nova vista as partes e tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006623-42.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:ALBERTO FERNANDES FILHO, SUZANA RIBEIRO DE MORAES

Advogados do(a) REU: ROSAMARIA SANDRONI MARTINS DE OLIVEIRA - SP182660, SILVIO DONIZETI DE OLIVEIRA - SP185080
Advogados do(a) REU:ROSAMARIA SANDRONI MARTINS DE OLIVEIRA - SP182660, SILVIO DONIZETI DE OLIVEIRA - SP185080

DESPACHO

A fimde auxiliar esse juizo na apreciagdo da causa, remetam-se os autos a contadoria Judicial para que elabore os calculos de liquidagdo.
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Cumprida a determinag@o supra dé-se vista dos autos as partes e posteriormente tornemconclusos.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5017622-54.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: TANIAMARIA RIBEIRO SORIANO - ME, TANIAMARIA RIBEIRO SORIANO

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO CESTARI - SP254036
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO CESTARI - SP254036

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244

DESPACHO

Vistos emInspecio
1D 31196403: Indefiro o pedido de prova pericial.
Para auxiliar o Juizo na apreciagdo da causa, encaminhemse os autos ao Contador Judicial, a fimde que elabore os calculos de liquidagéo.
Apos, dé-se vista as partes e tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 9 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009975-42.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: GORLA EMBALAGENS DE PAPELAO LTDA - EPP, ALCIDES GORDILHO, CARLOS GORDILHO

Advogados do(a) EMBARGANTE: BRUNO MARCELO RENNO BRAGA - SP157095-A, MIRIAM EIKO GIBO YAMACHITA - SP243290
Advogados do(a) EMBARGANTE: MIRIAM EIKO GIBO YAMACHITA - SP243290, BRUNO MARCELO RENNO BRAGA - SP157095-A
Advogados do(a) EMBARGANTE: MIRIAM EIKO GIBO YAMACHITA - SP243290, BRUNO MARCELO RENNO BRAGA - SP157095-A

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

ID 9398212: Defiro o pedido de prova documental e determino a Caixa Econdmica Federal que traga aos autos, cdpias dos contratos celebrados coma parte Embargante emtodo seu relacionamento, no tocante ao objeto do
presente feito.

Cumprida a determinago supra, dé-se vista a parte contraria, ap6s encaminhem-se os autos ao Contador Judicial para a elaborago dos calculos de liquidago.

Int.
Sao Paulo, 14 de agosto de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0004873-52.2003.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MIRIAN APARECIDA PERES DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CECILIA LEITE MOREIRA - SP78869, SANDRO LOMGOBARDI - SP191238

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Dé-se vista a Unifio Federal dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial.
Ap6s, retornemos autos a Contadoria Judicial para manifestagio acerca das alegagdes da impetrante.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019744-40.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:RTA REDE DE TECNOLOGIA AVANCADA LTDA, ANDRE LUIS LOPES BUENO, PAULO TULIO ALTMAN

Advogados do(a) REU: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942
Advogados do(a) REU: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, TTAGO ARANHA D ALVIA - SP335730, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942
Advogados do(a) REU: JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406, TTAGO ARANHA D ALVIA - SP335730, CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

DESPACHO
Vistos emInspecio
1D 33428690: Remetant-se os autos ao Contador judicial, para a elaboragdo dos célculos de liquidagao.
Como retorno dé-se vista as partes e tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5019689-55.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: GUILHERME ARANHA BERALDI
Advogado do(a) EMBARGANTE:NILSON ARTUR BASAGLIA - SP99915

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo os Embargos a Execugao, nos termos dos artigos 914 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Indefiro o pedido de atribuicio de Efeito suspensivo, visto que ausentes os requisitos exigidos pelo artigo 919, paragrafo primeiro do Codigo de Processo CIVIL.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Dé-se vista ao(s) embargado(s) para manifestagdo.

Semprejuizo, tendo em vista que o escopo da jurisdicdo € a busca da tentativa de solugdo consensual dos conflitos (art.3°, paragrafo 2°, do CPC), remetant-se os autos a Central de Conciliagdo, para tentativa de acordo entre
as partes.
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Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014747-75.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SANTANDER CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071, RUBENS JOSENOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA - SP110862

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 40964829: Manifestemse as partes sobre a regularizacio efetuada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, cumprida a determinagdo contida no despacho ID 40801153, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024751-47.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CEIMIC ANALISES AMBIENTAIS LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA GUEDES GOMIDE NASCIMENTO GOMES - SP123638, MANOEL JOAQUIM PEREIRADOS SANTOS - SP28797

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1 - Ciéncia da transmissdo eletrénica dos oficios requisitorios.
2 - Providencie a Unizio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, as informagdes solicitadas pela parte exequente.

No siléncio, aguarde-se sobrestados os pagamentos das requisicdes.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 0012416-86.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EMBARGADO: ELIANA PEREIRA DE CAMARGO

Advogados do(a) EMBARGADO: DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978, BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698

DESPACHO

Manifesten-se as partes acerca dos esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial (Id n.° 40458118), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007389-98.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: WONG YIH PANG, MARIA DAS GRACAS SILVAWONG

Advogados do(a) EXEQUENTE:NORTON VILLAS BOAS - SP52323, GISLENE GERVASONI FERNANDES - SP267155
Advogados do(a) EXEQUENTE:NORTON VILLAS BOAS - SP52323, GISLENE GERVASONI FERNANDES - SP267155

EXECUTADO: INCORPORADORA E CONSTRUTORA CIA LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO SALES - SP91210

DESPACHO

1dn.° 39641819 - Proceda-se a substituicdo da Caixa Econdmica Federal pela Empresa Gestora de Ativos — EMGEA bemcomo anote-se 0 nome de seu patrono, conforme requerido.
Outrossim, concedo 8 EMGEA o prazo de 30 (trinta) dias, para que requeira o que entender de direito.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023724-95.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARIO VICTOR PLIHAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - SP281017-A, ALESSANDRA HELENA BARBOSA - PR30730-B, FABIANA TROVO DE PAULA - SP272648,
DAMIANARODRIGUES COSTA - SP222136

EXECUTADO: ITAU UNIBANCO S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134, MARIA ELISANALESSO CAMARGO E SILVA - SP143968, ANA LIGIA RIBEIRO DEMENDONCA -
SP78723

DESPACHO

1D 40948376 - Emface da juntada aos autos da procurag@o, cumpra-se o determinado o despacho ID 40507451.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014868-08.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO GONCALVES DOS ANJOS - MG131872

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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DESPACHO

1d.40943953: Defiro o prazo de 30 dias conforme requerido.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010354-54.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: WILLIAN BARRETTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIDNEY DIAMANTINO - SP437194

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DO INSS - AGENCIA LAPA

DESPACHO

Cumpra a parte impetrante o determinado no despacho id. 39451204, no prazo improrrogavel de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021163-61.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: RUMO MALHA PAULISTAS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE:ILAN GORIN - RJ078485

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a peticdo id. 40764415 como emenda a inicial.

Proceda a . secretaria a anotagdo do novo valor da causa, bemcon a retificagdo da autoridade impetrada.
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Notifique a autoridade impetrada para apresentar as informagdes no prazo de 10 dias.
Cientifique a Uniio Federal, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei federal 12.016/2009.
Apos, intime 0 Ministério Publico Federal para parecer.

Por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007947-67.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:LIGIAVIANADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: PAULA CRISTINA FARIAS - SC41026

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1Ds 32290769, 37739510 ¢ 34672502 - Verifico que o pedido de tutela antecipada foi parcialmente deferido apenas para determinar a restauragéo do contrato e o consequente recebimento do pagamento das parcelas,
diretamente a Caixa Econdmica Federal, até a tentativa de conciliagéo (ID 18249213).

Tendo resultado negativa a tentativa de acordo (ID 22571403 ) e, ainda, em face da sentenga ID 30423947, restou revogada a tutela antecipada parcialmente deferida.
Intimense as partes desta decisio e, apos, remetamse os autos a0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021640-84.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AMERICANAFRANQUIALTDA - EPP, STAR PARTICIPACOES S.A., STARBUCKS BRASILCOMERCIO DE CAFES LTDA., SOUTHROCK CAPITALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Afasto a prevencio emrelagio ao processo indicado no termo "aba associados'por ser distinto o objeto discutido na presente demanda.
Providencie a parte impetrante:
1) Aretificag@o do valor atribuido a causa, de modo de que reflita o beneficio econdmico pretendido, bemcomo o recolhimento das custas processuais pertinentes;

2) A regularizagdo da representago do processual da impetrante Americana Franquia S/A, porquanto o outorgante da procurago "ad judicia, Kenneth Steven Peppe, consta como Presidente do Conselho de
Administragdo por umbiénio vencido, outrossimdivergente d da clausula 17, § 1° do estatuto social.
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3) A retificag@o do polo passivo, devendo indicar como autoridade o Delegado de uma das unidades especializada da Receita Federal do Brasil localizadas no municipio de Sao Paulo e seu enderego completo,
nos termos de seu Regimento interno, mormente aquele responsavel pela pratica do ato.

Prazo: 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Semprejuizo, proceda ar. secretaria a abertura de call center para retificar o nome da impetrante Americana Franquia Ltda. EPP, conforme consta no cartio CNPJ (id.40875310).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0675201-75.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:IRMAOS PEREIRA CIALTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE NISTA - SP136963, ALOISIO MOREIRA - SP58686

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO JOSE DO RIO PRETO

DESPACHO

1D 39282979 - Assituagdo cadastral "IN APTA" da parte impetrante no cadastro da Secretaria da Receita Federal sugere, emtese, que o instrumento de procuragéo por ela outorgado e respectivos substabelecimentos
perderama validade, em face da sua eventual extingdo.

Assim, ndo ¢ possivel, por ora, o deferimento do pedido de transferéncia de valores para conta de advogado constituido nos autos compoderes para receber e dar quitagéo.
Portanto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para o esclarecimento da referida situagdo cadastral, ou que sejampromovidas as medidas necessarias a regularizagéo do polo ativo da presente demanda.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013077-04.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO EUSTAQUIO SILVERIO MONTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA - SP211527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE-EXECUTIVO DO CENTRO DEANALISE DE BENEFICIO - SR

EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pelo INSS emface da sentenga proferida nos autos, objetivando ver sanada omissao.
Relatei.
DECIDO.

O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, e 1.022, incisos I a 111, do Codigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigéo; I1 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente témcabimento para afastar obscuridade, contradicio, ambiguidade ou omissio, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso, os argumentos apresentados nos embargos declaratorios ndo demonstram os vicios ensejadores do recurso, isso porque as teses apresentadas ndo t€m respaldo juridico na medida em que todos os
pontos foramenfrentados e fndamentados na sentenga.
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Ademais, impende consignar que, no presente caso, ndo objetivou o impetrante determinagdo para julgamento do recurso, mas, apenas, andamento do processo, com o encaminhamento do recurso para
julgamento.

Assim, a mingua da presenca dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensao de rediscussdo da matéria, com carater infringente. Portanto, tendo em vista que no existemos vicios apontados,
resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que os pleitos néo podemser acolhidos.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a sentenga embargada.

Publique-se. Intimen-se.

S40 PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008752-83.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: SEIKI INDUSTRIA COMERCIO E CONFECCOES LTDA, CONFECCOES DE ROUPAS SEIKI LTDA, CONFECCOES DE ROUPAS SEIKI LTDA, CONFECCOES DE
ROUPAS SEIKILTDA, CONFECCOES DE ROUPAS SEIKI LTDA, CONFECCOES DE ROUPAS SEIKI LTDA, CONFECCOES DE ROUPAS SEIKI LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

(TipoM)

Cuida-se de embargos de declarago opostos pela impetrante emface da sentenga que concedeua seguranga, objetivando ver sanada omissdo.
A Unido foi intimada nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Relatei.

DECIDO.

Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragao foi previsto pelos artigos 994, inciso 1V, e 1.022, incisos I a I11, do Cddigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigéo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente témcabimento para afastar obscuridade, contradicio, ambiguidade ou omissio, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

A impetrante alega a ocorréncia de omissdo na sentenga, visto que nfo se pronunciou se a limitagdo de 20 saldrios-minimos se aplica sobre o valor total da folha de salarios ou de forma individual sobre a

Reconheco a apontada omissao e passo a andlise do ponto levantado pela impetrante.
De fato, ante a previsdo contida na legislacéo de regéncia, ha que se reconhecer que a limitagéo de 20 salarios-minimos deve ser aplicada sobre o total da folha de salarios.
Assim, retifico o primeiro paragrafo da parte dispositiva da sentenga id. 37266130, que passa a ter a seguinte redagdo:
“Isto posto, acolho pedido subsididrio formulado nos autos e CONCEDO A SEGURANCA, para o fim de reconhecer o direito da parte impetrante de proceder a apuragdo das contribuigdes destinadas ao
FNDE (saldario-educagdo), INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI com a limitagdo da base de cdlculo a 20 (vinte) saldrios-minimos vigentes no momento do pagamento que deve ser aplicada sobre o valor total da
folha de saldrios. Procedi a resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.”

Posto isso, conhego dos embargos de declaragéo opostos e, no mérito, acolho-os para alterar a sentenga exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019799-88.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CESAR AUGUSTO DE MEDEIROS
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ROBEIRTO SILVADE SOUZA - SP166152-B

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EMBARGOS DE DECLARACAO
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Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por CESAR AUGUSTO MEDEIROS emface da sentenga proferida nos autos, objetivando ver sanada omissio.
Relatei.
DECIDO.

O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso 1V, e 1.022, incisos I a 11, do Codigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradido; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material’.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente témcabimento para afastar obscuridade, contradicio, ambiguidade ou omissio, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso, os argumentos apresentados nos embargos declaratorios ndo demonstram os vicios ensejadores do recurso, isso porque as teses apresentadas ndo tém respaldo juridico na medida em que todos os
pontos foramenfrentados e fndamentados na sentenca.

Ademnis, impende consignar que, no presente caso, ndo objetivou o impetrante determinagdo para julgamento do recurso, mas, apenas, andamento do processo, com o encaminhamento do recurso para
julgamento.

Assim, a mingua da presenca dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensio de rediscussdo da matéria, comcaréter infringente. Portanto, tendo em vista que nio existemos vicios apontados,
resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que os pleitos nio podemser acolhidos.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a sentenga embargada.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001974-97.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ABRILCOMUNICACOES S.A. - EM RECUPERAGCAO JUDICIAL
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Unido em face da sentenca que homologou o reconhecimento parcial do pedido e acolheu o pedido subsidiario da autora, objetivando ver suprida omisséo e
eliminada contradig&o.

Relatei.
DECIDO.
Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragao foi previsto pelos artigos 994, inciso 1V, e 1.022, incisos I a 111, do Cddigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradigéo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”'.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente témcabimento para afastar obscuridade, contradicio, ambiguidade ou omissio, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso dos autos, os argumentos apresentados nos embargos declaratorios ndo demonstramos vicios ensejadores do recurso, isso porque as teses apresentadas ndo témrespaldo juridico, na medida em que
todos os pontos foramenfrentados e findamentados na sentenca.

Assim, a mingua da presenca dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensao de rediscussdo da matéria, com carater infringente. Portanto, tendo em vista que no existemos vicios apontados,
resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o pleito nio pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a sentenga embargada.

Publique-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026537-92.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RUBENS TEIXEIRAFOLHA
Advogado do(a) AUTOR: ERICK ARAUJO DUARTE - SP376616

REU:UNIAO FEDERAL
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SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por RUBENS TEIXEIRA FOLHA emface de UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a parte denmandada que se abstenha de
licenciar ou de impedir a prorrogagdo do tempo de servigo do autor, ao fundamento do atingimento da idade de 45 anos.

Alega o autor que, apos classificagdo em processo seletivo, em 27/10/2014, foi incorporado ao Quadro de Sargentos da Reserva de Segunda Classe Convocados (QSCOn), do Corpo de Graduados da
Reserva da Aerondutica, ocupando uma das vagas oferecidas para compor o quadro de Sargentos Convocados na especialidade de motorista, pelo tempo maximo de permanéncia de até oito anos.

Sustenta que a Portaria COMGEP 1’ 661/DPL de 06/05/2015, que instituiua IC A 33-23, estabeleceu emseu item 6.6 que o militar temporario sera licenciado ex-officio no ano emque completar a idade de 45
anos, 0 que ocorrera como autor em31/12/2021.

Aduz, no entanto, que o art. 5° da Lei do Servigo Militar (Lei n.® 4.375/64) ¢ inaplicavel aos militares convocados, pelo fato de ser destinada ao servigo militar obrigatorio, de forma que a norma aplicavel é o
Estatuto dos Militares (Lei 6.880/80), o qual estabelece emseuart. 98, I, ¢, que o limite etario para a permanéncia de Terceiros Sargentos nos quadros da Aeronautica, ¢ de 49 anos de idade.

Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente, o exame do pedido de tutela antecipada foi postergado para apreciagio apds a contestagdo.

Apresentada a contestagao, a parte demandada pugnou pela improcedéncia da ago.

Houve réplica.

O pedido emergencial foi indeferido.

O autor noticioua interposigao do recurso de agravo de instrumento, cujo pedido de antecipagio da tutela recursal foi concedido.
As partes manifestaram desinteresse na produgo de outras provas, requerendo o julgamento antecipado do mérito.

E o relatério.

Decido.

Nao havendo preliminares, passa-se a0 merito.

O ceme da questao recai, emsintese, sobre legalidade acerca da imposigao de limite de idade maxima de 45 anos, até o dia 31 de dezembro do ano, para os voluntarios a prestagao de servigo militar temporario.

O autor insurge-se contra o item 6.6 “f”, da Instrugdo do Comando da Aeronautica - ICA 33-23 de 2015, aprovada pela Portaria COMGEP N° 661/DPL, de 06 de maio de 2015, que tratou da convocagio
de profissionais de nivel superior voluntarios a prestagéo do servico militar temporario, estabelecendo que “ao término de cada estdgio, serdo licenciados, ex-officio, pelos Comandantes de COMAR, os Terceiros-
Sargentos do OSCon que: (...)f) atinjam a idade de 45 (quarenta e cinco) anos, quando ficam desobrigados a prestarem o Servigo Militar; (...)”".

Ocorre que, conforme elucidado pela ré, emsua contestagio, a Lein® 4.375/1964 foialterada pela Lein® 13.954, de 16 de dezembro de 2019, estabelecendo, emseuaartigo 27, in verbis:

Art. 27. Os Comandantes das For¢as Armadas poderdo, em qualquer época do ano, autorizar a aceitagdo para o servigo militar tempordrio de voluntdrios, reservistas ou néo.  (Redacdo dada pela Lein® 13.954.
de2019,

§ 1° Os voluntdrios inscritos serdo submetidos a processo seletivo simplificado para incorporagdo no servigo ativo como oficial subalterno ou praga tempordrio, observados os seguintes requisitos: — (Incluido pela

Lein®13.954, de 2019)
1 - aidade mdxima para o ingresso serd de 40 (quarenta) anos; e (Incluido pela Lei n®13.954. de 2019)

1I - a idade-limite para permanéncia serd de 45 (quarenta e cinco) anos.  (Incluido pela Lein®13.954, de 2019)

Constata-se que, com a altera¢io legislativa, estabeleceu-se, expressamente, que o militar temporério devera observar, entre outros, o requisito da idade-limite para permanéncia nos quadros das Forcas
Armadas, qual seja, 45 anos de idade.

Cotejando-se a referida alteragiio legislativa como normatizado no caput do artigo 5° da Lein® 4.375/1964 (“a obrigagdo para com o Servigo Militar; em tempo de paz, comega no 1° dia de janeiro do ano
em que o cidaddo completar 18 anos de idade e subsistird até 31 de dezembro do ano em que completar 45 anos™), temrse que o limite etario de 45 anos no se refere ao prazo “obrigacional” de prestagdo de servio militar
(que, segundo o inciso I do artigo 27 suprarreferido se da aos 40 anos), mas ao prazo para o exercicio da atividade — o que, alids, ndo afronta a Constituicio Federal, que prevé emseuartigo 142, § 3°, inciso X, in verbis:

X - alei dispord sobre o ingresso nas For¢as Armadas, os limites de idade, a estabilidade e outras condigdes de transferéncia do militar para a inatividade, os direitos, os deveres, a remuneragdo, as prerrogativas e
outras situagdes especiais dos militares, consideradas as peculiaridades de suas atividades, inclusive aquelas cumpridas por for¢a de compromissos internacionais e de guerra. (Incluido pela Emenda
Constitucionaln®18. de 1998)

Como ponderado quando da decisdo que indeferiu o pleito emergencial, “nos termos da Stimula n° 683 do STF, o limite de idade para a inscri¢do em concurso puiblico sé se legitima em face do art. 7°,
XXX, da Constituigdo, quando possa ser justificado pela natureza das atribui¢des do cargo a ser preenchido, o que se justifica no presente caso em razéo das peculiaridades das atribui¢des militares, o que inclusive
foi previsto em Lei”. Ademais, "a decisdo do C. STF, no ambito do RE 600.885/RS, estabeleceu que a limitagdo etdria em concurso puiblico para ingresso nas Forgas Armadas somente é valida se prevista em lei em
sentido formal, sendo inconstitucional a limitagdo baseada exclusivamente em ato normativo infralegal, o que néo se verifica no presente caso".

Posto isso, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, que arbitro em R$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, paragrafos 2° e 8°, sem prejuizo do disposto no artigo 98,
§3°, todos do Codigo de Processo Civil.

Tendo emvista a interposicdo de recurso de agravo de instrumento, dé-se ciéncia desta sentenca ao C. TRF3.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004362-70.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ERICO DOUGLAS FRAGOSO

Advogado do(a) AUTOR: SAMUEL LAURENTINO MAUER DOS SANTOS - SP297449
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REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA
(Tipo A)

Trata-se de agio sob o rito comumajuizada por ERICO DOUGLAS FRAGOSO emface de UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que autorize a inscrigio e participagio do autor no
Concurso de Admissdo ao Curso de Formagao de Sargentos Musicos das Forgas Armadas para 2021 (n° 35), mesmo apds o encerramento das inscrigdes (18/03/2020).

Sustenta que, em 18 de fevereiro, foi publicado no Didrio Oficial da Unidio (n° 35), Edital de Convocagio para admisséo e matricula nos cursos de formagao e graduagio de sargentos das areas geral, misica e
satide referentes ao concurso de admissao para matricula em2021.

Afirmm que, dentre outras exigéneias, nos termos do artigo 3°, I1I e XXII do edital, ficou estabelecida a limitagdo etaria para participagdo de no minimo, 17 (dezessete) e, no maximo, 26 (vinte e seis) anos de
idade para as areas Musico e Satide, de modo que esta impedido de realizar sua inscrigdo, eis que em31 de dezembro de 2020 contara com?29 anos de idade, bemcomo ndo ter filhos ou dependentes e no ser casado.

Defende que o limite de idade, casamento e possuir filhos como restrigao a inscricdo especifica ao cargo de misico se mostra injustificada e ilegal.
O pedido emergencial foi deferido.
/A Unido noticiouno feito a interposicao do recurso de agravo de instrumento em face da decisdo que deferiu o pedido de tutela antecipada.

A Unido apresentou, ainda, contestagdo, pugnando pela improcedéncia do feito, sob alegagdo de que os requisitos exigidos no edital encontram correspondéncia com as exigéncias da vida militar, que, entre
outras coisas, exige dedicagio exclusiva. Esclarece, ademais, que os requisitos encontramrespaldo na legislagao.

O pedido de tutela recursal antecipada foi deferido.
Houve a apresentago de réplica.

As partes nio requererama produgio de outras provas.
E o relatério.

Decido.

Nao havendo preliminares, passa-se a0 merito.

O ceme da questdo recai, em sintese, sobre a legalidade da imposigao de limitagdo etéria, de estado civil e da auséncia de dependentes, tanto para o ingresso e como para a permanéncia no servigo militar,
exigéncias do Concurso de Admissdo ao Curso de Formagao de Sargentos Misicos das Forgas Armadas para 2021.

O autor insurge-se contra as disposicdes previstas no Edital N°2/SC A de 18/02/2020, emseuartigo 3°, incisos 111 e XXII, in verbis:

111 - possuir, no minimo, 17 (dezessete) e, no maximo, 24 (vinte e quatro) anos de idade para a drea Geral e possuir;, no minimo, 17 (dezessete) e, no mdaximo, 26 (vinte e seis) anos de idade para as dreas Miisico e
Satide, referenciadas a 31 de dezembro do ano da matricula, de acordo com a legislagdo em vigor; (...)

XXII - néo ter filhos ou dependentes e ndo ser casado ou haver constituido unido estavel, por incompatibilidade com o regime exigido para formagdo ou graduagdo, sendo condicdo essencial para ingresso e
permanéncia nos 6rgdos de formagdo ou graduagéo que mantenham regime de internato, dedicagdo exclusiva e de disponibilidade permanente peculiar a carveira militar:

Pois bem

Normatiza a Constituicio Federal, emseuartigo 142, §3°, inciso X, que:

X - alei dispord sobre o ingresso nas Forgas Armadas, os limites de idade, a estabilidade e outras condigdes de transferéncia do militar para a inatividade, os direitos, os deveres, a remuneragdo, as prerrogativas e
outras situagdes especiais dos militares, consideradas as peculiaridades de suas atividades, inclusive aquelas cumpridas por for¢a de compromissos internacionais e de guerra. (Incluido pela Emenda

Constitucional n°® 18, de 1998)

Por sua vez, normatizamo artigo 3° da Lein® 12.705/2012, e os artigos 144 e 144- A da Lein® 6.880/1980:

Art. 3°Sdo requisitos especificos para o candidato ao ingresso nos cursos de formagdo de oficiais e sargentos de carreira do Exército, nas formas definidas na legislagdo e regulamentagdo vigentes e nos editais dos
concursos puiblicos:

1-nivel de escolaridade de ensino médio completo para o ingresso nos cursos de formagdo de sargentos;

11 - nivel de escolaridade de ensino médio, completo ou incompleto, ou de ensino superior completo para o ingresso nos cursos de formagdo de oficiais; e

111 - atender aos seguintes requisitos de idade em 31 de dezembro do ano de sua matricula:

a) no Curso Preparatdrio de Cadetes: possuir no minimo 16 (dezesseis) e no mdximo 21 (vinte e um) anos de idade;

()

1) nos Cursos de Formagdo de Sargentos das diversas Qualificagoes Militares, exceto de Mhisico e de Satide: possuir no minimo 17 (dezessete) e no maximo 24 (vinte e quatro) anos de idade, e

()

Art. 144. O militar da ativa pode contrair matriménio, desde que observada a legislagdo civil especifica.

$ 1°(Revogado). Redacdo dada pela Lein®13.954. de 2019,
§2°(Revogado). (Redagdo dada pela Lein® 13.954, de 2019)
§ 3°(Revogado). (Redacdo dada pela Lein®13.954, de 2019)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  97/926


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc18.htm#art4
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13954.htm#art28
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13954.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13954.htm#art28
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13954.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/CCIVIL_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13954.htm#art28
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Lei/L13954.htm#art2

§ 4° O militar que contrair matriménio ou constituir unido estdvel com pessoa estrangeira deverd comunicar o fato ao Comandante da For¢a a que pertence, para fins de registro. (Incluido pela Lei n°®

13.954, de 2019)

Art. 144-A. Nao ter filhos ou dependentes e ndo ser casado ou haver constituido unido estavel, por incompatibilidade com o regime exigido para formagdo ou graduagdo, constituem condigdes essenciais para
ingresso e permanéncia nos orgdos de formagdo ou graduagdo de oficiais e de pragas que os mantenham em regime de internato, de dedicagdo exclusiva e de disponibilidade permanente peculiar a carreira

militar: (ncluido pela Lein®13.954, de 2019)

Paragrafo unico. As pragas especiais assumirdo expressamente o compromisso de que atendem, no momento da matricula, e de que continuardo a atender; ao longo de sua formagao ou graduagdo, as condigoes
essenciais de que trata o caput deste artigo, e o descumprimento desse compromisso ensejard o cancelamento da matricula e o licenciamento do servigo ativo, conforme estabelecido no regulamento de cada For¢a

Armacda. (ncluido pela Lein®13.954, de 2019)

De acordo coma Stmula n® 683 do C. STEF, o limite de idade para a inscrigdo em concurso publico s se legitima em face do artigo 7°, inciso XXX, da Constituicio Federal, quando possa ser justificado pela
natureza das atribuigdes do cargo a ser preenchido.

Nesse sentido, a Corte Supremn, em decisdo exarada no ambito do RE 600.885/RS, estabeleceu, ainda, que a limitagio etaria em concurso publico para ingresso nas For¢as Armadas somente ¢ vélida se
prevista emleiemsentido formal, sendo inconstitucional a limitagdo baseada exclusivamente emato normativo infralegal.

Cotejando-se as disposicdes normativas suprarreferidas, constata-se que ndo prosperamas alegagdes do autor. Sendo, vejamos.

Conforme ponderado em contestagdo, as exigéncias editalicias encontramrespaldo legal nos artigos 144-A e 145 da Lein® 6.880/1980, comredagio dada pela Lein® 13.954/2019, que entrou em vigor em 17
de dezembro de 2019, e no artigo 3° da Lein® 12.705/2012. Ademuis, esclarece a Unifio néio haver qualquer discriminago comrelagdo a previsao de limite de idade, ao estado civil ou ao fato de ndo ter filhos e/ou dependentes
para ingresso e permanéncia nas Forgas Armadas, isso porque ndo se afigura irrazoavel e desproporcional, na medida emque, a par das exigéncias de vigor fisico e do Curso de formagao de Sargentos, ha o dever de se manter
emregime de internato, de dedicagio exclusiva e de disponibilidade permanente, o que € peculiar a carreira militar.

Nesse sentido, verifica-se que a Lein® 12.705/2012, ao proceder ao estabelecimento dos limites etarios constantes em seu bojo, obedeceu ao ponderado na decisdo veiculada no RE 600.885/RS, indo ao
encontro do estabelecido na Constituigio Federal (artigo 142, paragrafo 3°, inciso X e artigo 7°, inciso XXX).

Alémdisso, na apreciagdo do pedido de efeito suspensivo, veiculado no recurso de agravo de instrumento interposto pela Unido, esclareceu-se que “os candidatos a tais cursos de formagao estdo sujeitos a
um limite de idade menos rigoroso do que aquele exigido para os candidatos que concorrem aos cursos de formagdo de Sargentos das demais qualificagoes militares (alinea “f” do inciso 111), de modo que o
legislador ja procurou adequar o limite etdrio a natureza das atribuicdes dos Sargentos Miisicos, em consondncia com o enunciado da Stimula n° 683 do STF™, ndo se verificando, nesse diapasdo, “ilegalidade ou

inconstitucionalidade no limite de idade previsto no Edital N°2/SCA de 18/02/2020, tampouco desconformidade com o entendimento manifestado pelo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria” (id 31730851, p.
03).

As demais exigéncias (ndo ter filhos ou dependentes e ndo ser casado ou haver constituido unido estavel), a meu ver, alémde respaldadas por instrumento legal, coadunamcom ‘o regime de internato, dedicagdo
exclusiva e de disponibilidade peculiar a carreira militar” (id 31617910, p. 17).

Assim, ndo se vislumbrando qualquer ilegalidade nas exigéncias editalicias contra as quais se insurge o autor, a improcedéncia dos pedidos é medida que se impde.
Posto isso, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo, comresolugdo do merito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, que arbitro em R$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, parégrafos 2° e 8°, sem prejuizo do disposto no artigo 98,
§3°, todos do Cddigo de Processo Civil

Tendo emvista a interposicdo de recurso de agravo de instrumento, dé-se ciéncia desta sentenga ao C. TRF3.

Publique-se. Intimen-se.

S4a0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013203-25.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ALEX SANDRO GOMES DE LIMA

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de ALEX SANDRO GOMES DE LIMA, objetivando provimento
jurisdicional que condene o réuao pagamento da importancia de R$37.114,79 (trinta e sete mil, cento e catorze reais e setenta e nove centavos).

A Caixa Econdmica Federal afirma que formalizou operag@o de cartdo de crédito, ocasido em que o réu assumiu a obrigagdo de restituir os valores no prazo e pelo modo contratados. Ocorre que, segundo
alegado, o réundo cumpriu comsuas obrigagdes, ndo obstante as tentativas amigaveis para solugdo do impasse.

Inicialmente, designou-se audiéncia de conciliagio entre as partes, que restou inffutifera, ocasifio emque saiu o réu intimado de que teria o prazo de 15 dias para apresentagdo de sua defesa (Id 12734687, p. 01).
A CEF requereua extingdo parcial do processo relativamente aos contratos n® 1816001000271605 e 1816195000271605, e o prosseguimento emrelagdo ao contrato de n® 0000000016564845, ndo quitado.
Certificado que o réu deixou de apresentar sua contestacdo, decretou-se sua revelia, nos termos do artigo 344 do Codigo de Processo Civil (id 16094647).

Convertido o feito emdiligéneia, determinou-se a regularizagdo da inicial, e, ato continuo, a remessa do feito a Cecon, para tentativa de conciliagdo entre as partes.

E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a parte autora a condenago da parte ré no pagamento de R$47.069,10 (valor atualizado para 13/05/2020), emrazio do inadimplemento de valores relativos a cartdo de crédito.

Alide encontra-se suficientemente instruida para julgamento, na forma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil

No mérito, o pedido da parte autora procede.
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E certo que a revelia ndo induza procedéncia integral do pedido, pois os efeitos da confissao ficta ndo sdo automaticos, j que o que consta dos autos estd sujeito  cognigao judicial.
Os valores devidos deverdo ser atualizados combase no contrato firmado entre as partes.

Nesse sentido, ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, consoante julgado que segue:

DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANCA. AFASTADAS AS PRELIMINARES DE NULIDADE DA SENTENCA E INEPCIA DA INICIAL. AUSENCIA DE JUNTADA DO
CONTRATO. CARTAO DE CREDITO. UTILIZACAO PELA PARTE RE COMPROVADA POR OUTROS DOCUMENTOS. ATUALIZACAO DO DEBITO. IMPOSSIBILIDADE DE
MODIFICACAOAPOS O AJUIZAMENTO DAACAO. RECURSO DA PARTE RE DESPROVIDO. PROVIDO O APELO INTERPOSTO PELAAUTORA.

1- No caso em tela, a demandada postula pela pericia "eis que a capitalizagéo de juros deve ser demonstrada por prova pericial”; entretanto, tal matéria é meramente juridica, sendo dispensdvel, por conseguinte, a
elaboragao de laudo por expert.

2- A presente agdo ordindria é a via adequada para cobranga de valores como os da hipotese, em que o suposto credor néo possui titulo executivo ou prova escrita, sem for¢a executiva, que comprove a existéncia
da divida, quando poderia, entdo, valer-se, respectivamente, da agdo de execugdo e da via monitéria.

3- Em que pese a auséncia do contrato firmado entre as partes, a CEF instruiu a inicial com a ficha de cadastro da pessoa fisica, extratos do sistema de administragdo de cartdes, bem como das compras realizadas
com o cartdo, demonstrativo do débito atualizado e cépias dos documentos pessoais da requerida. Assim, ndo ha que se falar em auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.

4- A utilizagdo do cartéo de crédito pela demandada restou demonstrada diante das peculiaridades do caso.

5- Os termos do contrato devem ser preservados até a final liquidacdo do débito, inclusive no tocante a atualizagdo da divida. Do contrdrio, a instituigdo financeira sofieria perda maior ou menor a medida que
buscasse de pronto o Judicidrio ou que se dispusesse a permanecer mais tempo privada de seus haveres.

6- Considerando vdlido o contrato pactuado entre as partes, a sentenga deveria manté-lo como um todo, nédo lhe competindo alterar a forma de atualizagéo do débito apos o ajuizamento da agdo
7- Apelagao interposta pela parte ré desprovida.
8- Apelo da CEF provido para determinar que os termos do contrato sejam preservados até a final liquidagéo do débito, inclusive no tocante a atualizagdo da divida, e majorar a verba honordria.

(AC 00052812820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/07/2014.)

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da autora e extingo o feito, comresolugdo de mérito, com filkcro na norma do inciso 1, do artigo 487, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o réuao
pagamento do valor de R$47.069,10 (quarenta e sete mil, sessenta e nove reais ¢ dezcentavos), datado de 13/05/2020, devidamente atualizado até o pagamento, nos termos do contrato.

Condeno o réua reembolsar as custas processuais e a pagar honorarios advocaticios, os quais fixo emR$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, §8°, do Codigo de Processo Civil

Publique-se. Intimen-se.

S40 PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5031213-20.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ROSANGELA VIEIRADE ARAUJO SANTOS, WILSON RUFINO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: EDILSON DA SILVA LEITE - SP351524
Advogado do(a) AUTOR: EDILSON DA SILVA LEITE - SP351524

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por ROSANGELA VIEIRA ARAUJO DOS SANTOS e WILSON RUFINO DOS SANTOS em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que determine a8 CEF que se abstenha de proceder a execugao extrajudicial e a retomada do imdvel ora discutido nos autos, e proceda a revisdo do contrato entabulado entre as partes.

Informam os autores que, em 14/01/2015, celebraram com a instituigdo financeira um contrato por instrumento particular de compra e venda e miituo e alienagio fiducidria em garantia no SFH sob o n°
1.4444.0786182-6, para aquisicdo do imovel residencial situado na Estrada do Tambory n°® 1395 —apto 77 — 7° andar — bloco 5 — Edificio Castanheira - Condominio Reserva Nativa— Vila Mercedes — Carapicuiba/SP.

Aduzem, no entanto, que, por dificuldades financeiras, a prestagéo se tornou excessivamente onerosa e, emrazio disso, tornarantse inadimplentes, ao passo que a institui¢do financeira ndio ofereceu meio de
pagamento alternativo, resultando assimna consolidago da propriedade do imovel.

Sustentam haver a necessidade de viabilizar um equilibrio contratual mediante o alongamento do prazo do financiamento, ou ainda, seja facilitado o pagamento da divida, de modo que a resisténcia da instituigio
financeira enseja flegalidade emproceder a consolidagio da propriedade do imovel.

Coma inicial vieramdocurmentos.

O pedido de tutela de urgéncia antecipada foi deferido.
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Citada, a CEF apresentou sua defesa, alegando, no mérito, a regularidade da contrataggo, informando que os autores pararamde adimplir as parcelas do financiamento. Alegou-se, ainda, que ainda néo houve a
consolidagdo da propriedade emnome da instituicao financeira, ndo havendo, por conseguinte, execugdo extrajudicial emcurso.

Houve a apresentacdo de réplica.

Atentativa de conciliagdo entre as partes restou infrutifera.

As partes nio requererama produgio de outras provas.

E o relatério.

Decido.

Nao havendo preliminares, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bemcomo as condigdes da agdo, ¢ mister examinar o MERITO.

Inicialmente, consigne-se que, conforme esclarecido pela CEF, o contrato objeto da lide encontra-se ATIVO, ndo tendo ocorrido a consolidagio do propriedade do bem em nome da instituigdo financeira,
tampouco o inicio da execugdo extrajudicial da avenga. Assim, emsendo do interesse dos autores, verifica-se a possibilidade de purgagdo da mora, obedecendo-se, obviamente, as exigéncias legais.

Como presente feito, buscamos autores o afastamento das clausulas que tratam da consolidago da propriedade emnome do fiduciante, da execugdo extrajudicial do contrato e do leildo extrajudicial, emrazio
de abusividade e de suposta violagdo a caros principios do ordenamento juridico, quais sejam, da inafastabilidade da jurisdi¢ao, do devido processo legal e da ampla defesa. Objetivam, ainda, a revisdo do contrato entabulado
entre as partes.

Pois bem

Quando da andlise do pedido emergencial, ponderou-se que, “dos autos, verifica-se que a parte autora ndo suscitou qualquer irregularidade formal ou material apta a infirmar o Contrato de
Financiamento ajustado entre ela e a CEF. Além disso, o devedor tem a obrigagdo de pagar as prestagées, sendo certo que a impontualidade acarreta o vencimento antecipado da divida e a imediata consolidagéo
da propriedade em nome da instituigdo financeira, conforme disposto pela Lein. 9.514/97".

Do até agora exposto, verifica-se que o contrato firmado entre as partes, inserido no sistema do Sistema Financeiro de Habitagdo — SFH, detémnitida natureza bilateral: impden-se direitos e deveres para ambas
as partes, assimcomo os procedimentos a seremseguidos no caso de descumprimento de suas clausulas.

O Cadigo de Defesa do Consumidor, doravante CDC, um das inovagdes legislativas mais salutares no direito mundial, nfio deixa de ser uma lei ordinaria que deve se submeter aos regramentos de maior
hierarquia e conviver comos de igual. Da mesma forma que se constitui emummicrossistema de protego ao consumidor, deve conviver como microssistema que ¢ o SFH.

) Consigne-se, por oportuno, que ndo se pode tratar o contrato celebrado no ambito do SFH como de adesdo, em que o agente financeiro impde unilateralmente as clausulas contratuais de acordo com sua
vontade. E medida de rigor esclarecer que referido contrato nio ¢ elaborado de acordo coma vontade do agente financeiro, mas sim em conformidade comas leis que regemo sistema e as politicas publicas de habitagio. Os
indices de corregdo monetéria dos encargos contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizagéo e as taxas de juros foramlegalmente estabelecidos.

Aos contratantes resta pouca margem de liberdade para estabelecer as cliusulas contratuais conforme sua vontade. Neste sistem, as clausulas que t€m relevancia juridica decorrem automaticamente da lei
(obrigagdo ex lege) e sdo de extrema relevancia para a harmonia do sistema como umtodo.

Como as clausulas dos contratos do SFH decorremde lei e, muitas vezes, constituemcopia literal das disposicdes legais, torna-se tarefa ardua sua classificagéo emilegais, desproporcionais ou abusivas.

Assim, 0 CDC é aplicavel apenas naquilo que ndio contrarie regramento legal proprio do SFH.

Prosseguindo.

O contrato detém forga obrigatoria aos contraentes (“pacta sunt servanda”), que sdo livres emdispor os seus termos, conquanto ndo contrariemdisposigdo legal expressa. Uma vez conformado, o contrato ndo
pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicio Federal). Una das mais importantes consequéneias deste principio ¢ a imutabilidade ou
intangibilidade das clausulas contratuais que somente seriampassiveis de revisao no caso de estaremeivadas de nulidade ou vicio de vontade.

Nesse passo, os autores, no pleno gozo de sua capacidade civil, firmaramo referido contrato de crédito em indubitavel manifestago de livre consentimento e concordancia comtodas as condigdes constantes em
tal instrumento.

Dessume-se, das alegagdes e dos documentos acostados pelas partes, que os autores deixaram de adimplir as parcelas do financiamento, e, diante da possibilidade de perda do bem, ingressaram coma presente
acdo, buscando a revisdo do pacto entabulado, sob alegagdo de irregularidades emsuas clausulas.

Consigne-se que a pretensio dos autores em alterar, unilateralmente, a cliusula de reajuste de prestagdes ndo prospera, emrazio do principio da autonomia da vontade atrelado ao do pacta sunt servanda.
Assim, os contratantes ndo podem se valer do Judiciario para alterar, unilateralmente, clausulas contratuais das quais tinham conhecimento e anuiram, apenas, por entenderem que esta lhes causando prejuizo, podendo, assim,
descunprirema avenga.

De fato, ¢ possivel proceder a postulagdo de revisdo contratual; porém, apenas quando restar verificado desequilibrio econémico-financeiro, devendo ser demonstradas, concretamente, néio apenas a alegada
onerosidade excessiva, como, ainda, a imprevisibilidade da causa de aumento desproporcional da prestag@o, segundo a disciplina da teoria da imprevisao.

Nos autos, todavia, ndo restaramcomprovadas nema onerosidade excessiva, nema imprevisibilidade aludida na legislagéo civil.
Temse, assim, que ndo foramcomprovadas irregularidades capazes de infirmar o entabulado e/ou de proceder a sua revisdo, razio pela qual os pedidos iniciais nesse sentido devemser afastados.

Nesse sentido, manifesta-se a jurisprudéncia do E. TRF3:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. DESCABIMENTO. EXCESSO DE EXECUCAO. ART. 917, §3°, CPC. MITIGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. DESEMPREGO. TEORIA DAIMPREVISAO. INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1 - Especificamente no caso em aprego, contudo, entendo que, mesmo admitida a hipossuficiéncia da parte apelante, esse privilégio processual ndo se justifica, eis que constante nos autos toda a documentagéo
necessaria ao jul 0 da lide, em especial o contrato que embasa a demanda monitdria e os demonstrativos de débito, néo havendo motivo fundado para que se inverta o onus probandi.

11 - Descabido o pleito de mitigagdo do art. 917, §3° CPC, visto que estdo presentes elementos para ao menos realizar estimativa do valor que a parte entende como devido.

contrato.

1V - Recurso desprovido.

(ApCiv 5003521-74.2017.4.03.6102, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 2“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/06/2019.)

Quanto ao pedido de se determinar a proibicdo da execugdo extrajudicial do contrato, esclarega-se, por oportuno, que se afigura assente o entendimento segundo o qual a execugdo extrajudicial prevista na Lein®
9.514/97 ¢ constitucional e ndo viola os principios do devido processo legal, ampla defesa e inafastabilidade da jurisdi¢ao, a medida que o mutuario possui meios processuais de impugnar a execugdo extrajudicial.

Nessa esteira, emsendo o caso, os autores poderdo denunciar supostas ilegalidades presentes no procedimento adotado pela ré, ndo se podendo, todavia, afasta-lo de anteno.

Nesse sentido, manifestou-se o E. TRF3:

PROCESSUAL CIVIL.APELACAO. SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO - SFI. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. APELACAO IMPROVIDA.

1 - As razdes pelas quais se considera regular a consolidagdo da propriedade pelo rito da Lei 9.514/97 sdo semelhantes aquelas que fundamentam a regularidade da execug¢do extrajudicial pelo Decreto-lei 70/66.
Ademais, o artigo 39, I da Lei 9.514/97 faz expressa referéncia aos artigos 29 a 41 do Decreto-lei 70/66. No dmbito do SFH e do SF1, as discussdes em torno da execugdo extrajudicial pelos referidos diplomas
legais se confundem em larga medida.

11 - O procedimento proprio previsto pelo Decreto-lei 70/66 garante ao devedor a defesa de seus interesses ao prever a notificagdo para a purgagdo da mora (artigo 31, § 1°), ndo sendo incomum, mesmo nessa fase,
que o credor proceda a renegociagdo das dividas de seus mutudrios, ainda que ndo tenha o dever de assim proceder: No mesmo sentido é o artigo 26, caput e §§ 1, 2°¢ 3°da Lei 9.514/97.
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111 - Néo é negado ao devedor o direito de postular perante o Poder Judicidrio a revisdo do contrato e a consignagdo em p 0 antes do inadimpl 0, ou, mesmo com a execugdo em curso, o direito de
apontar irregularidades na observancia do procedimento em questdo que tenham inviabilizado a sua oportunidade de purgar a mora.

.

1V - A matéria é objeto de ampla e pacifica jurisprudéncia nesta Corte, em consondncia com o
pela Constituicdo Federal de 1988.

0 ainda domiy no Supremo Tribunal Federal, segundo o qual o Decreto-lei n°. 70/66 foi recepcionado

V - No tocante ao regramento do Decreto-lei 70/66, é corriqueira a alegagdo de irregularidade na execugdo em virtude da escolha unilateral do agente fiducidrio pela mutuante, a qual, todavia, néo se baseia em
previsdo legal ou contratual. A exigéncia de notificagdo pessoal se restringe ao momento de purgagdo da mora, ndo se aplicando as demais fases do procedimento. Mesmo nesta hipétese, quando o devedor se
encontrar em lugar incerto ou ndo sabido, é possivel a notificagdo por edital, nos termos do artigo 31, § 2°do Decreto-lei 70/66 e artigo 26, § 4°da Lei 9.514/97.

VI - Desde a aprovagdo da Lei 13.465/17, se houver suspeita motivada de ocultagdo, ha ainda a possibilidade de intimagdo por hora certa por meio de qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer vizinho
ou funciondrio da portaria (art. 26, § 3>-A e § 3°-B da Lei 9.514/97).

VII - A partir da mesma Lei 13.465/17, quanto as datas, hordrios e locais de realizagdo dos leildes, ha apenas previsdo de comunicagdo do devedor por meio do envio de correspondéncia aos enderegos constantes
do contrato e mensagem por enderego eletrénico (art. 27, § 2°-A da Lei 9.514/97).

VIII -E de se salientar que o pedido de suspensdo ou anulacdo de atos relativos ao procedimento de execucdo extrajudicial com base em irregularidades procedimentais deve ser acompanhado da
demonstracdo pelo devedor de que foi frustrada a sua intencdo de purgar a mora, a qual permitiria o prosseguimento regular da relacdo obrigacional.

IX - Em suma, néo prosperam as alegagdes de inconstitucionalidade da execugdo extrajudicial e de descumprimento do procedimento previsto pelo Decreto-lei 70/66 e pela Lei 9.514/97.

X - Por fim, cumpre destacar que a validade do procedimento levado a cabo com fundamento na Lei 9.514/97 ndo impede que o devedor possa requerer condenagdo por danos materiais quando arguir e lograr
demonstrar que houve a configuragdo de prego vil, o que ndo se verifica no caso dos autos.

XI - No procedimento de execugdo pelo rito da Lei 9.514/97, o devedor deve ser intimado a purgar a mora nos termos de seu artigo 26, caput e § 1°. Caso permanega inerte, o oficial do competente Registro de
Imoéveis, certificando esse fato, promoverd a averbagdo, na matricula do imovel, da consolidagdo da propriedade em nome do fiduciario (artigo 26, § 7°, artigo 26-A, § 1°da Lei 9.514/97). Uma vez consolidada a
propriedade em seu nome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro, promoverd leildo piblico para a alienagdo do imével (artigo 27).

XII - Este leildo 56 terd sucesso se o maior lance oferecido for superior ao valor do imével, ja levando em consideragdo os critérios para a revisdo do mesmo (artigo 24, VI, artigo 27, § 1°da Lei 9.514/97), caso o
valor seja inferior; sera realizado um segundo leiléio nos quinze dias seguintes. No segundo leildo, o imével poderd ser arrematado por montante inferior ao seu valor, em especial se o maior lance oferecido for igual

ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das contribuicdes condominiais (artigo 27, § 2°da Lei 9.514/97).

XIII - Umavez bem sucedido o primeiro leildo, ou segundo leildo se atendidas as condi¢des acima descritas, o credor entregard ao devedor a importdncia que sobejar; considerando-se nela compreendido o valor da
indenizagdo de benfeitorias, depois de deduzidos os valores da divida e das despesas e encargos (artigo 27, §§ 2° 3°e 4°da Lei 9.514/97), fato esse que importard em reciproca quitagdo.

X1V - No caso dos autos a parte Autora aponta que o imovel foi arrematado por valor superior a divida, mas que néo recebeu da CEF os valores que sobejaram a divida. Nestas condigdes, é de rigor acolher
parcialmente seu pleito, o que acarreta a sucumbéncia reciproca no tocante aos honordrios advocaticios.

XV - Apelagéo parcialmente provida para condenar a CEF a comprovar o valor da divida por ocasido da arrematagéo do imével, restituindo a parte Autora o montante referente a diferenga entre o valor da
arrematagdo e o valor da divida, nos termos do art. 27 da Lei 9.514/97.

(APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5016648-51.2018.4.03.6100 .PROCESSO_ANTIGO: .PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC:, TRF3 - 1° Turma, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 15/08/2019..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE_PUBLICACAO?2: ..FONTE _PUBLICACAQO3:.,)

Pelo exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o processo, comresolugdo de m¥rito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$500,00 (quinhentos reais), nos termos do artigo 85, §8°, observado, ainda, o artigo 98, §3°,
ambos do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009616-92.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:SERGIO PAULO DA SILVA

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de SERGIO PAULO DA SILVA, objetivando provimento jurisdicional que
condene o réuao pagamento da importancia de R$41.364,75 (quarenta e ummil, trezentos e sessenta e quatro reais e setenta e cinco centavos).

A Caixa Economica Federal afirma que formalizou operagio de cartio de crédito, ocasiio em que o réu assumiu a obrigagdo de restituir os valores no prazo e pelo modo contratados. Ocorre que, segundo
alegado, o réundo cumpriu comsuas obrigacdes, ndo obstante as tentativas amigaveis para solugdo do impasse.

O réu foi citado por hora certa.
Certificado que o réu deixou de apresentar sua contestacio, decretou-se sua revelia, nos termos do artigo 344 do Cédigo de Processo Civil
Considerado que o réu foi citado por hora certa, nomeou-se a DPU como sua curadora especial.

A DPU manifestou-se por negativa geral, ndo tendo sido constatada a presenca de flagrante nulidade, irregularidade processual ou matéria de ordem publica que justificasse a apresentagdo de manifestagdo
pormenorizada.

A CEF apresentouréplica.

As partes nio requererama produgio de outras provas.

E o relatério.

DECIDO.

Pretende a parte autora a condenago do réuno pagamento de R$41.364,75 (valor atualizado para 10/04/2018), emrazio do inadimplemento de valores relativos a cartdo de crédito.

Alide encontra-se suficientemente instruida para julgamento, na forma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil
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No n¥rito, o pedido da parte autora procede.
E certo que a revelia nfio induz a procedéncia integral do pedido, pois os eféitos da confissio ficta niio sio autormticos, ja que o que consta dos autos esta sujeito a cognicio judicial.
Os valores devidos deverdo ser atualizados combase no contrato firmado entre as partes.

Nesse sentido, ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3" Regido, consoante julgado que segue:

DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANCA. AFASTADAS AS PRELIMINARES DE NULIDADE DA SENTENCA E INEPCIA DA INICIAL. A USENCIA DE JUNTADA DO
CONTRATO. CARTAO DE CREDITO. UTILIZACAO PELA PARTE RE COMPROVADA POR OUTROS DOCUMENTOS. ATUALIZACAO DO DEBITO. IMPOSSIBILIDADE DE
MODIFICACAO APOS O AJUIZAMENTO DAACAO. RECURSO DA PARTE RE DESPROVIDO. PROVIDO O APELO INTERPOSTO PELAAUTORA.

1- No caso em tela, a demandada postula pela pericia "eis que a capitalizagdo de juros deve ser demonstrada por prova pericial"; entretanto, tal matéria é meramente juridica, sendo dispensavel, por conseguinte, a
elaboragao de laudo por expert.

2- A presente agdo ordindria é a via adequada para cobranga de valores como os da hipdtese, em que o suposto credor ndo possui titulo executivo ou prova escrita, sem for¢a executiva, que comprove a existéncia
da divida, quando poderia, entdo, valer-se, respectivamente, da agdo de execugdo e da via monitéria.

3- Em que pese a auséncia do contrato firmado entre as partes, a CEF instruiu a inicial com a ficha de cadastro da pessoa fisica, extratos do sistema de administragdo de cartoes, bem como das compras realizadas
com o cartdo, demonstrativo do débito atualizado e cépias dos documentos pessoais da requerida. Assim, ndo ha que se falar em auséncia de documento indispensavel a propositura da agdo.

Ac

4- Autilizagdo do cartdo de crédito pela de restou d ada diante das peculiaridades do caso.

5- Os termos do contrato devem ser preservados até a final liquidagdo do débito, inclusive no tocante a atualizagdo da divida. Do contrdrio, a instituigdo financeira sofieria perda maior ou menor a medida que
buscasse de pronto o Judicidrio ou que se dispusesse a permanecer mais tempo privada de seus haveres.

6- Considerando vdlido o contrato pactuado entre as partes, a sentenga deveria manté-lo como um todo, néo lhe competindo alterar a forma de atualizagéo do débito apos o ajuizamento da agdo
7- Apelagdo interposta pela parte ré desprovida.
8- Apelo da CEF provido para determinar que os termos do contrato sejam preservados até a final liquidagéo do débito, inclusive no tocante a atualizagdo da divida, e majorar a verba honordria.

(AC 00052812820124036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/07/2014.)

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da autora e extingo o feito, comresolugdo de mérito, com fillcro na norma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o réuao
pagamento do valor de R$41.364,75 (quarenta e ummil, trezentos e sessenta e quatro reais e setenta e cinco centavos), datado de 10/04/2018, devidamente atualizado até o pagamento, nos termos do contrato.

Condeno o réua reembolsar as custas processuais e a pagar honorarios advocaticios, os quais fixo em R$500,00 (quinhentos reais), nos termos do artigo 85, §8°, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021741-24.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: BANCO CETELEM S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, MARIANAMONFRINATTIAFFONSO DE ANDRE - SP330505

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
(DEINF/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BANCO CETELEM S/A emface do DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que reconhega a inexisténcia de vedago no artigo 170-A do CTN e autorize a compensagio imediata da parcela dos
créditos reconhecidos no Mandado de Seguranca n° 0012060-43.2009.4.05.8300, via pedidos de compensagéo o saldo remanescente dos créditos de PIS e COFIN'S, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos
constantes da exordial.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.
Afasto a prevengio emrelagéo aos processos apontados na "aba associados", por ser distinto o objeto discutido na presente demanda.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

A liminar ndo pode ser deferida, vez que representa uma forma antecipada de compensago/restituigdo tributaria antes do momento oportuno (que € o do transito emjulgado da sentenca de procedéncia), caso emque incide a
vedagdo do artigo 170-A do CTN e a Stmula 212 do Colendo STJ.

Neste sentido decidiuo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no ROMS 1° 6619-DF, 1* turma do STJ, v.u., Relator Ministro Milton Luiz Pereira, DJU 03.06.96, pag. 19204, verbis:

“MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO DE TRIBUTOS. LIMINAR. LEI 8383/91 (ART.66).

i¢doi leta, ndo pode lara ¢do de tributos, pr do de cir

A natureza provisoria da decisio liminar, decorrente de
postulado.

exame no d certeza e liquidez do crédito

Multiplicidade de precedentes jurisprudenciais.

Recurso improvido”.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-IThe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Pblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
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Intimem:se. Oficie-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018337-62.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE

Advogado do(a) AUTOR: RENATO HIDEO MASUMOTO - SP157293

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agiio sob o rito comum, ajuizada por ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE emface de UNIAO FEDERAL, objetivando, emcaréter de tutela antecipada, a
suspensio da exigibilidade dos créditos tributarios que séo objeto de isengdo da certificagio CEBAS, até o transito emjulgado da presente demanda. Alternativamente, requer a suspensao do andamento do processo
administrativo n° 23000.009284/2012-47, emtramite perante 0 Ministério da Educaco.

Sustenta, emsintese, que na condigdo de entidade de carater assistencial sem finalidade lucrativa, solicitou o Certificado CEBAS para fins de obtencao de imunidade tributéria, no entanto, o seu pedido foi indeferido
administrativamente, de modo que o seurecurso administrativo foi recepcionado semefeito suspensivo, situagdo que entende ser indevida, especialmente durante a pandemia do COVID-19, o que esta lhe acarretando diversos
prejuizos.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, afasto a prevengdo do juizo relacionado na aba "associados", uma vez que as demandas tratamde objetos distintos.

Para a concessdo da tutela de urgéncia ¢ necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil: a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado dtil ao processo.

Dos autos, cinge-se a controvérsia emsede de tutela antecipada acerca da suspensio da exigibilidade dos créditos tributérios que sdo objeto de isen¢ao da certificagdo CEBAS, néo havendo que se falar no mérito do direito a
concessdo do certificado emquestdo.

Conforme afirma a propria parte autora, a certificacdo encontra-se indeferida e o recurso administrativo foi recepcionado semefeito suspensivo.

Nesse contexto, as hipéteses de suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, que impedema prética de quaisquer atos executivos, estdo elencadas no art. 151 do Codigo Tributério Nacional

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:

1-moratoria;

11 - o depdsito do seu montante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo;

1V - a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.

V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial; (Incluido pela Lep n® 104, de 10.1.2001)

VI—-o parcelamento.” (Incluido pela Lcp n® 104, de 10.1.2001)”

Ao menos neste juizo perfunctorio, ndo se verifica causa de suspensao da exigibilidade do crédito tributario, uma vez que o mero ajuizamento de demanda na qual se discute a validade do débito néo tema eficacia de suspender
sua exigibilidade.

Emcontinuidade, nemmesmo houve o depdsito emjuizo do valor emdiscussao para fins de sua suspensdo nos termos do art. 151 do CTN.
Ademais, ndo se afigura razoavel a suspensdo dos débitos nos quais a parte autora pretende obter imunidade tributaria, commera expectativa de obtengo do certificado CEBAS.

Logo, emque pesemas alegagdes da parte autora acerca de que as medidas efetuadas pela autoridade fiscal ndo estavamcorretas, a0 menos neste momento de cognicio, entendo que os documentos juntados coma inicial sao
insuficientes para comprovar o alegado, fazendo-se necessario, ao menos, estabelecer-se o contraditorio.

A evidéncia, 0 processo administrativo ndo apresentou méculas formais aferiveis de forma suméria, o que contraindica a postura desejada pela parte autora, qual seja, que o magistrado ingresse o mérito do ato administrativo,
suspendendo imediatamente a decisdo administrativa.

Dessa forma, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVI SORIADE URGENCIA.
Concedo os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do art. 98 do CPC. Anote-se.

Cite-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014430-79.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Séio Paulo
AUTOR: BIANCA SABINO MADRILES

Advogado do(a) AUTOR: BIANCA SABINO MADRILES - SP432570

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) REU: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A, JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A
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DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014151-93.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: QUARTIER DESIGN COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: KAROLINA PERGHER DA CUNHA - SP216920

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018989-50.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAMILAKITAZAWA CORTEZ

Advogados do(a) AUTOR: EDGAR BIGOLIM FERNANDES DA SILVA - SP314989, CAROLINADALLA PACCE - SP314103
REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI

Advogados do(a) REU: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795
Advogados do(a) REU: RAFAEL PIMENTEL RIBEIRO - SP259743, OSVALDO PIRES GARCIA SIMONELLI - SP165381

DESPACHO

1D 40981626: Manifesten-se as partes, bemcomo o MPF, sobre as alegagdes formuladas pelo assistente simples, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017403-07.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CLAUDINEI DE CARVALHO E SILVA
Advogado do(a) AUTOR: NATALIAROXO DASILVA - SP344310

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

ID 39783071, item 14: No hd que se inverter o 6nus da prova, uma vez que a matéria discutida no presente feito, conforme explicitamente apontado pelo autor, é exclusivamente de direito.
Resta, portanto, insubsistente o pedido de inversao do 6nus da prova formulado, o qual trataria, emltima analise, da produg@o de prova atrelada a fatos.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018516-93.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RENATO FAUSTO MELO
Advogados do(a) AUTOR: MICHEL OLIVEIRA REALE - SP407365, JORGE TIGRE DA SILVA - SP374130

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

CITE-SE a parte ré para que, em20 dias, se manifeste acerca de eventual interesse na autocomposicio, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.
Havendo anuéncia oussilenciando a parte, remetam-se os autos a Central de Conciliagio.

De acordo como art. 335 do CPC, o inicio do prazo para contestagdo se dara na data da audiéncia de conciliagdo infiutifera; ou, havendo manifestagdo expressa de desinteresse, sera considerada na data do protocolo desta
manifestagdo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012061-15.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BRUNA FERRARI PAGANO
Advogado do(a) AUTOR:ANA CAROLINAFERRARI PERES - RJ141342

REU: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ASSOCIACAO EDUCACIONAL
NOVEDEJULHO

Advogado do(a) REU:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A
Advogados do(a) REU: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, LUCILO PERONDI JUNIOR - SP271571

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes ofertadas, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019348-29.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:B2 AGENCIALTDA

Advogado do(a) AUTOR:RODRIGO KARPAT - SP211136

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020108-12.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: GAETANO ZANGARI, LUCIANARONSINI ZANGARI LOSACCO, MARIA CRISTINADEL TEDESCO LOSACCO, HEBRON COMERCIO DE ARTEFATOS DE METALLTDA -
ME, ALFAMEQ INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LT

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO DUTRA - SP214172

REU:ALEBIMAR KIDS COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA. - ME, INSTITUTO NACIONALDA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DESPACHO

Cumpramos autores o determinado pelo ID 39230589, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018981-05.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CONSTREMAC CONSTRUCOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: GABRIELANOGUEIRA ZANI GIUZIO - SP169024

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020729-72.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SALVI-ELETRO FITTINGS MATERIAIS ELETRICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS RIBEIRO BARBOSA - SP167312, ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA - SP220567, THAIS
RIBEIRO BERNARDES CASADO - SP412119

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIAO FISCAL
(SRRF08/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SALVI-ELETRO FITTINGS MATERIAIS ELETRICOS LTDA emface do SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONALDA
RECEITAFEDERALDO BRASIL DA 8 REGIAO FISCAL (SRRF08/SPO), objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que he autorize a se co-habilitar ao REIDI, emdecorréncia de contrato
firmado comenpresa habilitada no referido regime, bemcomo que a Autoridade Coatora se abstenha de inscrever a impetrante emqualquer orgdo de cobranga ou de obstar a emissdo de sua certiddo de regularidade fiscal.

Aduz, emsintese, que por meio do processo administrativo n° 10166.736480/2020-63, apresentou pedido de co-habilitagéo ao Regime Especial de Incentivos para o Desenvolvimento da Infra-Estrutura (REIDI), haja vista
que firmou contrato compessoa juridica habilitada no referido regime, alémde cumprir todos os requisitos necessarios para tanto.

Alega, entretanto, que o referido pedido foi indeferido emuiltima instancia administrativa sob o entendimento de que o contrato firmado pela Impetrante coma pessoa juridica habilitada ao REIDI teria como objeto,
preponderantemente, o fornecimento de materiais para o sistema de amortecimento, € ndo a prestagdo de servigos de construgo civil emobra realizada no bojo do regime emquestio, o que entende indevido.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a peticdo id. 40522294 como emenda a inicial.
Considerando os esclarecimentos prestados pela impetrante no tocante ao objeto discutido no Mandado de Seguranga n° 5020771-24.2020.403.6100 ser distinto do da presente demanda, afasto a prevengéo.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

De plano, insta consignar que a analise do Judiciario cinge-se a eventual violagao ao principio da legalidade, ndo lhe sendo autorizado interferir no mérito administrativo. Emcontinuidade, o controle judicial dos atos
administrativos ¢ limitado por ndo poder ingressar emaspectos referentes a seu nérito, haja vista que o exame destes elementos ¢ atividade exclusiva do administrador.

Na hipdtese emapreco a impetrante objetiva a sua inclusdo no regime especial de tributagdo de PIS e COFINS denominado REIDI (Regime Especial de Incentivos para o Desenvolvimento da Infraestrutura), instituido pela
Lein. 11.488/07, regulamentado pelo Decreto n. 6.144/07 e pela Instrugdo Normativa da RFB sob o n° 1.267/12.

Emsuma, referido regime garante as pessoas habilitadas a suspensao da exigéncia da Contribuicao ao Programa de Integrago Social (P1S), da Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), e do PIS-
importagio e COFIN S-importagdo incidentes sobre receitas e importagdes nas situagdes previstas na referida Lein® 11.488/2007, ouseja, a suspensdo de PIS e COFINS na venda ou importago de materiais de construgéo,
quando adquiridos por pessoa juridica habilitada ao regime, para utilizagdo ou incorporagdo emobras de infraestrutura destinadas ao seuativo imobilizado.

Dos autos, verifica-se que o pedido da impetrante de co-habilitagdo ao Regime Especial de Incentivos para o Desenvolvimento da Infra- Estrutura (REIDI), formalizado sob o processo administrativo n° 10166.736480/2020-
63, foi indeferido emultima instancia sob os seguintes argumentos (id 40321531):

“(...) 7. A razdo do indeferimento do pedido de coabilitagdo diz respeito a matéria e a abrangéncia do contrato (fls. 30/58), celebrado entre a pessoa juridica habilitada ao REIDI e arecorrente: “1.1 O presente
Instrumento tem o escopo definido para o fornecimento do Sistema de Amortecimento completo para Cabo Condutor a Cabo Para-Raios da LT 500 kV Xingu — Rio Itacaiinas (Cl e C2), incluindo o
Monitoramento em Campo em duas estagdes do ano, seguindo estritamente as Especificagoes Técnicas da CONTRATANTE (vinculado ao Anexo B do Contrato Principal firmado com a CONTRATANTE), nas
localidades a serem informadas na Ordem de Fabricagdo, pelo periodo certo e ajustado no Cronograma de Entrega - Anexo C deste Instrumento.” (fls. 41). Dadas essas caracteristicas contratuais, houve a
conclusdo de ndo se tratar; exclusivamente, de execugdo por empreitada de obras de construgdo civil, como previsto no pardgrafo 1°do artigo 7°do Decreto n°6.144/2007.

)

13. Pela andlise do objeto acima reproduzidos e em especial da Solugdo de Consulta Cosit n°6/2018, verifica-se que a requerente, no contrato celebrado, se compromete ao fornecimento e monitoramento do
sistema de amortecimento para implantagdo no projeto Lote 03 do Leildo n®02/2017 — ANEEL. Dessa forma, ndo se verifica a execugdo de uma obra de construgdo civil pela recorrente, mas o fornecimento de
materiais e equipamentos para incorporagdo na referida obra.

14. Ademais, a prestagdo do servigo de monitoramento para atestar as condigdes de funcic dos equip s fornecidos pela recorrente néio pode ser considerado como fornecimento de méo de obra de
construgdo civil.

15. Ainda, a Solugdo de Consulta Cosit n°6, de 2018, a seu termo, esclarece que, na hipotese em que o fornecimento da mdo de obra seja contratado juntamente com o fornecimento de materiais, faz-se necessdrio
que aprestagdo de servigo de construgdo civil a ser feita pela pretendente a coabilitagdo revele preponderdncia economica em relagdo ao prego dos bens. Isso porque a néo observancia dessa condicionante
possibilitaria a apresentagdo de contratos cujos objetos revelariam a real intengdo de ajustar verdadeiros contratos de compra e venda, em evidente menosprezo ao contrato de empreitada.

16. Fica evidente, no caso sob exame, a preponderdancia do fornecimento de bens, sendo revelado como acesséria eventual prestagdo do servigo de construgdo civil realizado no projeto do sistema de
amortecimento fornecido, fato que impede a aplicagdo do preceito que autoriza a concessdo do beneficio da coabilita¢do ao REIDI, como bem determina a Solugdo de Consulta Interna Cosit n°6, de 13 de junho
de 2018, conforme trechos transcritos nos itens 10 e 11 acima. Dessa forma, hd impedimento ao deferimento da coabilitagdo. (...)"

Diante desse contexto, entendo que a decisdo proferida pela autoridade administrativa, no ambito de sua atuago, apds procedimento, ndo parece, a0 menos emcognicao sunmria, ser ilegal.

A evidéncia, o processo administrativo nido apresentou méculas formais aferiveis de forma suméria, o que contraindica a postura desejada pela parte impetrante, qual seja, que o magistrado ingresse no mérito do ato
administrativo, suspendendo imediatamente a decisdo administrativa.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-IThe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017848-25.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SABOY COMUNICACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO DE CARVALHO BOTTALLO - SP214380

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SABOY COMUNICACAO LTDA emface do DELEGADO DADELEGACIADEADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a expedicdo imediata de sua certiddo de regularidade fiscal.

Aduz, emsintese, que ao solicitar a emissdo de sua certiddo em03/09/2020, recebeu a informagao de que havia suposta pendencia, a qual impossibilitava a sua expedicdo, eis que houve o indeferimento do processo n.
19613.720440/2020-59, vez que havia realizado o pagamento da contribuigdo previdenciaria por meio de GPS e entregoua GFIP, quando, de fato, deveria haver efetuado o pagamento por meio de DARF.

Alega que solicitou administrativamente a conversao do pagamento efetivado em GPS para DAREF, entretanto, seu pedido foi indeferido, o que entende ser indevido.
Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente, a apreciagéo do pedido de liminar foi postergada para andlise ap6s a prévia manifestagdo da autoridade impetrada.

Coma vinda das informagdes, os autos vieramconclusos.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

De inicio, consigno que o processo n. 19613.720440/2020-59, que trata de Pedido de Conversao de documentos de Arrecadago de Receitas Federais, 0 qual a parte impetrante afirma que foi indeferido, ndo foi anexado aos
autos, de forma que ndio constamnos autos os motivos de seu indeferimento.

Por sua vez a D. Autoridade impetrada informou que foi apresentado o pedido formulado sob o n° 10166.746515/2020-72, igualmente tratando de Pedido de Conversdo de documentos de Arrecadagio de Receitas Federais,
o qual foi deferida conversdo referente a competéncia 04/2019.

Emcontinuidade, no referido procedimento ap6s ser efetuada a conversdo deve haver uma comunicagdo entre os sistemas Previdenciario e Fazendario, a qualndo ocorre de forma imediata, de do que somente apos a finalizagao
de todos os procedimentos ¢ ajuste do DARF pago para umdeterminado Periodo de Apuragdo (PA) aos débitos emabertos declarados na tiltima declaragio processada para o mesmo PA € que se saberd se havera oundo
saldo a ser pago.

Diante desse contexto, a menos neste juizo perfunctorio, ndo ha como se concluir se existe ato ou omissao que se caracterize como ilegalidade ouabuso de poder por parte da autoridade impetrada, a ofender ouameagar de
ofensa qualquer direito liquido e certo da parte impetrante.

A plausibilidade do cabimento da liminar ¢ medida que incumbe a impetrante demonstrar de plano. Ademais, emse tratando de mandado de seguranga, que possuirito célere previsto emlei - incompativel coma produgo de
provas adicionais -, a impetrante temque demonstrar “ab initio” os elementos necessarios a concessao da medida, o que, definitivamente, ndo ocorreuno caso emtela.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-IThe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021553-31.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:INTELEKTO PROCESSAMENTO E CONTROLES INTERNOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL OKANO PINTO DE OLIVEIRA - SP344096, RENATO SILVEIRA - SP222047, PAULO ROGERIO GARCIARIBEIRO - SP220753, DANIELLACASA
MAYA- SP163223, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, RAPHAELFONSECA DE MARINS DAOU - SP424688

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por INTELEKTO PROCESSAMENTO E CONTROLES INTERNOS LTDA emface do PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM
SAO PAULO, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine & Autoridade Impetrada que aprecie imediatamente o seu pedido de revisdo de débito inscrito emdivida ativa, formalizado sob o n°
20200153994.

Aduz, emsintese, que em26/03/2020 formalizou o referido pedido administrativo objetivando a revisdo da inscri¢do do débito emdivida ativa da CDA n° 80.4.19.067357-94, eis que os débitos estdo integralmente liquidados
no dmbito do Regime Especial de Regularizagio Cambial e Tributaria, entretanto, decorridos mais de 6 (seis) meses o pedido permanece pendente de apreciagdo nos autos sob o n° 20200153994, emafionta ao prazo veiculado
pelo §1° do artigo 17 da Portaria PGFN n°33/2018.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a petigdo id. 40879579 como emenda a inicial.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

APortaria PGFN n° 33/2018 regulamenta os arts. 20-B e 20-C da Lein® 10.522, de 19 de julho de 2002 e disciplina os procedimentos para o encaminhamento de débitos para fins de inscrigdo emdivida ativa da Unido, bem
como estabelece os critérios para apresentagdo de pedidos de revisdo de divida inscrita, para oferta antecipada de bens e direitos a penhora e para o ajuizamento seletivo de execugdes fiscais.

Sobre o pedido de revisdo de divida inscrita (PRDI), a referida norma assimestabelece:
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“Art. 15. O pedido de revisdo de divida inscrita (PRDI) possibilita a reandlise, pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, dos requisitos de liquidez, certeza e exigibilidade dos débitos inscritos em divida ativa
da Unido, de natureza tributaria ou néo tributdria.

()

Art. 17. O PRDI deverd ser protocolado exclusivamente pelo e-CAC da PGFN e serd recebido na unidade da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional responscvel pela inscrigdo, a quem competird sua
apreciagdo.

§1°. O PRDI serd analisado no prazo de 30 (trinta) dias contados do primeiro dia iitil apos o seu protocolo no e-CAC da PGFN

§2° O Procurador da F azenda Nacional poderd intimar o devedor para apresentar informagoes complementares, hipotese na qual o prazo do § 1°serd contado do primeiro diaitil apés a apresentagéo, no e-CAC
da PGFN, das informagdes solicitadas.

§3°. Quando o PR DI versar sobre fato ocorrido antes da inscri¢do em divida ativa da Unido, o Procurador da F azenda Nacional responsdvel pela andlise poderd requisitar elementos de fato e de direito aos
orgdos de origem, nos termos do art. 37, XI1, da Lei n° 13.327, de 29 de julho de 2016, que deverdo ser prestadas no prazo mdximo de 60 (sessenta) dias, hipotese na qual o prazo de que trata o § 1° serd contado
do primeiro dia iitil apés o recebimento da resposta.

§ 4¢ Serdo imediatamente indeferidos os pedidos de revisdo protelatérios, apresentados em desacordo com as disposicdes constantes nos arts. 15 e 16 ou fundados em questdo jd decidida na esfera judicial de forma
desfavoravel ao contribuinte.

§ 5% Importa remincia ao direito de reviséo administrativa a propositura, pelo contribuinte, de qualquer agdo ou excegdo cujo objeto seja idéntico ao do pedido.

Dos autos, verifica-se que o pedido de revisao de débito inscrito emdivida ativa (PRDI), formalizado sob o n° 20200153994, foi protocolado em26/03/2020, de modo que o tiltimo andamento que consta do Histérico do
Requerimento na PGFN solicitado em 16/09/2020, consta a informagéo de que o referido processo administrativo esta aguardando informagao/documentagao de outro 6rgdo, por se tratar de fato anterior a inscri¢ao (id
40828787).

Nesse contexto, apesar do §1° do artigo 17 da Portaria PGFN n° 33/2018 dispor que o PRDI sera analisado no prazo de 30 (trinta) dias contados do primeiro dia ttil apds o seu protocolo, a hiptese emaprego incide na
previsao do §3° da mesma normn, eis que o Procurador da Fazenda Nacional responsavel pela analise podera requisitar elementos de fato e de direito aos 6rgos de origem, as quais deverdo ser prestadas no prazo méximo de
60 (sessenta) dias, de modo que o prazo de que trata o § 1° serd contado do primeiro dia ttil apos o recebimento da resposta.

No entanto, ainda que no presente caso o Historico do Requerimento na PGFN foi emitido em 16/09/2020, niio estando atualizado a época de impetragao do presente mandamus, ocorre que o prazo previsto no §3° do artigo
17 da Portaria PGFN n° 33/2018 ja havia decorrido, restando evidente a falha no desempenho da Administragéo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fimus boni furis, necessario a concessao da medida.

De outro lado, ndio ha como se determinar o imediato julgamento do pedido administrativo interposto, visto que deve ser oportunizado prazo razoavel a administragdo para tanto, alémdisso, ndo foianexado aos autos o Historico
do Requerimento na PGFN atualizado, o qual poderia conter informagdes ou solicitagdes pendentes, pertinentes a analise do pedido emquestio.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, aprecie o pedido de revisdo de débito inscrito emdivida ativa,
formalizado sob o n° 20200153994, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Ap0s, vista a0 Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013771-70.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:JOARY DIAS DAMOTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 40115984: Nao obstante o oficio juntado sob o Id 39024416, oficie-se a autoridade impetrada para que informe sobre o efetivo cumprimento da decisdo liminar Id 36055838, tendo em vista o esgotamento
do prazo ali determinado.

Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020669-02.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LUCAS TOFFETTI DIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDERSON DA SILVA RIBEIRO - PB26374

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO
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DESPACHO

Concedo os beneficios da assisténcia judiciria gratuita ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil

Tendo emvista a auséncia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes em 10 (dez) dias.
Outrossim, cientifique-se o representante judicial da Unizio, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, na sequéncia, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021389-66.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LUISAMARIA HINO DIAS GIGLIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS MANPRIN SILVA - SP298882

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVANORTE - AGUA BRANCA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por LUISA MARIA HINO DIAS GIGLIO emface do GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVANORTE -AGUA BRANCA , objetivando, emcarater
liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata anélise do seu pedido de fornecimento de copias do processo administrativo de concessao de beneficio previdenciario, formulado sob o protocolo
n°793327260.

Informa que protocolou o pedido, sendo que desde a data de 03/09/2020 nio houve qualquer movimentagdo regular da autarquia previdenciaria.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Vieramos autos conclusos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
$ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 03/09/2020, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagdo.

No caso, os findamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fumus boni furis, necessario a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a majorago de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a analise conclusiva do pedido de fornecimento de copias do processo administrativo de
concessdo de beneficio previdencirio, formulado sob o protocolo n° 793327260, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Defiro os beneficios da gratuidade, bemcomo a tramitagio prioritaria, nos termos do artigo art. 1048, I, do CPC.

Intimem-se. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021760-48.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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EXEQUENTE: FUNDACAO JOSE LUIZEGYDIO SETUBAL, DIAGNOSTICOS DAAMERICAS A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408
Advogado do(a) EXEQUENTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33172829: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, manifeste-se, a parte exequente, sobre ID 34504297.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000495-98.1976.4.03.6100/ 107 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:INGEBORG ELISABETH FLORENCIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA - SP13405

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 33461110: Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Manifestentse, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto.
Silentes, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003359-21.1990.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A
EXECUTADO:FIBAM COMPANHIAINDUSTRIAL

Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207

DESPACHO
1D 40987248: Ciéncia a parte exequente, para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No ssiléncio, arquive-se.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0018681-70.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:IRENE OLIVEIRADE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: RONEI LOURENZONI - MG59435, HENRIQUE FAGUNDES FILHO - SP20715, VILMA DE OLIVEIRA SOBRINHO - SP284374
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Ciéncia do transito emjulgado.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providencias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0013725-45.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: GLAUCIA GALVAO

Advogado do(a) EMBARGANTE: REGINAMARQUES FIGUEIROA - SP212328

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Ciéncia do transito emjulgado.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providencias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5005639-29.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: MARIA LUCIABARBOSA
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCOS TOMANINI - SP140252

EMBARGADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ante o teor da certiddo de ID 33549787, aguarde-se, emarquivo, provocagio da parte interessada.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023663-35.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FELIPE ABIACLDE MIRANDA, FELIPEABI ACL DE MIRANDA, FELIPE ABI ACL DE MIRANDA, FELIPE ABI ACLDE MIRANDA, FELIPEABIACLDE MIRANDA,
FELIPEABIACLDE MIRANDA, FELIPEABIACLDE MIRANDA, FELIPEABIACLDE MIRANDA, BEATRIZNANTES, BEATRIZNANTES, BEATRIZNANTES, BEATRIZNANTES,
BEATRIZNANTES, BEATRIZNANTES, BEATRIZNANTES, BEATRIZNANTES, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO
ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO

ALTENHOFEN PIRES PEREIRA, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA, CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA, CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA, CONSELHO REGIONALDE

ECONOMIA, CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA, CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA, CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA, CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA

Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

DESPACHO

Idn.° 33535785 - Ciéncia as partes acerca da transferéncia realizada.
Ap6s, nada mais sendo requerido, tornemconclusos para prolagdo de sentenca de extingdo da execugdo.

Int.

12* VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5021380-07.2020.4.03.6100
AUTOR: VALDETTE CARRARA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA REBELLO DAMIANI - PR63247

REU:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, UNIAO FEDERAL - PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

DESPACHO

Retifique-se a classe do feito para Peticao Civel

Apbs, promova-se vista do pedido formulado ao Ministério Publico Federal e Unido Federal para que se manifestemacerca do pedido de liberagdo do bemimovel objeto do feito.
Oportunamente, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5011747-40.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: COMERCIAL GUINZZALTDA - ME, ALEX TETSUO HASCIMOTO, ADRIANAYUKARI HASCIMOTO
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Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIANA FORTE LUONGO - SP358316
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIANA FORTE LUONGO - SP358316
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIANA FORTE LUONGO - SP358316

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Retifique-se a classe do feito para Cumprimento de Sentenga, bemcomo promova-se a inversdo dos polos.

Manifeste-se a exequente, Caixa Econdmica Federal, acerca do requerido pelos executados emsua peticdo de id: 37133566.
Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PETICAO CIVEL (241) N° 5000297-66.2019.4.03.6100

REQUERENTE: CARLOS ESTEVAO TAFFNER

Advogado do(a) REQUERENTE: RUBENS WILSON GIACOMINI - DF26065
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Promova-se vista dos documentos juntados aos autos ao Ministério Publico Federal e Unidio Federal para que se manifestem acerca da pretengdo do autor de liberagio do imdveis bloqueado por meio do
gravame imposto por este Juizo.

Apbs, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5020822-35.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: FELIPE SCHMIDT BRAMMER GUIDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ALESSANDRO VIETRI - SP183282

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de Embargos a Execugo opostos por FELIPE SCHMIDT BRAMMER GUIDA em face da C AIXA ECONOMICA FEDERAL, ao argumento de que ocorre excesso de execugo nos pedidos formulados
pela embargada.

O embargante instruiua inicial comdocumentos eletronicos pertinentes.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO. DECIDO.

Os autos foramdistribuidos por dependéncia ao processo de Execugio n. 5001707-67.2016.4.03.6100, emtramite perante este juizo.
Contudo, verifico a intempestividade dos presentes embargos.

Dispde o art. 915, do CPC que:

“Art. 915. Os embargos serdo oferecidos no prazo de 15 (quinze) dias, contado, conforme o caso, na forma do art. 231.”

Porsua vez o art. 231, inc. I'V define:
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“Art. 231. Salvo disposigao emsentido diverso, considera-se dia do comego do prazo:

1V —o dia ttil seguinte ao fimda dilagdo assinada pelo juiz, quando a citagéo oua intimagdo for por edital;”

Portanto, uma vezque o Edital de citagdo da executada, ora embargante, foi publicado em 15/03/2018, comprazo de 30 dias, conforme ID 5084169, anexado aos autos da execugdo 5001707-67.2016.4.03.6100, a partir
daquele momento iniciou-se o prazo para defesa que, no caso de processo de execugao, sera a oposi¢ao de embargos.

DISPOSITIVO.

Diante do exposto, julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, I ¢/c 915, caput e 335, I, todos do Codigo de Processo Civil

Tendo emvista a dependéncia ao processo de Execugdo n. 5001707-67.2016.4.03.6100, emtrdmite perante este juizo, translade-se copia desta sentenca para aqueles autos.
Custas ex lege.

Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o transito emjulgado e arquivent-se os autos observadas as formalidades legais dando-se baixa na distribuigao.

PRI

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006729-04.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: CONDUGRAF COMERCIO EMANUFATURA LTDA - EPP, INES PRADO DEARAUJO OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A
Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

SENTENCA
Vistos emsentenca

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposta por C AIXA ECONOMIC A FEDERAL emface de CONDUGRAF COMERCIO E MANUFATURA LTDA - EPP E OUTRA, objetivando a satisfagio de
débito no valor de R$ 163.175,91 (Cento e sessenta e trés mil, cento e setenta e cinco reais e noventa e umcentavos) referente a Cédula(s) de Crédito Bancario— CCB.

Devidamente citado, o executado ingressou com Embargos a Execugdo n® 5018446-13.2019.4.03.6100.

Empeticio id 40249977 a executada vemnos autos informar a composicao extrajudicial entre as partes, requerendo a homologago do acordo. Por sua vez, a CAIXA ECONOMICA FEDERA L tambémpeticiona pela
extingdo do feito a liquidagdo integral do débito (ID 40392105).

Isto posto, HOMOLOGO O ACORDO para que produza seus regulares efeitos de direito, nos seguintes termos: "as partes compuseramamigavelmente e extrajudicialmente referente ao contrato GIROCAIXA FACIL®
21.1376.691 ,QOOOI 1-53, no valor de R$ 23.623,59 (vinte e trés mil, seiscentos e vinte e trés reais e cinquenta e nove centavos), conforme COMPROMISSO DE PAGAMENTO N° 140402039800000222 —
LIQUIDACAO DE DIVIDA e comprovante de pagamento juntados emid’s 40250119.

Tendo emvista o arquivamento dos Embargos a Execugio 5018446-13.2019.4.03.6100, dispensado o translado de copias.
Oportunamente certifique-se o transito emjulgado.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

S40 PAULO, 27 de outubro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5021383-59.2020.4.03.6100
REQUERENTE: HUSSEIN IBRAHIM HERZ

Advogado do(a) REQUERENTE: FABIO ALONSO MARINHO CARPINELLI - SP199562

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Vistos emdecisdo.

Emende a parte Requerente a petigio inicial, no prazo de 15(quinze) dias, a fimde juntaraos autos documentos comprobatérios da suposta negativa da autoridade policial a0 recebi p do pedido administrativo formulado, de

modo a justificaro interesse de agirna propositura da presente demanda.
Cunprida a determinagdo, dé-se vista a parte Requerida e ao Ministério Publico Federal, para que se manifestem
Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0007777-88.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:AMERICO MASAYOSHI URANO

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de enderego pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cumprida a determinag@o supra, voltemos autos conclusos.

Prazo: 30 dias.

Intime-se.

S@o Paulo, 29/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5024059-82.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:INEZ APARECIDA DE CARVALHO NERLICH

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de enderego pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cunprida a determinagéo supra, voltemos autos conclusos.

Prazo: 30 dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 29/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117)N° 5017826-69.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - OABMG136345

REPRESENTANTE: EVERSON LUIS BERNARDONI, ROBERTA EDILENE FRANCISCO

Advogado do(a) REPRESENTANTE:NEEMIAS ALVES DOS SANTOS - SP193185

DESPACHO

Inicialmente esclarega a parte autora de forma clara e objetiva quemdevera permanecer no polo ativo do feito se ¢ a Caixa Econdmica Federal oua Emgea - Empresa Gestora de Ativos.
Defiro, desde jé o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para a parte autora se manifeste emrelagio a proposta do acordo juntada aos autos.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008674-19.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:ANDREANELLI & VANNUCCI COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - ME, FABRICIA SOLLNER, ROSSANO DE ANGELIS

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 29/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008664-72.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: LUIZ CARLOS TAVARES

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE CARLOS GOMES RABELO JUNIOR - SP111670

DESPACHO
Considerando o siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016673-04.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: DALTER NAVARRO, LUCILENE ESTEVES DE OLIVEIRAMARCELINO

Advogado do(a) EXECUTADO: GILBERTO LUIZ DA SILVAFERREIRA - SP117213
DESPACHO

A fimde que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o demonstrativo atualizado do débito bem como devera indicar a parte autora, em
peticio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagdo do referido valor.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Ap0s, voltemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024381-05.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: HHALCOMERCIO E PRESTACAO DE SERVICOS DE INSTALACOES DE MOVEIS EIRELI - EPP, HELBER GOMES BEZERRA, ANDERSON DONIZETE SMANIOTO
ROQUE
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DESPACHO

Analisando os autos verifico que este Juizo ja determinou a realizagdo da pesquisa de enderego pelas ferramentas eletronicas disponiveis.

Dessa forma, ndio ha que se falar emnova realizagéo de buscas neste sentido pela Secretaria, visto que ja foramrealizadas.

Assim, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito a fimde que possa ser formalizada a relagio juridica processual
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0000687-29.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:2089 LANCHONETE LTDA - EPP, ERCILIO MANTOVANI, RENATA LUCCHESI BARBOSAMANTOVANI

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO GALAN FERREIRA - SP295380

DESPACHO

Diante do siléncio das partes quanto a decisdo que rejeitoua Excegdo de Pré-executividade, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a execugao.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5013271-72.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:R.MOTA SERRALHERIA - ME, RINALDO IRADSON FERREIRAMOTA

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de enderego pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cumprida a determinag@o supra, voltemos autos conclusos.

Prazo: 30 dias.

Intime-se.

S@o Paulo, 29/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004035-94.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JOSEANTUNES DA SILVA

DESPACHO

Inicialmente promova-se a retificagéo do pélo ativo devendo constar como exequente a Empresa Gestora de Ativos S.A - Emgea - CNPJ/MF 1° 04.527.335/0001-13, coma exclusdo da Caixa Economica
Federal.

Ap6s, intime-se a autora para que a fimde que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o demonstrativo atualizado do débito bemcomo devera
indicar a parte autora, empeti¢fio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagdo do referido valor.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Ap0s, voltemconclusos.
Intime-se.
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Séo Paulo, 29 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016368-15.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO:JOSE BAPTISTADE SOUZAFILHO

DESPACHO

Inicialmente, retifique-se o pélo ativo do feito coma exclusdo da Caixa Econdmica Federal do polo ativo e a inclusdo da Empresa Gestora de Ativos S.A - Emgea - CNPJ/MF n° 04.527.335/0001-13.
Apbs, requeira e exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito no prazo de 30 (trinta) dias.

Cunpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0018264-59.2012.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, MILEN A PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:KATIANAVARRO SOARES

DESPACHO

Inicialmente, retifique-se o pélo ativo do feito coma excluséo da Caixa Econdmica Federal do polo ativo e a inclusdo da Empresa Gestora de Ativos S.A - Emgea - CNPJ/MF n° 04.527.335/0001-13.
Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias para que a autora dé prosseguimento ao feito e cumpra o ja determinado no despacho de id: 33738379.

Apbs, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006358-48.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: LIGIARUEDA, RODRIGO RUEDA

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS DE TOLEDO DA SILVA - SP158508
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS DE TOLEDO DA SILVA - SP158508

DESPACHO

Esclarega a exequente o seupedido de apropriagéo de valores constritos tendo emvista os Alvaras de Levantamento liquidados juntados aos autos.
Informe, ainda, se no valor indicado como devido foramabatidos os valores que foram levantados nos autos.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5009058-57.2017.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510, JORGE ALVES DIAS - SP127814, MAURY IZIDORO - SP135372

REU: ELCIO APARECIDO PIRES COMERCIO & DISTRIBUICAO DE COSMETICOS - EPP

DESPACHO
Considerando que a citagdo da ré foi infiutifera, indique a parte autora novo endereo para que possa ser formalizada a relag@o juridico processual.
Prazo: 30 dias.
Ap0s, cite-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 28/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5002670-36.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU: VISALIMPADORA SERVICOS GERAIS LTDA, MARIA CRISTINA SIMAO, VICTOR HUGO DE OLIVEIRA CAMPOS

Advogado do(a) REU: CARLABASSO MARINHO - SP196201

DESPACHO

Considerando que a citagiio das rés: VISA LIMPADORA SERVICOS GERAIS LTDA e MARIA CRISTINA SIMAO, foi infiutiiera indique a parte autora novo endereco para que possa ser
formalizada a relag@o juridico processual.

Prazo: 30 dias.
Aps, cite-se.
Intime-se.

S@o Paulo, 28/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5027990-93.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:M25 UTILIDADES DOMESTICAS - EIRELI - ME, BRUNO RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA, ELAINE CRISTINACANDIDO DE OLIVEIRA

DESPACHO
Considerando que a citagdo da executada foi infrutifera, resta prejudicada a audiéncia designada nos autos.
Dessa forma indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagéo juridico processual
Prazo: 30 dias.
Apbs, tome a Secretaria as providéncias necessarias junto a Central de Conciliagdes a fimde que seja designada nova audiéncia.

Intime-se.
Sao Paulo, 29/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5006317-73.2019.4.03.6100
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MILTON MOREIRAFILHO

DESPACHO

Considerando que a integra da Carta Precatdria foi juntada tdo somente nesta data e a fim de que ndo se alegue eventual prejuizo ao réu, aguarde-se pelo prazo de 15 (quinze) dias antes que seja dado
prosseguirento ao feito comeventual conversdo deste emMandado Executivo.

Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019787-74.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:CARLOS MIHARA, CARLOS MIHARA

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca do certificado nos autos da Carta Precatéria devolvida pelo Juizo Deprecado.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0010510-27.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

REU:EDNALDO GOMES DE SOUZA, EDNALDO GOMES DE SOUZA - ESPOLIO
REPRESENTANTE: PATRICIA DIAS BARBOSALEITE

Advogado do(a) REU: LUCIAN A ZANARDI AMADOR - SP370958,
Advogado do(a) REU: LUCIANA ZANARDI AMADOR - SP370958,

DESPACHO

Inicialmente, deixo de receber os Embargos Monitrios apresentados nos autos, visto que o feito ja se encontra na fase de cumprimento de sentenga, tendo ja decorrido o prazo para a apresentagéo da referida
defesa visto que a juntada nos autos do mandado de citagdo cumprido se deuem31/10/2018.

Entretanto, recebo a presente pe¢a como impugnagdo ao cunmprimento de sentenca, nos termos dos artigos 523 e seguintes do Codigo de Processo Civil, semefeito suspensivo, e determino que a exequente se
manifeste sobre 0 mesmo no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, venhamos autos conclusos para decisdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5011153-26.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:KELLEN TABATA DA SILVA - ME, KELLEN TABATA DA SILVA

DESPACHO
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DESPACHO

Manifestes-se a autora acerca do certificado nos autos da Carta Precat6ria devolvida a este Juizo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Oportunamente, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5016853-46.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:ROBERTO BACCARINI

DESPACHO
DESPACHO
Manifeste-se a autora acerca do certificado nos autos da Carta Precatdria devolvida a este Juizo.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Oportunamente, voltem conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 29 de setermbro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011359-69.2020.4.03.6100
AUTOR:MARCIO GOMES BERTHOLDO, MARCIO GOMES BERTHOLDO INFORMATICA - ME, STAR CONECTION - SP - INFORMATICA COMERCIALLTDA

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRO MARCOS OLIVEIRA - SP278283, ROGER SANDRO DE OLIVEIRA - SP292328
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRO MARCOS OLIVEIRA - SP278283, ROGER SANDRO DE OLIVEIRA - SP292328
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRO MARCOS OLIVEIRA - SP278283, ROGER SANDRO DE OLIVEIRA - SP292328

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo declaratoria, compedido de tutel, ajuizada por MARCIO GOMES BERTHOLDO e OUTROS contraa UNTAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), objetivando seja declarada a
nexigibilidade dos créditos tributarios inscritos emdivida ativan® 80 2 15 016390-51, 80 6 15 084102-70, 09 80 2 14 028226-05 e 10 80 6 14 049471-53 emrazio da prescri¢do da agdo de cobranca, conforme findamentos
apresentados.

Requera concesséo da antecipacio de tutela para que sejamexcluidos seus nomes da Divida Ativa da Unifio, bem como de todos os efeitos decorrentes desta inscrigio.
Ainda, alega que hé perigo de dano decorrente da restrigao de crédito, impossibilidade de obtengdo de certidao de regularidade fiscal, bemcomo do risco de ver seus nomes inscritos no Cadin.

Os autos vieramconclusos para analise do pedido de tutela.

E O RELATORIO. DECIDO.

A tutela provisoria configura-se emprestagdo jurisdicional obtida apds juizo de cognigdo sumiria acerca das alegagdes constantes dos autos, dotada de precariedade e reversibilidade, somente sendo concedido caso presentes,
cumulativamente, a probabilidade do direito (fumus boni juris) e a demonstragdo do perigo de dano ou de ilicito (periculum in moray), nos termos do artigo 300, do Cédigo de Processo Civil

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVILAGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéneia, ¢ mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, alémda demonstragzo do perigo de
dano irreparavel ourisco ao resultado ttil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, I, do CPC/1973). 2. Na hipétese, néo houve demonstragao dos
requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes gendricas de perigo de dano. 3. Agravo de instrumento desprovido. (A 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA,
TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/06/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Apresenca de fumus boni juris exige a comprovagio da verossimilhanca fitica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagio jurisdicional acarrete na eficaz realizagio do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

No caso dos autos, verifico a presenga dos elementos necessarios a sua concessao.
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A parte autora pretende o afastamento da cobranga dos débitos tributérios inscritos emdivida ativa n® 80 2 15 016390-51, 80 6 15 084102-70, 09 80 2 14 028226-05 e 10 80 6 14 049471-53 por se encontraremprescritos.
Verifico pelos documentos trazidos aos autos eletronicos que as cobrancas foraminscritas em Divida em08/12/2015, possuindo os débitos data de vencimento em2013 (ID. 34331475, 34331479, 34331482 ¢ 34331484).
Todavia, existe a possibilidade da prescrigéo ter sido posteriormente interrompida (art. 174, paragrafo tmico, do CTN), impondo a oitiva da 1é a respeito dada a auséncia de comprovagio de que inocorreu tal fendmeno juridico.
Ante todo o exposto, INDEFIRO a antecipago dos efeitos da tutela pleiteada.

Ap0s, cite-se o réu para apresentar defesa no prazo legal.

Apresentada a contestagdo oudecorrido o prazo legal, intime-se o0 autor para, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, apresentar réplica.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo prévia, tendo emvista a matéria discutida nos autos.

Apos, tendo em vista tratar-se de matéria exclusivamente de direito, venhamos autos conclusos para sentenca, emjulgamento antecipado, na forma autorizada pelo CPC, art. 355, L.

Cite-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

Tiago Bitencourt De David

JuizFederal Substituto

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028842-83.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDREA PEREIRA DE ALMEIDA - SP210367,JOAO DE AMBROSIS PINHEIRO MACHADO - SP113596
DESPACHO
1D 36366840: Tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenga, formulado pelo credor, emdesfavor da Fazenda Publica Municipal.

Intime-se o Municipio de Sdo Paulo para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos proprios autos (art.535, "caput", CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos I a VI do
art.535, CPC. Alegando excesso de execugio, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO DE SUAIMPUGNACAO.

Decorrido o prazo semimpugnago, prossiga-se nos termos dos incs.I e IT do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipétese dos autos.
Havendo impugnag@o e versando essa sobre excesso de execugao, ainda que nfo seja seu tnico fundamento, remetantse os autos a Contadoria para apuragdo do quantumdebeatur.
Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida, a conclusio para decisao.
Intimem-se. Cumpra-se.
Sdo Paulo, 16/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0029181-16.2007.4.03.6100

AUTOR:ASSOCIACAO CULTURALMIX BRASIL

Advogados do(a) AUTOR: MARIANAARRUDANOBREGA STEDILE - SP252957, GABRIELLA FREGNI - SP146721

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regizo.

Decorrido o prazo, se emtermos, requeiramas partes o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivense os autos comas cautelas legais.
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Intimemse. Cumpra-se.

S@o Paulo, 15/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024351-96.2019.4.03.6100

AUTOR:JOVANKAMARIANA DE GENOVA FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA RAMIREZ - SP137828
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s) contestagdo(des), no prazo legal.

Ademnis, saliento que o Egrégio Supremo Tribunal Federal proferiu recente decisdo nos autos da A¢éo Direta de Inconstitucionalidade. ADI ni® 5090/2014, afetando-o como recurso representativo da controvérsia que
trata da possibilidade de substituigdo do indice de corregdio monetéria dos saldos das contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo pela Taxa Referencial- TR, no sentido de determinar o sobrestamento das
demandas individuais que trataremdo mesmo assunto, ressalvadas as hipoteses de autocomposigao, tutela provisoria, resolugao parcial do mérito e coisa julgada, conforme as circunstancias de cada caso concreto, a critério do

juizo.

E de se destacar a importincia da uniformizagio de jurisprudéncia como corolrio do principio da seguranga juridica e seu papel na conjugagdo de valores dentro da sistemética processual moderna, baseada

pela ponderagao entre principios como a celeridade, a seguranga e a justiga.

Portanto, diante da necessidade de tutela de direitos coletivos e difuisos, que elevoua uniformizagdo dos julgados a categoria de direito fundamental e, considerando que esta demanda ndo se enquadra em
qualquer das hipéteses ressalvadas, DECORRIDO O PRAZO PARA REPLICA, determino o SOBRESTAMENTO do feito, no aguardo da fixagéo do entendimento dos Tribunais Superiores, para que a tutela

jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo na presente lide.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001861-80.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:FABRICA EUGENIA INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA - ME

DESPACHO
Diante do sikéncio da executada, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais.
Int.
Séo Paulo, 23 de setembro de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016813-67.2010.4.03.6100
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

EXECUTADO:AUTO POSTO NOVAODESSALTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: MAURICIO MUELAS EVANGELISTA CASADO - SP232669, MARI ANGELAANDRADE - SP88108
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DESPACHO

Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (EXEQUENTE: AGENCIA NACIONAL DO PETROLEQ, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS), na
forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (EXECUTADO: AUTO POSTO NOVA ODESSA LTDA), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa
legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedigdo de mandado de
penhora e avaliagio, seguindo-se os atos de expropriagao (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresenta¢io de sua impugnagdo, independentemente de
penhora ou de nova intimagdo deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegacio de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeigéo liminar (art. 523,4° e
5°,CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnago sera, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnacio sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetamse os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos necessarios a andlise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.

Manifeste-se, ainda, o executado, quanto ao pedido de levantamento dos depdsitos efetuados nos autos, pela exequente. Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap6s, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 23/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016167-20.2020.4.03.6100
AUTOR:JENIFER LEALSANTANA, LUCAS FERREIRA DA CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO SCHENKEL DA CRUZ - RS57050, ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS14877
Advogados do(a) AUTOR: RENATO SCHENKEL DA CRUZ - RS57050, ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS 14877

REU:RESERVA DA SERINGUEIRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE S.A., ABIATAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, EP H - EMPRESA PAULISTADE
HABITACAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agio comum, compedido de antecipag@o de tutela, proposta por JENIFER LEAL SANTANA e OUTRO contraa CAIXA ECONOMICA FEDERALe OUTROS, objetivando que as rés se abstenham
de efetuar qualquer cobranca das obrigagdes previstas no contrato de promessa de compra e venda e no contrato de financiamento, bemcomo se abstenhamde incluir o nome da autora emquaisquer cadastros restritivos de
crédito.

Emsintese, alega a parte demandante que firmou contrato de promessa de compra e venda coma corré RESERVA DA SERINGUEIRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA — ME para aquisigdo
de imovel, mediante utilizagdo de recursos decorrentes de financiamento firmado junto a CEF.

Sustenta que, emrazio da pandemia, o contrato de trabalho da autora Jenifer restou suspenso, acarretando a perda de mais de 50% dos rendimentos da familia, razio pela qual pugnou pela extingio do negécio juridico
firmado, semter obtido sucesso na operagio.

Alega que o perigo de dano caracteriza-se pela urgéncia da determinagéo de ordempara que as demandadas se abstenhamde cobrar o preco previsto nos contratos, pois, diante da clara opgao da compradora pela rescisdo da
promessa de compra e venda, ndo ha motivos para continuar arcando como pagamento de valores.

A inicial veio instruida comos documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de tutela de urgéncia.
£ O BERVE RELATORIO. DECIDO.

Atutela provisoria configura-se emprestagdo jurisdicional obtida apos juizo de cognido sumiria acerca das alegacdes constantes dos autos, dotada de precariedade e reversibilidade, somente sendo concedido caso presentes,
cunulativamente, a probabilidade do direito (fummus boni juris) e a demonstragdo do perigo de dano oude ilicito (pericullum in mora), nos termos do artigo 300, do Cédigo de Processo Civil

Nesse sentido, ja se posicionouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegacdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do
perigo de dano irrepardvel ou risco ao resultado iitil do processo. consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, I, do CPC/1973). 2. Na hipotese, ndo
houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano. 3. Agravo de instrumento desprovido. (A1 00225131520154030000, DESE MBARGADOR
FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/06/2016..FONTE_REPUBLICACAO..) (Grifo nosso)
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A presenca de fummus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanga fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de

ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o pericullum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremumperigo consequente que eventual demora na prestagdo jurisdicional acarrete na eficazrealizagdo do direito, ousseja, ao resultado (til

do processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanalise por ocasifio da apresentagdo de defesa pela ré, € possivel formar convicgao sumidria pela auséncia de verossimilhanga das

alegagdes da parte autora.

Emque pesemas alegagdes da parte Autora, da anélise da documentacio ora carreada aos autos, nio houve a apresentagéo de quaisquer indicios acerca de eventual inicio de ado¢ao de medidas para cobranga dos valores pelas

rés ouresposta formal indeferindo o pedido de extingdo do negdcio juridico.

Ademais, no restou comprovada a suspensio do contrato de trabalho da Autora que teria culminado na redugdo do salério em50%. Na realidade, consta do documento ID. 37334870 uma redugo salarial de 10% emrazio
da pandemia. Por seu turno, verifica-se descontos em folha significativos emrazio de empréstimo consignado e de adiantamentos, restando inviavel a aferigdo, emsede de cognigdo sumiria, da verossimilhanga nos argumentos

declinados.

Ademais, ndo ha proporcionalidade ou verossimilhanga juridica quanto ao pedido de suspenséo das restrigdes e cobrangas, emdecorréncia da auséncia de findamentos para concessdo da medida.
No que dizrespeito ao pericullum in mora, este nio se vislumbra, ante a auséncia de comprovago de perigo de dano ao resultado ttil do processo.

Diante de todo o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria requerida.

Citense os réus para oferecer defesa, no prazo legal. Na mesma oportunidade, deverdo se manifestar acerca do interesse na realizagio de audiéncia de conciliagio.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0046895-38.1997.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo

BFN

AUTOR: LUZINETE GOIVINHO CARLOS, VIRGINIAALMEIDA DEAZEVEDO, MARIA LUIZA COUTO, JUDITH SOBRINHO, ODETTE DA SILVA LIMA, TANIAMARIA DE CARVALHO
LOURENCO, NAIR GARCIAPICERNI, MARLENE CAMILOTTI, ZELIABARAO VARALDA, ESTHER ALVES MARTIRANI, PAULO ALVES MARTIRANI, ALBERTO ALVES MARTIRANI,

MARCELO ALVES MARTIRANI, MARIAHELOISAMARTIRANI KESSLER, LAURAALVES MARTIRANI, ANDREALVES MARTIRANI, RICARDO ALVES MARTIRANI

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947, SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) REU: CARMEN CELESTENACEV JANSEN FERREIRA - SP59241
TERCEIRO INTERESSADO:ARIOSTO MARTIRANI, ESTHER ALVES MARTIRANI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO CHAVES DE SOUSA - SP206947
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se procedimento comumpromovido por LUZINETE GIOVINHO CARLOS E OUTROS emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando o cumprimento de titulo executivo

judicial
Por sentenga proferida as fls. 131-134, foi julgado procedente o pedido de “incorporagio aos vencimentos do reajuste de 28,86% a partir de janeiro de 1993
Emv. acérdao proferido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, foi negado seguimento as apelagdes interpostas (fls. 188 e ss).

O acdrdo transitou emjulgado em27/08/2012, conforme certiddo de fls. 216.

Sobrevierampeti¢des acompanhadas de termos de acordo celebrados pelas autoras: Luzinete Giovinho Carlos (fls. 354-355), Virginia Almeida de Azevedo (fls. 275-276), Odette da Silva Lima (fls. 358 ¢ v), Tania Maria de

Carvalho Lourengo (fls. 264-265) e Nair Garcia Picerini (1ls. 252), razio pela qual requeremsua homologagao judicial.

Ante a noticia de falecimento, os herdeiros de Ariosto Martirani (certiddo de obito fls. 518), Srs. Esther Alves Martirani, Paulo Alves Martirani, Marcelo Alves Martirani, Maria Heloisa Martirani K essler, Laura Alves

Martirani, André Alves Martirani, Ricardo Alves Martirani e Alberto Alves Martirani (incapaz), foramhabilitados as fls. 571.
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Devidamente intimados para se manifestaremacerca do r. despacho de 1D 24297657, que determinou vista dos documentos juntados pelo INSS e manifestagdo quando ao falecimento de Judith Sobrinho, bemcomo a
intimag&o das coautoras Marlene Camilotti e Zela Bardo Varalda para que se manifestassemacerca da informag@o obtida pelo INSS de que ja ha agdo emtramitagio perante a 29* Vara Federal do Rio de Janeiro, comidéntico
objeto ao presente feito, estes quedaramse inertes.

Os autos vieramconclusos para homologagao dos acordos celebrados.
DISPOSITIVO.

Diante da comprovaciio do acordo extrajudicial entabulado entre as partes, HOMOLOGO O ACORDO e julgo extinto o processo de execugiio, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso
111, do Cédigo de Processo Civil emrelaciio a Luzinete Giovinho Caros (fls. 354-355), Virginia Almeida de Azevedo (fls. 275-276), Odette da Silva Lima (fls. 358 e v), Tania Maria de Carvalho Lourenco
(fls. 264-265) e Nair Garcia Picerini (fls. 252).

Semcondenagao emcustas e honorarios nestes autos, a teor do convencionado pelas partes.

Expeca-se o necessario, na forma da lei.

Semprejuizo, manifest os demais quanto ao p g ito do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado.
PRI

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021964-19.2007.4.03.6100
EXEQUENTE:ALMIR BORTOLASSI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALFREDO DE PAULA LEITE FERRAZ - SP366742, ADILSON MACHADO - RS45588-A, TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI - SP254684, CAMILA
JOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO:YOLANDA FORTES YZABALETA - SP175193, JULIALOPES PEREIRA - SP116795, LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937
Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917, NEI CALDERON - SP114904- A, GISELE DE ANDRADE DE SA - SP208383

DESPACHO
1D40948434: Ciéncia as partes acerca da juntada do comprovante de transferéncia realizado pela CEF.
Ademais, efetue-se o DESBLOQUEIO do valor bloqueado na contado BANCO DO BRASIL (RS 71.087,50) pelo BACENJUD (ID 22917111).
Apds, venhamconclusos para sentenca de extingao.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2020
TFD

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005054-06.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ESTHER VENTOSO ALVES

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE LAUREANO FREIRE - SP415348

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA
ACAO COMUM

Processo n® 5005054-06.2019.4.03.6100

Vistos emsentenca.

Trata-se de agio comum, compedido de tutela antecipada, proposta por ESTHER VENTOSO ALVES e SHEILA CRISTINA VENTOSO ALVES contraa UNIAO FEDERAL, objetivando a suspensdo do ato de
cancelamento da inscric@o da corré, Sheila Cristina Ventoso Alves, no sistema de Satde da Aeronautica FUNS A C AIXA L80, de modo que possa continuar utilizando os hospitais de aeronautica emsua forma plena.
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Narroua autora, Sra. Esther, que ¢ vitiva do Primeiro Sargento falecido, Sr. Didgenes Alves, atualmente figurando como pensionista militar desde 2005. Como dependentes, constamum filho maior invalido e, até final do ano de
2018, a autora Sheila Cristina Ventoso Alves, como filha maior solteira.

Ocorre que, emrazio da edicio da PORTARIA COMGEP N° 643/3SC, de 12/04/2017, que aprovou a edi¢do da NSCA 160-5 Normas para Prestagdo da Assisténcia Médico-Hospitalar no Sistema de Satde da
Aeronautica-SISAU, a dependente Sheila Cristina Ventoso Alves foi excluida do Sisterm de Assisténcia Médico Hospitalar por perceber penséo por morte do falecido pai.

Sustentou, contudo, que a renda proveniente de pensao por morte do falecido instituidor ndo impede o direito a utilizagao da assisténcia de satide, pois ndo provémde trabalho assalariado.
Requereua concessdo de tutela para tratamento de neoplasia maméria CID 50-9 diagnosticada desde outubro/2017.

Emcumprimento ao despacho ID 16232647, foiregularizado o polo ativo para incluséo de Sheila Cristina Ventoso Alves, como autora.

Atutela foi deferida em03.05.2019 (ID 16912875).

Empeti¢ao datada de 15-05-2019, a Unifio informou o cumprimento da tutela por parte do 6rgao militar (ID 17336084 - Pag. 1 ess).

Aré interpds 0 Agravo de Instrumento n° 5012156-46.2019.03.6100 (ID 17342885), o qual foinegado provimento, conforme consulta ao site do TRF da 3* Regido.

Citada, a ré ofereceu contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido (ID 17342811).

Houve réplica (ID 20458938) e noticia do obito da coautora, Sheila Cristina Ventoso Alves, em20/06/2019, conforme certido apresentada no ID 20458933.

Empeti¢ao de 31.03.2020 (ID 30425397), a ré requereua extingdo do processo por auséncia superveniente do interesse de agir.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

As partes ndo requererama producio de outras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.

Da Preliminar

Afasto a alegagdo de caréncia de agdo, uma vez que remanesce o interesse de agir emrelago ao periodo compreendido entre a data do cancelamento da inscri¢do e a data do dbito da beneficiaria.
Semoutras preliminares pendentes de analise, passo ao exame do mérito.

DO MERITO

No caso emtela, a autora se insurge contra a exclusdo suméria da dependente Sheila do Sisterma de Satide da Aeronautica emdecorréncia da aplicagdo da Portaria COMGEP N° 643/3SC, de 12 de abril de 2017, publicada
no Boletimdo Comando da Aeronautica, BCAn° 064, de 19 de abrilde 2017, que aprovoua NSCA 160-5 "Normas para Prestagdo da Assisténcia Médico Hospitalar no Sistema de Satide da Aeronutica”, coma
modificagdo do conceito de dependente estabelecido no Estatuto dos Militares (Lein® 6.880/80).

Comefetto, o Estatuto dos Militares - Lein.® 6.880/80 determina:

Art. 50. Sao direitos dos militares:

V- nas condi¢des ounas limitagdes impostas na legislagdo e regulamentacao especificas:

¢) a assisténcia médico-hospitalar para si e seus dependentes, assimentendida como o conjunto de atividades relacionadas coma prevengdo, conservagdo ou recuperagdo da satide, abrangendo servigos profissionais médicos,
farmacéuticos e odontologicos, bemcomo o fornecimento, a aplicagio de meios e os cuidados e demais atos médicos e paramédicos necessarios;

()

§ 2° Sdo considerados dependentes do militar:

1-aesposa;

11 - o filho menor de 21 (vinte e um) anos ou invélido ou interdito;
111 - a filha solteira, desde que ndo receba remuneragao;

)

Por sua vez, 0 Decreto 92512/86 estabelece:

Art. 2° A assisténcia médico-hospitalar, a ser prestada ao militar e seus dependentes, sera proporcionada através das seguintes organizagdes de satde:
1 - dos Ministérios Militares;

11 - Hospital das Forgas Armadas;

111 - de Assisténcia Social dos Ministérios Militares, quando existentes;

1V - do meeio civil, especializadas ou no, oficiais ou particulares, mediante convénio ou contrato;

'V - do exterior, especializadas oundo.

JaaPortaria COMGEP N° 643/3SC, de 12 de abrilde 2017, que que aprovoua NSCA 160-5 "Normas para Prestagdo da Assisténcia Médico Hospitalar no Sisterma de Satide da Aeronautica”, dispds:
NSCA160-5:

5. BENEFICIARIOS DO FUNSA

5.1 Serdo considerados beneficiarios do FUNSA, para fins de indenizag@o da assisténcia a saude prevista nesta norma, os usudrios abaixo especificados:

()

1) os beneficidrios da pensdo militar de primeira e segunda ordemde prioridade, previstos nos itens I ¢ I1, do Art. 7° da Lein°. 3.765, de 4 de maio de 1960 (lei da Pensao Militar) nas condigdes e limites nela estabelecidos;

5.2 Na falta do militar contribuinte, os beneficiarios previstos no item5.1 alinea 'i" receberéio nova numeragdo de SARAM e passardo a contribuir para o FUNS A, fazendo jus a assisténcia médico-hospitalar enquanto se
enquadraremnas condigdes e limites estabelecidos na leida pensao militar.

5.2.1 As filhas/enteadas instituidas pensionistas, apds completaremos limites de idade previstos na referida lei, deixaréio de contribuir para o Fundo de Satide e perderdo a condigdo de beneficiarias do FUNS A, deixando de
fazer jus a assisténcia médico-hospitalar.

5.5 Para efeito do disposto neste capitulo, tambémserdo considerados como remuneragdo os rendimentos provenientes de aposentadoria, de pensio por morte e de pensdo militar.

Assim, a norma NSCA160-5 estabeleceuemseuitemS.5. que a penséo militar se enquadraria no conceito de “remuneragdo”, afastando a condigdo de dependente para beneficiar-se da assisténcia médica.

Contudo, o ato normativo (5.5. da Portaria CONGEP n° 643/3SC), ao explicitar conceito de “remuneragéo” ndo se presta apenas a atividade regulamentadora, mas ingressa acerca dos requisitos dos beneficidrios, alcangando
esfera que extrapola a mera regulamentagdo legal e ao que dispde o §4° do art. 50 do Estatuto dos Militares, violando assimo principio constitucional da legalidade (art. 5°, I1, da CF/1988).
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Verifica-se, por conseguinte, que a legislagdo alberga o direito das autoras no que tange a assisténcia médico-hospitalar e a alteragio in malampartem, trazida no bojo da PORTARIA COMGEP N° 643/3SC, de 12/04/2017,
que aprovoua edigdo da NSCA 160-5, claramente extrapola seu poder regulamentar; ferindo frontalmente o Estatuto Militar.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 2* Regido, in verbis:

“APELAGAO EREMESSANECESSARIA. ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. MILITAR. FILHA PENSIONISTA. LEI N 3.765/60. DIREITO A ASSISTENCIA MEDICO-
HOSPITALAR NAS UNIDADES DE SAUDE DAMARINHA. CONTRIBUICAQ. FUSMA. IMPROVIMENTO. 1. O ceme da controvérsia cinge-se ao reconhecimento do direito da autora a usufiuir do
servigo de atendimento médico-hospitalar da Marinha através da inclusdo definitiva do seu nome no rol dos beneficiarios do FUSMA - Fundo de Saude da Marinha do Brasil. 2. O direito a pensdo militar ¢ regido pela legislagao
vigente ao tempo do Obito de seu instituidor. Assim, tendo o genitor da Apelada falecido em28/11/1966, a pensdo por morte ¢ regulada pela Lein® 3.765/1960 e a assisténcia médica pela Lein® 5.787/1972. 3. Considerando
que a apelada ostenta a condigdo de pensionista do falecido militar por forga do determinado na Lein® 3.765/60, vigente a época do 6bito do instituidor da pensdo, tambémtémdireito, na qualidade de dependentes, a assisténcia
medico-hospitalar do sisterma de satde da Marinha, mediante contribuigéo para o FUSMA, nos moldes da Lein® 5.787/72 4. Apelagao e remessa necessaria conhecidas e improvidas. Sentenga confirmada”. (AC
00177326820134025101, GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA, TRF2 - 6 TURMA ESPECIALIZADA.)

Desta feita, entendo que a referida portaria, que apresenta somente caréter secundario e regulamentador, nio se aplica para aqueles que sio tidos como dependentes e beneficiarios do pagamento da pensao militar, como o caso
dos autos.

A partir da documentag@o carreada aos autos, comprova-se o tratamento oncologico por qual passou a autora Sheila Cristina Ventoso Alves desde 2017, a qual veio a 0bito em20/06/2019, nas dependéncias do Hospital da
Forga Aérea de Sdo Paulo, emdecorréncia da doenga (ID 16050723, 16050728, 16050736 ¢ 20458933).

DISPOSITIVO

Isto posto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e extingo o feito comresolugao do mérito nos termos do art. 487, I do CPC, para declarar nulo o ato de exclusdo da autora, Sheila Cristina Ventoso Alves, do acesso a
assisténcia médico-hospitalar do Hospital do Comando da Aeronautica, nos moldes do inciso I11, art. 3°, do Decreto 92512/86, mediante o desconto obrigatorio relativo ao Fundo de Satide, reconhecendo seudireito de
utilizagdo até a data do 6bito (20/06/2019 1D 20458933).

Condeno aré emcustas e honorérios advocaticios no percentual de 10% (dezpor cento) do valor da causa.

PRI

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003296-60.2017.4.03.6100

EXEQUENTE:MARIA REGINA CARDOSO MONTEIRO - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTIANE CORDEIRO - SP278544, NATALIA BARREIROS - SP351264
EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

Advogados do(a) EXECUTADO: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878, JULIANANOGUEIRABRAZ - SP197777

DESPACHO
1D 40953212: Ciéncia as partes acerca do comprovante de transferéncia juntado pela CEF/AG.PAB-JF
Emato continuo, venhamconclusos para sentenca de extingio.
1.C.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2020

TFD

13* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011854-21.2017.4.03.6100

AUTOR:ALEXANDRA OLIVEIRA BUENO, APARECIDA MARIA DE SOUZANOVAES, CAROLINAJACOMINI DO CARMO, CLAUDIA REGINA BERNARDES DAAPARECIDA, ILKO
DE OLIVEIRAJUNIOR, LUANAFATIMA DOS SANTOS CLEMENTE, MARIA DA CONCEICAO HENRIQUE DRUMOND, NEIDE MARIA DE ABREU, RENATAROSSI VITALO, SIMONE
APARECIDAIANNI OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatério, proceder conforme
estabelecido no itemabaixo transcrito, a saber:
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"intimar as partes para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada ter sido requerido. Prazo: 5
(cinco) dias.”

S0 Paulo, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016414-98.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ROGERIO SEBASTIAO RODRIGUES DE GODOI
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL PEREIRA GOMES JUNIOR - SP448354

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. A UNIAO FEDERAL 1o id 38255291 ofereceu impugnagiio ao cumprimento de sentenga proposto pelo exequente ROGERIO SEBASTIAO RODRIGUES DE GODOI alegando excesso de
execugdo uma vez que ndo houve o recolhimento de contribuigdo previdencidria no periodo de 11/2013 a 01/2015, de modo que este periodo deve ser excluido do calculo apresentado, alémdo que os valores que deveriamser
objeto de retengdo a partir de 09/02/2018 ndo podemtambémser incluidos nos calculos, considerando o transito emjulgado da agéo coletiva n® 0017510-88.2010.403.6100 em(09/02/2018.

Por fim, aponta diferenga no calculo referente aos meses considerados, bem como a inclusdo indevida de 100% da gratificagio do tergo de férias, além da taxa SELIC indevidamente aplicada. Entende como
correto o montante de R$ 880,12, para agosto de 2020, enquanto que o clculo da parte exequente para a mesma data é de RS 12.949,60.

2. Intimada para se manifestar sobre a impugnagdo, a parte exequente no id 38815067 concordou comos calculos apresentados pela parte executada.

3. Assim, tendo em vista a concordédncia da parte exequente com os termos da impugnagdo proposta pela executada, devem ser acolhidos os clculos por esta apresentados. Portanto, JULGO
PROCEDENTE A IMPUGNACAOQ, fixando como valor da execuciio o montante de RS 880,12, atualizado para agosto de 2020.

4. Deixo de condenar a exequente no pagamento de honorarios, considerando a aquiescéncia desta comos calculos da Unido, ndo havendo a instauragdo da litigiosidade, alémdos valores baixos aqui tratados.

5. Decorrido o prazo recursal, expega-se o oficio requisitorio de pagamento.

6. Ap0s, cientifiquen-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

7. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisigio neste processo e os constantes junto a Receita Federal
do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultard em cancelamento da ordemde pagamento expedida por este
Juizo.

8. Oportunamente, se € emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regizo.

9. Apds a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagao dos valores a titulo de honorarios sucumbenciais ¢ ou pagamento a titulo de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer eventual
pagamento de PRECATORIO, remetantse os autos ao arquivo sobrestado até que haja comunicagdo de sua liberagdo pelo E. TRF3, ocasifio emque a Secretaria providenciara a intimagéo do(s) beneficiario(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

10. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depositos bancérios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento, a contar da
apresentagdo dos documentos de identificagio ao gerente da instituigdo financeira depositaria.

11. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagéo das ordens de pagamentos (RPV's, Precatorios e ou Alvards), bem como inexistindo qualquer manifestagdo da parte
Exequente, tornentse os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

12. Intimemrse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022626-22.2003.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BANCO SOFISASA, VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto o julgamento em diligéncia.
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VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS, em25 de abril de 2019, iniciou fase de cumprimento de sentenga em face da UNT AOFEDERAL, para satisfagio de divida no valor de R$ 245.583,90,
para abril de 2019, referente aos honorarios de sucurmbéncia arbitrados no processo n° 0022626-22.2003.403.6100 (Documento Id n. 16682665).

Em?28 de maio de 2019, foiaberta vista a Unido Federal para eventual impugnagao (Documento Id n. 17743542).

A Unido Federal, em9 de julho de 2019, ofereceu impugnag@o alegando que os honorarios de sucumbéncia foramarbitrados em 10% (dez por cento) do valor da compensag@o e ndo em 10% (dez por cento)
do valor dado a causa, o que torna iliquido o titulo executivo.

Ponderouque ndo foramjuntados aos autos os documentos necessarios para a apuragdo do montante a ser conpensado.

Requereua extingdo da fase de curmprimento de sentenca, semresolucdo de mérito (Docummento Id n. 19230299).

Houve resposta em 19 de agosto de 2019, coma alegagdo de que todos os documentos necessarios para os calculos ja foramjuntados no processo (Documento Id n. 20847518).
Em7 de fevereiro de 2020, o processo foi enviado a contadoria judicial (Documento Id n. 28029003).

A contadoria judicial, em 9 de junho de 2020, elaborou parecer contabil concluindo que a divida seria de RS 245.583,89, para abril de 2019, ou de R$ 253.079,65, para junho de 2020, com ressalva no
sentido de que, dada a opgao pela compensagdo administrativa, tomou como base de calculo o valor dado a causa (Docurmento Id n. 28705341).

Intimadas as partes, a Unifio Federal reiterou sua impugnagao (Documento Id n. 33906588), e o exequente concordou comos célculos (Documento Id n. 34391647).
E o relatério.
Fundamento e decido.

Os honorarios de sucumbéncia constituem crédito autonomo. Assimsendo, ainda que a autora tenha optado pela compensag@o tributéria na esfera administrativa, ha como apurar o valor da condenagio e,
consequentemente, extrair desses os honorarios de sucumbéncia arbitrados em 10% do montante de tal valor.

Dentro dessa quadra, encaminhe-se o processo a contadoria judicial para que, no prazo de 20 (vinte) dias Uteis, re/ratifique seus calculos, esclarecendo, se o caso, quais documentos devem ser juntados pelo
exequente para a apuracdo dos honorarios de sucumbéncia, combase no valor da compensagio administrativa e ndo como valor dado a causa.

Sendo indicados documentos necessarios para a liquidagio do julgado, intime-se o exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a juntada no processo, sob pena de extingéo, semresolugdo de

Coma juntada de tais documentos, encaminhe-se novamente o processo a contadoria judicial.
Como retorno da contadoria judicial comos calculos, deent se vistas as partes.
Oportunamente, conclusos.

Publique-se. Intimemse.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004497-22.2010.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, JOAO BATISTABAITELLO JUNIOR - SP168287
EXECUTADO:MARIAAPARECIDA BIANCHINI LESSA

Advogado do(a) EXECUTADO: FARID SALIM KEEDI - SP81661

DECISAO

Ha evidente erro material no comando jurisdicional que transitou emjulgado, dado que - frise-se - em30 de julho de 1992, a moeda oficial da Repiiblica Federativa do Brasilndo era o Real.

Apds analise dos documentos constantes no processo, tal erro material foi declarado e retificado na decisdo interlocutéria prolatada em 23 de agosto de 2018, com conclusdo que Maria Aparecida Bianchini Lessa foi
condenada no pagamento da quantia de RS 5.784,40, para 19 de agosto de 2010, consoarte a {iltima nota de débito apresentada pela Caixa Econdmica Federal, devidamente atualizada pela taxa referencial - TR e acrescida de
juros de mora de 1%a.m. a partir da citagdo efetivada em?23 de margo de 2010, tudo isto semprejuizo dos honorarios de sucumbéncia que foramarbitrados em 10% do montante da condenaggo (fls. 161/163).

No ambito do agravo de instrumento n. 5028508-16.2018.403.0000, entretanto, tal decisdo interlocutéria foi reformada parcialmente, sendo mantida a parte que reconhecia a existéncia de erro material, mas anulada a parte em
que fixava novo montante para condenago, semprévia manifestagdo das partes apos auxilio da contadoria judicial (Documento Id n. 28423707).

Encaminhado o processo a contadoria judicial, foi elaborado parecer contabil mas comoutro objeto (Documento Id n. 3262922).

Assim sendo, encaminhe-se novamente o processo a contadoria judicial, para que, no prazo de 20 (vinte) dias, elabore parecer contabil sobre a andlise dos documentos realizada na decisao interlocutoria prolatada em 23 de
agosto de 2018, comconclusdo do montante da condenago que deveria constar no titulo executivo, tudo conforme ordenado no ambito do agravo de instrumento n. 5028508-16.2018.403.0000.

Como retorno do processo, deentse vistas as partes.
Oportunamente, conclusos.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021698-87.2020.4.03.6100
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AUTOR:SIB SERVICOS DE TECNOLOGIA EIRELI, WILLYAN MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: FELLIPE JUVENALMONTANHER - SP270555
Advogado do(a) AUTOR: FELLIPE JUVENALMONTANHER - SP270555

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu artigo 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justiga Federal até o valor de sessenta salrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, emvirtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como artigo 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5026339-89.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
APELANTE:ALBERTO MOSIEJKO
Advogado do(a) APELANTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do despacho id 39723794, intime-se a Executado nos termos do art. 523 so CPC, ouainda, decorrido o para para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugao.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013517-97.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CULTIVARE - PREVENCAO E PROMOCAO DA SAUDE
Advogados do(a) AUTOR: JOAO ARTHUR DE CURCI HILDEBRANDT - SP303618, DANIELDOS SANTOS PORTO - SP234239

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do despacho id 37982999, fica a parte autora intimada para réplica, bemcomo as partes para especificagdo de provas.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000411-61.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU: CLAUDIO RODRIGUES, NANCY GUERRA RODRIGUES
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Advogado do(a) REU:MYRIAN SAPUCAHY LINS - SP83255
Advogado do(a) REU:MYRIAN SAPUCAHY LINS - SP83255

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho id 40623891, dé-se vista as partes para manifestagio sobre o laudo pericial complementar apresentado pelo Perito Roberto Carvalho Rochlitz no id
40956848.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0011968-79.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:JOSE CARLOS FEITOZA

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre certiddes lavradas pelo oficial de justiga, emmandados ou cartas precatorias, inclusive
as devolvidas sem cumprimento, quando necessario, ¢ da sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada ter sido requerido. (diligéncia negativa)

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015466-93.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:FREIOS FARJ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELPOLYDORO ROSA - SP283871, MARCELO NEY TREPICCIONE - SP325427

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Certidio de inteiro teor disponivel.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026703-35.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUI GUIMARAES VIANNA - SP87469

EXECUTADO: EXIMIA SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, EXIMIARECURSOS HUMANOS EASSESSORIA EMPRESARIALLTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201
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ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas para se manifestaremsobre o documento juntado sob ID Num40979005, nos termos do art. 436 do
CPC

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019666-80.2018.4.03.6100
IMPETRANTE:RIO PARANA ENERGIAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-
SP173362

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme
estabelecido no itemabaixo transcrito, a saber:

"intimar as partes para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada ter sido requerido. Prazo: 5
(cinco) dias.”

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014275-47.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: PAULO ROBERTO DE LANAS, TEREZA CRISTINANEVES DOMINGUES LANAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANADOS SANTOS PEREIRA - SP174898
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA - SP174898

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficamas partes intimadas, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024747-44.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PRISCILAAPARECIDA GONCALVES

DESPACHO

1. Considerando que até a presente data ndo houve devolugdo da(s) carta(s) precatoria(s) entdo expedida(s), providencie a Secretaria o envio de correspondéncia eletrénica ao Juizo deprecado solicitando
informagdes a respeito do atual andamento. Certifique-se.

2. Na hipétese de ser informada a suspensio de prazo emrazio da excepcionalidade enfrentada pela pandemia decorrente da prevengdo na propagagao do virus COVID-19, aguarde-se o prazo de 60
(sessenta) dias.

3. Decorrido o prazo supra, niio havendo informacées quanto ao efetivo cumprimento do ato deprecado, diligencie a Secretaria novamente conforme acima determinado.
4. Oportunamente, tornemos autos conclusos.
5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5012781-50.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TANIA FAVORETTO - SP73529

EXECUTADO:CASADAS CORTINAS MONTE & CAZITALTDA - EPP, NEWTON PINHEIRO MONTE

DESPACHO

1. Considerando que até a presente data ndio houve devolugdo da(s) carta(s) precatoria(s) entdo expedida(s), providencie a Secretaria o envio de correspondéncia eletronica ao Juizo deprecado solicitando
informagdes a respeito do atual andamento. Certifique-se.

2. Na hipdtese de ser informada a suspensdo de prazo emrazio da excepcionalidade enfrentada pela pandemia decorrente da prevengdo na propagacio do virus COVID-19, aguarde-se o prazo de 60
(sessenta) dias.

3. Decorrido o prazo supra, nio havendo informac¢des quanto ao efetivo cumprimento do ato deprecado, diligencie a Secretaria novamente conforme acima determinado.
4. Oportunammente, tornemos autos conclusos.
5. Intimense. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002191-14.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO:ECONOMIZY COMERCIO DE MOVEIS EM GERAL EIRELI - EPP, MUNIF KHALILRABAH, FATIMAISSA

ATO ORDINATORIO

(...) 7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetant-se os autos ao arquivo, independentemente de
nova intimagfio.

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0018411-17.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RANGEL UMINO

DESPACHO

1. ID 34449520: expega-se oficio a Caixa Econdmica Federal para que seja efetuada a transferéncia dos valores constantes do ID 39325141 para a conta indicada pela Exequente, encaminhando-se o
comprovante a este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias.

2. Cumprido o itemsupra, dé-se vista a Exequente para que se manifeste quanto ao prosseguimento do feito, conforme determinado no 1D 31742825.
3. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S40 PAULO, 28 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5014969-79.2019.4.03.6100

REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REPRESENTANTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:RAFAELMALAVAZI MARTINS GROSSI

Advogados do(a) REU: LENER PASTOR CARDOSO - SP196290, PIER PAOLO CARTOCCI - SP101941
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ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelagio. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual intime-se o Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apds, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC,art. 1.010,§3°."

Sédo Paulo, 29 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019920-77.1977.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CILDEMAR APARECIDO SENEM, MARILENA DE LOURDES SENEM

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO CESAR DE SIQUEIRA - SP132516, MARIA EUGENIA CAMPOS - SP48662
Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO CESAR DE SIQUEIRA - SP132516, MARIA EUGENIA CAMPOS - SP48662

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazées a apelagdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual) intime-se o Apele nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC,art. 1.010,§ 39)."

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

14 VARA CIVEL

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019053-39.2004.4.03.6100

EXEQUENTE: SUPERA FARMA LABORATORIOS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RONALDO RAYES - SP114521,JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do comprovante de cumprimento do Oficio n® 243/14/2020.
Apbs, a conclusdo.

Int.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021317-79.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MURILO GARCIA PORTO - SP224457, MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, HOMERO DOS SANTOS - SP310939

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica
de atos sem contevido decisorio:

Providencie a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo (art. 290 do CPC).

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0018496-57.2001.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIAANGELA PERINI DA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSE WILSON DE LIMA COSTA - SP52728

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, COMANDANTE DA 2 REGIAO MILITAR DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, da resposta ao Oficio n°221/14/2020.
Apobs, a conclusdo.

Int.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0017246-08.2009.4.03.6100

EXEQUENTE:IRMADAROSA, CYNIRA DA SILVA, ESTHER MEDEIROS DE SALES, PIEDADE DUARTE RIBEIRO BOTELHO, LUIZAMARIA FULINI ROSEIRO, MARIAAPARECIDA
DE OLIVEIRA, ANTONIO SERGIO ALDEA, JOSE SIDNEY ALDEA, VALTER DE CAMPOS, PAULO RIBEIRO BORBA, CARLOS RIBEIRO BORBA, HAROLDO RIBEIRO BORBA, MARLI
FELISMINABORBA DE SANTANA, MARLENE RIBEIRO BORBA, MARCOS RIBEIRO BORBA, MARCIA FELISMINA BORBAANDRE, MAURO RIBEIRO BORBA, NILCEANGELA
RIBEIRO, VALERIA TEXEIRA, PAULO JOSE TEIXEIRANUNES, ARCILEY ROGERIO TEIXEIRA, TADEU ANGELO TEIXEIRANUNES, JURACINUNES, ANTONIO NICOLAU
RIBEIRO, THATIANAALINE NUNES PEREIRA, THAIS CRISTINE NUNES PEREIRA, THIAGO ALVES PEREIRA, THALES ALVES PEREIRA, MARIALUCY CARDOSO BOTELHO,
MARIAJOSE PORCIDONIO, MARIAHELENA DONDON ARANHA, MARIA FRANCISCA ALVES MARTINS RAPONI, CELIAMARIAALBUQUERQUE PRESTES, HILZA FIGUEIREDO
MALERBA, CELIA SILVIAMAZZO JORGIO, RUBENS MAZZO, SANDRAMARQUES CAMPOS, ANAMARIA EMILIANO BUENO, ELIANA JUVENCIO BUENO, JORGE EMILIANO
BUENO, MOACIR JUVENCIO FILHO, FERNANDO PITER JUVENCIO, CIRILO BUTIERINETO, BENEDITA DE JESUS, MARIADA CONCEICAO ALDEA, MARIA FELISMINA BORBA,
PALMIRA TEIXEIRANUNES, MARIA EMILIANO BUENO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FELIPE IMAI RICARDO - SP336646, REGINA QUERCETTI COLERATO - SP74017, NILSON CARVALHO DE FREITAS - SP20626
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, dos comprovantes de cumprimento dos Oficios 261 e 262/14/2020.
Apbs, a conclusdo.

Int.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5021358-46.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO JOLI LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM OSASCO, PROCURADOR GERALADJUNTO DA GESTAO DA DiVIDA ATIVA DA UNIAO E DO FGTS EM

OSASCO
LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica

de atos sem contetido deciscrio:

Providencie a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo (art. 290 do CPC).

Sédo Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023693-37.1994.4.03.6100
EXEQUENTE: BCV- BANCO DE CREDITO E VAREJO S/A, BCV CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A - EM LIQUIDACAO, LEVY E SALOMAO-ADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO - SP88601, VINICIUS BRANCO - SP77583
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO - SP88601, VINICIUS BRANCO - SP77583

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do comprovante de cumprimento do Oficio n° 163/14/2020.
Apos, a conclusdo.

Int.

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021714-41.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: LILIAN FRANCISCO CATHARINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATANUNES GOUVEIA ZAKKA - SP166925, VITOR MAGALHAES DA SILVA - SP386530

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica
de atos sem conteido decisorio:

Providencie a exequente o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo (art. 290 do CPC).

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012781-79.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
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IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONALCOTTON LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

I1d n® 39681186: Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Unido Federalem face da decisdo que deferiua liminar requerida.
Argumenta que o mandado de seguranga niio pode ser utilizado para restituicio de valores pretéritos, nos termos das Stmulas 269 e 271 do Supremo Tribunal Federal.

Aduzque o artigo 7° da Lein® 12.016/2009 veda a concessdo de medida liminar nas hipdteses de pagamento de qualquer natureza e o artigo 300 do Codigo de Processo Civil impede a concesséo de tutela de
urgéncia quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Defende, também, que a Receita Federal do Brasil ndo possui ingeréncia acerca da disponibilidade financeira da Unido, de modo que, para o ressarcimento dos valores, sera necessario verificar a dotagdo
orgamentaria, de competéncia da Secretaria do Tesouro Nacional.

Alega, ainda, que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ja reconheceu que o termo inicial para a corre¢do monetaria € 0 361° dia a contar da data do protocolo do pedido de ressarcimento.
A impetrante apresentou impugnagao aos embargos opostos (id n° 40156638).
E o breve relatério. Decido.

Nao assiste razio a embargante, pois a decisdo prolatada foi devidamente fimdamentada. Realmente, neste recurso, ha apenas as razdes pelas quais a embargante diverge da decisdo proferida, querendo que
prevalega o seu entendimento, pretensao nadmissivel nesta via recursal.

Assimsendo, deve a parte impetrante, ora embargante, diante do seu inconformismo, se valer do recurso cabivel para a reforma da decisao embargada.
Posto isso, conhego dos presentes embargos (porque sdo tempestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra, a decisdo embargada.

Dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal e, apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimemese as partes.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021624-33.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GABRIELBARROS LINO
REPRESENTANTE:NUBIA BARROS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DA COSTA - SP427972,

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO SUL
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por GABRIEL BARROS LINO, menor representado por NUBIA BARROS DA SILVA, em face do GERENTE EXECUTIVO DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM SAO PAULO, visando a concessdo de medida liminar que determine que a autoridade impetrada analise o requerimento de beneficio assistencial @ pessoa com
deficiéncia n° 603873140, protocolado pelo impetrante em25 de margo de 2019, no prazo de quinze dias, sob pena de multa didria no valor de R$ 1.000,00.

O impetrante relata que, em25 de margo de 2019, protocolou o requerimento de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia n® 603873140, ainda ndo apreciado pela autoridade impetrada.
Alega que o artigo 49 da Lein® 9.784/99 estabelece o prazo de trinta dias, prorrogaveis por igual periodo, para a Administragdo Publica decidir o processo administrativo.

Argumenta, também, que a inéreia da autoridade impetrada contraria os principios da eficiéncia e da razoavel duragdo do processo.

Ao final, requer a confirmacio da medida liminar.

Anicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

E o relatorio. Decido.

Defiro a parte impetrante os beneficios da Justica Gratuita (artigo 99, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil), bem como a prioridade na realizagio dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito,
nos termos do artigo 9°, inciso VII, da Lein® 13.146/2015, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

A copia do extrato de andamento do requerimento administrativo de beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia n® 603873140, protocolado pelo impetrante em 25 de margo de 2019 (id n°
40864586, pagina 04) comprova que, em 13 de margo de 2020, o impetrante foi intimado para comparecer no dia 26 de maio de 2020 para realizagdo de avaliagdo social e no dia 27 de maio de 2020 para realizagio de
avaliacdo pericial.

Em 11 de setermbro de 2020, o impetrante solicitou o reagendamento da avaliagio social e da pericia médica, ante a impossibilidade de comparecimento, emrazio da atual pandemia de Covid-19 (id n°
40864586, pagina 05).
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Tendo em vista que o impetrante requer a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o requerimento de beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia n°
603873140, considero prudente e necessaria a prévia oitiva da autoridade impetrada, que devera informar se foramagendadas novas datas para realizagao da pericia médica e da avaliagdo social.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Oportunamente, venhamos autos conclusos.
Intimemse as partes.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020556-19.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARLEY MARIA TUSI RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: LARAMARIZA GEROMELMARQUES - SP235578

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Tendo emvista que, nos termos do despacho id n° 40186944, a audiéncia designada para o dia 11 de novermbro de 2020 sera realizada por intermédio da plataforma Microsoft Tearss, intime-se a Caixa Econémica Federal para
que informe, no prazo de cinco dias, os e-mails de seu preposto e do advogado para que possamparticipar da audiéncia.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011182-84.2019.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SEVERINO APRIGIO LUCENA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAUNIDADE LESTE - INSS
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Dé-se ciéncia ao impetrante da redistribuicdo do feito.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 99, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

a) adequar o polo passivo do presente mandado de seguranca, pois o Gerente Executivo da Unidade Leste ndo possui poderes para apreciar o recurso especial interposto pelo impetrante;
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b) comprovar que o recurso ainda nio foi apreciado, tendo emvista que o extrato de andamento id n° 20882740, paginas 01/02, foi impresso em 19 de agosto de 2019.
Cunpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos.
Intime-se o impetrante.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000891-17.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: DABELA CONSTRUCOES EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866, MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360

IMPETRADO: DELEGADO DI%ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DARECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SEBRAE, AGENCIA DE
PROMOCAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX, AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRAIAL-ABDI, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO
EREFORMAAGRARIAINCRA, SESI, SENAIL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) IMPETRADO:ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895, THIAGO LUIZ ISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792, LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745

Advogado do(a) IMPETRADO: DANIELLA VITELBO APARICIO PAZINI RIPER - SP174987

Advogado do(a) IMPETRADO: MELISSA DIAS MONTE ALEGRE - SP319953-A

Advogados do(a) IMPETRADO: FLAVIAROBERTAMACHADO DIAS - RJ113309, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogados do(a) IMPETRADO: FLAVIAROBERTA MACHADO DIAS - RJ113309, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdio arquivados.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5021540-32.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JULIO CESAR SZILLER
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR SZILLER - SP249117

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL )
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JULIO CESAR SZILLER em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando a
concessdo de medida liminar que:

a) determine que a autoridade impetrada junte aos autos a cdpia integral do processo administrativo, bem como desarquive o recurso administrativo interposto pelo impetrante e o remeta a autoridade

hierarquica superior;

b) conceda ao impetrante o porte de arma, valendo a decisdo como porte, até a conclusdo do processo administrativo ou o julgamento definitivo da presente agéo.

O impetrante narra que, em 12 de janeiro de 2007, entregou a arma de fogo que possuia, emrazio da realizagdo de campanha para o desarmamento.

Relata que ¢ advogado e que, apds o agravamento da violéncia no local em que reside e trabalha, em 24 de julho de 2017, adquiriu nova arma de fogo, devidamente autorizada e registrada no
SINARM.

Descreve que, em?22 de maio de 2019, requereu o porte da mencionada arma de fogo, instruindo o pedido comtodos os documentos necessarios.

Afirma que, na data do protocolo do pedido estava emvigor o Decreto n° 9.797/2019, o qual incluia a profissdo de advogado no rol das profissdes de risco, autorizando o porte de arma de fogo. Porém
informa que seu pleito foi apreciado apenas em22 de agosto de 2019, tendo sido indeferido, sob o argumento de que néo restou demonstrada a efetiva necessidade decorrente do exercicio profissional ou a ameaga a integridade
fisica.

Alega que, em27 de agosto de 2019, interpds recurso em face da decisdo, o qual foi apreciado e indeferido pelo Delegado de Policia Federal Coordenador-Geral de Controle de Servigos e Produtos,
contrariando os artigos 13, inciso 11 e 56, paragrafo 1°, da Lein® 9.784/99.

Argumenta que interpds novo recurso, em 28 de fevereiro de 2020, requerendo sua remessa ao Ministro da Justica, autoridade competente para julgamento, nos termos do artigo 56, paragrafo 1°, da
Lein®9.784/99, todavia alega que o recurso foiapreciado e indeferido por um Diretor Executivo, por delegagio do Diretor Geral.
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Destaca que ndo teve acesso aos autos do processo administrativo, tendo sido apenas comunicado do indeferimento do pedido e arquivamento dos autos, por meio de mensagemeletronica recebida em
07 de outubro de 2020, acarretando cerceamento de defesa e contrariando o devido processo legal.

Sustenta, também, a ocorréncia de abuso de poder e o desrespeito ao direito adquirido na vigéncia do artigo 20, paragrafo 3°, inciso I11, do Decreto n° 9.797/2019.
Ao final, requer a concessdo da seguranga para confirmar a medida liminar.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio. Decido.

Tendo em vista que o impetrante afirma ndo ter acesso ao processo administrativo, bem como em atengio aos principios do contraditorio e da ampla defesa, considero necesséria a prévia oitiva da
autoridade impetrada a respeito da medida liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.

inciso II, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagéo deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Oportunamente, venhamos autos conclusos.
Intimen-se as partes.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5027486-53.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA, URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA, URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO A PEQUENA E MEDIA EMPRESA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRE CESAR FARIA - SP 144895

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdio arquivados.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5018826-70.2018.4.03.6100

IMPETRANTE:ALIMENTOS ZAELI LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciénia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019042-58.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: THAIS REGINAFRANCISCO DA SILVA

DESPACHO

Tendo emvista a valida intimagdo da parte executada (id 38052331) e o decurso do prazo para cumprimento da obrigagio, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito, devendo requerer o que de direito
no prazo de 15 dias.

Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.

Int.

Siao Paulo, 28 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007230-55.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: SERGIO FORTUNATO PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A vista dos documentos apresentados (id 39398711), retornem os autos 2 Contadoria Judicial a fim de que verifique a exatidzio dos caleulos de acordo com os exatos termos do julgado e, no que ndo for
contrario, conforme o Manual de Orientago de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0021172-84.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO: SMARQ DISTRIBUIDORA DE MOVEIS EINFORMATICA LTDA - ME, JOSEFAMARIA DOS SANTOS, FABIANA MARIA DA SILVA

DESPACHO

Considerando que restaraminfiutiferas as tentativas de localizagdo da parte executada, exaurindo-se, portanto, os meios ordinarios para sua localizagdo, defiro a expedico de citagio editalicia.

Para tanto, devera a Secretaria expedir o respectivo Edital, comprazo de 20 (vinte) dias, a ser publicado no Didrio Eletrénico da Justica Federal da 3* Regido (Publicagdes Judiciais 11 — Capital SP) e, se disponivel, na
plataforma de editais do Conselho Nacional de Justica, conforme estabelecido no artigo 257, do Cédigo de Processo Civil

Resta dispensada a publicagdo emjornal local uma vez que a experiéncia temdemonstrado a ineficacia desse meio para localizagéo da parte executada, implicando téo somente a elevagdo das despesas coma execugdo,

emprejuizo direto para as partes envolvidas.
O executado poderd oferecer embargos a execugdo, no prazo de 15 dias, nos termos do artigo 915 do CPC.

Cunpra-se. Intime-se.
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Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

DESAPROPRIAGAO (90) N°0572401-47.1983.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EPTE - EMPRESA PAULISTA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICASA

Advogados do(a) AUTOR: ALFREDO ZUCCANETO - SP154694, CARLOS ROBERTO D AZEVEDO MORETTI - SP27077
REU:NICOLAU CEMBALISTA

Advogados do(a) REU:ANAMARIAPEDRON LOYO - SP51342, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897

DESPACHO

Trata-se de agdo de desapropriagdo em fase de cumprimento de sentenca, requerendo a expropriante a devolugdo de diferenca de valores depositados nos autos a titulo de indenizagdo pela expropriagdo, bem
como a expedicio da Carta de Adjudicagdo.

Alega a expropriante que depositou valores a maior, por mero erro material, requerendo a devolugdo do excedente.
Intimada, a parte expropriada quedou-se inerte.
Compulsando as pecas anexadas pela parte expropriante, nota-se a auséncia de algumas pegas importantes dos autos fisicos, emespecial a guia de depdsito, comprovando o pagamento realizado.

Assim, no prazo de quinze dias, providencie a parte expropriante as principais pegas dos autos fisicos, conforme disposto no art. 10 da Resolugdo PRES 142/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
sendo licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.

No siléncio, arquiven-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006817-12.1991.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SUCEDIDO: CARLOS JOSE MARTINS, CLAUDIR IZIDORO ZOCOLOTTI, ELIOMAR LUIZ FERRARI, GILBERTO ALUIZIO JOSE BRUSCHI, JAIR LIMA DE SOUZA, JOAO ANTONIO
DEANDRADE FILHO, JOAO BATISTA CARVALHO DEAGUIAR, JOAO CARLOS FERREIRADAROCHA

SUCEDIDO:JOSE BENEDITO DOS SANTOS CARRANO, JOSE MANOELFERNANDES DIOGO, LUIZ CARLOS FLEURI DE BARROS, MANOELAUGUSTO VALENTE DA SILVA,
MANOELDOS SANTOS CARRANO, MARCELABREVAYA, MAURICIO DOS SANTOS CARRANO, MILTON JOSE DOS SANTOS, MILTON REIS DUTRA, NORIVALMIGUELROCCO,
OSVALDO FRANCISCO MONACO FILHO, RENATO SERGIO RAGO, ROBERTO SCHNEIDER, RUBENS BAPTISTA, SERGIO DE OLIVEIRAHOMEM, YASUHIRO KITAHARA, UNTAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JOSEJOAO ARMADALOCOSELLI

Advogados do(a) SUCEDIDO: VALDENEI FIGUEIREDO ORFAO - SP41732, MARISTELA GONCALVES DUTRA - SP251184

DESPACHO

Vista as partes, pelo prazo legal, do documento de ID n° 28353644, para que requeiramo qué de direito.
No mesmo prazo, manifeste-se a Unido sobre a informagéo de ID n° 28090754, especialmente no que tange ao seuitem?2.

Cumpra a Secretaria coma primeira parte do despacho de ID 22068239, expedindo-se carta de intimagio ao coexecutado Jodo Anténio de Andrade Filho, para o endereco constante a pag. 3 do ID
19948832.

Apds, tomemeconclusos.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013299-40.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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REU:JOSE ODI DE CARVALHO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Cumpra a CEF, no prazo legal, o despacho de ID 37002655, no que tange ao recolhimento das custas para distribuigio da Carta Precatoria a Comarca de comarca de Sao Miguel/RN.

Int.

Sédo Paulo, 28 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019471-25.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
INVENTARIANTE:ADENIR FONSECAREIS

Advogado do(a) INVENTARIANTE:ANALIAROMA CARACELLI FELICIANO DE OLIVEIRA - SP61376

DECISAO

Petido ID 31418451 autorizo a consulta ao sistema INFOJUD, para que sejam trazidas aos autos as trés tltimas declaragdes de ajuste do imposto sobre a renda apresentadas pela parte devedora. Coma juntada
das declaragdes o feito devera tramitar emsegredo de justica dado o carater sigiloso de que se revestemos dados emquestio, devendo, a Secretaria, providenciar as anotagdes pertinentes.

Ademais, expega-se oficio a0 SERAS A, para inclusdo do nome da parte devedora no cadastro de inadimplentes.

Por fim, indefiro o pedido de adogdo das medidas executivas atipicas, vez que, conforme a atual orientagéo adotada pelo STJ, seu emprego deve ocorrer de modo subsididrio, apds o esgotamento das medidas tipicas
de satisfagéo do crédito, o que ndo se configura coma simples consulta ao sistema BACENJUD as fls. 138/139 (REsp 1788950/ MT, TERCEIRA TURMA, Rel. NANCY ANDRIGHI, DJe 26/04/2019).

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 14 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018716-08.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO:FERNANDO ELIAS ASSUNCAO DE CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO ELIAS ASSUNCAO DE CARVALHO - SP102578

DECISAO

Expeca-se oficio a0 SERASA, nos termos do art. 782, §3°, do CPC.
Apos, suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 8 de junho de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018716-08.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: FERNANDO ELIAS ASSUNCAO DE CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO ELIAS ASSUNCAO DE CARVALHO - SP102578

DECISAO

Expeca-se oficio a0 SERAS A, nos termos do art. 782, §3°, do CPC.
Apbs, suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 8 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025149-57.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: EIXOSUL- IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.
14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009842-29.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: DURAZZO & CIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CRISTINA SILVA - SP255307
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem conteido decisorio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragéo no prazo legal.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014030-02.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE:ISOLAPLAST- ISOLANTES EPLASTICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido deciscrio:
Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027688-19.1998.4.03.6100

EXEQUENTE: MARIA LAURA VIEIRA DE CARVALHO GUIMARAES, MARIA LUCIAMONTEIRO RECK, MARIA ZELIA BRITO DE SOUZA, MARIANE SOARES CAMPOS MARUTA,
MARILDA GONCALVES PADILHA CORREA, MARILIAARANTES MACHADO, MARIO RICARDO BORDALLO RODRIGUES, MARISAMASSUMI MORITA OSAKAWA, MARLENE

DASILVASANTOS, ANTONINHO MARTINEZ DAFONSECA, BRUNO DOS SANTOS FONSECA, HUGO DOS SANTOS FONSECA, MARIAMERI DOS SANTOS FONSECA

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ficam as partes cientes do protocolo das requisicdes de pagamentos.
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.
Int.

Siao Paulo, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019417-61.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GENERALELECTRIC DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 03/11/2020
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GENERAL ELETRIC DO BRASIL LTDA (matriz e filiais) em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando  concessio de medida liminar para assegurar o direito liquido e certo da empresa impetrante de efetuar o recolhimento das contribuigdes destinadas a
terceiros e outras entidades, incidentes sobre a folha de saldrios e demnis remuneragdes, mediante a apurago da base de calculo coma limitagdo de vinte salarios-minimos para o saldrio de contribuicio, prevista no artigo 4°,
paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

A impetrante afirma que a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros € o “salario de contribuicdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados
empregados, isto ¢, a folha de salarios, nos termos do artigo 11, paragrafo tmico, alinea “a”, da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Assevera que o artigo 4° da Lei n° 6.950/81 estabelece o limite do saldrio de contribuigdo em 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vigente no pais, sendo que tal limite foi estendido para as contribuicdes
destinadas a terceiros.

Aduz que, posteriormente, o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos exclusivamente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa, mas nfio o removeu para
as contribuicdes destinadas a terceiros, de modo que o limite de 20 salarios-minimos para o “salario de contribuigéo”, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para as contribuicdes destinadas a terceiros.

Naio obstante, sustenta que a autoridade impetrada exige que a impetrante recolha as contribuicdes destinadas a terceiros sobre a totalidade de suas folhas de salarios, sem considerar a limitagdo da base de
calculo em20 (vinte) salarios-minimos.

Ao final, requer a concessdo da seguranga para confirmar a medida liminar e assegurar seu direito liquido e certo de efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros e outras entidades, incidentes
sobre a folha de saldrios e demais remuneragdes, mediante a apuragio da base de calculo coma limitagdo de vinte saldrios-minimos para o saldrio de contribuicio, prevista no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Pletteia, também, a declaragio de seu direito de restituir/compensar os valores indevidamente recolhidos, corrigidos pela SELIC.

Sucessivamente, objetiva o reconhecimento de seu direito de limitar a base de calculo das contribuicdes devidas a terceiros a vinte salarios minimos por segurado empregado e avulso.

A inicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

A impetrante apresentou a manifestagdo id n° 40132384, na qual atribuiua causa o valor de R$ 1.500.000,00.

Na decisdo id n° 40220381, foi concedido a impetrante o prazo adicional de quinze dias para apresentago do valor da causa correspondente ao beneficio econdmico pretendido e respectivo célculo.
A impetrante retificou o valor da causa para R$ 26.920.232,11 (id n° 40739802).

E o relatério. Fundamento e decido.

Recebo a petigdo id n° 40739802 como emenda a inicial

Merece acolhida a pretensao posta emjuizo.

Abase de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios minimos, por forga do paragrafo {inico do art. 4° da Lei 6.950/81, que tema
seguinte digdo:

“Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Comefeito, o art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 ndo logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribui¢des sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Confira-se:

“Art. 3° Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de noverbro de
1981

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica ja se posicionou sobre o tema, consignando que a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de
20 salarios-minimos previsto na Lei 6.950/81, como se denota da ementa abaixo colacionada:

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. COISAJULGADA. INEXISTENCIA. INCRA E SALARIO-EDUCAGAO. LIMITE DA BASE DE CALCULO. HONORARIOS.
1. Os efeitos da coisa julgada atingemapenas os langamentos administrativos objetos de apreciagdo judicial, ndo fazendo coisa julgada emrelagdo a outros langamentos, mesmo versando estes sobre a mesma matéria.

2. Abase de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios-minimos, por for¢a do paragrafo tnico, do art. 4° da Lei 6.950/81. O art. 3° do Decreto-Lein.®
2.318/86 ndo logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribui¢des sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.

3. A fixagdo dos honorarios advocaticios em 10% do valor da causa implica redugdo da verba honoraria arbitrada pelo Juizo a quo. Sentenga mantida, sob pena de reformatio in pejus” (fl. 270e)”. (STJ — Resp 1241362 SC
2011/0044039-2, Relator: Ministra Assusete Magalhées, data de publicagdo: DJ 08/11/2017).

Desta forma, entendo que esta demonstrado o relevante findamento da demanda a amparar a concessao da liminar pleiteada.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposi¢ao de pagamentos indevidos implica emevidente restricio do patrimonio dos contribuintes.

Ante 0 exposto, DEFIROA LIMINAR REQUERID A para autorizar a impetrante a recolher as contribuigdes destinadas a terceiros, observando o valor limite de 20 (vinte) salirios-minimos para a base
de calculo total de cada uma das referidas contribuigdes, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario decorrente dos valores que excederemesse limite, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada para que dé cumprimento a presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Retifique-se o valor da causa cadastrado no sisterma processual para R$ 26.920.232,11, nos termos da peticao id n° 40739802.
Ap0s, vistas ao Ministério Piiblico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCESSO DIGITALIZADO (9999) N° 0027038-83.2009.4.03.6100

AUTOR:KATSUTOSHI YAMAMOTO, LAURAKAZUKO FUIIL, LUIZANTONIO PORTO SOARES CABRAL, LUIZFERNANDO GALLI, LUIZ TAMAKI, MARIA DE FATIMA DE SOUSA
MOREIRA DA SILVA CARVALHO, MARIA LEAMARTINS PIERINI, MARILDA TEREZINHA REIS DA COSTA, MASSAO TAKEDA, NELSON SAITO
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Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES - SP186202, NARAREGINA DE SOUZA -
i‘;l:;:j; do(a) AUTOR:ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES - SP186202, NARAREGINA DE SOUZA -
/S\Izii:;:j:)‘s do(a) AUTOR:NARA REGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
il()ilgsjgozs do(a) AUTOR:NARAREGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
/S\Izi\llsgazc(l)js do(a) AUTOR:NARA REGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
il()ilgsjgozs do(a) AUTOR:NARAREGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
/S\Izi\llsgazc(l)js do(a) AUTOR:NARA REGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
il()ilgsjgozs do(a) AUTOR:NARAREGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
/S\Izi\llsgazc(l)js do(a) AUTOR:NARA REGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
il()ilgsjgozs do(a) AUTOR:NARAREGINA DE SOUZA - SP147354, ROBERTO CAPISTRANO HOLANDA - CE19062-A, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817, ROGERIO RAMIRES -
SP186202

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 40847216. Ciéncia as partes.
Cumpra a parte credora o comando final da decisio proferida no id 29779735.
No ssiléncio, arquiventse os autos.

Int.

Siao Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021701-42.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:DORALICE FLORES
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS MANPRIN SILVA - SP298882

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS- GERENCIANORTE
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DORALICE FLORES BALBASTRO em face da GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO — NORTE, objetivando a concessdo de
medida liminar para determinar que a autoridade impetrada aprecie, imediatamente, o requerimento de copia de processo n° 791380930, protocolado pela impetrante em22 de setembro de 2020.

A inicial veio acompanhada de docurmentos.
Decido.

Defiro a impetrante a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, nos termos do artigo 1.048, inciso I, do Codigo de Processo Civil, ressaltando, porém, que ha diversos
pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

a) indicar a autoridade impetrada correspondente a Geréncia Executiva Sao Paulo — Norte do Instituto Nacional do Seguro Social;

b) juntar aos autos declaragdo de pobreza, visto que requer a concessao dos beneficios da Justica Gratuita;

¢) regularizar sua representacao processual, pois a procuragdo id n° 40914728 outorga a advogada Thais Mamprin Silva apenas poderes para representar a impetrante perante 0 INSS.
Cunpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos.

Intime-se a impetrante.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009409-09.2003.4.03.6100
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EXEQUENTE: FRESADORAMODULO LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLOVIS HEINDL - SP176658, ROBERTO HEINDL - SP68185
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARINEY DE BARROS GUIGUER - SP152489

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo das requisicdes de pagamentos.
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5019708-32.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: SANTANGELO AGROPECUARIA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE DA SILVAAMADO FELICIO - MS11571

EXECUTADO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo das requisigdes de pagamentos.
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012337-88.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CLEUSATEODORA DEALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO GOMES DA SILVA - SP196994

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVASAO PAULO- LESTE

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CLEUSA TEODORA DE ALMEIDA emface do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada receba e processe o recurso ordindrio interposto pela impetrante, sob pela de multa diria no
valor de R$ 1.000,00.

Ainicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

O Juizo da 5* Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo declarou sua incompeténcia para processar e julgar o presente mandado de seguranga e determinou a remessa dos autos a uma das Varas Civeis
da Subsegao Judicidria de Sao Paulo (id n° 40076504).

Decido.

Dé-se ciéneia a impetrante da redistribuicio do feito.
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Concedo a impetrante o prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da petigdo inicial (artigo 321 do Cddigo de Processo Civil), para:
a) juntar aos autos declaragdo de pobreza, visto que requer a concessao dos beneficios da Justica Gratuita;

b) apresentar documento que comprove o atual andamento do processo administrativo.

Cunpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos.

Intime-se a impetrante.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5011213-62.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:ALINE VISINTIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALINE VISINTIN - SP305934, SUZANA CREMM - SP262474
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo das requisigdes de pagamentos.
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5016806-38.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:IARA DE ROSADO MESQUITA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO NOBUTAKA SHIMABUK URO - SP37023

EXECUTADO: MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 41012402: Ciéncia as partes da certiddo.
Tendo emvista o retorno do processo principal da instancia superior (5018985-47.2017.4.03.6100), o cumprimento de sentenga deve ser formulado nos autos principais.
Remeta-se o presente Cumprimento Provisorio de Sentenga ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030391-31.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: W.FARIAADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisicdo(des )de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0127098-17.1979.4.03.6100

EXEQUENTE: SANVAS SAINDUSTRIAMETALMECANICA

EXECUTADO: SANVAS SAINDUSTRIAMETALMECANICA, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: SUELI MACIELMARINHO - SP41576, JONILCARDOSO LEITE FILHO - SP71219

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisicdo(des )de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Siao Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004615-92.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:NILSON GOMES DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisicdo(des )de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, avinda dos pagamentos.

Int.
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Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0052062-65.1999.4.03.6100
EXEQUENTE: QUATRO M EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisicdo(des )de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, avinda dos pagamentos.

Int.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017063-68.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: RICARDO GOMIDE WOISKY DO RIO, ROBERTO GOMIDE WOISKY DO RIO, SERGIO GOMIDE WOISKY DO RIO, ROGERIO GOMIDE WOISKY DO RIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisicdo(des )de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, avinda dos pagamentos.

Int.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0005000-58.2001.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO COMERCIO DE BORRACHAS EAUTO PECAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VIVIANE BARCI DE MORAES - SP166465, LUIZFERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisi¢do(des )de pagamento(s).
1D 35392459: Dé-se ciéncia a Unidio.
Apbs, remetam-se os autos a conclusdo.

Int.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011956-38.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: LOCALCONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA, NEWPLACE IMOVEIS EADMINISTRACAO LTDA, LISIEUX SERVICOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUELROCHA - SP206581
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca visando a obtengdo de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a deixar de efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario- Educagdo),
INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE. De forma subsidiaria, requer afastar a exigéncia da contribuicéo emtela na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos. Requer, ainda, o reconhecimento do
direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

Foi deferida a medida fiminar.

Prestadas as informagdes.

Manifestagdo da Unido Federal.

Parecer do Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Emrelaggo ao tema emquestdo, em23/09/2020, o C. Supremo Tribunal Federal considerou constitucional a cobranga de contribuicdes destinadas a terceiros sobre a folha de salarios, conforme parte dispositiva
da decisdo:

Decisdo: O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 325 da repercussao geral, negou provimento ao recurso extraordinario, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acérddo, vencidos os
Ministros Rosa Weber (Relatora), Edson Fachin, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Em seguida, por maioria, foi fixada a seguinte tese: " As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com
fundamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC 33/2001", vencidos os Ministros Marco Aurélio e Rosa Weber. Ausente, por motivo de licenga médica, o Ministro Celso de Mello. Presidéncia do Ministro
Luiz Fux. Plenario, 23.09.2020 (Sessdo realizada inteiramente por videoconferéncia - Resolugao 672/2020/STF).

Assim, ressalvado meu entendimento pessoal, deve prevalecer o entendimento firmado pelo E. STF no sentido da constitucionalidade das contribuicdes ora impugnadas.
Emrelagio ao pedido subsididrio, merece acolhida a pretenso posta emjuizo.

Abase de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios-minimos, por for¢a do paragrafo tnico do art. 4° da Lei 6.950/81, que tema
seguinte digdo:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paréagrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Comefeito, o art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 ndo logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Confira-se:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigio nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de
1981.
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Vale frisar que o E. Superior Tribunal de Justi¢a ja se posicionou sobre o tema, consignando que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite
de 20 salarios-minimos previsto na Lei 6.950/81, como se denota da ementa abaixo colacionada:

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. COISAJULGADA. INEXISTENCIA. INCRA E SALARIO-EDUCACAO. LIMITE DA BASE DE CALCULO. HONORARIOS.
1. Os efeitos da coisa julgada atingemapenas os lancamentos administrativos objetos de apreciagdo judicial, ndo fazendo coisa julgada emrelagio a outros langamentos, mesmo versando estes sobre a mesma matéria.

2. Abase de calculo das contribui¢des parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios-minimos, por for¢a do paragrafo tinico, do art. 4° da Lei 6.950/81. O art. 3° do
Decreto-Lei n.’ 2.318/86 nio logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente 4 Previdéncia Social.

3. Afixagio dos honordrios advocaticios em 10% da valor da causa implica redug&o da verba honoréria arbitrada pelo Juizo a quo. Sentenga mantida, sob pena de reformatio in pejus" (fl. 270e).

(STJ —Resp 1241362 SC 2011/0044039-2, Relator: Ministra Assusete Magalhdes, data de publicagdo: DJ 08/11/2017 - grifado)

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE ASEGURANCA pleiteada, JULGAND O PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de mérito, a teor do artigo 487, I, do
Codigo de Processo Civil, para autorizar a Impetrante a recolher as Contribuicdes ao FNDE (Salério-Educagio), INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE, observando o valor limite de 20 (vinte) salirios-minimos para a base
de calculo total de cada uma das referidas contribuigdes.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢do quinquenal, apds o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregdo
monetdria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRIL

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012552-49.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MWIMODAS ACESSORIOS E CONFECCOES LTDA - ME, MARILDA GOMES, MARILENE GOMES

DESPACHO

Intime-se a credora para, no prazo de 05 dias, manifestar-se sobre o pedido do ID 37751094 e sobre o teor da certiddo ID 40142129.
Semprejuizo, conforme ja deferido (ID 27757651), proceda-se a consulta ao sistera REN AJUD emnome de MWJ Modas e Marilene.
Apbs, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0034202-95.1992.4.03.6100

EXEQUENTE: SHOPPING SCREEN MATERIAIS SERIGRAFICOS LTDA - ME, STELLABARROS TURISMO LTDA, GRAFIMPELARTES GRAFICAS LTDA, MULTI EXPORT
COMISSARIADE DESPACHOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084, DECIO JOSE PEDRO CINELLI - SP8750, EDUARDO CASSIO CINELLI - SP66792
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084, DECIO JOSE PEDRO CINELLI - SP8750, EDUARDO CASSIO CINELLI - SP66792
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084, DECIO JOSE PEDRO CINELLI - SP8750, EDUARDO CASSIO CINELLI - SP66792
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084, DECIO JOSE PEDRO CINELLI - SP8750, EDUARDO CASSIO CINELLI - SP66792

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:
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Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisigdo(0es) de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0030883-94.2007.4.03.6100
REQUERENTE:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, VANESSA PEREIRA RODRIGUES DOMENE - SP158120, TALITHAPROMETTI KOWAS - SP345168,
LEANDRO COLBO FAVANO - SP222008, BRUNO CENTENO SUZANO - SP287401

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da(s) requisicdo(des) de pagamento(s).
Aguarde-se sobrestado, a vinda dos pagamentos.

Int.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012059-45.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: WIRELEX TELECOMUNICACOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: HORACIO VILLEN NETO - SP196793

IMPETRADO: ILMO. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga visando a obtencio de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a deixar de efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario- Educag?o),
INCRA, SESI, SENAI e SEBRAE. De forma subsididria, requer afastar a exigéncia da contribuigéo emtela na parte em que exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos. Requer, ainda, o reconhecimento do
direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

Foideferida a medida liminar.
Prestadas as informagdes.
Manifestagdo da Unido Federal.

Parecer do Ministério Publico Federal

E o breve relatério. Passo a decidir.
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Emrelagio ao tema emquestdo, em23/09/2020, o C. Supremo Tribunal Federal considerou constitucional a cobranga de contribuigdes destinadas a terceiros sobre a folha de salarios, conforme parte dispositiva
da decisdo:

Decisdo: O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 325 da repercussdo geral, negou provimento ao recurso extraordinario, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acérdéo, vencidos os
Ministros Rosa Weber (Relatora), Edson Fachin, Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Em seguida, por maioria, foi fixada a seguinte tese: ""As contribui¢des devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com
fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001", vencidos os Ministros Marco Aurélio e Rosa Weber. Ausente, por motivo de licenga médica, o Ministro Celso de Mello. Presidéncia do Ministro
LuizFux. Plendrio, 23.09.2020 (Sessdo realizada inteiramente por videoconferéncia - Resolugdo 672/2020/STF).

Assim, ressalvado meu entendimento pessoal, deve prevalecer o entendimento firmado pelo E. STF no sentido da constitucionalidade das contribuicdes ora impugnadas.
Emrelagdo ao pedido subsidiario, merece acolhida a pretensio posta emjuizo.

A base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios-minimos, por for¢a do paragrafo tinico do art. 4° da Lei 6.950/81, que tema
seguinte di¢do:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicao, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Comefeito, o art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 ndo logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Confira-se:

Art 3° Para efeito do caleulo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950. de 4 de novembro de
1981.

Vale frisar que o E. Superior Tribunal de Justica ja se posicionou sobre o term, consignando que a base de célculo das contribuicdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite
de 20 salarios-minimos previsto na Lei 6.950/81, como se denota da ementa abaixo colacionada:

"EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. COISAJULGADA. INEXISTENCIA. INCRA E SALARIO-EDUCACAO. LIMITE DA BASE DE CALCULO. HONORARIOS.

1. Os efeitos da coisa julgada atingemapenas os langamentos administrativos objetos de apreciagdo judicial, ndo fazendo coisa julgada emrelagdo a outros lancamentos, mesmo versando estes sobre a mesma matéria.

2. Abase de calculo das contribuic fis cai lhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salirios-minimos, por for¢a do parigrafo uinico, do art. 4° da Lei 6.950/81. O art. 3° do
Decreto-Lein.’ 2.318/86 niio logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.

3. A fixagdo dos honorarios advocaticios em 10% da valor da causa implica redugo da verba honoraria arbitrada pelo Juizo a quo. Sentenca mantida, sob pena de reformatio in pejus” (fl. 270e).

(STJ—Resp 1241362 SC 2011/0044039-2, Relator: Ministra Assusete Magalhdes, data de publicagéo: DJ 08/11/2017 - grifado)

Ante o0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada, JULGAND O PARCIALM ENTE PROCEDENTE o pedido, comresolugio de m¥rito, a teor do artigo 487, I, do
Codigo de Processo Civil, para autorizar a Impetrante a recolher as Contribuicdes ao FNDE (Salario- Educago), INCRA, SESI, SENAI e SEBRAE, observando o valor limite de 20 (vinte) salarios-minimos para a base
de calculo total de cada uma das referidas contribuicdes.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal, apés o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregéo
monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012290-72.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: TAPPS TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LALENA DOS SANTOS VIEIRA - RJ227170, JOAO RICARDO DE OLIVEIRAFREITAS - SP422051, DIEGO SILVA DE CARVALHO TEIXEIRA - RJ 144980

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TAPPS Tecnologia da Informagéo Ltda. em face do Delegado da Delegacia Espectal da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo —
DERAT/SP, visando a obtengdo de prestacdo jurisdicional que lhe assegure a imediata analise de pedidos de restituicio formulados na via i iva.

Emsintese, a parte impetrante sustenta violagao ao seu direito liquido e certo, tendo emvista que a autoridade impetrada niio analisou os pedidos de restituigdo indicados na inicial no prazo de 360 dias (id 35042015).

Deferida a liminar.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  157/926


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6950.htm#art4

Manifestagdo da Unido Federal.
Prestadas informagdes.

Parecer do Ministério Publico Federal.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

Dispondo sobre a Administragdo Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposi¢ao normativa geral), a Lein® 11.457/2007, emseu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lei n°
11.457/2007 temaplicagdo ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposigdes gerais da Lei 9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo, que prevé a duragio do processo como uma garantia findamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias é excessivo
em se tratando de requerimentos simples em forma de peticdes relacionadas a feitos néo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituicdo etc.), embora nfo o seja em se tratando de feitos litigiosos
(impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posigao pessoal, 0 Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especialn® 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 1.036, do Cédigo de
Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lein® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apds o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STJ:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGCAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICAGAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A durag@o razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢io do processo ¢ os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusio de processo administrativo emprazo razodvel é corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicacdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razodvel para a analise e decisio das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio con: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo
tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagio a dos demmis envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I ¢ 11 valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5.ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos ¢ sessenta) dias a contar do
protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questo posta nos autos. Ademais, o
magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.”

(STJ, REspn®1.138.206, 1" Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em09.8.2010, DJe 01.09.2010)

Compulsando os autos, verifico que a impetrante protocolizou pedido de restituigdo de IRPJ, que niio havia sido analisado no prazo de 360 dias (id 35042015) até a concessao da liminar.

A parte impetrante informou que, intimada pela autoridade, prestou esclarecimentos. Todavia informa que foi indeferido o pedido de restituigao (id 37034575). Requer, assim, seja determinado que a autoridade
impetrada analise o pedido de restituigdo combase nos fatos expostos. Tal pleito da impetrante nfio deve ser acolhido, tendo em vista que ndo constitui objeto da presente a¢io, cabendo a impetrante pleitear seu direito emagao
propria.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA PLEITEADA , JULGANDO PROCEDENTE o pedido, confirmando a limnar concedida, que determinou a analise dos pedidos de restituigdo
indicados na inicial.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justia.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 27 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017671-35.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CESAR CARLOS GYURU, EUCLIDES BROSCH, DILMAR GOMES THOMPSON, RENE BARBOSA DE FRANCA, ROBERTO DE OLIVEIRA, ROBERTO SOTO QUEIROZ,
RODOLFO WERNER WALTEMATH, ROLF FRANZ CURT BECKER, VALMIR SILVEIRAMEDINA, VICENTE WEBER

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO - SP52340
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO - SP52340
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526

DECISAO

Tendo em vista a noticia do indeferimento do pedido de efeito suspensivo formulado no Agravo de Instrumento n. 5013321-94.2020.4.03.0000, cumpra a CEF a decisdo proferida no id 21578754, no prazo de 10 (dez) dias,
sob pena de aplicagdo de muilta diaria.

Indefiro o pedido para que o creditamento seja feito em deposito judicial, uma vez que os valores emexecugdo se referema diferengas decorrentes da aplicagéo nas contas vinculadas do FGTS, cujo levantamento obedece a
legislagdo especifica.

A vista da fixagdo dos valores pela decisdo prolatada no id 21578754, reconhego a omisso quanto a fixagdo dos honorarios, razio pela qual condeno a CEF ao pagamento dos honorarios de 10% (dez por cento) do valor da
diferenca apurada entre as contas apresentadas e o valor homologado.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009143-43.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: TAKING COMERCIO DE MAQUINAS DE COSTURA EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: KAROLINA DOS SANTOS MANUEL- SP252645, MARIANA COELHO VITTA - SP263156, RODRIGO GIMENEZ LIMA - SP360450

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia do retorno dos autos do E. TRF3 para regular processamento do feito.
Manifeste-se a impetrante se persiste o interesse no prosseguimento do feito, inclusive comapreciagao da liminar requerida, justificando o pedido, no prazo de 5 dias.
Apos, retornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5020766-07.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: SAINT-GOBAIN DO BRASILPRODUTOS INDUSTRIAIS EPARACONSTRUCAO LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: RAQUEL MARIA SARNO OTRANTO COLANGELO - SP22858, OTAVIO DIAS FERRAZ PAIXAO - SP374641, PAULO CESAR BUTTI CARDOSO -
SP296885, MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRABUENO - SP196729, ROGERIO CARMONABIANCO - SP156388

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a decisdo deferindo a tutela recursal no agravo de instrumento 5022353-26.2020.403.0000, acolho o pedido da parte autora, para autorizar a liberagdo da Apolice de Seguro n°®
0306920209907750407668000, ofertada nestes autos.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016902-53.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BRINK'S SEGURANCA E TRANSPORTE DE VALORES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO CAON PEREIRA - SP234643, HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40218034: Defiro o pedido da parte impetrante para incluir no polo passivo como autoridade coatora o Delegado da Alfindega da Receita Federal do Brasilem Sao Paulo.
Notifique-se e Intime-se 0 Delegado da Alfandega da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo para que fique ciente da decisdo liminar proferida nos autos, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo de 10 dias.
Coma vinda das informagdes, dé-se nova vistas dos autos ao Ministério Publico Federal.

Apos, tornemos autos conclusos para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020634-42.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: OXI-MAQ - COMERCIALE INDUSTRIAL DE EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532, RENAN BORGES FERREIRA - SP330545

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAE
AGRONOMIADO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por OXI-MAQ COMERCIAL E INDUSTRIAL DE EQUIPAMENTOS LTDA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA EAGRONOMIA DE SAO PAULO, visando a concessio de medida liminar que determine a suspensdo da exigibilidade da multa decorrente do auto de infragiio n° 646/2020.

A impetrante narra que possui como atividade econdmica principal o com¥éreio atacadista de maquinas e equipamentos para uso industrial, partes e pegas.

Relata que o Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao Paulo lavrou em face da empresa o auto de infragdo n® 642/2020, decorrente do processo administrativo n® SF-02721/2020,
sob o argumento de que a impetrante presta servigos de pericias técnicas relacionadas a seguranga do trabalho, atividade privativa de profissionais fiscalizados pelo Sistema CONFEA/CREA.

Argumenta que, nos termos do artigo 1° da Lein® 6.839/80, as empresas estdo sujeitas ao registro perante os conselhos profissionais, de acordo coma atividade principal desenvolvida.
Destaca que sua atividade principal esta voltada ao comércio, néo podendo ser exigido seuregistro perante o CREA-SP.
Alega que 0 auto de infragdo lavrado pelo CREA-SP viola o principio da verdade material, pois relaciona atividades empresariais ndo desenvolvidas pela empresa impetrante.

Ao final, requer a concessao da seguranga para confirmar a medida liminar e declarar a nulidade do auto de infragéo n® 646/2020, reconhecendo-se como indevida a exigéncia de registro da empresa perante o
conselho profissional.

A inicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
A impetrante apresentou a manifestagao id n® 40548078.

E o relatorio. Decido.

Consta do auto de infragéo n® 646/2020, lavrado pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao Paulo, em?22 de setermbro de 2020 (id n° 40255733, pagina 01), que ‘{...) emface do
que consta no Processo SF-02721/2020, a empresa OXI-MAQ — COMERCIAL E INDUSTRIAL DE EQUIPAMENTOS LTDA, com CNPJ n° 38.875.597/0001-90 com enderego sito na Av. Maria Antonia
Camargo de Oliveira, n° 270 — Vila Suconasa, sem possui registro no CREA-SP e constituida para realizar atividades privativas de profissionais fiscalizados pelo Sistema CONFEA/CREA, vemdesenvolvendo atividades de
Servigos de pericia técnica relacionados a seguranga do trabalho e outras atividades profissionais, cientificas e técnicas ndo especificadas anteriormente, conforme apurado em?28/05/2020.

Tendo em vista que néo foi juntada aos autos a copia do relatério elaborado em 28 de maio de 2020, bem como ematengéo aos principios do contraditério e da ampla defesa, considero necessaria a prévia
oitiva da autoridade impetrada a respeito da medida liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.
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da Lein’ 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinag@o deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de
direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Oportunamente, venhamos autos conclusos.
Intimen-se as partes.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020330-77.2019.4.03.6100
AUTOR:ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL, SINDICATO DOS MUSICOS PROFISSIONAIS NO ESTDE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396

REU:HOSTELCOMUNICACAO EPRODUCOES LTDA - ME

DESPACHO

Recebo a emenda da inicial. Retifique-se o valor da causa, conforme indicado na petigao id 26799678.

Resta pendente a regularizagéo da representacio processual da coautora Ordemdos Musicos do Brasil. Defiro o prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, para juntada do contrato social, comindicagdo da clausula
que autoriza o presidente (Marcio Teixeira da Silva - eleito emassenrbleia) a representé-la, isoladamente emjuizo, conforme procurago anexada aos autos.

Cumprida a determinago supra, se emtermos, cite-se.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026169-83.2019.4.03.6100

AUTOR: SINDICATO DOS POLICIAIS RODOVIARIOS FEDERAIS ESTADO SP

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO DE FREITAS RETTO - SP267440, FERNANDO FABIANI CAPANO - SP203901, ANDREA BIAGGIONI - SP118009

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.
Ratifico os atos praticados.

Providencie a parte autora, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, procuragdo devidamente acompanhada da ata da assembleia (exercicio vigente), que elegeu o presidente do sindicato,
responsavel pela representagdo emjuizo nos termos do art. 22, 11 do estatuto social.

Diante da proposta preliminar de acordo anexada pela Unido (id 37131373), aceita sem ressalvas pelo sindicato autor (id 37306368), manifestense as partes a respeito da sua homologa¢io como
apresentada.

Int.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018804-41.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LIBERDADE SERVICOS GERAIS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Recebo a petigdo id n° 39415425 como emenda a inicial

paragrafo primeiro, do contrato social determina que “Os sdcios poderdo de comum acordo nomear procuradores para fins especificos” (grifei).
Cunprida a determinago acima, venhamos autos conclusos para analise da medida liminar requerida.
Intime-se a impetrante.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019202-85.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: TALUANE CRISTINA DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE DE LUCAS DOS SANTOS - SP388819

IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DA DATAPREV, PRESIDENTE CAIXA ECONOMICA, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TALUANE CRISTINA DE SOUZA em face do ADVOGADO GERAL DA UNIAO; do DIRETOR-PRESIDENTE ou CHEFE DO
SETOR ADMINISTRATIVO QUE CONCEDE OU NEGA O AUXILIO EMERGENCIAL DA DATAPREV e do DIRETOR-PRESIDENTE ou CHEFE DO SETOR ADMINISTRATIVO QUE
CONCEDE OU NEGA O AUXILIO EMERGENCIAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando  concessdo de liminar para “deferir a implementagdo do auxilio emergencial que faz jus a autora,
determinando-se que as rés paguem a autora o valor integral do auxilio”.

Ainicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.
A Caixa Econdmica Federal prestou as informagdes id n° 40754605.
E o breve relatério. Decido.

Defiro a impetrante os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 99, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

admitidos;

b) esclarecer quais as autoridades impetradas correspondentes 8 DATAPREV e a Caixa Econdmica Federal, visto que indica o Diretor Presidente ou Chefe do Setor Administrativo que concede ou
nega o auxilio emergencial, ndo incumbindo a este Juizo a escolha da autoridade correta;

¢) esclarecer o pedido de concessao de tutela antecipada para determinar “que as rés paguem a autora o valor integral do auxilio”, tendo em vista que a Stmula 269 do Supremo Tribunal Federal
estabelece que “O mandado de seguranga ndo ¢ substitutivo de agio de cobranga”.

Cunpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos.
Intime-se a impetrante.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020234-28.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BRUNO TADEU ESTORCE, TAISAMAESHIRO ESTORCE

Advogados do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogados do(a) AUTOR: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum proposta por BRUNO TADEU ESTORCE e TAISA MAESHIRO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessao de
tutela de urgéncia para:

a) autorizar o depdsito judicial das prestagdes vincendas, adotando o valor incontroverso de R$ 899,30;

b) determinar que a parte ré se abstenha de incluir os nomes dos autores nos 6rgos de prote¢do ao crédito, bemcomo de promover qualquer processo administrativo, incluindo a execugio extrajudicial
do imdvel, sob pena de nulta diria no valor de RS 500,00.

Anicial veio acompanhada das procuragdes e de documentos.

No despacho id n° 40115171, foi determinada a juntada aos autos da cdpia da (ltima declaragdo completa de imposto de renda da coautora Taisa Maeshiro e de seus comprovantes de pagamento de
salario.

Os autores apresentarama manifestagdo id n° 40658950.
E o breve relatério. Decido.

Observo que a coautora Taisa consta como dependente do coautor Bruno nas declaragdes de imposto de renda juntadas aos autos, inexistindo renda emseu nome, contudo a peti¢do inicial indica que
ela é vendedora e, na procuracio id n’ 40036499, foi informado que ela é dentista.

Diante disso, concedo aos autores 0 prazo de quinze dias para esclareceremse a coautora Taisa atualmente exerce profissdo e, emcaso positivo, juntaremaos autos os comprovantes de pagamento de
saldrio emnome dela.

Oportunamente, venhamos autos conclusos.
Intimemse os autores.

S0 Paulo, 28 de outubro de 2020.

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0002548-90.1992.4.03.6100

EXEQUENTE: BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A., IMOBILIARIA EADMINISTRADORA BROOKLYN S/A, COMIND SAPLANEJAMENTO EASSISTENCIATECNICA,
MOGIANO PARTICIPACOES S/A, MOGIANA S/ADE COMERCIO EXTERIOR, COMIND LEASING S/AARREND MERCANTIL EM LIQ ORDINARIA, SOLANIS BRASIL-
INVESTIMENTOS E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JOSE MARIA DE CAMPOS - SP115120, FERNANDO LOESER - SP120084

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA - SP152968

DESPACHO

Manifeste-se a Unido, conforme cota de fls. 2015, no prazo de S dias.

Prestadas as informagdes e ndo havendo oposigéo ao levantamento pela cessionaria, autorizo a transferéncia bancaria do valor integral depositado no Banco do Brasil, conta n. 700128334858, em
conformidade com o artigo 906, paragrafo tmico, do CPC, para o Banco Bradesco, agéncia 0133, conta 129.400-8, em favor de SOLANIS BRASIL- INVESTIMENTOS E SERVICOS LTDA, CNPJ
08.148.467/0001-95.

Ressalto que a instituigdo financeira depositaria devera atentar para a dedugéo da aliquota do Imposto de Renda, a ser calculada no momento da transferéncia, informando, por fim, a este juizo, a efetivagdo da
operagdo exclusivamente via email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3.jus.br.

Int. Cumpra-se.
Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059531-36.1997.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARCO ANTONIO BAPTISTA, MARIA DE LOURDES MEDEIROS GAMBOA, MARIA LUIZA DE SOUZA LIMA, MARLI SOARES DE CARVALHO, ROSELI FUKUTI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B,
ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B,
ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B,
ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B,
ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B,
ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Determino a expedicdo dos oficios requisitrios em favor das exequentes MARIA LUIZA DE SOUZA LIMA e MARLI SOARES DE CARVALHO (embargos a execugdo 0020174-
29.2009.403.6100, pecas anexadas no id 27577903) e em favor de ROSELI FUKUTI (embargos a execugdo 0014079-17.2008.403.6100, pegas anexadas no id 26293967), observando-se os dados indicados no id
37770414. Arequisicio emfavor de Roseli Fukuti devera ser colocado a disposicio do Juizo, diante da determinagdo proferida as fls. 320 (id 26293967 —pag. 99).

Comvrelagdo aos oficios requisitorios dos honorarios de sucumbéncia, tendo em vista que estes pertencem ao advogado constituido na fase de conhecimento, como remuneragao ao seu servigo prestado,
defiro a expedigdo das requisigdes de pagamento em favor do advogado indicado no id 27652686.

No que se referea MARCO ANTONIO BAPTISTA e MARIA DE LOURDES MEDEIROS GAMBOA, como ndo iniciaramo cumprimento de sentenca, ndo ha que se falar, por ora, emexpedi¢do
de requisicio de pagamentos em favor destes exequentes.

Int.

S30 PAULO, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019007-64.2015.4.03.6100

AUTOR:LPPIEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A, REC LOG 331 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A., GLP IMIGRANTES EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
S.A.

Advogados do(a) AUTOR: RENATO DO CARMO SOUZA COELHO - SP235150, MARCOS DEALMEIDA PINTO - SP257937, MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632, PAULO
DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE - SP317575

Advogados do(a) AUTOR: RENATO DO CARMO SOUZA COELHO - SP235150, MARCOS DE ALMEIDA PINTO - SP257937, MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632, PAULO
DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE - SP317575

Advogados do(a) AUTOR: RENATO DO CARMO SOUZA COELHO - SP235150, MARCOS DEALMEIDA PINTO - SP257937, MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632, PAULO
DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE - SP317575

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestent-se as partes a respeito do laudo pericial apresentado (id 40459196), no prazo de 15 dias, podendo o assistente técnico de cada uma das partes, emigual prazo, apresentar seu respectivo parecer.

Intime-se o perito para informar os dados da conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tmico, do Cédigo de
Processo Civil, comrelagdo aos honorérios periciais depositados (id 35202367).

1d 39592860: Manifeste-se a parte autora.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025781-54.2017.4.03.6100
AUTOR: COMERCIALHIDRORIMAR LTDA - EPP, NILTON MORALES HERNANDES

Advogado do(a) AUTOR:JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099
Advogado do(a) AUTOR:JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestent-se as partes a respeito do laudo pericial apresentado (id 40465361), no prazo de 15 dias, podendo o assistente técnico de cada uma das partes, emigual prazo, apresentar seu respectivo parecer.
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Intime-se o perito para informar os dados da conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Cédigo de
Processo Civil, comrelagdo aos honorarios periciais depositados (id 28667678).

Int.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012987-93.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RHODIA BRASILS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

No intuito de preservar a numeragéo original dos autos fisicos e evitar tumulto processual, providencie a parte exequente a inser¢do das pegas digitalizadas diretamente no processo n. 0016885-54.2010.403.6100, cujos
metadados foramcriados no PJe, conforme certiddo ID 41012418.

Apbs, remetam-se os autos ao SEDI para cancelamento da distribuigo.

Int

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003699-58.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:IDEROLADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA - EPP, VASCO ANTONIO ROSSETTI, ARLINDO JOSE ROSSETTI
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS PEREIRAMONTEIRO - SP256851

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Tendo emvista que a parte autora desistiu do pedido de concessdo de tutela de urgéneia (id. 40243437) e considerando que nfio foi formulado pedido de produg@o de prova, conforme peticao id. 20335023 ¢
decurso de prazo certificado em30/08/2019, tomemos autos conclusos para sentenca.

Intiment-se as partes. Apds, cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5025305-45.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: POP TRADE MARKETING E CONSULTORIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES - SP201113

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra sentenca que concedeu a seguranga pleiteada, por alegada omissdo (id 34521910).

A parte contraria apresentou manifestagdo (id 34861253).

E o breve relatério. Fundamento e decido.

A parte embargante entende que ha omissdo, tendo emvista que niio constouno dispositivo da sentenca o reconhecimento do seu direito de compensagao dos valores eventualmente recolhidos apds a presente impetragao.

Reconhego a omissao da sentenga, tendo em vista que o pedido havia sido expressamente formulado na petigdo inicial, para que conste no dispositivo da sentenga que a parte embargante temo direito de compensar os valores
indevidamente recolhidos, respeitada a prescrigdo quinquenal, assimcomo eventuais valores recolhidos posteriormente a presente impetragdo.

De resto, mantenho, na integra, a 1. decisdo proferida.
Isto exposto, dou provimento aos embargos.

PRI

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013756-38.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: FUNDACAO LEONOR DE BARROS CAMARGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELA FREIRE NOGUEIRA - SP213692

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILSAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra sentenca que concedeu a seguranca pleiteada, por alegada omissao.
A parte contraria ndo se opds ao acolhimento dos embargos.
E o breve relatério. Fundamento e decido.

A parte embargante entende que ha omissdo, tendo em vista que nfio constou no dispositivo da sentenca o reconhecimento do direito de compensagdo, dos valores indevidamente pagos, com quaisquer outros tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal.

indevidamente pagos comdébitos proprios relativos a quaisquer outros tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos termos do art. 74 da Lei9.430/1996.
De resto, mantenho, na integra, a r. decisdo proferida.

Isto exposto, dou provimento aos embargos.

PRI

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014171-84.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:M.L.GOMES ADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pelo impetrante (id 36861184), ficando EXTINTO o processo nos termos do artigo 485, inciso VIII, do
Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.
Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI
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Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

17* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5023558-60.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S#o Paulo
AUTOR:ANAPAULA TRAN

Advogado do(a) AUTOR: MIUCHA CARVALHO CICARONI - SP247919

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, aforada por ANA PAULA TRAN emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, comvistas a obter provimento jurisdicional que condene a ré ao pagamento de diferencas
de corre¢io monetaria relativas aos saldos de contas vinculadas de FGTS decorrentes da aplicagéo da TR desde janeiro de 1999, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Posteriormente, requereua parte a emenda da inicial para alterar o valor da causa de R$100.000,00 (cemmil reais) para RS 44.659,39 (quarenta e quatro mil seiscentos e cinquenta e nove reais e trinta ¢ nove centavos), bem
como a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal , conforme Id n° 36379404.

E a sfntese do necessério. Decido.

Nos termos do art. 3°, da Lei 10.259/2001:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentencas.
§ 1°Nao se incluemna conpeténcia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos I1, I1I e X1, da Constituigao Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagéo, populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa ¢ as
demandas sobre direitos ou interesses difuisos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imdveis da Unido, autarquias e findagdes publicas federais;

111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal;

1V - que tenhamcono objeto a impugnacao da pena de demissdo imposta a servidores piiblicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

§ 2° Quando a pretensao versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput.

§ 3°No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta”.

No caso, foiatribuido & causa o valor de R$ 44.659,39 (quarenta e quatro mil seiscentos e cinquenta e nove reais e trinta e nove centavos) o que revela a competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar o feito.

Nesse sentido:

“PROCESSO CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. UNIAQ, ESTADO EMUN[CiPIO COMO LITISCONSORTES PASSIVOS. PRINC{PIO FEDERATIVO E DA
ESPECIALIDADE. VALOR DA CAUSAINFERIOR A 60 SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIAABSOLUTA.

1. Trata-se de agdo para fornecimento de medicamentos ajuizada emface da Unidio Federal, Estado de Santa Catarina e Municipio de Cricitma/SC. No apelo nobre, a municipalidade insurge-se contra a fixagdo da
competéncia no ambito do Juizado Especial Federal.

2. A competéncia do Juizado Especial Federal nio se altera pelo fato de o Estado e 0 Municipio figurarem como litisconsortes passivos da Unidio Federal. Prevalece, na espécie, o principio federativo (que da

supremacia a posiciio da Unisio emface de outras entidades) e o da especialidade (que confere preferéncia ao juizo especial sobre o Precedentes.

3. Se o valor da ag@o ordinaria & inferior ao limite de sessenta salarios minimos previstos no artigo 3° da Lei 10.259/2001, aliado a circunstancia de a demanda no se encontrar no rol das excegdes a essa regra, deve ser
reconhecida a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal, sendo desinfluente o grau de complexidade da demanda ou o fato de ser necessaria a realizagio de pericia técnica.

4. Recurso especial néo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP 201001402289 RESP - RECURSO ESPECIAL- 1205956, Rel. Min. Castro Meira, DJ 01/12/2010) destaquei

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. VA‘IHORATE 60 (SESSENTA) SALARIOS
MINIMOS. ACAO CIVILPUBLICAPROPOSTAPELO MINISTERIO PUBLICO. RECONHECIMENTO DE DIREITO INDIVIDUAL. COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. PRECEDENTES STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A orientagdo deste Superior Tribunal é no sentido de que as causas relacionadas a fornecimento de medicamentos até 60 (sessenta) salarios minimos submetense ao rito dos Juizados Especiais, ndio constituindo obstaculo ao
exercicio dessa competéncia a eventual necessidade de produg@o de prova técnica.

2. "Nio ha dbice para que os Juizados Especiais procedamao julgamento de agdo que visa o fornecimento de medicamentos/tratamento médico, quando o Ministério Publico atua como substituto processual de cidadao idoso
enfermo” (REsp 1.409.706/MG, Primeira Turma, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 21/11/13).

3. Agravo regimental nio provido.”
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(STJ, 1* Turma, AGRESP - 1198286, DJ 24/02/2014, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima)

Diante do exposto, sendo o valor da causa inferior a 60 salarios minimos, face a incompeténcia deste Juizo (in casu absoluta), remetamese os autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.
Proceda-se a retificag@io do valor da causa na autuagdo do processo, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Preclusas as vias impugnativas, encaminhentse os autos para redistribuico do feito.

Ressalto que, caso haja rentincia expressa da parte autora a eventual prazo recursal, promova a Secretaria a imediata remessa dos autos para redistribuicao.

Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021139-31.2014.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: ERNANINASCIMENTO SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS RALSTON DE OLIVEIRARODEGUER - SP164775
DESPACHO

1d 38414341 - A documentagio apresentada revela que os valores bloqueados junto ao id 35951456 (Caixa Econdmica Federal), encontrantse sob o manto da impenhorabilidade (art. 833, IV e X do CPC), pois tratamrse
de proventos de aposentadoria/poupanca, de natureza alimentar.

Assim, determino o imediato desbloqueio da quantia de R$3.688,55 (trés mill, seiscentos e oitenta e oito reais e cinquenta e cinco centavos), bloqueada junto a Caixa Econmica Federal.

Considerando que a migragdo dos dados do sistera BACENJUD para o novo SISBAJUD ainda ndio se perfectibilizou, inviabilizando a celeridade do desbloqueio "on line", indique o executado o endereco eletronico da
agéneia bancaria mencionada.

Apbs, oficie-se a Geréncia da instituicdo bancaria responsavel, por meio eletronico, determinando o cumprimento da presente decisdo
1d 40645732 - Indefiro, por ora, o pedido formulado, haja vista que o executado ndo logrou comprovar que o bloqueio originou-se de ordememanada deste Juizo..

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

19* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019452-89.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RUMO S.A
Advogados do(a) AUTOR: TATIAN A RING - SP344353, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de Embargos Declaratorios opostos pela Unidio em face de Sentenga proferida po4 este Juizo, requerendo "a retificagdo desta decisdo, para que reste indeferido o levantamento do valor relativo
ao IRPJ apurado em outubro de 2018 (R$ 3.651.176,96), permanecendo o depdsito nos autos até o transito em julgado desta demanda, de modo que a transformagdo e/ou levantamento venham a obedecer tédo
somente a decisdo definitiva".

Aautora, por sua vez, interpds novos Embargos de Declaragdo alegando omissdo quanto ao pedido de substituicao dos depdsitos por seguro-garantia.
£ O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Comefeito, os Embargos de Declaragio sdo cabiveis contra qualquer decisdo judicial para: “esclarecer obscuridade ou elimnar contradigdo; suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar
0 juizde oficio ou tribunal; corrigir erro material” (incisos I, 11 e I11, do art. 1022 do CPC/2015).

Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No mgrito, rejeito-os.

Cumpre observar que a 1. decisdo embargada néio apresenta os vicios apontados.

Malgrado o esforgo argumentativo do ilustre defensor da parte embargante, a r. decisdo foi clara quanto ao tema emquestdo.

Neste sentido, verifico ter havido, no caso emaprego, tao somente, inconformismo coma decisao guerreada, pretendendo a embargante obter efeitos inffingentes com vistas a sua modificago.
Assim, tenho que o descontentamento do embargante quanto as conclusdes da r. Sentenga devemser impugnadas mediante a interposi¢ao de recurso apropriado.

Posto isto, REJEITO os Embargos de Declaragdo.

Int.

Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021240-70.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LEONICE MARTINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a dar andamento ao pedido de revisdo de seu
beneficio, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada emapreciar seu pedido configura violagéo dos principios constitucionais de duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°,
inciso LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumprindo expressamente a disposi¢do do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
deciso pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, nesta cognicéo suméria, tenho que néio se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, nio podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagao a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseu artigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, extrai-se do extrato de movimentagio do processo administrativo, documento ID 40621431 - Pag. 1, que houve andamento recente (18/09/20), o havendo, portanto, a inércia da administragéo.
Saliento que o mandado de seguranga exige prova pré-constituida, nfio comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatoria comjuntada de novos documentos.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicio de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenga.
Defiro a justiga gratuita requerida. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002627-73.2020.4.03.6141 / 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDILEUSAPEDROSO CANALONGA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL- SP298256

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 14* JUNTA DE RECURSOS DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS (SR. PAULO GUSTAVO FERREIRA BARROS), INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuicao do presente feito.

Defiro o pedido de Justiga Gratuita. Anote-se.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para aprecia¢io do pedido liminar.

Intimense.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020516-66.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DANIELI CRISTINA CORREA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE:NOELAXCAR - SP286286

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine a autoridade impetrada a sua inscrigdo junto ao Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas do Estado de Sao Paulo, independentemente de qualquer exigéncia ndo prevista em lei, determinando, ainda, que a autoridade impetrada oficie a0 DETRAN para registro do impetrante junto ao seu sistema.

Alega que, a despeito de ser habilitada para o exercicio profissional auténomo de despachante, ja que atua como auxiliar administrativo de despachante ha alguns anos, a autoridade impetrada condiciona a sua
inscrigdo no conselho profissional a apresentagio do Diploma SSP/SP, o que se revela llegal.

Sustenta que a Lein® 10.602/2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, nio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio de atividade de despachantes.

Vieramos autos conclusos.
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E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colago, nesta cogni¢éo sumdria, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessao parcial da liminar pleiteada.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante a sua inscrigéo junto ao Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo, independentemente de Diploma
SSP oucurso de qualificagéo profissional.

Comefeito, ndo ha na ordemjuridica vigente qualquer restrigao ou obstaculo ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

A Constituicdo Federal estipula o livre exercicio profissional nos seguintes termos:

“Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

XIII—é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer:”

Allei ndio autoriza a imposicdo de restrigdes e requisitos ao exercicio de toda e qualquer atividade profissional, mas tdo-somente aquelas de cujo exercicio possa decorrer perigo a bens juridicos findamentais da
sociedade, como as atividades de médico, psicologo, dentista, advogado ou engenheiro, as quais possuemdisciplina legal para o exercicio da profisséo.

A Lein® 10.602/2002, que regulamenta especificamente a fiscalizagao da atividade de despachante documentalista, nfio prevé qualquer restricao ao exercicio da profissdo. A propdsito confira-se o teor dos
seguintes dispositivos do mencionado diploma legal:

Art. 1o O Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sdo os orgdos
normativos e de fiscalizagdo profissional dos despachantes doct listas, dotados de ia administrativa e patrimonial, com personalidade juridica de direito privado.

§ 1o O Conselho Federal, com sede e foro na Capital da Repuiblica, exerce jurisdicdo sobre todo o territorio nacional.

§ 20 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado ou do Territério em cuja base territorial exercer jurisdigdo.
§ 30 (VETADO)

§ 40 (VETADO)

Art. 20 A organizagdo, a estrutura e o funcionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Doc
plendrio de seu Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 30 (VETADO)
Art. 40 (VETADO)

Art. 50 Nao ha hierarquia nem subordinagdo entre os Despachantes Documentalistas, servidores e funciondrios puiblicos.

listas serdo disciplinados em seus estatutos e regimentos, mediante decisdo do

Art. 60 O Despachante Doc lista tem lato p ido de rep ¢do na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a pratica de atos para os quais a lei exija poderes especiais.

lista, no desempenho de suas atividades profissionais, ndo praticard, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissoes liberais definidas em lei.

Paragrafo imico. O Despachante Doc:

Art. 70 As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdo substituidas, no prazo mdximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicagdo desta Lei, por membros eleitos por sufrdgio do qual
participardo profissionais alcangados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a drgdos puiblicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 8o (VETADO)

Art. Yo Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo.

Como se V¢, a Lei emdestaque néo estabeleceu nenhuma condig@o ou requisito técnico ao exercicio da profissao de despachante documentalista, razio pela qual nio ¢ licito ao Conselho exigi-lo do impetrante.

Neste sentido decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE PODER DE
POLICIA. 1. A questéo cinge-se em saber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas tém autorizagdo legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes. 2. Na ADI n°
1.717-6/DF; o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficacia do caput e demais pardgrafos do art. 58 da Lei n°® 9.649/98, sob o argumento de que em face do ordenamento
constitucional, mediante a interpretagdo conjugada dos arts. 5%, XIII, 21, XXIV, 22, XVI, 70, pardgrafo tmico, 149 e 175 da Constituicdo Federal, ndo parece possivel delegacdo, a uma entidade com
personalidade juridica de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir; no que tange ao exercicio de atividades profissionais. 3. A decisdo undnime de mérito
do STF, em plendrio (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1°, 2 4°, 5, 6° 7°e 8°da Lei n°9.649/98. 4. Da andlise da Lei n° 10.602/2002 e respectivos
vetos (artigo 1° §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegagdo do poder de policia, de tributar e de punir; no que tange ao exercicio da atividade profissional de despachante
documentalista, conforme decisdo do STF na ADI mencionada. 5. A Lei n. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a drgdos e entidades, sendo vedado -
por auséncia de previsdo legal - estipular requisitos ou entraves aos pedidos de inscrigdo que lhes forem enderegados. Precedentes. 6. Com relagdo ao advento da Lei n° 12.514/2011, informado pela parte
agravante como fato novo', ha impossibilidade de andlise da questdo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma vez que a novel legislagdo ndo foi objeto da decisdo agravada - o que impede o
conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento. 7. Agravo de instrumento néo provido.

(TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, AI 0007217-60.2009.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO MORAES, julgado em 16/05/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/05/2013)

Por outro lado, ndo restou configurada nenhum ilegalidade ou omissao da autoridade no tocante ao pedido para que seja determinado a expedicdo de oficio ao DETRAN, de modo que, a0 menos nesta primeira
aproximagdo, ndo verifico os requisitos necessarios autorizadores da medida pleiteada.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, presentes os pressupostos legais, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR pleiteada para garantir o direito da impetrante de efetuar a sua
inscri¢do no Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo/SP, independentemente da exibicdo de “Diploma SSP” ou curso de qualificagdo profissional.

Promova a impetrante a juntada de documento de identificagdo e comprovante de residéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo e de revogagao da liminar.
Somente caso cumprida a determinago acima, notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda-se a retificacéo da autua¢io para a inclusio dela na lide na posicao de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagéo deste Juizo nesse sentido.

Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, venhamconclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.
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AGAO POPULAR (66) N° 5020090-54.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDIR KLEBER BOAS GONSAGA
Advogado do(a) AUTOR: CRISLAINE LAZARI - SP278718

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO, RENATAANDREA PIETRO PEREIRA VIANA, EDUARDA RIBEIRO DOS SANTOS, CLAUDIO LUIZ DA SILVEIRA

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo popular ajuizada por EDIR KLEBER BOAS GONSAGA em face de Claudio Luiz da Silveira, por ato praticado no exercicio das fingdes de Presidente do COREN-SP, objetivando a
concessdo de provimento jurisdicional visando a suspensdo da Portaria COREN-SP/DIR/105/2019, notadamente pelo suposto comportamento inadequado da nova Procuradora (Fernanda).

Sustenta que as Portarias editadas pela Presidéncia do Conselho Regional de Enfermagem, a saber: COREN-SP/DIR/093/2019 (ato de exoneragdo do ocupante do cargo de Procurador-Geral); COREN-
SP/DIR/105/2019 (ato de nomeagao de novo ocupante para o cargo de Procurador-Geral); COREN-SP/DIR/126/2019 (ato de exoneragdo do ocupante do cargo de Gerente Juridico) e COREN-SP/DIR/127/2019 (ato
de nomeagao de novo ocupante para o cargo de Gerente Juridico ) padecemde nulidade por auséncia de respeito a forma e conclusdo.

Alega que, nos termos do art. 34, XXIV, do RI Coren-SP, a competéncia para edigdo de atos que tratemde exoneragéo ou nomeacao de ocupantes de cargo emcomissdo ¢ atribuida a Presidéncia, porém, para
validade e conclusao do ato, é imprescindivel que ele seja apresentado emsessdo plenaria para que o érgio colegiado e deliberativo aprove oundo na forma monocratica pela Presidéncia. No entanto, as exoneragdes e as novas
nomeagdes para os cargos de Procurador-Geral e Gerente Juridico ndo passarampelo crivo da Plenaria para deliberagio sobre a conveniéncia dos atos ou votagéo emsede de juizo de aprovagao ourejeicdo.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende parte autora a concessdo de provimento jurisdicional visando a suspensdo da Portaria COREN-SP/DIR/105/2019, dado o aparente comportamento
inadequado da nova Procuradora (Fernanda), sob a alegag@o de que as Portarias de exoneragéo e posterior nomeago sdo nulas

Com efeito, a agio popular tem por finalidade a desconstituigdo de atos lesivos ao patrimonio publico, envolvendo os bens e direitos de valor econdmico, artistico, estético, historico ou turistico (Lei n®
4.717/1965, art. 1°, §1°), in verbis:

Art. 1° Qualquer cidaddo serd parte legitima para pleitear a anulag¢do ou a declaragdo de nulidade de atos lesivos ao patriménio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados, dos Municipios, de entidades
autdrquicas, de sociedades de economia mista (Constituicdo. art. 141, § 38), de sociedades miituas de seguro nas quais a Unido represente os segurados ausentes, de empresas publicas, de servigos sociais
autonomos, de institui¢des ou fundagdes para cuja criagdo ou custeio o tesouro piiblico haja concorrido ou concorra com mais de cingiienta por cento do patrimonio ou da receita anua, de empresas incorporadas
ao patriménio da Unido, do Distrito Federal, dos Estados e dos Municipios, e de quaisquer pessoas juridicas ou entidades subvencionadas pelos cofres puiblicos.

§ 1°- Consideram-se patriménio puiblico para os fins referidos neste artigo, os bens e direitos de valor econémico, artistico, estético, historico ou turistico. (Redacdo dada pela Lein®6.513, de 1977)

Como se V¢, entende-se patrimdnio piiblico os bens e direitos de valor econdmico, artistico, estético, histrico ou turistico.
Examinado o feito, salta aos olhos que agdo deve ser extinta por inadequago da via eleita.

O autor afirma a ocorréncia de nulidade de ato praticado pelo Presidente do CORN-SP, concermente as exoneragdes e as novas nomeagdes para os cargos de Procurador-Geral e Gerente Juridico, as quais
ndo teriampassado pelo crivo da Plendria para deliberagio sobre a conveniéncia dos atos ou votagdo emsede de juizo de aprovagao ourejeigo. .

Emque pese a alegagdo de nulidade dos atos guerreados, néo ha nos autos prova da lesividade ao patrimonio publico decorrente do ato administrativo impugnado, ndo bastando para o prosseguimento da agéo
popular a nulidade de ato administrativo, mas sim, a efetiva demonstrago de lesdo ao patrimdnio publico, compreendido, nos termos da Lei, por "bens e direitos de valor econémico, artistico, estético, historico ou turistico”.

Destaco ndo ser caso de decisdo surpresa, haja vista a impossibilidade de sanar a irregularidade apontada, ainda que houvesse a intimago do autor na forma do art.321 do CPC.
Posto isto, JULGO EXTINTO O FEITO SEM APRECIACAO DO MERITO, nos moldes do art. 485, inciso V1, do CPC.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, haja vista que ndo restou configurada litigoncia de ma-fé.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015578-07.2019.4.03.6183/ 19" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: CELIAREGINA GUIMARAES HANZI
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar requerimento administrativo por ela formulado, conforme
determinaa Lein®9.784/99.

Sustenta a inéreia da autoridade impetrada emanalisar seu pedido, configurando a violago aos principios constitucionais da duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°, inciso
LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumprindo expressamente a disposicdo do artigo 49 da Lei Federaln® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida decisio pela
Administragao Publica Federal emprocessos administrativos.

Juntou documentos.

Foi determinando a impetrante exibir procuragdo e declaragdo de hipossuficiéncia assinadas por ela ou comprovagao que sua filha, Sra. Priscila Guimardes Hanzi, possui poderes para representa-la (ID 36523508).

A parte impetrante alegou que a Sra. Celia Regina Guimardes Hanzi soffe de Alzheimer e encontra-se impossibilitada de assinar os documentos, razio pela qual sua filha esté assinando por ela.

No ID 21493521 foi proferido Despacho reiterando a necessidade de comprovagéo dos poderes para representagao da impetrante, sob pena de extingdo do feito.

Inicialmente distribuido junto & 6* Vara Previdencidria, como declinio da competéncia, vieramos autos redistribuidos.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Aceito a competéncia.
Ciéncia as partes da redistribui¢do do presente feito.
Ratifico os atos processuais praticados pelo Juizo da 6* Vara Previdencidria.

Considerando que foi proferida Decisdo e Despacho nos IDs 36523508 ¢ 21493521 determinando que a impetrante juntasse procuragdo e declaragéo de hipossuficiéncia, ou que sua filha comprovasse possuir poderes para
representa-la. Apesar de regularmente intimada, ndo cumpriu devidamente as determinagdes, impondo-se a extingio da agdo.

Posto isto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, nos termos do inciso V1, do artigo 485 do CPC.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se e Intimentse.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001987-96.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:E. L. L.
REPRESENTANTE: MARISTELA DINIZ LOPES LUCAS

Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463,
Advogados do(a) REPRESENTANTE: ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Vistos.
Defiro o pedido de Justiga Gratuita. Anote-se.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.

Compulsando os autos, verifico que a impetrante deixou de juntar documento essencial para a correta anélise da lide posta no presente feito, notadamente o extrato de movimentagdo do processo administrativo
(historico), para demonstrar que permanece semandamento.

Neste sentido, 0 documento acostado a inicial comprova apenas a data do protocolo de seu recurso, mas no a inéreia da administragdo. Assim, promova a juntada do historico do processo administrativo, no
prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo acolhimento do pedido.

Somente apds o cumprimento da determinago acima, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinago deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para apreciagio do pedido liminar.

Intimense.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020744-41.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CONSORCIO SP CIDADAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO AUGUSTO ALVES DE OLIVEIRA - SP311205-A, FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915

LITISCONSORTE: SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, SENAC - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - ADMINIS, SERVICO
SOCIALDO COMERCIO SESC, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA

INCRA
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a impetrante a concessdo de provimento judicial que suspenda a exigibilidade das contribuicdes ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC
e Salario- Educacio (FNDE) e incapacidade laborativa, que tenhamcomo base a folha de salarios.

Alega que as contribuigdes emtela foramreconhecidas pela jurisprudéncia dos Tribunais como contribuigdes sociais gerais ou contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico e, ao adotarem como base de
calculo a folha de salarios, incidememinconstitucionalidade por violagao ao artigo 149, §2°, inciso I11, alinea ada Constituicio Federal, coma redagdo dada pela EC 33/2001.

Afirma que o dispositivo constitucional teria estabelecido rol taxativo de base de calculo ad valorem possiveis, na quala folha de salarios ndo foi prevista.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagao, nesta primeira aproximag@o, tenho que no se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.

No que tange a alegacio de inconstitucionalidade da base de calculo das contribuigdes a0 INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC, Salario-Educagdo e incapacidade laborativa, entendo ndo assistir razio a
impetrante.

O artigo 149, § 2°, inciso 11, da Constitui¢do Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unidio instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)
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Assinala que a inconstitucionalidade se deve a adogao da folha de saldrios como base de calculo das contribuigdes em tela, violando o artigo 149, §2°, inciso 111, da Constituigdo Federal, na redagdo dada pela
EC 33/2001, que teria estabelecido umrol taxativo no tocante as possiveis bases de calculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do quala folha de salarios ndo faz parte.

A expressdo “poderdo ter aliquotas”, contida no dispositivo constitucional em destaque, é meramente exenplificativa, ndio havendo no texto constitucional restricio quanto & adog@o de outras bases de calculo
alémdas previstas nas alineas ae bdo inciso I11, do § 2°, do artigo 149.

Por conseguinte, ndo ha 6bices a adogao da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes aos Terceiros.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGAGCAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de calculo das Contribuigoes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo
149, §2¢, inciso 111, alinea "a" da Constitui¢éo da Repuiblica, apos a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do qual
a folha de saldrios ndo faz parte. 2. As bases de cdlculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem séo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional néo traz nenhuma restrigdo
explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragdo acolhidos.

(A1 00293644120134030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA :19/09/2016..FONTE_REPUBLICACAO:.)

E ME N TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE E SALARIO EDUCA cAo. INCIDENCIA SOBRE A FOLHA
DE SALARIO. EC N°33/2001. 1 - Quanto s contribuices integrantes do Sistema S, como o Sesc, o Senac, o Sendi e o Sesi, a EC n° 33/01 néo revogou tais contribuicdes, uma vez que as bases de cdlculo li
indicadas séo exemplificativas. 2 - O artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Republica, apos a Emenda Constitucional n° 33/2001, estabelece um rol exemplificativo, na medida em que ndo traz
nenhuma restricdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes da referida alinea "a". 3 - A constitucionalidade da cobranga relativa a contribuigdo ao Sebrae, Incra, saldrio educagdo, Sesc,
Senac, Sesi e Senai jd foi analisada pelas Cortes Superiores. 4 - Quanto ao RE 603.624, o STF reconheceu a existéncia de repercusséo geral, em decisdo publicada em 23/11/2010, sobre o Tema 325 - "Subsisténcia
da contribui¢do destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001" e, em decisdo publicada em 11/11/2011, no RE 630.898, o Tema 495 - "Referibilidade e natureza juridica da
contribuigdo para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001", néo tendo havido determinagdo de suspensdo de proc dos feitos pendentes. 5 - Tendo em vista que referidos recursos néo
foram apreciados até o momento naquela Corte, permanece a obrigatoriedade de recolhimento. 6 - Agravo de Instrumento IMPROVIDO.

(A1 5020521-26.2018.4.03.0000, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF 3 - 6“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/07/2019.)

Saliento ter sido fixada a seguinte tese pelo Supremo Tribunal Federal em sede de repercussdo geral (Tema 325, RE 603.624): "As contribui¢des devidas ao SEBRAE, a APEX e @ ABDI com
fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001"

Nao obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussdo geral da questdo referente a contribuicdo destinada e ao INCRA (Tema 495, RE 630.898), ndo ha determinagdo de
suspensao nacional dos feitos, na forma do artigo 1.035, § 5°,do CPC.

Aquela corte ja firmou entendimento segundo o qual a suspensdo de processamento nfo € consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussdo geral, mas, sim, discricionariedade do relator
do recurso extraordinrio paradigma determin-la oumodula-la. (REn. 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO A LIMINAR.

Certiddo ID 40789932: Promova a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao, o recolhimento das custas judiciais devidas, bem como a regularizagio de sua representagdo processual, uma
vezque os documentos societarios apresentados nfio comprovamque os subscritores da procuragdo témpoderes para representa a impetrante.

Somente apds, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal, bemcomo para ciéncia da presente decisdo.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, promova-se a inclusdo dela na lide na posicéo de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenga.
Anote-se, por fim, que nfo ha prevencdo entre o presente feito € os processos indicados na aba “Associados” do PJe.

Intimense.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020836-19.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ACOS VIC LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL ,
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que lhe assegure o direito de recolher as Contribuigdes ao Salario Educagdo, INCRA, SENAI,
SESI e SEBRAE, observando o valor-limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de célculo total de cada uma das referidas Contribuigdes, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario.

Alega que, no exercicio de suas atividades, recolhe diversos tributos federais, dentre os quais figuramas denominadas Contribuicdes destinadas ao Salario Educagdo, INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE.

Afirma que a base de calculo das referidas Contribuicdes destinadas a Terceiros € o “salario de contribuigdo™, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados
empregados, isto ¢, a folha de salarios, nos termos do artigo 11, paragrafo tmico, alinea “a”, da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Sustenta que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece o limite do salario-de-contribuicdo em 20 (vinte) vezes o muior salirio-minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido para as Contribuicdes
destinadas a Terceiros.

Assevera que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as Contribuigdes Previdencidrias devidas pela Empresa, mas néo o removeu para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros, de modo que pretende assegurar o seu direito liquido e certo de recolher as Contribuicdes ao Salario Educagdo, INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE, observado o valor-limite de 20
(vinte) saldrios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuigdes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo a petigao 1D 40438592 como aditamento a inicial. Anote-se.
Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta primeira aproximagio, tenho que ndo se achampresentes os requisitos autorizadores da concesso da liminar.

Comefeito, a impetrante pleiteia provimento jurisdicional visando assegurar o direito a recolher as Contribuigdes ao Salario Educagdo, INCRA, SENAI SESI e SEBRAE, observando o valor-limite de 20
(vinte) saldrios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuigdes, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario.

O art. 4°, paragrafo unico, da Lein® 6.950/81, estabeleceu o limite maximo para base de calculo das contribuigdes parafiscais:

"Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Apbs, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposigao que retirou o limite para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®6.950, de 4 de
novembro de 1981."

Todavia, posteriormente, a Lein® 8.212/91 determinou a incidéncia de aliquotas distintas sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposi¢ao
de limite, de modo que todo o raciocinio juridico empreendido na inicial, baseado na interpretagéo no artigo 4° da Lein® 6.950/81 néo prospera.

A Lein’ 8.212/91 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicdo, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdenciria, ndo pode se sobrepor
aos ditames da nova lei, posterior e especifica, inclusive por ser conflitante coma nova regra.

Neste sentido colaciono o recente julgado:

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI SESI.
SALARIO-EDUCAGCAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRIGAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O cerne
da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribui¢des Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de salarios”, tendo
em vista que o artigo 149, § 2° inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad
valorem possiveis, no qual esta néo estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte
derivado ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora,
possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposi¢do fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad
valorem. 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal,
frente a Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrario a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais
tributos na parte em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo inico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢do do Decreto-Lei n®
2.318/86 ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei
1°9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicdo de limite.
6. A lei n°9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdenciciria, nédo se pode sobrepor aos
ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128,
Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.)

"

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIC@ES DESTINADAS A TERCEIROS. ARTIGO 4°, § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACA~O DA BASE DE CALCULO REVOGADA
PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4, § wunico, da Lei n.° 6.950/81, para fins de cdlculo das contribuicdes sociais
destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n°6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-
minimo vigente no Pais. Pardgrafo umico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.°
2.318/86, que dispds, inverbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4° da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981." 1. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da
contribui¢do da empresa (artigo 69, V, da Lei n.° 3.807/60), ndo ha de se falar em revogagdo do artigo 4° e § inico da Lei n.° 6.950/81, ja que permaneceu incélume em relagéo as demais contribuigdes ao INPS
previstas na Lei Orgdnica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuicdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos. I11. Contudo, com a edigéo da Lei n.° 8.212/91, que
trouxe nova normatizagdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagdo ao saldrio-de-contribuicdo e seus limites minimo e mdximo, restaram revogadas todas as disposicoes em contrdrio
(artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § unico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujei¢do do saldrio-de-contribuicdo ao
limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apds a edigéo da Lei n.° 8.212/91, considerada a anterioridade
nonagesimal. IV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(A1 5029819-08.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, TRF3 - 1Turma, Intimagdo via sistema DATA: 09/04/2020.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta decisdo, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinacio deste Juizo nesse sentido.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020187-54.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO, COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO, COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO,
COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO, COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO, COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO,
COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO, COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO, COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO
METRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991, LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIA PEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIA PEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991
Advogados do(a) IMPETRANTE: LIVIAPEREIRA CONSTANTINO DE BASTOS - SP173661-E, THIAGO BASSETTI MARTINHO - SP205991

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que se abstenha de exigir a inclusdo de saldrio maternidade na base de calculo
das contribuigdes previdencidrias (cota patronal, SAT/RAT e as entidades terceiras).

Sustenta, em sintese, que a verba discutida no presente feito destina-se a amparar a empregada em situagdo de temporaria inatividade, nfio sendo ela resultante de contraprestago por trabalho realizado,
tampouco pago habitualmente.

Coma inicial vieramdocurmentos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, nesta primeira aproximago, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.
Consoante se infere dos fatos articulados na inicial, pretende a impetrante afastar a incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de Salario Maternidade.

Revendo posicionamento anterior, passo a adotar o entendimento do Colendo Supremo Tribunal Federal, segundo o qual a contribuigio previdenciaria no incidira sobre o Salario Maternidade, ja que referida
verba ndo integra o salario do trabalhador.

Assim, emhomenagemaos principios da isonomia, da seguranca juridica e da economia processual, emquestdes repetitivas e de repercussao geral e que nio envolvamandlise de matéria fatica, os entendimentos
sedimentados das cortes superiores sejamseguidos pelas demais instancias judiciarias.

Neste sentido, emrecente julgamento do Tema 72, RE 576967, o E. STF concluiu pela inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre o salario maternidade, fixando a seguinte tese:

. .

“E inconstitucional a incidéncia de contribui¢do p idria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade". Plendrio, Sessdo Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DEFIRO A LIMINAR, para afastar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria (patronal, terceiros ¢ SAT/RAT) sobre as verbas pagas pela
impetrante a seus empregados a titulo de Salario Maternidade.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal, bemcomo para ciéncia e cumprimento da presente decisdo.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, promova-se a inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenca.

Intimense.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  177/926



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011395-14.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONALBRASILS.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

DECISAO

Vistos.
Considerando as novas informagdes prestadas (ID 40804046), nio diviso o alegado descumprimento da liminar.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, emseguida, venhamconclusos para Sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007651-72.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:F. S. SOUSA EMPREITEIRA LTDA - EPP, FABIO VERONILSON SOUSA

DESPACHO

Vistos,

Expecamr-se mandado e cartas precatorias para citagdo dos executados nos enderecos indicados: 1) Rua dos Anglicanos, n.° 222, Jardim do Estadio, Santo André/SP, CEP 09172-220; 2) Av.
Divinopolis, n.° 512, Centro, Umarizal/RN, CEP 59865-000, 3) Sitio Umari, s/n, Zona Rural, Umarizal/RN, CEP 59865-000, 4) Rua Padre Carlos, n.° 07, Centro, Umarizal/RN, CEP 59865-000, 5) Av.
Oeste, n.° 223, casa, Centro, Umarizal/RN, CEP 59865-000 ¢ 6) Rua JoZo Abilio , n.° 358, Novo Municipio, Umarizal/RN, CEP 59865-000.

Autorizo que a diligéncia seja realizada nos termos do § 2° do artige 212 do CPC, inclusive coma determinagéo para a realizacio da citagéo por hora certa, na hipotese de suspeita de ocultagdo dos
executadas, nos termos do artigo 252 do CPC.

Apbs, publique-se a presente decisdo determinando que a exequente (CEF) acompanhe a distribuicdo das Cartas Precatorias e apresente os comprovantes do recolhimento das custas de distribui¢ao,
de diligéncias do oficial de justica e da taxa referente as cOpias reprograficas para impressdo da contrafé, diretamente no Juizo Deprecado, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da data de distribuigdo.

Saliento que o valor das custas devera abranger TODAS as diligéncias a seremcurmpridas pelo Sr. Oficial de Justica Estadual, ouseja, para cada ato a ser praticado (citagdo, intimagdo, penhora, etc.) e
para cada umdos enderecos a seremdiligenciados.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027471-21.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MUNICIPIO DERIO SONO
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO - P13446, BRUNO MILTON SOUSA BATISTA - PI5150

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de embargos declaratorios opostos emface da decisio ID 39773979, emque a parte embargante busca esclarecimentos quanto a eventual omissao.
E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos opostos, eis que tenmpestivos. No mérito, rejeito-os.

Cumpre observar que a r. decisdo embargada néo identifica o vicio apontado, na medida em que as questdes relativas & incompeténcia deste Juizo para o julgamento da presente agéo foram devidamente
apreciadas. Alémdisso, ndio ha noticia de transito emjulgado da decisdo proferida no Al n. 1006964-31.2017.401.0000.

Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declaragao.

Cumpra a Secretaria a parte final da decisdo ID 39773979.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016027-54.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MUNICIPIO DE SANTAROSADO TOCANTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO - P13446, ANGELA OLIVEIRA BALEEIRO - DF23353
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de embargos declaratorios, opostos emface da decisdo 1D 39774314, emque a parte embargante busca esclarecimentos quanto a eventual omissdo.
E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No nrito, rejeito-os.

Cumpre observar que a 1. decisdo embargada néo identifica o vicio apontado, na medida em que as questdes relativas & inconpeténcia deste Juizo para o julgamento da presente agéo foram devidamente
apreciadas. Alémdisso, a existéncia de recurso de agravo de instrumento pendente de julgamento no TRF da 1* Regio, néio obsta a remessa do feito para outra Subsegao Judiciaria.

Neste sentido, verifico ter havido, no caso emaprego, tdo somente inconformismo coma decisao guerreada, pretendendo a embargante obter efeitos infringentes comvistas a sua modificagéo.
Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declaragao.
Cumpra a Secretaria a parte final da decisdo ID 39774314.

Intimense.
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Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012496-57.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE TERRANOVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO - P13446, LEONARDO RIBEIRO PASSOS DOURADO - BA16405

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de embargos declaratorios, opostos emface da decisdo 1D 39774767, emque a parte embargante busca esclarecimentos quanto a eventual omissdo.
E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No nrito, rejeito-os.

Cumpre observar que a 1. decisdo embargada néo identifica o vicio apontado, na medida em que as questdes relativas & inconpeténcia deste Juizo para o julgamento da presente agéo foram devidamente
apreciadas. Alémdisso, a existéncia de recurso de agravo de instrumento pendente de julgamento no TRF da 1* Regido, néio obsta a remessa do feito para outra Subsegao Judiciaria.

Neste sentido, verifico ter havido, no caso emaprego, tdo somente inconformismo coma decisao guerreada, pretendendo a embargante obter efeitos infringentes comvistas a sua modificagéo.
Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declaragao.

Cumpra a Secretaria a parte final da decisdo ID 39774767.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012247-09.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MUNICIPIO DERIO ESPERA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO - P13446, BRUNO MILTON SOUSA BATISTA - PI5150
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de embargos declaratorios, opostos emface da decisdo 1D 39776334, emque a parte embargante busca esclarecimentos quanto a eventual omissdo.
E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No merito, rejeito-os.

Cumpre observar que a r. decisdo embargada nfo apresenta o vicio apontado, na medida em que as questdes relativas a incompeténcia deste Juizo para o julgamento da presente agdo foram devidamente
apreciadas. Alémdisso, a existéncia de recurso de agravo de instrumento pendente de julgamento no TRF da 1* Regjdo, néio obsta a remessa do feito para outra Subsecio Judiciaria.

Neste sentido, verifico ter havido, no caso emaprego, tio somente inconformismo coma decisdo guerreada, pretendendo a embargante obter efeitos infringentes comvistas a sua modificagdo.

Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declaragao.
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Cumpra a Secretaria a parte final da decisdo ID 39776334.

Intimense.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022451-81.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: LUCIANO APARECIDO MAINARDI
Advogado do(a) AUTOR:ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de transito emjulgado do v. Acordéo/Decisdo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou ndo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento do processo no arquivo findo até eventual
provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001357-79.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU:NUNO FILIPEANASTACIO ROLO VENANCIO

Advogado do(a) REU:ALESSANDRA LORICCHIO POVOA - SP370358

DESPACHO
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Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante do transito emjulgado do v. Acordao/Decisdo, dé-se baixa e remeta-se o processo ao arquivo findo.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0038598-42.1997.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:MAURICIO REZZANI, MARLENE MOREIRASANTANNA, MARIA DE FATIMAALVES DE LIMA,ANADE LIMA, JOYCEARECO PENQUE, ROSELI MARCONDES,
MARGARIDA DE PAULA CORDEIRO, ELISABETH DA SILVAASSIS, MARILDAMARIA DO AMARAL TAI, ADELAIDE CASTRO VAZ BATISTA

Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387
Advogados do(a) AUTOR: RAUL SCHWINDEN JUNIOR - SP29139, MERCEDES LIMA - SP29609, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de trénsito emjulgado do v. Acordao/Decisio, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou ndo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento do processo no arquivo findo até eventual
provocagio da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023537-82.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOSE ROBERTO BERRETTA, JOSE ROBERTO MARTINELLI, JULIO BENEDITO MARIN TONDIN

Advogados do(a) AUTOR: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638, DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogados do(a) AUTOR: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638, DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogados do(a) AUTOR: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638, DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA- SP275130

REU:INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS ENUCLEARES

DESPACHO

Vistos,
Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.
Diante da certiddo de transito emjulgado do v. Acérdao/Decisdo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou ndo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento do processo no arquivo findo até eventual
provocagio da parte interessada.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008907-91.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:EDUARDO DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: FABIO GODOY TEIXEIRA DA SILVA - SP154592

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,
Intime-se a parte apelada (autora) para apresentar contrarrazoes a apelagdo, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remeta-se o processo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC,
comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023967-70.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:NAVI CARNES - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR:MAURO BORGES VERISSIMO - SP169684

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos,
Intime-se a parte apelada (autora) para apresentar contrarrazoes a apelagao, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remeta-se o processo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC,
comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018004-36.1999.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ROSELI DE OLIVEIRARUA PEREIRA, SANDRA FREITAS ALVES, VERA LUCIA SILVAARANTES, VILSON LUIS DOS SANTOS, WILMA PALMEIRADOS SANTOS,
ZENEIDE SILVESTRE OLIVEIRA, ZILA GOUVEIA DA SILVA, SONIA CUNHA DE SOUZAANDRADE REIS, GLORIADE CARVALHO MELO ARAUJO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MARCIO MITSUI - SP77535

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Petigao(des) ID’(s) n° (s). 38517912 e documento(s) ID’(s) n’(s). 38517925 e seguintes: Intime-se a parte ré, ora devedora (Unizio Federal — PRU 3), na pessoa do seu representante judicial, para que, querendo, apresente
impugnagdo no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no art. 535 do CPC (2015).

Apds, voltemos autos conclusos.

Int.

S4a0 PAULO, 28 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026359-17.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO: LUIS CARLOS MARCANO

Advogado do(a) EXECUTADO: HERALDO PEDROZA BASTOS - SP292230

DESPACHO
Vistos.

Conforme se dos documentos anexados ao processo, o veiculo bloqueado pelo sistema RENAJUD (ID 21235496 - ID 21235500) € usado pelo executado no exercicio da sua profissao, qual seja, motorista de
transporte escolar, conforme demonstra os documentos 1D 21678407 - ID 21678401.

O artigo 833, V, do CPC prevé a impenhorabilidade absoluta dos instrumentos e outros bens moveis necessarios ou titeis ao exercicio da profissao do executado.

Assim, defiro a exclusdo da restrigao do veiculo no Sistemra RENAJUD ID 21235500.

Intime-se a exequente (CEF), para indicar outros bens livres e desembaragados, passiveis de constri¢ao judicial, para regular prosseguimento do feito. Prazo 10 (dez) dias.
Apbs, voltemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 13 de outubro de 2020.

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bela. PATRICIADE A. R.AZEVEDO - Diretora de Secretaria

Expediente N° 8142

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0015473-11.1998.403.6100 (98.0015473-6) - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIANO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X MARIAAPARECIDA
RODRIGUES DE SOUZAX ARNALDO TOMAZIELLO X GERALDINO SALGADO RIBEIRO X MARIAANTONIETA DUARTE DA CUNHA X SUMIE YOSHIDA X CARLOS AFONSO DE
NEGRAES BRISOLLA X SANDRA DENEGRAES BRISOLLA X TELMA FARKUH X TANIAROSA FARKUH NASSIF X MARIAALICE DA CUNHAFLORENCIO X DANIELA DA
CUNHAFLORENCIO BORGES X JOSE MARCUS FLORENCIO XANATERESAFONTELLES AFONSO X JOSE COSTASOUZA X JUVENALFERNANDES X SANDRAREGINA
ZAVITOSK DAVILA X NARCIZO RODRIGUES X MARIAISABEL STEIN AGUIAR X JOAO STEIN AGUIAR X MARIO DIAS DEAGUIAR NETO X BERNARDO DIAS AGUIAR JUNIOR X
GILBERTO STEIN AGUIAR X FABIO STEIN AGUIAR X MONICA STEIN AGUIAR X PATRICIA STEIN AGUIAR PLENAMENTE X ELISAMARIA STEIN AGUIAR X SONIASAMPAIO
AMARALSEIXAS X MARIA BEATRIZ SAMPAIO AMARAL SEIXAS - INCAPAZ X MAURICIO JOSE SAMPAIO AMARAL SEIXAS X MARIA BERNADETE SAMPAIO AMARAL SEIXAS
XFRANCISCO JOSE SAMPAIO AMARAL SEIXAS X MARIA DE LOURDES SAMPAIO AMARAL SEIXAS X ELIZABETH LANG CARVALHO DE BARROS X MARIADA CONCEICAO
LINS DEANDRADE X SONIAGALANTE X CASSIAAPARECIDA LOPES X RODRIGO SANTOS LOPES X REGINAHELENA CUNHA RIBEIRO X MARIA TERESA CUNHA DE PAULA
X ANDERSON DEALMEIDA VIEIRA X ERZSEBET GYURICZA X JONAS ZANDONA X LEILA DE OLIVEIRA X CARLOS VIOTTI SCHUNCK X TEREZA DE PAULASCHUNCK X
AFONSO CURITIBAAMARAL X MARCIA CRISTINAAMARAL DA SILVA X MARIA INEZ GASPAR X MARIA DE LURDES GASPAR KEMPE X ETEVALDO GASPAR X ANA CRISTINA
PIROSSI X LUIZANTONIO PIROSSIRAMOS X MARCO AURELIO PIROSSIRAMOS X ALAYDE BARBOSA DA SILVA X LIGIAMARIA SIGOLO ROBERTO X PEDRO JOSE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  184/926



MANTOVANIJUNIOR X NELSON MANTOVANI X MARIAJOANNA COLOMBINI GRAVENA X WALTHER GRAVENA JUNIOR X PEDRO PAULO GRAVENA X SUELY APARECIDA
DE SIQUEIRA X EDISON DE SIQUEIRA X ALCIDES DE SIQUEIRA JUNIOR X LUIS ANTONIO LEME DE OLIVEIRA X VERA LUCIA GARCIA GONCALVES X MARIAISABEL
GONCALVES CARDOSO X ACHILLES OLIVEIRA GUARIM JUNIOR X MARIA APARECIDA GUARIM NAVARRO X SUELY APARECIDA DE SIQUEIRA X MARIAAPARECIDA FELIX
DO AMARALE SILVAX MIGUELINACIO DE SOUZA(SP331691 - ABDON DA SILVARIOS NETO E SP205105 - SHEILA CRISTINAMENEZES E SP153299 - ROBERTO POLI RAYEL
FILHO E SP286085 - DANIELLE DELLAMONICA FURLANETTO) X MARIATVA DEODATO FERREIRA X MARCO AURELIO WAISENBURGER X ANA PAULA WAISENBURGER X
PAULINO WAISENBURGER X TRINDADE & ARZENO - ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E PR019095 - MARCELO TRINDADE DEALMEIDA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA) X SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIANO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP X
UNIAO FEDERAL X MARIAAPARECIDA RODRIGUES DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X ABDO AZIZMOHAMED ADI(SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS) XABGAYR
GARCIADE SOUZA(SP274993 - JULIANAHADURA ORRA) X ABIAMARIA DE MOURA(SP034845 - FREDERICO ALBERTO BLAAUW E SP137261 - FREDERICO ALBERTO
HENCKLAIN BLAAUW E SP143487 - LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVAE SP016210- CARLOS EDUARDO DE SAMPAIO AMARALE SP016210 - CARLOS EDUARDO DE
SAMPAIO AMARAL) X ABIAS BRANDAO DE CARVALHO(SP239640 - DEISE MENDRONI DE MENEZES E SP223234 - WALTER DE FARIAS E SP014581 - MAURO GONCALVES E
SP178738 - VITOR GONCALVES E SP182166 - EDUARDO LAZZARESCHI DE MESQUITAE SP086353 - ILEUZAALBERTON E SP264552 - MARCELO TOMAZ DEAQUINO E SP226412 -
ADENILSON FERNANDES E SP293258 - FERNANDA TAIS SANTIAGO DOS SANTOS E SP022523 - MARIAJOSE VALARELLI BUFFALO E SP066607 - JOSE BENEDITO DITINHO DE
OLIVEIRAE SP204892 - ANDREIAKELLY CASAGRANDE E SP053355 - WALNEI BENEDITO PIMENTELE SP310149 - EDSON LOPES FERREIRAE SP135678 - SANDRASOSNOWI DA
SILVA E SP086353 - ILEUZA ALBERTON E SP071048 - MARCIA VEZZA DE QUEIROZ E SP265208 - ALINE TERNERO VEZZA BRIGAGAO E SP286026 - ANDRE LUIS VEZZA DE
QUEIROZ BRIGAGAO E SP264628 - SILVANA APARECIDA CHINAGLIAE SP151991 - ALEXANDRE TAVARES BUSSOLETTI E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP127447
- JUN TAKAHASHI E SP296640 - ADEMIR FREITAS E SP306151 - TATIANAALBINO SOUZA DO NASCIMENTO E SP071943 - MARILIA BUENO PINHEIRO FRANCO) X ABIDONIRA
FELICIANO DE LIMA DA SILVA(SP264628 - SILVANAAPARECIDA CHINAGLIA E SP034923 - MOACYR COLLI JUNIOR E SP169546 - LIGIAMARIA SIGOLO ROBERTO) X ABIGAIL
CEREJAFERREIRA DA LUZ(SP213558 - MARILUCE ALVES DOS SANTOS E SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES E SP296640 - ADEMIR FREITAS) X ABILIO AUGUSTO
FRAGATAFILHO(SP251328 - MARCO AURELIO DE OLIVEIRARADDI E SP168348 - ELAINE HELENA DE OLIVEIRA E SP313432A - RODRIGO DA COSTA GOMES E SP254871 -
CASSIUS ABRAHAN MENDES HADDAD E SP040366 - MARIAAMELIA D’ARCADIAE SP087159 - ESMERALDA LEITE FERREIRAMURANO E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA
E SP168348 - ELAINE HELENA DE OLIVEIRA E SP120597 - HELIO MIGUEL DA SILVA E SP143487 - LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA E SP313432A - RODRIGO DACOSTA
GOMES E SP035191 - JARBAS DO PRADO E SP132655 - MARCIA DE FATIMAHOTTE SP035191 - JARBAS DO PRADO E SP158493 - JARBAS DO PRADO JUNIOR) XABRAHAO
KERZNER X ABRAHIM DABUS X ABRAO DAHER ELIAS X ABRAO GASSULXABRAO RAPOPORT XACARI TRIGO VIDAL X ACELIA SCHULLER NOGUEIRA X ACESIO LOZANO
XACHILES ALVES FERREIRA X ACHILLES OLIVEIRA GUARIM X ACIMIR ANTONIO GARUTTI X ACLEIANILCEAGARAMONTE RANGON X ACRISIO ALVES FERREIRA X ADA
SCARTEZINI X ADAIR BOTARI NOGUEIRA X ADAIRSON ALVES DOS SANTOS X ADALBERTO ALVES DA SILVA X ADALBERTO DECIO MARTINIANO DEAZEVEDO X
ADALBERTO RONALDO CARVALHO LASSANCE CUNHA X ADALCINDA CLARAE SILVADEMANE X ADALGISA DEARAGAO BEVILAQUA BERTHOLINO X ADALGIZA
BENEDITA PIRES DOS SANTOS X ADALGIZA BRASILINANERES DE JESUS X ADAO DO NASCIMENTO CAMARGO XADAUTO ALVARO ARVATI X ADAUTO MARIANO X
ADELAIDE COUTINHO DE SOUZA X ADELAIDE GARCIAMARTINELI X ADELAIDE SOUZA SIRQUEIRA X ADELCI MARQUES X ADELIAALBARELLO X ADELIA CASSIMIRO
MARTINS DE FREITAS X ADELIA DE LOURDES SECCO ZANOTTO X ADELIA MENDES BAIA DE LIMA X ADELIA SALOMAO SHORANE X ADELIA SANTOS PATRICIO X ADELIA
SATIKO YOSHIDA TANAKA X ADELIA TOMIYE AOKI X ADELIDIA FERREIRA BASSO X ADELINA APARECIDA DONA DE TULLIO X ADELINAASSIS DACUNHA X ADELINA
JOSE GONCALVES X ADELSON JOSEFONTES SANTOS X ADELZAALVES FOLHA X ADEMAR DOMINGOS X ADEMAR RIBEIRO X ADEMIR DA SILVARICCI X ADEMIR
FRANCHIOSI QUEIROGA X ADEMIR JOSE BONASSA X ADEMIR MOINHOS X ADENIR TERESAANTUNES CAMPOS X ADERSON OLIVEIRA CAMELO X ADERSON OMAR
MOURAO CINTRADAMIAO X ADEZIA DE OLIVEIRAARRUDA X ADIELMATEUS DE CAMARGO X ADILSON RODRIGUES SANTIAGO X ADIRSON RICARDO MARQUES X ADMA
ABDALABENTO X ADNAMENEZES RODRIGUES X ADOLFO JOSE MACHADO DIAS X ADOLFO RIBEIRO DA SILVA SOBRINHO X AFFONSO ARTHUR VIEIRA DE RESENDE X
AFONSO ARCANGELO DE JESUS XAFONSO JOSE SCARAVELLI X AGDA LOPES DE OLIVEIRA X AGDA MARIA GUIMARAES X AGENOR DE FREITAS LUIS JUNIOR XAGMAR
AZEVEDO SILVAX AGNALDO JOSE KAWANO X AGNESA LUKASAK PATELLI X AGOSTINHA DO ROSARIO PINTO X AGOSTINHA SILVESTRE DE CARVALHO X AGOSTINHO
PINHEIRO DE FREITAS X AGRICOLA CARNEIRO DE FREITAS CASTILHO X AGUEDA GUILHERMINA ROCHA RODRIGUES X AIDA GOMES DA SILVA X AIDE CONSTANTINA
DOS SANTOS X AIDE GALDUROZ CARRETEIRO X AILTON ARANTES FERRAZ X AIRTON AGUILAR SANCHEZ X AIRTON ALVES X AIRTON CARLOS TORRES DACOSTAX
AIRTON RIBEIRO DEALMEIDA X AIRTON TAPARELLI X AKEMI KOORO UEMA X AKIE KIMATI LACHAT X AKIKO MARIAMIZOGUTI X AKIKO YAMADA X ALAERCIO SUPERBI
XALAIDEALVES FERREIRA DOS SANTOS X ALAIDE BERTAZZI FERNANDES X ALAIDE BRAZ DE OLIVEIRA X ALAIDE DA SILVANUNES X ALAIDE DEALMEIDA DO PRADO X
ALAIDE GAMA SPINELLO X ALAIDE LOURENCO X ALAIDE NATIVIDADE X ALAIDE SENA DE SOUZA X ALAYDE BARBOSA DE ALMEIDA X ALAYDE DO CARMO GUAGLIANO
CORISSAXALBAALVES X ALBA GLORIAMARTIN CORREIA X ALBANY BRAZ DA SILVA X ALBERTINA ALVES PISTOIA X ALBERTINA SEBASTIANA DE LIMA X ALBERTO
AZEVEDO FILHO X ALBERTO BERGER X ALBERTO BORTMAN X ALBERTO FRANCISCO PICCOLOTTO NACCARATO X ALBERTO JORGE DE FARIANETTO X ALBERTO LAHOS
DE CARVALHO X ALBERTO PESSOA DE SOUZA X ALBERTO SALAFRANCO X ALBERTO STAPE FILHO X ALBERTO TCHAKERIAN X ALBERTO TESCONI CROCI X ALBINA
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BRANCO DE OLIVEIRA X ALDEMIR BILAQUI X ALDEMIR HUMBERTO SOARES X ALDENORA COSTADEL COMPARE X ALDER OLIVIER BEDRAN X ALDERI LUIZ DO
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ALUISIO ANTONIO PEREIRA CASTRO X ALUISIO LOPES DE QUEIROZ X ALUIZIO FONSECARIBEIRO X ALVAMASOERO ERNANDES X ALVARINA DELFINA RUELA X ALVARO
ANTONIO MARIA D ANDREA PINTO X ALVARO ANTONIO REGIS LEMOS X ALVARO CAVALCANTE PEREIRA X ALVARO FONTANEZI X ALVARO MARIANO DE MEDEIROS X
ALVARO MATTAR X ALVARO MIRANDA DE SOUZA X ALVARO MOROMIZATO X ALVARO PASCHOAL X ALVARO SALVIO BASTOS CAMARINHA X ALVELINA EUGENIA DE
SOUZAXALVINADE OLIVEIRA GILX ALZIRA CORDEIRO DA SILVA X ALZIRA COSTA X ALZIRA DA SILVALOMBE X ALZIRA DE CAMPOS SILVERIO X ALZIRA DE JESUS
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DASILVAX ANALUCIAMAIADEALVARENGA X ANALUCIAPAES X ANA LUCIA PEREIRAIBARRA DEALMEIDA X ANA LUCIA QUEIROZ BEZERRA X ANA LUCIA SCHNEIDER
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MELGES JUNIOR XANTONIO MITIHOSSINAGAMACHI XANTONIO MONARETTI XANTONIO NUNES X ANTONIO OTTAX ANTONIO PAULO MEIRA DE VASCONCELLOS X
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MATOS X AURELISIAPIOVAN CEBRIAN X AURENICE SANTOS BOLINA X AURILA CARDOSO GOMES X AURIMAR RAMOS RESSIO X AURINO ALVES DA SILVAX AURISTELA
BARBOSANEJME XAURORAANCADASILVA X AURORA CLAUDETE NOGUEIRADOS SANTOS X AURORAMARIA DIAS AMATO X AUSTIN WU X AUTAMARIASANTANA
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BENEDICTA GLAUCE DE PAULA DERRUCI X BENEDICTA SALLES DO NASCIMENTO X BENEDICTO ANTONIO FICIANO X BENEDICTO FRANCISCO SACOMANO X
BENEDICTO JOSE TABUADA X BENEDICTO KNEUBILFILHO X BENEDICTO MARTINS DE ARRUDA X BENEDICTO NARCIZO DOS SANTOS X BENEDITAALVES DA SILVAX
BENEDITAANDRE DOS SANTOS X BENEDITAAPARECIDA DA SILVA X BENEDITAAPARECIDA MARINS X BENEDITAAPARECIDAMUCCI MELO X BENEDITAAPARECIDA
PAULINO RUIZ X BENEDITAAPARECIDA REIS X BENEDITA CARMEM PEREIRA DE SOUSA X BENEDITA DA GRACA SOARES MARTINS X BENEDITA DE LOURDES BUENO X
BENEDITA DE LOURDES LINO SARRACENI X BENEDITA DE OLIVEIRA TAVARES X BENEDITA DE PAULA X BENEDITA DERMELINDA PANTOJA GUAPINDAIA X BENEDITA
ELZABALTAZAR X BENEDITA LOPES DIAS X BENEDITA LUI DE OLIVEIRA X BENEDITA LUIZA DA SILVA X BENEDITAMAGALI ALVES CAMPOS DE LIMA X BENEDITAMARCAL
AMALFI X BENEDITAMARIA DIAS X BENEDITAMARIANAVARI X BENEDITAMIRANDA CARDOSO X BENEDITANATALIA GONCALVES DEALMEIDA X BENEDITANELITA DA
SILVA X BENEDITA REGINAAPARECIDA FREITAS X BENEDITO APARECIDO DE JESUS X BENEDITO CASSIO SEGANTI SIEGL X BENEDITO DO ESPIRITO SANTO CAMPOS X
BENEDITO FERNANDES CORREIA X BENEDITO GABRIEL TEIXEIRA X BENEDITO GERMANO X BENEDITO JOSE CORREA X BENEDITO JOSE DE SAMPAIO X BENEDITO
MACIELNETO X BENEDITO MARCONDES NETO X BENEDITO MORAIS DA CRUZ X BENEDITO OLYMPIO X BENEDITO ONOFRE DE SOUZA X BENEDITO OSMAR TERRASAN X
BENEDITO PEREIRA DA SILVA X BENITO RICARDO PRIMIANO X BENJAMIM SPIGAREALNETO X BENJAMIN GOLCMAN X BENSION SEGALX BENZION STRENGEROWSKI X
BERENICE MARIA DA SILVA CABO WINTER X BERNADETE ALVES DA SILVA X BERNADETE APARECIDA DO CARMO X BERNADETE APARECIDA ROSSINI BUSICHIA X
BERNADETE DE LOURDES NOVAIS DA COSTA X BERNADETE MORTARI MARAFIOTTI X BERNARDINO PEREIRA CARDOZO X BERNARDO LIBERMAN X BERTAALVES
BARROSO X BERTAMORENO X BINEIA CANDIDO MAURICIO DE SOUZA X BISMAR FERREIRA SALES X BOANERGES GORI X BORIS GRANDISKY X BRANCALIRIS RAMOS
SILVESTRINI X BRAULINA FAUSTINA GUIMARAES X BRAULIO DE SOUZA LESSA X BRAZ DIAS MULLER X BRAZ JESUS PUDO X BRAZ VENTURA DE SOUZA X BRENO
BOTELHO SANTIAGO X BRIGIDAANTONIA CORDEIRO PEREIRA PAES X BRIGIDAMARIAALBINO PEREIRA X CACILDAAFONSO DOS SANTOS X CACILDADAROCHAX
CACILDAFRANCHOZA X CACILDANOGUEIRALIMA X CACILDA SATIRO JUSTE X CAIO FABIO DE FIGUEIREDO FREITAS X CAIO MARIO PAES BEZERRAX CAMILO DE
LELLIS ZANDUZZO X CAMILO GERALDO DA SILVAFERREIRA X CAMILO IASBEC X CANDIDA CHAMELETE LATI X CANDIDA ENTZ X CANDIDO ADEMAR VENEZIAN X
CANDIDO LUIZ XAVIER TRINDADE X CARLINE RABELO DE OLIVEIRA X CARLITAMARIADEALMEIDAE SILVA X CARLITO NASSIF NAME X CARLO ALBERTO SACCO X
CARLOS ABDO ARBACHE X CARLOS ALBERTO BARRETTI PUGLIA X CARLOS ALBERTO CESAR DE CARVALHO X CARLOS ALBERTO D ARCADIA X CARLOS ALBERTO DE
QUEIROZ CARVALHO X CARLOS ALBERTO DE SOUZA X CARLOS ALBERTO FRANCISCO X CARLOS ALBERTO HERRERIAS DE CAMPOS X CARLOS ALBERTO KURATOMI X
CARLOS ALBERTO MONTEIRO X CARLOS ALBERTO NISHINADEAZEVEDO X CARLOS ALBERTO OTTAIANO X CARLOS ALBERTO SANCHES X CARLOS ALBERTO
SANTAMARIA CROCE X CARLOS ARMANDO DEAVILA X CARLOS AVILLA GIMENEZ X CARLOS CALOCHE X CARLOS CARDOSO FERNANDES X CARLOS CLEBER NACIF X
CARLOS CONCEICAO DOS PASSOS X CARLOS COSTAMAGALHAES X CARLOS DECIO COELHO X CARLOS DO CARMO DIAS X CARLOS EDUARDO DE VASCONCELLOS X
CARLOS EDUARDO FIGUEIROA X CARLOS EDUARDO MARGARITELLI X CARLOS EDUARDO MARTINS FONTES X CARLOS EDUARDO MONTEIRO DE BARROS ROXO X
CARLOS EDUARDO PEDROSO FENERICH X CARLOS EDUARDO PEREIRA X CARLOS EDUARDO PINTO PACCAX CARLOS EDUARDO PRIETO VELHOTE X CARLOS EGBERTO
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RODRIGUES X CARLOS ELYSIO CASTRO CORREA X CARLOS EMILIO GUIMARAES MEDEIROS X CARLOS ENE FERNANDES X CARLOS FERNANDO MACEDO X CARLOS
GOMES DA SILVAX CARLOS GOMES RAMOS X CARLOS GUIMARAES X CARLOS GUN X CARLOS HENRIQUE MELARA X CARLOS HENRIQUE POLLI X CARLOS JIMENEZ
TORRES X CARLOS LOPES X CARLOS MAXIMO FERNANDES CABRAL X CARLOS MELLO DE CAPITANI X CARLOS MOURE DE HELD X CARLOS OTRANTO X CARLOS
RIBEIRO X CARLOS RIBEIRO MONTEIRO X CARLOS ROBERTO BORSATO X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X CARLOS ROBERTO DUTRA CALDAS X CARLOS ROBERTO
FRANCISCO DE PAULA X CARLOS ROBERTO MAGOGA X CARLOS ROBERTO MONTEIRO X CARLOS RODRIGUES DA SILVAFILHO X CARLOS ROGERIO DOS SANTOS X
CARLOS SANDIN X CARLOS SUKIASSIAN X CARLOS TEIXEIRAPINTO X CARMELAZACCARO X CARMELIANASCIMENTO DA SILVA X CARMELITA BRITO CORDEIRO X
CARMELITA CORDEIRO DA SILVA X CARMELITA DA SILVA BISULLI X CARMELITA PINHEIRO DOS SANTOS X CARMEM APARECIDA LIMA GOVEIA X CARMEM DE JESUS
GOMES SILVA X CARMEM SILVIAAKINAGA MAGARIO X CARMEM SILVIAALVIM BORGES X CARMEM SILVIARIBEIRO DE LARAX CARMEN AMARAL X CARMEN
APARECIDAMELENCHON PARRA X CARMEN BARATA BELLO X CARMEN BETTINI PIRES X CARMEN CECILIA DE QUADROS SALLES X CARMEN CUNHADE SOUSAX
CARMEN DASILVAX CARMEN DE LOURDES BALDASIN X CARMEN DOLORES LOPES DE OLIVEIRA X CARMEN LOURENCO SOARES X CARMEN NANCIALVES ROSADE
REYES X CARMEN NAZARETH SEVERINO PETERS DE OLIVEIRA X CARMEN SILVA CABRALX CARMOSINASOUZA SANTOS X CAROLINAFIGUEIREDO X CASSIABREANZA
MARQUES X CASSIAMARIADOS SANTOS X CASSIAREGINADEASSIS BUENO X CASSIO RIBEIRO MUYLAERT X CATARINAAPARECIDA MARINHO X CATARINACABRAL
SANTOS X CATARINA DOBINCO DA SILVA X CATARINA GOMES DE OLIVEIRA X CATHARINA DE LOURDES MORENO RIBEIRO X CATHARINAISABEL BERTO X CECILIA
ANTONIALUZFEIJO X CECILIAANTONIETTO DE OLIVEIRA X CECILIAAPARECIDA GALDEANO ANDRIOLO X CECILIABARBOSA SOARES RODRIGUES X CECILIADOS
SANTOS CRUZ X CECILIAFESSEL X CECILIAHIPOLITO EVANGELISTA X CECILIAJOFFRE X CECILIAKIYOMI MAEDA HARADA X CECILIAMARIA DE SOUZA X CECILIA
MATHIAS DEMELLO X CECILIANAKAJIMA X CECILIAPINTO X CECILIARISTON RAMOS X CECILIASAKAI X CECILIASTECHER X CECILIA VALERIAMARCIANO FRANCO
RODRIGUES X CECY BARBOSAGONCALVES X CECY FERREIRA SERRA X CELESTEABRANTES X CELESTE PINHEIRO PARMENTIERI X CELI SANTANAMARQUES X CELIA
ALVARENGAMOTTA X CELIAAPARECIDA RODRIGUES LAGO X CELIA CAVALCANTE TUTIA X CELIA CLARA DE JESUS BONFIM X CELIA CRISTINA GONCALVES PEREIRA X
CELIACRUYER X CELIA DA SILVA SANTANA X CELIA DA SILVEIRA X CELIA DENISE DOS SANTOS X CELIAHARUMI HIRANO X CELIAINEZ X CELIAKAZUE YANAGIURA
GOMES X CELIAMARIAALVES DE SOUZA DEALMEIDA X CELIAMARIA DE SOUZA ENNES X CELIAMARIA DE SOUZA THOME X CELIAMARIA GOMES POLONIO BRONZE X
CELIAMARIA LEMOS FERREIRA X CELIAMARIAMARTINS X CELIAMARIAMESQUITARIBEIRO X CELIAMARIA OLIVEIRAPORTELA X CELIAREGINAALVES BARBOSA X
CELIAREGINABARROSO DE CASTRO X CELIAREGINA DE OLIVEIRA PINTO X CELIAREGINA PANVELOSKI COSTA X CELIAREGINA PILIPAVICIUS DEALCANTARA X CELIA
REGINAPIOLLI X CELIARIBEIRO SOBRINHO X CELIA VIEIRABERNARDES X CELIA VITIELLO X CELINALUCIAPITAX CELINAMAIOLI ISOGAI X CELINAROCHA
CARVALHO X CELINASANTOS X CELINA SERRA CIMAPEZZO X CELIO CENTURION X CELIO DE SOUZA CABELLO X CELIO RONCHINI LIMA X CELSO AUGUSTO DA CUNHA
X CELSO CARLOS TORRES X CELSO COSTAMAIA X CELSO DA SILVANORONHA X CELSO GERALDO GONCALVES DA SILVA X CELSO HAICK X CELSO HENRIQUE
PAGNANO PASCHOALX CELSO JOSE DEMOURA X CELSO KIYOSHI YAMASAKI X CELSO MARZANO X CENIRAAKICO DOI X CESAR AUGUSTO CIELO X CESARAUGUSTO
ESTEVES X CESAR GOMES SORIANO X CESAR LUIZ BRASILPORTALJORGE X CESAR PANTAROTTO X CESARYOITI HAYASHIDA X CEUSAAPARECIDA CHIAVOLELLA
BARBOSA DA SILVA X CEZULEI APARECIDA FERREIRAMAZZOLA X CHAFIABDUCH X CHARIF ABRAO ELIAS X CHARLES ALVES SANTOS X CHARLES MAURICIO LOPEZX
CHEN JEN SHAN X CHIGUENARI SIMEZO X CHIRLLEINER PEREIRA DA SILVA X CHRISTINA CERQUEIRA JORDAO RIBEIRO X CIBELE IVONE DE SOUZA CARDIM X CICERA
FERREIRAARECO X CICERO AUGUSTO TOLLER NOGUEIRA X CICERO SOARES DE SOUSAMARTINS X CID CELIO JAYME CARVALHAES X CILENE DE OLIVEIRA LIMA
BASTIGLIA X CILENE MARIA XAVIER E CHAVES X CILIS GUIMARAES X CINIRA ABIGAIL SILVANEVES X CINIRAMACHADO X CINTIADOMINGAS BASILIO DA SILVAX
CINTIAMASTROCOLA SOUBHIA X CIPRIANO PEREIRA X CIRENE SIQUEIRA VIEIRA X CIRILO HONORATO DA SILVA X CIRLENE PEREIRA LIMA X CIRO ALENCAR DE JESUS
ESILVA X CIRO PEREIRA DE LIMA X CLAIDE BENTO FERREIRA X CLAIDE CELIA PATRICIO LUZ X CLAIRE BLUM BIALOWAS X CLAIRE LUCIE JEANNINENEUVILLE X CLARA
CORREAPAREJO X CLARAHELENASTOCCO X CLARA ODETE BELTRAME DE OLIVEIRA X CLARESVALDAMARCUCI CARDOSO X CLARICEAPARECIDA DOS SANTOS
ROCHAX CLARICE APARECIDA RODRIGUES PEREIRA X CLARICE AUREGLIETTI TREVIZAN X CLARICE BORGES DE LIMA X CLARICE DE CAMPOS MADIA X CLARICE DO
CARMO BORTOLOZZO FERREIRA X CLARICE FIRMINO DOS SANTOS X CLARICE HAAS FONSECA X CLARICE LUIZ DO NASCIMENTO X CLARICE MATIAS DASILVAX
CLARICEMIDORIUTIYKE X CLARICE PEREIRA X CLARICE PIOVEZAN X CLARICE YASHUKO HARIMA X CLARINDANOGUEIRA X CLARINDO HIROAKI TAKEY X
CLARINILCE HELENA COSTACAMPELO X CLARISSEALVES X CLARIZA CLOZEL X CLAUDEMIRA RODRIGUES GOMES SALDANHA X CLAUDETE ALEGIANI X CLAUDETE
APARECIDADIAS X CLAUDETE BENEDICTA CYRINO CESARIO X CLAUDETE CABRERA DEALBUQUERQUE X CLAUDETE DA SILVA X CLAUDETE DE FELICE X CLAUDETE
LOPES GARCIAX CLAUDETE MARIANO VICENTINE X CLAUDETE PERRONI SANCHES X CLAUDETE REGINA LEITE X CLAUDETE RIBEIRO DE LIMA X CLAUDETE
RODRIGUES AHAD X CLAUDETE SANTINI MERGL X CLAUDETE ZAIO X CLAUDIACARMONA CASTRO X CLAUDIA CORTINOVINOVO X CLAUDIA ELISAOSELIERO
MATTIELO X CLAUDIAMARIA COTOVIAPIMENTEL SOARES X CLAUDIO AGUERA X CLAUDIO ANGELO LAURITO X CLAUDIO CESAR LOPES DE ALMEIDA CURTINHAS X
CLAUDIO CESAR RODRIGUES MOREIRA X CLAUDIO DEARRUDA CAMPOS X CLAUDIO FLAMARION RIBEIRO DOS SANTOS X CLAUDIO GOMES X CLAUDIO JOSE
MACHADO X CLAUDIO JOSEPAGOTTO X CLAUDIO JULIO FERRARESI X CLAUDIO LUIZRODRIGUES EMILIO X CLAUDIO LUVIZARI X CLAUDIO MIGUELGRISOLIAX
CLAUDIO MORENO X CLAUDIO NOGUEIRARUSSO X CLAUDIO PAULO FRANZAGO X CLAUDIO ROBERTO DEUTSCH X CLAUDIO VERA X CLAUDIONOR INACIO PELAEZ X
CLAUDOMIR JOSE DEALMEIDA X CLEDIOMAR BONJARDIM X CLEIDE ANGELA BELLOMARIAAZEVEDO X CLEIDE DE MORAES RIRSCH X CLEIDE FERREIRA X CLEIDE
MARIADEPIZOL X CLEIDE MARIA SINHORINO GUSMAO X CLEIDE PAIVA DE SOUZA X CLEIDE SANTOS PEREIRA X CLEIDE VANUSIA VILELAARAUJO X CLEIDE VIEIRA
AMORIM ESPOSITO X CLELGEN LUIZ BONETTI X CLELIAMARIAMEZZALIRA FERRAREZI X CLELIARIBAS X CLEMAR MANOEL X CLEMENIA VELLOSO DO AMARALX
CLEMENTE BORGES DE BARROS VIEIRA X CLEMENTE CONRADO RIBEIRO X CLEMENTINA DOS SANTOS DE OLIVEIRAX CLEMENTINO DE LEMES X CLEMILDE DE BARROS
LOPES X CLEODONILCE GONCALVES X CLEOMAR BORGES DE OLIVEIRA X CLEONICE DAFONSECADOS SANTOS X CLEONICE LIMA RUIZ TAKASSI X CLEONICE
MACHADO FERREIRA X CLEONICEMAZZILLI PELOSINI X CLEONICE RAMALHO DA SILVA X CLEONICE SILVAPORTO X CLEONICE TRAVAGIN DOS SANTOS X CLEONILDA
RODRIGUES X CLEONISIARODRIGUES DA SILVAPENTEADO X CLESIA SALES FERREIRA X CLEUNIVALDAROSADE JESUS X CLEUSAAPARECIDA DE OLIVEIRA X CLEUSA
CLEDINA COSTAMARIANO VICENTE X CLEUSA DA CONCEICAO X CLEUSADEAGUIAR X CLEUSAFERREIRA X CLEUSAFRANCICA X CLEUSAMARIA DELFINO GRAPEIAX
CLEUSAMENDES SEIXAS GALLI X CLEUSARODRIGUES X CLEUZA KEIKO TAMASHIRO REIS X CLEUZAMARIA DE SOUZA X CLEUZA TEREZINHA DE SOUZA X CLIVELAND
STUARTFERREIRA X CLODOALDO ALVES BELINO X CLODOALDO FRANKLIN DEALMEIDA X CLODOALDO SARDILLI X CLOVES FERREIRADE OLIVEIRAX CLOVIS
AMODIO X CLOVIS APARECIDO TRALDI X CLOVIS BERTOLUCI DE MORAES X CLOVIS ELIAS X CLOVIS GUIMARAES TEIXEIRA COELHO X CLOVIS JOSEDELFIOLX CLOVIS
MARCELLO X CLOVIS PEREIRABARRETTO X CLYSTENES ODYR SOARES SILVAX CONCEICAO ALEXANDRINA DE OLIVEIRA X CONCEICAO APARECIDAABDALLADOS
SANTOS X CONCEICAO APARECIDA DAVID X CONCEICAO APARECIDA DOS REIS X CONCEICAO APARECIDAMOLIN ROCHA X CONCEICAO GONCALVES X CONCEICAO
MACHADO DEALBUQUERQUE X CONCEICAO NASCIMENTO DOS SANTOS X CONCEICAO PALOMO DOS SANTOS X CONCEICAO ROSANUNES ROCCO X CONCEICAO
SANTOS DE FREITAS X CONCETINAD AMICO X CORINAALVES BARBOSA X CORINA VISQUETTI MARTINS X CORNELIO DE SOUZAPINTO NETO X CORNELIO VIEIRA
FROTA X CREMILDA INES DA CRUZ SOUZA X CREMILDAMARTINS CARDOSO X CRESIO ROMEU PEREIRA X CREUSA CANDIDO RIBEIRO X CREUSAJESUINO CARVALHO X
CREUSAMARIADASILVAFERRERO X CREUSA PEREIRANEVES X CREUZA DE JESUS PINTO X CREUZA DE SOUZA RODRIGUES X CRISELIDE VELLOSO DO AMARALX
CRISTIANE SANOVICK SHIMADA DA SILVA X CRISTINAMARIA DE MATOS MOFFA X CRISTINANISHIKAWARA X CRISTOVAO CANEDO GOMES X CYNTHIASAN MARTIN
LEITE DEABREU X CYRLEI PATINI MARCONI X CYRO ALVES DE BRITTO FILHO X CYRO NOGUEIRAFRAGAMOREIRA FILHO X DAGMAR DAPENHA CAMARGO X DAGMAR
FRANCISCO X DAILZA PAULO DE OLIVEIRA X DAIR CELIARODRIGUES POLLI X DAIR RAMOS SANTOS X DAISE FERRAZ DEARRUDA X DAISEY PASSOS DE LIMA X DAISY
APARECIDA CALLEGARI BARBIZAN X DAISY MARY CARDOSO ABDAL X DAIZY BRAULINO DEALMEIDA X DALILAMAGALI RODRIGUES PENTEADO REGUEIRAALVES X
DALILAMARY DOURADO SANTOS X DALIRIAFLORIANO THOMAZ X DALMO BUENO X DALTON MELO ANDRADE X DALVAANTONUCCI RAMOS X DALVA DE SOUZA CRUZ
X DALVAILARIO DE SOUZA X DALVA LIMA DA SILVA X DALVA LINO DE FREITAS X DALVA LUCIAALVES CANDIDO X DALVAMARIA BREVE GAROFALO X DALVAMARIA
GARRIDO X DALVAMONTEIRO DAROCHA X DALVANIRA COIMBRA GONCALVES X DALVO BARBOSA DO AMARAL X DAMARES MONTES X DAMARIS DIAS DESOUSAX
DAMIANAMAIADE OLIVEIRA X DANIELALTAMIR ALVES X DANIELAVELINO DE CAMPOS X DANIELRAIMUNDO DA SILVA X DANILO RIBEIRO DEAVILA X DARCI
CANDIDADASILVAX DARCI CASSARO X DARCI DEARAUJO X DARCI PASCOALINA CAO X DARCY ANTONIA QUEIROZ X DARCY DA SILVA CARRAMONA X DARCY DOS
SANTOS X DARCY FARIAX DARCY PASTRELLO X DARCY TEIXEIRA FERREIRA GUIMARAES X DARIO CAMPREGHER FILHO X DARIO MEGA X DARLEI APARECIDA
RAGHIANTI ZEIN X DARLEI PEREIRA PAIS DE MORAES X DARLY DE OLIVEIRA X DAURY DEAZEVEDO X DAVES BARBOSA X DAVID DE OLIVEIRA X DAVID DIAS TORRES X
DAVID DUEK X DAVID LEVENSTEINAS X DAVIO QUEIROZ DE SOUZA X DEA BEZERRA DE MENEZES DE SOUZA X DEADAS CHAGAS X DEAMARILIA VILLARES X DECIO DA
SILVAX DECIO DE MAGALHAES X DECIO MEGA X DECIO RENATO CAMPANA X DEISEADELINATVO X DEJANIRAIDALENCIADOS SANTOS X DELAIR APARECIDADOS
SANTOS RUSSO X DELASIR APARECIDAMORETTI PEDRO X DELCA DA SILVAALVES X DELFINA GONCALVES X DELMA DEMORI MELO X DELMIRAALBANO DEALMEIDA X
DELMIRADE OLIVEIRABRUSSOLO X DELMIRARAMOS GOES X DEMETRIO DAUAR X DEMETRIO DEANDRADE COELHO X DEMETRIO ROMAO TORRES X DENAYDE
MENDES DE MELLO X DENILDE SILVA PEREIRA X DENIS ROBERTO MOLDENHAUER X DENISE APARECIDA GIACOMINI X DENISE CRISTINA GUELFI X DENISE DE CASTRO
RODRIGUES X DENISE DE FATIMA ANGELLA X DENISE DE SOUZA FIALHO X DENISE FAVERO SALVADORI X DENISE GONZALEZ STELLUTTI DE FARIA X DENISE LIMA
PESSANHA DE MORAIS MELO X DENISE MARIAPOMPERMAYER CAROSINI X DENISE MARIAZANONI MORGHETTI X DENISE PARRA DE CASTRO X DEOLINDAAMELIA
NOGUEIRAPASCOALX DEOLINDA MARIA BEZERRA DEAZEVEDO X DEOZELINDA DE LOURDES DE ALMEIDA X DERGON NASSIF JUNIOR X DERIVETE MARQUES SANTOS
NISHIDA X DEUSDEDITE SOUZA GOMES X DIANAMARLI FRIES X DIANAMOURA BARROSO X DIANORA SANTOS DA CUNHA X DILCE DE OLIVEIRA DOMICIANO X DILMA
RIBEIRO ROCHAMIGLIORI X DIMAS LEVI BECHARA X DIMAS MARTINS DOS ANJOS X DINADOS SANTOS NERES X DINAFREITAS CAMARGO X DINAOLANDETTI DE
AZEVEDO X DINAROSSI DE LIMA X DINACI REIS DA PAIXAO DUTRA X DINAH MARIA LION X DINAMERICO JOAQUIM DOS SANTOS X DINO MIGUELNANNI RINALDI X
DINORAARAGAO CAETANO X DINORAHANTONUCCI BISTULFI X DINORAH MARIAASSUMPCAO PAPALEO X DINORAH THEREZINHA GUSMAO MORAES X DIOGENES
PEREIRA DE ALMEIDA X DIOGENES ZUTIN X DIONESIO CONCEICAO PACHECO X DIONISE TABITA SOLER X DIONISIA PARO X DIONISIO CATALDO NETO X DIONISIO
ORTEGA X DIRCEALVES CORREA X DIRCE APARECIDA CASTREZANA X DIRCE BORTOLIN CAVALLINI X DIRCE CIAMBRONI DE OLIVEIRA X DIRCE DEALMEIDA LAHAM X
DIRCE GARCIA PEREIRA X DIRCE MARIA PEREIRA DA SILVA X DIRCE MARINHO X DIRCENOGUEIRAMENDES X DIRCE NORMAMEDEIROS DACUNHA X DIRCE PAULADE
OLIVEIRA X DIRCE SHIZUE SAKAMOTO X DIRCE TRAJANO FERREIRA X DIRCE VALENTIM AMARO X DIRCE VICENTINI GUEDES X DIRCEU DE OLIVEIRA LEITE JUNIOR X
DIRCEU DEMONTE X DIRCEU MACHADO X DIRGAM SELAIMAN MEHAOUICHE RAFIH ABUD X DIRLETAMENEZES NEIVADE ARAUJO X DIRVANDA MARTINS X DIVA
ALMEIDA X DIVA CARNEIRO BAPTISTA X DIVA CARVALHO COLLARILE YAMAGUTI X DIVA CHENEDEZZI WALCHHUTTER X DIVA CORREIAROSA X DIVALEONOR CORREA
MONTEIRO X DIVASERRANO DELFINO X DIVATHEREZINHA CONTUCCI DE CAMARGO X DIVANETE MORAIS LASSANCE CUNHA X DIVANY ANTONIAAPARECIDADOS
SANTOS X DIVINA CIRINO LEITE GARCIA X DIVINA PEREIRA DE CAMARGO X DIVINO CIRINO LEITE X DIVRY BRAIT X DJALMA CAMARGO OUTEIRO PINTO X DJALMA
VASQUES DE FREITAS X DJANIRA LEANDRO DE GODOY SAMPAIO X DOLARINA JULIANAAPARECIDA X DOLORES SOARES FERREIRA X DOMICIAROSADE JESUS X
DOMINGAS MARTINS DA SILVA X DOMINGOS COSTA SERPA X DOMINGOS GUERINO PESCARINI X DOMINGOS PAULO SAPIENZA X DOMINGOS ROBERTO DE FREITAS
CICHELLO X DONATO ARDERI X DONIZETTIANTONIO DAFONSECAX DORAACCYOLIALVES X DORAFLAVIAMARINELI X DORA GONCALVES X DORAHELOISADOS
SANTOS FELIZ X DORACIARACI DE LIMA GOMES X DORACI RODRIGUES GAZOLI X DORACY BARROS BRANDAO X DORACY FELIX DA SILVA X DORCIDES JESUS DEZEM X
DORCILIADE OLIVEIRAFRANCA X DORIDES ALONSO PEROSSO X DORIS LIAMOREIRA DE QUEIROZ X DORIVAL DE CASTRO CARDOSO X DORIVALMARQUES X DORLI
BELANI VITTORINO X DOROTI OLIVEIRADOS SANTOS DE SOUZA X DOROTI SEBASTIANA QUIRINO LOPES BONFIM X DOROTINAMARIADE SOUZA X DOROTY
APPARECIDA SAMPAIO DAFONSECA X DORVALINA VICTORINO VASINI X DOUGLAS ALVES DA SILVA X DOUGLAS ANTONIO DATTI X DOUGLAS CARLYLE BELCULFINE X
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DOUGLAS ROBERT VEIGA GOING X DUARTE MALVA VICENTE X DUGAN RAMOS DE OLIVEIRA X DUILIO MANOELDOS SANTOS X DUILIO ROSSI X DULCEABIRACHED
ABUD DANTAS DE OLIVEIRA X DULCE BRANDTT DE LIMA X DULCE CLEIDE ASEVEDO DUARTE PARADA X DULCE IRENE DEARRUDA SA X DULCE MARTINS DE CARVALHO
X DULCELINAMARIA CORREA SALGADO X DULCENES THEREZA BRIOTTO MARTINS X DULCINEAAPARECIDA DA SILVAARAUJO X DULCINEAFRANCISCO DA SILVAX
DULCINEA SILVA GABRIEL X DULCINEIAAPARECIDA DE CARVALHO VERONA X DULCINEIA SALES FERREIRA X DURCELINAREIS DAFONSECA X DURED FAUAZ X DURVAL
JANUARIO DOS SANTOS FILHO X EBENEZER DE CARVALHO CALDEIRA X EDELCI FERREIRA DE SOUZA X EDELY COELHO DE OLIVEIRAMORAES X EDER GUGLIELMIN X
EDEZILDO FERREIRA SANTOS X EDGAR APARECIDO FACINI X EDGARD BOLANHO X EDGARD HAIKAL CHAIN X EDGARD SANTOS NEVES FILHO X EDI CABRAL X EDI
LOPES NASTRI X EDI RODRIGUES RIBEIRO X EDI THEREZINHA DONNANGELO X EDI TOMA X EDILCE NEIVA DA COSTA X EDILEIDE DE BARROS CORREIA X EDILMA
FIGUEIREDO SOUZA X EDINAAPARECIDA DA SILVA GAUDENCIO X EDINALVA DE JESUS SILVA X EDINEA DE SALES GARCEZ X EDINEIDE VIEIRA CEDENO X EDIR
ANDREETTO SANTOLIQUIDO X EDISON EVANGELISTADOS SANTOS X EDISON NEVES FERREIRA X EDISON PREVIDI X EDISON QUIRINO X EDISON SCARTOZZONI X EDIT
PAULADOS SANTOS X EDITE MARIAGONCALVES DA SILVA X EDITH RIBEIRO NASCIMENTO X EDITH VECTORAZZO ROZANI X EDIVALDO DA COSTA LIMA X EDIVALDO
RIZZI BORELLI X EDIZE DA LUZ MARTINS X EDLAMARQUES PEREIRA X EDMAR DE FARIA X EDMIR AMERICO LOURENCO X EDMIR SOBREIRA GOMES DE MATOS X
EDMUNDO CABOCLO DOS SANTOS X EDMUNDO CARMO SANTIAGO X EDNAAPARECIDAFOLADOR STRANO X EDNABALSANI X EDNADASILVAPEDRO X EDNADE
MORAES GOMES X EDNA GOMES DOS SANTOS X EDNA GUERINO DUARTE X EDNAMAMED AMED X EDNAMANFRE X EDNAMARIAARAGAO X EDNAMARIASUARDI X
EDNAMARINA CAPPI MAIA X EDNAMASSARIOLIALONSO X EDNAOLIVEIRA CASTELO BRANCO X EDNA PORTELINHA FERREIRA X EDNA RAMOS ALMEIDA SILVA X
EDNASOUZA SODRE BARCELOS X EDNA STRAUSS X EDNA TEREZINHA MARCHETTI X EDNA TIEMI SAITO SUZUKI X EDNALDO CONSTANTINO DE LEMOS X EDNAN
THEODORO NOGUEIRA X EDNILSON DA SILVA X EDNIR MARIA PEREIRA CANDIDO X EDSON BRANDAO GUIMARAES JUNIOR X EDSON DA COSTA CHAVES X EDSON DONA
SCAGNOLATTO X EDSON GUILHERME GIANINI X EDSON KUBIAK X EDSON LOMBARDI VILLELA X EDSON LOPES X EDSON LUIZ BERBER COBO X EDSON MASSANORE
SAKUDAX EDSON NAZARIO DE LIMA X EDSON RADDI X EDSON RODRIGUES PINHEIRO X EDSON SOTERO DE ALMEIDA X EDSON TAIPINA BRAGA X EDSON VANDERLEI
ZOMBINI X EDUARDA FERREIRA DA SILVA X EDUARDO ALDANA VASQUEZ X EDUARDO ALVES COELHO X EDUARDO ALVES GARCIA X EDUARDO BONILHA X EDUARDO
BRANDI CARNEIRO X EDUARDO DE ALMEIDA X EDUARDO ELIAS LATUF X EDUARDO GASI X EDUARDO JACOB X EDUARDO MAITA X EDUARDO MANNAFILHO X
EDUARDO MIMESSI X EDUARDO NAGLE FERREIRA X EDUARDO PALANDRI X EDUARDO PEREIRAMOYSES AUADA X EDUARDO TREZZA X EDVALDOS SANTOS X EDWARD
LADISLAU LUDKIEWICZNETO X EDWARD MAXIMO GUERRA X EFIGENIA PIRES BARRETO X EGBERTO PALMEGIANI X EGBERTO REIS BARBOSA X EGLE MARIA RIVAX EGLY
GHEDINI CARDOSO X ELAINE APARECIDA DESGUALDO OSORIO X ELAINE PAULINO DOS SANTOS X ELAINE REGONASCHI X ELAINE SIBILALIGABUE X ELAZIR INACIO X
ELBAARAUJO JORGE X ELBAMARIAFREIRE X ELBE MOULIN SARDENBERG X ELCI BERNARDES DE SANTANA X ELDA CAROLINALOPEZ SANTANA X ELDA MATILDE
HIROSE PASTOR X ELDARUAS PADRON X ELEIDAMARCIA DE SOUZA KURASHIMA X ELENAAPARECIDA JULIANO X ELENA TEIXEIRARONCEL X ELENALDAALVES
SANTOS X ELENI SATOMI SUGUIMOTO X ELENICE DE OLIVEIRAARAUJO X ELENICE TEREZINHA VOLTARELLI FRANCO DA SILVA X ELENILMARTINS XAVIER X ELENILDA
SOUZADOS SANTOS BASTOS X ELENILTON JOAQUIM DE CARVALHO X ELENITABASTOS CRUZ RODRIGUES X ELENY MARIAJAMAL X ELEONOR PIVE X ELESBAO
BARBOZA DE PAULA X ELEUSAFERNANDES ROSA X ELIA GOMES DE MIRANDA RIBEIRO X ELIANAAPARECIDABOSSO SOARES X ELIANABARSOTINI BARBOSAX
ELIANA CARVALHO DA TRINDADE X ELIANA CRISTINABERGER X ELIANA FERREIRA DA SILVA X ELIANAFIELJACQUES X ELIANA GONCALVES LEITE X ELIANALAURA
GAROFALO X ELIANAMARIA SILVA DE ALMEIDA X ELIANA PARONETTO DE OLIVEIRA X ELIANAPASSOS BARVINSKI X ELIANARODRIGUES DE SOUZA X ELIANA
TEIXEIRA COSTAPEREIRA VIANA X ELIANE APARECIDAALVES X ELIANE DE JESUS COBRA X ELIANE EIGER WAGNER X ELIANE FETTER TELLES NUNES X ELIANE
FURTADO X ELIANE MARIA TAVARES VALENTE PEREZ X ELIANE MIGLIARI DE LIMA X ELIANE VERAS DE PAIVA X ELIAS AZ1Z CHEDIEK X ELIAS CHAMMA X ELIAS
HENRIQUE DE CARVALHO NETTO X ELIAS NAIBERG X ELIAS PROFETA RIBEIRO X ELIAS ROCHA DOS SANTOS X ELICELIAMARTINS MARINHO X ELIDAMARINELLI X
ELIDE BRESSAN X ELIDIA SALGADO SIQUEIRA X ELIERES SANTANAMELLO X ELIETE LAURIANO DE OLIVEIRA X ELIETE LOPES X ELIETE MARIA DE ANDRADE FREITAS X
ELIETE SOUSASANTOS ROSARIO X ELILDA BRUM X ELIO ARTUR TOSETO X ELIO OSSAMU WATANABE X ELIO ZILLO X ELIOTJOSE FARAH X ELISAKEICO ASAI
HASHIMOTO X ELISAPIRES DE CAMPOS X ELISABETE ANNUNZIATO SANTOS X ELISABETE APARECIDA CALDERON FOUTO X ELISABETEAPARECIDADEARAUJO
NASCIMENTO X ELISABETE COUTO RIBEIRO X ELISABETE FEIJO DEMOURAMORAES X ELISABETE FERREIRA BESSA X ELISABETE MARIAASSONI BUENO X ELISABETE
MONTAGNINI ZAMBONI X ELISABETE OZEKI X ELISABETE RIBEIRO GARCIA X ELISABETE SICHIERI BEZERRA X ELISABETH APARECIDA BAFFINI DE PAULA X ELISABETH
FELISMINO DE HOLANDA X ELISABETH FLAVIADOS SANTOS GOMES X ELISABETH GONCALVES DEARAUJO X ELISABETH MARESCHI X ELISABETH ROBERTO X ELISETE
DEOLIVEIRAPENAS X ELISETE DOS SANTOS SOUZA X ELISETE GARCIA X ELISEU ISAIAS CIPRIANO X ELIUDES MAXIMIANO DE JESUS X ELIZAAQUEMINAKAMURA X
ELIZA GALLANI DA CUNHA X ELIZASALETTE PAVANELLI X ELIZA TULLIO X ELIZABETE FREITAS DO NASCIMENTO DA SILVA X ELIZABETE GHERARDINI MALAGUETA X
ELIZABETE HIDEKO OMAE X ELIZABETE MESSIAS DOS SANTOS OLIVEIRA X ELIZABETE UZEDA VILAS BOAS X ELIZABETH ALVES X ELIZABETH ANTUNES SILVEIRA X
ELIZABETH BENTO DA SILVA X ELIZABETH DE OLIVEIRA PINTO IANEZ CARBONEL X ELIZABETH DOS SANTOS X ELIZABETH FERRAZ X ELIZABETH KUMIKO YAMADA X
ELIZABETH MANCINI BROWN DE CARVALHO X ELIZABETH MARIADEALCANTARAROTONDI X ELIZABETH REGINA GIUNCO ALEXANDRE X ELIZABETH ROMAO X
ELIZETE SHIZUK A TATEIWA X ELIZETE TINOCO DE OLIVEIRA SOUZA BARLETTA X ELIZEU PEDRO SIQUINELLI X ELIZIETTE LEITE X ELLEN COELHO VICENTE X ELMA
TORRES X ELOISA ELENA DE CARVALHO BOTELHO X ELOISA ELENAHERNANDES X ELOISAHELENA JUNQUEIRA TEDESCHI DAUAR X ELOISAMANZATO DOS SANTOS
CICERELLI X ELOYDES GERALDO ACCARINI DE LUCCIA X ELSA DA SILVA SOUZA CARVALHO X ELSADOS SANTOS X ELSAKYOKO ABE X ELSASUMAN BOVOLENTAX
ELTER CARVALHO CAMPOS X ELUIZA OLIVEIRA DE SOUZA X ELVINO ALVES FERNANDES X ELVIRAAGUIAR CARDOSO X ELVIRAAMELIADE OLIVEIRAZANETTE X ELVIRA
BOM X ELVIRACAMPELO CAMARGO X ELVIRA DA SILVA BERTON X ELVIRAMARANA SERPONE BUENO X ELVIRA OLIVEIRA DO PRADO X ELVIRASITTAX ELY ROSAX
ELYDIAMECIANO BAZZO X ELZAANTUNES RODRIGUES X ELZA APARECIDA SOARES X ELZAAQUIMIADACHI X ELZA CAETANO DE LIMA X ELZADA CONCEICAO
BARBOZAREBOLA X ELZA DAS NEVES COSTAFERREIRA X ELZA DE ARAUJO BARROS X ELZA DE LIMAMARIANO X ELZA DE MORAES FARIA X ELZA DE OLIVEIRAPRADO
COELHO X ELZADOMINGOS RODRIGUES X ELZADOS SANTOS FERREIRA X ELZA ESTANCIA X ELZAFERNANDES PEREIRA X ELZA FERREIRA PERES MORENO X ELZA
GALINDO X ELZA GUIMARAES DA COSTA X ELZAHIPOLITO BARINI X ELZAHONORATO ALVES X ELZA JAQUETARONDELLO X ELZA LUCIA VIEIRASALES X ELZA LUIZADE
PAULA X ELZAMARIA DE OLIVEIRA CAIXEIRO X ELZA MARIA MIRANDA DA SILVA X ELZAMARTINS DISERO X ELZAMAURILIA SAMPAIO X ELZANOGUEIRAMARTINS X
ELZARITADE AQUINO X ELZA SUELY BAZZO X ELZATOYOKO UCHIMA UEHARA X ELZA VIEIRA GALVAO X ELZEVI DE OLIVEIRA FREITAS X EMANOEL MESSIAS DIAS DOS
SANTOS X EMANUEL CELICE CASTILHO X EMIDIO DANIELPERRELLA X EMIKO OUNO YAMASHITA X EMILIA CALDERARO X EMILIAFRANCA LAGONEGRO X EMILIA
YOSHIMINAGAYOSHI SASADA X EMILIO MAUERBERG X EMMY SCHMIDTBROCK X EMY KAMIYAMA SHIGEMURA X ENARA TEREZINHA DE CASTILHOS X ENEDI
APARECIDA DE ANDRADE FARIA X ENEDINA BRASILSANTOS X ENEIDE DE OLIVEIRA PAES X ENELCINA TEBALDI X ENEYDE MOTA LIMA DE SOUZA X ENI LUIZA SILVA X
ENIMARIA DE SOUZA X ENI NAGAMINE HIRATA X ENTAISABELFELTRAN SERAFIM X ENIO JOSE RAIMUNDO GOES X ENIO PASQUALI JUNIOR X ENIO SANTINELLI X ENNA
CHEN X ENNIO CARAMELLA X ENOQUE MARCONDES DOS SANTOS X ENRICO KANZO TUTIHASHI X ENY FUJIKO TASHIMA X ENY MAZZEI DASILVAX ENY MONTEIRO
RIBEIRO X EODOLMIRA MARIA PAMPADO DE LIMA X EOLO MORANDI X ERALDO JOSE RABELLO ALVARES DE LIMA X ERALDO SAMOGIM FIORE X ERASTO CLAUDIO
BUENO BARACHO X ERCI TEIXEIRAFRANCO X ERCILIA DE SOUZA COSTA X ERCILIA PEREIRA POLICARPO X EREMITA CERQUEIRA LIMA X EREMITA DE FRANCA
CASTILHO X ERENITAROSA DE SOUZA X ERICA LUIZAMARIAMATEOS X ERICATOKUNAGA DA COSTA X ERICE ASSIS MORAIS DE RIOS X ERICH GERHARD HAUSCH X
ERICO HAYAO KIYOTA X ERMELINA PEREIRADOS SANTOS X ERMELINDO ADOLPHO ARRIGUCCI X ERMINIA DE BIAZZI GARCIA X ERMINIA GASPAR MARTINES X
ERMINIO JOSEMOURA X ERNA SHIZUE MIYASATO X ERNANI BEZERRA DA SILVA X ERNESIO TALASSI JUNIOR X ERNESTINA ELIZABETH OLIVEIRA X ERNESTINA SIERRA
X ERNESTO AUGUSTO X ERNESTO EDUARDO BELLAN X ERNESTO FERREIRA DEALBUQUERQUE X ERNESTO GUEDES DE OLIVEIRAFILHO X ERNESTO JACINTO COLLAX
ERNESTO KOGAN X ERNESTO TERRERINETO X ERNY RIBEIRO X ERONDINA BORGES DE OLIVEIRA X EROS CARLOS SOBRAL X EROTIDES PAULELAROSSI X EROTILDES
MARIA X ESMERALDAAMARAL X ESMERALDA PEREIRA DE OLIVEIRA FERNANDES X ESMERALDARABACALLO DE SOUZA X ESMERALDA ROCHA DE CARVALHO MOTAX
ESMERALDINO ALMEIDA MEDEIROS X ESMERALDINO DA CUNHA MOURA X ESMERINDA MARIA CAVALCANTE X ESMIRNA GOMES DE OLIVEIRA X ESTELAMARIA
PEREIRA X ESTELINA DE GREGORIO X ESTER MARIA CIPRIANO MANIERI X ESTER MITSURU CASTELLON RIFARACHI X ESTER RODRIGUES GUERRERO X ESTER SILVA
SANTANA X ESTEVAO PINTO X ESTHER ALVES DO VALE X ESTHER SOARES SILVA X ETELVINA DA SILVEIRANASCIMENTO X ETELVINA RIBEIRO DE CASTRO SETTI X
EUCLIDES CUSTODIO DE OLIVEIRA X EUCLYDES HENRIQUE X EUCRIDALINABISPO DOS SANTOS X EUDOXIO GONDOLINATERESA X EUGENIABOTELHO X EUGENIADO
CARMO ARAUJO CRUZ X EUGENIO CARLOS AMAR X EUGENIO DAROCHA PAGANO X EUGENIO JOSE VISENTIN X EUGENIO WESTRE DE LAZAR FACCIO X EULA
MARCELINADESSOTI X EULALIAAGDA STEFANELO X EULALIADOS SANTOS OLIVEIRA X EULALIA MARIA PEREIRA GUIMARAES X EUNICEALVES DA SILVA X EUNICE
AUGUSTABULL X EUNICE AURILIETTI DELAROSA X EUNICE BERNARDINO DA SILVA X EUNICE CALIXTO ALVES X EUNICE DE CARVALHO ISARIO X EUNICE ELVIRADE
OLIVEIRAPRADO X EUNICE HIRATA X EUNICE LEMOS DE VASCONCELOS X EUNICE LINO COUTINHO X EUNICE MARCHI X EUNICE MARIA VITOR X EUNICE MARTINS DA
ROCHAXEUNICE PIZZOCCARO DE SOUZA X EUNICE POLONIA GAZOTTO X EUNICE SIMEAO X EUNICE SOARES BRAMBILA X EUNICE SUMIKO KUWAHARA FREIRE X
EUNICE TOMOE HAMADA X EURANIDES MORENO X EURENE LIRASANTOS X EURICO DE OLIVEIRA X EURICO PELISSARI X EURICO STUQUI DUARTE X EURIDES DINIZ
MACHADO X EURIDES PACHECO MARTINS X EURIDES SILVA X EURIPEDES BATISTA LEAL DA SILVA X EUVALDO CESAR CORREA X EUZEBIO DE SANTI X EUZENICE
FERREIRADE SOUZA X EVAAPARECIDA FERREIRA X EVAARCON PEDROSO X EVADE CARVALHO X EVAMARIAMOREIRATINOCO ROCHA X EVALDAALENCAR CARVALHO
X EVALDO MARSOLA X EVANDIR PEREIRA DE SIQUEIRA SILVA X EVANDRA CYBELI DENADAI SANCHEZ X EVANDRO ANDERSEN PINHEIRO X EVANDRO DACOSTAE
SOUZAX EVANDRO LEITE FERREIRA DE ANDRADE X EVANDRO ROBERTO PEREIRA X EVANGELO TADEU TERRA FERREIRA X EVANILDA BENEVENUTO DE OLIVEIRA X
EVARISTO BATISTADE CAMPOS MELO X EVARISTO MARCONDES CESAR X EVELI FERREIRAMARTINS X EVERALDO DA SILVA CUNHA FILHO X EVY MARIADE ARAUJO
SILVAMONTEIRO X EXPEDITO GOMES DA SILVA X EZEQUIELJOSE GORDON X EZIO ANTONIO COELHO X EZIO BRUGNARA X FABIO BOCCHINO X FABIO BUENO
DORNELLES X FABIO DA SILVA CROCHIK X FABIO FERNANDES MORATO CASTRO X FABIO FERNANDO DO AMARALE SILVA X FABIO PINATELLOPASSO X FAID BAANI X
FAJWELLEWKOWICZ X FARID CARUI X FARID JACOB ABI RACHED X FARIDE CALIL X FARRAR CARVALHO LOPES DE BRITO X FATIMA APARECIDA DA SILVA CAPITAO X
FATIMA APARECIDA GARDIM X FATIMA APARECIDA PIRES X FATIMA APARECIDA TOMAZELLA DE OLIVEIRA X FATIMA DAS GRACAS ARAUJO X FATIMA FERNANDES ALVES
X FATIMA FERREIRA DUQUE X FATIMA GUIMARAES JORGE SUGANO X FATIMAMARIA BORDIN X FATIMANASCIMENTO X FATIMAREGINA BELTRAMI X FATIMA REGINA
GIMENES VIEIRA X FAUSI ATIQUE X FAUZE JOSE DAHER X FELIPANERES DE OLIVEIRA X FELIPEANTONIO NETO X FELIPE BACHUR NETO X FELIPE RADIANTE X FELIX
ALBERTO COFIELOTALORA X FERNANDA MARIA CEPEDAARLINDO X FERNANDA TRINDADE DE ALMEIDA CABALLERO X FERNANDO ANTONIO CARLETTI DE OLIVEIRA
X FERNANDO BELTRAMI X FERNANDO BERNARDO FONSECA X FERNANDO BIANCO X FERNANDO CAVALCANTI SILVAX FERNANDO COSTA BUZZOLETI X FERNANDO
FALAVIGNANOGUEIRA X FERNANDO FELIPE MACIELX FERNANDO GOMES TAVARES X FERNANDO JANUARIO PINTO X FERNANDO JOSE MALUF X FERNANDO LUIZ
MARIATIAGO DE ODRIOZOLA X FERNANDO LUIZ TIRELLI X FERNANDO MILTON DEALMEIDA X FERNANDO PRESTES DE CAMARGO X FERNANDO ROGERIO CESAR
MALAGONI X FERNANDO STELLUTI MONTEIRO X FERNANDO TADEU VASCONCELOS AMARAL X FERNANDO VALENTIM BARNABE X FERNANDO VIRGILIO CAMPOS DE
FIGUEIREDO X FERNANDO ZEITUNE LEAO X FIDELINAMILLER BRITO X FILADELFIANASCIMENTO CIRIACO X FILADELFO GANDARA MARTINS NETO X FLAUBERTO
CORREIADARCE X FLAUZINA DE LURDES QUEIROZ COSTA X FLAVIABRANDAO TENA PIEROZZI X FLAVIA DE PAOLAALMEIDA X FLAVIO AUGUSTO LEME X FLAVIO
AZENHA X FLAVIO BUONO CESAR X FLAVIO CELSO NEGRAO X FLAVIO CINTRASANTORO X FLAVIO MAGAGNIN X FLAVIO RODRIGUES TAGLIAPIETRAX FLORA EMILIA
DA SILVABUENO X FLORARODRIGUES BOJART CINTRAO X FLORA SALOME PEREIRAMACIEL X FLORDENICE NASCIMENTO VAN DEN ENDE X FLORDINICE DA PAIXAO
NASCIMENTO X FLOREANITA DE AGUIAR X FLORES PRESTRIDGE X FLORIPE DA PAZ SILVAANJOS X FLORISTELA CALDAS CABRALDEARAUJO X FLORISVALMEINAO X
FLORIVALBELTRESCHI X FRANCELINAANTONIA DOS SANTOS RODRIGUES X FRANCIMAR ALVES X FRANCINA DEARAUJO MENEZES PINTO X FRANCINETE DOMINICI
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FERREIRAX FRANCISCAALVES DA SILVAX FRANCISCABARBOZAMEDEIROS SOARES X FRANCISCA CRISPIM GONCALVES X FRANCISCADEALMEIDAMARIANO X
FRANCISCADE SALES DOS SANTOS X FRANCISCA DO PRADO LEME X FRANCISCAMARINHO ABIDORAL X FRANCISCAMAXIMO X FRANCISCA RODRIGUES DA SILVA X
FRANCISCARODRIGUES DA SILVA OLIVEIRA X FRANCISCARUBINA DOS SANTOS X FRANCISCA SALETE MANFRON GOMES X FRANCISCA VILNARODRIGUES DE
QUEIROZ X FRANCISCA ZELIANA LEITE GRANGEIRO X FRANCISCO ANTONIO X FRANCISCO ANTONIO TOSTAX FRANCISCO APOLINARIO FILHO X FRANCISCO CARLOS
GOMES BARBOSA X FRANCISCO CECILIO BERNARDES X FRANCISCO CORREA DE CAMARGO NETO X FRANCISCO DEASSIS INAIMO X FRANCISCO DEASSIS LEMOS X
FRANCISCO DEASSIS RIBEIRO CICIARELLI X FRANCISCO EDUARDO MANTOVANI X FRANCISCO EFRAIM VIEIRA X FRANCISCO EMILIO ALMEIDA FERRAZ X FRANCISCO
FELIXNOGUEIRA X FRANCISCO FREIRE LOPES X FRANCISCO FRUTUOSO SOBRINHO X FRANCISCO GALLUCCI X FRANCISCO GERALDO FURTADO X FRANCISCO
GUILLIZE FILHO X FRANCISCO GUIMARAES DIAS X FRANCISCO IVAN BRAGA FAIG X FRANCISCO JOAO TEIXEIRAFONSECA X FRANCISCO JOSE BRESSER RIBEIRO X
FRANCISCO JOSE CABRALDE QUADROS X FRANCISCO JOSE CAVALCANTI DEALBUQUERQUE LACERDA X FRANCISCO JOSE DO NASCIMENTO X FRANCISCO JOSE
RIBAS DE OLIVEIRA VARAJAO X FRANCISCO JOSE TEIXEIRAMENDES X FRANCISCO JOSE VAZ PORTO X FRANCISCO JUAREZ TAVORA FUSCO X FRANCISCO LEONCIO
CERQUEIRA X FRANCISCO LUCAS FERNANDES X FRANCISCO MAKOTO OHASHI X FRANCISCO NEY RAMOS NOGUEIRA X FRANCISCO OLIVIO MAGALHAES DE SOUZAX
FRANCISCO PEREIRALOPES X FRANCISCO QUIRICINETTO X FRANCISCO ROBERTO GONCALVES SANTOS X FRANCISCO SEBASTIAO DO CARMO X FRANCISCO SHIRO
HONDA X FRANCISCO SILVESTRE DOMINGUES X FRANCISCO TIBOR DENES X FRANCISCO VIEIRADASILVA X FREDDY GOLDBERG ELIASCHEWITZ X FREDERIC
FRANCOIS LUDWIG ALOUCHE X FREDERICO OSMAR BITTAR X FUAD CHAIM X FUAD JACOB ABI RACHED X FUAD SALLES X FULVIO BASSO X FUMIE KOBAYASHI X
FUMIKO ITKAVA X FUMIKO KODAIRA X FUMIKO TASHIMA X FUSAKO FUIIKAWA X FUYUO ITO X GABRIELISIDORO DE SOUZAREIS X GABRIELA GOULART X GALDINO DE
ARRUDA X GALDINO JOSE SITONIO FORMIGA X GASTAO JOSE CHIOSSI X GECILDES DA SILVAROCHA SCARAVELLI X GEDA COSTA X GEDDALTHY BARNABE DA SILVAX
GEISALIMAMATHESQUE X GELSON ARMANDO X GELTRUDES MARIA DEMENECK X GEMINA XAVIER DE GOES X GENES DE OLIVEIRA X GENIAKIKO HUZIWARA X GENID
ALARME X GENI DOS SANTOS DE OLIVEIRA X GENI PEREIRA DE CAMPOS LOPES X GENILDA UMBELINA RODRIGUES X GENIR MARQUES TEIXEIRA CALICCHIO X GENY
ALCANTARA OLIVEIRA X GENY FERREIRAAMARO X GEORGE BITAR X GEORGE CONCEICAO PAIVAMATTOS X GEORGE VERISSIMO DA SILVALEMOS X GEORGES REGIS
TOSCANO X GEORGINAABDALLA X GERACINA CARDOSO DE ALMEIDA LIMA X GERALDA BEZERRA DEODATO X GERALDINA CARDOSO X GERALDO ANGELO
MENDONCA X GERALDO ARGEMIRO DA SILVA X GERALDO AVILA DE CARVALHO X GERALDO DE LIMASANTOS X GERALDO FLORY X GERALDO GOMES DOS SANTOS X
GERALDO JOSE MAIELLO X GERALDO MOTA DE CARVALHO X GERALDO RODRIGUES DA SILVA X GERALDO SERGIO DE MELLO GRANATA X GERCON CANDIDO
MARCULINO X GERLEIDE FERREIRA DE MELO X GERMAN GOYTIA CARMONA X GERMANA CANDIDA ZSCHOMMLER GIORDANI X GERSEI DE MORAES COSTA X GERSI DA
SILVA GOMES X GERSON FAVERO X GERSON VIEIRA CABRAL X GERSONICE MARIA DA SILVA PAIVA X GERTI WILDT X GERTRUDES NUNES DE CARVALHO X GESSNER
VIDALIS BOVOLENTO X GETULIO ISSAO MOTOYAMA X GETULIO THADEU BORGES X GILMOREIRANETO X GILBERTO ALONSO FATTORE X GILBERTO APARECIDO
ARCENCIO X GILBERTO CARLOS SUNDEFELD X GILBERTO COIMBRA X GILBERTO DA SILVA X GILBERTO DE BRITO FERREIRA X GILBERTO DOS SANTOS X GILBERTO ELIAS
WADY X GILBERTO LUIZ PEREIRA DA SILVA JUNIOR X GILBERTO MARCUCCI X GILBERTO MARTINS GARCIA X GILBERTO NUNES DA CUNHA X GILBERTO PASTORI X
GILBERTO PAULO MESTRINER X GILBERTO PEREIRA DE CASTRO X GILBERTO SANTOS NOVAES X GILBERTO SILVA OLIVEIRAFILHO X GILBERTO SIQUEIRA X GILDAMARIA
MACHADO PINTO X GILDA PORTA X GILDEON GOMES PEREIRA X GILDETE APARECIDA DEAZEVEDO X GILMAR DONIZETI RAMOS DAROCHA X GILMAR JOSEPINTO X
GILMARA RITA DE CASSIAMARCONI X GILSOM CARLOS MIRANDA X GILSON CUNHA SANTIAGO X GILSON DE SOUZA SCHIAVON X GILSON DIAS X GILSON MILAGRES X
GILTON DA SILVAMORAIS X GILVANICE FELIX CARNEIRO DOS SANTOS X GINO ROCHA X GISELA LEITE MARTINS X GISELAOLGAMARTINS PARADELLA X GISELA
ZANONIARRUDA SAMPAIO X GISELDAALBUQUERQUE ROJAS X GISLEINE CASSIA GOLFETTI X GISSELDA TIRLONI X GIUSEPPE BIANCHI X GIVANI MALTARAMALHO X
GIVANILDA FERREIRA DE LIMA X GIZELIAANDRADE DE CARVALHO X GLADSTONE FERREIRAMACHADO X GLADYS HERNANDEZ LUVIZARI X GLAUCE DE LUNAFREIRE
OLIVEIRA X GLAUCE FERREIRA LOPES CORREA X GLAUCIA APARECIDA DE ANDRADE GALVAO X GLAUCIAREJANEAMARAL X GLEICE FARIAS X GLEICE MARIA DOS REIS
PERES X GLEISSON FERREIRA SOBREIRO X GLORIA CELESTE VASCONCELOS ROSARIO FERNANDES X GLORIA DE CARVALHO MELO ARAUJO X GLORIALUCIACRAVO
BORSATO X GLORIAMITSUCO IMAKAWA X GORO ONO X GRACIANO ZACARIAS X GRACIENE LEITE SILVA X GRACIMAR FERREIRAMILHOMEM CAMARA X GRAZIELA DE
MELO RABELO FRAYHA X GREGORI XAVIER NICULITCHEFF X GRINAURIAMOTA LUCENA X GUACIRARODRIGUES ALVES X GUALTER HUGHES FERREIRA X GUARACI
PORTELA X GUARACIABA SILVAMARQUES GONCALVES PRETO X GUIDO AQUINO X GUIDO MORETTINETTO X GUILHERME ALVES PAMPLONA X GUILHERME CLEBER
MARCONI X GUILHERME FERNANDO DE SOUZA BASTOS X GUILHERME MARTINIANO DE OLIVEIRA X GUILHERME NAVARRO DE OLIVEIRA X GUILHERME SILVA
CAVALCANTI X GUILHERMINA MESSIAS YAMAMOTO X GUILHERMINA SOULIE FRANCO DO AMARAL X GUIOMAR MAURO PORTELLA X GUIOMAR RODRIGUES DA SILVAX
GUIOMAR VIEIRADOS SANTOS X GUIOMAR VILLELA BARBOSA X GUSTAVO FRANCISCO DE PAULA LOPES X GUSTAVO PEREIRA DE MAGALHAES FILHO X HALITAPINTO
GIBIER DE SOUZA X HAMILTON CERANTOLA X HAMILTON LUIZ XAVIER FUNES X HAMILTON OLIVEIRA VASCONCELOS X HAMILTON RODRIGUES X HARALDO
ALEXANDRE PONFICK X HAROLDO RAMOS DE OLIVEIRA X HARUE UMEDA WATANABE X HATSUE LUIZA GUSIKEN TSUDA X HAYDEE DA SILVANASCIMENTO X HAYDEE
RODRIGUES VALADAO X HEICO MITSUKA X HEITOR MENDES X HELANO LOPES HISSAX HELCIO BONINI RAMIRES X HELCIO SILVAJACOB X HELDER DE RIZZO DAMATTA
X HELENAALVES DA SILVAGNEITING X HELENAARRUDA LEITE GROFF X HELENA BATISTASANTANNA X HELENA CAREGGI RONDINI X HELENA CERVATO TOKUTAKE X
HELENA CONCEICAO DE FREITAS X HELENA DAITCHMANN PINHEIRO X HELENA DE OLIVEIRA CAGGIANO X HELENA DE PAULARAMOS CARRARA X HELENA DO CARMO
ALMEIDA X HELENA DORA GLINA X HELENA DUTRAMOLITERNO X HELENA HESS X HELENA INDAU FRANCA X HELENA JUNKO YAMAGUCHI BASTAZINI X HELENA
MAGON WHITACKER X HELENAMANO X HELENAMARANGONI HENGLING X HELENA MARIA DA SILVA PIRES X HELENAMARIA DE LIMA X HELENA MARIANOBREGA DE
ARAUJO SALOMAO X HELENAMIDORI MATSUSHITA ISHIZUKA X HELENAMISAK O TANIGUTI YOSHINO X HELENA PARADA GIRAUD X HELENA SANTOS DEALMEIDA X
HELENATOYO SATO X HELENA VIEIRA DE CASTRO X HELENE MASAK O WATANABE X HELENICE TEIXEIRA PINTO X HELENITAMATOS SIPAHI X HELI FERREIRA FILHO X
HELI REGINAMATOS DE QUEIROZ X HELIANA DE COLBOTRELFACIROLI X HELIETE CUNHA DE ALMEIDA X HELIO ARCADIO DE TOMY X HELIO AUGUSTO DE CAMARGO
MITIDIERI X HELIO AURELIO FRANCHINI X HELIO BATISTA X HELIO BOLDRIN X HELIO BRATFISCH MOSSIN X HELIO CELESTINO BARRETO X HELIO CONTREIRAS
FERREIRA X HELIO DA SILVA X HELIO HILLER DE MESQUITA X HELIO KALILISSA X HELIO MANENTE X HELIO MINORU KADOMOTO X HELIO MONTEIRO X HELIO
RODRIGUES DE OLIVEIRA X HELIO SUGA X HELIO THOMAZ X HELIO TUCCI X HELIOS DOMINGOS MAURANO X HELLIER LUIZMAZZI X HELOISA CASTRO DE OLIVEIRA
DERISSO X HELOISA CERQUEIRA CESAR ESTEVES VILLAR X HELOISA DE CAMPOS PINHEIRO OLIVEIRA X HELOISA DE OLIVEIRA DIOGO X HELOISALOPES TELHADA X
HELOISAMARIA VITALE JACOB GUTIERREZ X HELOISAMARQUES ZAGHETTO X HELOISAPEDROSAMITRE X HELOISIO CAMPANATI RIBEIRO X HELVECIO BAETA CHAVES
X HELVECIO SIQUEIRA X HELVIO CEZAR ABUD X HENRI PAULO ZATZ X HENRIQUE DA COSTA SAMPAIO X HENRIQUE SEJI IVAMOTO X HENRIQUE SZNELWAR X
HENRIQUETA DE CASTRO CRUZ X HERALDO LUIZ VERGUEIRO NEVES X HERCULANO DUARTE RAMOS DEALENCAR X HERCY MARIA DE SOUZAINACIO X HERIKA LEMKE
X HERMANTINA FERRAZ NUNES X HERMELINDA ZAPAROLI X HERMELITAMANTOANELLI X HERMES BRITTO X HERMES VACCARO X HIDEAKI CLAUDIO HIRONAKA X
HIDECO ARAGAKI X HIDECO HILANO SIMOES X HIDEKO ONODA X HILARIO PEREIRA X HILDAALINA CAMPOS DAROCHA X HILDA DA SILVALOPES X HILDADE SOUZA
PAIM X HILDADOS SANTOS X HILDA EDELMIRA LOTTO PINTO X HILDA FERREIRA CARVALHO X HILDAFRANCISCA VASCONCELOS COELHO X HILDAHARUKO HANADA
X HILDAMARIA GOMES DE SOUZA X HILDAMARIA PRADO GUIMARAES X HILDAMELO DIAS PETROVICH X HILDANANDES PERRU IMANISKI X HILDANERY X HILDA
PEREIRA LUCERA X HILDA RIBEIRO FARIA X HILDAROSABASSO X HILDA VALLADAO DE MELLO X HILDEBRANDINA MIRANDA DO ESPIRITO SANTO X HILDETE
CORDOVASOARES X HILZA SIQUEIRA FONDA X HIRTES CONCEICAO CUCO X HISASHI HIROSE X HISSAYO SHIMAMURA IKARI X HOLANDA DA SILVAX HOMERO DE
OLIVEIRA CAMARGO X HOMERO MARIANO DEALMEIDA X HOMERO RORIZ CARNEIRO X HORACIO FERREIRA DE SOUZA LUZ X HORACIO KAZUYUKI KISHI X HORACIO
TREVISAN X HORTENCIA CRISTINA CAMILO X HORTENCIA GALEB MOLINA X HOSSEIN ALLI X HUBER ARISTOTELES NOGUEIRA DA GAMA X HUGO ALEJANDRO VEGA
ORTEGA X HUGO BOMFIM PINHEIRO X HUGO HIGA GAKIYA X HUGO ISSLER X HUGO MASSAKI OMURA X HUGO SILVA PIMENTEL X HUGO VITORIO LIMA X HUMBERTO
ARNALDO SANTOS X HUMBERTO JORGE ISAAC X HUMBERTO OLIVEIRA DE SOUZA X HUMIO MIURA X IARAFAGA X IARAPINTO DE MENEZES X ICILDAARAUJO DE SOUZA
XICLEADE FATIMASOUSA X IDAFORTINI X IDAIRENE DEALMEIDA PRADO X IDAMARIABADIN X IDAMARIA GONCALVES MALHO X IDALEIDE APARECIDA GOMES DA
SILVAX IDALINAARAUJO TATEMOTO X IDALINA DE GIOVANI ANTONIO SANDRIN X IDALTINA VEIGA FRANCO FERREIRA X IDARIO SANCHEZ X IDE CHAMES X IDELI
APARECIDAMARCONIAYRES PEREIRA X IDELISE ROSANA FERRARI X IDENE POMPIANT MOURA X IDEOLENE APARECIDA DE CAMPOS X IEDA DO CARMO MOREIRA X
IEDAFERREIRA DA SILVAARAUJO X IEDANAKAGAKI X IGNACIO EDUARDO DOS SANTOS ESOUZA X IGNEZALVES DOS SANTOS MAIA X IGNEZ APPARECIDA BASSETTO
POMPIANI X ILCY MALTA DE GOES X ILDAALVES X ILDAHARUMI MISAKI X ILDAHELENA TEODORO PINTO BARBOSA X ILEANA SOUZABARRETTO X ILMA PEREIRAX
ILSABRASILEIRO DOS SANTOS X ILSE GOMES DOS SANTOS X ILSON KITTLER X ILVAN CARVALHO NASCIMENTO X ILZA DE CONTE X ILZA GOMES DA SILVAX ILZE
CLARA COMINELI DE MELO X IMACULADA CONCEICAO DE LIMA X IMIDELCI SANTOS PEREIRA X INADE VILANOVA SILVAX INACIADE JESUS GARCIA X INATA
APARECIDAJOHNSON XINAR DEASSIS X INAURA DOMINGOS PELISSARI X INES APARECIDA TEIXEIRA VALERIO X INES DA CONCEICAO X INES DE FATIMA DIOGO
MORENO X INES DO CARMO MOREIRA FAGUNDES X INES FERREIRAMOITINHO X INES KANSLER X INES MARIA DEARRUDA CANO X INES MENDES GONCALVES ROCHA
XINES PALMEIRAMAISTRELLO X INES RADZIAVICIUS DAVID X INES RIBEIRO DA SILVA PINTO X INES SATI OKUYAMA KAWAMOTO X INES ZEITOUN MORALEZ X INEZ
ALMEIDA BERGAMO FERRARI X INEZ RODRIGUES PAES X INGRID DICK DE PAULA X INGRID HILDE MELLENTHIN LESSI X INOCENCIAAGUIAR GILXIOLANDA
CONSTANTINO DA SILVA CAETANO XIOLANDA DIAS X IOLANDA LUZIA CARMELLO FIGUEIROA XIOLANDA MARIA DE OLIVEIRA X IOLANDA SANTOS DE OLIVEIRAX
IOLANDA TEREZAANTONELLI QUEIROZ X IOLE LOURENCO MACHADO XIONEAMARALDOS SANTOS X IONE FERREIRACAMPOS X IONE MORETTI X IONICE PIRES LINO
XIORIDES CONEGLIAN SANTOS X IOSHIAKI YOGI X IRACEMA ANTUNES DA SILVA X IRACEMA CUNHA DEALCANTARA X IRACEMA DA SILVA X IRACEMA DE GOES
MORAES X IRACEMAF CALHEIROS X IRACEMA FARICELLI X IRACEMA FERRAZ X IRACEMA FUJIE KUBO X IRACEMAIGNACIO X IRACEMA MARIA VEIGA X IRACEMA
MIDORI TANIGUCHI X IRACEMANUNES DEALMEIDA X IRACEMA OLGAKLINKE X IRACI BATISTA X IRACI CRESCENCIO ANTONIO X IRACI DA SILVABEZERRA X IRACI
DAS DORES DA SILVA X IRACI FRANCISCA DA SILVA X IRACI LAZARE X IRACI LIMA GURGEL DO NASCIMENTO X IRACI OSORIO PEREIRALOURENCO XIRACI PAULINO DE
FREITAS SARAIVA X IRACI SANDRINI X IRACI TENORIO DA SILVA X IRACI TOBIAS X IRACILDAAYRES ASSIS DACOSTA X IRACILDAROSADE OLIVEIRA X IRACINA DE
OLIVEIRAXIRACY OLIVEIRA GUEDES X IRACY SILVA KATAYAMA X IRADY ALVES MONTENEGRO X IRAIDES PEREIRA PINTO X IRAMAR GONCALVES DEAGUIAR X IRANI
GONCALVES DA SILVAFERNANDES X IRANI GONCALVES DOS REIS X IRANY DAROCHAMACIELX IRANY DE PAULAAZEVEDO X IRAPUA TEIXEIRA X IRENALDO DE
SOUSAPAIVA X IRENEAPARECIDA CEMATTI X IRENE DA GLORIAALVES ANSELMO X IRENE DE OLIVEIRA X IRENE DOBIES X IRENE DUARTE ARTESE X IRENE GUIMARAES
DOS SANTOS X IRENE HERBSTDOS SANTOS FERREIRA X IRENE MACHADO SOUZA X IRENE MARIADE JESUS DA COSTA X IRENE MARQUES DE LIMA X IRENE MOREIRA DA
SILVAXIRENE ROSA DA SILVA X IRENE SEMCZUK X IRENE SILVEIRA X IRENO HAROLDO OLIVEIRA X IRES APARECIDA QUAIATI X IRIDE LOPES CONSONI CREMONEZ X
IRINEU COMIS X IRINEU GANDARA JUNIOR X IRINEU LUIZ MAIA X IRINEU SCAVARIELLO X IRIS APARECIDADOS SANTOS NEVES X IRMAAPARECIDA URIAS X IRMA
ARANTES DA SILVA X IRMA FERREIRAMARTINS X IRMA SAVERIANO RUBIAO SILVA X IRMA STEPHAN X IRTE FERNANDES DA SILVAX ISAAC CHAZIN X ISAAC KLEIMAN X
ISABELANTONIA CANAL X ISABELAPARECIDA CANGEMI GREGORUTTI X ISABEL BATILDE RIBEIRO X ISABEL CHRISTINA GARRETA OLIVEIRA X ISABEL CRISTINA
ALCAZAN PARIZI X ISABEL CRISTINADE SOUZAAZEVEDO X ISABEL CRISTINA DO NASCIMENTO BUENO X ISABELDE CASTRO LIMA PEREIRA X ISABEL GIAN CARLA
ENGERS DE LEMOS X ISABELGOMES DAMASCENO X ISABEL GREGORIO X ISABELMARCONDES TERTULIANO X ISABELMARIA CARRARO ZOPI X ISABELMORRO ZICATTI
XISABELRIBEIRO X ISABELSOARES DE PINHO SANTOS X ISABETH DAFONSECA ESTEVAO X ISAILITANANTES DE SOUZA X ISAIR ISABELCOLOMBO QUEIROZ X ISAR DA
ROCHAMARTINUZZO X ISAURAAFONSINAFERNANDES DE LIMA X ISAURAAPARECIDA MAFFEI X ISAURA DIB DEARAUJO X ISAURA LUZIAFONTOURA SCAFF
BRANCHINI X ISAURAMARIA FERREIRA DE MELO X ISAURA SALVADOR X ISAURA SEVERINA DA SILVA X ISILDA MARIA GOMES DE SA X ISIS MOREIRA FELIPPE X ISRAEL
FERREIRADASILVA X ISSAMU YOSHIMATSU X ITACI CUENYA CARNEIRO X ITALIAMARIA JOSE ZANGARI X ITAMAR AFONSO DA SILVAX ITHAMAR CATHARINA DE TULIO
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COSTAXITIBAGI ROCHAMACHADO X IVAREIS DO NASCIMENTO X IVAN EDUARDO ASSAF X IVAN JOSE FEITOSAXIVAN JUNQUEIRA DE CASTRO XIVAN MATOS GOMES
XIVAN TADEU REZENDE X IVANAMARCIANERIS DA SILVAX IVANAMARIAROSSI X IVANA PICCHI LEITE DA CUNHA X IVANEIDE VIEIRA X IVANIAPARECIDA CAMPOS
BONILHA X IVANIAPARECIDA RAMOS DA SILVA X IVANI LOPES X IVANI OLIMPIA BARBACELI COELHO X IVANI PEREIRABAPTISTADOS SANTOS X IVANI VIEIRADIAS DA
CRUZ X IVANICE PEREIRA DA SILVA X IVANILSALVADOR DE CAMARGO X IVANILCE ROSITA GIASSON BERDUM X IVANILDA LIMA DA SILVA X IVANILDA PODERIS X
IVANILDATELES SANTOS X IVANILDE FATIMA GAVIOLI X IVANILDE SILVA QUINTAO X IVANILDE TEREZINHA SIMOES ORTIZ FICEL X IVANIRARODRIGUES X IVANISA
GAMBARDELLA COABINI X IVANY GARCIADOS SANTOS X IVANY KFOURI SANTOS X IVETE CAMPELO NOCITO XIVETEFOGACA CESAR XIVETE FRANCO DE SAXIVETE
MARIADE OLINDA FIALHO X IVETE PAREDES DA SILVA X TVO ANTUNES DOS SANTOS X IVO CARLOS DANIACHI X IVO GOLABEK X 1VO RICCI XIVONE CAZEIRO
BENVENUTO X IVONE CEZAR DE MATTOS X IVONE CORREIA DE OLIVEIRA X IVONE DE CAMPOS X IVONE DE SOUZA LINO BORGES X IVONE FATIMARAMOS PANTANO X
IVONE FRANCO DASILVA X IVONE FUJIKO TACIRO XIVONE LISBOARAMOS X IVONE MAINENTE X IVONE MARIA DA SILVAABREU X IVONE MARIADANIELX IVONE
MARIE ISHIZUKA X IVONE MESSIAS X IVONENARCISO LOPES X IVONE PEREIRA X IVONE POSSATO FERNANDES X IVONE QUARESMA MEDINA X IVONE RIBEIRO X
IVONE VASQUES DERENCIO X IVONETE RODRIGUES DE LIMA X IVONI BATTAGLIN X IVONNE TERESINHA DA COSTA X IZAMARY NISHIKAWAMIYAMOTO X IZABEL
APARECIDAMACEDO X1ZABELBARBOSA VINCI X IZABELBITTENCOURT DE OLIVEIRA X IZABEL CRISTINA DOS SANTOS X IZABEL GOMES DA SILVA X IZABELMARTINS
DE OLIVEIRA TEIXEIRA X IZABELNACHE BARRIONUEVO HAKAMADA X IZABELRAMOS DA SILVA LOPES X IZABELRODRIGUES DE MOURA CHAIN X IZABELTHOMAZIA
NUNES BARBOSADINARDI X IZAELREAL X IZALTINABAPTISTA X IZAULINA ZANON SIQUEIRA X IZAURA DEANDRADE MARINHO X IZAURA GONCALVES RAMOS
ASSUMPCAO X1ZAURAMAGNOLIA DE PAULA SILVA X IZAURA SIZUKO SINABUCRO DAKUZAKU X IZILDAABDALLA JORGE X IZILDA APARECIDA ALVAREZ DE ANDRADE
XIZILDA CESAR X IZILDALEADASILVA X IZILDAMOCHIUTTIALPATE X IZILDA PEDRAO DOS SANTOS X IZOLINA PEREIRA X IZONETE TEREZA PALMIERI X IZUMI
KAWAMORITAMAGALHAES X JACI GOMES MIGUELX JACIJOVINO DOS SANTOS X JACIRIOS DE SANTANA X JACIARA RIBEIRO MAGGIORINI X JACINTHO ORESTES
CAMPANA X JACINTHO SOARES SOUZA LIMA JUNIOR X JACIRA CIPRIANO DEALMEIDA TASSI X JACIRADOS SANTOS FONTES X JACIRA GONCALVES ARAMAN X JACIRA
MORAIS DO NASCIMENTO SPAGIARI X JACIRAPONTUAL CONSTANTINO X JACIRARODRIGUES DE OLIVEIRA X JACIRA VIEIRA DA SILVA OLIVEIRA X JACKIE DE CASTRO
MARONI XJACKSON VELLOSO POMPILIO DEABREU X JACOB GILX JACOB LEVITES X JACOBINO CAMARGO X JACYR SIMAO X JACYRA VIEIRAGONZAGA X JADER
GODINHO X JADER STROPPA X JAHIL TAVARES X JAIME ALVES FERREIRA X JAIME CARDOSO FILHO X JAIME FERNANDES DOS SANTOS X JAIME LEITE DE CAMARGO X
JAIR BERNARDELLI X JAIR DACOSTAMATOS X JAIR DEMELO ALCANTARA X JAIR GONCALVES PEREIRA X JAIR MONACI X JAIR PAVANI X JAIR RIBEIRO DAPALMA X
JAIRO LINS BORGES X JAIRO LOUZADA CORDEIRO X JALILDOMINGOS X JAMIL CHADE X JAMILJORGE SAQUY X JAMILKRONFLY X JAMILNOGUEIRA X JAMIL RIBEIRO
DEALMEIDA X JANDIRA FERREIRA GOMES X JANDIRAFRANCISCAZAMBONI X JANDIRAMAIARIBEIRO X JANDIRA MARIA FERREIRA X JANDIRA RIBEIRO PARANHOS X
JANDIRAROSSI RUBIO X JANDIRA SIMAO CIRAQUE X JANDIRATELLES X JANDYRA DE SOUZAMORAES X JANDYRA DUARTE TEIXEIRA X JANDYRA PIRES GUERREIRO X
JANEMANICARDI MORAIS DE FREITAS X JANE MARTINET CARDOSO DE OLIVEIRA X JANE TERCIA FREITAS X JANETE DE FATIMA BANFI X JANETE KEIKO HOSOTANI
FUKUSHIMA X JANETE LUCIADOMENICI CZUCZMAN X JANETE QUEIROZ SAMPAIO X JANETE SETIN ARAUJO X JANETE SIMIEMA X JANETI JUSTINO DA CUNHA CAMPOS
X JANETTE APARECIDA LIMA X JANICE DA SILVA RIBEIRO X JANICE SILVA X JANILENE CARMELITADE ARAUJO X JAQUISON JOSE BEZERRA DEANDRADE X JARBAS
CHRISPIM X JASSON CASTRO JUNIOR X JASSON DE OLIVEIRAANDRADE X JAYME DE PAULA GONCALVES X JAYME LUIZKUPERMAN X JAYME VICENTE DE LUCA X JAZIEL
BENEDICTO PITELLI X JEAN CARLOS GREEN X JEANETE FLORENCIO OSCAR X JECI VIEIRA DEANDRADE X JEFFERSON XAVIER DE OLIVEIRA X JENY GUSTAVSON
SARAIVA X JEOVABARROS DA SILVA X JERSON MARIO DE CARVALHO X JESIELSANTO SILVA X JESSI FELIPE FERREIRA X JESUINA GOMES DE MIRANDAE SILVAX
JESUINASILVADA COSTALIMAO X JESUITAALVES VALERIO X JESUS LUCIANO DA COSTA X JEUNESE DE SOUZA X JILKAFELIPPE X JINORAUGUSTO RODRIGUES X JOAB
JULIAO JESUINO DA SILVAX JOACY BASTOS MONTEIRO X JOANAAPARECIDAMUDO X JOANA CALAFATTI TRIGO X JOANADARC BENTO SERUTTI X JOANADARC
RODRIGUES MORAES MARTINS X JOANA DA SILVA GOMES BOVO X JOANADARC MOLINA X JOANADARC MORAES X JOANAEDNASOARES DEMELO X JOANA HIRATA X
JOANAMARI MENDES X JOANAMARIABARROS CAMILLO X JOANAMARIA DA SILVALOPES X JOANAMARIA FERREGUTI DE SOUZAANTONIO X JOANAMORAES DE
SOUZAXJOANARODRIGUES X JOANASAIOKO WATANABE KUZUHARA X JOAO ALBERTO CONRADO X JOAO ALBERTO RODRIGUES VERA X JOAO ALBERTO SIQUEIRA X
JOAO ALBINO DUCATTI X JOAO ALVES DO CARMO X JOAO ANTONIO BOVOLONI XJOAO ANTONIO CORREAX JOAO ANTONIO DE SAXJOAO ANTONIO MACHADO FILHO
XJOAO ANTONIO PAZ CUNHA X JOAO AUGUSTO BERTUOLFIGUEIRO X JOAO AUGUSTO DA SILVAX JOAO BATISTAANZANELLO MANELLA X JOAO BATISTACARDOSO X
JOAO BATISTA CHAVES X JOAO BATISTA DE LIMA X JOAO BATISTA DE SOUZA CAMARGO X JOAO BATISTAKOSMISKAS X JOAO BATISTANASCIMENTO X JOAO BATISTA
RIBEIRO MIRANDA X JOAO BATISTATOMAZINI X JOAO BITENTENETO X JOAO BOSCO DEAZEVEDO X JOAO BOSCO RAMOS BORGES X JOAO CANCIO AZEVEDO SAMPAIO
XJOAO CARLOS BARBOSAFLORENCE X JOAO CARLOS FERREIRABRAGA X JOAO CARLOS KEMP X JOAO CARLOS LEMES X JOAO CARLOS MACARINI X JOAO CARLOS
MAGI XJOAO CARLOS SANCHES ANEAS X JOAO CARLOS VICENTE DE CARVALHO X JOAO CARLOS ZAMBON XJOAO DAROCHA SCHARRA X JOAO DAMASIO SOTTERO
SIMOES X JOAO DAVANCO NETO X JOAO DIAS MORENO JUNIOR X JOAO ESIQUIEL DA SILVA X JOAO EUDORO DE FREITAS X JOAO FARIASOARES X JOAO FERNANDO
RIBAS MACARRON X JOAO FERRAZ DEALMEIDA X JOAO FRANCISCO ARANTES X JOAO GASPARINI SOBRINHO X JOAO GERALDO BEGGIATO X JOAO GILBERTO
BORTOLOTTI X JOAO GOMES NETINHO X JOAO GONCALVES DE LIMA X JOAO GUALBERTO DA SILVA X JOAO GUILHERME SOARES HOELZ X JOAO HENRIQUE ORSI X JOAO
HIROSHIITAMOTO X JOAO IVALDO CANCIAN X JOAO JORGE GIRDZIAUCKAS X JOAO JORGE IARED CHUERY X JOAO JOSEAGUERA OLIVER JUNIOR X JOAO JOSE
FAGUNDES XJOAO JOSEMARCHI X JOAO JOSE SIRINO X JOAO JUSTINO DE LIMAX JOAO LADISLAU ROSAX JOAO LINNEU DO AMARALPRADO FILHO X JOAO LUIZ
BASSAN FARIAXJOAO LUIZDASILVA X JOAO LUIZ DE OLIVEIRAPEDROSO X JOAO LUIZMORAIS DOS SANTOS X JOAO MANOELCARACANHAS X JOAO MANUEL
NORONHAXJOAO MARICONDI X JOAO MARINO X JOAO MELANIA X JOAO MILTON FORTES FURTADO X JOAO MURILO DE SOUZA X JOAO NATALGALVAO SANTORO X
JOAO NELSON DE MEDEIROS X JOAO NEVES DA SILVEIRA X JOAO NOBREGA DEALMEIDA FILHO X JOAO PAULO BORELLI X JOAO PAULO MUSAPESSOAX JOAO PEREIRA
AYRES NETO X JOAO PRADO JUNIOR X JOAO RAIMUNDO DEAQUINO X JOAO ROBERTO DUFF AZEVEDO X JOAO RODRIGUES GARCIAX JOAO SANTANNAPINTO XJOAO
SBORGIAX JOAO SELEM ASSEFF X JOAO SOARES BORGES X JOAO TAKASHI HIGAKI X JOAO TARGINO DEARAUJO X JOAO VAIR ROSSI X JOAO VALENTIM DE GASPARI X
JOAO VICENTINI X JOAO WALDER BARREIRA X JOAQUIM ALVES DEALMEIDA X JOAQUIM ALVES FERREIRA X JOAQUIM ALVES MOREIRA X JOAQUIM ARMANDO
PORTUGAL DA SILVA X JOAQUIM CAMARGO NASCIMENTO X JOAQUIM DA CUNHA BORGES X JOAQUIM DE MENDONCA REIS X JOAQUIM GOMES LUPIAO X JOAQUIM
JACINTHO FLORIANO DE TOLEDO X JOAQUIM JOSE PEREIRA X JOAQUIM MENDES CASTILHO NETTO X JOAQUIM PEREIRA RIBEIRO X JOAQUIM ROBERTO MACIEL
COELHO X JOAQUIM SALES DASILVAX JOAQUIM VILAS SIQUEIRAFILHO X JODAIR GOMES DE SOUZA X JOE LUIZ VIEIRA GARCIANOVO X JOELDE MELLO FRANCO X
JOELEUFRASIO DASILVA X JOELJOSE DA SILVAX JOELMILITAO DEARAUJO X JOELRODRIGUES DOS SANTOS X JOELTEDESCO X JOELTIBALI X JONAS NALON
GONZAGA X JONAS SALVADOR FINELLI X JORACY COUTO PEREIRA X JORGE ABU ABSI X JORGE ANDRIOTTI X JORGE BEDRAN FILHO X JORGE CALILMENDJOUD X JORGE
DE MELLO X JORGE FERNANDES GARCIA X JORGE FRANCISCO KUHN DOS SANTOS X JORGEIDENETO X JORGE ISAAC X JORGE LUCAS X JORGE LUIS RIBEIRO X JORGE
LUIZILHADE CAMPOS X JORGE MANOELBUCHDID AMARANTE X JORGE MARTINHO X JORGE MIGUELKATHER NETO X JORGE MUCE X JORGE PEDRO DE SOUZA X JORGE
SAYUM X JORGETEANDRADE TORRES X JORGINADE GODOY FERREIRA PINTO X JOSEABDO NETO X JOSEADAN CEDENO BORGEN X JOSEADEMAR DE MELLO X JOSE
ALARICO CANDIOTI X JOSEALBERTO LIGERO GUSMAN X JOSE ALBERTO PERUGINI X JOSEALCEU OLIVEIRA DA SILVAX JOSEALMINO DO NASCIMENTO X JOSEALMIR
SIQUEIRAAIDAR X JOSEALUIZIO GUEDES PASCHOAL X JOSEALVES DA SILVA X JOSE ALVES DE BRITO X JOSE ALVES DE FARIAS X JOSEAMILCAR TAVANIELLI X JOSE
ANGELO SICCAX JOSEANTONIO BADDO BAPTISTAO X JOSEANTONIO BENETTI X JOSEANTONIO CASTANHO DEALMEIDA X JOSEANTONIO DE MELLO X JOSEANTONIO
DEOLIVEIRAX JOSEANTONIO DE OLIVEIRANETO X JOSEANTONIO FERREIRA DA SILVAX JOSEANTONIO GIANINI X JOSEANTONIO MIZIARAYUNES X JOSEANTONIO
PINTO X JOSEAPARECIDO ANTUNES X JOSEAPARECIDO DE SOUZA X JOSE APARECIDO MANZANO FERNANDES X JOSEARMANDO DE OLIVEIRA VALLADA X JOSE
ARTHUR LESSA X JOSEARTUR SAMPAIO X JOSEAUGUSTO FERREIRA DOS REIS X JOSEAUGUSTO PEREIRA DE SOUSA X JOSEAUGUSTO ZAMBON DELAMANHA X JOSE
BARBOSA X JOSE BARTHOLOMEU MONI VENERE X JOSE BENEDITO DOS SANTOS X JOSE BENEDITO LUCIANO X JOSE BENEDITO RAMOS VALLADAO X JOSE CALILDINIZ
ABDO X JOSE CARLOS BANDEIRASOARES DE CAMARGO X JOSE CARLOS BITTENCOURT X JOSE CARLOS BOSSO X JOSE CARLOS CAZALINI X JOSE CARLOS COELHO DE
FARIAX JOSE CARLOS DE CARVALHO X JOSE CARLOS DE CARVALHO WHITAKER X JOSE CARLOS DEJESUS CASTRO X JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X JOSE CARLOS EUDES
CARANI X JOSE CARLOS FARIALAGO X JOSE CARLOS GENEROSO X JOSE CARLOS GOMES X JOSE CARLOS GUERRA X JOSE CARLOS GURGELX JOSE CARLOS LOPES X
JOSE CARLOS LOPES DE OLIVEIRA X JOSE CARLOS LOURENCO BARBOSA X JOSE CARLOS MENEGOCI X JOSE CARLOS RAMOS X JOSE CARLOS RAMOS CASTILLO X JOSE
CARLOS RAMOS FERNANDES X JOSE CARLOS RODRIGUES FERREIRA X JOSE CARLOS SILVEIRAPICCINA X JOSE CARLOS STEFANINI X JOSE CARLOS VITIELLO X JOSE
CLAUDIO CORREALEITE X JOSE CLAUDIO DA SILVAROCHA X JOSE CLAUDIO PINTO X JOSE CONTI DA SILVAFILHO X JOSE CORREA X JOSE CORTE X JOSE DEANDRADE
CARDOSO X JOSE DEARIMATEA GOMES X JOSE DE CASTRO CAVALCANTE X JOSE DE MILULO CORDEIRO MONTENEGRO X JOSE DEMOURA JORGE X JOSE DE SOUZA
MAIAFILHO X JOSEDO NASCIMENTO X JOSE EDMUNDO COSTATRAVASSOS DAROSA X JOSE EDSON DE MELO X JOSE EDUARDO BRUSASCO X JOSE EDUARDO DE
ARRUDASOUZA X JOSE EDUARDO DE LORENZO X JOSE EDUARDO DE MATOS X JOSE EDUARDO GOBBI LIMA X JOSE EDUARDO MARTINS DEANDRADE X JOSE EDUARDO
PULGA XJOSE EDUARDO VELLUDO X JOSE ELESBAO SOUZADOS SANTOS X JOSE ELIAS NAME BORGES X JOSE EMILIO DE SOUZA X JOSE ERNESTO DOS SANTOS X JOSE
ESTANISLAU DE SOUSA SALVESTRO X JOSE EUGENIO DE MORAES X JOSE EUSTAQUIO DE OLIVEIRA X JOSE EVERALDO DOMINGUES LADEIRA X JOSE FERNANDES
DELFINO XJOSEFLAVIO CASTELLUCCIO X JOSE FLAVIO CORREA X JOSE FORTE DE OLIVEIRAFILHO X JOSE FRANCISCO BRANTDE CARVALHO X JOSEFRANCISCO DE
GOIS FILHO X JOSE FRANCISCO DE SALLES CHAGAS X JOSE FRANCISCO PROSPERO X JOSE GASTAO BARBOSADASILVEIRA X JOSE GENTILMONTEIRO X JOSE GERALDO
MAZIERO X JOSE GETULIO MARTINS SEGALLA X JOSE GIORDANO X JOSE GONCALO FERREIRA X JOSE GONCALVES JUNIOR X JOSE GOULART LOUZADA X JOSE HAGEN
FILHO X JOSE HENRIQUE DE SA X JOSE HENRIQUE ORSI X JOSE HENRIQUE SCABELLO X JOSEHEVERARDO DA COSTAMONTAL X JOSE HIROSHI SEKINE X JOSE HOMERO
MASETTI X JOSEHORTA X JOSEHYPPOLITO DASILVAX JOSE JACINTHO DOS SANTOS X JOSE JAYME GALVAO DE LIMA X JOSE JEREMIAS GARCIAX JOSEJOAO PASCHOAL
BESCHIZZAPINI X JOSEJOAQUIM RIBEIRO DAROCHA X JOSE JULIO BOLDRINI VICENTE X JOSE LAZARO MACHADO X JOSE LEO CARDOSO X JOSE LICINIO DE OLIVEIRA
FILHO X JOSE LOPES SOBRINHO X JOSE LUIS DEALMEIDA X JOSE LUIS VIEIRA X JOSE LUIZALVIM BORGES X JOSE LUIZBARUSSO X JOSE LUIZ CARLOS ROSSETTI X JOSE
LUIZ COLOMBINI X JOSE LUIZ DE OLIVEIRA X JOSE LUIZ GALACHO POGGI X JOSE LUIZ IUNES X JOSE LUIZ LIMA DE OLIVEIRA X JOSE LUIZNELLO ROSSI X JOSE LUIZ
PAOLI VIEIRA X JOSE LUIZ SANFINS X JOSE LUIZSANTELLO X JOSE LUIZSOARES DENORONHA X JOSEMANOELDE CARVALHO X JOSE MANOELDE SOUZAX JOSE
MARCIO DEAVILAX JOSE MARCUS SALES FONTES X JOSE MARIADO CANTO GAZZOLI X JOSE MARIAGONCALVES FILHO X JOSE MARIAMORAIS DE REZENDE X JOSE
MARIANUEVO FILHO X JOSE MARIA PEREIRA DE MORAES X JOSE MARIA PERES MORENO JUNIOR X JOSE MARIA PINHEIRO DA SILVA X JOSE MARIA RODRIGUES DE
MATOS X JOSE MARIA VENDRAMINI X JOSE MARIO DE PAULA LIMA X JOSE MARIO POZETTI X JOSE MARIO STRANGHETTI CLEMENTE X JOSE MARIOTTO FILHO X JOSE
MARQUES DA SILVA X JOSE MARQUES DEANDRADE X JOSE MARQUES NAVARRO FILHO X JOSE MAURICIO X JOSEMAURO DA SILVARODRIGUES X JOSEMAURO DE
BENEDICTO X JOSEMAURO DOS SANTOS X JOSE MAURO GONCALVES DE OLIVEIRA X JOSE MAURO JORDAO X JOSE MELQUIADES DE OLIVEIRA X JOSE MILTON ASTOLFI
XJOSEMILTON CORREA X JOSE MORA X JOSE MORELO FILHO X JOSEMOURANEVES FILHO X JOSE MUNIZ QUEIROZ X JOSEMUNOZ FERNANDEZ X JOSENEWTON
ROSEIRADE PAULA X JOSENILSON GOMES X JOSENUNES DEABREU X JOSENUNES DOS SANTOS COSTAX JOSE ORLANDO SCARAMUZZI X JOSEPANTANO X JOSE
PAULO BIANCARDI X JOSE PAULO CIPULLO X JOSE PAULO TEIXEIRA X JOSE PEDRO DA SILVA X JOSE PEDRO FERREIRAFILHO X JOSE PEDRO ZAMPIERI FILHO X JOSE
PEREIRAREIS X JOSE PERES SOBRINHO X JOSE PEREZ CAMPANHA X JOSE PERSIO DE SANTANA EBOLI X JOSE PIRES DE CARVALHO X JOSE PISSOCO X JOSE RENATO
COTRIM DE LIMA X JOSE RIBAMAR BORGES MENDES X JOSE RIBAS MILANEZ DE CAMPOS X JOSE RICARDO CERQUEIRA VASCONCELOS X JOSE RICARDO RAMOS X JOSE
ROBERTO ARAUJO LIMA X JOSE ROBERTO BANDEIRA SOARES DE CAMARGO X JOSE ROBERTO BARBOSA X JOSE ROBERTO BIANCHI X JOSEROBERTO COLOMBO X JOSE
ROBERTO DE CAMARGO X JOSE ROBERTO DEMORAIS X JOSE ROBERTO DENOBILE X JOSE ROBERTO DIAS X JOSE ROBERTO DIAS BRUNINI X JOSE ROBERTO ENSINAS X
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JOSEROBERTO FERREIRA X JOSE ROBERTO FUNARO X JOSE ROBERTO GUIMARAES OMETTI X JOSE ROBERTO IEMINI X JOSE ROBERTO LEITE X JOSE ROBERTO PESSOADE
CAMPOS X JOSE ROBERTO PRETTE X JOSE ROBERTO SCAPUCCIN X JOSE RODRIGUES DAMACENO X JOSERONALDO SOARES DA SILVAX JOSEROSA X JOSERUBENS
GURGELDE OLIVEIRA X JOSE RUBENS PERANI SOARES X JOSE RUI BIANCHI X JOSE RUY APARECIDO X JOSE SALOMAO DIB X JOSE SEBASTIAO DE CARVALHO X JOSE
SIFRONIO DOS SANTOS X JOSE SIMIONATO NETO X JOSE SIMOES FILHO X JOSE SINGILLO X JOSE SIQUEIRA X JOSE SORIA X JOSE STENIO MELO RODRIGUES X JOSE
TADEU MARTINS X JOSE TARCISIO DEANDRADE MERLINO X JOSE TAVARES X JOSE TAVARES DE OLIVEIRAJUNIOR X JOSE TEIXEIRA GAMA X JOSE VACARE TEZINE
SOBRINHO X JOSE VALENTIM ZILLO X JOSE VALFREDO BUDIN X JOSE VANDERLEY DA SILVA X JOSE VANER PEDIGONE X JOSE VELLUDO X JOSE VICENTE DE OLIVEIRA X
JOSE VICENTE SCATENAMARTINS X JOSE VIEIRA DE PAIVA X JOSE VITOR NUNES DA SILVA X JOSE WILSON DE ASSIS TRIDA X JOSEFAALEXANDRINO NOGUEIRA X
JOSEFAALVES DA SILVASANTOS X JOSEFA BATISTADOS SANTOS X JOSEFABORO X JOSEFAFAUSTA DE CASTRO X JOSEFAINHANES DA SILVA X JOSEFAIRENE GUEDES DE
FREITAS X JOSEFA LEITE DE LIMA X JOSEFA PEREIRA DE LIMA X JOSEFA REGINA DA SILVA OLIVEIRA X JOSEFASANTINADOS SANTOS X JOSEFINABRANCO DALUZ X
JOSEFINAMANZATO X JOSEFINAMARTINS PIRES X JOSEFINAMUREN WILDT X JOSEFINA PEDON SILVESTRE X JOSELIA GOES SILVA X JOSELIAMARIA DA SILVA X
JOSELIAPEREIRA DA SILVA X JOSELINA DA CONCEICAO RODRIGUES X JOSELINADANTAS CERQUEIRA X JOSELIR DE LOURDES SALGADO CARVALHO DA SILVAX
JOSELITA GOMES DO NASCIMENTO SILVA X JOSEPHA BENEDITA LEAL X JOSEPHINA PANDOLFI X JOSEPHINA TEICHEIRA COELHO X JOSIMARI EVANGELISTABONFIM DA
CUNHA X JOSUE GOMES DE OLIVEIRA X JOVANETE RODRIGUES DA SILVA X JOVELINAALVES PRIMO X JOVENOCA DA PAIXAO E SILVAX JOVINAFERNANDES MORETTI X
JOYCELILIANE MAYER BARISON X JOZIAS DEANDRADE SOBRINHO X JUAN ELIAS ONABALDERRAMA X JUAN RICARDO CORDOVA RODRIGUEZ X JUAREZ CARLOS
BARAUNA X JUAREZ LUIZ DONZELINI X JUCENE DO CARMO NEVES X JUCIANE ALMEIDA LOPES RODA X JUDITE CANDIDA DOS SANTOS X JUDITE DA SILVAMELO X
JUDITE INEZ OLIVEIRA DE ALMEIDA X JUDITE MARIA DOS SANTOS ALMEIDA X JUDITH BARROS DA SILVAALMEIDA X JUDITH CRISTINA VARGAS CASTILLO X JUDITH DA
SILVALOTTI X JUDITH PEREIRADOS SANTOS X JUDITH POLI LAMEIRAO DA SILVA X JUIZLEY RODRIGUES DE SA X JULIAANANIAS BENTO X JULIADE OLIVEIRA X JULIA
FAUSTINA DA SILVA X JULIA HIRATA X JULIAPEREIRA DEARAUJO X JULIA SAIKI X JULIASANTANA X JULIA VIRGINIA PAGANELLI GUIMARAES X JULIETAMARIA
FERREIRA CHACON X JULIETA OLIVEIRA X JULIO ABRAMCZYK X JULIO ABREUNETO X JULIO ANTONIO X JULIO CARLOS DOS SANTOS X JULIO CESAR DE SOUZA BITELLI
X JULIO CESAR TEIXEIRAAMADO X JULIO FARINAZZO NETO X JULIO FORSTER DA COSTA X JULIO GALLANI DA CUNHA X JULIO GERMANO OTTO PAULO BOEGER X JULIO
MORIBE X JULIO NICACIO PEREIRA FILHO X JULIO RIBEIRO MENDES X JULIO SHOITI YAMANO X JUNE GIROTTO X JUNIA GARCIA OLIVEIRADE SOUZA X JURACI
APARECIDAANTONIO TEIXEIRA X JURACI DOS SANTOS X JURACI GONCALVES ESPOSITO X JURACY FERREIRA COSTA X JURACY MASSON X JURAMA PAULINO DE
MENEZES X JURANDINA COSTA X JURANDIR AGUIAR FLORENTINO X JUREMA DE OLIVEIRA X JUREMA ELIAS DE FREITAS X JUREMA OLIVEIRAALCANTARA X JUREMA
OLIVEIRADE SOUZA LIMA X JUSSARAAPARECIDAMELO X JUSSARA DE MORAES SILVA X JUSSARAKIMIE STELLA X JUSSARA LIMA DE PAULARAZUCK X JUSSEMIALVES
DEAGUIAR X JUVENALEVANGELISTA DA SILVEIRA X JUVENALRODRIGUES DOS SANTOS X JUVENCIO JOSE DUAILIBE FURTADO X JUVENILA FERREIRAMARTINS X
JUVENITA FERREIRA DA SILVA X KARL GUINTHER KESTEL X KATHIA MARIA BITTENCOURT DUTRA TABACOW X KATIA CRISTINA GIRALDEZ ESQUIVELANDRADE X
KATIANUNES DE SIQUEIRA X KATIA QUINALHA BARBOSA PAGLIUCA X KATIAREGINA CASTIGLIONI GIACOMINO X KATIAREGINA VIEIRAMAIA X KATSUMI MORI X
KAZUKO KIHARA X KAZUKO KOMATSU X KAZUO YAMANAKA X KAZUTO KAGE X KEE TAE LEE X KEIKO HAYASHI X KEIKO NAKATATE KIMURA X KELMAANHE
ASTOLPHI JANOTA X KELMA SOTERO PINHEIRO JORGE X KHALILFOUAD HANNA X KIKUE UEDA X KIMIE TAKAYA X KIOKO TOMOI SAKUGAWA X KIYOKO NARITAX
KIYOMI KATO UEZUMI X KIYOMI NAKANDAKARI YAMAHAKI X KIYOSHIARIMA X KOUSABURO OHARA X KOUZO IMAMURA X LACI MONTEIRO CARVALHO X LAERCIO
AMARALJUNIOR X LAERCIO RIBEIRO PORTO JUNIOR X LAERCIO TEODORO DE SOUZA X LAIR VALIO ALVES X LAIS CASTILHO SOMMAVILLA DE GRANDE X LAIS DE
ARAUJO GIAJ LEVRA X LAIS DELLAMAGNAMARIA X LAIS MOISES X LAIS REGINANASCIMENTO CLAUDINO X LAIS RODRIGUES AUN MACHADO X LANAMARQUES
SANTOS X LAODICEAPEREIRADE JESUS X LAUDELINAMENDONCA X LAUDELINA PEREIRA DE SOUSA X LAUDELINO DE JESUS GODOY X LAURAABATE X LAURA
APARECIDA DE ALMEIDA X LAURAAPARECIDAMADEIRA DE LIMA X LAURA COSTARODRIGUES X LAURA DE MELO X LAURA FERREIRA DA SILVAX LAURA GUIDOLIN X
LAURAMARTA DA SILVA X LAURA SATOKO ONO X LAURENTINAMARCONDES DA CRUZ SILVA X LAURETTE BOULOS RIBEIRO X LAURIDES COLETI X LAURINDO
NICOLETTI X LAURITADE SOUZA CARDOSO X LAURITAMARIANA CORREADASSIZ X LAURO SEBASTIAO DE CASTRO LUZ X LAVINIA DA SILVAX LAYS ARAUJO
RODRIGUES X LAZARAALMEIDA BORGES ROSA X LAZARO ALVES X LAZARO DE FREITAS NUNES X LAZARO RIBEIRO NUNES X LAZARO SIQUEIRA X LEAMACHADO DA
SILVAX LEALDINAROSADE SOUZA X LEANDRO CARLOS GRANDINI X LEAO FAIWICHOW X LECTICIA VOLPATO BERTOLOTTI X LEDAAUGUSTA DE REZENDE X LEDA DE
SOUZA GONCALVES X LEDA LENAIDE PINHEIRO RAFAEL X LEDA MESQUITA X LEIDE DIAS X LEIDE FERNANDES ROMERO X LEILAANTONANGELO X LEILA DE FREITAS
PIRES CORREA X LEILA DE OLIVEIRA SANTOS X LEILAMARIA BORGES LIMA X LEILAMARIA CLARO X LEILAMARIAHABER X LENI APARECIDA GENTINADA COSTAX
LENI BRAGA CARMINE X LENI CARNEIRO DA SILVA X LENI SCUDELER PAULINO X LENICE OLIVEIRAPRADO X LENIRA SIMAO TAVARES TEREZA X LEON OKSMAN X
LEONARDO ALBERTO CUNHA X LEONARDO GUIRAO JUNIOR X LEONARDO PETRILLI FILHO X LEONELMESTER X LEONETE RIBAMAR GUIMARAES FERREIRA X LEONIDA
COSTAXLEONIDAS TORRES X LEONILDA BIANCHI X LEONILDA TAMBELINI SIRAGUSA X LEONILDO DEARAUJO CORREIA X LEONILDO KOPELX LEONOR DAMIAO DA
ROCHARIBEIRO X LEONOR ELIZABETH DE JESUS MARCUCCI X LEONOR FURLAN X LEONOR GAMA SOUZA X LEONOR GONCALVES DACOSTA X LEONOR PEDRO NAGIB
XLEONOR PEDROSO DOS SANTOS X LEONOR PEIXER LOPES X LEONOR RAMOS DA CRUZ X LEONOR SOARES DE SOUZANOGUEIRA X LEONOR TRUGLIO X LEONOR
VATRE PROENCA DA SILVA X LEONTINA CARNAVALFOGANHOLO X LEOPOLDINA DE CARVALHO SOUZA X LEOSINAAPARECIDA COSTABESSADOS SANTOS X LESSY
BARBOSANEVES DE MELO X LEUDE SOUZA SENNE X LEUSIA GALLI ABU EZZEDIN X LEVINARODRIGUES DA SILVAX LEVY BAPTISTA GIOLITO X LEVY JOSE STRAFACCI X
LIAKEIKO WATANABE X LIAMEIRINHO PERRELLA X LIAMAR MOREIRAROTHMAN X LIBERALINAAPARECIDA CELESTINO X LIBNI SARAIVA GRANGEIRO X LICENI DE
SOUZAMARQUES DE SAX LICIABARBOSAMOASSAB BRUNI X LICIATONI X LIDIAARAUJO DOS SANTOS X LIDIAAYAKO NAKAMURA CASTELLUCCIO X LIDIA
BRANCAGLION TERUEL X LIDIA DE OLIVEIRA X LIDIA FIRMINO PARRA X LIDIA LINARES TERNI X LIDIA OLIVEIRA X LIDIA PEREIRA X LIDIARODRIGUES X LIDIA SHIZUE
IMANOBU X LIE PINTO DE CAMARGO X LIEGE VIEIRA CARVALHO X LIGTAAMARAL X LIGIAAPARECIDA DE SOUZA PEREIRA X LIGIA DE PAULA X LIGIADOMINGUES
CORRADI DA SILVA X LIGIAMARIAMESQUITA X LIGIAMARQUES SCHINCARIOL X LILIAN DOS SANTOS RODRIGUES SADECK X LILIAN MARIAANDERSEN X LILIAN
MARIAJOSEALBANO X LILIAN POLI X LILIANE MARIA SALGADO DE CASTRO X LINAMARIA FRAZATTO DE VASCONCELOS GALVAO X LINDALVAALVES DEABREU X
LINDALVA BEZERRA DA SILVA X LINDALVA CARDOSO VALENTE X LINDALVA DOS SANTOS X LINDALVAMARIA DE MELO X LINDALVA PATRIOTANAVILLE X LINDAURA
RODRIGUES DA SILVA X LINDINALVA BATISTA SANTOS DI GIOVANNI X LINDOLFO CRUZ PINHEIRO X LINDORF VASCONCELLOS SAMPAIO NETO X LINEU HAMILTON
CUNHAXLINEU JOAO SANTORO BIAZOTTI X LINNEU DE CAMARGO NEVES X LIRIANAISABELRODRIGUES DE JESUS X LIRIO FIAMONCINI X LISTAINAGUE X LISLEL
GESSIARAMAFRARIBEIRO X LIVIACALDO BERTOLINI X LIVIO MARCIO NOGUEIRA ERVAS X LIZ HONDA DE PAIVA X LIZETE GONCALVES DOS SANTOS X LIZETE IUMI
TERADAFORTES X LOIDE MERCADANTE GARRIDO X LORENZO VICTOR JULCAMEDINA X LORIVALGONCALVES MENEZES X LOURDES DALPOSSO X LOURDES DE
CARVALHO PAIVA X LOURDES DE OLIVEIRATASSO X LOURDES DOS SANTOS X LOURDES FERREIRA DA SILVA X LOURDES FERREIRA DA SILVAFLAVIO X LOURDES
FLORENTINO BARBOZADOS SANTOS X LOURDES MARGARETH LEITE PIZZOLI X LOURDES MIMO CAETANO X LOURDES RODRIGUES DE CARVALHO X LOURDES SANAE
TAKAMI X LOURDES SOARES CABRAL X LOURDES VIEIRAAVELAR BITENCOURT X LOURICEARGOLLO PEIXOTO X LOURIVALBORGES DE CARVALHO X LUCELENA
BORTOTZUPPANI X LUCELIA DEUSALINE SILVA X LUCI DE OLIVEIRA SILVA DUARTE X LUCI LUZ X LUCI NATALI DOS SANTOS X LUCI SEBASTIAO VIEIRAX LUCIA
ANTONIAPEREIRA QUINTES X LUCIABERNADETE JALORETTO BARREIRO X LUCIA CALLIGARIS X LUCIA CESARINO VARGAS X LUCIA CRISTINAFINATTI NASCIMENTO
VIVACQUA X LUCIA DE FATIMA CYSNEIROS SANEMATSU X LUCIA DE FATIMA FIALHO CRONEMBERGER X LUCIA DE LIMA SANTOS GONCALVES X LUCIAFERNANDES
DOS SANTOS X LUCIA GOMES OLIVEIRAMARQUES X LUCIAHARUMI SAKOMURA X LUCIAHELENA BREDA X LUCIAHELENA CAMARGO FIDENCIO X LUCIAHELENA
DARBO FACIO X LUCIAHELENA DE FREITAS OLIVEIRA X LUCIAHELENAMENINGUE DOS SANTOS X LUCIAHELENANUNES X LUCIAHELENA RIBEIRO SALGADO X LUCIA
HELENASILLOS DE MELLO X LUCIAKAORU YAMADA X LUCIAKAZUE TOGAWA X LUCIAMARIA CALABRETTI FRAJACOMO X LUCIAMARIA EVANGELISTACOSTAX
LUCIAMARIAHERNANDES GARCIAMICHELAN X LUCIAMARIANEGRAO X LUCIAMORILHARA X LUCIAMUNIZ DEANDRADE MATOS X LUCIANONATO SALES X LUCIA
ODETTE SANSON MIRANDA X LUCIARODRIGUES DA COSTA SILVA X LUCIAROMERO MACHADO X LUCIA SALLES DE FARIA BELLIBONI X LUCIA SCHIAPIM X LUCIA
SILVA DE CASTRO X LUCIA SZPORER MATSAS X LUCIATOMIKO NAKAGAWA HASHIZUME X LUCIATWARDOWSKY AVILA X LUCIAYASUKO TUYAMA X LUCIAYOKO
MINEI HIGA X LUCIANA BERNARDINI CURY BALARIN SILVA X LUCIANO ANGELO CALVIS X LUCIANO CARLOS FRAGOSO X LUCIENE DE ASSIS CHAVES X LUCILA
CYPRIANO X LUCILENE LEALCONCEICAO X LUCILEY APARECIDA BARBIERI BADAN X LUCILIAAPARECIDA RODRIGUES DA SILVA X LUCILIADE OLIVEIRA X LUCILIA
MENDES DACUNHA X LUCILIAROSANEVES DE OLIVEIRA X LUCIMARA LIMA BARBOSA X LUCIMARAROCHA X LUCINDAANTUNES X LUCINDA DA COSTAREIS NEVES X
LUCINEAMIRANDA DE AMORIM X LUCINEIDE DA SILVABARBOSA FURLAN X LUCIO CARLOS GONCALVES X LUCIO DINIZ COSTA X LUCIO GERVASIO SAVIETO X LUCITA
MARIAMARTINEZ X LUCY DOMINGUES DE OLIVEIRAFRANCA X LUCY MOREIRAO LIMADE SOUZA X LUCY NAKAMURA X LUCY PINHEIRO X LUIS ALBERTO TRAZZI
FONSECAXLUIS CARLOS CAVALCANTE TAVARES X LUIS CLAUDIO PANDINI X LUIS CLAUDIO SOLDON X LUIS ROBERTO BAITELLO X LUIS WAGNER GANDOLFO X LUISA
DOS SANTOS DINIZ X LUISMAR DOS SANTOS X LUIZABDALLA X LUIZALBANEZNETTO X LUIZALBERTO ALMEIDA DO VALLE GUIMARAES X LUIZALBERTO DEMORAIS
TORMENTA X LUIZ ALBERTO DE SOUZA CIORLIA X LUIZALBERTO NEVES VALENTE X LUIZALFREDO WHITAKER TINOCO CABRALX LUIZANTONIO BARALDI X LUIZ
ANTONIO COSTADONELLI X LUIZANTONIO DEALMEIDANOBILE X LUIZANTONIO DE CASTRO CERQUEIRA X LUIZ ANTONIO FACONTI DENORONHA X LUIZANTONIO
FARIADE SOUZA X LUIZANTONIO FERNANDES X LUIZANTONIO FERNANDES VIDEIRA X LUIZANTONIO GARCIA X LUIZANTONIO OLIVIERI X LUIZANTONIO PENTEADO
DEARRUDA CAMARGO X LUIZANTONIO RAMOS CORREA X LUIZANTONIO RIBALTA X LUIZANTONIO RIVETTI X LUIZANTONIO VOSS CAMPOS X LUIZARNALDO
FERRARI X LUIZARTHUR DE QUEIROZALVES X LUIZAUGUSTO DE CARVALHO IERVOLINO X LUIZAUGUSTO MARCONDES FONSECA X LUIZ BENEDICTO POLO X LUIZ
BRAZMAZZAFERA X LUIZ CARLOS ALVES NEGRAO X LUIZ CARLOS CORAGEM ALVES X LUIZ CARLOS CURY X LUIZ CARLOS DAVID X LUIZ CARLOS DEALMEIDA X LUIZ
CARLOS DEFRANCISCO X LUIZCARLOS DOS SANTOS X LUIZ CARLOS FAVARO X LUIZ CARLOS FERNANDES GUIMARAES X LUIZ CARLOS KOREYASU PORTO X LUIZ
CARLOS LATORRE X LUIZ CARLOS LORENZI X LUIZ CARLOS LOUREIRO COSTA X LUIZ CARLOS MACHADO MOURAO X LUIZ CARLOS MANZZI X LUIZCARLOS PICCAX
LUIZ CARLOS RAMOS X LUIZ CARLOS RIBEIRO LARA X LUIZ CARLOS ROBERTO DE SOUSA X LUIZ CORDOVANI FILHO X LUIZ DA SILVA X LUIZ DA VEIGAMENDES X LUIZ
EDUARDO BUENO DALPOZ X LUIZ EDUARDO MORI X LUIZ FELICINETO X LUIZ FERNANDO CASTELLO BRANCO RABELO X LUIZ FERNANDO COLTURATO X LUIZ
FERNANDO DARAUJO COUTO MARTINS CHAVES X LUIZ FERNANDO HAIKEL X LUIZ FERNANDO TUPINAMBA X LUIZ FIGUEIREDO MELLO X LUIZFRANCISCO FILHO X
LUIZFRANCISCO MOREIRA CORREA X LUIZ GAUDENCIO FIORAMONTE X LUIZ GONZAGA DA SILVA X LUIZ GONZAGA DA SILVEIRAARRUDA JUNIOR X LUIZ GONZAGA
DOS SANTOS X LUIZ GONZAGA KREMPEL DE CASTRO X LUIZ GONZAGAMARTINS DE PAULA X LUIZ GONZAGA ZANATTA X LUIZISIDRO ALVES X LUIZJOSE DEARAUJO X
LUIZMATHIAS X LUIZ OUTA X LUIZ PAULO DA CUNHA X LUIZ PAULO FIOD SOARES X LUIZ PAVAO CARVALHO X LUIZ PEDRO PESCARINI X LUIZ PEREIRABARBOSA X LUIZ
PERES TUDELA X LUIZ PHILIPPE WESTIN CABRAL DE VASCONCELLOS X LUIZ QUIJADA X LUIZ ROBERTO ALVES CRUZ X LUIZ ROBERTO MOREIRA X LUIZ ROBERTO
TEIXEIRASETTI X LUIZROMERO GUEDES MACIELX LUIZROZMAN X LUIZ SAKABE X LUIZ SANTIAGO GERSCOVICH X LUIZ SBORGIAFILHO X LUIZ VICENTE DE LIMA X
LUIZYOSHIDA X LUIZA CARNEIRO CUNHA X LUIZA CORREADURAO X LUIZADA CONCEICAO OLIVEIRA BELO X LUIZA DE OLIVEIRA X LUIZA DI SPAGNA PITOMBO X
LUIZADO ROSARIO X LUIZAEDNAAPARECIDA BARALDI X LUIZA FERRINHO TREMENTOSSI X LUIZA FUSAE SATO KINCHOKU X LUIZA GOMES DA SILVA X LUIZA HIROKO
KATO X LUIZAKANDA X LUIZAKIMIKO MIYAHIRA X LUIZAMARIAPEDRO ROSSETTO X LUIZAMARIAREIS DE CASTRO X LUIZA SATSUI KAWAOKA TANAKA X LUIZA
SERAVALLE X LUIZASOUSAAGOSTINI X LUIZA TIEKO WATANABE SANO X LURDES ALVES MONTEIRO VALVERDE DA SILVA X LURDES APARECIDA DE SOUZA X LUZIA
APARECIDA BARALDI X LUZIAAPARECIDA CRESPOLINI DOS SANTOS X LUZIAAPPARECIDA URBANO X LUZIA BALBINO DA SILVA X LUZIA DA CRUZ SANTOS X LUZIA
DARCIDAFONSECA X LUZIA DE LOURDES MARTINS SANTOS X LUZIA DE SOUZA BUENO SANTOS X LUZIAEICO FUZIY NOGUEIRA X LUZIA EUGENIA DEMORAES X LUZIA
FERREIRANUNES X LUZIA GILX LUZIA GONCALVES X LUZIAHELENAROSA X LUZIA JOSE DE FARIA X LUZIAMARCIA DO NASCIMENTO MARTINS X LUZIAMARCIA
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PEREIRARIBEIRO X LUZIAPASSARINHO DE BRITTO X LUZIA PIN TAVARES X LUZIAREGINALDO RITAX LUZIAROSADEAZEVEDO X LUZIASALETE PRADO LIMA X LUZIA
SOARES FERNANDES X LUZIA TERUKO MIZOGUCHI X LUZIA VERONEZ MARTELATO X LUZIAYACIKO TIBA X LUZIMAR AVELINO DA SILVA X LUZIMAR DE JESUS LEITE
REIS X LUZITANARODRIGUES JUNQUEIRA X LYDIA PERES X LYDIA ULTCHAK X LYDIMO MARCON X LYGIAFRANCO X LYGIAMARIA THEODORO DE OLIVEIRAX MACILEA
ROCHASANTOS CHAVES X MACRINO DA SILVAFILHO X MADALENA GOMES PEREIRA X MADALENAMORENO X MADALENA SADAKO MAKIYAMA DA SILVAX MAGALI
CAMOCARDI X MAGALI DE CASTRO RODANTE X MAGALI FRANCO JOAO SILVAX MAGALI HONDA X MAGALI ROMANO DE OLIVEIRAX MAGALY APARECIDADONA
FOLHARINI X MAGALY MARIA DE OLIVEIRA FERREIRA X MAGDA APARECIDA RIBEIRO LUCAS X MAGDA ARTUSI ABU JAMRA X MAGDA LUNARDI VARGAS MATIOTTI X
MAGDAMASSOCCO GUILHERME X MAGNA LIDIA DE OLIVEIRA X MAGNOLIAMENDES RIBEIRO X MAGNOLIA PAES GUAZELLI X MALVINA BORTOLUZZI X MAMEDE ALI
UBAIZXMANAMOMOSSE X MANLIO FRONZAGLIA X MANOELALVES PEREIRAX MANOELAUGUSTO LOBATO DOS SANTOS X MANOELAUGUSTO OLIVEIRAX MANOEL
AUGUSTO OLIVEIRASANTOS X MANOEL CARLOS PRIETO VELHOTE X MANOEL CLEMENTE VIEIRAX MANOELDOS SANTOS X MANOELFELIPE SILVACORREIA X
MANOELFERNANDES DA SILVA X MANOELFLORENCIO DE PAULANETO X MANOEL GOMES DOS SANTOS X MANOELJOSE DE PAULAX MANOELJOSE DOS SANTOS
FILHO X MANOELMAISETTE SALGADO X MANOELMARCELO DE CASTRO MEIRELLES X MANOELMARQUES DE OLIVEIRA X MANOELMARTINS LOPES X MANOEL
MESSIAS DASILVAX MANOELNEGRAO AZEVEDO X MANOELONOFRE DEMELO X MANOEL PEREIRA SILVA X MANOELRAIMUNDO MONTEIRO X MANOELINADE SOUZA
MANFRINATI X MANOELINAFONTAINE TURETTE X MANUEL PEDREIRA X MANUELA SOARES MACHADO X MARA BLEZER DE SIMAS RODRIGUES X MARA CRISTINA
LOUREIRO VOLTARELLI X MARA LUCIA VIANNAFERRAZ DE CAMARGO X MARA LUIZADE CARVALHO X MARANELMA LOPES GAVAZZA X MARAREGINADOS SANTOS
UEDA X MARA SHIZUE NAGAMINE X MARA SUELI DA SILVA X MARA TATIANA FROHLICH X MARA VIRGINIA LOPES LUZENTI X MARA XAVIER ANTONIO GUIMARAES X
MARCALPEREIRAX MARCELLADEIRAGUYOTXMARCELINA SABARIEGO ALVES BATISTA X MARCELO ANTONIO DE CARVALHO X MARCELO CHIARA BERTOLAMI X
MARCELO CHIARELLO PERA X MARCELO GARCIALEALX MARCELO HENRIQUE DE ALMEIDA X MARCELO ROVERI JOSE X MARCI NILO PEDROSA X MARCIAADELINA
ROCHAMICAI X MARCIAANTONIA PERON PUERRO X MARCIAAPARECIDA KFOURI X MARCIAAPARECIDAMARQUES X MARCIAAPARECIDA RIBEIRO LOPES CURI X
MARCIAAPPARECIDA LOPES DE SOUZA SAID X MARCIA CRISTINA CASTILHO BASILIO X MARCIADE ALMEIDANOCCIOLINI X MARCIADE CASTRO SEBASTIAO X
MARCIADE CICCO XMARCIADE FREITAS WEY FERNANDES X MARCIADREON GOMES CORREA X MARCIA ELIZABETH GAMBA X MARCIAFOLCO X MARCIAGOMES
COSTAX MARCIAHELENAAPARECIDA DE FARIA X MARCIAHELENA DE OLIVEIRAX MARCIAISRAELITAMALAGOLI ROCHA X MARCIA JUSTINAFILIPPIN X MARCIA
KEIKO HOTSUMI X MARCIAMACIELMORAES DEAQUINO X MARCIAMARIA PACO X MARCIANERY X MARCIA PARAHYBA X MARCIA REGINAANGELI JORDAO X MARCIA
REGINA CARVALHO DA SILVAX MARCIA REGINA FARINA X MARCIA REGINA STECCAMINNITI X MARCIA REGINA VIDEIRA X MARCIA SANCHEZ X MARCIA SARTORATO X
MARCIA SCHETTINI FIGUEIREDO DA VEIGA X MARCIA SILVAMARQUES X MARCIA TAKEZAWA OGAWA X MARCIA TELMA GUIMARAES SAVIOLI X MARCILIO CARLOS DE
GOUVEIALIMA JUNIOR X MARCILIO PAZINATTO X MARCIO ANTONIO DELROSSO MOBIGLIA X MARCIO AUGUSTO TRUFFA X MARCIO COSSI X MARCIO MARTINS VIEIRA
XMARCIONIRO DUARTE CONCEICAO X MARCIUS MIGUELYASBECK X MARCO ANTONIO ANDREATTA X MARCO ANTONIO BROLLO X MARCO ANTONIO DE CARVALHO X
MARCO ANTONIO DIAS X MARCO ANTONIO INGARANO X MARCO ANTONIO LAUAND X MARCO ANTONIO LIAX MARCO ANTONIO LOPES X MARCO ANTONIO
MARCOLINI X MARCO ANTONIO NICACIO X MARCO ANTONIO PAES DE FREITAS X MARCO ANTONIO SAMPAIO PELLI X MARCO ANTONIO VIEIRAX MARCO AURELIO
BETTARELLO X MARCO AURELIO NASCIMBENI X MARCO NORBERTRODSTEIN X MARCO TADEU MOREIRA DE MORAES X MARCOS ANTONIO COMPARINI X MARCOS
ANTONIO DEARAUJO BOIS X MARCOS ANTONIO DE REZENDE X MARCOS ANTONIO DE SOUZA X MARCOS ANTONIO MANTOVANI X MARCOS ANTONIO MARTIN X
MARCOS ANTONIO SANA VALADAO X MARCOS AURELIO DE FREITAS MACHADO X MARCOS AURELIO DOS REIS X MARCOS BISPO DO NASCIMENTO X MARCOS
BRASILINO DE CARVALHO X MARCOS CICERO GRACIANO X MARCOS DE LUCA CASAES X MARCOS DEMELLO COURI X MARCOS EBERLE X MARCOS EDUARDO MARTINS
DE CAMARGO X MARCOS FERNANDO AMARALROSAXMARCOS FRANCISCO TERTULIANO X MARCOS GAMBETTA BUENO X MARCOS MENECHINO X MARCOS RONDON
DEASSIS X MARCOS VINICIUS ALBERTINI X MARCUS MARTINS X MARCUS NOGUEIRA DA GAMA X MARCUS VINICIUS HENRIQUES DE CARVALHO X MARGARETASSAD
CAVALCANTE X MARGARETE DA SILVA X MARGARETE MIHARU MAEDA X MARGARETE ROSINA DE ROSE X MARGARETE ZONZINI MAXIMO DE CARVALHO X MARGARIDA
ALVES DE OLIVEIRA X MARGARIDA DE ALMEIDA X MARGARIDA DE MOURA LIMA X MARGARIDA DE PAULA DUARTE X MARGARIDA DO PRADO DOS SANTOS X
MARGARIDADOS SANTOS SOUZA X MARGARIDA GUIMARAES DE SOUZA CUNHA X MARGARIDAHAMADA KINCHOKU X MARGARIDA MARIA DA TRINDADE BRECCIO X
MARGARIDA MARIA GUTIERREZ MONTORO X MARGARIDA MARIA MUNIA TAVARES X MARGARIDA MARIA PEREIRA PASCHOAL X MARGARIDA MARIA VICENTE
GUIMARAES X MARGARIDA MIDORI UCHIDA X MARGARIDA MIRANDA MARCATTO X MARGARIDANUNES X MARI INEZ VENTURAMAZZI X MARI KIMURANAKAJIMADA
SILVAX MARIAADENIR GARUTI X MARIAADLENE DOS SANTOS DA SILVA X MARIAAFONSINA GERONIMO X MARIAAGRIPINADE ALMEIDA X MARIAALBADA COSTA
PORTELA X MARIAALDECI SOEIRO DE DEUS X MARIAALICEANGELINO CHRISTALX MARIAALICE APARECIDA BERTINI X MARIAALICE DAS DORES X MARIAALICE DE
JESUS VIEIRA X MARIAALICE DE OLIVEIRABARBOSA X MARIAALICE FERNANDES MOSTARDINHA X MARIA ALICE RODRIGUES DA SILVAMORAES X MARIAALVES DA
SILVAX MARIAALVES DE LIMALOPES X MARIAALVES MONTEIRO X MARIAAMABILE PRESTI X MARIAAMALIA GOUVEA OLIVEIRA X MARIAAMELIAALVES DE
CARVALHO X MARIAAMELIAANDRADE X MARIAAMELIA BITENCOURTALVES X MARIAAMELIA PORTO X MARIAAMELIA SEVERIANO DEARAUJO X MARIAAMERICA
ALVERES X MARIAANALBA URANO DE CARVALHO MACHADO X MARIAANGELA LEAL X MARIAANGELA TROMBETTI DE MORAES X MARIAANGELICA BITENCOURT
ALVES X MARIAANGELICA FRASCARELI SILVA X MARIAANGELICA LANCA VILIAALBERTO X MARIA ANGELITA DA SILVA X MARIAANTENEA SAMPAIO DE QUEIROZ X
MARIAANTONIA CARDOSO LUZ X MARIAANTONIA CONCEICAO CRUZ X MARIAANTONIA DEASSIS PIRES X MARIAANTONIA DE JESUS X MARIAANTONIA FERRAZ DE
OLIVEIRA X MARIAANTONIAJOAQUIM GARCIA X MARIAANTONIA LEITE MACHADO X MARIAANTONIAMORAES DE PAULA X MARIAANTONIANAPOLEAO DASILVAX
MARIAANTONIA PEREIRA BACCHERINI X MARIAANTONIA SEVERINO X MARIAANTONIETAARNULPHO X MARIAANTONIETA DASSIE MAGALHAES GOMES X MARIA
ANTONIETA DE MELO X MARIAAPARECIDAAFFONSO MORAES X MARIAAPARECIDAALVARENGA ARAUJO X MARIAAPARECIDAALVES DA SILVA X MARIAAPARECIDA
AMORIM DE SOUZA X MARIAAPARECIDAARAUJO PINTO X MARIAAPARECIDAAUGUSTO X MARIAAPARECIDA BANDEIRA BATISTA X MARIAAPARECIDA BAPTISTADE
ANDRADE X MARIAAPARECIDA BARBOSA X MARIAAPARECIDA BARROS X MARIAAPARECIDA BARROS HEREDIA X MARIAAPARECIDA BASILIO CORREAFRANCO DE
ANDRADE X MARIAAPARECIDA BASTOS SAMPAIO X MARIAAPARECIDA BATISTA X MARIAAPARECIDA CAETANO DOS SANTOS X MARIAAPARECIDA CAMPOS X MARIA
APARECIDA CAMPOS CASSETTARI X MARIAAPARECIDA CARDOSO X MARIAAPARECIDA CARDOSO DE OLIVEIRA X MARIAAPARECIDA CASSIANO X MARIAAPARECIDA
CECILIO FORSTER X MARIAAPARECIDA CHRISTOVAM LOURENCO CANATA X MARIAAPARECIDA CORREA TOSETO X MARIA APARECIDA DA SILVA X MARTIAAPARECIDA
DASILVAX MARIAAPARECIDA DA SILVAARAUJO X MARIAAPARECIDA DA SILVAMIYAZAKI X MARIAAPARECIDA DAMAZIO KONDO X MARIAAPARECIDA DANIELX
MARIAAPARECIDA DAS DORES X MARIAAPARECIDA DE ALMEIDA X MARIAAPARECIDA DE ALMEIDAALFANO X MARIAAPARECIDA DEASSIS GIRALDI X MARIA
APARECIDADEASSIS GOMES X MARIAAPARECIDA DE BARROS X MARIAAPARECIDA DE BARROS X MARIAAPARECIDA DE CAMPOS KOMATSU LEITE DE SOUZA X MARIA
APARECIDA DE CARVALHO LESCURA X MARIA APARECIDA DE FATIMA DOMINGUES NUNES X MARIA APARECIDA DE JESUS CANDIDO X MARIAAPARECIDA DE LIMAX
MARIAAPARECIDA DE LIMA X MARIA APARECIDA DE MATTOS RISALTO X MARIAAPARECIDA DE MOURA X MARIAAPARECIDA DE MOURA SILVA X MARIAAPARECIDA DE
OLIVEIRABARBOSA X MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRALOURENCO X MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRASANTOS X MARIAAPARECIDA DE PAULA SILVAX MARIA
APARECIDA DIB GEA X MARIAAPARECIDA DOS SANTOS X MARIAAPARECIDADOS SANTOS X MARIAAPARECIDA DOS SANTOS CLEMENTE X MARIAAPARECIDA DOS
SANTOS SANTANA X MARIAAPARECIDA DUNDES BATAGLIOTTI X MARIA APARECIDA FARIA SERRAO X MARIA APARECIDA FERNANDES X MARIA APARECIDA FERRAZ DE
TOLEDO X MARIAAPARECIDA FERREIRA CANDIDO GONCALVES X MARIAAPARECIDAFONSECA X MARIAAPARECIDAFRANZOTI DA SILVA X MARIAAPARECIDA
GABRIELX MARIAAPARECIDA GALVANI GIACOMINI X MARIAAPARECIDA GATAVESK A X MARIA APARECIDA GOMES X MARIA APARECIDA GOMES DE OLIVEIRA X MARIA
APARECIDA GOMES JORDAO X MARIAAPARECIDA GONCALVES X MARIAAPARECIDA GOULART KHOURI X MARIAAPARECIDA GUILHERME X MARIA APARECIDA
HAYASHI X MARIAAPARECIDA KOVASKI X MARIAAPARECIDA LARISTONDO X MARIAAPARECIDA LEITE COSTA X MARIA APARECIDA LIGEIRO DE MORAES X MARIA
APARECIDALOURENCO ANTONIO X MARIAAPARECIDAMACHADO X MARIAAPARECIDAMESQUITASAAR DONATO X MARIAAPARECIDA MIRANDA DE PAULASOUZA X
MARIAAPARECIDAMONTEIRO DE PAIVA X MARIAAPARECIDA MORAES PEREIRA X MARIAAPARECIDA MOREIRA SILVA X MARIAAPARECIDANASCIMENTO X MARIA
APARECIDANASCIMENTO SILVA X MARIAAPARECIDA OLIVEIRADOS SANTOS X MARIAAPARECIDA PARAGUASSU DE OLIVEIRA X MARIAAPARECIDA PARANHOS X
MARIAAPARECIDA PARIZI SANCHES X MARIAAPARECIDA PASTOR DELA CALLE X MARIA APARECIDA PEREIRA BUENO X MARIA APARECIDA PEREIRA DA SILVA X MARIA
APARECIDA PEREIRADURIZOTI X MARIAAPARECIDA PINTO CARDOSO X MARIAAPARECIDA POLI SICARONI X MARIAAPARECIDA RABASSI X MARIAAPARECIDA
RODRIGUES DA SILVA X MARIAAPARECIDAROSSINI X MARIAAPARECIDA SAMPAIO X MARIAAPARECIDA SANCHES X MARIAAPARECIDA SANTANA CUNHA X MARIA
APARECIDA SILVAMACHADO GOMIERO X MARIAAPARECIDA SOARES GOES X MARIAAPARECIDA TEIXEIRA X MARIAAPARECIDA TOMAZINI X MARIAAPARECIDA
VALINI X MARTAAPARECIDA VAZ DEARRUDA X MARIA APARECIDA VERSSUTI TARGA X MARIA APARECIDA ZUPIROLI RODRIGUES RIBEIRO X MARIA APPARECIDA DA
SILVAX MARIAAPPARECIDA DE FARIA X MARIAAPPARECIDA RODRIGUES X MARIAARAUJO DE OLIVEIRA X MARIAARBEX X MARIA ARIMEIA OLIVEIRA CHAVES X MARIA
ARLETE DE SILVIO X MARIAASCENSION PALLARES VARELA DEALMEIDA X MARIAASSIM SALLOUM X MARIAAUGUSTADOS SANTOS FERREIRA X MARIAAUGUSTA
FERRARIANANIAS X MARIAAUXILIADORA CRAICE DE BENEDETTO X MARIAAUXILIADORA DOS SANTOS MADEIRA X MARIAAUXILIADORA LUZ VENERANDO X MARIA
AUXILIADORAMACEDO GABARRA X MARIA AUXILIADORA MANCILHA CARVALHO PEDIGONE X MARIAAZILNA DUQUE MACIEL X MARIABADRAN VERARDI X MARIA
BARBARA SOARES DE JESUS X MARIA BATISTA DA SILVA X MARIA BEATRIS PADULA X MARIA BEATRIZ SZTOLTZ TUCCI X MARIA BELMIRA SORIANO CESAR X MARIA
BENEDICTA FERREIRA ZAMPIERI X MARIA BENEDITA DA SILVA X MARIA BENEDITA DE OLIVEIRAALVES X MARIA BENEDITAMARTINS X MARIA BENEDITARODRIGUES X
MARIA BERENICE SOARES MENDJOUD X MARIABERNADETE COSTA DOS REIS X MARIA BERNADETE GALINDO DE SOUZA X MARIA BERNADETE LUZIASANTOS CLETO X
MARIA BERNARDETE DE CARVALHO KLIX X MARIA BERNARDETE LOUVATTO PESTANA X MARIA BRIGIDA TRINDADE X MARIA CANDIDA DE LIMA X MARIA CARDOSO
MENDES X MARIA CARMELIA VIEIRA X MARIA CARMELINA LAMMOGLIA X MARIACARMEM COLNAGO DE CARVALHO X MARIA CARMEM FELIX SILVAX MARIA
CARMEM VASQUES VILLELA X MARIA CAROLINAMARQUES GOMES X MARIA CATARINAROCHA PENTAGNA X MARIA CECILIAAGUIAR MOUTINHO RAMOS X MARIA
CECILIACARNIO SOBECK X MARIA CECILIA DA CRUZ X MARIA CECILIA DEALEMAR GASPAR X MARIA CECILIA FERREIRAMENEGATTO SPOSITO X MARIA CECILIA
MINGHINI RODRIGUES ALVES X MARIA CELESTE AQUINO X MARIA CELESTE BONATO GARCEZ DE CASTRO X MARIA CELESTE DE LIMA X MARIA CELIA BICUDO SILVAX
MARIA CELIA CANESIN ANSELMO X MARIA CELIA COELHO DE QUEIROS AGUIAR X MARIA CELIA DA SILVA X MARIA CELIA DEALMEIDA MESQUITA X MARIA CELIADE
ARAUJO GARCIA COUTO X MARIA CELIADOSWALDO X MARIA CELIAGONCALVES LIMA X MARIA CELIA LEAO GAGLIARDI X MARIA CELIAMARANHAO DASILVA
LIMISSURI X MARIA CELIAMOREIRA X MARIA CELIDA DE CASTRO ALVES RIBEIRO X MARIA CELINA BRANDAO X MARIA CELINAMOREIRA HASE X MARIA CICERA DA
SILVACAMACHO X MARIA CLARAROMAO DE PAIVAX MARIA CLARISSE DE SOUZAAONO X MARIA CLAUDIA BENTO FERREIRA X MARIA CLAUDIA GOMES X MARIA
COELI GARCIAMORENO LEAO X MARIA CONCEICAO VIEIRAPONTES X MARIA CONSUELO ALVES DOS SANTOS X MARIA CONSUELO GONZALEZ DOS SANTOS X MARIA
CORDEIRO DA SILVA X MARIA CREUSANUNES FLORENCIO X MARIA CRISTINA BERNARDES PANGONI X MARIA CRISTINA CARDEALRAMOS X MARIA CRISTINA
CAROZZE X MARIA CRISTINA CARUSO FRANCA X MARIA CRISTINA CICAGNO X MARIA CRISTINA CONCEICAO NASCIMENTO X MARIA CRISTINA DA COSTA PECCINATO
X MARIA CRISTINA DA SILVA X MARIA CRISTINA DE LIMA X MARIA CRISTINA DE PAULA PINTO LORENZON X MARIA CRISTINADOS SANTOS SOBRALX MARIA CRISTINA
FRAULIN X MARIA CRISTINAJACOMETTE MALDONADO X MARIA CRISTINAMENDES MUGNAINE X MARIA CRISTINAMORENO LOPES X MARIA CRISTINA PEREIRA
GARCEZ X MARIA CRISTINAPOLONIO X MARIA CRISTINARODRIGUES AGOSTINHO DANOBREGA X MARIA CRISTINAROTHER X MARIA CRISTINA TEIXEIRA DE BARROS
CRUZX MARIA CRISTINATHOMAZ DEAQUINO EXEL X MARIA CRUZMARINHO SILVA X MARIA CUSTODIA DEAMORIM X MARIA DA CONCEICAO APARECIDAJACOMO X
MARIA DA CONCEICAO APARECIDA SILVA GENEROSO X MARIA DA CONCEICAO BENEDITO DOS SANTOS DA SILVA X MARIA DA CONCEICAO DA SILVAX MARIADA
CONCEICAO DASILVAX MARIA DA CONCEICAO DE SOUZA SANTOS X MARIA DA CONCEICAO FERNANDES ABREU X MARIADA CONCEICAO FERNANDES DA SILVA
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FRANCAXMARIADACONCEICAO PASSOS DOS SANTOS X MARIA DA CONCEICAO PIRES X MARIA DA CONCEICAO RODRIGUES X MARIADA CONCEICAO SARAIVA BEIL
XMARIADA CONSOLACAO MACHADO TURATI X MARIADA CRUZARANHA X MARIADA CRUZ JACINTO E SILVA X MARIA DA ENCARNACAO PEREIRA X MARIA DA
GLORIAALMEIDA FLORES X MARIA DA GLORIA BORGES BARCELOS X MARIA DA GRACA DE OLIVEIRA X MARTIA DA GRACADOS SANTOS PEREIRA PIMENTEL X MARIA
DA GRACALIMAX MARIA DA GRACAMARTINS DA CONCEICAO X MARIA DA GRACANACLERIO HOMEM X MARIA DA GRACA THEODORO DIOGO X MARIA DA PAIXAO
ALCANTARA X MARIADAPASCOA X MARIADAPAZ DOS SANTOS X MARIA DAPENHA DAS DORES X MARIA DAPENHA JOSE DA SILVA X MARIA DA PENHA SILVA X MARIA
DAPENHA SOARES DEAGUIAR X MARIA DA PUREZA ALMEIDA X MARIA DA PUREZA SILVA X MARIA DA PURIFICACAO MENEZES GIAMPIETRO X MARIA DA SILVA
MARCELINO X MARIADAS DORES AQUINO X MARIADAS DORES FREITAS X MARIA DAS DORES MARQUES DOS SANTOS X MARIA DAS DORES SILVANASCIMENTO X
MARIADAS GRACAS X MARIADAS GRACAS ALVES CANDIDO X MARIA DAS GRACAS ANDRADE BERTOLOTO X MARIADAS GRACAS CARVALHO DEALMEIDA X MARIA
DAS GRACAS COSTASILVAX MARIADAS GRACAS DE FREITAS X MARIA DAS GRACAS FAUSTINO X MARIADAS GRACAS FEITOSA DA SILVAX MARIADAS GRACAS
FERREIRA X MARIADAS GRACAS GALVAO DE SOUZA XAVIER X MARIA DAS GRACAS MOURA DEARAUJO X MARIADAS GRACAS PINTO X MARIA DAS GRACAS SANTOS X
MARIADAS GRACAS SILVAX MARIA DAS GRACAS VELOZO X MARIA DAS MONTANHAS DOMINGOS X MARIA DAUVENIZA DA SILVA X MARIA DAYSE RODRIGUES
MARTINS X MARIA DEALMEIDA SILVA X MARIA DE ARO ORTEGA X MARIA DE FATIMAAGUILAR X MARIA DE FATIMAALENCAR X MARIA DE FATIMA BARROS SANTOS X
MARIA DE FATIMA CORREA OLIVEIRA X MARIA DE FATIMA COSTA X MARIA DE FATIMA DA SILVA FERREIRA X MARIA DE FATIMA DA SILVA PEREIRA X MARIA DE FATIMA

DE OLIVEIRA PEREIRAALENCAR X MARIA DE FATIMA E SOUZA X MARIA DE FATIMA FARIA X MARIA DE FATIMA GOMES DE SA RIBEIRO X MARIA DE FATIMA GOULART
ROHRBACHER X MARIA DE FATIMA LAROTONDA VIEIRAMENDONCA X MARIA DE FATIMANASCIMENTO E SOUZA X MARIA DE FATIMANEGRETI X MARIA DE FATIMA
RONDINA DUARTE X MARIA DE FATIMA SILVAANDRADE X MARIA DE FATIMA WERGLES SANTOS X MARIA DE JESUS X MARIA DE JESUS APARECIDO X MARIA DE JESUS
GALINDO X MARIADE JESUS SANTOS COELHO X MARIADE JESUS VAZ X MARIA DE JESUS VIEIRA COSTA X MARIA DE LOURDES ALVARENGA MARCONI X MARIA DE
LOURDES ALVES DONEGA X MARIA DE LOURDES AMANCIO ADUM X MARIA DE LOURDES AMARALJULIO X MARIA DE LOURDES APARECIDA BUCHIVIESER X MARIA DE
LOURDES AUGUSTO X MARIA DE LOURDES BAPTISTA X MARIA DE LOURDES BARBOSA X MARIA DE LOURDES BARBOSA X MARIA DE LOURDES BASTOS PIRES X MARIA
DE LOURDES BAZALIA X MARIA DE LOURDES BORDIERI X MARIA DE LOURDES BORGES VILELA X MARIA DE LOURDES CAFE X MARIADE LOURDES CAMPOS X MARIADE
LOURDES CUNHASANTOS X MARIA DE LOURDES DA SILVA X MARIA DE LOURDES DA SILVA PEREIRA X MARIA DE LOURDES DE MORAES X MARIA DE LOURDES DE
OLIVEIRA X MARIA DE LOURDES DE SOUSA X MARIA DE LOURDES DIAS DA SILVA X MARIA DE LOURDES DO PRADO X MARIA DE LOURDES DO PRADO X MARIADE
LOURDES DOMINGUES DA CRUZ X MARIA DE LOURDES DOS SANTOS PUGA X MARIA DE LOURDES FERNANDES ROSA X MARIA DE LOURDES FERREIRA X MARIA DE
LOURDES FERREIRA DA SILVASANTOS X MARIA DE LOURDES FRANCESCHINI X MARIA DE LOURDES GONCALVES DA SILVAX MARIA DE LOURDES JESUS X MARIA DE
LOURDES LIMA DE MORAIS X MARIA DE LOURDES LOPES RODOVALHO X MARIA DE LOURDES MACHADO LEMOS X MARIA DE LOURDES MAIAMENDES X MARIA DE
LOURDES MELO SILVA X MARIA DE LOURDES MENDES X MARIA DE LOURDES MORETO X MARIA DE LOURDES MUNIZ BUENO DO CARMO X MARIADE LOURDES NANTES
X MARIA DE LOURDES NEVES DA SILVA X MARIA DE LOURDES NOGUEIRA X MARIA DE LOURDES OLIVEIRALEANDRO X MARIA DE LOURDES ORSI X MARIA DE LOURDES
PALMEIRADOS SANTOS X MARIA DE LOURDES PEREIRA X MARIA DE LOURDES PEREIRADOS SANTOS X MARIA DE LOURDES PEREIRA LUSTOSA X MARIADE LOURDES
RIBEIRO DA COSTA X MARIA DE LOURDES RIZZO SILVA X MARIA DE LOURDES RODRIGUES DO AMARAL X MARIA DE LOURDES SAMPAIO DE SOUZA LIMA X MARIA DE
LOURDES SANCHEZ X MARIA DE LOURDES SANTUCCI X MARIA DE LOURDES SILVADO VALE X MARIA DE LOURDES SILVA GERALDO X MARIADE LOURDES SORIO X
MARIA DE LOURDES ULHANI TOBIAS X MARIA DE LURDES AZEVEDO X MARIA DENAZARE BRITO AGUIAR X MARIA DENAZARE RODRIGUES DOTO X MARIADENAZARE
SUZUKI X MARIA DECIA DA SILVACAMPOS X MARIA DELCARMEN CORDERO COLOMBINI X MARIA DILKO TAMAE X MARIA DIRCE DE OLIVEIRAORMROD X MARIA DIVA
BERTI DEABRANTES X MARIA DO AMPARO DIAS DE OLIVEIRA CARVALHO X MARIA DO CARMO ARAUJO ZEQUINI X MARIADO CARMO BARBOSA DA SILVAX MARIADO
CARMO BERNARDO X MARIA DO CARMO BEZERRA X MARIA DO CARMO BRUNI VOLPONI X MARIADO CARMO CALMETO X MARIA DO CARMO CARLI X MARIADO
CARMO DA COSTAFARIA X MARIADO CARMO DAMACENO X MARIA DO CARMO DE PAULA SIQUEIRA X MARIA DO CARMO DOS SANTOS NEVES KAHWAGE X MARIA DO
CARMO DURAO CAMPOS X MARIADO CARMO FELIPPELLI PEREIRA X MARIADO CARMO MACENAFIORI X MARIADO CARMO MACHADO FERNANDES X MARIADO
CARMO MASCARENHAS LACERDA X MARIA DO CARMO MIRANDA X MARIA DO CARMO OLIVEIRARIBEIRO X MARIA DO CARMO PAIXAO DE JESUS X MARIADO CARMO
SILVAX MARIA DO CARMO SILVA X MARIA DO CARMO TEIXEIRA RIBEIRO X MARIA DO CARMO TORRES X MARIA DO CARMO VASCONCELOS DE GOIS X MARIA DO CEU
FERREIRA X MARIA DO PILAR MACEDO DE MIRANDA X MARIA DO ROSARIO BARBOSA X MARIA DO ROSARIO CAVALCANTI WANDERLEY X MARIA DO ROSARIO DA SILVA
NOGUEIRAX MARIA DO ROSARIO OLIVEIRA JUSTO X MARIADO ROSARIO SANTIAGO CRUZ X MARIADO SOCORRO DOS SANTOS X MARIADO SOCORRO GUEDES X
MARIADO SOCORRO LIMA CARVALHO DE CAMPOS X MARIADO SOCORRO MATOS X MARIA DO SOCORRO MENDES CHAGAS X MARIA DO SOCORRO MENEZES DE
SOUZAX MARIADO SOCORRO MULLER X MARIADO SOCORRO PINTO DA SILVAX MARIADOLORES DE MELO LAUDELINO X MARIADOLORES MARCOS GARCIA X MARIA
DOMINGAS DE FREITAS RODRIGUES X MARIA ECI LIMARODRIGUES X MARIA EDITE COSTA CHAVES X MARIA EDNA BELO LANDERS X MARIAEDNA SANTOS DA SILVAX
MARIAEDUINA DA SILVEIRA LUCCA X MARIA EFIGENIA FERREIRA DA SILVAMATIAS X MARIA ELAINE BRANDAO TANAKA X MARIA ELANISIATEMOTEO DEARAUJO X
MARIAELENADOS SANTOS SILVAX MARIA ELENA LOPES FERNANDES X MARIA ELENA SILVEIRA X MARIA ELENITADEALENCAR X MARIA ELEUTERIO LIMADE SOUZA X
MARIA ELFRIDA DE SOUZA SILVA X MARIA ELIDE CAPOBIANCO X MARIA ELINEIDE DOS SANTOS X MARIA ELISA DE OLIVEIRA PAIXAO X MARIA ELISAPADUAFLEURI X
MARIAELISABET COSTA GASPAROTO X MARIA ELISABETE BORGES X MARIA ELISABETH DE JESUS PEREIRA X MARIA ELITA COELHO X MARIA ELIZABETH DE ALMEIDA
CHAGAS X MARIAELIZABETH SOARES DA SILVA X MARIA ELIZETE ANGELELI DE SOUZA X MARIA ELOINAMENDES X MARIA EMILIA BAPTISTELLA X MARIA EMILIADOS
SANTOS X MARIA EMILIAJANJAO X MARIAENCARNACAO DIEGUES DOS SANTOS X MARIA ERNESTINAMARTINS ALVES CASSIANO X MARIAESTELLADEARAUJO 1ZZO
XMARIAETSUKO SHIMODA X MARIA EUGENIA CLEMENTINO DAROCHA SANTOS X MARIA EUNICE LEMES DE PAULA X MARIA FATIMA DANIELMURIANO X MARIA
FATIMA DE MORAIS X MARIA FATIMA VIARO X MARIAFERNANDA TEIXEIRAARAUJO X MARIAFERNANDO FIGUEIREDO X MARIA FERREGUTI DE OLIVEIRA X MARIA
FERREIRA DE LIMA X MARIA FERREIRA HEREFELD X MARIA FILOMENA LEME DE RESENDE X MARIA FILOMENA RODRIGUES PEREIRA X MARIAFRANCISCADASILVAX
MARIAFRANCISCA DA SILVA X MARIA GABRIELAAGUSTINHO X MARIA GARCIA PEREIRAROCHA X MARIA GENESIA DE JESUS X MARIA GENI DE SOUZA X MARIA
GERALDA GOMES X MARIA GILDA GONCALVES X MARIA GILDETE ROCHA X MARIA GILIO DO NASCIMENTO X MARIA GLAIR DAMATA E SOUZA X MARIA GLAUCIADOS
SANTOS X MARIA GLORIAFONTES EDUARDO X MARIA GONCALVES DE MIRANDA X MARIA GONCALVINA DE FREITAS X MARIA GORETE GABRIEL X MARIA GORETI
ALVES X MARIA GORETI BASSI X MARIA GORETTE DAROCHA OLIVEIRA X MARIA GRACILDES DA SILVABRUNO X MARIA GRACINDA DE BRINO X MARIAHELENAALVES X
MARIAHELENA BELATO PAULETTO X MARIAHELENA BELOTI X MARIAHELENA BRANDAO LIMA X MARIAHELENA CLAUDINO X MARIAHELENA COELHO RODRIGUES X
MARIA HELENA DA SILVA X MARIAHELENA DA SILVA X MARIA HELENA DA SILVAMEDEIROS X MARIA HELENA DEANDRADE X MARIA HELENA DE ASSIS RODRIGUES
BARBOSA X MARIAHELENA DE BARROS X MARIAHELENA DE CAMPOS PACHECO X MARIA HELENA DE CARVALHO HORVATH X MARIA HELENA DE LIMA GOMES X MARIA
HELENADE PAULAMORAIS X MARIAHELENA DOS SANTOS X MARIAHELENA DOS SANTOS COSTAX MARIAHELENADOS SANTOS TEODORO X MARIAHELENA
FERNANDES DE CARVALHO X MARIAHELENA FERREIRA SAULYTIS X MARIAHELENA FLEURY LUBINI X MARIAHELENA FLORENCIO X MARIAHELENAFRAGAAZOR ABIB
XMARIAHELENA FUKUGAVA X MARIA HELENA GASPARINI TODA X MARIA HELENA GUIMARAES MIRANDA X MARIAHELENA LAZARI X MARIAHELENA LENHARO X
MARIAHELENALOPES SILVA X MARIAHELENA LOPEZ X MARIAHELENA MOLINA DE OLIVEIRA X MARTA HELENA POLICARPO RODRIGUES X MARIA HELENA RIBEIRO DA
SILVAX MARIAHELENA RIBEIRO RAMOS X MARIAHELENA STAUFACAR CORREIA X MARIAHELENA TEIXEIRA X MARIA HELENA VANNI OLIVARES X MARIAHELENA
VIANNA CAETANO X MARIAHELENAYOOCO SUZUKI HORIE X MARIA HERMINIA TONINI X MARIA HISSAKO SHIKIDA X MARIAHOLANDA SOUSA X MARIAIGNES
BITTENCOURTPAVAO X MARIAIGNEZ DE BITTENCOURTREGIS X MARIAIGNEZ DOS SANTOS X MARIAILMA SANTOS DE OLIVEIRA X MARIAIMACULADA MERLIN DE
CARVALHO X MARIAINES BRATFISCH X MARIA INES DA SILVA X MARIA INES DA SILVA X MARIAINES DE CARVALHO PIMENTA X MARIAINES DO NASCIMENTO LUCIO X
MARIAINES DOMINGUES FRANCO MARQUES X MARIAINES FONSECA CAMARGO X MARIAINES FONSECARODRIGUES DOS SANTOS X MARIAINES GOMES X MARIA
INES GOMES X MARIAINES GRACIANI MASCHER X MARIAINES LUCIO MOKODSI X MARIAINES MOSCOSPKIPEREIRAX MARIAINES PALADINI NOGUEIRA SIMOES X
MARIAINES REQUENA X MARIAINES SALVO X MARIAINES ZANONI DOS SANTOS X MARIAINEZALONSO CALCADO X MARIAINEZ CARDOSO CESAR X MARIAINEZ
DEVIDES X MARIAINEZ NASCIMENTO DEAMORIM X MARIA INEZ PEREIRA RIBEIRO X MARIA INEZ TECLA CERVATO OZANICH X MARIATIOLE PINFARI TERVOLINO X
MARIAIRACI VIEIRAX MARIAIRAENE COSTAAMARAL X MARIA IRAIDE TERCEIRO CARDOSO X MARIAIRENE DE SOUZA X MARIAIRENE ROCHA DE FREITAS X MARIA
IRES BERNARDO FEHR X MARIAISABELDE CARVALHO X MARIAISABELLACERDA X MARIAISABELMARTINS X MARIAISABEL PERES SOLIS X MARIAISABELPEREZ
FIGUEROA X MARIAISABELSALAZAR GARCIAX MARIAISIOKA X MARIAISOLINADEL TEDESCO LINS X MARIAISOLINARODRIGUES X MARIAIVA DEODATO SILVA X
MARIATVANEUZAALVES CAVALCANTI X MARIAIVETE BATISTA X MARIATVONETA FONTANA BARNABE X MARIA IZABEL CUNHA PAIXAO DE OLIVEIRA X MARIAIZAURA
RODRIGUES PEREIRA X MARIAIZILDAMAZZEO X MARIAIZILDA PARRAX MARIAIZOLINA VILLELABALIEGO X MARIAJANE FARAH X MARIA JERSONITASANTOS DE
ANDRADE X MARIA JESUS DE OLIVEIRA DIAS X MARIAJESUS DOS SANTOS X MARIAJOANA DA CRUZ X MARIA JOSE APARECIDA DE JESUS DO NASCIMENTO X MARIA
JOSE BENTES BORGES X MARIA JOSE BORGES X MARIAJOSE CAMILO X MARIAJOSE COSTA X MARIAJOSE COSTAANDRELINO X MARIAJOSE COUTINHO X MARIAJOSE
DA SILVABUENO X MARIA JOSE DA SILVA GURPILHARES X MARIA JOSE DE CAMPOS NIMIA X MARIA JOSE DE LIMAALCARAS X MARIA JOSE DE LIMA CAMPELO X MARIA
JOSE DE OLIVEIRA SILVA X MARIA JOSE DE OLIVEIRASOUSA X MARIA JOSE DO NASCIMENTO X MARIAJOSE FRANCISCO MARTINS DENOBREGA X MARIAJOSE GALLAN
FREDO X MARIAJOSE GENEROSO JUSTO X MARIA JOSE GILIO DO NASCIMENTO X MARIA JOSE GONCALVES X MARIAJOSE GONCALVES DE OLIVEIRA CERQUEIRA X
MARIA JOSE GUARDIAMATTAR X MARIA JOSE IRMAMORETO ROSALEM X MARIA JOSE KNUDSEN COLLA X MARIAJOSE LEITE X MARIAJOSE LEME DE OLIVEIRA X
MARIAJOSE MACENA SIGOLI X MARIA JOSE MARQUES DA SILVA X MARIA JOSE MARTINS NASCIMENTO X MARIA JOSEMOREIRADEARAUJO SANTOS X MARIAJOSE
NAVARRO X MARIAJOSENEVES X MARIA JOSE OITICICA GONDIM X MARIA JOSE PEREIRA X MARIA JOSE PEREIRA X MARIA JOSE PEREIRAX MARIAJOSEROCHAX
MARIAJOSE SANTOS BISPO X MARIAJOSE SANTOS DAS NEVES X MARIAJOSE SANTOS DE OLIVEIRA X MARIAJOSE SANTOS LOSCHER X MARIA JOSE SEGOVIABADRA X
MARIAJOSE SOARES DA SILVAX MARIAJOSE THOMAZ BUENO X MARIAJOSELITAALVES DOS SANTOS X MARIA JUDITE PADOVANI NUNES X MARIA JUDITHARAUJO
MEDINA X MARIAKEIKO SUZUKI MARINHO X MARIAKNAPIK SCHUMANN X MARIA LAIDE FERREIRA SANTOS X MARIA LAIZ PEREIRAMANOEL X MARIALAURA
MATTOS DO RIO TEIXEIRA X MARIA LAURINDA RIBEIRO DE SOUZA X MARIA LAZARA TAVARES FERRARI X MARIA LEDAMAMMANA DE BARROS X MARIA LEITE GOTO X
MARIA LEMA SILVERIO X MARIA LENI TEREZA DE SOUZA DIAS GUERCIO X MARIALEONITA DE SOUZA X MARIA LETICIAFERREIRA TIBURCIO BUENO X MARIALICY
ROCHA GOMES X MARIA LIGIABUENO GOULART DE SOUSA X MARIA LIMA LANGUER X MARIA LINA BOLETINI LEMOS X MARIALOPES DA SILVAMENDES X MARIA
LOVRIC DACUNHA X MARIA LUCAS DA SILVA X MARIA LUCIAALBERTO X MARIA LUCIAALVES PEREIRA X MARIA LUCIA BUENO X MARIA LUCIABUENO GARCIAX
MARIA LUCIACABRALNASCIMENTO X MARIA LUCIA CORSI X MARIA LUCIA COSTAPEREIRA X MARIA LUCIAD ARBO ALVES X MARIA LUCIA DE FARIAX MARIALUCIA
DE FREITAS X MARIA LUCIA DE GALIZA X MARIALUCIA DE JESUS VIEIRA X MARIA LUCIADE OLIVEIRA X MARIA LUCIADE OLIVEIRA LIMA X MARIA LUCIA DE PAIVA X
MARIA LUCIADE SOUZA LIMA X MARIA LUCIA DO NASCIMENTO X MARIA LUCIADOS SANTOS X MARIA LUCIA FAVILLA FELISBINO X MARIA LUCIA FERREIRA
VASCONCELOS X MARIALUCIAFONSECAFRARE X MARIA LUCIA GARCIADE ARAUJO X MARIA LUCIA GOMES DE LIMA X MARIA LUCIAKOIFFMAN X MARIALUCIA
LONGHI PEREIRA X MARIA LUCIAMARCONDES X MARIA LUCIAMARTARELO PESSOA X MARIA LUCIAMARTINS RAMOS X MARIA LUCIAMARTON ALBARELLO X MARIA
LUCIAPRUDENTE BATISTA X MARIA LUCIA RIBEIRO X MARIA LUCIASANTOS DE MENDONCA X MARIA LUCIA SILVA GONCALVES X MARIA LUISAMARQUES X MARIA
LUIZABUENO RODRIGUES X MARIA LUIZA DA SILVEIRA CARVALHO GUEDES X MARIA LUIZA DEALMEIDA X MARIA LUIZA DE ANDRADE TOME X MARIA LUIZA DE
CAMPOS X MARIA LUIZA DE MOURA THIMM X MARIA LUIZA FUNES NAVARRO DA CRUZ X MARIA LUIZA GARCIA DE ABREU X MARIA LUIZAMARTAO HERNANDES X
MARIA LUIZAMEZZENA GOBATO X MARIA LUIZAMIYAZAKI X MARIA LUIZA PAES BRUSSI X MARIA LUIZA RAVELI DE CARVALHO X MARIA LUIZA RODRIGUES BONIFACIO
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XMARIALUIZASALES DA SILVAX MARIA LUIZA SOARES DE OLIVEIRA X MARIA LUIZA ZIMMERL DO AMARAL X MARIA LUZIA DE ASSIS MORAES X MARIA LUZIADE
CARVALHO X MARIA LUZIA FERNANDES X MARIA LYGIA PINTO IWATA X MARIAMADALENA BATISTA X MARIAMADALENA DEANDRADE CINTRAX MARIAMADALENA
DE JESUS X MARIAMADALENA DE OLIVEIRA GARCIA X MARIAMADALENA DE SOUZA X MARIAMADALENA FERREIRA DA SILVA X MARIAMADALENA GONCALVES
RIBEIRO X MARIAMADALENA LEGEREANDRE ALVES X MARIAMADALENA LOPES RODRIGUES X MARIAMADALENAMACEDO BOTELHO X MARIAMADALENAMENDES
XMARIAMADALENANOGUEIRA VIEGAS X MARIAMADALENASALLES X MARIAMADALENA SOUZA CARVALHO X MARIAMADALENA ZAGO LANAX MARIA
MAGDALENA SANTOS SOUZA X MARIAMANOELA MARQUES BARRETO X MARIAMARGARIDA FERNANDES ALVES ISAAC X MARIAMARGARIDA ONOFRE DE LIRAX
MARIAMARTINS LIMA X MARIAMASSA SARTORI X MARIAMATOS DAROSA X MARIAMESSIAS PEREIRA X MARIAMEYER FERNANDES TAVARES X MARIAMILTES RECHE
XMARIAMONTEIRO DE SOUZA X MARIAMONTEIRO LEITE X MARIANATALINAROMERO X MARIANATIVIDADE NUNES DA CRUZ X MARIANAVARRO X MARIANAVERO
GERARDI X MARIANAZARE DA SILVAX MARIANAZARE FERRETTI X MARIANAZARE VIEIRADAROCHA X MARIANAZARETH RESENDE TOSO X MARIANELI DA SILVA X
MARIANERI SALVADOR MENCK X MARIANEUSA RODRIGUES DOS SANTOS X MARIANEUZA DE FARIA FERREIRA LIMA X MARIANILCE NEGRINI X MARIANOEME DE
JESUS NASCIMENTO X MARIANOVAES DOS SANTOS SILVA X MARIANUBIAMATOS BEZERRA X MARTIA OCTAVIANO ANDREAZZE X MARIA ODETE GONCALVES X MARIA
ODETTE LATANZI DE TOLEDO X MARIAOLGAJORDAO ALVES X MARIAOLGA SAXMARIA OLIMPIO DE OLIVEIRA X MARIA OLIVEIRADE MORAIS X MARIAOLIVIA
BOGARI X MARIAOLYMPIA PUNTONI GUIMARAES X MARIA OMERIS DE OLIVEIRA X MARIAORACINA DA SILVA X MARIA PARIZALDA CONVENTI RIBEIRO X MARIA
PAULA VITALE FRAGOSO X MARIAPAULINA DE JESUS SILVA X MARIA PEDRA SITADE SOUZA X MARIA PENHA DO NASCIMENTO OLIVEIRA X MARIA PEREIRA X MARIA
PEREIRA DA SILVA X MARIA PEREIRA DE CASTRO X MARIA PEREIRANEVES X MARIA PEREZ GONCALVES X MARIA PINTO DA SILVAMUNIZ X MARIA PIRES DE CAMARGO
XMARIAPOTENCIANO GUIMARAES X MARIA RAIMUNDA FERREIRA DA SILVA RIBEIRO X MARIARAMOS DA SILVA X MARIAREGINAALVARENGA SAMPAIO X MARIA
REGINAAMORIM FERMINO X MARIAREGINA MELCHERT DE CARVALHO E SILVA X MARIA REGINAMENDES CARDOSO X MARIA REGINAMIRANDA GRUBBA X MARIA
REGINAPOLETTO X MARIAREGINA SCOMPARIM X MARIA REGINA TEIXEIRAMANUS X MARIAREGINALDO DE SOUZA X MARIA RENILDA LIMAPORTO X MARIA RITA
BARBOSAXMARIARITABARBOSAMORAIS X MARIA RITA DACONCEICAO X MARIA RITADE BARROS SARZANA X MARIA RITA GABRIEL ZILIO X MARIA RITAGUIMARAES
X MARIARITA VIEIRA DA SILVA X MARIA RODRIGUES DO AMORIM X MARIAROSAAMENDOLAASSIS X MARIAROSAMARTINS DE OLIVEIRAX MARIAROSAPENA
CARNEIRO X MARIAROSA SILENCIO PRACAX MARIAROSA XAVIER MARTINS X MARIAROSANE MASSAFERA TOQUETTE X MARIAROSANGELA FAVERON LOPES
GERARDI X MARIAROZI CARVALHO LEITE X MARIA SALETE CAMPANHA X MARIA SALETE DA SILVA GRADIM X MARIA SALETE MARQUES LOURENCAO X MARIA SALETE
PERRONI X MARIA SALVELINAROMARIZ PEIXOTO X MARIASCARPELARAUJO X MARIA SENGER MUNIN X MARIA SEVERA LIMA OLIVEIRA X MARIA SIDONIA COUTO
LIMA X MARIA SILENE RIBEIRO DA SILVA X MARIA SILVIADE SOUZA SANTOS X MARIA SILVIA ZUIN SCAVAZZA X MARIA SIMIAO PINTO X MARIA SIRLEI GRANATO GAVA
XMARIASOARES SENAX MARIASOCORRO DE SOUZA X MARIASTELLA SABOIA DEALMEIDA CASTRO X MARIA SUELI DE MENEZES X MARIATAVERNA X MARIA
TERCILIA FORTES ALVES X MARIA TERESAASSUMPCAO X MARIATERESA CATENACCI ROITMAN X MARIA TERESA CHAVES PINTO DA SILVA X MARIA TERESA DIAS DA
ROCHA X MARIATERESAROMANO DOS SANTOS X MARIA TERESINHA BARBOSA DA SILVA X MARIA TEREZA BOVO LOPES X MARIA TEREZA DONNANTUONI X MARIA
TEREZADOS SANTOS X MARIA TEREZA DOS SANTOS ALBUQUERQUE X MARIA TEREZA GOES PEIXOTO X MARIATEREZAMENDES DE SOUZA SILVAX MARIATEREZA
MORIROCHA X MARIATEREZARAMOS GUIMARAES X MARIATEREZA REIS DOS SANTOS X MARIA TEREZA RIBEIRO LOPES NAVARRO X MARIA TEREZINHA COSTADO
NASCIMENTO X MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA X MARIA TEREZINHA INFANTOSI VANNUCCHI X MARIA TEREZINHA PIRES DE LIMA X MARIA TEREZINHA VEREGUE
ALVARES X MARIA THEREZA FERNANDES X MARIA THEREZA MARTINS X MARIA THEREZA STEIN CUNHA X MARIA THEREZINHA LUZ DOS SANTOS X MARIA THEREZINHA
SALGADO DOS SANTOS X MARIATOSCANA VITORIO X MARIATUONO DOMINGUES X MARIA ULISSES DE CARVALHO X MARIA VALDEREZ NUTA DA SILVAMENDES X
MARIA VALERIA DEANDRADE ALVARENGA X MARIA VALQUIRIAALVES X MARIA VANEIDE ANJOS BLANCO X MARIA VERCESI X MARIA VERITY NUNES FERRAES ARRAES
XMARIA VERONICADOS SANTOS X MARIA VIEIRA DE MORAES X MARIA VIEIRA GONCALVES X MARIA VILMA BAPTISTA PINHEIRO X MARIA VIRGINIA SARMANHO D
AUREA X MARIA ZELIA CAVALLINI X MARIA ZELIA COSTAX MARIA ZELIADOS SANTOS CARVALHO X MARIA ZELIAFARIAS DA SILVA X MARIA ZELIA GOMES X MARIA
ZELIALISBOAX MARIA ZIMERMAN KNOLL X MARIA ZORAIDA CURITIBAAMARAL X MARIA ZULEICA LEMOS BENEDICTO X MARIA ZULEIKAMATHEUS X MARIALDA
MEANDAMESSAGGI X MARIALDAMEYER X MARIALVA DELMONTE DAVALOS X MARIANA CONTIN DOS SANTOS PRIOR X MARIANA SILVEIRAFORTUNATO X
MARIANGELA FERREIRADOS SANTOS X MARIANGELA PAGAN RIVAROLI X MARIANGELA PAGLIARE X MARIANINAMOITINHO AMARAL X MARIDES PIUBELI X MARIETTA
FILOMENA G PANDOLFI X MARIGIAN CARDOSO ANDRADE X MARIK O ISHIDAMYAKI X MARIKO KINCHOKU X MARIKO MAKYAMA X MARILDA BRASIL PARAVANI X
MARILDA DAROCHA X MARILDA DIAS PONTES X MARILDA DRUMOND PERRI X MARILDA FURTADO DE MENDONCA X MARILDA RASTEIRO X MARILDATORMENA
SENNA X MARILEA SIMOES CARDOSO X MARILENAACORSI SANTINATO X MARILENA CAMILO DA SILVAX MARILENA CARBONARI FRAGETTI X MARILENA DA SILVA
MOTTA FARAH X MARILENA GUEDINIAMBROSIO X MARILENE ALVES DE SOUZA FERREIRA X MARILENE BARBOSA LEITE X MARILENE BONINI DOS SANTOS X MARILENE
DE ALMEIDAARARUNA X MARILENE DOS REIS MACHADO X MARILENE GAMA DO LAGO X MARILENE GOMES COSTADAFONSECA X MARILENE LINO DOS SANTOS X
MARILENE MARTINEZ X MARILENE MIURA X MARILENE VENTURI DA SILVA X MARILIA DE FATIMA MARTINS PEREIRA X MARILIA LANNES DAMASCENO X MARILIA
ROVERE DE SOUZA X MARILIA VALCAZARA DE CAMARGO X MARILU CORREA GARDINAL X MARILU XAVIER X MARILUCE LARAIADAROCHALOBO X MARILUCIA
MITSUKO KATAOKA SATO X MARILURDES ORTEGA X MARILZA DA CRUZ MARINHO ROCHA X MARILZANUNES X MARILZI SANTOS DE FREITAS RODRIGUES X MARINA
APARECIDA JUSTO X MARINA APARECIDA PONTES FERREIRA X MARINA CACAO SARTORI X MARINA COSTA X MARINA DE LOURDES CUSTODIO OLIVEIRAX MARINA DE
SANTIS X MARINAHARUMI HAYASHI HIGA X MARINAINNOCENTE X MARINA LIMA DA SILVA X MARINA LUCIA BRAGA X MARINAMARTINS DE OLIVEIRAZANQUETTA X
MARINANASCIMENTO DOS SANTOS X MARINAPAROLO X MARINARIBEIRO LIMA X MARINARODRIGUES DA SILVA X MARINA SHIROBO YOSHIDA X MARINA VIANADE
MOURA X MARINALDAARAUJO DANOBREGA X MARINALVAANGELO X MARINALVA CORREIA DE SOUZA BAPTISTA X MARINALVA DE OLIVEIRA FREIRE X MARINALVA
SIMOES DA SILVA X MARINEIA PICININ X MARINEIDY APARECIDA PEREIRANISHIDA X MARINES CAMPOI FLORES X MARINES KRUGER X MARINEUZA DE ARRUDA
CAMPOS X MARINICE ELIAS ALVES X MARINILSE DE PAULA X MARIO ABBUD FILHO X MARIO ANTONIO FERRADOR X MARIO ANTONIO FITTIPALDI X MARIO CESAR DE
OLIVEIRA CASSIANO X MARIO DE MORAES ROSSETTI X MARIO JALDI KODAMA X MARIO JOSE DA SILVA X MARIO KAZUO ISHIGAI X MARIO LIRIO DE CARVALHO
NASCIMENTO X MARIO LUIZ FURLANETTO X MARIO LUIZ LESSER X MARIO PAULUCCI CINESI X MARIO PINESI X MARIO ROBERTO PICCOLO X MARIO RUBEM RIBEIRO
PENADIAS X MARIO SERGIO FORMOSO X MARIO SERGIO TASSINARI X MARIO SIROCI X MARIO TAKADA X MARIO TAKANO X MARIO TAKAO YAMAHAKI X MARIONE
MARIASOUSASANTOS X MARISA BARCE PERUGINI X MARISA DEALMEIDA ROCHA X MARISA DE FATIMA BUENO X MARISA DE FATIMA OLIVEIRAPOLLETTI X MARISA
DE FATIMA PIANNA BUCCHI X MARISAHELENA MONTENEGRO DE ALMEIDA X MARISA PEREIRA FRADE X MARISA RIBEIRO GONCALVES X MARISA SANTOS FERREIRA DE
SOUZAX MARISA VIRGINIA DE SIMONE CAMPEAS X MARISAYUMIE UEMA X MARISE GONCALVES DE OLIVEIRA X MARISETE TEOBALDO ARANTES X MARISTELA
DANIELIUS DE OLIVEIRA DAVID X MARISTELA PASTOR RODRIGUES X MARIUSA VIRGINIA PIOVESAN DA SILVAX MARIZA CARDOSO ALENCAR X MARIZAREINEZ E
CINTRAX MARIZA VONO TANCREDI X MARIZELMA FAUSTINA DA SILVA X MARIZILDA DA SILVA X MARJANE PEREIRA DA SILVAMARTINS X MARLEI LIMAX MARLENA
ALEXANDRE BONFIM X MARLENEANDRADE NORONHA X MARLENE BUZOLLI MARTINS X MARLENE CARR SCHWARZ X MARLENE CECENAMONTEIRO X MARLENE
COELHO FERREIRA X MARLENE DA GLORIAMORATO X MARLENE DA SILVADOS SANTOS X MARLENE DE PAULA BARRETO X MARLENE DE SOUZA SILVAX MARLENE
FABBRO SAMPAIO X MARLENE FERREIRA CAMPOS X MARLENE FERREIRA DA SILVA X MARLENE GARCIADOS SANTOS X MARLENE GIMENES VITALX MARLENE GOMES
CASTELLO X MARLENE GOMES DA SILVANOGUEIRA X MARLENE HATSUE ENOMOTO X MARLENE PAULAARAUJO X MARLENE PEREIRA VALENTINI X MARLENE PINO
GARCIADE MACEDO MARTINS X MARLENE PUREZA DA SILVAMARTINS X MARLENE RODRIGUES DENORONHA X MARLENE SILVALANDIM E SILVAX MARLENE
TEREZINHA BELTRAME X MARLENE TUFANINI SOUZA E SILVAX MARLENE VARELA DE ARAUJO X MARLI APARECIDA BORSETO X MARLI BRAGATO CARRARA X MARLI
BRITTO BARRETO X MARLI CARLOS GOMES X MARLI CONCEICAO DE OLIVEIRA X MARLI DA CRUZ X MARLI DA SILVAFARCIC X MARLI DE JESUS FERREIRA CALUX X
MARLI DORALICE DA COSTAX MARLI FERREIRAALBERNAZ CHARRONE X MARLI FERREIRA DE CARVALHO X MARLI FLORANEVES X MARLI POLETO X MARLI VELOSO
DE OLIVEIRA X MARLUCE OLIVEIRADE SANTANA X MARLUCIA OLIVEIRA SANTIAGO X MARLY APARECIDANASCIMENTO X MARLY POMPIANI MILANESI X MARLY SILVA
X MARLY TEREZINHA GOMES MARTINS X MARNELICE DE LOURDES CUSTODIO X MARTA APARECIDA DO PATROCINIO X MARTA APARECIDA GUERREIRO SILVA X MARTA
BIKELIS X MARTA BONFIM X MARTA DA SILVA PEREIRA X MARTA DE ABREU X MARTA DOS SANTOS CHAUVIN X MARTA FERREIRA BORGES X MARTAHELENALOURENCO
FRANCO X MARTA JULIANA SCHAETZER DO NASCIMENTO X MARTA LUCIABONVINO SEIXAS X MARTAMARIAMOURA PAULUSSI X MARTA ORDALIA RIBEIRO LEITE X
MARTA PARRA DE CASTRO X MARTA PEREIRA DA SILVAX MARTHA DAROCHA PINHEIRO X MARTHA LAZARO DE SOUZA X MARTHA LIMAMOREL X MARTHAMARCIANO
DE OLIVEIRA X MARTHA MARIA RODRIGUES ROCHA FRAGA MOREIRA X MARTHA MONTENEGRO X MARTHA PEREZ X MARTHA SIMEAO DE SOUZA X MARTHA TOMIOK A
HONDA X MARTINA CIARDI SEGATO X MARY CHEN TSENG X MARY DE SOUZA X MARY ENOKIBARA DA SILVA X MARY KURAHASHI IZUMIZAWA X MARY LANE RANNA DE
PAULAXMARY ROSE DEARRUDA MENDES MONTEIRO X MARYMARTA DEARRUDA JUSTO X MASAMIKI OKAYAMA X MASSAHIRO KOEKE X MASSAKAZU KAKITANI X
MASSAKAZU KOHATSU X MASSAKO OKADA X MASSAMI YAMADA X MASSAO SOEZIMA X MASSAO YAMADA SAWAMURA X MATICO UEDA X MATILDE DEANDRADE X
MAURAAPARECIDA DE OLIVEIRA X MAURA CLEUNICE BALDINI LEVY X MAURA FERREIRA COSTA X MAURA SA DE OLIVEIRA X MAURI FRANCO SENISE X MAURICEA
MOURA SANTOS X MAURICELIA PEREIRA LUCASSEN X MAURICIO ARIOVALDO AMALFI X MAURICIO BARBAN X MAURICIO BENTO X MAURICIO BONORO ORDONO X
MAURICIO BRAZZANOLLI X MAURICIO CONTI MACHADO X MAURICIO DA SILVAX MAURICIO DO CARMO X MAURICIO GARCIA LIMA X MAURICIO LAHAN X MAURICIO
PAES LEME HENRY X MAURICIO PIRES DE ALMEIDA X MAURICIO RIBEIRO DE SOUZA X MAURICIO VILLELA DOS REIS X MAURILIO TEODORO DA SILVAX MAURILLIO
INDIANI X MAURISAMIRANDA OMORI X MAURO ANTONIO DOS SANTOS X MAURO CARLOS BROSCH MALATESTA X MAURO DEALMEIDA X MAURO DIAS VIEIRAX
MAURO FERREIRA DAROCHA X MAURO FILO X MAURO KIOMASSU TAMASHIRO X MAURO LUIZ MARIN X MAURO ORLANDO DE FARIA X MAURO PEDRIN X MAURO
RICCARDO GOBBI X MAURO RIZZO PIAZZA X MAURO SERGIO PENTEADO X MAURO SHOZO SHIRATSUCHI X MAURO SOARES VIANAX MAX CHOCRON X MAXIMO
ANTONIO CONSOLIM X MAXWELLDA COSTA X MAYSAALEGRO MOTHEO X MEIREANGELAACHKAR BONETTI X MEIRE APARECIDA FASSA EVANGELISTA X MEIRE
APARECIDA RODRIGUES FERREIRA X MEIRE CARLOS OLIVEIRA SILVA X MEIRE MAGALI BOLELI PELICIARI X MEIRY APARECIDAALVES CAPUCHO X MEIZI MARIA
APARECIDAMODOLO X MELISABRAND FAINTUCH X MELISENAITO MENDES X MELLY NASCIMENTO VASCONCELLOS X MENDEL GRABARZ X MERCEDES CRIPPA X
MERCEDES FUREGATO DA SILVAX MERCEDES LAZARO DE PONTES X MERCEDES MARIANO CUNHA X MERCEDES REATEGUI PEREIRA COSTA X MERCIAAPARECIDA RIGO
ISPER X MERCIA CAPELLATTO X MERCIAMARIAROSASALGADO X MERCILIAANSELMO MORAES X MERINA RAFFA VILLAR X MERY DA SILVA LEMES X MESSIAS ANGELO
FEOLA X MESSIAS ELIAS NETO X METODIO ILKIU X MICHELABIB CUTAIT X MICHEL BEREZOVSKY X MICHEL CURY X MICHEL SACCAB FILHO X MIDORI HARA X MIDORI
KOBAKAGE X MIEKO KITAGAWA OGIHARA X MIEKO MARINA OBARA X MIGUELALONSO GONZALEZNETO X MIGUELANGEL VILLALON X MIGUELAPARECIDAD
ANGIOLI X MIGUELARCANJO DE SOUZA X MIGUELCESAR CASTELLANA X MIGUEL CEZAR X MIGUEL DAMIAO TRINTA X MIGUEL DE MELO SANTOS X MIGUEL
HERNANDES FILHO X MIGUELJOAO YASBECK NETO X MIGUELJOSE COIMBRA BIAZZO X MIGUELNADEO FILHO X MIGUELPARDO X MIGUELTERRA DOMENICI X
MIGUEL VALERIO X MIGUEL VIANA PEREIRA X MIGUEL VICENTE LENZA X MIGUELINA CARDOSO DE LIMA X MILENA VALDRIGHI X MILTON BELTRAO X MILTON BUISSAX
MILTON CATAPANO X MILTON CURY X MILTON DE CAMPOS X MILTON DE MELLO X MILTON ELMOR FILHO X MILTON FERREIRA SANTOS X MILTON PEDRO GUIMARAES X
MILTON RIBEIRO PALMA X MILTON SANTIAGO FILHO X MILTON SHOJI TAMURA X MILTON TUTIA X MILTON VIRGA X MILZAFERNANDES DE SOUZA X MIQUELINA
ELIZABETH DOS SANTOS X MIRALDA SALATIEL PEREIRA X MIRIAM CANDIDA TERTULIANO ARRUDA X MIRIAM CRISTINA BELLINI GAZI X MIRIAM CRISTINA TURATTI
SAITO X MIRIAM DE SOUZA DA SILVA X MIRIAM ESPIRITO SANTO XAVIER HISANO X MIRIAM FEDERMANN X MIRIAM FIORITO X MIRIAM HABENCHUS X MIRIAM
IOSHIMOTO SHITARA X MIRIAM MARTINS DE ALMEIDA X MIRIAM OSHIRO X MIRIAM REGINA VENEZIANO X MIRIAM RICCIARELLI BARREIROS X MIRIAM THOMAS
TAYRA X MIRIAN AYDAR NASCIMENTO RAMALHO X MIRIAN BLATTNER MARTINHO X MIRIAN HADDAD X MIRIAN IVANIR STRINGUETTE DE MATTOS X MIRIAN MARTINS
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NASSIF MAKLUF X MIRIS DO CARMO DAROCHAMELLO X MIRNA ENTLER X MIRTES DE PAULA FREITAS X MIRTES HELENA MACHADO X MIRTES LENIRA FERREIRA DO
PATROCINIO X MIRTES MATHIAS SERAFIM X MIRTES VAZAN VIEIRA DA SILVA X MITIKO SUGIYAMA X MITSUYOSHI SAKAI X MOABI RODRIGUES BASTOS X MOACIR
COSTA SILVAX MOACIR MARTINS X MOACIR PEREZ X MOCAIBER GORAYEB NETO X MOISES DOS SANTOS MIRANDA X MOISES KANAS X MOJSZE FLEJDER X MONICA
TUNES FERNANDES ESPIRANDELLI X MONICA MARIAAMORIM X MONICAMITSUE CHINEN X MONICA REGINA DA SILVARAIOLX MORGANA VERNA CUNHA X MORISA
TREVISAN X MORIVALALMEIDA DE OLIVEIRAX MOZARTBEZERRA ALVES FILHO X MUNESIGUE ARISAWA X MYRIAM AMEMIYANAKASHIMA X MYRIAM APARECIDA
FREIRE GOES X MYRIAN BACELAR PEDROSA FERREIRA X MYRIAN VEIGA SEGATO X MYRNAAMORIM ASSIS VIANAX NACIR ROCATELO X NADIAMARIA FARIA GALLI X
NADILSON MATOS DAMASCENO X NADIM ZIHRAN HONAIN X NADIR DE FATIMAALMEIDAMACEDO X NADIR DE OLIVEIRA X NADIR RAVAZZI X NADIR RODRIGUES DE
CARVALHO XNADIR ROVINADEALMEIDA X NADIR ZUCCOLI RAMOS X NADJANARA DORNA BUENO X NADJANE SANTOS ARAUJO X NAEF CURY X NAGE JORGERACY X
NAGEM MOURAKAHWAGE X NAGIB BUISSAX NAGILAAMIN CHALUPE X NAIARA LUIZANTONIO X NAIR ANGELICA DEALMEIDA CORDEIRO X NAIR CASTRO ALMEIDA
CHIRICO X NAIR CUSTODIO DA SILVA X NAIR DA CONCEICAO LOPES BUCI X NAIR DE OLIVEIRA X NAIR DO CARMO ROMERO RAVAGNOLI X NAIR FUSARO GOTTARDO X
NAIR GALVAO DE PAULA X NAIR KIYOKO HARAYAMAMELO X NAIR LENHARO DA SILVA X NAIR LUIZ X NAIR MARIA ZAGO PACHECO X NAIR MIGUELDE SOUZA X NAIR
PASCOETO LIMA BRITO X NAIR PEREIRA DEABREU X NAIR RODRIGUES PAES X NAIR ROSSIMACEDO DE MATOS X NANCIAPARECIDA TREVISAN RIGHI X NANCI
CAMPAGNOLI BUENO X NANCI ELISABETE RODRIGUES X NANCI MILANEZI X NANCI RODRIGUES NAVARRO X NANCI SANTINO BIZARRIAS NOGUEIRAX NANCI
TEODORO LIMAXNANCY CLAUDETE VALERIO X NANCY FLORENTINO DEARAUJO X NANCY MASSUMI RODRIGUES DACOSTAXNANCY SANTOS X NANCY
THEREZINHA BARBAGALLO CORDOVANI X NAOMI KAWAOKA KOMATSU X NARCI MARIA DA SILVADE SOUSA X NARCISO DE SOUZA TRIGO X NARCY ANTONIAMENDES
BAIAXNASSIF MALULY JUNIOR X NATALMARQUES DA SILVAX NATALMENDES DO REGO X NATALINAALVES PEREIRA X NATALINA CALLEGARO MACHADO X NATALINA
TOZZETTO X NATALINO FILIPPINI X NATALINO GILES X NATAN KOGOS X NATANAELPEDRO DA SILVA X NATILDES MELO X NAZARE MARIA DA CONCEICAO X NEDIA
MARIAHALLAGE X NEI CALVETI X NEIDE ALVES DA SILVASCALCO X NEIDE APARECIDA DE CASTRO X NEIDEAPARECIDA DOS SANTOS COSTA X NEIDEARAUJO
ALVARENGA X NEIDE BAPTISTA TAGLIAPIETRA X NEIDE CONCEICAO LARINI FRANCO X NEIDE DAROCHA FERREIRA X NEIDE DE ALMEIDA VIEIRA X NEIDE DE LUCCAS X
NEIDE DE MELLO MACHADO X NEIDE JUSTINIANO X NEIDE KYOKO OSHIRO KAWASHIMA X NEIDE MARIA GONZAGA X NEIDE MARIA OLIVEIRA DA SILVA X NEIDE
MARIA VANDERLEI MENDES X NEIDE MOURA X NEIDE SCALON DONASSAN X NEIDE SPECARAMETTA X NEIDE YOKO OSHIRO X NEIDECI RODRIGUES DE VASCONCELOS
XNEILAMARIADE SOUZA FERRAZ X NEILEAPARECIDA DOS SANTOS EVARISTO X NEIRE NIARA FERREIRA DEARAUJO X NEISI ALMEIDA FARIA TAKAHASHI X NEIVA
APARECIDA TEIXEIRA X NEIVAMARIA ROGIERI CAFFARO X NEIVA SOLANGE PEREIRA OLIVEIRA X NELCI CONCEICAO DEMOURAPEIXOTO X NELI TEREZINHADORO X
NELIARIBEIRO ARTEIRO DE FARIAX NELLIRANEVES DI FRANCO X NELLY ASSAKO EGASHIRA X NELMA BURJAILI DE OLIVEIRA X NELMA CELINA GONCALVES MARTINS
XNELSIAPARECIDA FERREIRA COELHO X NELSO TEIXEIRALOPES X NELSON ANTONIO HIRATAX NELSON CAPELETI X NELSON CAPRINI X NELSON FONTANA
MARGARIDO X NELSON FORTUNA JUNIOR X NELSON GUSHI X NELSON ISAO MURAGAKI X NELSON JACINTHO X NELSON JOSE RANGELDEMELLO X NELSON
KAJIMOTO X NELSON KEISKE ONO X NELSON LOURENCO MAIAFILHO X NELSON LUIZARANJUES MONTORO X NELSON LUIZ TEIXEIRA DE BARROS MORAES X NELSON
MERLO X NELSON MONTEIRO DA SILVAX NELSON NOVAES RODRIGUES X NELSON PELLOSO X NELSON RODRIGUES NETTO JUNIOR X NELSON SHIROSHI TAKI X
NELSON SIGUERU KAKITANI X NELSON SPONCHIADO X NELSON SZUSTER X NELSON YUKISHIGUE TSUTIYA X NELZITADE JESUS MALTA X NERIA INVERNIZZI DA
SILVEIRA X NESIAEVADOS SANTOS JORGE X NESMI AGUIAR BISI X NESTOR BIGONI X NESTOR COELHO PITAX NESTOR SALES DO ESPIRITO SANTO X NEUCI DOS
SANTOS OLIVEIRAX NEURACI DOS SANTOS X NEURIVALALVES X NEUSAANTONINI X NEUSAAPARECIDA CUNHA X NEUSAAPARECIDAFONTANA X NEUSABARBOSA
DEOLIVEIRAXNEUSABASSO FORTUNA X NEUSABORGES SILVERIO X NEUSA CALDERON CORSI X NEUSA CELIA TEIXEIRA DE SOUZA X NEUSA DA SILVAMARCHI X
NEUSADA SILVAMELO X NEUSA DE BARROS X NEUSA DE FREITAS PEREIRA PINTO X NEUSA DE SOUZA RIBEIRO X NEUSADE SOUZA SATELES X NEUSADO CARMO X
NEUSADOS SANTOS OLIVEIRA X NEUSA FABER X NEUSA FARIA SOARES DA SILVAX NEUSA GALLI DE GODOY X NEUSAISMAEL X NEUSAMARIA BITENCOURT DERRIGO
XNEUSAMARIA CRUZ DA SILVAX NEUSA MARIA DE ALMEIDAANDRADE X NEUSAMARIA DE SOUZA CURY X NEUSAMARIA SABINO X NEUSAMARIA SANTOS ROSARIO
XNEUSAMAXIMO DE OLIVEIRAX NEUSAMENDES X NEUSA PASECKIS DE SIQUEIRA BAPTISTAX NEUSA RIBEIRO DA SILVA DIAS X NEUSA SILVERIO FERNANDES X
NEUSATAKAKO WASHIYA X NEUZAAPARECIDA CUOGHI PAULINO X NEUZA BARBOSA CHERUBIN X NEUZA BIANCHI X NEUZA BRAGANCA CORREA X NEUZA DA SILVA
RIBEIRO DANTAS X NEUZA DE CAMPOS PEREIRARAMOS X NEUZA DE FATIMA DA SILVA SOARES X NEUZADOMINGUES CAMPOS X NEUZA FARIAMENDES X NEUZA
GOMES DE OLIVEIRA X NEUZA SANTIAGO DE PINHO X NEUZA SOARES DOS SANTOS X NEUZA TEODORO JOSE X NEUZA TOLOMEI X NEUZA VISNADI X NEUZELI RIBEIRO
DO AMARALXNEWTON BRUSSI X NEWTON DE OLIVEIRAX NEWTON NOVATO X NEWTON PEREIRA DA SILVA X NEYDE SALGUEIRO DOMINGUEZ X NEYSADE CAMPOS
MELLO XNEYVALDO FRANCISCO DASILVAX NEZIAROSADE JESUS X NICOLA CIARDI X NICOLAFRANCISCO GENTILE X NICOLAU CATALAN FILHO X NICOLAU
CHAFICK MIGUELX NICOLINO LIAJUNIOR X NILCE FRANCO MARTINS BONAFE X NILCE SILVADE ALMEIDA X NILCEAALVES BATISTA X NILCILEIAMARIA LUCARELO
GOMES X NILDAAPARECIDA DE LIMA X NILDA DE JESUS FOGO DE OLIVEIRAMILANI X NILDA FERREIRANEVES X NILDAHABIB CURY X NILDAMAHNIS X NILDETE
FERREIRA DA SILVA X NILMA MARIA FERREIRA DO NASCIMENTO X NILMAMESQUITA TORRES DA SILVA X NILO BOZZINI X NILSAMARIA DA CONCEICAO X NILSA
MARIAMACHADO BARROS X NILSON ARTUR PALOS X NILSON CALAMITAFILHO X NILSON CAMAROTA X NILSON DE OLIVEIRAX NILSON JOAO BARDINI X NILSON
PAULA DA SILVAX NILSON THEOPHILO DE OLIVEIRA X NILSON VALERIO PRIMO X NILTARAMOS SALIBY X NILTON ANTONIO CUNHA DA COSTAX NILTON DELBUONO X
NILTON FERREIRA LOBO X NILTON JOSE GONCALVES X NILVA LANDI X NILZA APARECIDA BALDUINO X NILZA BAPTISTA DE OLIVEIRA X NILZABOSCHETTI PEREIRA X
NILZA CORDEIRO PEREIRA X NILZA DE SOUZA CAVALCANTE X NILZA DIONISIO DO NASCIMENTO X NILZA DO NASCIMENTO RICARDO X NILZA GOMES SOARES X NILZA
NELLY FONTANA LOPES X NILZAPUREZA DO PRADO X NILZA RODRIGUES COQUEIRO LEME DO PRADO X NILZA SOARES DA SILVA X NILZA SOARES PEREIRA X NIREIDE
MORAES DE SOUZA X NIVALDO PEDRO PAVAN X NIVIAMARIAFOSCHI X NOBUKO MAESAKA X NOBUYASSU OKUMURA X NOE GOMES DE SAX NOELI FERREIRA DE LIMA
XNOELIA GONCALVES COSTATIBALI X NOEME BORGES PEREIRA X NOEMIA DO CARMO PROVENZANO SIGRISTX NOEMIAMORAIS SAMPAIO DOS SANTOS X NOEMIA
MORICOCHI CAVARIANI X NOEMIA SALES DIAS X NORAGI KAC DALVA X NORBERTO MARCONDES DOS SANTOS X NORIKO SHIMABUKURO X NORIMAR SOARES DA
SILVAXNORMAALICE PONCHIROLLI RIBEIRO X NORMAALMEIDA SILVAX NORMA CLEOFFE STUMPO DA SILVAX NORMA COSTABARROS X NORMA FRANCISCHONE X
NORMAHELEN MEDINAX NORMAMARIA DA SILVAREIS LIMA X NORMAN ANDRADE VILLAR BUZZATTO X NORMANDO ROBERTO GOMES DE LIMA X NUBIAMARIA LIMA
XNYMPHAAZEVEDO SILVAXNYRCENERY DAMOTTA X OACYR ANTONIO ELLERO JUNIOR X OCELIA BUCK X OCTAVIO GERARDI X OCTAVIO VALIM OLIVEIRAX ODAIR
FERES JUNIOR X ODALEA DACRUZMENDONCA X ODALY MAFFEIS X ODETEALVES DE LIMA X ODETE APARECIDA MARTINS X ODETE BENEDITA SILVA X ODETE DE
SOUZASILVA X ODETE EVANGELINA DE NADAI DONINI X ODETE FERNANDES DE OLIVEIRA X ODETE GARCIA COUTINHO X ODETE GONCALVES DOS SANTOS X ODETE
SILVADIAS X ODETTE BAYMA X ODETTE KFURI X ODILA GRIGOLETTO SANSONI X ODILAMILIORELI VIEIRA X ODILMAR ALMEIDA LUZ X ODILON VIEIRA DE CAMPOS
FILHO X ODINEIAPOSSATI MORAES X OHANNES KAFEJIAN X OLAVO DE CARVALHO FREITAS X OLAVO HOURNEAUX DE MOURA FILHO X OLAVO NARKEVITZ X OLAVO
PEDROSO CEZAR JUNIOR X OLDAMIRO MACHADO DA SILVA X OLESIAMARIAPALAZOLLI X OLGAARAGON BONATTO X OLGABERNADINANOGUEIRADE MELLO X
OLGA CALIXTO MEGIANI X OLGA DIRCE SAX OLGAKAFRUNE X OLGA LEIKO TOKUNAGA X OLGA LUCIAALVES SARTI PEREIRA X OLGAMARIA DA SILVAX OLGAMARIA
DE CASTRO FRANCO GOYTIAX OLGAREGINADE OLIVEIRA X OLGARODRIGUES FERREIRA X OLGA TOIO NAKAOSHI X OLGA XAVIER ANTONIO X OLIMPIO ISHIDA X
OLINDAANTONIALOPES MORENO WODEVOTZKY X OLINDA CUSTODIAMENDES LEONI X OLINDA JANUARIO SANTOS X OLINDA OKAMA X OLINDINA FERREIRA DE
SOUZAX OLIOLINDANEGREIROS SOUTO X OLIVIACANDIDO GONCALVES PEREIRAX OLIVIADASILVAX OLIVIADOS ANJOS DAROS X OLIVIAGRANADO SEGRE X
OLIVIO STERSAX OLIVO COSTADIAS X OLYMPIA EBRANTINA BARRETO MARIA X OMAR BARREIROS X OMAR HADURA ORRA X OMAR POMPILIO MARTINS BENATTI X
OMAR SALIM REZEK X OMILDAAUGUSTADOS SANTOS X ONDINAANTUNES VIEIRA DE SOUSA GUERRA X ONDINAAPARECIDA BAPTISTELLI X ONDINA COSTA
CORDINO FERNANDES X ONDINA DE OLIVEIRA X ONDINA PAIVA VILLELA X ONEIDA DESDEMOMA BRASILEIRO LOPES X ONOFRE DAS CHAGAS X ONOFRE ROBERTO
FRUGES X ONOFRE SILVERIO VALLIM X OPHELIAHESPANHOL X ORACY DE OLIVEIRAMELLO X ORDALIAROSARIARAMOS X ORIDES CEZARETTO FERNANDES X
ORIVALDO DE OLIVEIRADELGADO X ORLANDA CONSUELO DANTAS MARTINS X ORLANDO BAGANO AMADOR X ORLANDO CANDIDO ROSAX ORLANDO D INCAO GAIA
X ORLANDO FERREIRA DA COSTA X ORLANDO FREIRE DE FARIAJUNIOR X ORLEY DE PAULAASSED X ORMINDO JOSE NAYME X ORRELIO JUSTINIANO ROCHA X ORTON
WILLIAM DE OLIVEIRA GRANADO X OSANAIGNACIO ALVES X OSCAR HARUO HIGA X OSCAR PEREIRA X OSCARLINA FERREIRA DA SILVALEMKE X OSCIRMOTTA X
OSEAS DUARTE DEALMEIDA X OSEAS RODOLPH CANCELA DOS SANTOS X OSINETE FARIAS MARINHO X OSIRIS DALLACQUA X OSIRIS DE OLIVEIRA CAMPONES DO
BRASILX OSMAIR ANTONIO AGUILAR X OSMAR BAGNI X OSMAR GRAPEIAX OSMAR GRECCO X OSMAR JACINTO CAIS DASILVAGOMES X OSMAR JOAO SCAVAZZAX
OSMAR MARCHIOTO X OSMAR MURATAX OSMAR NAHAS X OSMAR PEDRO ARBIX DE CAMARGO X OSNY RENATO MARTINS LUZ X OSORIO QUEIROZ DE CAMARGO X
OSSAMU SAWADA X OSSIRES MAIA X OSVALDINO ALVES TEIXEIRA X OSVALDO ABRAMOVICTZ X OSVALDO ALVES DE OLIVEIRA X OSVALDO CRUZ RIBEIRO ABIBE X
OSVALDO FERREIRA X OSVALDO PEREIRA DE BRITO X OSVALDO PEREIRA JUNIOR X OSVALDO VENTURA X OSWALDIR DIAS X OSWALDO ADIB ABIB X OSWALDO
BERTACINI GURIAN X OSWALDO CARMINHOLA X OSWALDO CIPRESSO X OSWALDO COLELLA X OSWALDO CORREA GUEDES X OSWALDO CRUZ CONTI X OSWALDO DOS
SANTOS X OSWALDO ELIAS X OSWALDO GOMES X OSWALDO JANOLIO X OSWALDO LAROCCA X OSWALDO MACIELX OSWALDO MUNHOZ X OSWALDO RODRIGUEZ
DRUMON X OTAVIO ALBERTO CANTO ALVARES CORREA X OTAVIO DI PIETRA X OTAVIO VANDERLEI DE CAMPOS X OTILIA DE JESUS DOMINGUES X OTONIEL GOMES DA
SILVAX OVIDIO BELARMINO VIEIRA X OZEAS DIAS X OZINIO ODILON DA SILVEIRA X PALMIRA MARGARIDO X PASCHOAMARINO DIAS X PASCHOALANGOTTI X
PASQUALLINO DI PIAZZA X PASQUALINA RITAPALAZZO DI CONSOLI X PATRICIA ELCI ROSENTAL BUARQUE DE GUSMAO X PATRICIAMARIA BETTONI FINARDI X
PATRICIA SANGALAN GERENCER X PATRICK SEVRIN X PATRIK RAOULANDRE LAPORTE X PAULALBERTHAMRICK X PAULA BLANDINA OLGA CHIAPPINI X PAULA
FRANSSINETTE GONCALVES PINHEIRO X PAULINA DAFONSECA X PAULINA PARREIRA DE MORAIS X PAULO AFONSO DE LUNA PINHEIRO X PAULO ALBERTO BORGES X
PAULO ALBERTO DEANDRADE GELAS X PAULO ALVES DE OLIVEIRA X PAULO ANTONIO SCHROEDER LESSA X PAULO ARANTES DE MOURA X PAULO AUGUSTO BARRETO X
PAULO BADIH CHEHIN X PAULO CABRAL X PAULO CARLOS DA SILVA X PAULO CELSO DELTREGGIA X PAULO CESAR BARBOSA X PAULO CEZAR VALE LEALX PAULO DA
SILVASOUZA X PAULO DAMIANI X PAULO DEABREU LEME X PAULO DE ALMEIDA BATISTA X PAULO DE CONTI X PAULO DE QUEIROZ SANTOS X PAULO DIAS DACOSTAX
PAULO DIAS NOVAES FILHO X PAULO DOS SANTOS X PAULO EDUARDO ALVES OLMOS FERNANDEZ X PAULO EDUARDO DEARAUJO IMAMURA X PAULO EDUARDO
PORTES DUTRA X PAULO EMILIO PINTO X PAULO EURIPEDES MARCHIORI X PAULO FERNANDO ORTEGA BOSCHI X PAULO FRANCISCO LEMES X PAULO FRANCO
MARTINS X PAULO GOMES DA SILVA X PAULO GOTO X PAULO HENRIQUE URQUIZA DE CASTRO X PAULO HUMBERTO REGINATO X PAULO IIDA X PAULO IVO DASILVAX
PAULO JAQUETO FILHO X PAULO JOSE ROVAI X PAULO JOSE SZELES X PAULO LOPES HERCULANO X PAULO LOPES PASSOS X PAULO MANDELBAUM X PAULO MASSUD X
PAULO MATTAR X PAULO MIKI X PAULO MORAES DO NASCIMENTO X PAULO MOREIRA X PAULO OUTA X PAULO PENICHE X PAULO PEREIRA ASSIS X PAULO ROBERTO DA
COSTAIGNACIO X PAULO ROBERTO DE CARVALHO X PAULO ROBERTO DE CASTRO ARAUJO X PAULO ROBERTO DELDUQUE TEIXEIRA X PAULO ROBERTO FALAVIGNA DA
ROCHA X PAULO ROBERTO MUNIA X PAULO ROBERTO PAREDES CAPP X PAULO ROBERTO ROSA X PAULO ROBERTO SANCHES SANCHEZ X PAULO ROBERTO
VASCONCELOS PAULUCCI X PAULO RODOLFO FISCHER X PAULO ROWILSON CUNHA X PAULO SATOSHI SHIBAKI X PAULO SERGIO ANTUNES X PAULO SERGIO FALEIROS
X PAULO SERGIO GUEDES X PAULO SERGIO LIMA CORREA SILVA X PAULO SERGIO LUIZ DEANDRADE E SILVA X PAULO SERGIO SARKIS DE CERQUEIRA DIAS X PAULO
SERGIO VARGAS WERNECK X PAULO SHIGUERU AMAYA X PAULO SILVEIRA DA SILVAPRADO X PAULO SPADARINETO X PAULO SPINOLA COSTA X PAULO TADEU DA SILVA
X PAULO TARCISIO PONTES NOGUEIRA X PAULO TAUFI MALUF JUNIOR X PAULO TAVARES SIMAS X PAULO VEULLIEME X PAVELZOLNERKEVIC X PEDRABRANDAO DE
MATOS X PEDRA DA SILVA GAIDUKAS X PEDRO ANTUNES NEGRAO X PEDRO APARECIDO BORELLI X PEDRO ATAIDE NOVAES X PEDRO AUGUSTO LEITE X PEDRO
BITTENCOURTPORTO JUNIOR X PEDRO BORGES DE ANDRADE FILHO X PEDRO CESAR TAMBASCIA X PEDRO DE BRITO BRAGA X PEDRO DIAS X PEDRO ENZO MACCHIONE
XPEDRO ERNESTO BARICHELLO X PEDRO ESBERARD DEARAGAO BELTRAO X PEDRO FRANCISCO LOPES X PEDRO GOMES DE SAX PEDRO JOSE DE LIMAFILHO X PEDRO
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LUIS DOS SANTOS X PEDRO LUIZ BUDIN X PEDRO MIGUELATTAB FILHO X PEDRO NECHAR JUNIOR X PEDRO ORTIZ DA SILVA X PEDRO ORVILLE MEGALE X PEDRO
ROBERTO ALVES RIBEIRO X PEDRO ROBERTO SANCHES X PEDRO TANNOUS X PEDRO TEIXEIRANETO X PEDRO VILELAMACHADO FILHO X PEDRO VOLF OKSMAN X
PENHA CECILIADO CARMO X PERCIDIA COLAZANTE X PERCIVALRICARDO DOS SANTOS X PERICLES DE SOUZA X PERICLES PINHEIRO MACHADO X PERSIO ROXO X
PETRONILA QUINTINADE JESUS ANICETO X PIERRE ETIENNE BALOGH X PLAUTILDES THOMAZ BUENO X PLAUTO REIFF JUNIOR X POLIANAMARIA DE ALMEIDA GOMES
SILVAX PRISCILATREBAROJO X PYTHAGORAS LOPES DE CARVALHO X QUEIQUI TANASE X QUEVORK MARKARIAN X QUIKUE INAMINE IZO X QUITERIABARROS
GALVAO BATISTAX RACHELBARROSO X RACHEL BRIGANTE BORGES X RAFAEL CANHETE LOPES X RAFAELMARIO DEANGELIS NETTO X RAFAEL PAULINO RESTITUTI X
RAFAELPAZETTO LOGATTI X RAFAEL TEUBNER DA SILVAMONTEIRO X RAIMUNDA CACAU DE CASTRO X RAIMUNDA ELIETE COSTAANTUNES X RAIMUNDA FRANCO DE
OLIVEIRA X RAIMUNDA GUERRAMEYER X RAIMUNDA KURPJUVEIT X RAIMUNDA LUCINDA DA SILVA X RAIMUNDA MARIA DOS ANJOS BAHIA X RAIMUNDA PAIXAO DE
SANTANA X RAIMUNDA SANTOS DE OLIVEIRA X RAIMUNDO GOMES MARTINS X RAIMUNDO GONCALVES PEDROZA X RAIMUNDO NONATO FROTAX RALFO COSTA
CASTANHEIRA X RAMIRA FERREIRA DINIZ X RAPHAELANDREOZZI X RAPHAEL DE CASTRO X RAPHAEL LATRECHIA JUNIOR X RAQUEL BAKALERESKIS X RAQUEL
BARBOSALIMARAMOS X RAQUELDEAK CLERICI DE VECCHI X RAQUELFERREIRA DE MORAES SILVA X RAQUEL GONCALVES CAMARGO DE OLIVEIRAX RAQUELMARIA
MIRANDA GUIMARAES X RAQUELNUNES X RAQUEL VIEIRA DO NASCIMENTO X RAQUEL WOLFENSON TORRES X RAULFRANCISCO JULIATO X RAULJOAQUIM CECILIO
XRAULPICINATO X RAULSARAIVASANTOS X RAULINADOS NAVEGANTES SILVA X RAWF AMANCIO X RAYMUNDA DA SILVAMARQUES X RAYMUNDO DEALMEIDA X
REGINAANTONIA DA SILVA EMIDIO X REGINAAPARECIDA DO CARMO X REGINAAPARECIDA GODINHO X REGINAAPARECIDAMONTEIRO DOS SANTOS RODRIGUES X
REGINAATANEIA DE LIMA UYEDA X REGINAAURORA DA SILVAROSARIO X REGINA CELIAALVES X REGINA CELIAALVES FERREIRA X REGINA CELIA BERNARDES X
REGINA CELIABRASILX REGINA CELIA CID X REGINA CELIA DA SILVA X REGINA CELIA GOMES SOARES X REGINA CELIALOPES X REGINA CELIAPALOMARES ROMANO
X REGINA CELIAPEDROSAMARQUES X REGINA CELIA PEREIRA CRUZ DA SILVA X REGINA CELIA PERIN MUBARAC X REGINA CELIA PORFIRIO DE LIMA SILVAX REGINA
CELIARIBEIRO XAVIER X REGINA CELIAZIMARO X REGINA DALVA DE SOUZARINO X REGINA DE CASSIANASCIMENTO DA SILVA GALVAO X REGINA DE SOUZA TEIXEIRA
XREGINAESTHER DEARAUJO CELEGUIM TUON X REGINA EUDOXIA DE CASTRO MENDONCA X REGINA FIORINE DEMORAES X REGINA GONCALVES CASTANHEIRA X
REGINA HELENA CURSINO NEGRINI X REGINAIMACULADASILVERIO FIGUEIREDO X REGINA LAURA ZULIANI DE CARVALHO GABURE X REGINALOURENCO DE BARROS
X REGINALUCIABRAGA BARRETO X REGINALUCIANASSER DE CARVALHO X REGINALUCIANUNES DA SILVA X REGINA LUCIA PASSARINHO MARTINS X REGINA
MAGALY PONTES DE MENDONCAIKEDA X REGINAMARIAALVES DE OLIVEIRA X REGINAMARIA CATIRA X REGINAMARIA GARDESANI MELLIM X REGINAMARIA
GOMES INOCENCIO X REGINAMARTHA ZUMERLE X REGINAMASSA X REGINAMUGLIA DE MARCHI X REGINA ORSOLINI FERRAZ COSTA X REGINA PEREIRAMOTA X
REGINA SATIE KAMIYAMA X REGINA SCARANARI SILVA X REGINALDO LOPES PASSOS X REGINALDO RAFAINI RADAELI X REGIS ROCHA SALTAO X REIKO MOROMIZATO
TABA X REINALDO DOS SANTOS VOLPI X REINALDO MANRIQUES X REINALDO MASSIS X REINALDO MELLEM KAIRALA X REINALDO MOYSES CHAIM X REINALDO
SALVESTRO X REINALDO TORRES DEARRUDA CAMPOS X REINALDO WILSON VIEIRA X RENATAHELENA TOLEDO CAMPOS TAKAOKA X RENATA PINHEIRO DEALMEIDA
X RENATO ALIANDRO BARROS X RENATO ARIONI LUPINACCI X RENATO CARVALHO LOPES X RENATO DEALMEIDA FURTADO X RENATO DIOGO X RENATO FINELLI FILHO
X RENATO IBRAHIM UEHBE X RENATO LUIZ MUSSO X RENATO MARIN X RENATO MAZIERO X RENATO REGINALDO FRANGINI X RENATO TUNEYASU YAMADA X RENATO
WALDOMIRO LISERRE X RENE CORDEIRO SILVAFILHO X RENE DE OLIVEIRAMAGRINI X RENE JULIAN CAMPERO VASQUEZ X RENILZA CARDOSO DOS SANTOS X RENISA
DIAS ODAX RENY GLORIA FERREIRA VALLONE X REOKO AOYAGI ENCARNACAO X RICARDO ARNOLDO DE FREITAS PENTAGNA X RICARDO BRANDAO MACHADO X
RICARDO FAOUR AUAD X RICARDO FULLER X RICARDO KIRCHE CRISTOFI X RICARDO SANTAELLAROSA X RICARDO SOARES DINAMARCO LEMOS X RICARDO VIEIRA
ELIAS X RICARDO WADY GEBRIM X RILENE MARIA VAZ LINHARES X RILZATORRES COUTINHO X RISELDA MARTIGNONI DENARDI X RITAALVES PIRES X RITA
APARECIDA EVANGELISTAMAIA X RITABEATRIZINACIO X RITACASSIAPINHO X RITACONCEICAO DE JESUS X RITACRISTINAAGOSTINHO GUARDIA X RITA DA SILVA
ARRUDA X RITADE CACIA LIMA X RITA DE CASSIA BRUNI BARROSO FIGUEIREDO X RITADE CASSIAFIGUEIREDO DOS SANTOS X RITADE CASSIAFUGA BERTELI FONTES
X RITADE CASSIAMEDEIROS PALIN X RITADE CASSIAMONTEIRO SANTA CRUZ X RITADE CASSIANORONHA VELOSO X RITADE CASSIA S DACUNHA X RITADE CASSIA
SCARPELCAMARGO X RITADE CASSIASOARES RIBEIRO X RITADE CASSIA VIEIRAMARCILIO DA SILVA X RITAELAINE FRANCESCHI CURI X RITAFIORONI X RITA
HELENADASILVAX RITALOPES DE SOUZA X RITAMARIA COSTA SILVA X RITAMARTINS DE PINHO SANTOS X RITAMARY VALLIM PETRI X RITARIBEIRO GAMA PRADO X
RITAROSARIA DA SILVABONOLO X RIVAMARIA SANTOS DA SILVAX ROALD DOUGLAS MAGINI X ROBEMNILZA CAJAIBARAMOS X ROBERIA DIAS ARRAYA X ROBERTO
ADELINO DEALMEIDA PRADO X ROBERTO ANANIA DE PAULA X ROBERTO BAHDUR X ROBERTO BARBIERI LEME DA COSTA X ROBERTO CALICCHIO DE CAMPOS X
ROBERTO CAMARA RAVAGNANI X ROBERTO CARLOS SAPATEIRO X ROBERTO DA CUNHA BOURROULFILHO X ROBERTO DAINESE X ROBERTO DEANDRADE PIRES DA
COSTA X ROBERTO DE CAPITANI DAVIMERCATI X ROBERTO FREIRE MOUTINHO X ROBERTO FUNCHAL X ROBERTO GONCALVES X ROBERTO GUENA DE OLIVEIRA
LIBERTINI X ROBERTO GUIMARAES FERNANDES X ROBERTO GUSTAVO TASSELLI X ROBERTO JOSE MUSSI X ROBERTO JOSE TUZZI X ROBERTO LABELLA X ROBERTO LUIZ
FABER DE FREITAS LEITAO X ROBERTO MARIO MACHADO VERZOLA X ROBERTO MELLEM KAIRALA X ROBERTO OSVALDO RIBEIRO X ROBERTO PEREIRA DE SOUZAX
ROBERTO RAIMONDO X ROBERTO SARTORI X ROBERTO SASDELLI JUNIOR X ROBERTO SATOSHI SUGUIHURA X ROBERTO SCAVUZZO X ROBERTO SFEIR X ROBERTO
SHEIZEN UEZU X ROBERTO TADEU RISSO X ROBERTO TAKAMITI NISHIMURA X ROBERTO TARPINIAN X ROBERTO TERUMI TAKAOKA X ROBERTO VAZ JULIANO X
ROBINSON ANTONIO LOSCHI X RODENEI FRANCISCO MASSUCATTI X RODOLFO ANTONIO BARROS ESTEVES X RODOLFO CHIAVERININETO X RODOLFO TOZZI X
RODOLPHO LENCIONE JUNIOR X ROGERIO DA SILVA X ROGERIO DEALBUQUERQUE PINHEIRO X ROGERIO DE OLIVEIRA DAROCHA X ROGERIO FRANCISCO BIANCHI X
ROGERIO MASCHIETTO X ROGERIO ROMEO NOGUEIRA JUNIOR X ROLANDO MONTORO X ROMEU DEASSUMPCAO MAFFEI JUNIOR X ROMEU JUVENALDE SANTANA X
ROMEU MIRA X ROMILDAANA DE MOURA X ROMILDA BASTOS MELO X ROMILDA MARIA GONCALVES X RONALDO AMERICO MANDELX RONALDO BATISTADE
OLIVEIRA X RONALDO DE FREITAS X RONALDO MOISES X RONALDO PEREIRA X RONALDO PREMULO FREIRE X RONALDO SABINO JACOB X RONALDO TENDLER X
RONY CAPPONCELLI X ROQUE MACHADO X ROSAAMELIA DE SOUZANASCIMENTO X ROSAANGELATAMARINO X ROSAARAUJO DE SOUZAX ROSA CASUSCELLI X
ROSAFERRAS X ROSAHIROMINAKAZONE X ROSAHIROMI SHIBAZAKI X ROSAKINUE MATSUDA X ROSA LUCIA CIAMARICONI X ROSAMARIAARCARAKEPPLER X
ROSAMARIABARBIROTTO X ROSAMARIABARBOSA X ROSAMARIA BENEDICTA CHEBEL DA COSTA PEREIRA X ROSAMARIA BINOEZA X ROSAMARIA BOLDRIN
MESTIERI X ROSAMARIA BUENO DE MORAES X ROSAMARIA COSTA VILLACAX ROSAMARIA DA SILVA JAVERA X ROSAMARIA DE LIRAX ROSAMARIADE SOUZA
OLIVEIRAX ROSAMARIADOS SANTOS X ROSAMARIA GARCIA X ROSAMARIAMIRANDAMOREIRA X ROSAMARIA PEREIRANOGUEIRAX ROSAMENDONCAFIDELIS X
ROSAMESSIAS PINAPEREIRA X ROSAMITSUE SHIMABUKURO X ROSAPALMAMELERO FLORENZANO X ROSARODRIGUES PEREIRA X ROSATERESA DE OLIVEIRAX
ROSATERUMI HONDA X ROSALICE BORSOS MATTOS X ROSALICE ROSARIO X ROSALINAAPARECIDA SANTOS DEALMEIDA X ROSALINA DA SILVAFREITAS X ROSALINA
EMILIA VALERIO X ROSALINAMORO X ROSALINARIBEIRO DA SILVAX ROSALINASOARES POVEDA X ROSALINA SOUZA BARRETO X ROSALY MEROLA DE MENDONCA X
ROSANAAPARECIDA DA SILVAX ROSANA CORDEIRO PAREDES NEGRIZOLI X ROSANADOS SANTOS X ROSANADOS SANTOS PAMPURI X ROSANAFERRAZ DO AMARALX
ROSANA GARCIAXROSANALOPES DASILVAX ROSANAMARIA GONCALVES DIAS X ROSANAMARIA PEREIRA SCARPITTAX ROSANAMENEZES FERNANDES
PROVENZANO X ROSANARIBEIRO MUCCI X ROSANGELA APARECIDA DIOGO X ROSANGELAAPARECIDA FRANCO PEREIRA GALDINO X ROSANGELA CANDIDA DA SILVA
BENJAMIN X ROSANGELA CELIARAPHAEL X ROSANGELA CRIMO DE SAX ROSANGELA DE JESUS X ROSANGELA DOMINGUES BUENO HONORIO X ROSANGELA
FERREIRAFUNCHAL X ROSANGELA LEISE DE SOUSA LIMA X ROSANGELA MARIA CARVALHO BUENO X ROSANGELA MARTINI TURA X ROSANGELA PESCAROLI DE
OLIVEIRA X ROSANGELAROTBAND BERENSTEIN GRINSPUN X ROSANGELA SOUZA PORTO X ROSANI BOUHID BETIOLX ROSARIASETSUCO SATO UEMURA X ROSE
MARIE DE OLIVEIRA GOES X ROSE MARY DE OLIVEIRA SILVA X ROSE MARY DE SOUZA EWERTON X ROSE MARY KEIKO OKADAMIURA X ROSE MERI MENDES X ROSEANA
RODRIGUES BRESSANE CRUZ X ROSELEINE VALENTINA POVINELLI X ROSELENE DA SILVA E SILVA X ROSELI AKIKO YOSHINARI MOREIRA X ROSELI APARECIDA
CORREABELLAN X ROSELI APARECIDA GASQUES LOPES DAROCHA X ROSELI APARECIDA GOUVEA DE PAULA X ROSELI APARECIDA PULZATTO DE OLIVEIRA X ROSELI
BAESSO GONCALVES X ROSELI BATISTA PEREIRA DA SILVA X ROSELI BOZZI URSI X ROSELI FERNANDES CIRINO X ROSELI FREDERICO FLORENTINO MOREIRA X ROSELI
PINTO MARIA X ROSELY BONILHA TIERNO X ROSELY COSCARELLI RUFINO TELES X ROSELY LOPES HEPALX ROSEMAR MARTINS ARAUJO X ROSEMARIA MOREIRA
ASTRAZIONE DE SOUZA X ROSEMARIE ALGAYER HUBER X ROSEMARIE EVELINE WIENDL X ROSEMARIE LORENCO X ROSEMARY BIANCHI X ROSEMARY ESTEVAO X
ROSEMEIRE APARECIDA DE OLIVEIRA X ROSEMEIRE MORGADO X ROSEMEIRE SANCHES DEMELLO X ROSTAPARECIDA VERONA HANNA X ROSICLEIDE APARECIDA
BERTHOLINI X ROSICLER APARECIDA DE MELO X ROSILANE GARCIA CORREA X ROSIMEIRE RODANTE GRIECO PARLADORI X ROSINA MARIA TEREZAMECIANO SIMONE
X ROSINETE GOMES DE LIRA X ROSINHA TOSHIKO YOSHIDA X ROSIRIS ORDONHEZ BRANCO X ROSMARI ROSINI GRILLETI X ROSMERY DE CAMPOS SILVAROSA X
ROSSINI RODRIGUES MACHADO X RUBEN REIS KLEY X RUBENETE DA SILVA X RUBENS ACQUAVIVA CARRANO X RUBENS AUGUSTO PROCOPIO DE OLIVEIRA X RUBENS
BARBIERI LEME DA COSTA X RUBENS BONINI VILLACA X RUBENS CONTADOR JUNIOR X RUBENS CRUZ NEVES X RUBENS DA SILVAPRADO X RUBENS GIRALDO AVILA X
RUBENS JACINTHO CONRADO X RUBENS MONTEIRO X RUBENS NARCISO GONCALVES X RUBENS PAULO GONCALVES X RUBENS RAPHAELFLAVIO DE LUCAX RUBENS
ROSETTE X RUBENS SAMPAIO JUNIOR X RUBENS SILVEIRAPERCHES X RUBENS SIQUEIRA CAMPOS X RUBENS TEODORO SZYNKIER X RUBENS ZAPATAMORENO X
RUBINAAGUEDA ZAVARELLI X RUBINESIA PEREIRA DOS ANJOS X RUDERICO GUIMARAES X RUITALBERTO PROCHNOW RODRIGUES X RUI COELHO PEREIRA X RUI
FERNANDO DE MATOS X RUI FERNANDO RAMOS X RUI HENRIQUES MARTINS X RUI LEITEALMEIDA BRANCO X RUI MINORU CHINO X RUINORONHA SACRAMENTO X
RUTE ABIGAILSOARES X RUTE MARIA FREITAS DEAZEVEDO X RUTE MARTAFONSECA X RUTE TIBURCIO X RUTH BENEDITO X RUTH GODOY DEALMEIDAMARINS X
RUTH GOMES FIGUEIRAZAMPIERI X RUTH LIMAROSAANDRADE X RUTH MARIA LEAL CORDEIRO DE CARVALHO X RUTH MARINHO STRACK SALOMAO X RUTH PEIXOTO
MATTOS X RUTH PINEDA BOTELHO X RUTH PINTO DEARAUJO X RUTH RAYMUNDA SOUZA SANTOS CAETANO X RUTHE DE ALMEIDA VIEIRA X RUY FERNANDES NUNES X
RUYMENEZES JUNIOR X RUY PENNA X SADDIK A SAID ASSAF X SAFIRA DA SILVAFARIAS X SAKIKO YOSHIKAWA X SALETE BATISTADOS SANTOS ZAMBELLO X SALETE
BAUEB SOLER X SALETE MARTA CORSO X SALETE RODRIGUES DOS SANTOS X SALIMALI UBAIZ X SALIMANTONIO ELIAS X SALOMON KATZ X SALVADOR CARLOS
MARTUCCI X SALVADOR DE MORAIS X SALVADOR KALMAR X SALVADOR ROBERTIARCURI X SALVIANA SANTOS DE OLIVEIRA X SAMIA ELSAHLI X SAMIR MIKHAEL
HAMRAFILHO X SAMIRARAHALMALUF X SAMUELALVES PEREIRA X SAMUELAPARECIDO X SAMUEL BARBOSA CALDAS X SAMUEL DAVID NAHON X SAMUEL DE
ALMEIDAFILHO X SAMUEL GUENDLER X SAMUELMACHADO FILHO X SAMUEL VIEIRA DA SILVA X SANDRA APARECIDA DE PAULA X SANDRA APARECIDA DO
NASCIMENTO X SANDRAAPARECIDA PINHEIRO X SANDRA CRISTINA PEREZ TAVARES X SANDRA DE LIMAMARQUES X SANDRA ELIANAMASI LINDQUISTX SANDRA
FERNANDES MANCASTROPI X SANDRA FERREIRAMACHADO RAMALHO X SANDRAINEZ FOLEGO X SANDRA LEMOS FERREIRA X SANDRAMARA DA SILVA X SANDRA
MARANINNO RISSI X SANDRAMARIAANDRADE DE FREITAS X SANDRA MARIA DE OLIVEIRAMENON X SANDRA MARIAPENACHIO SARMENTO X SANDRAMARIA
PEREIRA DE SANTANA X SANDRAMELO FERNANDES X SANDRAMOURA VIEIRA X SANDRA PEREIRA X SANDRA REGINA BERTONCINI GONCALEZ X SANDRAREGINA
BEZERRA DE MORAES WUNDERLIK X SANDRA REGINA DA SILVA COSTA X SANDRA REGINA FERREIRA DUARTE X SANDRA REGINA HIRATA X SANDRA REGINA PUGIALLI
DASILVABORGES X SANDRAREGINARAMOS X SANDRA REGINARAYES PALADINO X SANDRAREGINA VILACA DE QUEIROZ X SANDRA RIBEIRO ROSAANTONIO X
SANDRA SHEILA SANTOS PATO X SANDRA TAIOLI MONTEIRO CASSARES X SANTAADELIAMESMER SANTOS X SANTINAMOSCHIN X SANTO ADALBERTO MARDEGAN X
SANTO RANDO X SANTOS HELENA X SANTOS RODRIGUES COY X SARTUNINA BRANDAO X SATIKO OHARA X SATORU OKIDA X SATSUKO OSHIRO SHINSATO X
SATURNINO SILVESTRE DOMINGUES X SAULCANDIDO SOUSA X SAULSCHAF X SAVI TOPIS X SAVIO RINALDO CERAVOLO MARTINS X SAYURI FUIIMORI COSTAX
SCHEILA REJANE GIMENEZ BASSOTTO X SCHIRLEY MODRO X SEBASTIANAALVES X SEBASTIANAALVES DA SILVAX SEBASTIANA DA SILVASANTOS X SEBASTIANA DE
OLIVEIRA X SEBASTIANA FERREIRA X SEBASTIANA FERREIRA LIMA X SEBASTIANAHELENA DA SILVA X SEBASTIANAIZAURA PUCHARELLI X SEBASTIANA JESUS
MARQUES X SEBASTIANAMARCOLINO X SEBASTIANAMARIA SANCHEZ X SEBASTIANAMORAES MAIA X SEBASTIAO ALVES DANTONIO X SEBASTIAO BATISTADE
CARVALHO X SEBASTIAO GONCALVES X SEBASTIAO JOSE RODRIGUES X SEBASTIAO JOSE VIDOTO CAMARGO X SEBASTIAO LUIZ BARBOSA X SEBASTIAO MARQUES X
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SEBASTIAO SIMPLICIO X SEBASTIAO TEODORO X SEBASTIAO VIEIRA DA COSTA X SEIGO KAJIMURA X SEIJO NAKANDAKARE X SELMAAPARECIDADE MOURA X SELMA
APARECIDADOS SANTOS X SELMA CRISTINAABDUCH ADAS BRANAS X SELMA DA SILVAANDRADA X SELMA DE FREITAS FIGUEIREDO X SELMA FREIRE DE CAMPOS X
SELMAHELENAIGREJA SADALA X SELMAMARIA DE OLIVEIRA X SELMAMARIA SOARES DE LIMA X SELMAMESSIAS X SELMAPAGOTTO X SELMAREGINAMIRANDA
PEREIRA X SELMASOARES MACEDO X SELMA SOLANGE SERAFIM RODRIGUES MENDES X SEME CALILCANFOUR X SENHORINHAARCANJA DASILVA X SERGIO ALOISIO
COIMBRA GARZON X SERGIO AUGUSTO BICCANIEDERAUER X SERGIO AUGUSTO DE FREITAS X SERGIO AUGUSTO FONSECA X SERGIO AUGUSTO MONTEIRO X SERGIO
BELA CRUZ DE BARROS X SERGIO BENTO X SERGIO BORGES BALSAMO X SERGIO CARLOS DEAQUINO GANDRA X SERGIO CATUNDA DEANDRADE E SILVA X SERGIO
DARE JUNIOR X SERGIO DE LIMA X SERGIO DUARTE X SERGIO FERNANDO SARTORI X SERGIO FONTANINI X SERGIO FRANCISCO TAQUES BITTENCOURT X SERGIO
FRANKLIN DE SOUZA CUNHA X SERGIO JORGE RIBEIRO DE MACEDO X SERGIO JOSE DA SILVA X SERGIO LENHARO X SERGIO LUIZ DEALMEIDARANGEL X SERGIO LUIZ
GONCALVES DE FREITAS X SERGIO MANFREDI X SERGIO MARCIO PACHECO PASCHOAL X SERGIO MARI X SERGIO MASINIALARCON X SERGIO MENDES CAMILLO X
SERGIO MORETTI X SERGIO NATACCI X SERGIO NAUFAL TEIXEIRA DA SILVA X SERGIO NEVES PAMPANELLI X SERGIO PAULO RIGONATTI X SERGIO ROBERTO NACIF X
SERGIO ROBERTO PEREIRA X SERGIO ROGERIO DE TOLEDO X SERGIO SEDA ESCUDERO X SERGIO SERAGI PEREIRA LIMA X SERGIO SIMAO MATUCK X SERGIO YOSHIAKI
TIAEN X SERGIO ZAIO X SETEMBRINO BRUNO X SEURA DEALMEIDA X SEVERINAALBERTINAMARTINS X SEVERINAALVARO DA LUZ BAPTISTAX SEVERINADA COSTAX
SEVERINAFRANCISCA CARDOSO DASILVA X SEVERINA GONCALVES DE LIMA X SEVERINA PEREIRA DA CONCEICAO X SEVERINO BENTO SOBRINHO X SEVERINO
GALDINO DE LIMA X SEVERINO SILVA X SHEILAMARIA FIGUEIRA JACINTHO DA CRUZ X SHEILAMARIAMACEDO VITALX SHEILAREGINA SOARES LIMA X SHEILA SUELY
REZENDE DE FREITAS X SHIGUERU KIMURA X SHINGI SUENAGA X SHIRLEI APARECIDA DA SILVA X SHIRLEI BINSTOCK NUSBAUM X SHIRLEI CRUDE LOUREIRO X
SHIRLEY APARECIDA GONZAGA X SHIRLEY APARECIDARODRIGUES X SHIRLEY MARIAMILANI FARIA X SHIRLEY MORAES DE MOURA X SHIRLEY REGINAPREMIANO X
SHIRLEY RODRIGUES DE MORAIS X SHIRLEY SAMPAIO ESPALAOR X SHIRLEY SHIZUENAKAMURANAKANO X SHIRLEY TEMPLE MILLAN X SHIRLEY TORELLI FEDERICO
X SHIZUKO MARIAIDE X SHIZUO TAKAHAMA X SIBELE DOS SANTOS SOUZA X SIBELE PEREIRA RIBEIRO X SIDALIA DUARTE X SIDINEI APARECIDO GRANATO X SIDINEY
BERENICE DACOSTANASCIMENTO X SIDNEA PEREIRA GALVAO X SIDNEI PANEGASSI X SIDNEY ANTONIO MAZZI X SIDNEY APARECIDO DA COSTAX SIDNEY CAETANO
CARDELINO X SIDNEY FEDERMANN X SIDNEY IVO GERLACK X SIDNEY MORENO GILX SIDNEY SANCHEZ X SIDNEY TOMMASI GARZI X SIGISMUNDO JOSE GOMES
AMOROSO X SIGUERU TAKIGAWA X SILAS PAULO DE SIENA JUNIOR X SILAS SALES X SILVANAAPARECIDA FEITOSA X SILVANA CATARINO BOSELLI X SILVANA CRISTINA
REGOLAO MOTA X SILVANA FREDI SANCHES X SILVANA FURTADO DE OLIVEIRA X SILVANA GEHRING GEMINIANI DE OLIVEIRA X SILVANA LINDA BESSARODRIGUES
PENIN X SILVANA LUIZAMIRANDA SILVA X SILVANA MARINHO DA SILVA X SILVANIAMARCELINO X SILVERIO ANTONIO CRESPO DA SILVA X SILVIACAMARGO COMELLI
FIGUEIRA X SILVIA DE FATIMA JERONIMO GONCALVES X SILVIAEDI DE CAMPOS FERREIRA X SILVIA ELISABETE DE MAGALHAES CARNEIRO X SILVIAFERNANDES X
SILVIA GARKAUSKAS GATO X SILVIAHANADAKOJIMA X SILVIAHELENA BRAZAN BEGOSSO X SILVIAHELENA CAPOANO PROCOPIO MACHADO X SILVIAHELENA DE
PALMA SOUZA X SILVIAKAZUKO FUGISAKI MATSUDA X SILVIAKEIKO AKAMINE X SILVIALEONOR VIANA X SILVIA LUCIA DE CAMPOS AZEVEDO X SILVIA LUISA
KANSLER VIEIRA X SILVIA LUISAPARODI SORAGNI DE SVARTMAN X SILVIAMARGARETE GONCALVES DA SILVA X SILVIAMARIA BELETTI X SILVIAMARIA DA SILVA
MARIANO X SILVIAMARIA FERREIRAABRAHAO X SILVIAMARIATOSETTO DEALMEIDA X SILVIAMARIA WEIDNER X SILVIAREGINA CICCACIO MATHIAS X SILVIA
REGINAKRUZKOPS X SILVIAREGINALAGE FONSECA X SILVIAREGINAMARQUES X SILVIAREGINAROMANO X SILVIAREGINA TAMAE MENEZES X SILVIO ANTONIO
COSTAARCARI X SILVIO AZEVEDO X SILVIO CARLOS DEMORAES SANTOS X SILVIO DE FREITAS OGNIBENE X SILVIO GILBERTO PEDROZA X SILVIO LUIZ VEIGAFRANCA X
SILVIO SANITADAROCHA X SILVIO SERGIO JACAO X SILVIO SOARES DA SILVA X SIMONE APARECIDA PINTO X SIMONE DOS SANTOS X SIMONE FERREIRA DE MELO X
SIMONERIOS BICCAX SINVALLEITE CARRIJO X SIRLEI DEIZE PITASSI X SIRLEI NOGUEIRA X SIRLENE MARIADE MELO X SIRLEY MARTINS CICILIAN X SMIRNA DE JESUS
ROSAESILVAX SOCIO GRAZIANO X SOCORRO DE FATIMA SIQUEIRA ZIMMERMANN X SOELI DE LUCAS TANACA X SOFIAALVES DA SILVA X SOFIA GALDEANO SILVA
MELLO X SOFIANERY DE MOURA X SOLANGE APARECIDAALVES DE SOUZA X SOLANGE APARECIDA PULINHO PORTUGAL X SOLANGE CRUZ X SOLANGE DAMOTTADOS
SANTOS X SOLANGE DE FATIMA COSTA X SOLANGE DE FATIMA MURCIA X SOLANGE GUIO X SOLANGE MARIAARAUJO NASCIMENTO X SOLANGE MARTINS SOARES X
SOLANGE PIRES DE OLIVEIRAROBARDELLI X SOLANGE REGINAPERFETTO CHAIM X SONIAAPARECIDA FARONI SOARES DA SILVA X SONIAAPARECIDAMARQUES X
SONIAAPARECIDAMATTAR DE TOLEDO X SONIABOUZAN GOMEZ X SONIA CATARINA CHINAGLIANERY X SONIA CUNHA DE SOUZAANDRADE REIS X SONIADE SOUZA
CALADO X SONIADOS SANTOS SAPEREIRAFROIS X SONIAFARIA X SONIAFONTES FIGUEREDO X SONIA GENI DEALCANTARAJANOTTI X SONIAIVANIR DACOSTAX
SONIALUCIAPETKOVIC LIMAX SONIAMARIAABATTE BARREROS X SONIAMARIAARANTES FERREIRA DE SALES X SONIAMARIAARAUJO TAVARES X SONIAMARIA
BAGEANDRADE X SONIAMARIABARROS X SONIAMARIA BATISTAX SONIAMARIA BORTOLINI SCARPARO X SONIAMARIA CRESCIONE DOS SANTOS X SONIAMARIA
DASILVABORGES X SONIAMARIADASILVANEVES X SONIAMARIA DE ABREU MALERBA X SONIAMARIADE CAMPOS X SONIAMARIADE JESUS ROSAX SONIAMARIA
DE MELO X SONIAMARIA FARIA SARTORIO X SONIAMARIAHESSEL TEICH X SONIAMARIA LIMA CAIO X SONIAMARIA LIMA SIQUEIRA X SONIAMARIA MEDEIROS
DIOGO X SONIAMARIAMISST X SONTIAMARIAMONETTI X SONIAMARIA PARMENTIERI X SONIAMARIA PEREIRA X SONIAMARIA PEREIRA DA SILVA X SONIAMARIA
PEREIRA QUEIROZ X SONIAMARIAPIVAMAZZI X SONIAMARIAPOLES X SONIAMARIA RITA CORREAMARTINEZ X SONIAMARIARODRIGUES CASELLI X SONIAMARIA
ROSSI VIANNA X SONIAMARIA SAUDA SILVEIRA X SONIAMARIATOMOI VIANNA X SONIAMARIATORREZ OLIVEIRA X SONIAMARIAYATIYO GOTO SATO X SONIANERY
DA SILVA X SONIANOVAZZI X SONIAREGINAALVES FERREIRAPOMPONIO X SONIAREGINAAPARECIDA FAIAO DE SANTANA X SONIAREGINA DE CAMARGO ARANHA X
SONIAREGINA DE OLIVEIRA PERCEVALI X SONIAREGINA DO NASCIMENTO X SONIAREGINAIMPROTA OGUISSO DE PAULA FREIRE X SONIAREGINA OLIVATASSINALLE
X SONIAREGINA ORTIZDE CASTRO X SONIAREGINAROCHA RODRIGUES X SONIASOARES DE MORAIS FAZIO X SOPHIA PARENTE DEANGELO X SOUBHI KAHHALE X
STELAMARIS GRESPAN CARVALHAES X STELAMARIS MARCONDES VENANCIO X STELLAREGINA TAQUETTE X SUELI APARECIDA BARBOSA X SUELI APARECIDA DA
SILVAMARQUES X SUELIAPARECIDA DEARAUJO PEREIRA X SUELI APARECIDA LONGHI RIBEIRO X SUELI APARECIDA VESSONI X SUELI BARBOSA DE SOUZA X SUELI
CORREANUNES X SUELI DEALMEIDA X SUELI DE FATIMA FRANCISCO X SUELI DEMELO ROCHA X SUELI FRANCISCO X SUELI GONCALVES MACHADO X SUELI ISMENIA
CURSINO ORTIZ X SUELI LOPES DE FREIXO X SUELI MARIA LOPES X SUELI MONCIA RODRIGUES X SUELI MOREIRA TEIXEIRA X SUELI MOTA X SUELI REGINA FERREIRA
PEREIRA X SUELI REGINA VIEIRA DE GUANIERI X SUELI RUIZ GIMENEZ X SUELI SATTIM X SUELI SILVA DE OLIVEIRA X SUELI SUZUK AHASEGAWA X SUELY ANTUNES DE
OLIVEIRA X SUELY APARECIDA PAGLIARINI MARRERO X SUELY BENEDITA DA SILVA SANTOS X SUELY BERTELLI DA CONCEICAO DE REZENDE X SUELY BRAUN
BORGONOVI E SILVA X SUELY JUNK O HIRATA SATO X SUELY MARIAMONTEIRO PESSOA X SUELY MEROLA DE MENDONCA X SUELY REZENDE X SUELY ROCHA X SUELY
VIEIRALIMA COLUSSI X SUEN NGAN SCHNEIDER X SULAMITAASSUBAMARAL X SULAMITANOBRE LEAO X SUSAN NAKANDAKARI X SUSANA LUZIA PAVAN DASILVAX
SUSIE BOCCIAX SUZANAALTIKES HAZZAN X SUZANE ROCCO GOMES LIMA X SUZANNE ANNE MARIE PAULE DASNOY MARINHO X SUZE MARGARETE RIBEIRO X SUZETE
DE SOUZABISPO X SUZETE MAGALI MORIALVES X SUZETE MARIA SEINO KALILISSAX SUZETE VARELAMAYO X SYLVIAASAKAYAMASHITAHAYASHIDA X SYLVIA
FARIAMARZANO X SYLVIAMARIA FERNAINE DE CARVALHO X SYLVIO CEZAR KOURY MUSOLINO X SYLVIO JOSE RIBEIRO DE MACEDO X TACITADO NASCIMENTO
PAIXAO X TACITO CORTES DE CARVALHO E SILVA X TADAO KIKUCHI X TADAYUKI NAKAGAWA X TADEU ALBERTO CORREIA X TAIS DE EIROZ CAMARGO X TAKASHI
FUJINAMI X TAKASHI MASUDA X TALIAMARILIABARROSO CARVALHO X TANIABEKESZ X TANIA CHAMILETE DO NASCIMENTO DASNOY MARINHO X TANIA COIMBRA
PEREIRA X TANIADANTAS MATOS X TANIA DAS GRACAS MAUADIE SANTANA X TANIA FERREIRA CABRAL X TANIA GIMENEZ PREMERO X TANIA LUISAABREU MIYADA X
TANIAMARA CARDOSO DE OLIVEIRA X TANIAMARIA COELHO DE FARIAS X TANIAMARIA DANTAS DE FARIA X TANIAMARIA GUELPA CLEMENTE X TANIAMIDORI FUK UI
MATSURA X TANIANADIR VILLELA SANCHES X TANIAREGINABOCCIAMARTINS X TANIAREGINAMARTINS X TANIA RIBEIRO ZAMBONE X TANIAROSELY SMARZARO
VAZ X TANIA VIARO MARINO X TANNIO ALMEIDA GALVAO X TARCILIAREIS DE BARROS FERNANDES X TARCISIO BOTELHO DE PAULA X TARCISIO FRANCISCO COSTAX
TARCISO LOPES DOS SANTOS X TARGINO GARCIA DO AMARAL GURGEL X TASSO ROBERTI X TATSUO AIHARA X TAUFICK FACURI X TEIJIASANUMA X TELMAARAGAO
RONSO BIGATAN X TELMA JARDIM DE MATTOS X TELMA MARIAMENDONCA X TELMA MARIA PEREIRA X TELMA SANTOS GONCALVES X TEODORAALVES DACOSTAFIM
X TERCILIACORREA DE SOUZA X TERESAAPARECIDA FRASATO DO NASCIMENTO X TERESA CRISTINA CORREA FABREGA DE CARVALHO X TERESA CUSTODIO DA SILVA
X TERESA GOMES DE OLIVEIRA X TERESAMERCIA CECON ANFRA X TERESAMIYASHIRO JITIAKO X TERESA PEREIRA DA SILVA DE OLIVEIRA X TERESA TAMIKO YARA
NAKANO X TERESA TERUMI MURASAWA X TERESINHAAPARECIDA DOS SANTOS VOLPIN X TERESINHA CHAVES X TERESINHALOVRIC X TERESINHALUCIO JOSE X
TERESINHANAVARRO RODRIGUES X TERESINHA OSHIRO X TEREZAABUJAMRA X TEREZA AKEMI UMETSU X TEREZA APARECIDA FERNANDES DA SILVA X TEREZA
AUGUSTADOS SANTOS X TEREZA BATISTA DE SOUZA X TEREZA CLARA DA SILVADE OLIVEIRA X TEREZA CREMA TOBARA X TEREZA DO CARMO DE OLIVEIRAHAJPEK X
TEREZA GERALDA DA SILVA X TEREZA HIDEMI HASSEGAWA X TEREZA LOPES MORAES X TEREZA MARIA CAPARELLI X TEREZA MIYABAYASHI X TEREZA RODRIGUES DOS
SANTOS X TEREZA TAVARES X TEREZA VALCAZARA X TEREZINHA APARECIDA TEIXEIRAROCHA X TEREZINHA BARBOSA DA SILVA X TEREZINHA BEZERRA LOPES COSTA
X TEREZINHA CARVALHEDO DA PAZ X TEREZINHA CESA X TEREZINHA CHAVES X TEREZINHA COLANZI IENNE X TEREZINHA DE ALMEIDA X TEREZINHA DE ALMEIDA
CAMPOS X TEREZINHA DE JESUS ABREU SILVA X TEREZINHA DE JESUS CARNEIRO UMBELINO X TEREZINHA DE JESUS CARVALHO X TEREZINHA DE JESUS OLIVEIRA
MARIANO X TEREZINHA DE JESUS RIBEIRO X TEREZINHA DE MATTOS RODRIGUES X TEREZINHA DE OLIVEIRA CARVALHO X TEREZINHA DO ESPIRITO SANTO CARDOSO
XISTO X TEREZINHA EVANGELISTADE CASTRO X TEREZINHA FALCAO MORAES X TEREZINHA LEMOS X TEREZINHA LEONARDI X TEREZINHA LUZIA TOFFANO X
TEREZINHA MARIA BOMFIM DE MELO X TEREZINHA MARIA OLIVEIRA DA SILVA X TEREZINHA MARTINES FERNANDES X TEREZINHA MOREIRA X TEREZINHA PINTO
RIBEIRO X TEREZINHA PIRES DOS SANTOS X TEREZINHA RODRIGUES CAMPOS X TEREZINHA RODRIGUES SCHIMMING X TERQUY FAKER X TERUME MORI X THAIS
HELENALAZARO X THEMISTOCLES SANTOS CASSIMIRO X THEOPHILO JOSE RIBEIRO DE CAMARGO X THERESA SCORSATTO BORGATTO X THERESINHANOGUEIRA DA
ROCHA X THEREZAANTONIAMUSSOLIN X THEREZA FERREIRA X THEREZA GARCIA X THEREZA GARCIA X THEREZA LOPES DA SILVAMARIANO X THEREZAMADUREIRA
X THEREZA SOLER LOURENCO DE LIMA X THEREZINHA APARECIDA BOSSOLANE GANGI X THEREZINHA CAMARGO SABINO X THEREZINHA CLARAMARCHESAN
LIBUTTI X THEREZINHA DA CONCEICAO FERNANDES X THEREZINHA DE JESUS CAMPESTRE BARBOSA X THEREZINHA DE JESUS MOTTA FIGUEIRA X THEREZINHA DE
JESUS SILVA X THEREZINHA DE SIQUEIRA SIPRIANO X THEREZINHA GARCIA DE LIMA X THEREZINHA HERNANDEZ GONZALEZ RIBAS X THEREZINHA MARCALDIAS X
THEREZINHA PEREIRADOS SANTOS X THOMAZ BERNARDO FISCHER X THOMAZ RINCO X THYRSO MENEZES DA SILVAJUNIOR X THYRSON FRAGAMOREIRA X TIOKO
KUSIOYADAMIYA X TIRJA SILVADE ALMEIDA X TTYOMI YAMAOKA SCARPARO X TIZUKO ITO WADA X TOEBALDO ANTONIO DE CARVALHO X TOKITI MARUNO X TOMAS
LUIZLIOI X TOSHIHIKO HASHIMOTO X TOSHIKO NARIKAWA X TOSHIKO SUZUKI MARQUES X TOSHIMI MINAMI X TOSHIO TAKAYANAGI X TOSHIO YONAMINE X
TOSHIYUKI UJIKAWA X TOURO ITANO X TSUNEKO IHAROSSINI X TSURUYO MIYAHARA X TULIO DE BRITO OLIVEIRA X TULLIO MENICONI X TUYOSI HASHIMOTO X
UBAJARA CUNHANOGUEIRA DE FREITAS X UBALDO MILANI X UBALDO VERAS DI MIGUELI X UBIRAJARA COSSA SALVADORI X UBIRAJARA DE SOUZA TAVARES X
ULISSES JUVENAL DA SILVA X ULISSES MELONI X ULYSSES GUERRA LUZ JUNIOR X UMBELINA DOS SANTOS REGINALDO X URANIA SAMPAIO CASAGRANDE X VAGNER
MONTEIRO GARCIA CASTRO X VAHAKN DZEROUNIAN X VAIRDE REIKO MOCHIDAKONNO X VALCIR PARTIDO X VALDAFRANCISCA LELIS GARDINI X VALDELICE LAFITI
FIRMINO X VALDELICE VIEIRASANTOS DA CUNHA X VALDEMAR BLIACHERIENE X VALDEMAR CARDOSO DE MORAIS X VALDEMAR KIYSHI MURAKAMI X VALDEMAR
NACHTIGALX VALDEMAR PEDRILHO X VALDEMAR VIRGILIO X VALDENICE DE SOUZA X VALDERICO JOE X VALDETE APARECIDA FRANCISCO X VALDETEAVELLINO DE
MATTOS MASCARENHAS SANTOS X VALDETE PIRES DE QUEIROZ X VALDEVINO VAZ DE LIMA X VALDICEIA SACCARDO MARTINES X VALDIR COLLUCCI MACHADO X
VALDIR CORTEZZI X VALDIR DO AMARAL X VALDIR JOSE BOTTA X VALDIR MANSUR BOEMER X VALDIR PEDROSO X VALDIR TOLOI SENTOME X VALDIRENE DEALMEIDA
SOBRINHO X VALDUVINAIZIDORO VIANA X VALENTIM CREAZZO X VALENTINO ADOLFO ALFREDO 1ZZ0O X VALERIAAPARECIDA TEIXEIRA DA SILVABARCA X VALERIA
DE SOUZA X VALERIO DELAMANHA X VALESCA REGINAMARTINI MUSSNICH X VALMIR BARRETO DA SILVA X VALMIR CARLOS GALACINI X VALMIR DE SOUZA CARDOSO
X VALMIR MARCIANO X VALQUIRIAAPARECIDAANTUNES DA COSTARAMALHO REIS X VALQUIRIA BATISTA DE SOUZA X VALQUIRIA SAIZARANDAMORENO X VALTER
ALBERTO DENTE X VALTER ANTONIO BENEDETTI X VALTER APARECIDO ALVES X VALTER AURELIO ROTTER X VALTER FERNANDES DE OLIVEIRA X VALTER HIROMI
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TANAKA X VALTER NEGRELLI JUNIOR X VALTER NILTON FELIX X VALTER RIBEIRO DE SEIXAS X VALTER TSUNEITI SANO X VANDA DE FARIAS DO NASCIMENTO X VANDA
GALLO MACHADO DE OLIVEIRA X VANDA JORGETTI X VANDA LUCIAROSSATO X VANDA LUIZA CASTANHEIRA LIMA X VANDA MARIA DO NASCIMENTO CARVALHO
CUTTI X VANDA REGINABOTTEON X VANDERLAN DE GOES TELLES X VANDERLEI CARLOS BRUSSI PEREIRA X VANDERLEI LEMES DA SILVA X VANDERLICE CELIA
BENICIO RICARTE X VANDERLICE MARQUES DA SILVA X VANDERLUCIAAZEVEDO VANDERLEY MICHE X VANIA CRISTINA DE OLIVEIRA X VANIA FATIMA DE CARVALHO
CERDEIRA X VANIA MARIA FATORI X VANIA MITIE SENDAI X VANICE MORELLI BRAGA X VANILDO BRANCO FILHO X VANUZA DOS SANTOS X VASTY SOUZA SOARES DE
BARROS X VENANCIA DO PRADO JUVENAL X VENILTON SOARES X VENINAMONICA DORNELAS X VERAANTONIA BUENO LOPES X VERA CELIA DA SILVA X VERA
CLAUDETE HASSAN X VERA COSTAALVES LIMA X VERAHELENA CESAR X VERAHELENA DEALMEIDA GAMA X VERAHELENA RIBAS DOS SANTOS X VERAHIROMI OSEKI
KIAN X VERAISAKYNSKOWO GOMES X VERAISMAEL COSTA X VERA LIAMENDES DE CAMPOS X VERALOURDES DE SOUZA X VERALUCIAADAO DOS REIS X VERA
LUCIAALVES ARQUES X VERA LUCIAAMARALMOLARI PICCARDI X VERALUCIAANTUNES NASSER X VERA LUCIAARAUJO TRINDADE X VERALUCIABALTAZAR DE
TOLEDO X VERA LUCIA BANDEIRA X VERA LUCIABARBOSA DE LIMA X VERA LUCIA BATTIBUGLI RIVERA X VERA LUCIA BENINI X VERA LUCIABLASI X VERA LUCIA
CARMO LEME DA SILVA X VERA LUCIA COIMBRA BATISTA X VERA LUCIA COSTA X VERA LUCIA DA CRUZ MUBARAC X VERA LUCIA DA GAMAE SILVA VOLPE X VERA
LUCIA DA SILVA X VERA LUCIA DA SILVA CARVALHO X VERA LUCIA DAS GRACAS SILVA X VERALUCIADEALENCAR FEIGELX VERA LUCIADE LIMA X VERALUCIADE
MENEZES SILVAX VERA LUCIADE MOURA X VERA LUCIA DE SA LEITAO MENDICELLI X VERA LUCIA DE SALES X VERA LUCIA DO NASCIMENTO BONIZZI X VERALUCIA
DO PRADO POSSAS X VERA LUCIADOS REIS MARTINS X VERALUCIADOS SANTOS JULIEN X VERA LUCIADOS SANTOS SILVA X VERA LUCIA FERREIRA BATISTA X VERA
LUCIAFIGUEIREDO SENISE FURTADO X VERA LUCIAFRAYZE DAVID X VERA LUCIA FREIRE X VERA LUCIA GAIOTO LUDKIEWICZ X VERA LUCIA GALVAO PROTTA X VERA
LUCIA GARCIA GONCALVES X VERA LUCIA GIACHINI X VERA LUCIA GONCALVES GIORNO X VERALUCIALEOCADIO X VERALUCIALOPES DOS SANTOS X VERALUCIA
LUCATO X VERALUCIALUVISOTTO FURTADO X VERA LUCIAMARIANO X VERA LUCIAMARTINS COGO X VERALUCIAMOTTA X VERA LUCIAPACHECO SILVAX VERA
LUCIAPIRES DE SENA DA SILVA X VERA LUCIARAMOS COVELLI X VERA LUCIA RIBEIRO MARTINS X VERA LUCIARICCI X VERA LUCIA SEPULVEDA PESCARINI X VERA
LUCIA SHIKANAI X VERALUCIA SOARES BOAVENTURA X VERA LUCIA TENORIO CORREIA DA SILVA X VERA LUCIA VALEIRO GARCIA DE OLIVEIRA X VERALUCIA
ZANIBONI PREGNOLATO X VERAMARIANOVAK ANTONIO X VERAREGINAROSSI DA SILVA X VERALUCIA POSTERLLI GRANADO X VERGILIO OLYMPIO FILHO X
VERGINIAMARIA BERTECHINI X VERONICA COSTA DELGADO GALIBERT X VERONICAISUMENI X VICENCIAMAIABARBOSA X VICENTE BAIBOKAS X VICENTE CELSO
VIEIRA DE REZENDE PINTO X VICENTE DE PAULAMIRANDA X VICENTE DE PAULA ROSSI X VICENTE HENRIQUES DE FARIA X VICENTE MAIORANANETTO X VICENTE
SARPIFILHO X VICENTE SIMAO CURY X VICENTINADO CARMO ROSA X VICTAMARIA LUCAS MENDES X VICTOR FLORIANO PEIXOTO DE MORAES X VICTOR LUIZ
ANASTACIO X VICTOR SOAVE X VILMAALVES FERREIRA DE SOUZA X VILMAAPARECIDA ALVES DE BARROS X VILMAAPARECIDA BATISTA X VILMA APARECIDA DA SILVA
PINTO X VILMAAPARECIDA DE SOUZA X VILMAAPARECIDA LUZ DE SOUZA X VILMAAPARECIDAMUNHOZ X VILMA APARECIDA SILVANOVO X VILMAAPARECIDA
ZAGATI FRANCO X VILMA CARVALHO DE CARVALHO X VILMA DE FATIMA CLETO DOS SANTOS X VILMA DE FATIMAMUNHOZ X VILMA GOMES DA SILVA X VILMA
LARANJEIRADEABREU X VILMA LUCI BOTTAMALDONADO X VILMA OLIVEIRA SOUZAMORITA X VILMARITA TIEGUE PESSOA X VILMA SILVEIRAFRASCARELI X VILMA
SOARES CARNEVALEITO X VILMA VENTORIM FREDERICO X VILSON ALVES X VINICIUS GAMBOGI DE SOUZA X VIRGILIO CRUZ DE FARIA X VIRGILIO DEAVILALIMA X
VIRGILIO MAZZETTO X VIRGILIO RIBEIRO FRANCO X VIRGINIAARANTES DE MORAES X VIRGINIAHELENAMERLI FRANCO X VIRGINIAIODALET MAURICIO X VIRGINIA
LUCIARIBEIRO CABRAL X VIRGINIA SGAI FRANCO X VITADIAS X VITALDUARTE LEITE X VITOR ANTONIO GUIMARAES SAPATINI X VITOR DA CUNHAMENDES X VITOR
MANUEL COSTA FERREIRA DA SILVA X VITOR MAURO BERTOLINI X VITOR ROSA DA SILVA X VITORIO CONSENTINO X VIVIAN DE CASSIADOS SANTOS X VIVIANE
APARECIDASCARSIOTTAX VIVIANE SILVEIRA JORGE LAZARO X VLADIMIR ANTONIO SERVILHEIRA X VLAMIR TADEU DO NASCIMENTO X VOELI PARIS RODRIGUES X
VOLCIRANIAMENDES VIEIRAMARTINS X WAGNER ABDALA TOME X WAGNER APARECIDO GONCALVES X WAGNER COSTASARMENTO X WAGNER DOS SANTOS
FIGUEIREDO X WAGNER GONCALES X WAGNER IKEHARA X WAGNER PEREIRA X WAGNER PRETOLA X WAGNER RAFAEL DE LIMA X WAGNER ROBERTO PESSERNI DE
PAULA X WAGNER SALBEGO X WAGNER SHEIK YATSUDA X WAGNER TADEU MACHADO X WALDECIR VENI SACCHETIN X WALDEMAR MEIRA GARCIA X WALDEMAR
MUNIZ X WALDEMAR ROBERTO TEIXEIRA DE MORAES E SOUZA X WALDIR BARBOSA X WALDIR WILSON VILELA CIPOLAX WALDYR DOS SANTOS X WALKIRIASAMUEL
AVILA X WALKYRIAMARTINS CARRARA X WALKYRIASOLANGE HOCHMULHER X WALMIR ORTOLANI X WALNEY DI FRANCO SCHIAVON X WALTER CARLOS DEALMEIDA
X WALTER CARVALHIDO FILHO X WALTER COQUEMALA X WALTER COSER X WALTER DIVINO DA COSTA X WALTER HIROSHI MURAGAKI X WALTER LUIZ CICOGNAX
WALTER MALERONKA X WALTER OLIVEIRAAGUIAR X WALTER PASCHOAL POMPILIO X WALTER RAMOS X WALTER RIBEIRO DIAS X WALTER SETSUO ZORIKI X
WALTERLICEALMADA DE OLIVEIRAFACURI X WALTHER APPENDINO X WALTHER DUTRA CARDOSO X WAMBERTO ANTONIO OLIVI X WANDA CHAGAS SANTANA X
WANDA COSENZA CESAR X WANDA MARIA CARDOSO PRADO MARTINS X WANDA PANNUNZIO NUNES X WANDA REGINA FERNANDES CARDOSO X WANDAROSSETTO
DA CUNHA X WANDA SUZETH DE OLIVEIRA X WANDER PIRES X WANDERCI ALVES DE SOUZAROSA X WANDERLEI CANDIDO DE OLIVEIRA X WANDERLEY BERNARDI X
WANDERLEY DE LEMOS BATISTA GASPAR X WANDERLEY FERREIRA VINHAS X WANDERLEY TADASHI TANAKA X WANDERSON PRADO LEITE X WANDINEY DEAFONSO
FUSO DE CARVALHO X WANEIDE DOS SANTOS MELO X WANNY RIBEIRO X WANUSLAUDE FORTUNATO CAMPANHA X WARLEY GALHARDO X WASHINGTON ALVES DA
SILVAX WEDJAFRANCINETE DA SILVA X WELLINGTON FERRAZ FIGUEIRA X WILDEMAR JOSE QUATROCHI X WILHELMINA ELISABETH HAJENIUS WIDMER X WILIAM
BUISSAX WILLIAM ASSAD JUNIOR X WILLIAM NASSIF HADDAD X WILLIAM ROBERTO OLIVI X WILLIAM ROZANTE SORIA X WILLY EDUARD WAACK X WILMA
APARECIDAACAR BRETAS X WILMAAPARECIDA CAMARGO X WILMA BARCELOS MOREIRA X WILMA DAS GRACAS JACINTO X WILMA DIAS X WILMA KIGUTI IKEDA X
WILMANUNES DA COSTA X WILMA PALMEIRADOS SANTOS X WILMA TRAZZI SALOMAO X WILMAR CALILMELO X WILSON ALVES FERREIRA X WILSON ALVES RIBEIRO
JUNIOR X WILSON CAETANO JUNIOR X WILSON CARRARA X WILSON CHAGAS X WILSON COLUCCI X WILSON DAHER X WILSON DIOGO FERNANDES X WILSON DOS
SANTOS X WILSON GONCALVES X WILSON HIRATA X WILSON JOSE RODRIGUES X WILSON MARANHO X WILSON MARCIANO FILHO X WILSON MARIO TREVISAN X
WILSON MONTEIRO JUNIOR X WILSON RONCATTI X WILSON SALTORI GONZALES X WILSON TOMAZ DA SILVAX WILSON TOMAZ DO NASCIMENTO X WILSON
VALENTINIJUNIOR X WU NAN KWANG X XENOFONTE PAULO RIZZARDI MAZZINI X YACICLEASANTOS MORAES X YARA CANDIDA PODEROSO DE OLIVEIRAX YARA DA
CONCEICAO GASPAR POMPEU X YARAMARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA X YARAMARIA SILVEIRA DAHER X YARANILZANOGUEIRA BRENNER X YEDA BERTAZZONI
BARRETO X YEDDAMACHADO LUPINACCI REZENDE X YOLANDA DEL VIGNA FERREIRA X YOLANDA FERREIRA DE MORAES X YOLANDA MARTA DA CRUZ PIMENTEL X
YOLANDAPESTANA XYOLITADAMASCENO CASAES X YOSHIAKI YAMASHITA X YOSHIMASAISHIOKA X YOSHIO NAKAMURA X YOSHIO NISHIMURA X YOUKO MAKITA
CLETO XYUKIENISHIMARU SEGALI X YUKIKO USSUI YAMADA X YUMIKO GOTO X YUNES JOSEAYUB X YURIKO ELIZAKOGACHI X YURIKO SUEYOSHI X YZIS MARIA
ERNESTO DE LIMA X ZACHARIAS JABUR X ZAIDAAPARECIDA RIBAS FIDELIS ROMANO X ZANDRA RIVERALAINEZ CISNEROS X ZEAMONTEIRO MAZZOLA X ZEFERINO
JOSEALVES X ZELIAADRIANO DOS SANTOS OLIVEIRA X ZELIAAPARECIDA DE OLIVEIRA X ZELIADE NAZARE CORREA X ZELIA FERREIRA DE SOUZA X ZELIAMARIA
BECHARA X ZELIAMARIA DE OLIVEIRA X ZELIA SERRAYOUNG PICCHIONI X ZELINDA PELLEGRINELLI X ZEMBRINO DAL GALLO X ZENAIDE FERREIRA CALADO X
ZENAIDE GERMINE X ZENAIDE LELIS LIMA X ZENAIDE SILVA OLIVEIRA X ZENAIDE VIEIRA GOMES X ZENAIRAMONTEIRO CARVALHO X ZENALDEALVES LIMAX
ZENAURARODRIGUES CAVALCANTE X ZENEIDE ALVES DEANGELO X ZENEIDE SILVESTRE OLIVEIRA X ZENILDA EDUGE DE MIRANDA X ZENILDAMOREIRA DE LIMA
ZAREMBAX ZENITH DEABREUALVES X ZENOBIA SOARES X ZENOBIA SOARES COSTABALAN X ZILATEREZINHA DE LIMA X ZILDA ABIDO X ZILDAADELINAPESSOA
LEITAO X ZILDAAPARECIDA CARLOTTI X ZILDAAPARECIDA SAVEGNAGO X ZILDAAPPARECIDA CAMARGO FERREIRA X ZILDAASSUNCAO FAVORETTO MONDINI X
ZILDABRANDAO DO NASCIMENTO X ZILDA GONCALVES X ZILDA GONCALVES X ZILDA GUANDOLIN DO NASCIMENTO X ZILDAMACHADO MENEGHELO X ZILDAMARIA
PLAZIO X ZILDAMARIA TOSTARIBEIRO X ZILDANUNES MARTINS X ZILDARODRIGUES TAVARES X ZILDASOARES DEANDRADE X ZILDI OLIVEIRADEALCANTARA X
ZIMAR MARQUES BASTOS X ZINEIDEAMARALMARQUES X ZIZA SIZUKO MURAK AMI X ZOE HELENICE DE ALMEIDA GOMES RIBEIRO X ZORAIDE BUENO PAFUMI X
ZORAIDE CAVALLARO X ZORAIDE FERREIRA RODRIGUES ALVES X ZUCIR GONCALVES DOS SANTOS X ZUILAIONICE DE OLIVEIRABARBOSA X ZULEICANOBRE DE JESUS
X ZULEICASOARES X ZULEIKASOMAIO X ZULENA VALDELICE NAGLIATTI CARNEIRO VALDOSKI X ZULINETE MACHADO DOS SANTOS(PR019095 - MARCELO TRINDADE
DEALMEIDAE SP305889 - REGINA BRISOLLAMANZUR E SP143449 - MARCELO APARECIDO ZAMBIANCHO E SP092685B - TELMA FARKUH E SP092685B - TELMA FARKUH E
SP215705 - ANGELA DE SOUSAMILEO E SP074944 - MARIAROSALINA FALEIROS DOMICIANO E SP175688 - VIVIANE DEALENCAR ROMANO E SP185134A - JOSE MARIA
BITTENCOURTBARBOSA JUNIOR E SP230282 - LUIZ GUSTAVO QUEIROZ DE FREITAS E SP248067 - CLARICE CARDOSO DA SILVATOLEDO E SP018755 - JOAO ORLANDO
DUARTE DACUNHAE SP214112 - EDUARDO CORASSIN E SP272117 - JOYCE ROSARODRIGUES) X ABEDIAS JOSE DA SILVA(SP355404 - RHODE NUNES RAMIRO DE TOLEDO E
SP361154- LUANA CARLAFERREIRABARBOSAE SP067703 - EUGENIO PACELLI FERREIRA DIAS) X ABEYLARD QUEIROZ ORSINI(SP205105 - SHEILA CRISTINAMENEZES E
SP350891 - ROSILENE DIAS) X ACARY DE OLIVEIRA(SP355404 - RHODE NUNES RAMIRO DE TOLEDO E SP361154 - LUANA CARLA FERREIRA BARBOSA E SP243006 - IDALVO
CAMARGO DEMATOS FILHO E SP128241 - MARCELO BARROS DEARRUDA CASTRO E SP205105 - SHEILA CRISTINAMENEZES E SP160641 - WELESSON JOSE REUTERS DE
FREITAS E SP212886 - ANDRE LUIZ GOMES DE JESUS) X ADALGIZA PUERTAS X ADELAIDE APARECIDA DO CARMO X ADELAIDE CAMILLO X ADELAIDE THOMAZ BOAX
ADEMIR ALVES DE SIQUEIRA X AIDA OYA DA SILVA X AILTON CARLOS FERNANDES CARMINATTI X AKEMI KOMORIZONO X AKI KUMAGAI XALBANAKAGAKIIKEDAX
ALCIONE CAPPELLETTI X ALDAAKIE TAKAHASHI X ALDA DE PAULA BATISTA X ALDA VALERIA BORTOLOMAI CABANNE X ALICE DEALVARENGA OLIVEIRA X ALICE
EZAWAKUWAJIMA X ALICE MARA BARBOSA DA SILVA X ALMIR JOSE VIEIRA DA SILVA X ALOISIO ANTONIO GENTIL X ALVARO PICKARTJUNIOR X AMERICO ANTONINHO
BARBUIO XAMERICO YOSHINOBU ISHIY XANAANGELICA CESCON DAROSA X ANA BEATRIZ GARCIA X ANA BEATRIZZACCARELLI C EBOLIMACHADO XANA
FRANCISCASANTANARAMALHO X ANA JUNKO YAMADA SHIDO X ANAMARIA DA SILVAX ANAMARIA DA SILVAX ANAMARIA DE CASSIAFONTANA X ANAMARIADE
SOUZA GOMES LEANDRO X ANAMARIADOS SANTOS X ANAMARIA JURADO TRIVELIN X ANAMARIALINS SERAFIM XANAMARIAMACEDO DE SOUSAX ANAMARIA
MARIN ALMEIDA X ANAMARIA MARTINEZ MARTINEZ X ANAMARIAMONACO X ANAMARIA TEIXEIRA X ANANIVIA VIEIRA SERRANO X ANATERESINHA SANT X
ANANISIADOS SANTOS X ANATERCIA LUI REINHARDT X ANGELA MARIA CAPANO X ANGELA MARIA DE BRITO LIMA X ANGELICAAYANO TANIGUCHI SASAKI X ANGELO
DO CARMO SILVAMATTHES X ANGELO HUGO CONTO ZACCARIOTTO X ANGELO LUIS PI1ZZI X ANNAMENEZES TANOFIRO X ANNETHALEXANDRANEMETH PANNAIN X
ANNITALORENTE X ANTENOR RAPHAELLI NETO X ANTONIAAPARECIDA GONZALEZ MENDES BARTOLOMEU X ANTONIAJACOBINA TEIXEIRA X ANTONIO CARLOS
BATISTAX ANTONIO CARLOS BLANCO XANTONIO CARLOS DE CARVALHO X ANTONIO LUIZMORGADO DEABREU X ANTONIO MARCOS LOUZADA X APARECIDA
BARBOZAFREIRE X APARECIDA CUSTODIO DE OLIVEIRA VIEIRA X APARECIDA DE JESUS NASCIMENTO ARAKAKI X APARECIDA FATIMA DOMINGOS X APARECIDA
FATIMATOMAZ DA SILVAX APARECIDA LUCIAAMORIM ALBANEZZI X APARECIDA SEBASTIANAMOLINA X APARECIDO TEIXEIRAMENDES X APOLONIO JOSE CAMARGO
XARACELIAMARIA PEREIRAMAZIERO X ARISTEU PEDREIRA MENDES X ARISTIDES GONCALVES JUNIOR X ARLETE AMORIM DAS NEVES MARTINS X ARLETE APARECIDA
DOMINGUES X ARMANDO TADEU GUASTAPAGLIA X ARNALDO DE FARIA PEREIRA X ARY DA SILVA JUNIOR X AUGUSTAKIYOKO NAKANE TANAKA X AUGUSTO ALBERTO
DA COSTAJUNIOR X AUREAMARIA DA SILVEIRAMARFIL X AURO ANTONIO MEDICI XAYAKO SAKAI X BARTYRA CORREAFERNANDES X BENEDITADEARRUDA SANTOS
X BENEDITA LUPERCINIA BATISTA DE JESUS OLIVEIRA X BENEDITO TEIXEIRANETTO X BERENICE CABRAL DA SILVA X BLARANIS HELENA PAULETTO X BRAZI MIRCHED
DAYOUB X CARLA GEORGELINA CANTON X CARLOS ALBERTO BEZERRO X CARLOS ALBERTO DANZINI X CARLOS CESAR PACHECO DE REZENDE X CARLOS EDUARDO
BANDEIRA CAMPOS X CARLOS EDUARDO PORTO MIGLINO X CARLOS ROBERTO ANEQUINI X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA X CARLOS ROBERTO WANDERLEY
TAVARES X CARMELINDA CORREIA DE CAMPOS X CARMEN MORTENSEN MARQUES FILHA X CARMEN TEREZA DOS SANTOS X CARMOSINA VITORIADOS SANTOS
OLIVEIRAX CAROLINA GONCALVES VECCHIA X CELESTE DE PAULAAZEVEDO MOORI X CELIAIMACULADA DOS SANTOS DE SOUZA X CELIAMARIADE OLIVEIRA X
CELIAMARIA FERREIRA PAULINO X CELIAREGINA CHAVES X CELIAREGINA COELHO DE BRITO X CELIAREGINA COSTA CORREA X CELIA TUFFANI X CELSO ERNESTO
MASINI X CELY DEALMEIDA ROBERTI HEISLER X CESAR DIAS DOS SANTOS X CLARICE PEREIRA X CLARICE YURIKA KITAHARAHASEMI X CLARINDA MARIA VALETA
BELFORT X CLAUDENICE FRADE GOMES X CLAUDETE DO CARMO ANDRADE RIZZATO X CLAUDETE MARIA DE SOUZA LIMA X CLAUDIAMARIAANTUNES DE CARVALHO X
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CLAUDIO DO ESPIRITO SANTO MARIA X CLAUDIO FERREIRA DE OLIVEIRA X CLAUDIO LECLERC JUNQUEIRA SCHMIDT X CLAUDIO PICOLLI X CLEDIS GOMES DE
CARVALHO X CLEIDE DA COSTA CARREIRA LIMA X CLEIDE DE CAMPOS MELLO X CLELIAMORAES SILVALOBO X CLEMENCIA CORTE DO NASCIMENTO SOUZAX
CLEONICEAPARECIDA LAHOZ MILETTA X CLEONICE DE FREITAS CAIRES X CLEONICE MAGALI VERISSIMO ARRUDA X CLERIAMATOS DEARAUJO MOREIRA X CLERIO
ANTONIO DE OLIVEIRA X CLEUSAMARIA PASTRE X CLEUZA DAGRACAMACHADO X CLEUZA DO PRADO HONORIO X CLODOVEU DE OLIVEIRADIAS FILHO X
CONCEICAO DEMARIAAMORIM PEREIRADOS ANJOS X CYNTHIA TEBET MOTTA X DALVAAPARECIDA RIBACK MARZOCHI X DALVA CECILIARODRIGUES FERNANDES X
DALVAIGNES PAGANIM RONDINI X DANIEL VITALI X DARCI RINOLFI MARQUES FERNANDES X DARCY SANCHES ARTERO X DARCY SANTANAMOREIRA X DARLENE
MARIA DE CARVALHO BARBOSA COSTA X DELANIR RIBEIRO FARIASANTOS X DELMIRA CARITADE BARCELOS ALVES X DELRIO FACANHA DA SILVA X DENISE DE
MORAIS X DENISE EMILIAMOREIRAJACOBUCCI BAMBARE X DENISE LEIKO KUGA X DENISE LONGO X DENISE RAMOS X DGUIMAR MONTEIRO DA SILVA X DILZALYGIA
APPARECIDA GALLETTI PANES X DINORAH DEANGELI LEMOS X DIRCE RODRIGUES VIANNA SILVA X DIVAFERMINO BARBOZA X DIVINA QUIRINO DOS SANTOS X
DOMINGOS JOSERAMOS MELLO FILHO X DONATAMARIA DE SOUZA PELLEGRINO X DORACY APARECIDA ALVES PAULINO X DOROTEIA GALAMAXIMO DE CARVALHO
SIMAO MIAN X DOUGLAS FOURNIOL X DULCEMIR FRANCISCABARBOSA PEDROSA X DURVALRABBONI X DURVALINA RODRIGUES DUARTE DOS SANTOS X EDELSIO
ALVES COSTA X EDEMIR DE FREITAS CANDELARIA X EDGAR BATISTA DE PAULA X EDILEUZA FREIRE CAMPOS X EDISON JOSE DEAGUIAR X EDMUND TAMOSAUSKAS X
EDMUNDO BATISTA X EDMUNDO PRADO X EDNAREGIANE VASCONCELOS ANDRADE X EDNAMAR DOS SANTOS X EDSON KHODOR CURY X EDSON LOPES CINTO X
EDSON NOEL URIZAR COSENTINO X EDSON SEISIM KOMESSU X EDUARDO GERALDO DOS SANTOS X ELCIDA DE OLIVEIRARAMOS X ELCIO DA SILVA X ELECI COUTO
BARBOSAXELENILZALSANTOS X ELENITABOMFIM NASCIMENTO X ELEUSA MARIA DA SILVA X ELEUZA CAMPELO POSTALX ELINUNES DOS SANTOS X ELIANADE
PAULA X ELIANAIKAI X ELIANE APARECIDA HERRERA X ELIANE CANDIDA LOPES X ELIENE MOREIRA DO CARMO X ELISABETEANTONIAPRADO DE OLIVEIRAX
ELISABETE MACINI X ELISABETE MARIA CARNEIRO X ELISABETE MARUCA PINHEIRO X ELISABETH DORIGO DE OLIVEIRA X ELISABETH PEREIRARUSSI X ELISABETH
SASSI FERREIRAMELLO PIOVESAN X ELISIO DEARAUJO COSTA X ELIZA SATOMI TAMARUREMI X ELIZABETH APARECIDA RODRIGUES HADURA ORRA X ELIZABETH
ARRUDA SANTOS GOBBI X ELIZABETH BOMBONATTI X ELIZABETH CECILIAKORCH JORGE X ELIZABETH JORGE ROCHA TEIXEIRA X ELIZABETH MELO ALVES X ELSA
REYNALDO DA SILVA X ELSO GARCIADIAZ X ELZADOS SANTOS X ELZAFRANCISCA TEIXEIRA X ELZAMARCIA TARGAS YACUBIAN X ELZA SATIKO TAKAKIAJIMURA X
EMERSON FRANCISCO PEREIRADAS NEVES X ENAURA CLEOMIRES VACCARO X ENY MARCIARUGGERINI X ERCILIADE SOUZA PEREIRA X ERIC YEHUDA SCHUSSEL X
ERIVALDO COSTA DO NASCIMENTO X ERMELINDA DA SILVAE SOUZA X ESCIR APPARECIDA XAVIER THEODORO X ESMERALDA LEMES DA SILVA X ETELVINO AMARO
GOUVEAX EUNICE DA SILVA GUSMAO X EUSA COSTA GEBELLINI X EVAMARIA SANTORATO LUGLIO X EVANILDA VISIGALLI X EVGENY KAPRITCHKOFF X EXPEDITO
AZAMBUJADE SAARAUJO X FABIO MARIONI X FATIMA MARIA BERTO FREIRE X FATIMA REGINA CAVANI FALCIN X FATIMA REGINA EUGENIA DE OLIVEIRA X FERNANDA
CRISTINAAIELLO DE PAIVAMORAES X FERNANDO COSTAFONSECA X FERNANDO NOGUEIRADOS SANTOS X FRANCISCAELIZASANTOS DA SILVAX FRANCISCA
FERREIRA DA SILVA X FRANCISCO APARECIDO BELFORT X FRANCISCO EDUARDO RIBEIRO PONCIANO X FRANCISCO GOMES FERNANDES X FRANCISCO JOSE MELLO
AYRES DO NASCIMENTO X FRANCISCO VANIN PASCALICCHIO X GASPAR DE JESUS LOPES FILHO X GEILDAROCHA FERNANDES X GERALDO BASILIO X GERALDO
SCHUTZER X GEZILDA BARBOSAROCHA X GILBERTO HIROSHI OHARA X GILDETE SILVADANTAS MOREIRA DA SILVA X GISELDA CARVALHO FERNANDES X GLAUCO
TUPINAMBA FERNANDES DE SAX GLORIAHIROKO TERUYARAMOS X GLYCELMAALENCAR BRAZ X GUILHERMINA HARUMI INADA X HELEN POMPIANI DOS SANTOS
PEREIRA X HELENAALCAIDE SERRA CROZATI X HELIO IWAO NAKAMURA X HELIO LAZARINI X HELOISAAPARECIDA CAMPOS DO AMARAL X HELOISA DE LOURDES
LUCAS STIELTJES X HILDA APARECIDA DE OLIVEIRA X HILDAMUTUKO TAKIISHI X HILTON REYNALDO RODRIGUES GAVIOLI X HULDA GONCALVES DEARAUJO X TARA
CANDIDO DASILVAFERNANDES X IDALINA CENTENARO X IEDA DO CARMO MOREIRA X ILDA DIAS LOPES X ILZADE OLIVEIRAMAYAN X INAIEALONSO FERRAZOLI
OLIVEIRA X INEZ MARIA DE OLIVEIRA LINARES X INGRID WEBER NEUBAUER X INOCENCIA MARIAMARTINS DE CAMARGO X IRACELIA VILAS BOAS DE CASTRO X IRACI
ELIAS DOS SANTOS X IRANI MESQUITAMORAES LEITE X IRENEAPARECIDA CEMATTI X IRENE RODRIGUES DE MACEDO X ISABEL CRISTINA ZACHARIAS X ITAMAR
MUNIZ X IVAN KHAIRALLAH GELLY X IVANA TIRONI GUERREIRO X IVANT APARECIDA DO AMARAL X IVANI BENEDITA DA C DOMINGOS X IVANIR MANOEL SAADS X
IVANISE QUEIROZMARCOVITCH X IVETE BARBOSA DA COSTABERNARDES X IVONE APARECIDA URBANO GHELLER BRUSCHI XIVONE LEITE DAMOTAXIVONE
SIQUEIRA X IVONETE DELGADO DOS SANTOS X IVONETI DORI VERGACAS DE OLIVEIRA X IVONILDE VILELA DA COSTA X IZABEL DE SENA MOREIRA X IZABELMARIA
CIRELLA X JACIRA GONCALVES SANDALO X JACIRAMAYLARD BUCHOLZ X JAIME DAMIN FILHO X JAIME NIEDZIELSKI X JAIR FELIPUCCI X JAIR URBANO DA SILVA X
JAMILBUCHALLA JUNIOR X JAMILPEDRO FILHO X JANE MARY VILLELA PERES X JANETE LOPES AMARAL X JANICE CINIRA DE LIMA X JAYME DECIO CURSINO X JOANA
DARC DAS FLORES X JOAO BAPTISTADASILVA X JOAO BATISTAJULIO X JOAO CARLOS FERREIRA X JOAO DACOSTAE SILVAX JOAO DE JESUS DOMINGUES ROLO X
JOAO MODESTO SOARES X JOAO PIRES X JOAO ULISSES SIQUEIRA X JOAO YASUKI YAMAMOTO X JOAQUIM DE SOUZA BARBEIRO X JOAQUIM FERNANDES X JOELITA
MARIARIBEIRO X JONATHAN FRANCISCO DA CUNHA X JORGEABDALLA GIBRAN X JORGEANTONIO SANTOS DEAMORIN X JORGE MITSUO MIZUSAKI X JORGETE ABIBE
PEDRILHO X JOSEACACIO GATTO X JOSE AIRAMIR PADILHA DE CASTRO X JOSEANTONIO MENDES DEMARCHI X JOSEANTONIO ZANOVELLO AFFONSO X JOSE
APARECIDO DACRUZ X JOSEARI VIEIRA X JOSE CARLOS DELGRANDE X JOSE CARNEVALLI X JOSE DEABREU X JOSE DEALMEIDA X JOSE DENAZARE MATHEUS X JOSE
ELOI MARTINS X JOSE ERNESTO SUCCI X JOSE FRANCISCO DE CAMARGO CARMELLO X JOSE FRANCISCO MADALENA X JOSE GALDINO SOBRINHO X JOSE GERALDO
CASSEMIRO X JOSE LINO TORRES MASCIOTTI X JOSE P1IO MAGALHAES X JOSE RAIMUNDO SALOMON BATISTA X JOSE ROBERTO FERRARO X JOSE ROBERTO GARCIA X
JOSE ROBERTO SCALON NOGUEIRA X JOSE SIDNEY SANTOS DE OLIVEIRA X JOSE TRINDADE DE FIGUEIREDO X JOSE WILSON DO AMARAL X JULIO CEZAR
FRANCESCONI TERRA X JULIO EDUARDO SVARTMAN MORANDO X JUNJIMURANAKA X JUSSARA DE CASSIAMAGAGNE FERREIRA X JUSSARA MARTINS BELTRAME X
JUSSARA SAMPAIO GERETTO G FARINHA X KATIA VANNIER MONTEIRO DE BARROS X LAERCIO BENEDITO DOS SANTOS X LAURAALVES DOS SANTOS PAES X LEA
CRISTINABAGNOLA X LEDA FERREIRARAMALHO X LENI GOMES X LENI MARIA DE CAMPOS PIAGENTINI X LEONILDA DE PAULASOUZA X LEONOR MENIS ORATTI X
LEOPOLDINAFARIA DE GODOI DA SILVA X LIDIABERTOLINI GOUVEA X LIDIAKAZUKO YAMADA X LIDIANIKOLSKI X LIDIA STIVALFERRARO X LIESSE DAS GRACAS
VILELA GOMES X LIETE COSTA X LIGIA DE OLIVEIRA LEITE X LILIAMARIA CAPPELLETTI MELLO CAVOTO X LILIANAPOZZI X LILIANE CRISTINALEALX LINAA
KLEINSCHMIDT X LIVIAREGINAMACEDO MAGNOLER UCHIDA X LORIS VALDIVIAAIOBER X LOURDES SAVI CARNEIRO X LUCI FELICIO FERNANDES GASPARINI X
LUCIAALVES X LUCIAALVES X LUCIAANTONIA SCIACA X LUCIAAPARECIDA DE OLIVEIRA PERES X LUCIA CORINAFRANCO QUADRINI X LUCIAHELENA DE CAMARGO
X LUCIAHELENARICCI X LUCIAHELENA SANTOS PEREIRA X LUCIAMARIA D AMICO X LUCIAMARIA GOMES X LUCIA XINIDESE X LUCILEA SOARES SALVADOR X LUIS
ROBERTO DE MOURANEVES X LUISAALENCAR COSTANASCIMENTO X LUIZALVES DE LIMA X LUIZANTONIO VICENTE SILVEIRA X LUIZARRUDA DEANDRADE X LUIZ
CARLOS BARATELLA X LUIZ CARLOS GROSSMANN DE OLIVEIRA CAMPOS X LUIZ CARLOS PEGOLO X LUIZ CARLOS SILVA X LUIZ GUIDO CAVICHIOLLI X LUIZHENRIQUE
JUNQUEIRA X LUIZACHANOSQUI X LUIZAHISAE CHIGUSA X LUSMAR MATIAS DE SOUZA X MAFALDA GOMES SANTANNA X MANOELBONFIM DOS SANTOS X MARA
SUELY MENDES VILLAS BOAS X MARAISA SEBASTIANA DE SOUZA DRAX MARCELO FERRAZ COELHO X MARCIAAMODIO MARTINS BARADEL X MARCIA APARECIDA
VICENTINI FRACAROLLI X MARCIA DA SILVA GARCIA X MARCIADONNANTUONI X MARCIAFERNANDES X MARCIALUCAS X MARCIAMARCELINO DE SOUZAISHIGAI X
MARCIAMARIA DE OLIVEIRA SILVAX MARCIAMARIANNO KOSMISKAS X MARCIA REGINA FREIXEDA KECHICHIAN X MARCIAREGINA PINESINASSER X MARCIA
SANTIAGO DE CASTRO X MARCIANADE JESUS SOUSA X MARCIO DE SOUZA CUNHA X MARCIO JOAO PINTO X MARCO ANTONIO ARMENTANO X MARCO ANTONIO
JABUR X MARCO ANTONIO PAES BEZERRA X MARCOS ANTUNES DE CARVALHO X MARGARETM SHIGUEMATSU X MARGARETE DAS NEVES RODRIGUES X MARGARETH
DO AMPARO TEIXEIRA X MARGARETHA CATHARINAMARIA CROON NICACIO X MARGARIDA MARIA FERREIRA LIMA DEAZEVEDO X MARIAALVES DO NASCIMENTO
GONCALVES X MARIAAMANTINA SILVA GERALDO LUCCHESI X MARIAAMELIA GADELHA DOS SANTOS X MARIAANGELAARCONCHER TREVISAN X MARIAANGELA
GANDOLPHO X MARIAANGELICA PUPO COELHO X MARIAAPARECIDA CASTRO DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDA DA SILVA X MARIAAPARECIDA DEALMEIDAE SILVA X
MARIAAPARECIDA GASQUI VIDEIRA X MARIA APARECIDA LOPES AMBROSIO X MARTAAPARECIDA MURARI DE SOUZA X MARIA APARECIDA PAES DA SILVA X MARIA
APARECIDARODRIGUES DE MESSIAS X MARIAAPARECIDA RODRIGUES DE SOUZA X MARIAAPARECIDA RODRIGUS X MARIAAPARECIDAROGIERI PARRADO X MARIA
APARECIDA VISENTIN X MARIAARLETE GARCIA DA SILVA X MARIAAUXILIADORADOS SANTOS ARAUJO X MARIA BEATRIZ VITADEARAUJO X MARIA BENEDITA
BARBOSAREIS X MARIA BERNARDETE GALVAO FLORES X MARIA CARMEM RODRIGUES X MARIA CECILIADE ARAUJO CAPUSSO X MARIA CHRISTINADOS REIS
PACHECO RIBEIRO X MARIA CLEIDE PINTO LIMA X MARIA CRISTINA BEZERRA DE ARAUJO X MARIA DA COSTA X MARIA DA GLORIA SANTOS FIDELES X MARIA DA
GRACABISPO X MARIA DA GRACA PAVAO MIGLIORINI X MARIA DARCI FARINHA FRANCESCHINI X MARIA DAS DORES DA SILVAX MARIA DAS GRACAS BARBOSA
CANDIDO X MARIA DAS GRACAS DE PAULAATAIDE X MARIADAS GRACAS OLIVEIRA GARRE BALDI X MARIA DAS GRACAS RODRIGUES DA SILVAX MARIA DAS GRACAS
SILVA TAVARES X MARIA DE FATIMA BRUNO NUNES DA SILVA X MARIA DE FATIMA DE CARVALHO E SILVA RIBEIRO X MARIA DE FATIMA DE FREITAS MANOLIO X MARIA DE
FATIMA ESCALIANTI X MARIA DE FATIMA GONCALVES X MARIA DE FATIMAMIRANDA DA SILVABARROS X MARIA DE FATIMANEVES X MARIA DE LOURDE COSTA
PAULINO X MARIADE LOURDES CASTELLACE X MARIA DE LOURDES ESPIRITO SANTO SCHITINI X MARIA DE LOURDES FERREIRA DE MELO X MARIA DE LOURDES
FRANCO GARCIA GOMES X MARIA DE LOURDES MATIAS QUADRADO CAMPORA X MARIA DE LOURDES REATO X MARIA DE LOURDES SANGALLI X MARIADE LOURDES
SOUSAROCHA X MARIA DE LOURDES VOLTERANI BIANCO X MARIADENAZARE MATOS X MARIADO CARMO DOS SANTOS MENDONCA X MARIA DO CARMO NUNES DE
BARROS X MARIADO CARMO SILVA PEREIRA LEITE X MARIA DO PERPETUO SOCORRO COUTINHO LEMOS X MARIA DO ROSARIO CAMPOS JANERI X MARIADO
SOCORRO DE SOUSA X MARIA DO SOCORRO FERREIRA DE OLIVEIRA X MARIA DO SOCORRO LIMA SOUZA X MARIADO SOCORRO LOPES CORREIA X MARIA EDENIL
POMPEU QUEIRANTES X MARIA ELENA VIDARODRIGUES X MARIA ELISABETH SAMOGIN DE OLIVEIRA X MARIA ELIZATURINO VAZ DE MOURA X MARIA EUGENIA
GONCALVES RODRIGUES X MARIA EVANDA DAS NEVES TOMAZ X MARIA FATIMA GERALDI BRITO X MARIA GIZELDA BARRETE X MARIA GONCALVES GUBOLIN X MARIA
HELENAALVES X MARIAHELENAANDRADE X MARIAHELENA BUENO X MARIAHELENA MAGALHAES SILVAREZENDE X MARIAHELENARODRIGUES DAFONSECA X
MARIAHELENA VICTORIO X MARIAINES FERNANDES BARROS X MARIAINES GUIDOLIN MARQUES DE MENDONCA X MARIAISABELDE JESUS ANDRADE X MARIA
ISABELFERREIRA X MARIATVONILDA PEREIRASANTOS X MARIAJOSEAZEVEDO X MARIA JOSE DA SILVAMEDEIROS X MARIA JOSE DE MELLO X MARIAJOSE GUSSI X
MARIAJOSE IBANHES DO AMARALX MARIAJOSE RAMOS X MARIAJOSE ROMA X MARIAJOSE VIEIRA DA SILVA X MARIA JOSEFA FERREIRA X MARIA JULIETADE
SANTANAPIMENTEL X MARIA LEONOR GARCIA DA SILVAMUNHOZ X MARIA LOURDES TEIXEIRA DA COSTA X MARIA LUCIA DA SILVA VIEIRA X MARIA LUCIAMARQUES
XMARIALUCIAMODENEZ X MARIALUCIANASCIMENTO LARANJEIRA X MARIA LUISABALDO STRAZZA X MARIA LUIZALANZA SOBRAL X MARIA LUIZASCANNAVINO
XMARIALUIZAVIOLADASILVEIRASALES X MARIAMADALENA JANUARIO DEARAUJO X MARIAMARTAROSA X MARIAMATSURU HAYASHIDA X MARIAMERLIM X
MARIAMITIKO SUSAKI X MARIANEUSA LEONI X MARIANILZELIAALVES BATISTA X MARIA ODETE CAZUZA X MARIA ODETE MARGHERI ZEQUIM X MARIA OLGA
LORENABUENO DA SILVA X MARIA PIEDADE GALVAO X MARIA RITABORTOLETTO X MARIAROSENILRODRIGUES DE MELO X MARIA SEBASTIANAFELIX BIZETTO X
MARIASOCORRO MARQUES MINGHIM X MARIA SOLANGE GALERA DE SOUZA X MARIA TERESA DE SOUZA SILVA X MARIA TEREZA BORGES VILELA X MARIATEREZA
FAUSTINO VALLIM X MARIA TEREZA FRASSON X MARIA TEREZINHA COUTINHO X MARIA VALDEREZ SANTOS MAIA X MARIA VIRGINIABOSCO DE MELO X MARIAYUKIE
NAKAMURA TAKAHASHI X MARIANGELANASCIMENTO PASCHOAL X MARILENE FAVARO BUCCI X MARILENE FRATEST X MARILENY PAMPLONA GUAGLIATO X
MARINALDO JORGE DE JESUS MARTINS X MARINALVA SILVAD ASSUNCAO X MARINEIDE DOS SANTOS VERA CRUZ X MARINETE RECHECHAM X MARIO CELSO PEREIRA
DAS CHAGAS X MARIO PEREIRADE OLIVEIRA X MARISAARGENTINA DA SILVANALYWAJKO X MARISAATHAYDE X MARISAFOGACA GALHARDO X MARISETE
COUTINHO FONTE X MARISTELA VIDOTTI NATALINO X MARIZA ALMEIDA DE FREITAS X MARIZA SAFRA ZAMPIERI X MARIZILDA DA SILVASOUZA X MARIZILDA FERRAZ
DE MORAES X MARLENEALVES DE SANTANA X MARLENE ALVES DE TOLEDO DOS SANTOS X MARLENE APARECIDA CRIVELLI BRANDINI X MARLENE APARECIDA DA
SILVEIRA X MARLENE EDUARDO DA SILVA PAES X MARLENE MATSUMOTO YOGUI X MARLI BARBOZA SOBRINHO X MARLUCE ALVES DOS SANTOS SOARES DA SILVAX
MARTA GERLENE PEIXOTO NOGUEIRA X MARTA LILIAN TRAVAGLIA X MARTAMARIA CARDOSO ROGANA X MATEUS MATHIAS X MAURICIO DE CAMPOS MOREIRALIMAX
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MERCIA LUCIADE MELO NEVES CHADE X MIRIAM ROSARIO CORREA COSTA X MIRIAN MITIKO HAMADA X MIRNAMARTINS LOURENCO X MIRTO NELSO PRANDINI X
MOACIR MARTINS FERNANDES X MOACYR TADEU PROVENZANO X MONICA MARIA DE CARVALHO X MONICA MARIA DE LIMANOGUEIRA X MONIQUE MARQUES DA
ROCHAXMYRNA CARNEIRO FATTURI X NADIA APARECIDA SAVIETO FAGUNDES X NALIS DE FATIMA LOPES X NANCIAPARECIDA DE SOUSAMOTTAX NANCY DE FATIMA
MARINO ATHANASIO X NANCY FARIAMACHADO PETIQUER X NANCY VALY VALPERES DAMOTA X NEIDE MARIA SILVA X NEIDE SUEKO JITIAKO X NELCIRA DE FARIAS
NETO X NELI CAVALHEIRO VIEIRA X NELSA FERREIRA DE OLIVEIRA X NELSON PANNAIN JUNIOR X NELSON PEREIRA GOMES X NELY ROLI X NEUSA DE SALES X NEUSA
DOS SANTOS X NEUSAFUSSAE ISHIKAWA X NEUSA MITSUKO MORIYAMA SATO X NEUZA DE LOURDES SINHORINO X NEWTON DE BARROS JUNIOR X NEY NIBIA
BENEVOLO AZEVEDO X NILCE SARTORI NHOATO X NILDA MARIA WAIDEMAN MACHADO X NILSE MARIABARROS WEBBER CAZO X NILVA SETSUKO WADA FERREIRAX
NILZAHELENA DE SOUZA X NILZAMARIA SPERANDIO MACHADO X NIZETE DAGOSTINI X NOEMIAKIOMI GOYA OSHIRO X NORMAKIYOKO NAKAMURA DE CAMARGO
X ODALICE GEROTTO RIBEIRO DOS SANTOS X ODETE APARECIDA ANDRE DA SILVA X ODETE DE ALMEIDA MONTEIRO X ODETE MARIA DE OLIVEIRA X ODETE VELOSO
DOS SANTOS X ODIMAR EDMUNDO DOS REIS X ODIMIR TAMAYO X OLARINAIZABELFERIAN X OLGAKOROLKEVICIUS X OLIVIAALVES FERREIRA X OLIVIALOPES
VIEIRADENARDI X OSMAR SILVIO GARCIADE OLIVEIRA X OSNI GONCALVES X OSNI MARTINS X OSNY MESSO HONORIO X OSVALDO VIEIRA CASSIANO X OSVALDO
VIEIRAJUNIOR X OSWALDO JOSE RUIZ PELA X PAULA BRUNIERA SOARES X PAULAFRASSINETTI LIMA DEANDRADE X PAULO CESAR PELUZZI X PAULO CESAR SANTORO
X PAULO GERENCER NETTO X PEDRO GETULIO FERREIRADE SOUZA X PEDRO JOSE VONO X PEDRO LUIZ BENEDETTO X QUEILA CELIA GRILLO BEZERRA X RAQUELLINS
DE OLIVEIRA X RAUL DE PAULA PEREZ X RAULFERNANDO PACHECO DE TOLEDO BARROS X RAURAMAKIKO OKAMURA X REGIANY PICCHI BARUFALDI X REGINA CELI
PUGLIAMARTINS X REGINA CELIA DA SILVAMOREIRA X REGINA CELIA DE CARVALHO NICOLAU JACINTHO X REGINA CELIA DE MENEZES SUCCI X REGINA CELIADE
OLIVEIRADIAS X REGINADOS SANTOS BEZERRA X REGINAESMERALDA MANIS CASARINI X REGINAHELENA PASCHOALOTTO CEREGATTO X REGINAHELENA PEREIRA
LIMA X REGINARITAPEREZ X REGINA STELA SCHIAVINATO HARA X RENATE KOPTE X RENATO DE CARVALHO LUIZ X RENATO HELENO DE FARIA X RENATO HUMBERTO
DA SILVA X RICARDO DE CAMPOS SCHELLINI X RITADE CASSIAANSELMO SILVA X RITADE CASSIA PIZA DE MORAES X RITA DE FATIMAALBANO DO NASCIMENTO X RITA
HELENA PERISSINATO ANDREATA X ROBERTO DE CAMARGO VIANA X ROBERTO TOMANIK X ROMEU CALILJUNIOR X ROMUALDO PEREIRA DA SILVAX RONALDO
COLOMBO FACAX ROSAALICE GRACIANO DE SOUZAMAFFIAX ROSAMARIA BUCCI DIAS X ROSAMARIA BURATTI X ROSA VIRGINIA COELHO TERTO XROSAYOCHIE
TANIGUCHI RODRIGUES X ROSANAMARIA BATTISTON X ROSANAMENDES FERRAZ DEALMEIDA X ROSANAROMBENSO SAYAGO SOARES X ROSANGELA RODRIGUES DE
OLIVEIRA X ROSARIA RUIZ BERTINATI RIBEIRO X ROSE MARY APARECIDA DE CAMPOS X ROSELI APARECIDA TEIXEIRA DOS SANTOS X ROSELI MARTINS DE CASTRO DA
SILVAX ROSELI SIQUEIRA X ROSELY FREITAS DOS REIS X ROSELY INACIO X ROSEMARY RODRIGUES FRANCISCHETTI BEZERRO X ROSEMEIRE ALVES DE CARVALHO X
ROSEMEIREAPARECIDAAVILAMOTA X ROSILEIA CORREIA DE MORAIS SILVAX RUBENS DE MOURA CAMPOS JUNIOR X RUTE DEALENCAR DIAS X RUTE IVETEANDRADE
DAS CHAGAS X RUTE SOARES X RUTH COELHO X RUTH MOTA FERREIRA X RYOKO LEA HAYASHIYA CLARO X SALUSTIANO FERREIRA CRUZ X SAMUEL GUSMAO LEMES
DA SILVA X SANDRA APARECIDA GABRIEL X SANDRA APARECIDA SERAFIM X SANDRA DE MENEZES X SANDRA PEDUTI X SANDRA SAVOIAALLEGRO X SANDRA SOARES
SCHIFTAN GARCIA X SANTINAAPARECIDANEVES DE LIMA X SANTOS PEREIRA DE MORAES X SARANUNES TORQUATO X SEBASTIANAFERREIRADAFONSECAX
SEBASTIAO BONIFERO FILHO X SEBASTIAO ROBERTO RIBEIRO X SEIGUI YOGUI X SELMA SEIKO KANAOKA DA SILVA X SENIL DA SILVEIRA X SERGIO DE OLIVEIRA
BRUNO BELLUCCI X SERGIO LUIS GUZZO X SERGIO REBELLATO X SERGIO TADEU CAMARGO FREITAS X SETSUKO TAMURA BORTOLAZZO X SEVERINANUNES DOS
SANTOS X SEVERINA OLINDINANASCIMENTO X SHIE CHUN AN X SHIRLEI FREDERICO X SHIRLEY TOSHIENAKANO X SHIZUE MYAUCHI X SIDNEY ROSIM X SILVANA
MORENO LEMES DA SILVA X SILVANIAAPARECIDAMASTELINE SANDRIN X SILVIA DE OLIVEIRARICHARDS SOARES X SILVIAHELENA TORTELLO LOPES GOMES X SILVIA
REGINADE FREITAS MAIMONI X SILVIAREGINA PEREIRA DEARAUJO X SILVIARODRIGUES X SIMEY CARDOSO SERIZAVA X SIRLEY HARUMI SHIBASAKI X SIRNELIA
APARECIDAFRANCO X SOLANGE RIBEIRO COSTA X SONIA DE FATIMA SIMIONE X SONIA FRANCISCA PEREIRA RIBEIRO GONCALVES X SONIAMARIA BRANDAO
MACEDO X SONIAMARIA GONCALVES DA SILVA X SONIAMARIA LIBANIO MENDES X SONIA PEREIRA LIMAARISTIDES X SONIAPETENONI DE SOUZA TOMANIK X
SONIAREGINABRESSANI X SONIAROSSI X SONIASTRAUSS GALVAO X SONIA SUELI LEAO SAMICO X SORAIAPAMPADO DE LIMAROSSI X STELADE SOUZALENZI X
SUELIAPARECIDAPIPOLI ROSSANO X SUELI CORREA GUIMARAES X SUELI DALCIM GILX SUELI DE LOURDES MONTEIRO FEIZ X SUELI DIAS PEREIRA X SUELI DO
CARMO MOREIRA X SUELI GONCALVES X SUELI MARGARETE DA SILVASANTANA X SUELI RAQUEL OLIVEIRA DA SILVA X SUSANNE BEATRIX GREMPEL X SUSI
MARGARETE COSTABISCARI X SUZANAMARIA CAMPOS DEABREU X TAKAKO KOCHI X TANIA BOLFARINI X TANIAD ARC DO NASCIMENTO SANTANA X TANIAMARA
MALANCONE LOSADA X TANIAMARIA SILVADO AMARAL X TANIA REGIS TEIXEIRA X TARCISIO TRIVINO X TERESINHA DE JESUS RODRIGUES X TERESINHAMARQUES
DE OLIVEIRA X TEREZA CRISTINA DE JESUS GOES MORI X TEREZINHA DE JESUS OLIVEIRA RIBEIRO X TEREZINHA DOS SANTOS SAFARIZ X THERESA SIMOES X
THEREZINHA ALVES RODRIGUES X TOMOKO TAKANO X UBALDINA BERNARDES FERREIRA X VALDETE AMARAL CALLERA X VALDIR DEASSIS DO NASCIMENTO X
VALDIRA ELISABETE HONORIO X VALERIA CRISTINAPACHECO CHAVES X VALERIA DO NASCIMENTO CRESPO X VALTEMIR MEGDA REIS X VANDA MARIA PAVANI X
VANDERLEY MARTINS FERNANDES X VANDERLI VIDOTE X VANI FERREIRA FARCIA X VANIAREGINA DOS ANJOS DAFRANCA X VANIA SALLES DEMORAES X VERA
APARECIDA FERREIRA DA SILVA X VERA ELIZABETHE MONTEIRO X VERALUCIA B SANTANA X VERA LUCIA DE BRITO POLICELLI X VERA LUCIA GONCALVES DOS ANJOS
X VERA LUCIA PAVAM PICOLO X VERA LUCIA PEREIRA X VERAREGINAROSA VALENTIM X VICTOR GUIDO MAIDA DALLACQUA X VILMA DA CONCEICAO DACOSTA
LEME X VILMA MIRANDA X VLADIMIR BELLUCCI X WALDENIRA CAMARA DE ALMEIDA X WALDEREZ GARCIA COUTINHO X WALDETH ASSUNCAO SILVA X WALKIRIA
SAMPAIO DE SOUZA X WALTER ANTONIO RODRIGUES GARCIA X WANIR SANTANNA DE OLIVEIRA X WILHELM BENTLER X WILLIAM CARLOS ISHIY X WILLIAM
FERNANDO DE OLIVEIRA X WILMA BARBOSA GOMES X WILMA BERNARDES DEANDRADE X WILMA DE PAULABARROS X WILMA LUCIA DA SILVAMORAES X WILSON
BATISTAEVANGELISTA X WILSON DELAMANHA FILHO X WILTON YATSUDA X XENIA RIBEIRO CAMPOS X YARA THEREZINHA PEREIRA DA SILVAX ZELIANASCIMENTO X
ZELITA GONCALVES DE OLIVEIRA PINELLI X ZENAIDE GERMINE X ZILA TERESA CASIMIRO X ZILDA DE FATIMAANTUNES ONA X ZILDAMORAIS DA SILVA X ZILDAOURO
PRETO RAIMUNDO DOS SANTOS X ZIRIS EDUGE DE MIRANDA X ZULEIDAMONTEIRO DA SILVAPOLACHINI X ZULEIKAMARIA DO ESPIRITO SANTO X ZULMIRA LEONEL
DA SILVA(PR019095 - MARCELO TRINDADE DEALMEIDAE SP222379 - RENATO HABARA E SP264628 - SILVANA APARECIDA CHINAGLIA E SP053355 - WALNEI BENEDITO
PIMENTELE SP265208 - ALINE TERNERO VEZZA BRIGAGAO E SP310149 - EDSON LOPES FERREIRA) X ABRAHAO VULF SCAZUFCA X ABRAO MOISES ALTMAN X ACHILES
DANIELDE CASTRO SCHULER X ADALBERTO ALVES BESERRA X ADALBERTO CERQUEIRANUNES X ADAO JUSTI XADAO PEREIRA DOS SANTOS X ADAUTO RODRIGUES DE
CARVALHO X ADELAIDE GUILHERME ROCCO X ADELIAMARIAAZZI DE MELO X ADELIAMARIA DA SILVA X ADELIARODRIGUES CARDOSO X ADELICE SILVAMARTINS X
ADELINA BARREIRA X ADELINA GONZAROLLI DE GRANDIZ X ADEMAR NOVAES X ADEMAR SCHENTH CAMPOS X ADEMAR TADEU RAMOS X ADEMILDE LIRAMARINHO X
ADEMIR CELSO PALOMBO X ADERBALANGELO NASTRI X ADERCIO JAQUETO X ADEURACY MARY KEIKO TSUJITAX ADHEMAR MONTEIRO PACHECO JUNIOR XADIB
ANTONIO JUNIOR X ADINAABRAHAO X ADOLFO ANTONIO DO NASCIMENTO X ADRIANAMARIA CARDOSO GALANTE XADY CATTAPRETARAMOS X AFONSO BARBOSA
XAFONSO CARLOS FINAMOR X AFONSO CELSO DA SILVA X AFONSO CELSO MONTE ALEGRE X AFRANIO DAROCHA CAMBUY X AGAMEDES PADUAN X AGOSTINHO
VICENTE GHIRALDINI X AGUIDA BARBOSA DA SILVA X AILTON VIEIRA X AIRTON CAMACHO MOSCARDINI X AJAX RABELO MACHADO X AKIHIRO TUKIYAMA X ALAIDE
ANTUNES BAPTISTAX ALAIDE IZABELMATOS MENDES X ALAOR ALVES FERREIRA JUNIOR X ALAOR GARCIAFERREIRA JUNIOR X ALAYDE BARBOSADASILVAX
ALBERTINANERY ROSA X ALBERTO CUKIER X ALBERTO DE CASTRO ROCHA X ALBERTO GOLDENBERG X ALBERTO JOSE RIBEIRO X ALBERTO SHIBATA X ALBERTO SOBEL
X ALBERTO YACUBIAN X ALBERTO ZOGBI X ALCEBIADES DE CARVALHO X ALCEU DE SOUZA COELHO X ALCEU RIBEIRO ABUJAMRA JUNIOR X ALCIDES FURLAN X
ALCIDES ROSSI FILHO(SP157873 - HILDA ERTHMANN PIERALINI E SP151473 - ALVARO ASSAD GHIRALDINI E SP218376 - CARLA ELAINE HISS BROCHETTO FERREIRAE
SP123781 - CARLOS ALBERTO BROCHETTO JUNIOR E SP174905 - MARCELO TAVOLARO DOS SANTOS OLIVEIRAE SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES E SP153299 -
ROBERTO POLI RAYELFILHO E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVA E SP067703 - EUGENIO PACELLI FERREIRA DIAS E SP060899 - JOSE CARLOS PEREIRA E SP356634 -
BIANCA VIEIRA CHRIGUER E SP377995 - BRUNO TRINDADE NOGUEIRA E SP304490 - RENATA GUSSONI E SP177654 - CARLOS RENATO DA SILVAE SP279970 - FERNANDO
PADILHA GURIAN E SP366316 - ARIANE BARRIOS DE OLIVEIRA) X ALCIDES SAVERIO BLOIS X ALCILENE RODRIGUES X ALCIONE TERESINHA GASPARINI XALCYR
TORNATORE X ALDAMARIABARRIENTOS CORDEIRO X ALDEMIR MARQUES SANTOS X ALDENIZA D IMPERIO AMADEU X ALDO CASARINIJUNIOR X ALDO JOSE DELLORE
XALEXANDRAANDRZEJEWSKINOVAIS GOMES X ALEXANDRE BARBOSA X ALEXANDRE MONTEIRO ZILENOVSKI X ALEXANDRE VITOR PEREIRA VIEIRA X ALEXIS
CARNEIRO X ALFONSO MARTINS X ALFREDO GEHRT SANTA CRUZ X ALFREDO MENDONCA SOUZA X ALFREDO PEREIRADOS SANTOS X ALFREDO PRATES VALLS X ALICE
ANASTACIO ALVES MOREIRA X ALICE CHANG X ALICE FUMI FURUMOTO DEALMEIDA X ALICEMANENTTI X ALICE SILVARODRIGUES X ALICE SOILAX ALMERIO PAULO
WOLFF XALOISIO PUNHAGUI CUGINOTTI X ALTAIR DOS SANTOS MARREIROS X ALTAMIRO RIBEIRO DIAS X ALTINO CARVALHO DAMASIO X ALUIZIO PINTO DE CAMPOS
FILHO X ALVACI FOCHI X ALVARO ALVARENGA X ALVARO CEBRIAN DEALMEIDA MAGALHAES X ALVARO DIAS DE MOURA RIBEIRO X ALZIRA BORGES NOVAES X ALZIRA
DASILVABISPO X ALZIRAMECIANO CANTADORI X ALZIRAMUNHOZ CARRENHO X ALZIRAROSAMARQUES X AMADEU ROSA X AMADO ANDRE MESSIAS X AMADO
TAKAMORI HASHIMOTO X AMALIA PELCERMAN PALATNIC X AMALIA TEIXEIRA DA SILVA X AMARILIS LEALBURGOS X AMAURI JOSEANDREOTTI XAMAURI SOUZA DE
OLIVEIRA X AMBROSINAMARILDA DE RESENDE X AMELIA DE JESUS PEREIRA COUTINHO X AMELIAMARIA POITENA ZUPPO X AMELIANANCI FUZETTO X AMERICA DE
SOUZASOARES X AMERICO CAMALIONTE X AMERICO VESPUCIO GARALDI X AMERINO SANTOS X ANAALICE DE SOUZANOGUEIRALOPES X ANAAPARECIDASTELLA X
ANABENEDITATOLEDO PIRES DE OLIVEIRA X ANA ELIZABETH PAVIN X ANA JULIACOLAMEO X ANALUCIA CARDOSO LOPES X ANALUCIA DA SILVASAMPAIO X ANA
LUCIADE OLIVEIRAX ANA LUCIA PAULINO X ANA LUCIA ZAIDAN DEALMEIDA BARROS X ANA LUISA DE LIMAANTONIAZZI X ANAMARGARIDA PADILHA LOPES X ANA
MARIA CORREAPORTO XANAMARIACOUTINHO COLLAX ANAMARIA DA SILVANUNES X ANAMARIADEARAUJO COELHO X ANAMARIAFARIAX ANAMARIA
FERNANDES DA SILVA X ANAMARIA HAKIM MENDES X ANAMARIAMAGNI XANAMARIAMOLAN X ANAMARIA PEREIRA DE SOUZA SILVA X ANAREGINA SBROGGIO
BARBOSAXANARITA VARGEM DA SILVAX ANAROSAMARIA DA SILVAX ANA SUMAIO MARTINI X ANA VERAMIRANDA DE CARVALHO X ANDRE LUIZ PINTO DA
FONSECAXANERIAJOANA CABRALXANESIA XAVIER FIORE XANETE HANNUD ABDO X ANETE TAVARES BRAZ X ANETTE TSUJIMOTO X ANGELA DAUREABOCCI X
ANGELAMARIAAMBROSIO PACHECO XANGELAMARIA LIMA X ANGELAMARIA SCARPARO X ANGELA SLOMP DE MELLO X ANGELA SOARES DINIZ X ANGELA VALERIA
MILLA X ANGELICAAPARECIDAALVES DOS SANTOS X ANGELITAALVES DA SILVAX ANGELO SUEITTFILHO X ANIBALCARLOS VILLAR X ANIS RAHALMALUF X ANISIA
DE OLIVEIRA X ANITAARANTES X ANITAID MARTINEZ X ANITAOLIVEIRADOS SANTOS X ANNADOS REIS E SILVAX ANNA GOMES MARQUES X ANNA LUCIADE BARROS
CABRALXANNAMARIABUSATTO TOLEDO X ANNAMARIA FALCHETTO X ANTONIA DA CONCEICAO X ANTONIA DA COSTANEVES X ANTONIA GIMENES FERNANDES X
ANTONIALUSTOSANERY TESTI X ANTONIA ZELINA TARICANO TELLES X ANTONINAMARIAALMEIDA DEARAUJO X ANTONINA VIEIRA GUIMARAES DE SOUZA X
ANTONIO ABILIO MOTTA X ANTONIO ALVES MACHADO JUNIOR X ANTONIO ANDRE MAGOULAS PERDICARIS X ANTONIO APARECIDO BERGO X ANTONIO APARECIDO DO
NASCIMENTO X ANTONIO ARCOS SANCHES X ANTONIO BARBOZA X ANTONIO BERNARDINO RAMINELI X ANTONIO CARLOS ALVES CARDOSO X ANTONIO CARLOS
CANDILXANTONIO CARLOS DOS SANTOS X ANTONIO CARLOS GIBERTONI VICENTE X ANTONIO CARLOS GOOD LIMAMENDES X ANTONIO CARLOS KAIRALLAX
ANTONIO CARLOS OCHIUZE BANDEIRA X ANTONIO CARLOS ONOFRE X ANTONIO CARLOS PALANDRI CHAGAS X ANTONIO CARLOS VIEIRA CAVALCANTI XANTONIO
CELSO ROSAXANTONIO CESAR DA SILVAX ANTONIO CEZAR RIBEIRO GALVAO X ANTONIO DE BARROS MELLO NETTO X ANTONIO DE OLIVEIRA SANTOS X ANTONIO DE
PADUAMANSUR X ANTONIO DONISETI PARREIRALOVO X ANTONIO DOS SANTOS X ANTONIO ESCOBAR NOVAES CARRAMENHA X ANTONIO FABRICIO MOREIRA DIAS X
ANTONIO FELICIANO GOMES FILHO X ANTONIO FERNANDES ALEGRE X ANTONIO FERNANDO DA SILVA X ANTONIO FERNANDO MASCARENHAS FONTES X ANTONIO
FERREIRA BATISTA X ANTONIO FLAVIO GARDIM X ANTONIO GARCIADE OLIVEIRAX ANTONIO HENRIQUE MARTINS SANTOS X ANTONIO JOAO PEDRO DIB XANTONIO
LAERCIO ANDRELLA X ANTONIO LOPES X ANTONIO LUIZ SILVA X ANTONIO MARCONDES DE ALMEIDA X ANTONIO MARCOS ZIBORDI DEALMEIDA X ANTONIO MARMO
LUCON X ANTONIO MIGUEL CINTRA FARTAX ANTONIO NAUFEL X ANTONIO PADUA LEAL GALESSO X ANTONIO PAULO NASSAR X ANTONIO ROBERTO FIELCONTI X
ANTONIO ROBERTO GOMES DEALMEIDA X ANTONIO SARAIVA GOMES X ANTONIO SERGIO FATTE XANTONIO TADEUAMARAL X ANTONIO TANCREDINETO X ANTONIO
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TELES DEALMEIDA X ANTONIO TODESCO FERRAZ X ANTONIO YWAO HATO X APARECIDAANA MARIA RAVENA PINHEIRO X APARECIDAANTONIADE SOUZA CUNHA X
APARECIDA BERNARDES VIOTTI X APARECIDA BERNARDO DA SILVA X APARECIDA CRISTINAMARIOTTI X APARECIDA DAS DORES RIBEIRO FERREIRA X APARECIDA
MARIA DE BRITO X APARECIDA ROSA VIEIRA X APARECIDA SANTINI BISTERSO X APARECIDA VALERIANA RODRIGUES X APARECIDAYOSHIE YOSHITOME X APARECIDO
DE SOUZA X APPARECIDA DE ALMEIDA BUENO X AQUILES CANDIDO NUNES X ARACELI PUERTA VIAFORA X ARAKEM FERNANDO CARNEIRO X ARCILDAABBATI ARNEZ
XARGEMIRO CARLOS MARQUES X ARISTEU CARLECH X ARISTIDES DEANDRADE NETO X ARISTIDES LOPES RIBEIRO FILHO X ARISTIDES POLLI X ARLETE APARECIDA
LAUER DE LIMA X ARLETE NIEVAS ADAMI X ARLETE SERPAX ARLETE VILLELAROSA X ARLETTE LOUREIRO LIMA X ARLETTE SCAFF HADDAD X ARMANDO DE BARROS
MEZIAN X ARNALDO BONFIGLIOLI X ARNALDO CASADIO MODENA JUNIOR X ARNALDO LUIS BERTASSOLLI X ARNALDO LUIZ BIASI TAMISO X ARNALDO PADOVANI X
ARNALDO ROSENTHAL X ARTEMIO FURLAN FILHO X ARTHUR LOGUETTI MATHIAS X ARTUR BERTI RICCA X ARTUR JAQUES GOLDFEDER X ARY DA CONCEICAO SILVAX
ARY FIGUEIREDO FALLEIROS X ARY MATHEUS DEASSIS X ARY PIRES DE CAMPOS X ARY SOUZA X ASTROGILDO NUNES X ATAIR ROSAN X ATALIBA CAMARA RIBEIRO DA
SILVA X ATHANASE GEORGES BEZAS X ATIHE WAHIB MATHIAS X ATTILIO BRISIGHELLI NETO X AUAD ATALA X AUGUSTO CARDOSO DAMACENO X AUREALUCIAAMARAL
DA SILVA X AUREAMARIA LEBRE MONTEIRO X AURELINA DE LIMAMARTINS X AURORA BEZERRA DA SILVA X AURORA DA SILVA X AURORA DE JESUS DE CARVALHO
CLETO X AVENIR ISAAC NETTO X AWAD DAMHA X AYMAR EDISON SPERLI X AZIZ JOSEANDRE X BARBARAMARIA SILVADEARAUJO X BEATRIZ DA GLORIAMARQUES DE
CARVALHO X BEN HUR CARVALHAES DE PAIVA X BENEDICTO GODINHO X BENEDITA CASSIMIRO DA SILVA X BENEDITA LOURDES DA SILVA E SILVA X BENEDITAMARIA
SILVA X BENEDITA ZULMIRA MORENO X BENEDITO PASCOAL X BENEDITO SILVEIRA FILHO X BENEDITO TADEU SARAIVAFITTIPALDI X BENILDO DE MELO X BENJAMIM
XAVIER FILHO X BERENICE DA SILVA SANTOS X BERNADETE DE OLIVEIRA X BERNADETE PEREIRARAMOS X BERNARDINA MARCHIORI GAMA X BERNARDINO PEREIRA
FONSECA X BERNARDO ANTONIO DA SILVAJUNIOR X BETTINABARBOSA DUQUE FIGUEIRA X BETTY GUZ X BETY ROSALINA OTAVIANO VIEIRA X BIAGIO SALVADOR
GABRIELSQUITINO X BOMFIM ALVES DA SILVAJUNIOR X BRASILIABARBOSA LERMER X BRENDA TEREZA DRAGO DA COSTA X CACILDA CECILIAMOREIRA DA SILVA X
CACILDA DE BORBARODRIGUES DE SOUZA X CACILDAKOGAMORIMOTO X CADMO ACCIOLY DE GUSMAO X CAIO DE BRITO VIANNA X CANDIDO DE SOUZACOELHO X
CANDIDO FEDER X CANDIDO MOREIRA DE FIGUEIREDO X CANDIDO RODRIGUES DA COSTA JUNIOR X CARLOS ALBERTO DE LIMA PERES X CARLOS ALBERTO DE SOUZA
COELHO X CARLOS ALBERTO GOUVEIABRAGA X CARLOS ALBERTO MACHADO X CARLOS ALBERTO MACHADO BOTELHO X CARLOS ALBERTO MARTINS TOSTAX
CARLOS ALBERTO MORAES X CARLOS ALBERTO RIBEIRO DANOBREGA X CARLOS AMBAR X CARLOS ANTONIO DA SILVEIRA PAGLIUSO X CARLOS ANTONIO DONDEO
NICOLETTI X CARLOS ARAUJO FARAH X CARLOS AUGUSTO SIGOLO X CARLOS CORDEIRO DONHA X CARLOS EDUARDO RAMOS FERREIRA X CARLOS FERNANDO
NEGRO LENCIONI X CARLOS GOMES FIGUEIREDO FILHO X CARLOS HABENCHUS JUNIOR X CARLOS HERMENEGILDO BISSOTTO X CARLOS JAIMEARNEZ X CARLOS
JORGEAMARALX CARLOS JOSE BENATI X CARLOS JOSE GAMA X CARLOS MANUELRODRIGUES DA SILVA X CARLOS MARQUES PATRICIO X CARLOS MUSZKAT X
CARLOS NOBORU SATO X CARLOS ROBERTO AGUILAR DA SILVAX CARLOS ROBERTO BRUNETTI MONTENEGRO X CARLOS ROBERTO COSTA X CARLOS ROBERTO DOS
SANTOS X CARLOS ROBERTO FERES X CARLOS ROBERTO PAULA BLASSIOLI X CARLOS ROSAS X CARLOS VILLELA DE FARIA X CARLOTADELLAROCCA CHRISTOVAM X
CARMELITA DE OLIVEIRARODELLA X CARMEM EMI GASPARETTO X CARMEN ALVARES SOUZA X CARMEN CABRALDE SANTISABEL X CARMEN CRISTINA SILVASOUZA
X CARMEN MARTORELLI SARMENTO X CAROLINADE SOUZANAVAS X CAROLINAMARIA DE MELO X CASSIAAPARECIDA OLIVEIRAMARGATHO X CASSIANO DA
SILVEIRA X CASSIO CESAR ALFANO X CATARINA DA SILVA ELIAS X CATARINA PEGORER PUPO X CATARINA SUEMI MORI X CECI SIZUKAKAMIZAKI X CECILIAAMARO
CARPINELLI X CECILIAAPARECIDA DOS SANTOS FERRARI X CECILIAARANTES CORREIA DE OLIVEIRA X CECILIA BARBOSA LIMA X CECILIADONDONI X CECILIADOS
SANTOS SANTANA X CECILIAIOSHIDA SAKURAI X CECILIAMARCONDES RAMOS DE OLIVEIRA X CECILIAMARIAROTELI MARTINS X CELIAALMEIDA SILVADOS
SANTOS X CELIABITTENCOURTFROSSARD DE SOUZA X CELIADA CUNHA CAMPELLO X CELIA LIDIABARRANCOS PLATA X CELIAMARIA DO AMARALMEGNA X CELIA
REGINADO AMARALX CELIAREGINADOS SANTOS CAMARGO X CELIARODRIGUES CAVALCANTE X CELIA SEMIRAMIS LOUREIRO BOSCO X CELIDAMONTEIRO
CAMPOS TASSI X CELINAHUMEKO HIRASHIKI OKAZAKI X CELINATORRES X CELIO ROBERTO GONCALVES X CELIO RONALDO TUDA X CELITA CATARINAWORNICOW X
CELSO ANTONIO GIGLIO X CELSO AUGUSTO DENADALINI SIMONETI X CELSO CORREA X CELSO DONIZETTI RIBEIRO X CELSO FRANCO DE GODOY X CELSO GARCIADE
SOUZAX CELSO JUNQUEIRABARROS X CELSO LUCAS RODRIGUES X CELSO LUIZBORRELLI X CELSO QUEIROZ GUIMARAES X CESARANTONIO BASTOS CAMARINHA X
CESARAUGUSTO TAVARES MOREIRA X CESAR EDUARDO FERNANDES X CESAR NASCIMENTO SANTARITTA X CEZAR OLIMPIO GOLIN X CHEUNG HEI LEERUSSO X CHYJA
DAVID MUSZKAT X CIBELE APARECIDA DA SILVA X CIBELE INES BORTOLUZZO TOLENTINO X CICERO GUALBERTO VITA X CICERO MEDICI X CID PACHU X CID
SANTAELLA REDORAT X CILLY KLUGER ISSLER X CIRENE NUNES FERREIRA DA SILVAX CLARAMARIAALVES DEARAUJO X CLARICE COPTAX CLARISSE MARTINS
MACHADO X CLARY MENDES GONCALVES X CLAUDETE DAS NEVES COSTA DE LIMA X CLAUDETE PISSUTO MERCADANTE X CLAUDIA CRISTINABARRETO LAZZARINI X
CLAUDIAMARIASAIAFIRMIANO X CLAUDIA RAFFAELLI X CLAUDIA VERONICADE SOUZA X CLAUDINO INVERNIZZI X CLAUDIO BOTURAO GUERRA X CLAUDIO
CARDOSO X CLAUDIO DE OLIVEIRAMATHEUS X CLAUDIO DO AMARALANTONIO X CLAUDIO FRANCISCO ATILIO GORGA X CLAUDIO JOSE CALDAS BRESCIANI X
CLAUDIO LOURENCO X CLAUDIO LUIZ LUCARELLI X CLAUDIO MOLINAMARTINES X CLAUDIO MOLINARINARDINELLI X CLAUDIO RODRIGUES MACENA X CLAUDIO
ROSADE SOUZA X CLEIAMARCIA THIESEN MAGLIARI X CLEIDE MARCELINO DA SILVA X CLELIAAPARECIDA DEALMEIDA PRADO X CLEMENTE AUGUSTO DE BRITO
PEREIRAX CLEMENTE PEZARINI JUNIOR X CLEONICE MARTINS X CLEONICE SANTOS SILVA X CLEOPATRA GUIMARAES GUIDOTTO X CLEUSAMARCELINO DASILVAX
CLODAIR CARLOS PINTO X CLODOMIRA GOMES CURVELANO X CLOVIS CHIARADIA X CLOVIS INACIO BEZERRA X CLOVIS MARCELLO DE SAE BENEVIDES X CLOVIS
PEDRO DE OLIVEIRA X CORNELIO AGUIAR NETO X CREIGHTON CORREA DEARAUJO JUNIOR X CREUSAADELIA SOUZA DE DEUS X CREUSA BRAULIO DOS SANTOS X
CREUSAFATIMADOS SANTOS X CRISTINAAKIKO NAKAOKA X CRISTINAMITIKO MISSAKA X CRISTINAMIYUKI NAKAMURAABE X CRISTINAREIKO KAZAMAX CYD
NOGUEIRAQUADROS X DAGMAR SIDINEIA VILAS X DAISY ALVES FUENTES X DAISY APARECIDA DA COSTAREPISO X DALETE SUELI DA SILVAPROTETTI X DALVADE
ALENCAR DEL SARTO X DALVA LUBER X DALVA MARIA DE OLIVEIRA VALENCICH X DANIELABUHAB X DANIEL DE FRANCA DAMASCENO X DANILO ANTONIO AVERALDO
X DANILO PATRAO ASSIS X DANILO PRADO GARCIA X DANTE MARCELO ARTIGAS GIORGI X DARCI OLIVEIRA SOUZA X DARCIO ANTONIO SEVERINI DUARTE X DARIO
AMADOR DOS SANTOS X DARIO MERCADO ABREGO X DARLAN FAGUNDES NEVES X DAVID BRAGA JUNIOR X DAVID JOSE LERER X DAVID SALOMAO LEWI X DAVILSON
SEIXAS FORNI X DAVINA DIAS X DAYTON DA COSTA OLIVEIRA X DEBORAH DE OLIVEIRANARDI X DECIO EMERIQUE LAURETTI X DEIZE APPARECIDA MATTIUZZI X
DELEIDES DOS SANTOS FLORENCIO X DELVIAPOLI SISTI X DELZA VILMA ROGERIO DA SILVA X DEMETRIUS ANTONUCCI X DENARTE ROBERTO DE MEDEIROS X DENISE
ALBIERO DENICOLI X DENISE BEATRIZ CHILIANI X DENISE DE OLIVEIRA X DENISE HERMACULA X DENISE MARIA PEREIRA E SOUSA X DENISE REZENDE X DENISE
SCAGLIONE X DENISE STARTARI FERREIRA X DENISE VICENTE LOPES X DERCI DE FATIMAANDOLFO X DERMEVALAUGUSTO FERREIRA DA SILVA X DEYSER ALVES DO
AMARALX DIACIZO PEREIRA DE SOUZA X DIKRAN KUYUMIJIAN X DILCEAMOREIRA DE SCHUELER BARBOZA X DILMA TEIXEIRA X DILSON CARVALHO ANTUNES DE
AZEVEDO X DIMAS PEREIRA BRITO X DINA BEATRIZ WORCMAN REGENSTEINER X DINA DE SOUZA TEIXEIRA X DINAH MENDES DOS SANTOS X DINORA CERQUEIRA DE
OLIVEIRA X DIOCELIO PEREZ DOMINGUES X DIONICE MARIN X DIOVALDO ANTONIO SILVA X DIRCE ABDIAS DE OLIVEIRA SANTOS X DIRCE DEALVARENGA ZANELLI X
DIRCE DE SOUZAE SILVA X DIRCE JULIASYMPHRONIO X DIRCE LEICO TAHIRA X DIRCE MARIABACCHI DEAMORIM X DIRCE PALMEIRA DA SILVA X DIRCE SCALIANTE X
DIRCEU FAGGION JUNIOR X DIVAAPARECIDA DE MORAES X DIVA DA SILVANASCIMENTO X DIVAFATIMA SILVADO NASCIMENTO X DIVAMANFIOLI RODRIGUES X DIVA
MARINA PEREIRA X DIVANERIS DOS REIS X DIALMAANTONIO PIMENTA X DJALMA JOSE FAGUNDES X DJALMANERIALVES X DOLORES MARIARAMOS DE FARIAX
DOLORES PEREIRA DA SILVA X DOMENICO MODESTO X DOMINGAS ARAUJO DOS SANTOS X DONATA PASCHINO X DONATILLAMARTINS SOARES X DONIZETI BATISTA
DEALMEIDA X DONIZZETTI CACCIACARRO FILHO X DORAMATANGRANO DO NASCIMENTO ALMEIDA X DORACI MENON SANTUCCI X DORALICE DASILVATHELES X
DORINABARBIERI X DOROTHY CECILIASMITH X DOROTIARRUDA DIAS X DORVALINABORGES GARCIAX DOUGLAS DABRONZO X DOUGLAS JACOB DEJESUS X DULCE
DE SOUZA X DURVALMAZZEI NOGUEIRA FILHO X DURVALRODRIGUES TEIXEIRA JUNIOR X DURVALINA DE SOUZA RIBEIRO X EDA TOSHIKO KISHINAMI AMASSE X EDDA
MARIARINA ORFEIABE X EDDA MENEGHINI MASSA X EDER MARCOS SIQUEIRA X EDGARD SCHROEDER SAN JUAN X EDGARD VIDALFERNANDES X EDIE BENEDITO
CAETANO X EDILIA CELESTINA CAMPOS X EDILSON ALVES DE OLIVEIRA X EDINA BRASILEIRO LIMA X EDISON ALBERTO REIFUR X EDISON MAKOTO AOYAMA X EDISON
SALIONE X EDISON SHINITI TAGA X EDITE DA SILVARAMOS X EDITH MARIA DE OLIVEIRA X EDMAR GOMES X EDMARINE BARBOSA CARVALHO X EDMIR DONATO D
OTTAVIANO X EDMIRSON APPARECIDO FRANCESCHINI X EDMON ATIK X EDMUNDO LUIS WAGNER X EDMUNDO LUIZMARSICO X EDMUNDO MOREIRA DA SILVA JUNIOR
X EDMUR JOSE BELLUOMINI X EDNA BOMFIM DE ASSIS X EDNA DE OLIVEIRA DA SILVA X EDNA DE PAULA X EDNA DE QUADROS ARRUDA X EDNA GOMES VEIGA
MIGLIOLI XEDNAMACHADO X EDNAMARTINS DE LIMA X EDSON CARTAPATTI DA SILVA X EDSON GOMES FERREIRA JUNIOR X EDSON JOSE LEAO X EDSON JOSELOBO X
EDSON POSSEBOM DA SILVA X EDUARDO ALVARO VIEIRA X EDUARDO AVELINO DOS SANTOS X EDUARDO BUENO DAFONSECA PERILLO X EDUARDO JOSE BRUNI X
EDUARDO LOUZADA PURCELI X EDUARDO OSVALDO MISHIMA X EDUARDO PAULUCCI CINESI X EDUARDO SALIM SABER X EDUARDO SANDINI X EDUARDO TEOTO
BUFFULIN X EDVIGES MARIA CEZARETO PASSARO X EFIGENIA DA CRUZ MOREIRA X EFIGENIA LUCIA CALDEIRA CAMPOS X EFIGENIAMARILZARODRIGUES X
EFIGENIAMOREIRANASCIMENTO X EIKO NARITA X ELAINE CRISTINAALVES FERRAZ X ELCIO GOMES JUNIOR X ELDER DE OLIVEIRA X ELDIR PEREIRA DE OLIVEIRA X
ELEN SALOME GUIMARAES X ELENTALVES MACIELX ELENICE DEANDRADE LEOPOLDO X ELENICE ISIDORO EUZEBIO X ELEUTERIO GURTTEN X ELEUZAMARIAROCHA
EPANSICAX ELIANAALBA X ELIANE CHRISTINA DE SOUZA X ELIANE REGINA DAMETTA X ELIANE RODRIGUES HIDALGO X ELIAS BARROS DE SOUZA X ELIAS JOAQUIM
LOPES X ELINADE JESUS DA SILVA X ELISAPEREIRA ZANCO X ELISABETE DA SILVAALECRIM X ELISABETE NUNES PEREIRA X ELISABETH CLAUDIA LACHER EADDOR X
ELISABETH D ELIAMATHEUS X ELITAFERREIRA SILVA X ELITAPEREIRA X ELIZA DA COSTA X ELIZABETE BERTI X ELIZABETH DEAK X ELIZABETH FERREIRA GARCIAX
ELIZABETH JACINTHO DA SILVA X ELIZABETH LEAO X ELIZABETH MARIA DE CARVALHO X ELIZABETH MARIZAMARCON MINUNCIO X ELIZABETH OLIVEIRAABREU
SILVA X ELIZABETH TAVARES GRANADO X ELIZETE BARBOSA DE ANDRADE X ELLEN LIDIAZUKOWSKI LUDUVICE X ELMO ARAUJO PESSOA DE MELO X ELOY MATILE
GARCIA DA SILVA X ELSATANAHARA CAMPOS X ELTON GUTTEMBERG DA CUNHA ANDRADE X ELZA APARECIDA DEALMEIDA X ELZA DE JESUS GUERRA X ELZA
FERREIRA X ELZAMARIANO DANOBREGA X ELZA OLIVEIRAMIRANDA ROCHA X ELZA SAFAIR KINKER X ELZA VALENTIM REINOSO X EMILSABINO X EMILIA
BIANCUZZI X EMILIA DEALMEIDA SILVA X EMILIADELFINA DOS SANTOS X EMILIARODRIGUES DA SILVA X EMILIANO CAMPOS X EMILIO ELIAS ABDO X ENEDINA
AUGUSTADE JESUS X ENERY NUNES DEARAUJO X ENI APARECIDA RAVANELLI LOSADA X ENI PEREIRA BERCI PINHO X ENICE DE OLIVEIRA CARVALHO X ENIR SOUZA
LIMALANG X EPAMINONDAS MUNIZ SANTIAGO X ERICA DRUVE DE LIMA X ERICO ANTONIO DATA X ERMELINDO BELLELLI NETO X ERMELINDO RUBINI X ERNANDI
OCTAVIO CAVALCANTI DE FARIA X ERNANI LEMOS FREIRE X ERNESTO ANTONIO MANFRIN X ESMELINDA DA PAZALVES X ESMERALDA SUDA X ESTELABORTOLAI
MARTINS X ESTELIAATSUKO YAGYU X ESTER DALVA SILVESTRE JUNQUEIRA X ESTHER MOREIRA DE OLIVEIRA SERAPHIM X EUDES CARLOS DE ALMEIDA X EUGENIO
CARDINALIJUNIOR X EULER ROUDEMAR BUZA FARO X EUNICE APARECIDA VIEIRA CARDOSO X EUNICE ARRUDA TEIXEIRA PINTO X EUNICE BONILHAFINS X EUNICE
DE OLIVEIRA COSTA X EUNICE GUIMARAES X EUNICE MACEDO DE MIRANDA PINTO X EUNICE MASSAKO AKAMINE X EUNICE PAULINO X EUNICE VAQUEIRO MACIAS
MACEDO X EURICO RIBEIRO DE MENDONCA X EURIDES FERNANDES RIBEIRO X EURIDES FUJIKO KATAOKA X EURYDES AYUSSO FERNANDES X EVAAPARECIDA CAIRES
XEVAFRANCISCAFILHO X EVASORIO DA COSTA X EVALDO BARTOLOMEI VIDALX EVERALDO DOS SANTOS XAVIER X EVERTON SANDOVAL GIGLIO X EXPEDICTO DA
SILVA PRIMO X EZELMIGUELDOS SANTOS X EZIO CREPALDI X EZIO OKUMURA X FABIO GUIMARAES HOURNEAUX DE MOURA X FABIO MONASTERO X FABIO SALLES
AVILA X FAIZ JORGE CARUI X FARES RAHAL X FARID HUSSNI X FATIMA FERREIRA BORTOLETTI X FATIMA PIRES SOARES X FELIX REINALDO TEIXEIRAPLASTINO X
FERNANDO ANTONIO MARTINEZ X FERNANDO BIAZZI X FERNANDO CELSO BESSADE OLIVEIRAX FERNANDO CESAR PEREIRA X FERNANDO GOMES DEARAUJO X
FERNANDO LARAROQUETTE X FERNANDO LUIZ BRUNETTI MONTENEGRO X FERNANDO MANOELMENESES X FERNANDO NOBRE X FERNANDO SILVADO VALLE FILHO
XFILIPPO CAMPIONE X FILOMENA MARINO CARVALHO X FIROSI ITO X FLAVIAAUGUSTA SOARES ANTONIO X FLAVIAMISTILIDES SILVA CARVALHO X FLAVIO ALVES
FARIAX FLAVIO JOSE ONOFRIO X FLORIANO SOARES MOREIRA DEANDRADE X FLORISAMARIA SOARES X FLORIVALDO ZACHARIAS X FLORIZA CONCEICAO
LOURENCO BONILHA X FOZIAABDALA X FRANCISCAALVES DE OLIVEIRAX FRANCISCADE JESUS COELHO X FRANCISCA DE LURDES SILVAX FRANCISCAEMA
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PERUGINO CRUZ X FRANCISCAFRANCINETE PAZ X FRANCISCA LOPES DE PAULA X FRANCISCAMARIA SOARES DE MORAIS X FRANCISCAMONTEIRO DE SOUZAX
FRANCISCA SOUSA DA SILVAX FRANCISCO AFFONSO DEALBUQUERQUE X FRANCISCO ANTONIO SANCHES MOLINAX FRANCISCO CALAZANS DEARAUJO X
FRANCISCO CARLOS BUSCHINELLI MEDUNA X FRANCISCO CARLOS DA SILVAX FRANCISCO DEASSIS FERREIRA DEARAUJO X FRANCISCO FIORELLI X FRANCISCO
GARCIANETO X FRANCISCO LUCARELLI X FRANCISCO MARTINO RAUCCI X FRANCISCO SOARES DOS SANTOS X FRANCISCO SOUZADE OLIVEIRAX FRANCISCO
TORGGLER FILHO X FRANCISCO UBIRAJARAFIALHO X FRANCISCO VIANNAMIGUELX FRANCO FRANCHINI X FRANKLIN LEITE RODRIGUES X FREDERICO POLO
MULLER X FREDERICO ROBERTO POLLACK X FUAD BAHDUR X FUED ABDALLA SAAD X FUMIKO YAMAKI SHINZATO X FUMIYO ALICE FUJIKI X FUTIM JABUR X GABRIEL
LAURO CELIDONIO X GARCIAS DOMINGOS DEALMEIDA X GASPAR TEIXEIRA DO NASCIMENTO X GASTAO EDUARDO FRANCAKASSAB X GEDALE ZUQUIM X GEDOR DE
SOUZAE SILVA X GENI DE LIMA X GENI PEREIRA DA SILVA X GENITE PIRES ALVES X GERALDO FERRAZ X GERALDO 1UJI FUDO X GERALDO MARGARIDA X GERALDO
PEREIRATRINDADE X GERALDO P10 DA SILVA X GERALDO ZAMBIANCHI X GERMANIANATALIA DE CASTRO X GERMANO GONCALVES DA SILVAX GERSON ALBANEZ X
GERSONNY FRANCA X GETULIO DARE RABELLO X GILBERTO CARLOS HOFLING X GILBERTO FIGUEIREDO X GILBERTO LUIZ GUASTI X GILBERTO MAITAN X GILBERTO
PIZARRO X GILBERTO SIMAO ELIAS X GILDAMONTEIRO NIEVES X GILMAR IGNACIO DE MENDONCA X GILSON GERALDES MISKO X GILSON GUIMARAES X GILSON
LUCHEZI DELGADO X GILVANIRA CELESTE TORRES SOARES X GIOVANNIABATE JUNIOR X GIULIANA DE CLEMENTI X GIUSEPPE PIHA X GLAUCE APARECIDA PIRES
SERRA X GLAUCIA EUNICE JOVITO X GONZALO ALBERTO HUMBOLDT GUTIERREZ X GRACINDA ROSARIO PAULO DA SILVA X GREGORIO BRUM FILHO X GRIMALDE POLLI
X GRIMALLINAABS MUSA X GUARACI SILVEIRA GARCIA X GUENDI TUKIAMA X GUIOMAR APARECIDA DA SILVA X GUIOMAR FAIM MATTIUSSO X GUMERCINDA JUSTO
ALVES X GUSTAVO ADOLPHO DE SOUZA MURGEL X GUSTAVO PRATES RAMOS COSTA X GUSTAVO RIOJAROCA X HAMILTON DA SILVA CRUZ X HAMILTON FERNANDO
NOVAES VITALX HAMILTON PETITO X HAROLDA ROMUALDA PACHECO X HARUMI WAKASSA OGAWA X HEILIRDE FONTANA X HEITOR DEFINO X HELCIO DE OLIVEIRA
NEVES X HELENAAIKO HARIMA X HELENA DO CARMO ALVES JUNIOR X HELENA RACCIOPPI X HELENA RICCIARDI X HELENO EMILIO DOS SANTOS X HELIAFERREIRAX
HELIO ALVIMAR LOTERIO X HELIO CORDEIRO MACHADO X HELIO DE VASCONCELLOS LOPES X HELIO FERRARI X HELIO NOBRE MONTEIRO X HELIO PLAPLER X
HELOISA CIARI X HELOISAMIRABELLI X HELOISA RIBEIRO COSTA X HENRIQUE GERHARD FRIEDRICH X HENRIQUE JULIO JOSE CONCONE X HENRIQUE MILET
AUSTREGESILO X HENRIQUE ROBERTO KRUTMAN X HENRIQUETA BOVOLATTO FERIOLLI X HERALDO DE TOLEDO PIZA X HERCULES CARLOS MALULEY VALLIM X
HERMINIATANHES X HERTHA SAFT X HILARIO ROMANEZI CAGNACCI X HILARIO SALOMAO JOFFE X HILARIO TORLONI X HIROMI HARADA SAKAGAMI X HISAMU
RICARDO SAITO X HISASHIAOYAGI X HORACIO CAETANO BARLETTA X HOSSAMU YASSUDA X HUBERT ELOY RICHARD PONTES X HUGO MURAOKA X HULDA FERREIRA
BLAUD X HUMBERTO BELISARIO DOS SANTOS X HUMBERTO BRACCO NETO X HUMBERTO LUIZ DELBONI X IARARAMOS FECHANO X IARACY COLLINO BRAZ X IBRAHIM
ELIAS DRAIBE X IDANAKAEMA X IDALIA GONCALVES MENESES X IDATY PRADO DE GODOY X IDEVALALCANTARA DE CARVALHO X IEDAMARIADENOVAES SANTOS X
IESO BRAZ SAGGIORO XIGNACIO PEREIRADO AMARILHO XIGNEZ GOLLITSCH MEDICI X IGNEZ IRENE LUCIAPASQUARELLI GARCIA X ILDEMAR CAVALCANTE GUEDES
XILDETE D AVILABITENCOURT X ILEILDE DE OLIVEIRA CARDOSO DA SILVA X ILUCI AFONSO ALMEIDA DE FARIA X ILZE APARECIDA CORREA X ILZO VIANNA JUNIOR X
INALDO MARQUES DA SILVA X INEIDA ROSA PINHEIRO DE FARIA X INES AMARAL BERGAMINI X INES ANDREUTZ X INES MINEY X INES SANTINAZANELLA X IOLANDA
DE OLIVEIRAMALDONADO X IOLANDA FERREIRA DE VASCONCELOS X IONE MANFREDINI X IONICE DEAQUINO X IONIRAMOSCA X IRACEMAALVES DE REZENDE X
IRACEMA DEABREU REZK X IRACEMAMARIAMONTEIRO X IRACIALMEIDA BOJADSEN X IRACI DE FATIMARAMOS X IRACILDA FERRAZ DE ALMEIDA FREIRE X IRAN
SERGIO PASSOS MARTINS X IRANIJOHNSON FERREIRA X IRANY CARDOSO JUNIOR X IRENEABRAMOVICH X IRENE BATISTA DE OLIVEIRA X IRENE MALAQUIAS RIBEIRO
XIRENE ZAINELLI SAQUE X IRINEU MONTEIRO X IRMA CAMPOS SILVESTRE X IRMGARD LUDEMANN VALENT X ISAMARIAMARTINS X ISAAC ALTIKES X ISAAC
FERMANN NETO XISAAC TCHERNIACOVSKI X ISABELDA CONCEICAO RODRIGUES X ISABELFORJANES BARROS X ISABELMALDONADO BRENA X ISABELPEREIRA
BASSANIN X ISAIAS MOISES FREIRE X ISALTINAMARTINS X ISAMARAAPARECIDA DE SOUZA BRITTO X ISAURAFILOMENA DA SILVA X ISIO SCHULZ X ISMELIA COELHO
RIBEIRO REIS X ISMENIA THEREZA LEITE VIEIRA X ISRAELNERY DE SOUZA X ITALO QUIRINO STOPPA X ITAMAR SALATA X IVAN DE LUCENAANGULO X IVAN DE
OLIVEIRA X IVANILMARQUES FREITAS X IVANNY GUIMARAES PINHEIRO X IVANY CARREIRA DE OLIVEIRA X IVETE CASADO FRIAS X IVETE CELESTINADE CAMARGO X
IVO ALBERTO SOARES DE CAMARGO X1VO JESUS REZENDE VON ATZINGEN X IVONE CAMPOS MARCELINO DEALMEIDA XIVONE CONSTANTINO FERREIRA X IVONE DE
FATIMAMODESTO RIBEIRO X IVONE LOURENCO X IVONE MARIANNO X IVONE MARQUES DA CUNHA X IVONE MINHOTO MEINAO XIVONE MONDINI XIVONE
NOGUEIRA XIVONE RIBEIRO DA SILVA X IVONE SILVADE SOUZA X IVONETE RODRIGUES SOUZA X IZABELAYKO OSHIRO X 1ZAIDE VAZ DA SILVAX 1ZAK SZLOMA
WAJMAN X 1ZALINA SERRA CORREA X IZIDIA SILVA X IZILDAHELENICE MASSARO X IZILDA REIS MACEDO X JACIRANATSU DA SILVA X JACIRA SATIKO SUZUKI X
JACKSON FONSECARIBEIRO X JACOB RACY NETO X JACOMO AMMIRATI X JACQUELINE LAGO JACQUES PREZOTTO X JACQUELINE MURAD X JACQUES NIGRI X JACY DE
CASTRO ZANDONELLA X JACY DE OLIVEIRAMEIRA X JACY FERREIRA CAVALCANTE X JACY PAIVA X JAIME ANGER X JAIME BITTENCOURTHOURNEAUX DE MOURA X
JAIME EDSON ANDRADE DE MENDONCA X JAIME GOMES PEREIRA X JAIME SIMOES RODRIGUES X JAIR ANDRADE DA SILVAALMEIDA X JAIR SERRA X JAIR TABCHOURY X
JAMIL CHATI SOBRINHO X JANDIRA COTRIM GILX JANDIRADOS SANTOS GOMES DA SILVA X JANDIRANICACIO X JANDIRA PAGLIONI X JANE BATISTA LIMA DE MORAES
X JANE CELIASANTOS REIS X JANE DE SIQUEIRAPANTOJA X JANE MARIAROLIM GONCALVES X JANE TERESA CORREABARBOSA X JANETE JORGE DASILVAX JANINE
GONCALVES DOS SANTOS THOMPSON X JANIR DIAS RIBEIRO X JAQUES WAISBERG X JARBAS GAROTTI FILHO X JAYME BAYER REGEN X JAYME DACOSTASANTOS X
JAYME DIAMENT X JAYME GOLDMAN X JAYME GOLZER X JAYME TETNER X JENI GESSO CORREA X JERONIMA MARIA FERREIRA X JESSENITTAPESSANHA X JESUS PAN
CHACON X JESUS PAULA CARVALHO X JOANAANGELICA BORGES ORTEGA X JOANAMITSUK O ABE X JOANIRA PENHA DE BARROS DELRY X JOAO AMARO DA SILVAX
JOAO ARISASS X JOAO BAPTISTADE MORAES NETTO X JOAO BAPTISTAMUNHOZ X JOAO BATISTA CORREA X JOAO BATISTAFERNANDES CASSIOLI X JOAO BATISTA
VEDOLIN X JOAO BORTOLETTI FILHO X JOAO BOSCO DEARRUDA LEITE X JOAO CARLOS CELESTINO XJOAO CARLOS ESTEVES X JOAO CARLOS OLIVEIRAX JOAO
CARLOS PAPATERRA LIMONGI X JOAO CARVALHO X JOAO CUNHAFILHO X JOAO DAROCHA CAVALCANTI X JOAO DA SILVA GOMES X JOAO DEALMEIDA X JOAO DE
DEUS SOARES X JOAO DOUGLAS JORGE DOS SANTOS X JOAO EDEVARIS DE SOUZA X JOAO EDISON DIB X JOAO EMILIO X JOAO FARAHNETTO X JOAO FERNANDES DAS
NEVES XJOAO FRANCISCO FERRARI DUCH X JOAO GILBERTO MAKSOUD X JOAO GILBERTO RAFFAELLI X JOAO JORGE LEITE X JOAO KAZUMOTO OBU X JOAO LOPES
DAVID X JOAO LUIZ GARCIADUARTE X JOAO LUIZMOREIRA COUTINHO DEAZEVEDO X JOAO MANOELFERREIRA X JOAO MARQUES X JOAO MARTINS DEABREU X JOAO
MAURICIO CARRASCO ALTEMANI X JOAO MILTON MAGRI X JOAO NELLO ARILLAX JOAO PAULO VIDOTO PINHEIRO X JOAO POUSADA X JOAO RUBENS BERTOLOTTI
FERREIRA X JOAO SADI LERNER X JOAO SALIBAX JOAO SANTISTEBAN NETO X JOAO TERCEIRO X JOAO WAGNER SANTOS X JOAQUIM ALVARO GOMES DOS REIS X
JOAQUIM ANTONIO DAFONSECAALMEIDA X JOAQUIM ESMERINO RIBEIRO X JOAQUIM FARIAS CAMPOS NETTO X JOAQUIM GONCALVES NETO X JOAQUIM LEITE DA
SILVAX JOELANTONIO BATISTAJUNIOR X JOENIO OLIVIO GAMBA X JOFREI RUBINI X JOHANN LASNIK X JONAS MONTEIRO DE SOUZAFILHO X JONEROBSON DE
ALMEIDA X JOODINOMURA X JORGE ADALBERTO DIB X JORGE ALBERTO ASSEIS CARNEIRO X JORGE BRASILLEITE X JORGE DEASSIS FERREIRA X JORGE DE MORAES
PRADO FILHO X JORGE EXPEDITO DE SOUSA X JORGE FARES X JORGE FIGUEIREDO SENISE X JORGE GOINTI MAGORI X JORGE GUILHERME SCHMIDT JUNIOR X JORGE
HENRIQUE REINANETO X JORGE KOGA X JORGE LAERTE GENNARI X JORGE LIOZI YAMASHITA X JORGE LUIZ DOS REIS X JORGENASSIF NETO X JORGE ROBERTO PAGURA
X JORGE SUSUMU YAMASHIRO X JORGE TOZO MELLEIRO ADAS X JORGE YAMASHIRO X JOSEACCACIO DE BARROS FILHO X JOSEADAILSOUZAROCHA X JOSEALBERTO
CHAMELETE X JOSEALBERTO CHELLA X JOSEALVARENGA BARRETO X JOSEAMANDO MOTA X JOSEAMERICO DOS SANTOS X JOSEANEZIO PALAVERI X JOSEANTONIO
ADORNO X JOSEANTONIO BATALHA ZOCCOLER X JOSEANTONIO BENATTI X JOSEANTONIO CLAUDINO PEDROSO X JOSEANTONIO CORREAX JOSEANTONIO DA SILVA
X JOSEANTONIO DAMIAO CASELLAX JOSEANTONIO DEALMEIDAMILANI X JOSEARNALDO DE SOUZAFERREIRA X JOSEARTUR RICCI X JOSEAUGUSTO CONDE X JOSE
AUGUSTO COSTAX JOSEAUGUSTO DE LIMA FERREIRA X JOSEAUGUSTO FALEIROS DINIZ X JOSEAUGUSTO FALGETANO MARQUES X JOSEAUGUSTO FERREIRA GRIBELX
JOSEAUGUSTO FONTELLES X JOSEAUGUSTO PRADO X JOSEAVELINO NETO X JOSE BARBOSADEASSUNCAO X JOSE BARBOSADOS PASSOS X JOSE BATISTADE
ALMEIDA X JOSE BATISTANOGUEIRA X JOSE BENEDITO PINTO X JOSE BENTO FLORES HENRIQUES X JOSE CAETANO X JOSE CARLOS CAPOVILLAX JOSE CARLOS
FASANO X JOSE CARLOS FREITAS DO NASCIMENTO X JOSE CARLOS FUSCO X JOSE CARLOS GOMES DA SILVA X JOSE CARLOS LOPES PRADO X JOSE CARLOS NICOLAU X
JOSE CARNEVALE X JOSE CELESTINO DEARAUJO JUNIOR X JOSE DE SOUZAMEIRELLES FILHO X JOSE DIB LUTFI FILHO X JOSE DOS SANTOS X JOSE EDELDAMASCENO X
JOSE EDUARDO CESAR DE FREITAS X JOSE EDUARDO GONCALVES X JOSE EDUARDO LUTAIF DOLCI X JOSE EDUARDO MAGALHAES CIPARRONE X JOSE EDUARDO
NESTAREZ X JOSE EDUARDO NEVES DE CASTRO X JOSE EDUARDO NICOLAU X JOSE EDUARDO UNGARI X JOSE EDUARDO VENTORINI X JOSE EMILIO BERINGHS
RODRIGUES X JOSE FERNANDO VIEIRA DA SILVA X JOSE FLORIVALDO VANDERLEI X JOSE FONSECA DEASSIS X JOSEFRANCISCO ANTONIO DE SOUZA X JOSE GILBERTO
SCANDIUCCI X JOSE GOULART BARRETTO X JOSE JUVENAL SILVAMATOS X JOSE LANTZMAN X JOSE LIBERATO FERREIRA CABOCLO X JOSE LOURENCO DEAGUIAR X
JOSELUIS ATTAB DOS SANTOS X JOSE LUIZBALTHAZAR JACOB X JOSE LUIZ CAMARGO BARBOSA X JOSE LUIZ CASTRO DE MELLO CESAR X JOSE LUIZCONDOTTA X JOSE
LUIZ COSTAX JOSE LUIZ DE CASTRO JUNIOR X JOSE LUIZ FERREIRA DIAS X JOSE LUIZMOTTA DEALMEIDA X JOSE LUIZ SILVEIRA D AVILA X JOSEMAGRIN X JOSE
MARCONI LINHARES DE OLIVEIRA X JOSEMARCUS ROTTA X JOSE MARIA ORTIZ X JOSE MARIA PINHEIRO RODRIGUES X JOSE MARIASOARES X JOSE MARIANI X JOSE
MARIO CATELLI X JOSEMARQUES TEIXEIRAX JOSE MAYR X JOSENELIO CAVINATTO X JOSENELSON DOMINGOS X JOSE PAULO DEANDRADE BORDIN X JOSE PEDRO DE
ARAUJO BIRINDELLI X JOSE PEDRO DE SOUZA X JOSE PEDRO PEREIRA DEAGUIAR X JOSE PENTEADO MENDONCA X JOSE PEREIRA DUTRA SOBRINHO X JOSE PEREIRA
SARTORI X JOSE PINHEIRO DEABREU X JOSE PINTO DAMOTTANETO X JOSE RAIMUNDO DA SILVANETO X JOSE RENATO SAMPAIO TOSELLO X JOSE ROBERTO ARALHE X
JOSEROBERTO DALESSANDRO X JOSE ROBERTO DE JESUS DOS REIS X JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA X JOSE ROBERTO DE SOUZA BARATELLA X JOSE ROBERTO FALCONI X
JOSEROBERTO GALLO FERREIRA X JOSE ROBERTO LEMOS X JOSE ROBERTO NARCISO X JOSE ROBERTO PIRES X JOSE ROBERTO SICARD X JOSEROQUE DE OLIVEIRA X
JOSERUBENS ARNONIJUNIOR X JOSE RUBENS RODRIGUES DO NASCIMENTO X JOSE SEBASTIAO COIMBRA DE SOUZA X JOSE SEBASTIAO DEANDRADE X JOSE SODERO
FERRAZ X JOSE SUGA X JOSE TARCISIO ASCENCIO BARRETO REIS X JOSE VALDEZ DE CASTRO MOURA X JOSE VIEIRA DA SILVA X JOSEFAMARCIONILA DA SILVA SPITZER
X JOSEFAMARIA DA SILVAX JOSEFINADE CASTRO X JOSEPHINAALVES PEREIRA X JOSUE OLMO X JOVINO PAIVADE OLIVEIRA X JOVITACAMARGO MORAES X JUANA
MONTECINOS MACIELX JUAREZ TAVARES X JUDITH AVALLONE VILLA X JULIAANAMI X JULIA CONCEICAO GARCIA X JULIAMORDENTTI LORENZETTI X JULIA
OLIVEIRADOS SANTOS X JULIA SERRATOLIVETTI SOARES X JULIAYURIKO TSUNECHIRO X JULIETALOCATELLI PEREIRA X JULIETAMARIA SOARES X JULIETA
MASSABNI ZALC X JULIETARODRIGUES DA CRUZ X JULINHO AISEN X JULIO CESAR CAMARA FELGA X JULIO FERREIRA X JULIO ROBERTO FERNANDES X JULIO
RODOLFO CORNEJO GUTIERREZ X JULIO SANTANALINO X JULIO SUGA X JUNITI KUSSUNOKI X JURACY ROSA DA SILVA X JUSSARA DE ALMEIDA LIMAKOCHEN X
JUSSARAMARIADE SOUZA X JUVENALBARRETO BORRIELLO DEANDRADE X JUVENILRODRIGUES X JUVENTINO FRANCISCO NAZARE X KARLAKRISTINA GOMES
HENRIQUE SALCO X KATIA LELLIS ALVES COSTA X KATIAMASCARENHAS REIS X KATRIN GARGITTER X KATSUE NAKAMURA DE SOUZA X KAZUMI YANO X KIMIKO
SEIKEMATSUMOTO X KIYOMI SODEYAMA OYAFUSO X KRIKOR BOYACIYAN X LADY MANI KHAUAJA X LAERCIO MILLAN X LAERCIO MOTORYN X LAERCIO SOBRALX
LAILAMICHELASSAD DELPRETI X LAIRCE DIAS RIBEIRO X LAMARTINE ELEUTERIO DE SOUZAFILHO X LASARO JOSE BARBOSA X LAUDELINO DE CAMPOS RODRIGUES
X LAUDELINO PADUA CERQUEIRA X LAUDICEA SILVARES BAPTISTABERNARDES X LAURA CATAO DE FARIAS X LAURA DE CARVALHO DONNER X LAURAGAMA X LAURA
GRANDIZOLI X LAURAMAFRA VITELLI X LAURAROSA PEREIRA DE SOUZA X LAURA VIDAL BISPO X LAURINA HIGA X LAURITA DEANDRADE X LAURO FUMIYUKI
OTSUKA X LAURO RIBEIRO NETTO X LAURO YOITI MARUBAYASHI X LAYR SOARES RIBEIRO DE CARVALHO X LAZARO DEALMEIDA X LEANDRO PRAZERES SOARES X
LEDARESENDE VON BOROWSKI X LEDIS GOMES DE OLIVEIRA X LEIAFERREIRA PINTO SILVA X LEILA DE JESUS MENDES ALVARES X LEILA DE LOURDES MARTINS
PEROBELLI X LEILARAQUELRUSSOWSKY BRUNONI X LEILAROSA GONCALVES DE SOUZA X LENICE MONTEIRO DA SILVA X LENOIL CERAGIOTTO BARBOSA X LEO
MENDES COELHO E MELLO X LEO ORSI BERNARDES X LEODEGARIO CARVALHO DA SILVA X LEONARDO ALVES DE MENDONCA X LEONARDO DE MINGO X LEONARDO
HENRIQUE DA SILVAX LEONARDO KOEI MIYASHIRO X LEONARDO UEDA X LEONDINA DE JESUS RAMALHO PIRES X LEONIDAS EPHIALTO TIRIBAX LEONIDAS FERRAO
FILHO X LEONIDIABISPO PEREIRA X LEONIDIO JOSE DOS SANTOS X LEONOR BENTES PEREIRAX LEONY RANAURO X LEOPOLDINA FERRAZ RIBEIRO X LEOPOLDO DE
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LEO X LETICIADASILVA VALE X LEVY DE CARVALHO X LIANA TONI KICHE X LIANI PEREIRA DEANDRADE X LIDIABENTO X LIDIACARDOSO DA SILVA X LIDIA
CONCEICAO DE FREITAS X LIDIAMENDES X LIDIASUHANOV MELHADO PASSONI X LIGIAIMAM ALVIM ARBEX X LILIAN JULIO FRANCO X LILIAN MAIAD AVILAMELO X
LILIAN MARGARETA GERICKE X LIMIRIO LEALDAFONSECAFILHO X LINCOLN GONCALVES MACHADO X LINCOLN RUBENS RICCI X LINDALVA CERVEIRAMOREIRA DA
SILVA X LINDALVA DE OLIVEIRA PAIAO PEREIRA X LINDAURA DOS SANTOS X LINDERLAND MARQUES X LINDINALVAFERNANDES DE SOUZA X LIRIAKAORI INOUE X
LISETE THEREZINHA DE CAMPOS BRAGA X LIVIAANGELICA CARVALHO LUNA X LOANAMENEZES DA SILVA VALENTIM X LORANDY VIEIRA DE SOUZA LEITE X LORETA
BENT VALEIXO X LORIS AUDI LOPES X LORY DE OLIVEIRA FREITAS X LOURDES CENIRA BATTISTIN X LOURDES MARCIAMELLO VILLELAPETERSEN X LOURDES MARTOS
ROCHAX LOURDES TEIXEIRARODRIGUES X LOURENCO VIRGINIO PEREIRA X LOURIVAL DE CAMPOS X LOURIVALFERREIRA DEASSIS X LUCAS RIBEIRO FERNANDES X
LUCIKEIKO SATO SOUZA X LUCIA DE LOURDES SOUZA LEITE CAMPINAS X LUCIADE SOUZA X LUCIAFERREIRA DE JESUS X LUCIAFERRO BRICKS X LUCIAHELENA
GROSSIDASILVAX LUCIALEDANERY DE SOUZA X LUCIAMARIA DEALENCAR BONAFE X LUCIAMARIA FORTE MANICARDI X LUCIAMARIA PRATA X LUCIAMENEZES DE
OLIVEIRA X LUCIAMILLIETIGNARRA X LUCIAPRADO X LUCIAREGINA DUARTE DE SA SIMON X LUCIA TERZIAN X LUCIANO COSTACURTA GODOY X LUCIANO DE
BARROS COSTAX LUCILADINIZ VETRITTI X LUCIMAR FRANCISCAMACENA FERNANDES X LUCINDA DOS ANJOS X LUCINETE MARIA DA SILVA X LUCINEZIADE SOUZA
OTAVIANO X LUCIO NIERO X LUCY DE CASTRO ALVIM X LUCYLIA DE SOUZA GRELL X LUIS ADALBERTO FEITOSA X LUIS ANTONIO SAULDE SIQUEIRA X LUIS ARTURO
AREVALO CRISOSTOMO X LUIS CARLOS MONTANHEIRO X LUIS CARLOS PANTOJO X LUIS GONCALVES DE GODOI X LUIS PINTO EIRA VELHA X LUIZANGELO OLIVEIRA
DEALBUQUERQUE X LUIZANTONIO BETTI X LUIZANTONIO BRANDAO RAPOSO DO AMARALX LUIZANTONIO CATAY X LUIZANTONIO DEALMEIDA X LUIZANTONIO
FERREIRA X LUIZANTONIO KUNIYOSHI X LUIZANTONIO LUCARELLI X LUIZANTONIO RAIMUNDO DA SILVA X LUIZAUGUSTO DE LIMAE SILVA X LUIZAUGUSTO FREIRE
LOPES X LUIZ BRONER X LUIZ CARLOS BATISTA DO PRADO X LUIZ CARLOS BERGAMO X LUIZ CARLOS BOMFIM X LUIZ CARLOS CARDOSO DOURADO X LUIZ CARLOS
CURI X LUIZ CARLOS DASILVAX LUIZ CARLOS DEARAUJO MOURA X LUIZ CARLOS DE LUCCA X LUIZ CARLOS DORGAN X LUIZ CARLOS GARCIABETTING X LUIZ
CARLOS GOMES RIBEIRO X LUIZ CARLOS MIRANDAROCHA X LUIZ CARLOS NOGUEIRA BOGUS X LUIZ CARLOS PINTO DIAS FERRAZ X LUIZ CARLOS REGINA CARDOSO X
LUIZ CARLOS RYUGO AKAO X LUIZ CARLOS TEIXEIRA X LUIZ CELSO FERREIRA BARBOSA X LUIZ EDUARDO LOUREIRO BETTARELLO X LUIZ EDUARDO MANHAES GOMES
DEALMEIDA X LUIZFERNANDES TEIXEIRA X LUIZ FERNANDO BASTOS GOMES DA SILVA X LUIZFERNANDO CHIERIGHINI BUENO X LUIZFERNANDO DA CUNHAFRANCA
X LUIZFERNANDO FERREIRA X LUIZ FERNANDO NEVES FIRMENTO X LUIZ FERNANDO RIBEIRO X LUIZFRANCISCO DE SOUZA X LUIZ GODOY DEARAUJO X LUIZ
GONZAGABARKER X LUIZ GONZAGA DUARTE DE SOUZA X LUIZ GONZAGAMOREIRA X LUIZHOMSI X LUIZ JOSE ELIAS ANDRAUS X LUIZNESENETTO X LUIZNUSBAUM
X LUIZROBERTO COMERLATTI X LUIZROBERTO SALGADO X LUIZ SERGIO VICENTE X LUIZ SMANIO NETO X LUIZ ULYSSES CARDINALI X LUIZ VICENTE OLIVITO DAL
MONTE X LUIZ WAGNER VENTURA X LUIZ WILSON ALVES DAROCHA X LUIZAHELENA DEARRUDA X LUIZAHIROMI TANAK A X LUIZAMARILAC RABELO NUNES X LUIZA
NAKAMURA X LUIZA SOUZA XAVIER DE VASCONCELOS X LUPERCIASIENATOTI X LURDES ALVES MARINHO X LURDES APARECIDAIZIDORO X LUSTER SILVEIRAX
LUTHERO DE OLIVEIRA GUIMARAES X LUZIAAPARECIDA GONCALLES DE TOLEDO X LUZIA CANDIDA DE OLIVEIRA X LUZIA CRISTINA GERMANO COLOMBO X LUZIADE
FATIMA LEME DA SILVA X LUZIA GARCIA PIRES BRITO X LYDIAMARQUES FERREIRA X LYS MARIA PRATES MARTINI X MAFALDA MARIA BIANCHI DE OLIVEIRA X
MAFALDA QUINTANA X MAGALI IMAIZUMI X MAGDA MARIAMAIA X MANOELAMADOR PEREIRA FILHO X MANOEL DA SILVALEMOS X MANOELDE SOUZANETO X
MANOELFIGUEIREDO ORTUNHO NETO X MANOELMARCIO MIRANDA X MANOELSOARES DE LIMA X MANOEL VALENTE DE ALMEIDAE SILVA X MANOELITO ARAGAO
SOARES X MANUELA MARIA DE PAULA X MARA DA SILVA X MARA RUDGE X MARCELO CIDADE BATISTAX MARCELO LACERDA DE ALMEIDA X MARCELO MENEZES
MOREIRA X MARCELO SIEGFRIED FUCHS X MARCELO SPERANDIO RAMOS X MARCELO XAVIER DE LIMA X MARCELO XAVIER DE SOUZA X MARCIA APARECIDA DE
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MARDEM SOARES FARIAS X ROBERTO MARTINEZ PROTO X ROBERTO MASAYUKI KAWABE X ROBERTO MONTANHERO X ROBERTO NARCIZO SANDOVAL X ROBERTO
NOBREGA CENTOLA X ROBERTO NOBUO SUZUKI X ROBERTO PEINADO MINGORANCE FILHO X ROBERTO PRICOLI X ROBERTO RINALDI BARBOZA X ROBERTO
SACILOTTO X ROBERTO TIEZZI X ROBIO SCHULTES SINGULANI X ROBSON CARLOS POSSEMOZER X RODOLFO MILANI JUNIOR X ROGERIO CAFFARO X ROGERIO
DOMINGUES FERREIRA X ROGERIO MATTOS BRANDAO X ROGERIO PEREIRA SOARES X ROLF LINDE X ROMILCE ROCHA SANTOS X RONALDO FIALHO X RONALDO
FREIXEDA X RONALDO LUCIO RANGEL COSTA X RONALDO MENDES DA SILVAX ROOSEVELT DE SAKALUME X ROSAAMELIA DE SOUSAPIMENTEL X ROSAEDVANY
MORETTI X ROSAMARIAABUD RIBEIRO X ROSAMARIA DA SILVA CAVALCA X ROSAMARIANEVES DA SILVAX ROSAMARLY CARAVANTE X ROSAMOREIRAO X ROSA
PEREIRA X ROSALINDA MARIA DEALBUQUERQUE ROCHA X ROSALVA MARIA SILVADE ANDRADE X ROSANA COSTADE OLIVEIRAX ROSANA SEBBEN ALVES CARDOSO X
ROSARIANAKAYAMA DEASSIS REIMAO X ROSE MARIE SALLES X ROSELI APARECIDAMODENA FERNANDES X ROSELI GONCALVES DA SILVA X ROSELI TEIXEIRADOS
SANTOS X ROSELI TESTASICCAFINHOLDT X ROSELI ZAMBELLI X ROSEMARY FERREIRA X ROSEMEIRE ELOY VEREI X ROSEMEIRE FERNANDES GARCIAX ROSIANE
MATTAR X ROSICLER BERNARDI FIEL X ROSIMARY DA COSTA OLIVEIRA X ROSINEIA LIMA DE OLIVEIRA X ROSINHAYOK O MATSUBAYACI MORISHITAX ROZEMAR
MARIAPIRES X RUBENITAGONCALVES DEANDRADE CABRAL X RUBENS ARGENTANEMITZ X RUBENS BOZOLA X RUBENS BRANCO X RUBENS EUGENIO CORDEIRO X
RUBENS EXPEDITO SALOMAO X RUBENS LUCAS DEALMEIDA X RUBENS SALLUM X RUBENS SAMAN BELHAUS X RUBIN RUBINSKY X RUI CELSO RIBEIRO MARTIN X RUI
RODRIGUES X RUTH COSTA X RUTH DE PAULA X RUTH DE SOUZA DIAS X RUTH DIAS BRUNO X RUTH MOREIRA LEITE X RUY AMARANTE X RUY MACHADO LIMA X SABINO
ANTONIO VERAS X SABURO FUTATA X SALIM AISEN X SALVADOR BAGATIN PANES X SALVADOR CELESTINO DE SOUZA X SALVIO ANDRE DEALMEIDA X SAMIR HATEF
NAUFALX SANDRAAKEMI OKAYAMA X SANDRAAPARECIDA BISERRA X SANDRA BIONDANI VICOLLE X SANDRA CAMARGO MONTEBELLO X SANDRA CASUCO
FRANCOSO VISKI X SANDRA DE LOURDES GALVAO X SANDRA DE PAULA FERRARI X SANDRA ELI LUCIANO X SANDRA FATIMAMENOSI GUALANDRO X SANDRAMARIA
BARRADAS MARQUES X SANDRA MARIAFURQUIM CARNEIRO X SANDRA MARIA PEREIRA X SANDRA PIFFER DE SOUSAX SANDRA REGINA EUFLAUZINO DE PAULAX
SANDRAREGINA FERRARI PIGON X SANSAO DEADONAI MOREIRA X SANTA PEREIRA DA SILVA X SANTIAGO FERNANDES DE OLIVEIRA X SANTIAGO MIGUELLOPEZ
YUKIMURAX SANTO MANCINI X SANTOS TONIOLI FILHO X SARAZULMIRA DE OLIVEIRAISAC X SARAH MUNHOZ X SARHAN SIDNEY SAAD X SARRANDRA DE MORAES
FREITAS X SARUETE REGINA CEZAR X SATOE GAZALX SAULO CUNHA CORDEIRO X SEBASTIANANASCIMENTO VAIRO X SEBASTIAO CARLOS COUTINHO X SEBASTIAO
DA SILVA PEREIRA X SEBASTIAO DIAS NOGUEIRA X SEBASTIAO ELIO SILIAX SEBASTIAO MANOEL DA SILVA X SEBASTIAO MOREIRA DA SILVA X SELMA EMILIA SOARES
X SELMA SILVANUNES PEREIRA X SENIZA DINIZ DE SOUZA REIS X SERGIO DOMINGOS PITTELLI X SERGIO DOS SANTOS X SERGIO FARO X SERGIO JOSE DIAS PACHECO X
SERGIO LISTIK X SERGIO LUIZ DEANDRADE X SERGIO MARCOS GERLACK X SERGIO MENGARDO X SERGIO PAULO ALMEIDA BUENO DE CAMARGO X SERGIO PAULO
VIRIATO X SERGIO PAULO VITTORINO CONSOLO X SERGIO PEREIRA DE SOUZA X SERGIO RAPHAELFUSARI X SERGIO ROBERTO MITIDIERI ZUPPI X SERGIO ROBERTO
NASSAR X SERGIO SERSON X SERGIO SMOLENTZOV X SERGIO TURCI X SERGIUS GALBA DI LORENZO COSTA X SEVERIANO JUSTO DA SILVA X SEVERINA BEZERRA
CAVALCANTI X SHEILAAPARECIDA COELHO SIQUEIRA X SHEILA PROENCA DINIZ X SHEILASANTOS SA X SHIRLEY TERAGI X SHIZUE SAKUNO MURAKAMI X SIDNEY
GLINAX SIDNEY REED NETTO X SIDNEY TOJER X SIDNEY ZAMPIERI X SILAS MARTINS DOS SANTOS X SILEIAFARIAS DEMOURA X SILMARA CARDOSO X SILVANAALVES
FERREIRA X SILVANA FILARDI WU X SILVANA MARIA DO CARMO VULLIANO X SILVANA ORBITE X SILVANA SQUITINO TAMBOSI X SILVANDIRAANTUNES DE SOUZA X
SILVANO CESAR MERLIN X SILVERIO OTAVIANO DE SOUZA X SILVIAALICE FERREIRA X SILVIA DANDRETTA IGLEZIAS X SILVIAHELENA DE BRITO X SILVIAMARIA
RODRIGUES DE MELO X SILVIAOSORIO DEANDRADE NOGUEIRA X SILVIO ABRAHAO X SILVIO JESUS DOS SANTOS X SILVIO JORGE COELHO X SILVIO JOSEOLIVO X
SILVIO LAZARINI X SILVIO LUIZ BATISTA X SILVIO NARDININETO X SILVIO STERMAN X SILVIO ZALC X SIMONE PAVIE SIMON X SINOBU MATSUMOTO X SIRLEY JOMARI
ZANOLLI X SOITI SHIGUEMATSU X SOLANGE APARECIDA DOS SANTOS X SOLANGE EDUARDO CHABU GOMES X SOLANGE MARA LEALMELLO X SOLANGE ORTIS DA
FONSECAKOMATSU X SONIAAUKSTINAITIS X SONIABEZERRA X SONIAFERRARI PERON X SONIA FERREIRA PEDROZA X SONIALOPES CABECAS X SONIAMARIA
BALDINI X SONTIAMARIA CAMARGO GONCALVES X SONIAMARIANICOLETTI X SONIAMARIA SANTOS CAMANDAROBA X SONIAMARLI TENO ALMEIDA X SONIA
MASSAKO NOMURABABA X SONIAREGINA GONCALVES MODENA X SONIAREGINAKRETLY BOVE X SOSTHENES VITALDE KERBRIE X STELLAMARIAFREITAS
PRANZETTI VIEIRA X STELLA PACHECO CERDEIRASABINO X STOESSELFIGUEIREDO DEASSIS X SUEKO NAKAZONE X SUELIAPARECIDA SOUZA KURIHARA X SUELI
FERNANDES GOUVEA X SUELI GENIOLI X SUELI HERRERA FERREIRA X SUELI LAURO X SUELI OLIVEIRA DE VASCONCELOS X SUELI PEREIRA SOARES X SUELY ABUJADI
PUPPI X SUELY CARVALHO PENNA X SUELY CAVALCANTI SILVA X SUELY CORREA CARDOSO SANTOS X SUELY FERREIRA PINTO X SUELY KLEIMAN LEWI X SUELY SILENE
FIGUEIRA X SUELY SUEKO VISKIZANEI X SUMI SHINOHARA X SUN CHONG ELOI TSENG CHING CHUNG X SUSANA DE SOUZA GODINHO X SUYLLE VITADASILVEIRA X
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SUZANAINEZAPARECIDA HERNANDES X SUZANAMARIA DE SOUSASANTOS SEVERS X SUZANAPACHECO SIMAO X SUZELEINE DE JESUS MARQUES X SYDNEI
CAMPORINI X SYLVIO NELSON ROBUSTI X SYNESIO CALDAS DUARTE X TACIANAMARIA DE OLIVEIRA X TAKA OGUISSO X TALMO GABRIELMARTINS X TANIACOSTA
NASCIMENTO NOGUES X TANITAIGNACIO DOS SANTOS X TANIAMARIA OLIVEIRA DA SILVEIRA X TANTA PORTILHO MONTEIRO X TANIA VALERIA COUTINHO OUNAP X
TARLEI LEONEL BATISTA X TEMISTOCLES PIE DE LIMA X TERESA CRISTINA PORTO ALVES ALCANTARA X TERESINHA DE JESUS CHAGAS BAZAR X TERESINHA OLIVEIRA
DASILVA X TEREZA DOS SANTOS ABREU X TEREZA ELVIRA LOPES ITOGAWA X TEREZA HIDEK O CHIBA X TEREZANEUMAN DE VASCONCELOS X TEREZANEVES CORREA X
TEREZINHA DE JESUS PEREIRA DA SILVA X TEREZINHA DE OLIVEIRA CORREIA X TEREZINHA GOMES DE MATTOS X TEREZINHA INES DA SILVA X TEREZINHAMORAES X
TEREZINHARAMOS BEZERRA X THEBES ZOCCHIO X THELMA CECILIA SUMARIVA PERISSINI X THEREZA DE JESUS RIBEIRO X THEREZA GONCALVES DE OLIVEIRA X
THEREZINHA APPARECIDA ESTAPHOQUE X THEREZINHA DA SILVA RICHIERI HANANIA X THEREZINHA DE JESUS FALCATO DE CAMPOS X THEREZINHA DE JESUS FIDELIS
X THEREZINHA RODRIGUES GOMES X THEREZINHA VERRASTRO X THIAGO AYRES DA SILVA X THIERS AMARANTENAZARETH X THOMAZ EDSON FILGUEIRAS X THOMAZ
RIBEIRO DEALMEIDA X TIEKO MATSUBARA X TITYOKAHAMAMOTO TERCEIRO X TOLMINA BERNAURO DOZZI X TOYO MIZU DA SILVA X TUFFY JORGE X ULYSSES MARIO
TASSINARI X UMBELINAMENDES DE MORAES X UMBERTO GAZI LIPPI X VADIR TOMBOLATO X VALDECI CRUZ VIEIRA X VALDEMAR AFONSO PANDINI X VALDETE DOS
SANTOS X VALDICE SILVADOS SANTOS X VALDONEI SOARES DINIZ X VALERIABUCCHERI X VALERIA CAMMAROSANO DE LIMA X VALTECIO ALENCAR DE SOUZAX
VALTER BARRAGAN JUNIOR X VALTER CUKIER X VAMIRADOS SANTOS X VANDAMAXIMO X VANDA PLACERES VANDERLEY X VANDERLEI SANCHEZ ALVAREZ X
VANDERLON JOSEAZEVEDO VANDERLEY X VANDYCK NEVES DA SILVEIRA X VANILDO GOMES DA SILVA X VENICIO PRANTERA X VERAANTUNHA GARCIALEVYMAN X
VERA BATISTARIBEIRO X VERA FERREIRA DEARAUJO X VERAHELENA PERES JAFFERIAN X VERA LUCIA DEGASPARE MONTE MASCARO X VERA LUCIA GUTIERRES ZAGO
X VERALUCIAJORNADAKREBS X VERA LUCIALOUBEH CAMARGO HERNANDES X VERA LUCIAMACHADO X VERA LUCIAMALFA X VERA LUCIAMARIANO DASILVAX
VERA LUCIAPAGLIUSI CASTILHO X VERA LUCIARODRIGUES SILVA X VERA LUCIA SILVAARANTES X VERA LUCIASOIBELMAN X VERA LUCIA VIEIRA DA SILVA
CAVALCANTE X VERA LUCIA XAVIER DOS SANTOS X VERAREGINA DE PAIVA COSTA X VERA REGINA FAVERO SANTORO X VERA RITAMARATEA BOZZO X VERGINIA
MARQUES CUBO X VERISNETE CARVALHO DE MELO SA TELES X VERONILDA SANTANAREIS X VICENTE DE PAULA CIARROCCHI X VICENTE EUSTAQUIO PIMENTA X
VICENTE GOMES MORAES X VICENTE NARCISO RAMOS NETO X VICENTE OTAVIO DE PAULA X VICENTE POLICARPO BUCK FERREIRA X VICENTE SILVAGONCALVES
NETO X VICENTINA DE CASTRO X VICTOR LYDIO MEULA X VICTOR MANOEL COELHO BAROSA X VICTOR MANUEL PALMA COELHO X VICTORIASECAF X VILMAAQUINO
DE HOLANDA X VILMA CALLES NOVELLINO X VILMA DA SILVAROCHA X VILMA DO CARMO PINTO DA SILVA X VILMA ESTEVAM FERNANDES X VILMA GARZONE X
VILMAILKA TEIXEIRA DE CAMARGO X VILMA MARCIA PATRIANI CARDOSO X VILMA RIBEIRO DE SOUZA VARGA X VILSON DUTRA DUARTE X VILSON LUIS DOS SANTOS
X VINCENZO BIAGIO MAGLIANO X VINCENZO DAPPOLLONIO X VIRGILIO ALEXANDRE NUNES DE AGUIAR X VIRGILIO FERNANDES X VIVALDO GONCALVES X WADI
BUZALAF X WAGNER JOSE MAGOSSO DE CAMARGO X WAGNER PEREIRA SOARES X WAGNER ZACHARIAS X WALDEMAR ABDO X WALDEMAR ADAS X WALDEMAR
ASTOLFI X WALDEREZNEVES GOMIDE X WALDIR JOSE CAMASMIE CURIATI X WALDIR RONDON ORSO X WALDYR SCALET X WALKIRIAAPARECIDA TAMELINI X WALMOR
FEIJO X WALSEY SIMOES X WALTER ALTIERI X WALTER AUGUSTO LOPES X WALTER BELDA JUNIOR X WALTER BOMFIM PONTES X WALTER CLAUDIO RIBEIRO GALLO X
WALTER DE SOUZA XAVIER X WALTER DOS REIS PALMA X WALTER JULIO DE FARIAX WALTER NEINASCIMENTO X WALTER OLIVIERI X WALTER PASSARELLA BARBOSA X
WALTER SOARES PINTO X WALTER SPELTRI X WALTER SPINELLI JUNIOR X WALTER VITTI JUNIOR X WANDA PAISANI DE MORAES X WANDA SUELI FRANCISCO MERA X
WANDA VERDE STANGE X WANDER AGMONT SILVA X WANDERLEY DE SOUSA X WANDERLEY SOUSA DA SILVA X WANDERLEY VIEIRA PINTO X WANDERLY MARCIA
PEREIRADEARAUJO X WANDICK RIBEIRO GUIMARAES FILHO X WASFI MUSSA TANNOUS HANNA X WERNER TADEU MULLER X WILLIAM VOLPINI X WILLIAN MARQUES
CANARIN X WILLIAN STROSE X WILMA PAES LEMEAFFONSO X WILMA THEREZINHA TRENCH VIEIRA X WILSON AMORIM FERMINO X WILSON BIONDI X WILSON
CARLOS DOS SANTOS CUNHA X WILSON GARCIADE OLIVEIRA X WILSON GERONYMO X WILSON MACAYUKIARIE X WILSON MELLO X WILSON PEREIRAROCHA X
WILSON RIBEIRO DE CARVALHO X WILSON VIRGILIO POZZI X WILSON YUKISHIGUE YOSHIYASSU X YARA DELAMARE LOPES X YARAINEZ COSTAMORAES ROSAX YARA
LUCIA GUILHERME X YOLANDA APARECIDAKANAGUSKO XYOLANDA LOMBELLO X YOLANDA MARIA FERREIRABARBOSA X YOLANDA SUE OSHIRO X YOSHIO ABEX
YURIKATO XYVONE MOCALDO XYVONNE MARIAMARTINS GORHAM X ZAN MUSTACCHI X ZELINDA FERNANDES LAGO X ZELINDA PERINE PEREIRA X ZELITA PEREIRA
DE SOUZA X ZENOBIO DIONISIO BORGES X ZILDA GOMES DA SILVA X ZILDAMARIAPINTO X ZILDAMENDONCA DE SOUZA X ZILDAMOITA CARNIELLI X ZILE DASILVAX
ZULEIKA DE CAMPOS(PR019095 - MARCELO TRINDADE DEALMEIDA) X ADAURI RIBEIRO X ADELINAJOSE GONCALVES SALVO X ADEMILSON PEREIRA DEARRUDA X
ALBANIAPARECIDARAYMUNDO X ALICE MARABARBOSA DA SILVAX AMAURY CESAR CAGLIARI HERNANDEZ X ANA LUCIA CELESTINO DANTAS X ANALUCIA
FERNANDES DOMINGUES X ANILDE DA CONCEICAO MOTTA CARVILHE X ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRANEVES X ANTONIO VICTOR FRAISSAT BARICCA X APARECIDA
DE LOURDES VELUDO CARDOSO X ARACI BONIFACIO X ARLENE FERNANDES MACHADO X ARLENE TELLES X BARTYRA CORREAFERNANDES X BEATRIZAUTO
MONTEIRO GUIMARAES X CARLOS ALBERTO CURY X CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA GOTHARDI X CARLOS ALBERTO MOREIRA DA SILVA X CARMEN POLI BANDEIRA DE
MELO X CARMEN VERAARRIENS SOUZA X CASSIAMARIA GOMES DORIA X CELIO MENDES DA SILVA X CHRISTINA VALERIO DE BARROS X CIRENE MARIAMARCUZ X
CLAUDETE CARDOSO DOS SANTOS X CREUZA BATISTADEANDRADE DOS SANTOS X CREUZA PEREIRA DE SALES X CRISTIAO FERNANDO ROSAS X CRISTINA TEIXEIRA
DA CONCEICAO SANCHES X DALMARES FERREIRA SALINAS X DALVA ETSUKO YASUDA X DILSON MATTOS X DIVANIR MARCHIONI PASCHOALETI X DORLEI MARQUES
BIANCARDI X ELENAMARTINS DA SILVA X ELIAS OLIVEIRANEVES X ELIETE SABINO SANTIN X ELIZABETH ANTUNES X ERNESTO GUEDES DE OLIVEIRA FILHO X GILDA
YAGUINUMA X GILDO MUNIZ DE ALMEIDA X GIUSEPPINAMARIA PATAVINO X HELENAKIYOKO MOROMI X HELIA HERMENEGILDA SIMAO X HERMINIA BEATRIZ DE
ARRUDAISSEI X ISABELCRISTINABARARDI X ISABELCRISTINADOS SANTOS X ISABELMOLINER GIACOMINI X ITAMAR LANZANI X ITAMAR MARTINS X IVELINA
SANTALUCIAGUTTILLA X IVONEAPARECIDA DOS SANTOS X IZILDINHADOS ANJOS FONTOURAMARTINS X JANDYRAMARIA OLIVEIRAX JOAO DE SOUZAFILHO X
JOSE CANDIDO NETO X JOSE EDUARDO LOURENCAO X JOSE MANOEL GALVAO FERREIRA X JUCY CARDOSO DE PINHO X JULIAMARIAJANUARIO X JULIETAKIYAN HIGA
X JULIO AUGUSTO LOPES MOESIAROLIM X JULITADE MORAES NEVES X LAURAMASAE MASUKO X LEIDE RAQUEL PERES DEAGUIAR X LUCIMAR DA SILVEIRA SAID X
LUIZMARIO DAMASCENO X MANOEL GILBERTO DOMMARCO X MARCIAAPARECIDA DA SILVARANGEL X MARCIAAPARECIDA TOGNINI X MARCIAMARIA VELHO
BETTONI GOVONI X MARCIA VICENTE DE JESUS X MARCIO DE OLIVEIRAX MARIA LOURDES DE CAMPOS FIGUEIREDO X MARIAANEZIA FIGUEIREDO ALBOLEDO X
MARIA ANGELA MATIAS FERREIRA DE MELO X MARIAANGELICA DE MORAES FROTA X MARIAAPARECIDAALFARO ALVES X MARIA APARECIDAANGELELI ZANDONA X
MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA X MARTIA APARECIDA DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDA DE SOUZA X MARIA APARECIDA GOMES KANASHIRO X MARIAAPARECIDA
NUNES DEMATTOS X MARIAAPARECIDA PEREIRA X MARIAAPARECIDA PEREIRA X MARIAAPARECIDA PINHEIRO DORNELLAS X MARIAAPARECIDA RODRIGUES VIEIRA
XMARIAAPARECIDA SANTIAGO ESNALX MARIAAPARECIDA SARTORI DA CUNHA X MARIAAPARECIDA SECUNHO X MARIAAPPARECIDA DEARAUJO X MARIA
APPARECIDA TASSETTO AMODIO X MARIAARMINDA GOMES X MARIAAVELINA CATTANEO X MARIA BEATRIZ DO NASCIMENTO X MARIA CAROLINAMIRANDA X MARIA
CRISTINADANTAS GUERRA X MARIA CRISTINA DE CASTILHO X MARIA CRISTINA DIAS TEIXEIRA X MARIA CRISTINA OTAVIANO X MARIA CRISTINA SILVAX MARIA DA
CONCEICAO BENTO CORDEIRO X MARIA DA CONCEICAO FERNANDES SIMOES DURANTE X MARIA DA FELICIDADE SOARES X MARIA DA GRACA BASSI VIVIANI X
MARIADAS DORES ALMEIDA GUIMARAES X MARIA DAS GRACAS DA SILVAX MARIADAS GRACAS MOREIRAYAJIMA X MARIADAS GRACAS SILVADOS SANTOS X MARIA
DE FATIMA ALMEIDA DE OLIVEIRA X MARIA DE FATIMA ALVES FREITAS X MARIA DE FATIMA BATISTA DE ABREU X MARIA DE FATIMA DOS SANTOS BRANDAO X MARIADE
FATIMA SILVA DE BRITO X MARIA DE LOURDES BAPTISTA DE BONIS X MARIA DE LOURDES BRUNHEROTO SOARES X MARIA DE LOURDES CARVALHO SILVA X MARIA DE
LOURDES DA SILVAMARINHO X MARIA DE LOURDES GARCIANASCIMENTO X MARIA DE LOURDES MARCOLINO DE CAMPOS FREITAS X MARIA DE LOURDES SILVA
BRUNO X MARIADE LOURDES SILVASANTOS DE VASCONCELOS X MARIA DE LOURDES TENGUAN ARAKAKI X MARIA DE LOURDES VIEIRA X MARIADE OLIVEIRACOSTA
ALVES X MARIA DIRCE TIMOTEO PAULINO X MARIADO ROSARIO PACHECO X MARIA DO SOCORRO FLORENTINO DOS SANTOS X MARIADOLORES FERNANDES DEAMO
X MARIA ELENA LEME X MARIA ELISA DE SOUZA RODRIGUES X MARIA ELISABETE SANTOS VENERANDO X MARIA ELIZA PEREIRA DE SOUZA X MARIA ELIZABETE
STAHELIN X MARIA ESTER TEXEIRAROSA DE CARVALHO SILVA X MARIA FATIMA DE MORAIS TORRICELLI X MARIAINES DA SILVAX MARIAJOSEASSUMPCAO CUNHA X
MARIAJOSEAZEVEDO X MARIAJOSE BORTOLETO FERRAZ DE CAMPOS X MARIA JOSEFINA FESTA BATTISTELLA X MARIAKAORO ITO MURAKAMI X MARIA LUISA
CARNEIRO VARRONI SANTO X MARIA LUIZADE ARAGAO PAIVADOS SANTOS X MARIALUIZALANZA SOBRAL X MARIA LUIZA LIVAX MARIA ZITADEGASPERI X
MARIANGELA DE SOUZARAMOS X MARILDAMARIA DOS REIS DE SOUSA X MARILENA DE STEFANO X MARILENA GUIMARAES DE ANGELIS X MARILIAALEXANDRE DE
ABREU CAMPANARIO X MARINASYLVIAZUCHINI X MARIO YAGUINUMA X MARTA DEGASPERI CORRER X MARTA MARIA CARDOSO X MERCEDES FUREGATO X MERCES
MELICIO X MERCILIAANSELMO DE MORAES X MOEMA APARECIDA LOPES X MONICAAPARECIDA DALLOVO THURMANN DE OLIVEIRA CARVALHO X NELLY APARECIDA
GOMIDE VEZZA X NELSON MIGUEL DE AMORIM X NILZA DO NASCIMENTO RICARDO SANTOS X NOEMIA FERREIRA X OLGA RODRIGUES MACIELMUNHOZ X OLIVIADOS
ANJOS DAROS ANDRECHUC X OLIVIO NAZARENO ALLEONI X OLYMPIAFORTI X OMAR ARAUJO X ONILSE PATINI ALVES X OSWALDO JOSE RUIZ PELAX PASCHOAL
SILVEIRANUNES X PAULO YOCHIO TAKEZAWA X PEDRO LUIZ GRAMASSO X PIERINA DO ROSARIO PEIXOTO ANTUNES X PRESTES SALINAS HERRERAS X REGINA
APARECIDAPASSOS SANTANA X REJANE CLEA DE MEIROZ GRILLO X ROSEMARY LARANJEIRA X SABINO JOSE DA SILVAX SANDRAHELENA DA SILVADUQUE X SANDRA
MARIARIBEIRO LUDUVICE DE JESUS X SANDRA REGINATONIOLO DE OLIVEIRA X SILVANA LUIZAMIRANDA VALENTE X SILVIO LUIZ CORDEIRO X SOLANGE
RODRIGUES DEALMEIDA FERREIRA X SONIAMARIA FURTADO GRACA X SUELI DONIZETTE DELSOTTO X SUELI REGINAZANOTTI DA SILVA X SUSANA GORTCHENK O
FERRARI X TANIAMIDORI YOSHIDA X TERESAMARIA DEAZEVEDO VASCONCELLOS X TERESINHAMARQUES DE OLIVEIRA X TOKIKO NOGUTI ROMANO X VALERIA
BORTOLUCCI X VALMAR QUEIROZMEDEIROS X VERA LUCIA DA SILVA X VICENTE ROMANO X WALTHER GRAVENA X WILMA SEABRAMAYER ROMI X ZELIA
NASCIMENTO FARIS X ZULEICAROCHA BATISTA(PR019095 - MARCELO TRINDADE DE ALMEIDA) X ADAO DOS SANTOS X ADELINA PEREIRA DE MACEDO X ADEMAR
PIMENTA DE SOUZA X ADEMIR DA SILVA X ADILSON DE AGUIAR X ADILSON LEAO LOBATO X ADOLPHO EURICO SELMI X ALCIDES RODRIGUES BARBOSA X ALDA
HATSUKO TAMAMAR X ALEXANDRINAANTUNES DAFONSECA CASSAVIA X ALFREDO SOARES JUNIOR X ALICIO LONGO JUNIOR X ALMERITAAUGUSTADOS SANTOS X
ALMIR DA SILVABORGES X ALVARO PARDO CANHOLI X AMELIA DA PIEDADE E SOUZA RIBERO X AMERICO FERRAZ DE OLIVEIRA JUNIOR X ANDRES GONZALES GARCIA X
ANETE MARIA DA SILVASOUZA X ANGELA CRISTINA DE SOUZA X ANGELO FERFOGLIA FILHO X ANGELO VATTIMO X ANIRIS NARDI X ANTONIA DE SOUZAX ANTONIO
ALEXANDRE IGNATIUS X ANTONIO ALFANO X ANTONIO AUGUSTO SILVA PEREIRA DE CARVALHO X ANTONIO CARLOS CHRISTI DEARAUJO FRANCO X ANTONIO CARLOS
DO NASCIMENTO XANTONIO CARLOS PETRAZZUOLO X ANTONIO FELICI XANTONIO MARCOS ROBERTO X ANTONIO MIZUAKI SERAX ANTONIO YWAO HATO X
APARECIDADE OLIVEIRAABREU DE CARVALHO X APARECIDAMARLENE DA SILVASANTOS X APARECIDO FONTANA X ARMENIO MOUSESSIAN X AUGUSTO VILLARES
DOS SANTOS X BELLARDINA LOPES DE AMORIM GRACA X BENEDITO FERIANCE X BENEDITO HENRIQUE FELICIO X BENEDITO JOSE DE CAMPOS X BERNARDINA
MARCHIORI GAMA X BERNARDO DIAS AGUIAR X CARLOS ALBERTO DIEGOLI X CARLOS ANTONIO SAGRETTI X CARLOS HENRIQUE CORADIN X CASSIAMARIA
PASSARELLI LUPOLI BARBOSA X CECILIAAPARECIDA RODRIGUES DE MELO X CECILIA LOBATO SANTOS X CELIA GALDINO DEAZEVEDO X CELINA DA PAIXAO E SILVA
LUCZINSKY X CELINADIAS GRECCO X CELIO JANUZZI MENDES X CELIO PEREIRA LIMA X CELSO AMANCIO GRANDI X CHRISTINAAPARECIDA ZUKAUSKAS MAMBRINI
X CLAUDETE DE OLIVEIRA X CLAUDETE SANTOS DE LIMA X CLAUDIA VALENCIAMONTERO X CLAUDIO POLON X CLAUDIONOR JORGE DE SANTANA JUNIOR X
CLAUDIONOR PEREIRA SILVA X CLEIDE BOSSAMENDES X CLEIDE FERNANDES MENDES X CLEIDE SERAGIOTTO DO AMARAL X CLEIDE VIEIRAMARTINS X CLEUSA
SANTOS LEALFERREIRA X CLEYDE SANTOS CAMACHO X CONCEICAO DE MARIA SOARES PACHECO GASPAR X CRISTINAAPARECIDA DE SOUZAPASSOS X CRISTOVOM
ARAUJO GIRODO X DALILA DO CARMO DE CASTRO X DALVA FERREIRA DE SANTANNA CASTRO DIZ X DALVIR GIRALDI X DEVACIR CARLOS LEVATTI X DIRCE CANDIDA
ANTONIO X DOMINGAS BARROS DIAS X DOMINGOS JOSE DE MELO X DOROTI APARECIDA ZANETTIN GUTIERREZ X DOROTY DOMINGUES CARDOSO X DYONISIO
ANTONIO BARBIERI X EDENILZA CAMPOS DEASSIS E MENDES X EDILENE MARIA CARVALHO FALCAO DE PAULA CAMPOS X EDNA CRISTINA BARBERINO X EDSON DE
OLIVEIRA VANDALETI X ELDASANTOS MORAES X ELEONORAROCHAMENEZES X ELIANA LUCIA SILVARES DE MATOS X ELIETH FUSCO X ELIZETEALVES DE SANTANA X
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ELIZETE ELLEN MURTA SILVEIRA X ELOURALDINA PEREIRA DO NASCIMENTO X ELVIRARIBEIRO CARVALHAL X ELZA DE ALMEIDA FERNANDES X ELZA TAEKO
TATSUKAWA X ESTERINAALVES DE SOUZA X EURIDES FUJIKO KATAOK A X FABIO OLIVEIRA DE MARA X FATIMA MARIA PEREIRAMARTINS DOS SANTOS X FAUSTO ROSSI
SIMOES X FLAVIO ANTONIO DE SICAFILHO X FLAVIO DEALMEIDA JUNIOR X FLORA SUMIKO MAEHARAYAMAZAKI X FRANCILI MARAFON X FRANCISCAELIAS
PROFETAMARINHO DOS SANTOS X FRANCISCO MOACIR BEZERRA DE MELO FILHO X FRANCISCO TRIGO FILHO X FUSACO CHIOTA X GABRIELLAURO CELIDONIO X
GILBERTO FORTINI X GLORIADOS SANTOS X GYORGY JANOS GYURICZA X HARUE SAKATA X HELENA LAURA DA CONCEICAO X HELIA FERREIRA X HELIO DA SILVAX
HELOISAMARIAALMEIDA BARROS FULLER X IARACY DE LOURDES D AQUINO ICASSATTI X IDALINA MARIAALMEIDA LIRA TEIXEIRA DA SILVA X IRACELES
BARRIONUEVO VENTURA X IRACEMA DO LIVRAMENTO PAIXAO VIEIRA X IRENEALEXANDRINO RODRIGUES X IRENE GOMES DE OLIVEIRA X IRMA GRACIELA LEON DE
AGURTO X ISRAELROITMAN X IZABELEMILIASANCHEZ ABRAHAO X JANEANGELAROCHA X JANETE FIGUEIREDO DOS SANTOS X JENECY QUEIROZ DE SAFREIRE X
JESUS FERREIRA CUNHA X JOAO CARLOS BARREIROS X JOAO ENEAS CONFORTI X JOAQUIM EVANGELISTA DA SILVAX JORGE DOS SANTOS SILVAX JOSEANTONIO DE
LIMAXJOSEANTONIO JORDAO DEARAUJO RIBEIRO NETO X JOSE CARLOS DA SILVA X JOSE CARLOS GOMES DA SILVA X JOSE FABRICIO ALVES PEREIRA X JOSE FLAVIO
DE MORAES X JOSE FRANCISCO MENDES DE ALMEIDA X JOSE MARCIO GARCIAPEDROSA X JOSE MIGUEL DE MORAES X JOSE RUY DEALVARENGA SAMPAIO X JOSE
TAVERNA X JOSE VIANO MARTINEZ X JOSEFA ENEDINA PANUCCI X JUDITH FELIX DE OLIVEIRA X JULIETAROGERIO DEARAUJO X JURACY BATISTA DE SOUZAFILHO X
KATIAMACIELERBA X LAERCIO SALDINI X LAURAMATHIAS FREITAS X LEIACONCEICAO DE FREITAS X LELIARABELLO DE SOUZA X LEONOR ESTEVES X LIDIABRAZ DE
OLIVEIRA X LOI MACHADO FERREIRA CAMPOS X LUCIAAPPARECIDA JACYA SCHIMIDT X LUCIAMARIA DE OLIVEIRA X LUCIAREGINA DUARTE DE SA SIMON X LUCY
INES PEREIRA MIGUEL X LUIZAUGUSTO DE SOUZA COELHO X LUIZ CARLOS EDUARDO X LUIZ FERREIRA DE SOUZANETTO X LUIZ RENATO PUCCINETTO X LUIZ SMANIO
NETO X LUZIA DA SILVAX MANOELMIRANDA DE CARVALHO X MANOELINAALVES DOS SANTOS X MARA SOLANGE CARVALHO DIEGOLI X MARCIO RODRIGUES
OREFICE X MARIA FATIMA DE PAULARAMOS X MARIAALDAIR GIRAO DE SOUZA X MARIAALICE CORREIA DE SOUZA X MARIAALVES DOS SANTOS SANTANA X MARIA
AMELIA BARIAO PARIS X MARIAANGELA SOLANI X MARIAANGELINA DEALKMIN X MARIAAPARECIDA CANDIDO DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVAMARTINS X
MARIAAPARECIDA DAGOLA RIBEIRO X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA X MARIA APARECIDANATIVIDADE X MARIA APARECIDA TEIXEIRAROQUE DA COSTA X MARIA
APPARECIDA DE FREITAS X MARIA BERNADETE DE ALMEIDA LONGO X MARIA CECI DE LEMOS X MARIA CELIAMENDES X MARIA CRISTINA SILVANETTO SOARES DE
MELO X MARIA DA CONCEICAO DE OLIVEIRA X MARIA DALVA DO NASCIMENTO X MARIA DAS GRACAS DA SILVA X MARIADAS GRACAS FERNANDES DE OLIVEIRAX
MARIA DAS GRACAS GONCALVES RODRIGUES OLIVEIRA X MARIADAS GRACAS PINHEIRO DO AMARAL X MARIA DE LOURDES FERNANDES OLIVEIRA X MARIADE
LOURDES MANZI PINHEIRO X MARIA DE OLIVEIRA BENTO X MARIA DILMA PEREIRA DA SILVEIRA X MARIA DO CARMO REBOUCAS BLANCO X MARIADO CARMO SILVA
DEASSIS XMARIADO SOCORRO DUARTE CASTELO X MARIA DULCE SILVEIRA COLLASSANTI X MARIA ELIANE ESMERALDO FERNANDES X MARIA ELISABETH PIO DOS
SANTOS X MARIAHELENAPIRES X MARIAHELENA RAMOS DE OLIVEIRA X MARIAHELENA SANDOVALMARCONDES X MARIAJOSERAMOS GODOI X MARIAJOSE
SPOLADORE X MARIA JOSINA CIPRIANO X MARIA JULIAFRANCO COSTA X MARIALEONILIABARBOSAPEPINO X MARIA LUCIABERGAMO DEARAUJO X MARIALUCIA
BRITO DA SILVA X MARIA LUIZA DE OLIVEIRA GANZERLI X MARIA LUIZA SALDANHA DE ALMEIDA X MARIAMARQUES DE AGUIAR DE LARA X MARIAMARTHA REGIANI
DO CANTO PESCE X MARIAMEDEIROS RODRIGUES X MARIA REGILINA GONCALVES DA CRUZ X MARIAREGINA DAS NEVES SEMEDO X MARIA REGINA GUIMARAES
PEREIRATOGEIRO X MARIARITA LEITE MORO BATTIBUGLI X MARIARITALUCAS X MARIARUBIAFERNANDES LOPES X MARIA SANTOS GUIMARAES X MARIA SOIER DE
CARVALHO X MARIA VALDENIA PELISSARI ELIAS X MARIA VALDICE DE FREITAS X MARIAYVONE GONCALVES X MARIA ZELIA DE OLIVEIRAARAUJO X MARILDA GARLA
X MARILDA SILVA DE SOUSATORMENTA X MARILENA CARDOSO DE SIQUEIRA X MARILIAMONTI X MARINA EIKO YAMAOK A X MARINA FERREIRA DE CAMARGO X
MARINA GARRIDO TREDICEARREBOLA JAIME X MARINA STER MATOS DA LUZ X MARISAHELENA DE LIMA X MARIUSA SOUDA GIAROLA X MARLENE MIRANDA SANTA
LUCIAXMARLI SENAE SILVAFERNANDES X MARTHA VALERIA TORRES ZAMPIERI X MAURICIO AUGUSTO BENTO X MIRACI MENDES DA SILVAASTUN X MIRIAM DOS
SANTOS X MIRTES MARIA DE LIMA FREIRE X NADYR JORGE SAFADI X NANCY IRIE TANACA X NEIDE CELESTE COELHO X NELSON ASSIS X NELSON GIMENES X NELSON
MOURA DE CARVALHO X NEUSAMARIAPYTLAK DE FREYRE X NEYDE APPARECIDA DA CRUZ BRITO X NILCE VIEIRA CUSTODIO X NILSON ALLI X NILTON CARLOS
MARTUCCI X NILZAAPARECIDARAMOS X NOBUHIDE GODA X ODETTE CARDEAL DE ALMEIDA PAIVA X OLGA OLIVEIRADOS SANTOS X ORENIR BARRIONUEVO X
ORLANDO GASPARINIJUNIOR X OSCARLINA SILVADO AMARAL X OSVALDO BATISTA FERREIRA FILHO X OSWALDO LACRETA X OSWALDO SILVESTRINI TIEZZI X PAULA
PADOVANI DE ALMEIDA X PAULINA KUNIKO SHIBAZAKI X PAULO CESAR CALLILX PAULO DE TARSO MONTEIRO ABRAHAO X PAULO FERNANDES DUARTE X PAULO
GARCIADE AVILA X PAULO ROBERTO CORREA HERNANDES X PAULO SERGIO OLIVEIRA DE SOUZA X PEDRO FERNANDES X PEDRO JOSE PECCININI X PERETZ
CAPELHUCHNIK X PRISCILLASANTOS PEREIRA X RAIMUNDA BARROS FRADE X RAYMUNDA DA SILVA TEIXEIRA X RAIMUNDA NONATA RODRIGUES DE JESUS X REGINA
CELIFIAMONCINI X REGINA ESTELA GONZALEZ COELHO BIGNARDI X REINALDO JOSE CRUZNASCIMENTO X RICARDA OLIVEIRA DA CRUZ X ROBERTO PESTANA
MOREIRAX ROSAJACELINADE JESUS X ROSAMARIA FARIAX ROSAOSMANIR DIAS PINHEIRO X ROSA STELLA HEIDER CAVALHEIRO X ROSALICE GONCALVES
OLIVEIRAX ROSANGELA DANTAS DE LIRAX ROSEMAR FATIMA DA SILVA X ROSEMARY CAMPANA X ROSEMARY PORTELLA VIANA GASCO X RUBENS DA SILVAX
SANDRAMARIA PEREIRA X SANTIRAMONTAGNER DA SILVA X SERGIO POMPEU FERREIRA DE LIMA X SHIRLEY DA SILVAAMIRATO X SILVANA DE CASSIA GOTTARDO
LADEIASOUZA X SOLANGE RODRIGUES RAMOS X SOLIMAR APARECIDA BARBOSA X SONIAREGINA DOS SANTOS SOARES X SONIA TERASAKA X SUELI MARIA
FERREIRATRONDOLI X SUELY BRITO QUINTA X SUELY SANTOS LIPPI X TANIAAPARECIDA VICENTINI WHATELY X TEREZA CRISTINA VIEIRA DE OLIVEIRAFRANCO X
TEREZADE JESUS COREZOLLA FERNANDES X TEREZINHA DE JESUS SILVA CINTRAO X TERUCO SATO X TOMIKO NISHI X VALDISO ROMUALDO DA SILVA X VANDA
PEREIRA DA SILVA X VANIAAPARECIDA SANTANA DEARAUJO X VANIA DE BARROS FERREIRA DE LIMA X VERAILCE FRANCELLINO DA SILVAX VERALUCIACOSTAX
VERA LUCIAGOMES COQUE SMANIO X VERALUCIAMOYSES BORRELLI X VILMAMARIA JOSE RODRIGUES X VILMAROSA X VIOLETAHABIBI X WAGNER RABELLO DE
LIMAX WALDEMAR BORTOLATO X WANDA RIBEIRO X WILLIAM GRECCO X WILSON BRASIL CIFOLILLO X WILSON CALDERARO X WILSON FRY JUNIOR X WILSON LUIZ
ZERBINATTI X WISCLEF ALBISIO SACCHETIN X YOSHINO AYABE GOMES X ZELIADONA GIORGIO X ZELMAN DEBERT X ZILDAMARQUES FEIJO DE MELO X ZILDA
OLIVEIRABARRACA(PR019095 - MARCELO TRINDADE DEALMEIDA) X ADAIR LUCIANO NOVELLO X ADAUTO MAZZEO X ADELAIDE TOTORO NICIOLI X AGENOR MELO
FILHO XAGOSTINHO CEZARIO NASCIMENTO X AICLER MERCIAOLIVEIRABALILLAX ALAOR GODOY JUNIOR X ALBERTO CARLOS SANCHEZ X ALDO FERRONATO X
ALFREDO TAKASHI YAMAOKA X ALICE MARIA DA SILVARODRIGUES X ALICE MARIA DAS GRACAS MARTINS X ALICE MATSUKURA X ALMERITAAUGUSTADOS SANTOS X
ALMIR MARTINS VIEIRA X AMELIA DA PIEDADE E SOUZA RIBERO X AMERICO FERRAZ DE OLIVEIRA JUNIOR X ANA DA SILVA BELO X ANADOLORES MALHEIRO
SALVADOR X ANGELO RINALDO ROSSI X ANISIO JOSE DE SOUZA X ANNAAPPARECIDA BORTOLETO BRAHIM X ANNIBALARAUJO CORREA XANTONIO CARLOS
PETRAZZUOLO X ANTONIO FERNANDO CAPUCI DE OLIVEIRAX ANTONIO JOSE MANZANO GONCALVES X ANTONIO ROSAE SILVA X APARECIDA MARIA BUENO
ROEFFERO X APARECIDA MARIA SILVEIRA FRANCA X APARECIDAMUTSUMI KATANO X APARECIDA SANTINA GIROTO X APARECIDAYECLA DE BARROS GOMARA X
ARABELLA LUZ DA SILVAFARAH X ARMANDO ADLER X AUGUSTO PASTORE FILHO X AURABARROS DO CARMO X AUREAAPARECIDA ELEUTERIO PASCALICCHIO X
BEATRIS MARIA CASELATO DE OLIVEIRA X BELINO ARAUJO FILHO X BENEDICTO DE OLIVEIRA X BENEDITO BIGNARDI X BERNADETE MARREIRO SOARES X CARLOS
ALBERTO GUTIER NAVARRO X CARLOS ALBERTO LENZI X CARLOS EDUARDO DAROCHA SANTOS X CARLOS EDUARDO GONZALEZ X CARLOS FERNANDO NEGRO
LENCIONI X CARLOS MANUELALVES DOS SANTOS X CARLOS ROBERTO VONO X CATHARINA TITJUNG X CATIAAPARECIDA DEANDRADE X CECILIA LUIZAPERANDIM X
CELINAMARCONDES RULE X CELIO JANUZZI MENDES X CELIO PEREIRA LIMA X CILENE FRANCISCO X CLARAISABEL GASQUES ALBERTINO X CLARICE PEREIRAX
CLAUDIAAPARECIDAAIELLO DE PAIVACUNHA X CLAUDIANORONHA REIS X CLAUDINEIANTONANGELO X CLAUDIO ROBERTO ZABEU X CLEIDEALVES PRANDO X
CLELIAKRUGER PISSINI X CLEUDE SANTOS VEIGA X CLEUZAALVES DE SOUZAX CLEYDE SANTOS CAMACHO X CONCEICAO DE MARIA BELEM GOMES X CORDELIA
GONCALVES X CRENI MARIA SILVA COSTA X CREUZA BATISTA DEANDRADE DOS SANTOS X CREUZAMENDES DE SOUZA X CRISTINA TEIXEIRA DA CONCEICAO
SANCHES X DALVA FERREIRA DE SANTANNA CASTRO DIZ X DANIELBORN X DANILO CARLOS DIAS X DARCY RUBENS NOGUEIRA X DELMA MARGARIDA DAL CASTELX
DENISEALONSO CAMPOS X DIRCEAPARECIDA SOARES DEASSIS X DIRCE RAMOS NOGUEIRA X DIRCE YAECO KAMESU VERRASTRO X DIRCEU LOURENCO GOMES X
DIVAMAZZOLENIS TAVARES DE OLIVEIRA X DJANIRAAPARECIDA BAPTISTAX DOROTY BARBOZA DE JESUS DIMOLITSAS X DRAUZIO PINHEIRO X DULCE DIB BARGUIL
PAVAM X EBY ASSIS CASARIN X EDERLI ZUCHI X EDILDAANDRADE DE ALMEIDA X EDMAR RODRIGUES ALMEIDA GUIMARAES X EDNA GARCIA GONZALES XOCAIRAX
EDNALOPES ROSA SAMPAIO X EDNA PEREIRA DE OLIVEIRA X ELAINE QUINTEIRO NIEROTKA X ELIANA REGINAMARQUES ZLOCHEVSKY X ELIANE OMINE X ELIAS
PACHECO BRAGA X ELIBIA SILVA GONCALVES X ELISETE CARVALHO BARBOSA X ELISIA QUINTINO DE MIRANDA X ELIZABETE SUZANA PEREIRAFURLAN X ELIZABETH
MARIADOS SANTOS X ELIZABETH ORNELAS VIEIRA X ELIZETE SIZINO DO PRADO X ELZA DE OLIVEIRARAMOS X ELZAFONSECAMOREIRA DE FIGUEIREDO X ELZA
MAURILIA SAMPAIO X ELZA OLIVEIRAMIRANDA ROCHA X ELZA SANTANNA X ENI PEREIRA BERCI PINHO X EUGENIO DUTRA VIDALBARBOSA X EUNICE SOUZA
OLIVEIRARAMOS X EURENICE BAPTISTAX EURICO ALONCO MALAGOLI X EVAALVES DA SILVA X EVA LUCIANA SAMPAIO LANDIN SANTOS X FARAILDES BATAGELO X
FLOR DE MARIA CANTANHEDE CASTELO BRANCO X FLORISBELA SILVAPORTO X FRANCISCAANA OLIVEIRA X FRANCISCAIARA DE OLIVEIRAMEDEIROS X FRANCISCO
ALVES DEAMORIM X FRANCISCO ANTONIO HELFENSTEIN FONSECA X FRANCISCO GONCALVES DASILVAX FRANCISCO INACO JUNIOR X GEORGINA DE JESUS
PEREIRA CARMO X GERALDA MARFISA X GERALDA ZULMIRA DOS SANTOS X GILBERTO EDUARDO CHIERICE X GILDA MEIRELES FREM AUN X GLORIADOS SANTOS X
GUILHERME RIVERO DE TOLEDO SANTOS X HAMAD MITRIANTONIOS SALEH X HELANO LOPES HISSA X HELDA CHRISTINA CORREIAMESSIAS MORETTI X HELENA
BOQUIMPANI REIS BOTELHO X HELENA BUMBIERIS ABRAHAO X HELENA HIDEKO SEGUCHI KAZIYAMA X HELIAHERMENEGILDA SIMAO X HELOISAREGINA EUCHIQUE
MARASSI GIACOMELLO X HERMINIA LOPES MINEIRO X HORACIO GONCALVES X IRENE AUGUSTA SILVAMARTINS DE MORAES X IRENE GOMES DALUZANDRADE X
IVANIAPARECIDA MANICARDI GASPARINI X IVANIR OLIVATI X IVANY DE OLIVEIRA X IVETI MONDINI X IZABEL FRANCISCA TEIXEIRA VALDECI X IZABELMARIA SALES
XJACINTO JOSEFREM AUN X JACOB JEHUDA FAINTUCH X JAIRO BATISTA PIRES X JANEALVES DO NASCIMENTO X JAYSON ANTONIO OSELLAME BITTENCOURT X
JEANETE MESSIAS DEL VALHE X JESUS ALVES GONCALVES X JOAO BATISTA DE FREITAS X JOAO ROBERTO ELIAS X JOAREZ LEITE DANOBREGA X JONAS SANCOVSCHI X
JORGE DOS SANTOS SANTANA X JORGE KAWASAKI X JORGE TADEU SILVA DE MORAES X JOSEAMERICO DOS SANTOS X JOSEANTONIO CORDERO YALMENDRO FILHO X
JOSEARTHUR RAMOS ALVES X JOSE BENEDITO BRAGAGNOLO RIZZI X JOSE DONATELLO NETO X JOSE EDUARDO DO AMARAL GURGEL X JOSE EDUARDO FILIOLIAX JOSE
EMILIO DE SOUZA X JOSE JOAQUIM SANCHES X JOSE LUIZ PIRATININGA X JOSE MANUEL DE BRITO PASCOAL X JOSE MARCIO GARCIA PEDROSA X JOSE MIGUEL CHAVES
X JOSEMONTEIRO JUNIOR X JOSE OSWAIR DRIGO X JOSE PEREIRA DUTRA SOBRINHO X JOSE ROBERTO DE CAMARGO BARBOSA X JOSE RODRIGUES PARGAFILHO X
JOSEROMEO X JOSE TAVARES NOGUEIRA X JOSIANY AUXILIADORA DA SILVA GONCALVES X JULIANAPONCIANO RODRIGUES CIVIDANES X JULIETARODRIGUES DA
CRUZ X JULIETAROGERIO DEARAUJO X KATHARINANELLY TOBOS MELNIKOFF X KATIAMARQUES PESSOA DA COSTA PEREIRA X KATIARODRIGUES DE CARVALHO X
LACY VIEIRA DE QUEIROZ X LAURAMONTEIRO DA SILVAMARQUES X LAURECY REGINA DE OLIVEIRA FELDENHEIMER X LAURINDAMAZZUCATTO CALLEGARI X LEA
MARIA CAPPELLETTI GONCALVES SANTANA X LEIACONCEICAO DE FREITAS X LEILAPRIMO X LEONOR GOMES DA GRACAMARTINS X LIAMARA COSTADE RESENDE X
LIDIABRAZ DE OLIVEIRA X LIDIA SILVA X LILIA UESATO X LILY YIN WECK X X LUIGI BROLLO X LUIZANTONIO FERNANDES MONTEIRO DA CRUZ X LUIZ CARLOS ROSAX
LUIZ CERVONE X LUIZ COELHO DE OLIVEIRA X LUIZFRANCISCO MARCOPITO X LUIZ FURUYA X LUIZAANTONIA BONGIOVANI LIMAROCHA X LUIZAMARIA
AUXILIADORA X LUZIA DA SILVA X LUZIA GALVAO GAIOSO X LUZIAROCHA XAVIER X LYGIA DE CASTRO LEAO X LYGIAROSAFONTES DE CARVALHO PEREIRA X MAGALI
TAINO SCHMIDT X MAGIDABAUAB X MANOELA DO PRADO JACINTO X MARIADAS MERCES GOMES DO NASCIMENTO X MARCELO ENGRACIA GARCIAX MARCIA
APARECIDANOVAES X MARCIAAPARECIDA PIRONI TOMAS X MARCIA SILVADE SOUZAALCANTARA X MARCIO DE SOUZA GARCIAX MARCIO MALTAX MARCO
ANTONIO ELIAS CALDAS X MARCO ANTONIO FERRERE CASTILHO X MARELI CHADDAD FERRAO X MARIAALICE CORREIA DE SOUZA X MARIAANTONIA ERLER DEASSIS
XMARIAANUNCIADAAGRA DE OLIVEIRA SALOMAO X MARIAAPARECIDA CRUZ DE SOUZA X MARIA APARECIDA DA SILVA X MARIA APARECIDA DA SILVA X MARIA
APARECIDADE OLIVEIRA X MARIAAPARECIDA DIANAMICHELAM X MARIAAPARECIDANATIVIDADE X MARIAAPARECIDA ORSINI DE CARVALHO FERNANDES X MARIA
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APARECIDATOMAZINI PASSARELI X MARIAARIZALVA DA SILVA X MARIAAUGUSTA DA SILVA X MARIAAUXILIADORA DE OLIVEIRA FERREIRA X MARIA CANDIDA DE
JESUS X MARIA CECI DE LEMOS X MARIA CECILIA SILVAFERRO GIDARO X MARIA CELESTE SILVARODRIGUES X MARIA CELIA VITOR CARVALHO MEDEIROS X MARIA
CLAUDIA DA GRACAMARTINS X MARIA CONCEICAO DOS SANTOS X MARIA CRISTINA GURGEL X MARIA CRISTINA PATRICIO OLIVEIRANASCIMENTO X MARIA
CRISTINA VENANCIO OGUISSO X MARIA DA CONCEICAO NOGUEIRA LOBATO X MARIA DA CONCEICAO PLACIDO X MARIA DA GRACAPIRES SANTANAX MARIADA
GUIAOLIVEIRA CAMELO X MARIA DAPENHA EUZEBIO DA SILVA X MARIADAS GRACAS DE CARVALHO X MARIA DAS GRACAS DE SOUSAX MARIA DAS GRACAS LIRA
OLIVEIRA X MARIA DAS MERCES GOMES DO NASCIMENTO X MARIA DE FATIMA DE SOUZA X MARIA DE FATIMA QUEIROGANEVES X MARIA DE LOURDES GALVAO DOS
SANTOS X MARIA DE LOURDES LEAMARI X MARIA DE OLIVEIRA COSTAALVES X MARIA DE RIBAMAR FERREIRA X MARIA DICEUSA FERREIRA X MARIA DIVA DE FARIA X
MARIADO CARMO DA COSTAX MARIADO CARMO DA SILVAMARCOMINI X MARIADO CARMO DA SILVAMENEZES TEODORO X MARIA DO CARMO DANTAS GAMA X
MARIADO CARMO PAVANELLI DEARAUJO SACCARDO X MARIA DO PILAR MACEDO DE MIRANDA X MARIA DO SOCORRO DOS SANTOS X MARIADOLOEIMA SIQUEIRA
LACERDA DEALMEIDA X MARIA DOLORES BERNALBAGALHO X MARIADOLORES SOUZA SANTOS X MARIA DURVALINAMARQUES GOMES X MARIA ELISATANIOKU X
MARIAFRANCISCAARAUJO DOS SANTOS X MARIA GIZELDA ZAUPA X MARIA HELENA DA SILVASANTOS X MARIAHELENA JUSTINO X MARIAHELENAMANCUSI DE
CARVALHO X MARIAIDALINAFURTADO VIOLANTE X MARIAINES DA SILVARIBEIRO X MARIAINES SOARES DA COSTATRAVASSOS X MARIAJOSE CAVALCANTE DA
SILVAX MARIA JOSE MARANHAO NABATE MIRANDA X MARIA JOSE SAMPAIO DEARRUDA X MARIA JULIAFRANCO COSTA X MARIALOURDES DE CAMPOS FIGUEIREDO
X MARIA LUCIA BRITO DA SILVA X MARIA LUCIAMALOSO RAMOS X MARIA LUIZA DE MAGALHAES X MARIAMADALENAMARQUES X MARIA MARIA DE NOVAES GARCIA
X MARIAMERCEDES FIGUEIREDO X MARIARAQUELANACLETO X MARIASANTOS RAMOS NARITA X MARIA SERGIADOS SANTOS X MARIA SONIAAGUIAR X MARIA
STELA BEZERRA X MARIA TERESANOGUEIRA BOMBIG X MARIA THERESA CRAVO TEIXEIRA X MARIA XAVIER DOS REIS X MARIA ZELINDA PAVANI X MARILIAPINTO DE
CARVALHO X MARILICE GARCIA WANDER HAAGEM X MARINA APPARECIDA DA SILVA X MARIO TADAYOSHI TAKEJIMA X MARTHA REGINAARCON PEDROSO X
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ADALGISADE OLIVEIRASAMPAIO X ADAUTO BARBOSA LIMA X ADELIA SARAH AKERMAN SADETSKY X ADELMARCIO MARINZECK RIBEIRO X ADELMO MELLO SOUZA
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LIGORIO DE OLIVEIRA X AILTON ANTONIO CALVO X AKLMOURAD X ALBANO CLAUDIO DO NASCIMENTO X ALBERTO ALVES JUNIOR X ALBERTO DA SILVAJUNIOR X
ALBERTO LUIZ FERRAZ DE CAMPOS X ALBERTO MARUM X ALBERTO PEREIRA DE CASTRO X ALBERTO TENORIO LEAO CAVALCANTI X ALBINO JOAO BENDZIUS X ALCINO
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ZOGBI XALZIRAFROTA VALADARES X AMADEU HENRIQUES NETTO X AMADEU JOSE PINTO X AMAURY DA SILVAMOREIRA X AMAURY JOSE TEIXEIRANIGRO X AMAURY
TAVARES DE OLIVEIRA COSTAX AMENARTAS SOFIA GABRIELX AMILCAR MARTINS GIRON X ANA BATISTAMUNHOZ X ANA CECILIA TEIXEIRA DE CARVALHO AZEVEDO
SILVAX ANA CONCEICAO MACHADO CARDOSO X ANADUARTE DE CASTRO X ANA LUCIAALMEIDAAMPARO X ANA LUIZA GUIMARAES TOLEDO X ANAMARIA
CAMPACCI VILLAHUTTERER X ANAMARIA FERREIRABORGES X ANALICE FERNANDES X ANDRELINA GUIMARAES DEARAUJO X ANGELAMARIA LOPES BARINI X
ANGELAMARIA VIANNADE SOUZA CAPUTI X ANGELINA JOSEFAPIRANAMASCOLI X ANGELO AUGUSTO PERRONE X ANGELO CIRQUEIRADAROCHA X ANNAMARIA
PETRICHE PINHO X ANTOLIM PEREIRA LIMA X ANTONIA CELIA GREGORIO LEITE X ANTONIA DA SILVACASTRO X ANTONIA TEREZA SCUDILIO X ANTONIO ARCANJO
BATUIRA TOURNIEUX X ANTONIO BARBOSADE CASTRO X ANTONIO BENEDICTO PRADO FORTUNA X ANTONIO BENTO DA SILVABRAGANETO X ANTONIO CARLOS
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XARMINDA EUNICE PIFFER AMARAL X ARNALDO ALVES MOREIRA X ARTUR MALZYNER X ARTUR TIMERMAN X ARY ALMEIDA POLICENO X ASTROGILDO FEITOSADE
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SILVA X GUALBERTO SANDOVALPEREDO X GUIDO IVAN LUKAISUS X GUILHERME CARVALHALRIBAS X GUSTAVO ALONSO LOPEZ ZEBALLOS X HAICALERNER LANDER X
HAIDEE SALGADO ALONSO FERREIRA X HAMILTON ALEARDO GONELLA X HAMILTON SANCHES ARIAS X HAYDEE KABBAZ SALLES X HEITOR PONS LEITE X HELENA
COMODO X HELENAMARIA DO NASCIMENTO X HELENA PEREIRA DA SILVA X HELENA SUMI KUNIYOSHI X HELIO DE CARVALHO BAPTISTA X HELIO DINUCCI X HELIO
PEREIRA DE MAGALHAES X HELIO SARDAS X HELWE YOUSSIF AOUN TANNURI X HENRI FRIEDHOFER X HENRIQUE BORUCHOWSKI X HENRIQUE CIRINO DA SILVA X
HENRIQUE RAMOS JUNIOR X HERCULANO BACCHI X HERMANO AUGUSTO LOBO X HERMINIO RIBEIRO X HERNANI LOTUFO X HERVALPINA RIBEIRO X HERYALDO
TAROZZO X HILDEBRANDA MARGARIDA RIBEIRO DA SILVA X HILDETTE RANGEL ENGER X HILSE HELENA DA CUNHA X HORACIO GONCALVES DE OLIVEIRA X IDA
CONATIIORIO XIGNEZ BRUSAROSCO X ILDAALVES DE JESUS GOMES X ILDA DAVID MORAIS DA CUNHA X ILONKADOLORES LEOPOLDINABARBOSA X INOCENCIA
MONTEIRO LOPES PATRAO X IOLANDA TSUYAKO KANNO SHIMOZE X IONE MARIA DOMINGUES DE CASTRO X IONE TERESINHA PRADO DA COSTA XIRACEMA
FERRARINI MARQUES PORTO X IRAHI PEDRO D ALCANTARA GOMES DE SOUZA X IRANI PACHECO VIEIRA DE CAMARGO X IRAPUAN MAGALHAES PENTEADO X IREMAR
SALVIANO DEMACEDO X IRENE ROMUALDO DE OLIVEIRA X IRENE SIQUEIRA SILVA X IRIALOPES DA SILVA X IRMA FERRAZ RIBEIRO X ISABELAMAYA TAVARES X ISABEL
PRETELNICINO X ISABEL SANCHES DA SILVA X ISRAELGRANATOVICZ X IVAN PULEO UVO X IVANI BRUNO LOPES PINHEIRO X IVANI BUENO DEALMEIDA FREITAS X
IVANY GIANNINI X IVANYR TEIXEIRA DE LIMA X IVETE DA SILVA GUNDIM COSTA X IVONE DAHER PEDROSO X IVONNE FURUE X JACIRA LEITE MACHADO PIMENTEL X
JADER PACHECO RABELLO X JAIME VALDIR LEONELLO X JAIR DE OLIVEIRA X JAIR XAVIER GUIMARAES X JAIRO CORTEZ X JANDIRAADRIANO X JANDIRADE SOUZAX
JANDYRA CASEIRO CRUCIOLX JANETE FERNANDES DE FARIA X JEFFERSON PEREIRA DE ALMEIDA X JOANAMARIA ELAFIOUNI X JOAO ALVES DE LIMAX JOAO
ANTONIO FERREIRA X JOAO AUGUSTO VILLARES X JOAO BAPTISTADO AMARALMOURAX JOAO CARLOS DOS SANTOS X JOAO CARLOS SALVESTRIN X JOAO DE MATOS
XJOAO DE SOUZA BATISTA X JOAO DE SOUZAFILHO X JOAO DUARTE X JOAO FAVA X JOAO LUIZ BUENO PEDROSO X JOAO LUIS VICENTE LAPATRANCOSO X JOAO
PEDRO FERREIRA X JOAO REINALDO DE OLIVEIRAABRAHAO X JOAO ROBERTO GOMES DE OLIVEIRA X JOAO TEIXEIRA X JOAO VICENTE NOCERA X JOB FERREIRA GILX
JOELPIMENTELDALUZ X JOERCI MOLINA X JORGEARAUJO SILVAX JORGE RODOLFO DE OLIVEIRA GLASNER X JORGE SALLES GUIMARAES X JOSE ALBERTO VIEITO
BOCH X JOSEANCILON DEALENCAR GONDIM X JOSEANTONIO BADDINI MARTINEZ X JOSEARMANDO MARI X JOSEARQUIBALDO DE LUCCAX JOSEATALIBA OZAMIS
ABOIN GOMES X JOSEAUGUSTO DEAGUIAR CARRAZEDO TADDEI X JOSE BARBOSA X JOSE BARREIRO X JOSE BENEDITO SMITH X JOSE BRAZ GHETTI GASBARRO X JOSE
CARLOS AZEVEDO X JOSE CARLOS ESTEVES VEIGA X JOSE CARLOS NOGUEIRA X JOSE CARLOS PACHON MATEOS X JOSE DONATO DE PROSPERO X JOSE EDUARDO
PEREIRAMONTEIRO DA CUNHA X JOSE EUGENIO RIBEIRO FRANCISCO X JOSE EVARISTO BONFIM X JOSE FELIPE SPADACCIA X JOSEFRANCISCO NUNES NETO X JOSE
FRANCISCO PEIXOTO X JOSE GUILHERME TAVORA X JOSE HENRIQUE BUSETTI X JOSE IGNACIO RODRIGUES X JOSE JOAQUIM DE SOUSA X JOSEJORGENETO X JOSE
LUIZBORTOLETO X JOSE LUIZ CUNHA CARNEIRO X JOSE LUIZ DE MORAES GUILLAUMON X JOSE LUIZRAPOSEIRAS ALVAREZ X JOSE LUIZ ZACHINI X JOSE MANDIA
NETTO X JOSE MARIA RODRIGUES DE CARVALHO X JOSE MARIANO DEALBUQUERQUE FILHO X JOSE MATIAS DE SOUZAMATOS X JOSENACHREINER X JOSENACIF
CURY X JOSE OSWALDO DE OLIVEIRA JUNIOR X JOSE OTAVIANO DO PRADO X JOSE OZORIO DE OLIVEIRA LIRA X JOSE PIRES RODRIGUES X JOSE ROBERTO ESPINDOLA
XAVIER X JOSEROBERTO NUNO X JOSEFA CORDEIRO DA SILVAMARTINS X JOSEFAIGLESIAS FERNANDEZ X JOSEPHINA DALYLA JOHANN NOCCHI X JOSEPHINADE
MELLO COSTAX JUAN JOSE PATINO RUIZ X JUAN SANDOVALPAREDO X JUAREZ DE QUEIROZ CAMPOS X JULIAELEONORA DRIZULHAVRENNE X JULIETA BUSATO X
JULIO CESAR SOUZARAMOS X JULIO DE SOUZA X JULIO JOSE KOWALSKI X JULIO MESTER X JULIO MORAIS BESTEIRO X JULIO RAFAELMARIANO DAROCHA X JURACY
RODRIGUES X JUREMA MARIA UBIRAJARA CARNEIRO DEALMEIDA CASTRO X JUVENALMOTTOLA JUNIOR X KATIA CRISTINA GOMES DE LUNA X KENJI MORISHITAX
LABIB TAIAR X LAERCIO DUQUE DE LEMOS X LAIS VIEIRADASILVA X LAURADE CASTRO SOUZA X LAURAINEZ SILVERIO GRECCO X LAURASTRABON OLIVAN X LAURO
DECIO FERREIRAX LAURO PERRONE X LEA BELTRAO DE MEDEIROS SPERANZINI X LEAMARTINS PEREIRA X LEDA DE CERQUEIRA LEITE KLEIN X LEDARUBINO DE
AZEVEDO FOCCHI X LENILSO TABOSAPESSOA X LENINE GARCIA BRANDAO X LEOCADIA CASTRO FONSECA X LEON ADONI X LEONOR APARECIDAARGERI JUNIOR X
LEONOR MELETTIARAUJO X LIGIAMONTE MOLARI X LILIAN APARECIDA DE SOUZA X LILIANA RENATA TORRES CARDOSO X LINAMARIA VIEIRABASTOS X LINEU
FERNANDES CASTELO BRANCO X LOURDES FRANCA DUARTE CHIACHIO X LOURIVALREGIS BARRETO X LUCIA CERDEIRA LEIBOVITZ X LUCY BEHMER X LUIS
DONIZETE DA SILVA X LUIS GUILLERMO PAZOS GARCIA X LUISAHELENA TEIXEIRAALVES X LUIZABDALLA BARUKI X LUIZALBERTO BORGES X LUIZALBERTO SOARES X
LUIZALVES DE GODOY X LUIZANTONIO MIORIN X LUIZANTONIO NUNES DE OLIVEIRA X LUIZ BORO PUIG X LUIZ CAMILO DE CAMARGO X LUIZ CARLOS COSTA
MORISCO X LUIZ CARLOS DO CARMO X LUIZ CARMO MARQUES DE SOUZA X LUIZ DE ALMEIDA DEMENATO X LUIZ FONTOURA X LUIZ GONZAGAASSUMPCAO DA SILVA
X LUIZHENRIQUE FRIZZERA BORGES X LUIZ LIBERATO PEZZOTTI X LUIZ MANES X LUIZ PAULO KOWALSKI X LUIZ SERGIO NOGUEIRA PINTO X LUIZ XAVIER X LUIZA
FUSIHE TAMASHIRO X LUIZAMARIA REZENDE JACINTO DE CARVALHO X LUZIAPEDRO DE SIQUEIRA SILVERIO X LUZIAPOSAR X MAGNOLIAMARIAMUTTI PEREIRA X
MAKIKO SCIENAX MANLIO BASILIO SPERANZINI X MANOEL FERREIRAANISIO X MANOELHAROLDO DIONISIO BERNARDES X MANUELDOS SANTOS CARDOSO X
MARALEITE LEONEL X MARCELO DE MATTOS PIMENTAARAUJO X MARCELO GUIMARAES HOURNEAUX DE MOURA X MARCELO MESTER X MARCELO OLIVEIRADOS
SANTOS X MARCIA CRISTINAZAGO NOVARETTI X MARCIA DE CARVALHO PINTO X MARCIA FERREIRA LIMA X MARCIAHELENAANTAO X MARCIAMARIADE OLIVEIRA
ARAUJO XMARCIAMOREIRA VALENTIM X MARCIO ANTONIO VANNUCCI X MARCIO COSTABARBOZA X MARCOS ALBINO RIZZARDO ULSON X MARCOS DEALENCAR
SANTOS X MARCOS DEALMEIDA X MARCOS HENRIQUE ZIMBARDI MORALES X MARCUS CASTRO FERREIRA X MARCUS FLAVIUS MEDEIROS MAGLIANO X MARGARET
MACEIRA X MARIA AILCADUQUE MACIEL X MARITAALVANETE COSTA GOIS X MARIAANESIA DEARAUJO SILVA X MARIAANGELINAMARTINS X MARIAANTONIAALVES
GARCIA X MARIAAPARECIDA DEAGOSTINI DE SANTANA X MARIAAPARECIDA FERNANDES X MARIAAPARECIDAMAIA BARBOSA X MARIAAPARECIDA PINTO X MARIA
AUGUSTAB SAMPAIO X MARIA DAS GRACAS VIEIRA X MARIA DE FATIMA DA COSTA SILVA X MARIA DE FATIMA PUREZA GONCALVES X MARIA DE FATIMA TEIXEIRA
SANTOS X MARIA DE LOURDES CARNEIRO ENGELBERG X MARIA DE LOURDES COELHO X MARIA DE LOURDES COSTAE SILVAX MARIADE OLIVEIRALEALCOSTAX
MARIA DE OLIVEIRA SOBRINHO X MARIA DIVINA DO VALE X MARIA DO CARMO DE SOUSA CAVALCANTI X MARIA DO CARMO RODRIGUES X MARIADO SOCORRO
CHUVASIMONETTI BEZERRA X MARIA DO SOCORRO MARQUES NASCIMENTO X MARIADOLORES TORRES DE OLIVEIRA X MARIA ERENE DOS SANTOS REIS ADREGADE
MOURAXMARIAESTELAFORNAZIERI X MARIA ETELVINA FERNANDES DIAS X MARIAFILOMENA BOLIGNAGNE X MARIAFRANCISCA VIEIRADE SOUZA X MARIA
GONCALVES ROCHA X MARIAHELENA VIEIRANOGUEIRA X MARIAIGNEZ BACCAN DA SILVAMARTHA X MARIAISABELA GODINHO FONSECA GULLO X MARIA
IVONEIDE FORTE DEALMEIDA TORRES X MARIAIZABEL FERNANDES COSTA X MARIAISABEL SCALOPPI X MARIA JOSE DEANDRADE RODRIGUES DO PRADO X MARIA
JOSEDE JESUS PIRES X MARIAJOSE MARTINS MALDOS X MARIA JOSE REZENDE ARAUJO DA SILVA X MARIA LIGIAMONTEIRO PEREIRA X MARIA LUCIA CASTANHARI DE
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ARRUDA X MARIALUCIAPRADO ROSSISANTANNA DEALMEIDA X MARIA LUCIA QUILICI PELUSO X MARIA LUCILIA DE SAMPAIO MATTOS DONADELLI X MARIA LUIZA
RIGHETTI X MARIA LUZIA DA PENHA SILVA X MARIANISHIMURA PIRES X MARIA ORISTELA STANGIER PIRES BARBOSA X MARIA PEREIRANAZARE X MARIAREGINA
GARCIA DA SILVAMUNHOZ X MARIA REGINA RIBEIRO X MARIA RHODEN PEREIRA DE ANDRADE X MARIA RITA CARNEIRO X MARIAROSELY BARBOSA X MARIA SIMOES
PESSOAXMARIA TERESAMARTINS PEREIRA PADOVANI X MARIA THERESA DIAS X MARIA THERESA MACIEL DE CAMARGO X MARIA THEREZINHA DE JESUS X MARIA
VIOLETA DI MAIO PINTO X MARIANNA CAVALCANTE MACAMBYRA DA SILVA X MARIETA BUENO DE CAMARGO GODOY X MARILISAMERCADANTE GONZALES X MARIO
DA COSTA CARDOSO FILHO X MARIO DUARTE X MARIO GARCIAFILHO X MARIO ROBERTO DEARAUJO CORIOLANO X MARIO ROBERTO RIBEIRO X MARIO ROGERIO
CARDOSO X MARIO SATO X MARIO YAMASHITA X MARISA CATAPANO ALVES X MARISADUARTE YAMAMOTO X MARLENE BOVO BARSANELLI X MARLENE CASSOLX
MARLIMURIJO X MARLUCE MORLIN MENDES X MARLY MANNELLI X MARLY VERRONE ELIAS X MARLY WITECK X MARTAALICE SABINO ANDRADE X MARTA
CONCEICAO DASILVAX MARY SOUZA DE CARVALHO X MASATOSHI NOMURA X MATHILDEASSUMPCAO DOS SANTOS X MAUDY SANTOS ANCHIETA X MAURICIO
GRINBERG X MAURICIO IBRAHIM SCANAVACCA X MAURINA DA SILVABARRETO X MAURO BOSI X MAURO BRASILLAMBERTDOS SANTOS X MAURO JURADO CORREA X
MAURO TETSUO HIGUCHI KUROBA X MAXIMINA CUSTODIO DE SOUZA X MAYR MEMORIA QUIRINO X MEIGA APARECIDA COIMBRA LELLIS X MICHEL TARSIS X MIGUEL
ANTONIO DOS SANTOS X MIGUELANTONIO TARTARELLA X MILTON DOMENECHALBARELLI X MYLTON IZIDORO TANNURI X MILTON LAGAZZI X MILTON LUIZ GORZONI
XMILTON PINHEIRO DEABREU X MOGAR DREON GOMES X MONICAMARIA CARRETAMONTEIRO X MURILLO CALDEIRA RIBEIRO X MURILLO LEITE CHAVES X NAGIB
CURI X NAIR DE BRITTO X NAIR DE QUEIROZ PAPPAS X NAIR FERREIRA DEALMEIDA X NAIR MELLO DA SILVA X NAIR PEREIRAMARQUES X NANCY PAINO SANTO ANDRE
XNASARE MARTINS PAGE X NAYR PRADO X NEIL EUGENIO CANETTIERI X NELLIO NOGUEIRA DE ATHAIDE X NELSON ASTUR FILHO X NELSON BENITO X NELSON
BRANCO XNELSON CABRALFILHO X NELSON LUIZDO AMARAL X NELSON SANTOYO X NERILEI MADALENA QUEIROZ DELFINO X NEUZA DE JESUS BARBOSAX NEUZA
MARTINS XNEY JOSE BENEDETTI X NEY UVO X NICOLAO GREGORIO HAZOFF X NILCEASALLETE DE OLIVEIRA X NILDAAPARECIDA BASILE X NILDA CALILSEMINO X
NILDAKOBAHIGUCHI X NILZAALVES CARNEIRO X NILZA BARBALHO DE MELO LIMA X NILZA BUENO DE MORAES X NIVALDO BERTOLUCCI SALOMONE X NIZIA
TEIXEIRAMERICOFER X NORBERTO ANTONIO FREDDI X NORBERTO POMPEU PELLEGRINI X NUNCIO VICENTE DE CHIARA X NUNO CESAR LANDGRAF FIGUEIREDO DA
SILVAX OCTAVIO RUAS ALVAREZ X ODACIRA BEZERRA DA SILVA DE CASTRO X OLAVO RODRIGUES DE OLIVEIRA X OLGAHONDA X OLGAMITOUCO MAKIS X OLIMPIA
MASSAENAKASONE PEELFURTADO DE OLIVEIRAX OMAR AMARO X OMAR SAYED X ORFEU CECILIAX ORLANDO SANCHIS X ORLANDO SIMOES MONTENEGRO X
ORSINE VALENTE X OSCAR FERRAZ VITOLO X OSMAR BERGAMASCHI X OSMAR GOMES DA SILVA X OSVALDO DE CAMPOS X OSWALDO ROBERTO NASCIMENTO X
OSWALDO SALVESTRO X OTAVIO AUGUSTO GUGLIELMI BRANCHINI X OTAVIO MODESTO DA SILVA X OTILIAALENCAR DE OLIVEIRA X PASCHOALINA RIBEIRO ROQUE X
PASCOALPASSARELLINETO X PAULO AUGUSTO DEARRUDA MELLO X PAULO CESAR KOCH NOGUEIRA X PAULO DE OLIVEIRA GOMES X PAULO DE TARSO ABRAO X
PAULO HIDEO UEMA X PAULO LEVY SCHIVARTCHE X PAULO LUIZAGUIRRE COSTA X PAULO MAGARIFUCHI X PAULO MIYADAIRA X PAULO NORBERTO BUCCIARONI X
PAULO PEREIRA DE ANDRADE X PAULO PROSCURSHIM X PAULO ROBERTO KOPP SILVA X PAULO ROBERTO PIERRE MOTTA X PAULO ROQUE CARLOTTO X PAULO VARGAS
OLIVEIRA X PAULO WASSALX PEDRO JABUR X PEDRO MASCHIETTO FILHO X PEDRO PAULO DA SILVA GONCALVES X PEDRO PEREIRA DE OLIVEIRA X PEDRO PERICLES
RIBEIRO BAPTISTA X PERCILIANA TERESASOUZA VALDE CASAS X PERICLES CAVALCANTI DE BRITO X PERICLES TAQUESHI OTANI X PRIMO RUY X PRISCILAADAO
NASCIMENTO GASPAR X RACHEL DE NORONHA SQUEFF X RAFAELMAROTTA FILHO X RAULALEIXO DE SOUZA X REGINA CELIAARLINDA DE LIMA COSTA X REGINA
CELLI THOME CASTRO TAGUTI X REGINA LUCIA DA SILVA X REGINA TEREZAMALHEIROS DAVID ASSUMPCAO X REINALDO MENDONCA X RENATA CARRARA X RENATO
AZEVEDO JUNIOR X RENATO BARBOSA PUPO X RENATO SANTOS ABREU X REYNALDO JOSE GUERRA X RICARDO LUIZ DE TOLEDO PEREIRA X RICARDO MIGUEL CALADO
XRICARDO OLIVA X RITABENDER X RITAFREITAS PEGO X RITARODRIGUES MARCOLINO X RIVALDO PEREIRA LIMA X ROBERTO GOMES NOGUEIRA X ROBERTO HIDETO
SARAUMI X ROBERTO KAZUYASSU OSHIRO X ROBERTO RUBEN PANDO SERRANO X ROBERTO SANTOS VIEIRA X ROBERTO SILVEIRA PINNA X ROBERTO TADEU FERREIRA
CASTRO X ROBERTO VAZ X ROCINEIDE CANDIDO DO ESPIRITO SANTO X RODOLPHO DE LUCCA X ROMEU FADUL X ROSAALVES TARGINO DEARAUJO X ROSA
GOLDSTEIN ALHEIRAROCHA X ROSAMARIA GRAZIANO X ROSALINANASCIMENTO DOS SANTOS X ROSANA ELI BRANDES X ROSANAJOSE DOMINGOS X RUBENS
HIRSELOELSNER BERGEL X RUBENS JOSE DOMINGUES X RUBENS KIYOCHI NUNES KONISHI X RUBENS THEMISTOCLES PERNA X RUBENS YAMASHIRO X RUDECINDA
CRESPO X RUDOLF URI HUTZLER X RUGGERO BERNARDO FELIPE GUIDUGLI X RUTH JOANA CARDOSO X RUTH JORGE DA SILVA CAMPANILE X RUTH SEIFFERT SANTAFE
XRUYNOGUEIRA COSTAX SAID CHAMANDI MATTAR X SALIM MOYSES AUADA X SALOMAO FAROJ CHODRAUI X SAMUEL SOUZA ALVARENGA X SANDRA TARDIVO DE
SOUSALEME X SANDRA BALIEIRO ABRAHAO X SANDRA FREITAS ALVES X SANDRAHADDAD X SANDRA LIMA VASQUES X SANG CHOON CHA X SANTABANDEIRA DE
MORAES X SATIE GOTO X SATORU EGUCHI X SEBASTIANA BEATRIZ MACHADO DE SOUZA X SEBASTIAO MOREIRADAFONSECA X SEHIR DE CAMARGO X SEIGO TSUZUKI
X SERGIO ALCANTARAMADEIRA X SERGIO ALMODOBAR X SERGIO BERZIN X SERGIO BLECHER X SERGIO BOTELHO DA COSTAMORAES X SERGIO CABRALCHEBEL X
SERGIO CEZAR MIRANDA TROIANO X SERGIO DEALMEIDARIOS X SERGIO GONCALVES DEALMEIDA X SERGIO JESUS GARCIA X SERGIO JOSENICOLETTI X SERGIO LUIZ
CHECCHIA X SERGIO MARINO ANDREOZZI X SERGIO RIVAS CUNHA X SERGIO RODRIGUES BUTORI X SERGIO ROUCOURT X SERGIO VAZ ROCHA X SHLOMO LEWIN X
SIDNEI SEIXAS FORNI X SIDNEI SHOJI MORI X SIDNEY DE OLIVEIRA SAMPAIO X SIDNEY DE SOUZA LIMA X SIGEYOSSI MUGIUDA X SILVIA DINIZ X SILVIO ALVES
CAMPOS GOLLEGA X SILVIO BORAKS X SILVIO MORAIS DE REZENDE X SILVIO NICOLOSI SCUATEGUAZZA X SINVALMALHEIROS PINTO JUNIOR X SONIAANGELICA
CORIAX SONIACASTELLANI DO AMARALX SONIAMARIA CESAR DEAZEVEDO SILVAMOURAMAGALHAES GOMES X SONIAMARIA DE OLIVEIRAMIGUEL X SONIA
MARIAROLIM ROSALIMA X STASE JANKAUSKAS X STELLAMARIA LOPES PAOLINI X SUELENAMARCONDES TRENCH DEALCANTARA SANTOS X SUELI VIEIRA CORTEZ
X SUELIMAR DA SILVABARRETO X SUELY MOREIRAMAYMONE DE MELO X SUELY SILVERIO X SUENIA CORDEIRO DE VASCONCELOS BELTRAO X SUMIE ISAKAX SUZANO
NUNES DE OLIVEIRAFILHO X SYLVIO DEMAGALHAES CASTRO FILHO X SZULIM BER ZYNGIER X TERESA CRISTINA SUDAN BEZERRA GADONI X TEREZINHA ALVES
PEREIRA X TERESINHA LUISADE MELO X TEREZA DE OLIVEIRA CORDEIRO X THAIS HELENA SIMOES FERREIRA X THALES LEISTER BUSCHINELLI X THEREZA DE JESUS
CORDEIRO SANTIAGO X THEREZINHA GAMA MENEZES X THIERS GARCEZ DEAGUIAR X TITO LIVIO GOUVEA BRANCO X TUTOMU OSHIO X UENIS TANNURI X VALDEMIR
ALMEIDAMORAES X VALDIR LOPES DE FIGUEIREDO X VALDIR REGINATO X VALDOMIRO LOPES DA SILVA JUNIOR X VALERIAMELHADO FORTUNA X VALTER ANGELO
SPERLING CESCATO X VALTER CONSTANTINO X VANDA MELO X VANDECI BARBOSAFONTES X VANIA LUCIANOGUEIRAMENDES TAGLIARINI X VANIAMARIAALVES X
VARIDOTS DAINIS JEKABS MEKSS X VERAISILDA DEAGUIAR X VERA LUCIAALVES DOS SANTOS CONSTANTINO X VERA LUCIAMOREIRAPROBSTX VERALUCIANUNES
AGUILLAR X VERA LUCIA URTADO X VERGINIA SECCO ESTIMA COSTAX VICENTE ODONE FILHO X VICTOR FERNANDES GONCALVES X VICTOR HUGO MOREIRA
PANDOLFELLI X VICTOR SCHUBSKY X VILMARAIMUNDO DOS SANTOS X VILMAMARIA DA SILVA X VILMAMENDES DE CARVALHO X VILMA MITIE WATANABE KLEIN X
VIRGINIO FERNANDO DO NASCIMENTO X VITOR GOMES MOLEIRO X VITOR SERGIO COUTO DOS SANTOS X VIVIANE GAGAUS X WAGNER GHIRELLI X WAGNER MORAES
BARROS X WALDEMAR KOGOS X WALTER PINHEIRO NOGUEIRA X WANDAALVES DE BASTOS X WANDA TAVOLARO DE OLIVEIRA X WANDER MAURO CALILX
WANDERLEY BARBOSAFRANCO X WASSILY PRONIN X WASTHY CAMPOS LOPES DOS SANTOS X WERNER SCHMUTZLER X WILMAR ARTUR KLUG X WILMAR JORGE
ACCURSIO X WILSON AYRES CORTES X WILSON CARVALHO DEMOURA X WILSON ITARO ISHIKAWA X WILSON JORGE ROSSI X WILSON KOKUBO X WILSON RUBENS
ANDREONI X YACUKO ISERI X YARAADELAIDE CAMPANINI NEVOLA TEIXEIRA X YARA DE MENEZES X YASUE HIGAKI X YASUKO HIRATAX YOLANDARAMPAZZO X
YUKIE SATO X YURI OYAMA X YVONE SLEIMAN KHAIRALLAH X ZEFERINO CARLOS SOLERA X ZENAIDE REBUCCIALBUQUERQUE LINS X ZILADA SILVA VENTURA X ZILA
SILVEIRA X ZILDA SILVAFERRAZ DE CAMPOS X BEATRIZAMORIM AMED X ROQUE BERNARDINO DE LIMA X NEIVA DEL GALLO X DILMA MARIA ELEUTERIO DE MORAES X
MARICEMAMEDEIROS DE CARVALHO JORGE X TERESA CRISTINA CANELLA HENRIQUES EUGENIO X NEYDE TOLAINI QUARESMA X FRANCISCO TIHIRO KATAGUIRI X
ANTONIETA ZIELINSKI RAHAL X OLIVIA SERRAT PACHECO X MARIAISABELMONTEAGUDO GARRO X EDNA REGINA DE OLIVEIRAROMANO X NIRCE TEIXEIRARISSO X
CLAUDIO UMBERTO CASTELLANI X WANDA ORANGES ANTUNES CARDOSO X HELOISA SEBASTIANA GONCALVES AZZUZ X MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA X THEREZA
PIERROTTIAGA X LUCIAHELENANOGUEIRA LUIZ X CECILIAMARIANANOGUEIRA X ANTONIO JOSENOGUEIRA X LUIZANTONIO GIANNOTTI X DARLENE PATRICIA
PIRES BATISTA X ADALBERTO EVARISTO BATISTA X VICENTINAAPPARECIDAARAUJO DE SOUZA X JOSELINA REGINAAYRES MALUF X ALZIRADE CAMARGO GARCIAX
ALCINADEALMEIDA X ELZARODRIGUES BARBOSA X SONIAREGINA LUIZARI FONTOURA DA SILVA X MARIA LUIZA VALVERDE PENTAGNA X DOROTI ROSA CURY X
ALAIDE GALVAO DE FRANCANEVES X HOBERALDA GENI TOURNIEUX GRASSI X RUTH PEDROSO GUTIERREZ X ROZA MARIAMENESES CARNEIRO X MARIA LUCINDA
MONTEIRO MATTEI DE PAULA SANTOS X MARLI CARVALHO PONTEDEIRO X DALVAORLANDI ROBAZZI X CARLOS VIOTTI SCHUNCK X GUALTER FERREIRADANTAS X
JOSE ROBERTO MEDINA LANDIM X CELIASTORT CERRUTTI X ANNA GRAZIAMACCIONI LOPES X REGINA LUCIAMASTROCOLA COLLETES X APARECIDA BRESSAN
BARBOSA X THEREZINHANOGUEIRA VIANA X MANOELMESSIAS LIONCIO DEAPAULICENO X HILDA ERTHMANN PIERALINI X BRAULIO CARLOS DRAGO DACOSTAX
JAHYRABOUCAULTARRUDA X TEREZINHA PEREIRA DA SILVA X WILMA BORTOLAN GAYER X MARIA SEBASTIANA DE OLIVEIRA SANTANA X MARINAALVES DE SOUZAX
ANDRE LUIZMARCHI PADULA X ADELIA FERREIRA DE SA E BENEVIDES X LIEGE NOLLI NEGRO X MARIO DE SOUZA X WALDEMAR APPARECIDO DOMINGUES TERRIVELX
MARIAANGELA GOMARA PENTEADO LUNARDI X ANTONIO CARLOS SOARES X NEUZABARBOZA DONATO X MARCO ANTONIO TADEU BORGHI X TERESINHA BRAGA DE
CASERTA X ILONA PATRICIA VIVIENNE LOPES X CELSO RENATO MORAES X REGINAMARIAPOMPEU LUCCAS X SARAH DANZI GUIMARAES MARCONDES X 1ZABEL
CRISTINADE LYRIO X MARTA MARTINI FALSETTI X SERGIO HENRIQUE DE SOUZA X RENATO GIRAUDON X VALQUIRIANUNES VENCESLAU X MARIA ELISABETH SERRA
PIMENTA X ALBERTO ANDRE FERRARI X ANA CRISTINA CALDAS BITTENCOURT X CELIA TORRADO SALES X ODETE MARIAHERCULANO X WANER CAMARGO CROCEX
VERAHELENA VERNALHA COLI X CARMEN LUCIAFRANCO PARDI FACCIO X MARIAHELENA SANCHES FERNANDES X YEDA SALLES PENTEADO SANDOVAL X FRIDA
NEUSTEIN LEWKOWICZ X ALICE DA CONCEICAO FREITAS ABRAHAO X OLGA PRATA DE FIGUEIREDO X GRACA VICTORINO X ALTAIR GONCALVES DOS SANTOS X NILZA
FARJANES ALVES X EDINESIA JUSTINA DE CAMPOS PIMENTA X DIRCE APPARECIDA GODOY MARTINS X JOAO PAIVANETO X MARIAILSE CANEDO X CLAUDIA RENATA
JIMENES PIRES X MARIA DE LOURDES CORREA BARBIN X EDNAALAIDE CORRALKENAIFES X NANCINEIDE TATEMOTO BEGO X RAIMUNDANILDOMAR MARTINS LEALX
MANOELTAVARES X JOSE ROBERTO RIBEIRO X SONIAREGINA LEONELFRANCI X MARIA HELENA DE MATTOS FERREIRA X CECILIA GUZZARDI DE SOUZAE CASTRO X
MARIAINEZ DE SOUZA SANTOS X MARIAINEZ SILVA X THEREZA BIANCHI DE MENEZES X STELLA CALIGARI DE SOUZA X MARCO AURELIO BERMEJO PALMA X GENY
NEMER X RENATO SARAIVAJUNIOR X CLARA OLIMPIO CIRINO X GEOVALSILVA DE OLIVEIRA X SONIAMARIADIPE DAFONSECA X ANTONIETA BESCHIZZA DA
CONCEICAO X NADIR PEREIRA DEAZEVEDO SILVA X EDNA FELIX DA SILVA GOMES X MARTA AIDAR FLEURY DE OLIVEIRA X MARIAMADALENA DIAS GUEDES MACHADO
XMARIAINES AMENDOLA CALILX ALEXANDRE MIYAHIRAX MASSAENODA CHAUD X DEBORAH MARTINS CORBAGE X NILZAMARIA PIVALEMOS X AUREA GARCIA
PENHA X ZELIAMARIAAMAZONAS X CROLINDA COSTA SILVEIRA SAMPAIO X NEUSA JULIA PANSARDI PAVANI X JOSEPHINA PINHEIRO DE MEDEIROS X MAGALIANA
ZORZETTO PASSINI X JOSE MARIA DE OLIVEIRA X CELESTE FRANCISCA TEIXEIRA X FATIMAAPARECIDA SAMPAIO DEANDRADE X MARIANAROSALINASOUZADA
CUNHATOBIAS X MARILIAREGINA VENDRAMINI DE PALMA X LEON FELIPE SOARES DE OLIVEIRA X MARINETE PEREIRA DE ALMEIDA X THEREZINHA DE ALMEIDA
FONSECADE CARVALHO X AKEMI OHBA X GRACE KHAWALI X MARIA LUIZARODRIGUES LANDINI X EVANIA CECILIADOURADOR X REGINAMARIA LINTZALBANEZ X
EDSON OSMAR BERNALX JOVINADOS SANTOS BERTECHINI X EVILAZIA DANTAS DE LUCA X NEUSAAPARECIDA TAVARES FERREIRA X ELVIRA MARIA DA FREIRIA
TUBALDINI X LEDAMARIA VIDOTTO FRANCA X LENICE RIBEIRO GUIMARAES X ANNAMARIA ELEUTERIO FEDEL X IRENE MARQUES FERREIRA X LYDIAMARIA
SCHUBERTPACHECO X APARECIDA VICENTIN DAFONSECA X DEJANIRA DOS SANTOS BENEVIDES X MARIO CERATTI X SUZANAABREU FUNARI DEARRUDA PENTEADO
XMAGALI RIBEIRO SANTOS MANTOVANI X MARCELO MEIRELLES DE SOUZAFREITAS X VALERIA SILVIAFERREIRAIMAMURA X MARIANO FERREIRA X LINDAURA
RIBEIRO X APARECIDA JOSE BARBOZA X ANIELE AUGUSTA DA SILVA X LENIRA CRUZ DO VALLE X MARIA THEREZA DA SILVA DUARTE X RENATO LUIZ BRAGATO X ODAIR
ALVES CRUZ X ANIBALMACHADO BARBOSA X CARLOS ALBERTO ANASTACIO CARDOSO X EDSON APARECIDO DOS SANTOS X LEILA DE OLIVEIRA X ALVARO FERREIRA
PACHECO X EDNEY TERRANOVA X TELMA TERRANOVA X LUCY DA SILVARUIVO X MARCO AURELIO PIROSSTRAMOS X RODRIGO SANTOS LOPES X RICARDO DOS
SANTOS INAMINE X TEREZAAPARECIDA VOLPE OTANI X ANADABROWSKI BEUTEL X SUELI TEREZINHA TURCATO FILADELFO X GERALDO VICENTE DA SILVAX WANDA
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BIONDO PERES X ONILDA MARIA PACHECO REZENDE X TEREZINHA JESUS DEANDRADE X LIRIA CEREZINI CURY X CLEYDE MAZZEI BREDA BAUAB X JURACY BARBOSA
LIMAMONTENEGRO X NEREYDE SANCHES PELLICANO X FRANCISCO ANDRADE DO CARMO X MARIAJOSE SEABRA DE OLIVEIRA X NELY YASBECK WAISSMAN X RUI
FELIX FERREIRA X ANGELA ALINE FRANCISCATTO GABRIELE X ITACY DEANDRADE DELGADO MORTATI X NAIR COZZETTI SELVAGGIO X ZENAIDE APARECIDA COELHO
DI PIERO XROSADEJESUS XJOAO ZACARIAS DE SOUZA X MARCOS MARTINS DE MELO X THERESA CARDANA CEOLIN X BADIAJABOUR JUNQUEIRA X MARIA
MADALENA DINIZ LINHARES MONSEF X INAI MARIA BARBOSAROSSI X KAIQUE MATHEUS DE SOUZA SANTOS X SANDRAALICE SCOCUGLIA RODRIGUES AZENHA X
BEATRIZ SILVESTRINI TIEZZI X ANNA RODRIGUES DE SOUZA CARVALHO X EDSON MUZATIO X IZABELJOANNA DE DEUS D URSO X MARIAAUGUSTA DELBOUX DA SILVA X
ANDRE LUIS BRANDOLIM NISHIKAWA X DOLORES SANCHEZ BARREIRO X LILIA PAULINA CALICCHIO LADEIRA X IVONE PEREIRAMINAES X GENY TEIXEIRA DEARAUJO
CRUCCE X YAEKO FUKUDA X NEUZA GOMES X NELLY GALVAO DE OLIVEIRA LUIZ X LENILDE SIQUEIRA ORTIZ X WILSON APARECIDO DOS SANTOS X ISABELHADDAD
RIBAS X LUCIANA DANTAS DE SANTANA X ANNA MARIA MARTINS NOGUEIRA X MARIAALICE MAGALHAES SANCINETTI X MARILSA CLAUDIADOS SANTOS XANTONIO
EVANGELISTA DE PONTES X HELENA DE LUCA X BENEDITA ZULIAN CORDEIRO X ELSAMARIA ORFALI ATLAS X CLEUSA GUILHERMINA DA SILVEIRA XIMENES X MARIA
EUGENIANOGUEIRA DE SARANGEL X ROBERTO MURAKAMI JUNIOR X LEANDRO MARCELO DE SOUZA X MARINANUNES DE OLIVEIRA COSTA X JOSE SUBAFILHO X
JOSE LEITAO X DOMICIO LIMAREIS JUNIOR X LEOCADIO CADETE DA SILVA X IVAN SERPAANDRE X FERNANDO PEREIRA FERRAZ X EDITH ARAKAKI X KIYOKO OKUDA X
LAIDE GOBATTO JORGE X SONIAMARIAROSA CAZERTA FIDELLES X NEUSAALMEIDA LOPES X MARIAALICE DE CARVALHO JORGETTI X FATIMA REGINA
VASCONCELLOS DE OLIVEIRA X ANGELA MARIA DELLAQUA X MARCO ANTONIO DOS SANTOS MARTINS X JOEL TAVARES DE FREITAS FILHO X MARIA CECILIA DE ABREU
OLIVEIRA X LEONOR IZABELALMEIDA FAILLA X ORPHA SANDRA MORELLO X VIRNAMACIEL LUNARDI X ROSA LUIZA SALVI GONCALVES X NADIR GUSMAO FADUL X
MARINAMENDES DEARAUJO X ENID MERO SOTERO DE MENEZES X STELAMARCIA DE MATOS MONTEIRO X ANDRE CAMBOIN BARBOSA X ALEXANDRE CAMBOIM
BARBOSA X SEBASTIAO CARNIELLI X SONIAMARIA DE MOURA X JOSCELI FIRMINO LOPES

Diante do lapso de tempo transcorrido, intime-se a Unidio - AGU, para se manifestar conclusivamente sobre o teor das requisicdes de pagamento (Lotes 13 e 14), no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, intime-se a parte autora,
cientificando-a sobre os oficios requisitorios (espelhos) expedidos em Lotes, no prazo de 15 (quinze) dias. Emseguida, expegant-se as requisicdes definitivas, referentes aos Lotes 13 e 14, encaminhando-as ao E. TRF da 3*
Regido, conforme determinado nar. decisdo de fls. 8661/8687 (item 1.1).Por fim, tornemos autos conclusos para cumprimento das determinagdes contidas na 1. decisdo de fls. 8661/8687, bemcomo para apreciagdo das
petigdes pendentes. Int.

21*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013865-18.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ROSANGELA MARIA XAVIER
Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA DE MELO COSTA SZILLER - SP355419, JULIO CESAR SZILLER - SP249117

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO SUL DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, emque se pede a analise de seu pedido de revisdo de beneficio, referente a0 NB 42/18399504109. Pediu a justica gratuita.
Alega a impetrante que em29/01/20 protocolou pedido de revisdo administrativa semanalise até 0 momento.
Postergada a andlise da liminar para apos informages da autoridade coatora (doc. 13).

Informagdes prestadas, afirmando “Em que pese o requerimento de revisdo ter sido efetuada na Agéncia da Previdéncia Social - PINHEIROS, o processamento compete a Agéncia da Previdéncia Social
mantenedora do bene$cio, no caso a APSOSASCO. Assim, futuras solicitagdes e/ou determinagdes deverdo ser encaminhadas para a Geréncia Execuva Osasco, localizada na Praga das Mongdes, 101, Pira f
ninga, Osasco - SP- CEP 06233-902” (doc. 18/19), como qual o impetrante discordou (doc. 21, 24).

Manifestagdo do Ministério Publico Federal (doc. 22).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Primeiramente, conforme constante do extrato doc. 24, o processo administrativo consta ainda, na APS Pinheiros.

Insurge-se o impetrante contra a demora na andlise de seu pedido administrativo.

Aplausibilidade do direito nvocado emerge da propria Constituigdo Federal, que emseu an 37 caput, determina que “A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do

Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoali moralidade, publicidade e eficiéncia’.

Na hipotese dos autos, a parte impetrante aguarda desde 29/01/20 a analise de seu pedido administrativo, o que evidencia falha no desempenho da Administragdo Puiblica— in casupersonificada pela Autarquia Previdenciaria
Federal— emtotal violagao ao principio constitucional da eficiéncia, de observancia obrigatoria emtodos os ramos do Poder Piiblico.

E de se reconhecer que a excessiva delonga na analise da postulagio administrativa da parte demandante —no aguardo de decisdo por mais de 10 meses — faznascer, dada a excepcionalidade da falha no servico publico federal
emquestio, efetivo risco aos interesses perseguidos emjuizo pela parte autora do writ.

E isso porque o exagerado tempo de paralisagio do pedido administrativo da parte impetrante, semque se lhe tenha sido apresentada uma justificativa plausivel sequer para o atraso, agride, a umsé tempo, as garantias
constitucionais da duragio razoavel do processo (CF, art. 5°, inciso LXXVIII) e da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, inciso I1I), e art. 41, § 6° da Lein. 8.213/91, hoje substituido pelo art. 41-A, § 5° da lein. 8.213/91,
na medida emque priva a parte demandante do direito findamental de ver analisadas suas postulagdes, pelo Poder Piblico, emprazo razoavel, independentemente de restar acolhido oundo o pedido.

Ora, nfio poderia a autarquia ficar mais de 10 meses no aguardo de resposta, emestado de total inércia, semdar o devido andamento ao processo, necessitando de intervengdo judiciala tanto.

Nesse sentido:

“PRE VID'ENCIA'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. DISPONIBILIZA CAODAS PARCELAS EMATRASO. ARTS. 178 DODECRETON°3.048/99 E 41, § 6°, DA LEI N°8.213/91.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Consoante o § 6°do art. 41 da Lei n°8.213/91, o primeiro pagamento do beneficio previdencicrio deverd ser efetuado no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias apos a data da apresentagdo da
documentagdo necessdria a implementagdo do beneficio, pouco importando, em virtude de seu valor, que autorizagdo para tanto dependa do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social, do Chefe da Divisdo/Servigo

de beneficio ou do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social (art. 178 do Decreto n° 3.048/99).

2. Considerando que as prestagdes continuadas da Previdéncia Social tém carcter alimentar e que a autarquia previdencidria reconheceu ser devido o beneficio previdencidrio desde a data do requerimento
administrativo, deve o Orgdo gestor disponibilizar as diferengas apuradas com a devida atualiza¢do monetdria.

3. Apelagdo do INSS e reexame necessdrio néo providos e recurso adesivo da parte autora parcialmente provido.

Origem: TRIBUNAL ~ TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL— 1263594 Processo: 200661050065443 UF: SP Orgdo Julgador: DECIMA TURMA Data da deciséo: 25/03/2008
Documento: TRF300156944 - DJF3 DATA: 14/05/2008 - JUIZ JEDIAEL GALVAO”

PREVIDENCIARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - LIMINAR - INADEQUAGAO DA VIA ELEITA - AUDITAGEM DO PROCESSO ADMINISTRATIVO.

1- O objeto do Mandado de Seguranga néo é a cobranga de valores atrasados, e sim a concluséo da auditoria do processo administrativo de aposentadoria do impetrante, motivo pelo qual ndo ha que se falar em
inadequagdo da via eleita.
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11 - O Instituto ndo pode usar como escusa o aciimulo de auditorias em beneficios e procedimentos administrativos e relegar ainda mais aqueles que, na maioria das vezes, ja com idade avangada, socorrem-se do

Judicidrio para fazer valer os seus direitos.

111 - Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

(Tribunal Regional Federal 3¢ Regido; Agr:Instr: n® 196118; Proc. 2004.03.00.000002-7/SP; Orgﬁo Julgador: 10° Turma; Decisdo: 08/06/2004; DJU:30/07/2004, pag. 547; Relator Desemb. Federal SERGIO

NASCIMENTO-g.n.,)

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta agao, extinguindo o processo comresolugao do meérito (art. 487, I, do CPC), para determinar a autoridade impetrada que
promova o andamento e analise do pedido de reviséo de beneficio previdenciario NB 42/1839950410, at¢ o limite de competéncia da autoridade coatora, no prazo de 45 dias contados da data da ciéncia desta sentenga,

passiveis de interrupcao emcaso de intimagdo da impetrante para apresentagdo de documentos que sejamnecessarios, reiniciando o curso a partir de seu atendimento.
Custas na forma da lei.

Semcondenago emhonorarios, a teor das Stimulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, §1°, da Lein. 12.106/09).

Apresente decisfo servira de oficio.

Apos o transito emjulgado, ao arquivo.

PILC.

Séo Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto,

no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012314-45.2020.4.03.6183 / 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: OLIVAAPOLINARIO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JUARES OLIVEIRA LEAL - SP272528

IMPETRADO: GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SANTO AMARO NA CIDADE DE SAO PAULO-SP

DESPACHO

Ciéncia da redistribui¢ao dos autos a este Juizo.

Concedo os beneficios da justica gratuita (ID 39952651). Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apés a vinda das informagdes a seremprestadas pela autoridade indicada.

Assimsendo, notifique(m)-se a(s) autoridade(s) indicada(s) na exordial como coator(as), a finde que, no prazo de 10 (dez) dias, preste(m) as informagdes a este Juizo.
Dé-se ciéncia nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei Federaln. 12.016, de 2009, ao representante judicial da autoridade Impetrada.

Emseguida, vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio (artigo 12 da Lei Federaln. 12.016, de 2009).

Apos, imediatamente conclusos para deliberagdo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0021341-37.2016.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:DASS NORDESTE CALCADOS EARTIGOS ESPORTIVOS S.A., ANVELCOMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CELIA CELINA GASCHO CASSULI - SC3436-B
Advogado do(a) IMPETRANTE: CELIA CELINA GASCHO CASSULI - SC3436-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Peticdo de id. 28214210: Conforme decisdo prolatada, os autos n.° 5025692-94.2018.4.03.6100 terdo sua distribuicdo cancelada em virtude da desconformidade coma RESOLUGCAO PRES N°
142, DE 20 DE JULHO DE 2017 que determina:

)

Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apos o seu processamento, cumprira ao Juizo, como ultimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos em
carga, afim de promover a virtualizagéo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insercdo deles no sistema PJe.

§ 1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-d:

a) de maneira integral, vedando-se a sobreposigdo de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos;

b) observando a ordem sequencial dos volumes do processo,

¢) nomeando os arquivos digitais com a identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na Resolug¢do PRES n°88, de 24 de janeiro de 2017.

§2°A4ps a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fard a conversao dos metadados de autuagéo do processo fisico para o sistema eletrénico, por meio da ferramenta “Digitalizador PJe”,
observando-se as classes especificas de cadastramento dos autos.

§3°0 processo eletrénico assim criado preservard o mimero de autuagdo e registro dos autos fisicos.
§4°Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo, obrigatoriamente, ser inseridos no sistema PJe. (incluido pela RES PRES 148/2017)

§ 5°Realizada a digitalizagdo integral do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrénico, bem como devolvera os autos fisicos a Secretaria processante. (incluido pela RES
PRES 200/2018)

Art. 4° Promovida pela parte a inser¢do dos documentos digitalizados, compete a Secretaria do drgdo judicidrio:
1- Nos processos eletrénicos:
a) conferir os dados de autuagdo, retificando-os se necessario;

b) intimar a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo, e bem assim o Ministério Puiblico, quando atuante como fiscal da lei, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao
Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti;

¢) superada afase de conferéncia da alinea anterior; encaminhar o processo eletrénico para a tarefa de remessa a instdncia superior; reclassificando-o de acordo com o recurso da parte.
11 - Nos processos fisicos:
a) certificar avirtualizagdo dos autos e a inser¢do do processo no sistema PJe, anotando-se a nova numeragdo conferida a demanda;
b) remeter o processo ao arquivo, procedendo-se a correta anotagdo no sistema de acompanhamento processual.
()

Do Sistema de Acompanhamento Processual depreende-se que o apelante foi intimado para promover a virtualizagéo dos autos na forma da Resolugio acima mencionada em 28/09/2018, bem como
retirou os autos emcarga (04/10/2018).

Assimsendo, cabia ao impetrante proceder como determinado no artigo 3°, § 1°, e, a Secretaria, conferi-los, na forma do artigo 4°, I, “a”, ou seja, conferir os dados de autuaco, retificando-os se
necessario.

Portanto, intime-se o apelante para que proceda a insergdo dos documentos exatamente como determinado no artigo 3°, § 1°, no prazo de 15 (quinze) dias. Em caso de ndo atendimento da presente
decisdo, os autos fisicos serdo acautelados em Secretaria no aguardo do cumprimento.

Publique-se. Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MONITORIA (40) N° 0008841-07.2014.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MILEN A PIRAGINE - SP178962-A

REU:MARIO FERNANDES DA SILVA

DECISAO

Intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF para que se manifeste sobre as procuragdes ids. 33335184 e 365144035, tendo emvista que ndio ha comprovagdio da cessio de crédito mencionada.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, conclusos para deliberagdo.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada eletronicamente.
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CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018330-41.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:REINALDO APARECIDO MUZAQUE

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON BARBOSA LOPES - SP89646
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos.
Trata-se de Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica, comextrato de pagamento acostado aos autos.
Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido de levantamento dos valores depositados.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Assevero que permanecemsuspensas as ordens de levantamento de valores depositados judicialmente e requisigdo de numerario, nos termos da Portaria CORE n. ©2.207, de 06/07/2020, da Portaria n.
©05/2020-SE21, de 07/07/2020 e da Portaria n. © 14, de 24 de agosto de 2020, até posterior deliberagdo da Egrégia Corregedoria Regional do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S@o Paulo, data registrada no sistera.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

MONITORIA (40) N° 5006989-81.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECONVINDO:MIRIAM CRISTINA CASTILHO

DECISAO

Doc. 31:Nada a decidir ante a sentenga que indeferiu a inicial (doc. 27).
Certifique-se o transito emjulgado, apds arquivent-se.
Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021365-07.2012.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, JOAO BATISTABAITELLO
JUNIOR - SP168287

RECONVINDO: ELCILENE OLIVEIRA SILVAPESSOA

Advogado do(a) RECONVINDO:JOAO VICTOR DUARTE SALGADO - GO50249
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DECISAO

Tendo emvista a cessdo de crédito informada nos id’s. 35616203 e 35616204, retifique-se o polo ativo desta agéo para fazer constara EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS, bemcomo para registrar
os patronos designados na procuragao id. 33729103 e 33729104.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada eletronicamente.
CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021365-07.2012.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, JOAO BATISTABAITELLO
JUNIOR - SP168287

RECONVINDO: ELCILENE OLIVEIRASILVAPESSOA
Advogado do(a) RECONVINDO:JOAO VICTOR DUARTE SALGADO - GO50249

DECISAO

Chano o feito a ordem.

Intime-se a ré Elcilene Oliveira Silva Pessoa para regularizar sua representagio processual, nos termos da decis@o de id. 22784330, mediante a juntada de procuragio, sob pena de ndo conhecimento
da excegdo de pré-executividade de id. 14133926, nos termos do artigo 76, §1.°, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Publique-se a presente decisdo e a de id. 40847446. Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0017913-57.2010.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: FILIPASZALOS - ESPOLIO
Advogado do(a) EMBARGANTE: OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR - SP76608

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéncia as partes da digitalizacdo promovida pelo TRF3.
Aguarde-se eventual requerimento por 5 (cinco) dias.
Decorridos, semmanifestagdo, arquiven-se.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0017913-57.2010.4.03.6100

EMBARGANTE: FILIPASZALOS - ESPOLIO

Advogados do(a) EMBARGANTE: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692, OSMAR DE PAULA CONCEICAO JUNIOR - SP76608
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Proceda-se a retificagdio do polo passivo, a fimde constar a Unifio Federal, representada pela Procuradoria Regional da Unido em Sao Paulo, nos termos do solicitado na manifestacdo 1D:26181784.
Ap6s, republique-se o despacho 1D:26037456.

Inclua-se no sistema processual PJe, o advogado informado na petigéo 1D:32254931.

Comprove a outorgante da procurago 1D:32254933, que possui os poderes necessarios para representagdo do espolio.

Prazo de 15(quinze) dias.

No sikéncio, exclua-se 0 advogado supramencionado.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

MONITORIA (40) N° 5019670-49.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARCELO DO CARMO BARBOSA - SP185929

REU:LBM TECNOLOGIA EM SOLUCOES PLASTICAS LTDA

DESPACHO
Vistos.

Trata-se de a¢o monitoria ajuizada pela parte autora acima indicada, nos termos do art. 700 do CPC, como propdsito de cobranga de divida nos termos delineados na inicial.

acrescido do percentual de 5% (cinco por cento) do referido valor, a titulo de honorarios advocaticios.
Fica advertido o réu que sera isento do pagamento de custas processuais se curmprir o mandado (pagamento) no prazo fixado (art. 701, § 1°do CPC).
Esclarece-se que o prazo para o réuopor embargos monitorios, nos proprios autos, ¢ de 15 (quinze) dias, mediante petigdo escrita por meio de advogado.

Decorrido o prazo supra sem pagamento ou ndo apresentados os embargos previstos no artigo 702 do CPC, fica a parte ré advertida de que constituir-se-a de pleno direito a presente agdo em titulo executivo judicial,
independentemente de qualquer formalidade.

Expeca-se 0 necessario.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  215/926



MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012409-67.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MINIPA DO BRASILLTDA, MINIPA DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WILLIAM HOLZ - SC46588
Advogado do(a) IMPETRANTE: WILLIAM HOLZ - SC46588

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM JOINVILLE - SC, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Autos baixados da Instancia Superior.

Emface da auséncia de pedido de liminar, notifique (m)-se a(s) autoridade(s) indicada(s) na exordial como coator(as), a fimde que, no prazo de 10 (dez) dias, preste(m) as informagdes a este Juizo.
Dé-se ciéncia nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei Federaln. 12.016, de 2009, ao representante judicial da autoridade Impetrada.

Emseguida, vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio (artigo 12 da Lei Federaln. 12.016, de 2009).

Apos, conclusos para sentenca.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013051-06.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: JOSE FERRARI DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIAMARQUES DE SOUSAMONDONI - SP236873

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVASOCIALDE SUZANO

DESPACHO

Petigdo ID 39679830: Defiro.
Expega-se 0 necessério comurgéncia, tendo emvista o deferimento do pedido de liminar.

Intime-se e cumpra-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018520-33.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de S@o Paulo
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IMPETRANTE: FERNANDO LUIS SOUZABOTTI
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO FRANCISCO RAPOSO SOARES - SP221390, LUCAS VINICIUS SALOME - SP228372

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a liberagao do saldo vinculado ao FGTS do impetrante. O pedido de medida liminar & para 0 mesmo fim. Pediu prioridade na tramitagdo do feito.
Alega a impetrante possuir saldo emsua conta vinculada ao FGTS, que pretende utilizar para pagamento de despesas comtratamentos médicos de seus dois filhos gémeos, atualmente comtrés anos de idade.
Custas recolhidas (doc. 12).

Juntou extrato FGTS (doc. 05), documentos dos filhos: certiddo de nascimento, cartio de seguro satide, declaragéo de comparecimento emtratamento multidisciplinar comterapeuta ocupacional, fonoaudiélogo e psicologo,
relat6rio neuropediatrico comdiagndstico de “transtorno do espectro autista” (doc. 08).

Determinado ao impetrante comprovar “ndo estarem seus dois filhos se beneficiando do seguro satide empresarial em comento e sim estar o impetrante arcando com as “‘agdes farmacologicas” e o “tratamento
multidisciplinar com terapeuta ocupacional, fonoaudiologo e psicélogo”’ a que referiu” (doc. 15).

Manifestagio do impetrante comprovando que seus dois filhos possuemconvénio médico, mas os reembolsos ndo sao integrais (doc. 17/18).

Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Fundamento e decido.

No caso concreto, conforme consta dos autos que a parte autora encontra-se trabalhando (doc. 05/06), bemcomo seus dois filhos permanecemsob cobertura de convénio médico que, apesar de nio proporcionar
reembolso total, permite reembolso parcial (doc. 18), razio pela qual entendo nio haver risco de dano irreparavel emse aguardar a prolagio da sentenga.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

NOTIFIQUE-SE a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Semprejuizo, INTIME-SE o 6rgo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, tornando, por fim, conclusos para sentenga.

Apresente decisfo servira de oficio.

PIC.

Sao Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021227-71.2020.4.03.6100/ 21° Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:RANDSTAD BRASILRECURSOS HUMANOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA CAIXAECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO, GERENTE EXECUTIVO DAFILIAL
DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO (GIFUG) EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando “assegurar o seu direito liquido e certo de ter os recolhimentos relativos ao periodo de margo, abril e maio de 2020, pagos pelo diferimento
viabilizado pela MP 927/2020, imediatamente processados pela Caixa Econémica Federal, por meio das Impetradas, com a consequente correta alocagdo dos pagamentos, de forma a viabilizar a baixa nas
supostas irregularidades cometidas, possibilitando o desbloqueio das contas de seus empregados”. Ao final pediua garantia de “que as GFIPs sejam imediata e regularmente processadas, com a devida alocagao dos
pagamentos, de forma a viabilizar a baixa nas supostas irregularidades cometidas, possibilitando o desbloqueio das contas de seus empregados”.

Alega a impetrante que a MP 927/2020 garantiu- lhe o diferimento do recolhimento do FGTS nas competéncias 03/20, 04/20 e 05/20, comvencimento 04/20 05/20 ¢ 06/20, ao que tempestivamente, declarou até 20/06, todas
as informagdes de vinculos empregaticios e remuneragdes necessarias para o recolhimento das competéncias de 03/20, 04/20 e 05/20 de forma parcelada, sema incidéncia da atualizagio, da multa e dos encargos regularmente
previstos, bemcomo, efetuando recolhimento regular a partir de 07/20.

Contudo, houve o bloqueio das contas do FGTS de diversos de seus empregados.

Vieramos autos conclusos.
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E o relatorio. Fundamento e decido.

Emrazio da Pandemia foi editada a MP 927, de 22/03/2020, que dispds sobre as medidas trabalhistas para enfrentamento do estado de calamidade piblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020,
e da emergéncia de satide piblica de importancia internacional decorrente do coronavirus (covid- 19), e que previu diferimento do recolhimento das contribuicdes mensais a0 FGTS.

Art. 19. Ficasuspensa a exigibilidade do recolhimento do F G TS pelos empregadores, referente as competéncias de marco, abril e maio de 2020, com vencimento em abril, maio e junho de 2020,
respectivamente.
Pardgrafo tinico. Os empregadores poderdo fazer uso da prerrogativa prevista no caput indepenci

I - do mimero de empregados;

11 - do regime de tributagdo,

111 - da natureza juridica;

1V - do ramo de atividade econémica; e

V - da adesao prévia.

Art. 20. O recolhiy das competéncias de margo, abril e maio de 2020 podera ser realizado de forma parcelada, sem a incidéncia da atualizagdo, da multa e dos encargos previstos no art. 22 da Lein®8.036, de
11 de maio de 1990.

§ 1° O pagamento das obrigagoes referentes as competéncias mencionadas no caput serd quitado em até seis parcelas mensais, com vencimento no sétimo dia de cada més, a partir de julho de 2020, observado o
3 pag Igag 1P ap g 2 P J’
disposto no caput do art. 15 da Lei n°8.036, de 1990.

$2° Parausufruir da pmnvgativa prevista no caput, o empregador fica obrigado a declarar as informagées, até 20 de junho de 2020, nos termos do disposto no inciso IV do caput do art. 32 da Lein®8.212. de 24
de julho de 1991, e no Decreto n’3.048, de 6 de maio de 1999, observado que:

1 - as informagdes prestadas constituirdo declaragdo e reconhecimento dos créditos delas decorrentes, caracterizardo confissdo de débito e constituirdo instrumento habil e suficiente para a cobranga do crédito de
FGTS; e

11 - os valores ndo declarados, nos termos do disposto neste pardgrafo, serdo considerados em atraso, e obrigardo o pagamento integral da multa e dos encargos devidos nos termos do disposto no art. 22 da Lei n®
8.036. de 1990.

Art. 21. Na hipétese de rescisdo do contrato de trabalho, a suspensdo prevista no art. 19 ficard resolvida e o empregador ficard obrigado:

I - ao recolhimento dos valores correspondentes, sem incidéncia da multa e dos encargos devidos nos termos do disposto no art. 22 da Lein’®8.036, de 1990, caso seja efetuado dentro do prazo legal estabelecido
para sua realizagdo; e

11 - ao deposito dos valores previstos no art. 18 da Lein®8.036, de 1990.

Pardgrafo tinico. Na hipdtese prevista no caput, as eventuais parcelas vincendas terdo sua data de vencimento antecipada para o prazo aplicével ao recolhimento previsto no art. 18 da Lei n°8.036, de 1990.

Art. 22. As parcelas de que trata o art. 20, caso inadimplidas, estardo sujeitas a multa e aos encargos devidos nos termos do disposto no art. 22 da Lei n°8.036. de 1990.

Art. 23. Fica suspensa a contagem do prazo prescricional dos débitos relativos a contribui¢des do FGTS pelo prazo de cento e vinte dias, contado da data de entrada em vigor desta Medida Proviscria.

Art. 24. O inadimple o das parcelas previstas no § 1°do art. 20 ensejarda o bloqueio do certificado de regularidade do FGTS.
Art. 25. Os prazos dos certificados de regularidade emitidos anteriormente a data de entrada em vigor desta Medida Provisdria serdo prorrogados por noventa dias.

Pardgrafo umico. Os parcelamentos de débito do FGTS em curso que tenham parcelas a vencer nos meses de margo, abril e maio ndo impedirdo a emissao de certificado de regularidade.

No caso, a solugdo de questdes relativas a alegagdes de bloqueio de conta FGTS, indevida retenciio de seus valores, sua cobranga emduplicidade, depende de exame técnico da autoridade administrativa competente
para seu controle, a qual temacesso restrito a peculiares sistemas eletronicos de monitoramento de recolhimentos e declaragdes. Mantida a divida apds tal exame, instaura-se controvérsia de fato cuja solugédo demanda dilagao
probatéria e, eventualmente, exame pericial.

Nos casos emque a alegacio da impetrante temrespaldo emdocumentos que The conferem verossimilhanga e sua andlise pela autoridade impetrada pende apenas de cotejo comtais sistemas, possibilitando o imediato
saneamento de vicios constatados, comeventual retificagdo de eventual irregularidade emseus sistemas, entendo cabivel esta agdo para que a impetrada proceda a competente analise.

No caso emtela, a impetrante a comprovar sua tese, juntou COMPRO VAN TE/PROTOCOLO DE CONFISSAO DE NAO RECOLHIMENTO DE VALORES DE FGTS datados de 07/06/20 (doc. 05), antes da
data limite de 20/06/20 (art. §2°, MP 927/20), guias de recolhimento FGTS datados de 07/07/20, 07/08/20, 04/09/20, 07/10/20 (doc. 06), email’s trocados entre as partes que apomam duplicidade de depdsitos (doc. 07/09).
Contudo, a regularidade dos recolhimentos FGTS e eventual equivoco no bloqueio das contas FGTS depende de exame da impetrada comrespald de

O periculum in moraesta caracterizado, visto que a exigibilidade do FGTS ora combatidos sujeita o contribuinte aos efeitos coativos indiretos, inscricdo no CADIN e positivagdo de certidao de regularidade, comas nocivas
consequéncias que dai advém(nfo participagéo emlicitagdes e contratos como Poder Publico, ndo obtengao de financiamentos e empréstimos etc. ), bemcomo aos diretos, como a constrigdo patrimonial emexecugao.

Dispositivo

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIM INAR, para determinar a impetrada que, mediante andlise especifica e conclusiva, esclarega acerca da alegada cobranga emduplicidade e irregularidades, bemcomo, se
0s d tados a inicial, te estdo emconformidade coma MP 927/20 conforme fundamentado, justificando o entendimento, emque néo podera deixar de apreciar o mérito da
questiio meramente invocando preclusio admmstmtlva bemcomo proceda a regularizagio do FGTS da impetrante comconsequente desbloqueio, se for o caso e se nio houver qualquer outro motivo que nio os
debatidos nestes autos, no prazo 10 dias.

NOTIFIQUE-SE a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo e para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Semprejuizo, INTIME-SE o érgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, tornando, por fim, conclusos para sentenga.

Apresente decisdo servira de oficio.

PIC.

Séo Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013519-67.2020.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TELAR ENGENHARIA E COMERCIO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO BRIGANTI - SP165367, ARIAN A DE PAULAANDRADE AMORIM - SP265972

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de medida liminar, objetivando a suspensio da exigibilidade das cobrangas das contribuicdes destinadas a0 FNDE (saldrio-educagdo), SEBRAE, INCRA ¢ Sisterma “S™
(SESI e SENAI), bemcono a abstencao, por parte da impetrada, da adogao de medidas de cobranga que possamimpedir a emissio de certiddo negativa de débitos - CND. Empedido subsidiario, a impetrante pleiteia,
também, a limitag&o das bases de calculo das sobreditas contribuigdes ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.

Ao final, pediu o reconhecimento da inexisténcia de relago juridica que obrigue a impetrante ao recolhimento das contribuicdes acima e salario-educago e, ainda, o reconhecimento do direito liquido e certo da impetrante de
restituir e/ou compensar o crédito tributario decorrente dos recolhimentos indevidos das referidas contribuigdes nos tiltimos 5 (cinco) anos, devidamente atualizados.

Alega a patente ilegitimidade da cobranga de referidas exagdes, seja pela revogagio tacita de tais tributos ou pela sua inconstitucionalidade material superveniente, ap6s o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, ja que a
base de calculo de tais contribuigdes viola frontalmente o quanto disposto no art. 149, §2°, I11, “a” da Constituigdo Federal de 1988.

Instada a apresentar as planilhas dos valores que pretende ver compensados, a impetrante colacionou documentos no ID n. 37668391.

Vieramos autos conclusos

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.
I) Da alteracéio promovida pela EC n° 33/2001 no artigo 149 da Constitui¢io Federal.

O objeto da controvérsia cinge-se a analise da legitimidade da exigéncia das contribuicdes ao FNDE (salario-educagio), SEBRAE, INCRA e Sisterma “S” (SESI e SENAI), incidentes sobre a folha de salarios, ante a
‘alteragdo promovida pela EC n° 33/2001 no artigo 149 da Constituicdo Federal.

Atitulo introdutério, destaco que os tributos cujo recolhimento é controvertido nesta demanda ja tiverama sua configurago juridica examinada pelos Tribunais Superiores, oportunidade emque foi firmada a sua natureza de
contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico (CIDE).

A contribuicio a0 SEBRAE teve sua constitucionalidade referendada pelo Supremo Tribunal Federal (RE n.° 396266), sendo valida sua cobranga independentemente de contraprestagdo direta em favor do contribuinte (STF,
REn°635682; STJ, AGRgno REsp n.° 1216186/RS). Assim, é exigivel inclusive de empresas caracterizadas como de médio e grande porte, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Do mesmo modo, foi reconhecida a constitucionalidade da cobranga das contribuigdes a0 SESC, SESI, SENAC e SENAI (Al 518.082 ED/SC, 2* Turma, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 17.05.2005; A1 622.981 AgRg/SP,
2* Turma, Rel. Min. Eros Grau, j. 22.05.2007; REsp n° 928.818/PE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 20.11.2007; e AC n° 0033014-92.2001.4.03.9999/SP, Turma B do TRF da 3* Regido, j. 28.01.2011), bemcomo

também, das contribuicdes ao Sistema “S” (SENAR, SEST/SENAT, SESCOOP), foramreputadas legitimas quando emvigor a EC 33/01 (TRF3, T4, ApCiv0021112-77.2016.4.03.6100, rel. Des. Marli Marques
Ferreira, DJe, 16/06/20).

Por fim, emrelagdo ao salario-educacao, a sua compatibilidade coma Constituicao de 1988 foiobjeto do enunciado da Stimula 732/STF, como seguinte teor: "/ é] constitucional a cobranga da contribuigéo ao saldrio-
educagdo, seja sob a Cartade 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei n®9424/96.

Estabelecidas essas premissas, passo a analisar a recepgao das contribuicdes ao FNDE (salario-educaco), INCRA, SEBRAE, contribuicdes ao Sistema “S” (SESI, SENAIL SESC, SENAC, SENAT, SESCOOP) pela
Emenda Constitucionaln.® 33/2001.

Anteriormente a promulgagio da EC n.° 33/2001, o art. 149 da Constituigio Federal possuia a seguinte redagao:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e assisténcia social."
Atualmente, assimdispde o § 2.°, inc. 11, alinea “a”, ao art. 149 da CR/88:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

[-]
§ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: 111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n.°33, de 2001)".

Analisando-se tais disposi¢des, tem-se que a expressao "poderdo" néo obsta que as contribuigdes de que trata referido artigo tenhamoutras bases de calculo, inclusive a folha de salarios das empresas, de modo que ao
dispositivo invocado ndo se confere a interpretagdo restritiva pretendida pela impetrante.

Logo, a EC n.° 33/2001 néo implicou a ndo-recepgdo ouna inconstitucionalidade das contribuigdes sobre a folha de salario.

Aalinea “a”, do inciso 111, do § 2.°, do art. 149 da CF/88, incluida pela EC n.® 33/01, ndo restringiu as bases econdmicas sobre as quais podemincidir as contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico, mas apenas
especificou como haveria de ser a incidéncia sobre algumas delas.

~on

Con dito, a redagio do dispositivo enuncia que tais contribuigdes 'poderdo" ter aliquotas que incidamsobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e o valor aduaneiro; ndo disse que tal espécie contributiva terd
apenas essas fontes de receitas.

Areferida emenda, ao acrescentar o § 2°, inciso 111, ao artigo 149 da Constituigdo Federal, ndo restringiu a competéncia tributaria da Unidio para a instituicdo de contribuicdes sociais, tampouco as limitou ao faturamento, receita
bruta ou valor da operagéo e sobre a importag&o. Apenas esclareceu que, nessas hipoteses, as aliquotas das contribuicdes sociais poderdo ser ad valorem ouespecificas.

A competéneia para a instituigdo das contribuicdes sociais continua ampla, ficando legitimada sempre que a Unidio atuar na Ordem Social

As bases economicas arroladas pelo art. 149, §2°, inciso 111, da CR/88 nio sdo exaustivas, apenas as contribuigdes previdencidrias arroladas no art. 195. Vé-se que tais contribuigdes foramqualificadas ndo por suas regras
matrizes de incidéncia tributaria, mas simemvirtude de suas finalidades.

Nesse sentido, os seguintes julgados:
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TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO AO SALARIO-EDUCACAO. FNDE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001.

1. Embora o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo seja destinatdrio da contribui¢do ao saldrio-educagdo, a administragdo desta cabe a Unido, sendo sua arrecadagdo atribuigdo da Receita Federal
do Brasil. Logo, o FNDE ndio é parte legitima para compor o polo passivo.

2. A cobranga do saldrio-educagéo ndo padece de mdcula de ilegalidade ou inconstitucionalidade. Siimulan®732 do STF.

3. A Emenda Constitucional n°33/2001, ao acrescentar o § 2°, inciso 111, ao artigo 149 da Constituigéo Federal, ndo restringiu a competéncia tributdria da Unido para a instituico de contribuigdes sociais,
tampouco as limitou ao faturamento, receita bruta ou valor da operagdo e sobre a importagdo.

(Processo AC 50216290220154047200 SC 5021629-02.2015.404.7200 Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA Publicagéo D.E. 27/04/2016 Julgamento 26 de Abril de 2016 Relator CLAUDIA MARIA
DADICO)

TRIBUTARIO. TRIBUTO DESTINADO AO INCRA. CONTRIBUIGAO DE INTERVENCA~0NODOMiNlOECONOMICO. EMPRESAS URBANAS. EXIGIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Ae. Primeira Segdo desta Corte, na sessdo de 05/07/2007, ao julgar os EIAC n°2005.71.15.001994-6/RS, firmou posicionamento amplamente majoritdrio no sentido de, quanto a natureza da exagdo destinada
aoincra, a aliquota de 0,2%, incidente sobre a folha de saldrios, defini-la como contribuigdo de intervengdo no dominio econémico; quanto a referibilidade, entendeu-se, na linha de recente posicionamento do e.
STJ, ser dispensavel tal nexo entre o contribuinte e a finalidade da contribuigdo, concluindo-se - sob influéncia da consideragdo de a todos beneficiar a reforma agrdria - pela exigibilidade da exagdo em face de
todos os empregadores.

2. A EC 33/01 ndo retirou a exigibilidade da contribuigdo, pois as bases econdmicas enumeradas ndo afastam a possibilidade de utilizagdo de outras fontes de receita. Interpretagdo restritiva ndo se ajustaria a
sistemditica das contribuicdes interventivas, pois o campo econémico, no qual o Estado poderd necessitar intervir por meio de contribuigdes, sempre se mostrou agil, cambiante e inovador; ndo sendo recomendavel
limitar; a priori, os elementos sobre os quais a exagéo poderd incidir"

(TRF4, AC 0022343-12.2008.404.7000, Relatora Luciane Amaral Corréa Miinch, D.E. 22/04/2010).

Arespeito do term, Paulo de Barros Carvalho assimleciona:

"Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuicdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econdmico e no interesse das
categorias profissionais ou econdmicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte empregado, como critério classificatorio, a finalidade de
cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas e duas categorias: (i) genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no
conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social (art. 149, caput, e, § 1° conjugados com o art. 195). As contribuicdes sociais e as de
intervengdo no dominio econémico poderdo gravar a importagdo de produtos e servigos, mas ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo (art. 149, § 2 1 e II).

Poderdo ter aliquota ad valorem, tendo por base de cdlculo o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagao, o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, I11, a). Com apoio nesse dispositivo, a
Unido instituiu o PIS e a COFINS sobre a importagdo de produtos e servigos do exterior; elegendo o valor aduaneiro como base de cdlculo (Lei n.10865/2004). As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio
econdmico também poderdo ter aliquotas especificas, tendo por base de cdlculo a unidade de medida adotada (art. 149, § 2°, 111, b). Serve como exemplo a Contribuigéo de Intervengdo no Dominio Econdmico
instituida pela Lei n. 10336/2001, cuja aliquota é um valor pecuniario especifico para cada tipo de wmbustlvel eabase de cdlculo, como regra, é °o volume lmportada ou wmemalxzado A competéncia atnbmd

a Unidio para. criar contrtbulcaes socum ede mtervenuw no dominio ewnmm tend hipoi d b acdo, o

Apenas as contribui¢des para a seguridade social encontram na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observancia aos
requisitos impostos ao exercicio da competéncia residual: institui¢do medi lei c I ; ndo-cumulatividade e hipotese de incidéncia e base de calculo diversos dos discriminados na Constituigéo (art. 195,

§4°)." (Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, Sdo Paulo, 2005, p. 44 ¢ 45). (gnfel)

Emconclusdo, as contribuigdes ao FN DE (salario-educac¢ido), SEBRAE, INCRA e contribuigdes ao Sistema “S”(SESI e SEN Al), sio legitimas, uma vez que ndo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo
incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea “a”, da CF.

Por fim, observo que a questéio referente a subsisténcia da contribuigdo destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucionaln.® 33/2001 foi recentemente decidida pelo Tribunal Pleno do Supremo Tribunal
Federal, no Tema 325, que procedeu ao julgamento final do Recurso Extraordinario n.® 603.624, para negar provimento ao Recurso Extraordinario interposto pela parte autora.

O E. Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia, sob o rito da repercusséo geral, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordindrio n.® 603624, de Relatoria do Min. Alexandre de Moraes, tema 325, foi analisado
pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em23/09/2020, no qual se negou provimento ao recurso Extraordinario e fixoua seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na
Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001".

O Cadigo de Processo Civil brasileiro vigente privilegia o carater vinculativo dos entendimentos adotados pelo E. Supremo Tribunal Federal sob o rito da repercusséo geral, como se verifica, v,g., emseuart. 489, § 1°, inciso
VI.

Assim, emhomenagemaos principios da isonomia, da seguranga juridica e da economia processual, ¢ adequado que, emquestdes repetitivas e que ndo envolvamanlise de matéria fatica, os entendimentos sedimentados das
cortes superiores sejamseguidos. Por esse motivo, adoto como razio de decidir aquelas ja expostas pelo E. Supremo Tribunal Federal, reconhecendo que as contribuicdes devidas ao SEBRAE comfindamento na Lein.
8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC 33/2001.

Saliente-se, ainda, que a sistematica da repercussao geral vigente ndo exige o transito emjulgado da decisdo do E. Supremo Tribunal Federal para que esta possa produzir os seus efeitos peculiares. Basta, para tanto, a
publica¢io da ata da sessdo de julgamento oudo acordéo — o que ja ocorreuno caso do RE n.° 603.624 em20/10/2020 (Ata de julgamento publicada, DJE, Ata n.° 25 de 23/09/2020, DJE n.° 253, divulgado em 19/10/2020.

Nesse cendrio, nio é possivel acatar, portanto, tal pedido da parte autora.
II) Da limitagéio ao teto de 20 salarios minimos

Constato que, recentermente, o STJ fixou o entendimento de que existe um valor limite a ser considerado na base de célculo das contribuigdes sociais por conta de terceiros ou parafiscais.

Tais contribuigdes incidemsobre a totalidade da remuneragao paga aos empregados e trabalhadores de empresas ou entidades equiparadas, ouseja, sobre a folha de pagamento das empresas, e sdo arrecadadas pela Receita
Federal.

Exenplo disso sdo as contribuigdes destinadas ao INCRA, a0 SEBRAE, ao Fundo Aerovidrio e ao chamado “Sistema S”(SESC/SENAC, SESI/SENAIL SEST/SENAT, SESCOOPetc.).

A controvérsia acerca da existéncia oundo do limite para estas contribuicdes teve inicio coma Lein® 5.890/73 que, emseuart. 14, previa que as contribuigdes parafiscais incidentes sobre a folha de salarios submetianrse a
mesma forma, prazos e condigdes que a contribuigdo previdencidria patronal, sendo que a base de clculo de ambas se restringia a 10 vezes o salario minimo mensal de maior valor vigente no Pais.

Posteriormente, a Lein® 6.950/1981 estabeleceu, emseuart. 4°, que “o limite mdximo do saldrio de contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332/1976, é fixado em valor correspondente a 20 vezes o maior saldrio
minimo vigente no Pais”". Estabeleceu, ainda, emseu paragrafo tmico, que “o limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros™.

Ocorre que, coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/1986, a base de calculo da contribuigdo patronal para a Previdéncia Social deixou de se submeter ao limite de 20 vezes o valor do maior salario minimo vigente no Pais, por
expressa previsdo do seuart. 3°. Entretanto, restou mantido tal limite no que dizrespeito as contribuigdes parafiscais, tendo emvista que a norma sequer a mencionou.

Ocorre que, apesar da manutengdo do limite, muitos 6rgiios arrecadadores néo vinhamrespeitando o disposto na Lein® 6.950/81, alegando que o limite de 20 salarios minimos tambémteria sido revogado pelo Decreto-Lein®
2.318/1986 no que dizrespeito as contribuicdes parafiscais.

Ao ser provocado a se manifestar sobre o assunto, no Aglnt no REsp 1570980/SP, a 1* turma do Superior Tribunal de Justica negou seguimento ao recurso interposto pela Fazenda Nacional e firmou entendimento no sentido
de que, emrazio do disposto na Lein® 6.950/81, a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros continua submetida ao limite de 20 (vinte) salarios minimos.

Inverbis:
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TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo h do como e o dc bém para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

asup 0 daquele limite

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicional no sentido de que a base de cdlculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardagrafo iinico do art. 4o. da Lei 6. 950/1981, 0 qual ndo foi revogado pelo art. 0. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplica¢do, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(STJ - Aglnt no REsp: 1570980 SP 2015/0294357-2, Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data de Julgamento: 17/02/2020, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagéo: DJe
03/03/2020)

Sendo assim, embora a Receita Federal tenha editado a Instrugdo Normativa n® 971/2009 que, emseuart. 57, incisos I e I1, determina que os contribuintes devamaplicar a respectiva aliquota das contribuigdes sociais sobre o
valor integral de sua folha de pagamento mensal, este entendimento ndo deve prevalecer.

Todavia, a limitagdo ndo alcanca o Salario-Educagio:

(...) O trecho do julgado expressou que ocorreu revogacdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias. mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribuicdes a terceiros - o

ue se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribui¢des do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor; o acolhimento
parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de cdlculo de até 20 saldrios-minimos para o cdlculo das contribuigdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da
embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Saldrio-Educacdo. possui aliquota expressa, dispostano art. 15 da Lei n®9.424/96. Tal cdlculo tem como base a aliquota de 2.5% (dois e meio por cento) sobre o total
de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo. aos segurados empregados. assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein®8.212, de 24 dejulho de 1991 - ndo se aplicando a base de cdlculo de 20 saldrios-
minimos. (...) (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 14/02/2020)

(...) Com efeito, muito embora o artigo 3°do Decreto-Lein°2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4°da Lei n° 6.950/81 para apuragdéo da base de cdlculo apenas da contribuicdo previdencidria,
permanecendo valida em relagdo as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n°9.424/96 que, tratando especificamente do Saldrio-Educagdo, estabeleceu em seu artigo 15 sua base de
cdlculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados" sem qualquer limitagdo. Neste sentido: "TRF 3°Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-
37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF 3 28/06/2019."Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (A1 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal
WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 11/01/2020)

it o,

(...) O Saldrio-Educagdo possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, dispostano art. 15 da Lei n®9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de acdes pagas ou ¢ a
qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso 1, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991 — ndo se aplicando a limitagdo da base de cdlculo a 20 saldrios-minimos. Apelagdo da Unido
néio provida. Reexame necessdrio provido em parte. (TRF 3°Regido, 3 Turma, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020).

O periculum in mora tambémesta caracterizado, visto que a exigibilidade dos tributos ora combatidos sujeita o contribuinte aos efeitos coativos indiretos, inscrigdo no CADIN e positivagdo de certidéo de regularidade fiscal,
comas nocivas consequéncias que dai advém (ndo participagdo emlicitagdes e contratos como Poder Piblico, ndo obtengdo de financiamentos e empréstimos etc.), bemcomo aos diretos, como a constrigdo patrimonial em
execucdo fiscal.

Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR , a fimde autorizar a parte Impetrante a recolher as contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA e Sisterma “S” (SESI e SEN AI) observando o valor limite de 20
(vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas contribuicdes, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario decorrente dos valores que excederemesse limite, nos termos do artigo 151, 1V,
doCTN.

NOTIFIQUE-SE a(s) autoridade(s) impetrada(s) para cumprimento da presente decisdo, bemcomo, para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12.016/09. Emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, tornando, por fim, conclusos para sentenga.

Apresente decisfo servira de oficio.

PILC.
Séo Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

21? Vara Civel Federal de Sao Paulo

Avenida Paulista, 1682, lado par, Bela Vista, Sa0 PAULO - SP- CEP: 01310-200

MONITORIA (40) N° 5012729-20.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:LUIS CARLOS MARTINS
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SENTENCA

Vistos etc.

1D: 31974259: Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra a sentenca 1D: 28740153, que extinguiu o feito, nos termos do inciso I, do artigo 485 do
Codigo de Processo Civil, por néio promover a autora os atos ¢ diligéncia que lhe incumbiam, consistente emmanifestar-se sobre o prosseguimento do feito.

Sustenta que para a extingdo da agdo com fundamento na desidia da parte autora, seria necessaria a sua intimag@o pessoa para dar andamento ao feito, sob pena de extingéo, conforme previsto no §1.°, do artigo
485 do Cadigo de Processo Civil

Pleiteia o acolhimento dos presentes embargos de declaragdo, para que a sentenga seja reformada, comregular prosseguimento do feito, mediante diligéncia nos enderegos ora informados pela exequente.

A presente agdo monitoria foi promovida pela Caixa Econdmica Federal em face de LUIS CARLOS MARTINS, para pagamento dos valores devidos do contrato de relacionamento, abertura de contas e
adesdo a produtos e servigos para pessoa fisica, denominado de crédito rotativo, firmado entre as partes.

Juntou procuragdo, comprovante de recolhimento de custas e demais documentos.
Frustrada a citag@o pelo Oficial de Justiga (ID:25709952), proferido despacho para a parte autora manifestar-se sobre o prosseguimento do feito (ID:26718022).
Comdecurso de prazo e sema intimagdo pessoal da parte autora, sobreveio sentenga de extingdo, nos termos do artigo 485, I do Codigo de Processo Civil.

A parte autora apresentou emmbargos de declaragdo e os autos vieramconclusos.

E O BREVE RELATORIO.

DECIDO.

O recurso € tempestivo.

O destinatario dos embargos de declaragdo ndo € a pessoa do magistrado, cuja decisdo foi impugnada por meio desse recurso, mas sim o orgio jurisdicional em que atuava quando proferiu o pronunciamento
embargado.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando a sentenga contiver obscuridade, contradigdo, omissdo ou erro material. Assim estabelece o artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja
transcri¢do, na hipotese concreta, revela-se pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir ervo material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Da analise dos autos, vé-se que foi proferida sentenga de exting@o do processo, comfundamento emnao promover as diligéncias que incumbiama parte autora.

No entanto, no paragrafo primeiro do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil determina, expressamente, que a parte sera intimada previa e pessoalmente para suprir a diligéncia, a fim de configurar o abandono
da causa.

No presente caso, nio obstante a Instituigdo Bancaria tenha deixado de promover o andamento necessario ao feito, mesmo intimada da decisdo na pessoa de seu advogado regularmente constituido, nio houve a
intimacéo pessoalmente, para suprir a falta na diligéncia determinada.

Comefeito, notdrio que a sentenga padece de erro material, ao extinguir o processo com fundamento no abandono de causa, sema necessaria intimagao pessoal da parte autora.
Neste sentido reiterados julgamentos no Colendo Superior Tribunal de Justica:

"APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO POR ABANDONO DE CAUSA. INERCIA. ELEMENTO SUBJETIVO - NAO
CONFIGURAGAO. INTIMAGCAO PESSOAL- NAO REALIZADA. SENTENCA ANULADA - RECURSO PROVIDO. Para que se verifique extingio do processo por abandono de causa prevista no artigo
485, 111 do CPC, é necessario o elemento subjetivo, isto €, a demonstragdo de que o autor deliberadamente quis abandonar o processo, provocando sua intengdo. A extingao do feito, por abandono de causa, nos termos do art.
485, 111, § 1°, do CPC, deve ser precedida de intimagdo pessoal da parte autora para promover o andamento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de nulidade". (STJ - AREsp: 1659973 MT 2020/0028002-2,
Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Publicagio: DJ 01/07/2020).

“PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPR[ACAO INDIRETA. PARQUE NACIONAL DE ILHA GRANDE. INDEN]ZACAO POR PERDA DE POSSE. ABANDONO. EXTINCAO.
NECESSIDADE DE PREVIA E EFETIVA INTIMAGAO. 1. A extingio do feito por abandono (art. 267, § lo., do CPC) prescinde da efetiva intimagiio do interessado, ainda que por edital, caso a pessoal seja
inviabilizada por falta de endereco. 2. Agravo Regimental nio provido.” (AgRgno REsp. 1.260.267/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 24.9.2012).

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXT]NCAO POR ABANDONO. ARTIGO 267, INCISO 111, DO CPC. AUSENCIA DE INT]MACAO PESSOAL. 1. A jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de ser imprescindivel a extingdo do feito, a intimagéo pessoal do autor, procedendo-se & intimago por edital, quando desconhecido o enderego. A extingdo do processo
por abandono do autor pressupde o nimo inequivoco, ante a inéreia manifestada quando intimado pessoalmente, permanece ele silente quanto ao intento de prosseguir no feito, 0 que ndo se deuno caso dos autos. 2. O Tribunal
Regional entendeu que, tendo o juizo singular oportunizado a emenda a inicial, deferindo prazo de 30 dias para que a CEF informasse o enderego atualizado do requerido, ndo teria havido manifestagéo da recorrente, razio
porque correta estaria a extingdo do feito semjulgamento de mérito, néio obstante a auséncia de intimago pessoal. 3. Recurso especial provido.” (REsp. 1.148.785/RS, Rel. Minn MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
2.12.2010).

Destarte, configura-se requisito imprescindivel a prévia intimagao pessoal da parte, a fimde suprir a falta na diligéncia determinada, para configuragio do abando de causa.
Assim, evidenciado o erro material na presente sentenga de extingdo do feito, sua anulagdo ¢ medida que se impde.

Posto isso, ANULOASENTENCA ID: 28740153, ante a existéncia de erro material e determino o prosseguimento do feito.

1D:31974259: Expega-se o necessario, para os enderegos ainda ndo diligenciados.

Oportunamente, tornemconclusos.

Publique-se. Intimenm-se. Registrado eletronicamente.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MONITORIA (40) N° 0017035-06.2008.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:JANEMESSIAS DE SOUZA, DALVINAPRESSYLLAMARTINS

EMENTA: ACAO MONITORIA. FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. EMBARGOS. IM PUGNACAO. INEPCIA INICIAL. ABUSIVIDADE DE CLAUSULAS. ILEGALIDADE DA
TAXADE JUROS REMUNERATORIOS E DA CAPITALIZACAO. ACOLHIMENTO PARCIAL.

SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL., empresa piblica, instituigao financeira, CNPJ n. 00.360.305/0001-04, propds a presente agao monitoria emface de JANE MESSIAS RIBEIRO e DALVINA PRESSYLA
MARTINS, exigindo o pagamento de RS 10.886,58 (dezmil, oitocentos e oitenta e seis reais e cinquenta e oito centavos), emvalores corrigidos até 30.06.2008.

A cobranga se refere ao contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil— FIES n. 21.4010.185.0003653-42, supostamente firmado entre JANE MESSIAS RIBEIRO ea CAIXA ECONOMICA
FEDERAL.

Aautora afirma que o contrato teria por escopo o financiamento de mensalidades de curso superior em Biologia junto  instituigiio de ensino ASSOCIAGAO PRINCESA ISABEL DE EDUCAGAO E CULTURA, entre
o segundo semestre de 2004 ¢ o segundo semestre de 2006.

Assevera que, liberados os valores referentes ao financiamento das mensalidades, a estudante ndo teria cumprido suas obrigagdes, inadimplindo os valores a serempagos a Caixa.
DALVINAPRESSYLA MARTINS foiincluida no polo passivo da agio por figurar no instrumento contratual como fiadora das obrigacdes.

Apos diversas tentativas frustradas de citagdo das rés, que se arrastarampor anos, foramJANE MESSIAS RIBEIRO e DALVINA PRESSYLA MARTINS citadas, em24.10.2016 (id. 13621372, pag. 163) e
15.06.2016 (id. 13621372, pag. 153), respectivamente.

JANE MESSIAS RIBEIRO permaneceu inerte, no apresentando embargos a monitoria ou efetuando o pagamento da quantia pretendida.

DALVINA PRESSYLA MARTINS apresentou embargos a monit6ria, impugnando diversos pontos da divida cobrada, requerendo a exting@o do processo, semresolugdo de mérito, e subsidiariamente o acolhimento dos
embargos, comreconhecimento da divida apenas quanto ao financiamento do segundo semestre de 2005 (id. 13621372, pag. 164).

Emréplica, a CEF rechagou os argumentos da ré, reafirmando a procedéncia da demanda, comconstituigdo de titulo executivo judicial emseu favor, nos termos requeridos na inicial (id. 13621372, pag. 178).

Decisdo prolatada por este Juizo, determinando 8 CEF que juntasse documentagao suplementar e demonstrativos de débitos referentes a devedora principal e a fiadora (id. 13621372, pag. 197). Intimada, a autora nio se
manifestou (id. 13621372, pag. 218).

Manifestagdo da CEF, em 14.10.2019, discorrendo sobre o mecanismo de aditamento dos contratos, e juntando documentos (id. 23276778).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

1. Preliminares e Prejudiciais.

1.1. Da Inépcia da Inicial.

Aré DALVINA PRESSYLA MARTINS afirma, emsede preliminar, a inépcia da inicial, que no teria sido acompanhada de documentagdo referente a existéncia de negdcio juridico que abranja o primeiro semestre de 2005,
e o ano de 2006. Requer, assim, a extingdo do processo, semresolugdo de nérito.

A preliminar ndo merece prosperar.

Comefeito, a autora juntou a inicial documentagdo referente ao crédito cobrado, sendo possivel extrair da documentagdo a existéncia do negdcio juridico, ¢ a identificagdo das partes que o infegram

Acompanhada a peti¢do inicial de documentos que indiquema existéncia do negocio juridico entre as partes, a certeza e a liquidezdo crédito, a qualidade da prova documental apresentada no é questo preliminar, mas simde
mérito.

Lembre-se que é admissivel que a prova escrita do crédito seja constituida por umconjunto de documentos que construamo juizo de verossimilhanga da divida. Nesse sentido, o enunciado 247 da Stimula do Superior Tribunal
de Justica.

Assim, ndo ha que se falar emimprescindibilidade da juntada de instrumento contratual escrito, emse tratando de negdcio juridico consensual, para prova de sua existéncia.

Afasto a preliminar.

1.2. Da Manifestago Intempestiva da CEF.

A autora foi intimada, em 13.06.2017, para que juntasse aos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, documentagio suplementar, notadamente os aditamentos ao contrato originariamente firmado, e planilha de débitos
individualizada para cada uma das rés, codevedoras (id. 1361372, pag. 197 ¢ 199).

A CEF requereu, tempestivamente, a concessao de prazo suplementar de 20 (vinte) dias para manifestago, deferido por este Juizo em 12.09.2017, intimando-se a autora em25.11.2017.
Entretanto, a CEF no cumpriua determinagdo, manifestando-se somente em 14.10.2019, quando teceu novos argumentos e juntounovos documentos ao processo (id. 23276778).
A manifestacdo da autora foi manifestamente intempestiva, e deve ser desentranhada dos autos.

Comefeito, a agdo monitdria segue, no caso de apresentagio de embargos sob o palio do Cédigo de Processo Civilde 2015, o procedimento previsto no art. 702, sendo o autor “intimado para responder aos embargos, no
prazo de 15 (quinze) dias” (§5).

Observe-se que a resposta aos embargos foi oferecida pela parte autora em08.02.2017 (id. 13621372, pag. 189). A decisdo que determinoua CEF que juntasse novos documentos aos autos foi exarada com findamento na
cooperagio processual e na valorizagéo do processo como instrumento orientado a resolucio da lide, e néio representa autorizagdo para manifestagdo oujuntada de documentos aos autos a qualquer tempo.

de 10 (dez) anos depois.

1.3. Dos Efeitos da Revelia da Ré JANE MESSIAS RIBEIRO.
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Citada, aré JANE MESSIAS RIBEIRO n#o pagou o valor pleiteado pela autora, ou apresentou embargos a monitoria.
Ainéreia do réuna agdo monitoria enseja a constituicdo de titulo executivo judicial, “independentemente de qualquer formalidade™, nos termos do CPC, art. 701, §2.

Entretanto, ha uma peculiaridade no caso concreto a ser considerada, qualseja, a existéncia de litisconsorcio passivo unitério. Nesse cendrio, os argumentos trazidos nos embargos a monitoria apresentados pela fiadora
beneficiamtambéma devedora principal, nos termos do CPC, art. 117.

1.4. Da Prova Pericial.

DALVINA PRESSYLLA MARTINS requereu, nos embargos a monitoria apresentados, a realizagdo de prova pericial, “a fimde que se apure efetivamente o valor devido pela embargada e aquele que deverd ser
compensado da divida, nos termos do artigo 940, CC.”(id. 13621372, pag. 174).

O pedido de produgdo de prova pericial deve ser indeferido.

Comefeito, o Codigo de Processo Civil, art. 702, §2, afirma que “quando o réualegar que o autor pleiteia quantia superior a devida, cumprir-lhe-a declarar de imediato o valor que entende correto, apresentando demonstrativo
discriminado e atualizado da divida”.

Percebe-se que, no caso concreto, a ré ndo se desincumbiu desse 6nus, limitando-se a afirmar que parte dos valores nfo sdo devidos, e que a taxa de juros incidente sobre o débito foi abusiva, semindicar o valor que entende
devido.

Esse 6nus impugnativo ndo pode ser substituido por pedido genérico de produgao de prova pericial, sob pena de tornar letra morta a norma supracitada.

Assim, a alegagdo de excesso de cobranga sera analisada nos estritos limites da impugnagdo defensiva, quais sejam, a partir da impugnagio da taxa de juros, e da capitalizagdo utilizadas, néo havendo necessidade de produgdo de
prova pericial.

2. Mérito.

Presentes as condigdes da agdo, os requisitos de existéncia e os pressupostos de desenvolvimento valido do processo, integrado o contraditorio e exercida a ampla defesa, ndo havendo necessidade de produgao de novas
provas, passo diretamente a analise do mérito, nos termos do CPC, art. 355, 1.

2.1. Da Abusividade das Clausulas Contratuais.
Aré impugna as clausulas contratuais n. 18, §§8 9 en. 19, §3, afirmando sua ilegalidade a partir do microssisterma de defesa do consumidor.

Afirmo, inicialmente, que o negocio juridico que deu causa a monitoria néio se submete ao Cédigo de Defesa do Consumidor, sendo este o entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justiga, firmado emrecurso
representativo de controvérsia (REsp 1155684).

2.1.1. Da Cléusula 18, §§8 ¢ 9.

As clausulas contratuais impugnadas permitema CEF “utilizar o saldo de qualquer conta, aplicago financeira e/ou crédito de sua titularidade, emqualquer unidade da CAIXA, para liquidagdo ouamortizagéo das obrigagdes
assumidas no presente contrato que estiverem vencidas”, podendo, para tanto, realizar bloqueios dos valores devidos.

Aré afirma que essa clausula representaria “prerrogativa de autotutela, claramente anti-isondmica e iniqua, para fazer valer seus direitos crediticios, por conta propria, independentemente do necessario recurso ao Poder
Judiciario”.

Nao prospera a argumentagio defensiva.

Comefeito, a pactuagdo da possibilidade de retengdio de valores depositados pelo devedor emcontas e aplicagdes vinculadas 8 C AIXA ECONOMICA FEDERAL representa, fora de um contexto consumerista, apenas a
instrumentalizago do instituto civil da compensago como forma de extingio de obrigagdes (CC, art. 368).

Nao ha abusividade ou exercicio ilegitimo de prerrogativa de autotutela, uma vez que os valores que a credora poderia compensar, segundo a previsio contratual, sio apenas aqueles que ja estio emposse da instituicio financeira
emrazio de contrato de depdsito.

2.1.2. DaClausula 19, §3.
A clausula contratual impugnada prevé a incidéncia de pena convencional equivalente a 10% do valor da divida, nos casos de necessidade de emprego de “qualquer procedimento judicial ou extrajudicial” para sua cobranga.
Afirma a ré que a clausula seria abusiva, uma vez que o contrato nio prevé “reciprocidade entre os contratantes”.

Con ja afirmado, ndo incide, sobre o contrato emtela, o Cddigo de Defesa do Consumidor, ndo havendo que se falar emfalta de reciprocidade de clausula penal como causa de invalidade, uma vez que emcontratos civis
comuns a conutatividade absoluta se rende, fora de umcontexto de onerosidade excessiva ou imprevisibilidade, a pacta sunt servanda.

A previsdo contratual impugnada temnatureza de clausula penal compensatoria, ou seja, tempor escopo prefixar perdas e danos emrazio do inadimplemento absoluto ou relativo da obrigagdo.
Lembre-se que, segundo o Codigo Civil, art. 416, “para exigir a pena convencional, néo ¢ necessario que o credor alegue prejuizo.”.

Assim, considerando que a jurisprudéncia ¢ absolutamente pacifica no que se refere a admissibilidade de cumulag@o de clausulas penais moratdrias e compensatdrias no mesmo contrato, nio ha que se falar emabusividade da
previsio contratual.

2.2. Dos Juros Remumneratdrios.
Aré impugna a taxa de juros avengada, afirmando que a Resolugdo n. 3842/10 do Banco Central do Brasil teria fixado teto de 3.4% a.a. para juros remuneratorios emcontratos vinculados ao FIES.

Entretanto, a memoria de calculos apresentada pela autora consigna incidéncia de taxa de juros remuneratérios de 0.27901% ao més, indicando que foi exatamente essa taxa, de 3.4% a0 ano, a adotada na remuneragdo da
divida.

2.3. Da Capitalizagdo de Juros.

Aré impugna a previsio contratual de capitalizagido mensal de juros, afirmando sua ilegalidade.

Temrazio aré.

Comefeito, a jurisprudéncia é pacifica no sentido da inaplicabilidade da capitalizagdo mensal de juros nos contratos e crédito educativo firmados antes de 31.12.2010. Emtempo:

‘)

5. Os contratos de crédito educativo firmados anteriormente a edigdo da Medida Provisorian. 517, de 31.12.10, ndo admitema capitalizagdo de juros dada a auséncia de previsdo legal especifica a época. Precedentes.
(...y”ApCiv0000219-34.2017.4.03.6002. Rel. Des. Fed. Luiz Paulo Cotrim Guimardes. DJF3 18.03.2020.

Assim, deve ser afastada a capitalizagdo mensal de juros, aplicando-se a regra geral, vigente a época, de capitalizagdo anual dos juros remuneratorios (Leide Usura, art. 4).

2.4. Dos Periodos Letivos Abrangidos Pela Divida.

A embargante impugna a extensio da divida, afirmando que, muito embora a CEF tenha proposto monitoria cobrando o pagamento de financiamento estudantil referente ao periodo de 06.2004 a 12.2006, teria juntado aos
autos somente o instrumento contratual referente ao periodo letivo de 07.2005 a 12.2005, requerendo, assim, a declaragdo de inexisténcia da divida emrelagéo aos periodos de 07.2004 a 06.2005 ¢ 01.2006 a 12.2006.

De plano, observo que o contrato firmado inicialmente tempor objeto, ao contrério do afirmado pela ré nos embargos, justamente o financiamento das mensalidades referentes ao segundo semestre de 2004.

O contrato foi concluido entre as partes em22.11.2004, e prevé, emsua clausula sexta, a liberagdo a instituigio financeira dos valores ja vencidos naquele semestre (id. 13621372, pag. 11), pagamento confirmado pela memoria
de célculo juntada aos autos pela CEF, que consigna a liberagdo imediata das 6 (seis) mensalidades do periodo, em05.12.2004 (id. 13621372, pag. 27).

Observo, ainda, que foramjuntados aos autos termos aditivos referentes ao segundo semestre de 2005 (id. 13621372, pag. 18), primeiro semestre de 2006 (id. 13621372, pag. 21) e segundo semestre de 2006 (id. 13621372,
pag 22).

Esta ausente, pois, apenas o instrumento contratual referente ao primeiro semestre de 2005.
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Entendo, entretanto, que a existéncia de previsdo contratual no instrumento originariamente firmado, em2004, de que o crédito estudantil estabelecido em favor de JANE MESSIAS RIBEIRO teria duragéo de 6 (seis)
periodo (id. 13621372, pag. 10, clausula terceira), ou seja, que abarcaria o primeiro semestre de 2005, aliada @ memoria de caleulo juntada aos autos, que indica a liberagio de 4 (quatro) mensalidades em05.04.2005, uma
quinta em05.05.2005 e uma sexta em05.06.2005 (id. 13621372, pag. 27), sdo documentos suficientes a demonstragio da existéncia da divida referente ao periodo impugnado.

Importante fiisar tambémque o contrato foi fimado pela ré em22.11.2004, ouseja, cerca de ummés antes do inicio do periodo letivo de 2003, o que reforga a existéncia do financiamento para este periodo.

Assim, considero suficientemente demonstrada a existéncia da divida, nos moldes consignados pela parte autora na memoria de calculo juntada aos autos, quanto a extensao do periodo de financiamento.

2.5. Da Extensio da Responsabilidade Patrimonial da Fiadora.

DALVINAPRESSYLAMARTINS impugna sua imputagdo no polo passivo do processo como responsavel por toda a divida cobrada. Afirma que teria anuido somente comas obrigagdes descritas no termo de aditamento
contratual referente ao segundo semestre de 2005.

Entretanto, unm simples analise do contetido do termo de aditamento a que DALVIN A anuiy, assinado por ela mesma, por JANE MESSIAS RIBEIRO e pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL revela a existéncia de
clausulas que a integramao contrato original de financiamento, firmado em2004, e estendemsuas obrigagdes a todo o periodo emque o financiamento estivesse vigente (id. 13621372, clausula terceira, paragrafo décimo
primeiro).

Assim, ndo ha que se falar em limitacio a sua responsabilidade patrimonial emrelagdo as dividas originadas do contrato de financiamento estudantil aqui tratado, que se estende por todo o periodo emque vigeua avenga.
3. Dispositivo.

Pelo exposto, julgo parcialmente procedentes os embargos, para constituir o titulo executivo judicial em favor da C AIXA ECONOMIC A FEDERAL, oponivel solidariamente as rés JANE MESSIAS RIBEIRO e
DALVINAPRESSYLAMARTINS, na forma da Planilha de Evolugdo Contratual de id. 13621372, pag. 27-28, excluida a capitalizagio mensal de juros, que devera ser anual.

Extingo, assim, o processo, comresolugdo de mérito (CPC, art. 487, I).

Havendo sucumbéncia minima da embargada (CPC, art. 86, p. tnico), condeno as embargantes ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 85, §2).
Concedida a gratuidade de justiga ao réu, o crédito referente as condenagdes emcustas e honorarios advocaticios fica submetido a condigo suspensiva (CPC, art. 98, §3).

Semremessa necessaria (CPC, art. 496, I).

Determino o desentranhamento dos documentos de id. 23276778 e 23276780.

Publique-se. Intimense. Registrada Eletronicamente.

De Registro para Sdo Paulo, 22 de setembro de 2020.

Gabriel Hillen Albernaz Andrade

Juiz Federal Substituto

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018657-13.2014.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VANSOLIM ISOLAMENTOS TERMICOS LTDA - EPP, VANDERLEY GOMES MAGALHAES, MERIANE APARECIDA ALVES DE BRITO

SENTENCA

Vistos etc.

Fls. 145: Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela CAIXA ECON OMICA FEDERAL contra a sentenga de fls. 142/143, que extinguiu o feito, nos termos do inciso I'V, do artigo 485 do Cédigo de Processo
Civl, por auséncia dos pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular do processo.

Sustenta que a extingo do feito deu-se pela falta de andamento processual, mas a parte exequente teria cumprido a determinago judicial, juntando novos enderecos para a citagdo, semque tal pedido fosse analisado.
Pleiteia o acolhimento dos presentes embargos de declaragdo, para que seja dado prosseguimento ao feito, coma analise do pedido ainda nio apreciado.

Apresente execugio extrajudicial foi promovida pela Caixa Econdmica Federal em face de VANSOLIM ISOLAMENTOS TERMICOS LTDA. EPP, VANDERLEY GOMES MAGALHAES e MERIANE
APARECIDAALVES DE BRITO, para pagamento dos valores devidos por for¢a da cédula de crédito bancério firmada entre as partes.

Juntou procuragao e documentos.

Frustradas as diligéncias do Oficial de Justiga constantes de fls. 73, 75 ¢ 77, a exequente foi instada a apresentar novos enderecos para citagao (fls. 80), o que foi cumprido as fls. 82. Diligenciados os enderecos indicados, as
tentativas de citagdo ndo sucederam, conforme certiddo de fls. 99/102.

Foramdeferidas as pesquisas de enderegos junto aos sistermas BACENJUD, RENAJUD, Webservice e SIEL e, diligenciados os enderegos ali constantes, foi devidamente citada a coexecutada Meriane Alves Brito (fls.
130).

Instada a apresentar planilha de calculo atualizada e novos enderegos para a citagéo dos coexecutados ainda ndo citados, a exequente apresentou novos logradouros as fls. 135 € 136, sem, contudo, atualizar a planilha de calculo.
Apos, sobreveio sentenca de extingdo, por auséneia de pressuposto processual, dado néo haver requerimento para efetivo prosseguimento do feito (fls. 142/143).

A Caixa Econdmica Federal apresentou embargos de declaragdo as fls. 145.

E O BREVE RELATORIO.

DECIDO.

O recurso € tenmpestivo.

O destinatario dos embargos de declaragio nio € a pessoa do magistrado, cuja decisio foi impugnada por meio desse recurso, mas simo 6rgdo jurisdicional emque atuava quando proferiu o pronunciamento embargado.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando a sentenga contiver obscuridade, contradi¢éo, omissao ou erro material. Assimestabelece o artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja transcrigdo, na
hipétese concreta, revela-se pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do;

11 - suprir omisséo de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
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111 - corrigir erro material.

Paragrafo uinico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

1I - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Da andlise dos autos, vé-se que foi proferida sentenga de exting@o do processo, com fundamento emnzo haver a parte exequente requerido o prosseguimento do feito, 0 que resultou emauséncia de pressuposto processual.
No entanto, compulsando os autos, percebe-se que a exequente apresentou novos enderegos para a citagdo dos coexecutados ainda néo citados, ndo havendo que se falar eminéreia autoral.

Assim, a sentenca padece de notdrio erro material, pois que ndo se sustenta diante do quadro que se apresenta nos autos, certo que ndo houve inéreia da exequente no presente feito.

Dito isso, a parte exequente ndo pode ser surpreendida pela extingéo do feito, fimdamentada no descurmprimento de determinagio judicial inexistente, ou ainda pior, emdesidia a ela imputada, posto que ndo é o que se depreende
dos autos.

Destarte, evidenciado o erro na presente sentenga de extingdo do feito, cabe sua pronta anulagdo, como medida que se impde.

Posto isso, ANULO A SENTEN CA de fls. 142/143 , ante a existéncia de erro material.

No muis, defiro a citagéo dos coexecutados faltantes, desde que os enderecos indicados as fls. 135 e 136 ainda ndo tenhamsido diligenciados. Expega-se o necessario.
Apos, manifeste-se a parte exequente sobre o prosseguimento do feito.

Oportunamente, tornemconclusos.

Publique-se. Intimense. Registrado eletronicamente.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

Sa0 PAULO, 30 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025001-80.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ALEXANDRE ORTOLANI CASSIANO

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos da Instincia Superior.

Trata-se de agdo de e: ciio de titulo extrajudicial promovida pela parte autora acima indicada.

oferecimento de embargos a execucio (art. 914, CPC), distribuidos por dependéncia e instruidos com cépias das pegas processuais relevantes, no prazo de 15 (quinze) dias iiteis, contando-se este ultimo prazo a
partir da juntada do mandado ao processo, independentemente de penhora.

Niio sendo efetuado o pagamento no lapso temporal de trés (03) dias, proceda-se a penhora e avaliaciio de bens, lavrando-se o respectivo auto e intimando o(a) (s) executado(a)(s) na mesma oportunidade.

Realizada a constrigdo de bens, o deposito recaird em méos do Executado, devendo o Exequente, no entanto, se manifestar apds o decurso do prazo previsto no artigo 847 do Codigo de Processo Civil, quanto a
ocasional substituicao do depositario (artigo 840, § 2°do CPC).

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez porcento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 827 do Cédigo de Processo Civil, honorarios estes que serdo reduzidos a metade, se efetuado o pagamento
integral do débito no prazo de 3 (trés) dias, contados da citagéo do devedor.

No prazo para embargos a execugio (quinze dias tteis), alternativamente, podera(ao) o(a)(s) devedor(a)(es), reconhecendo o débito e comprovando o depésito de 30% (trinta por cento) do devido, formular
pedido de parcelamento do restante ematé seis vezes, sendo as prestagdes corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de 1% ao més (artigo 916 do CPC).

Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei, expedindo-se o necessario.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022906-77.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO:FRANCISCO SILVA

DESPACHO
Dé-se ciéncia da baixa dos autos da Instincia Superior.

Trata-se de agéo de e ¢dio de titulo extrajudicial promovida pela parte autora acima indicada.

oferecimento de embargos a execuciio (art. 914, CPC), distribuidos por dependéncia ¢ instruidos com copias das pecas processuais relevantes, no prazo de 15 (quinze) dias iiteis, contando-se este {iltimo prazo a
partir da juntada do mandado ao processo, independentemente de penhora.

Nio sendo efetuado o pagamento no lapso temporal de trés (03) dias, proceda-se a penhora e avaliagéo de bens, lavrando-se o respectivo auto e intimando o(a) (s) executado(a)(s) na mesma oportunidade.

Realizada a constricdo de bens, o depdsito recaira em méos do Executado, devendo o Exequente, no entanto, se manifestar apos o decurso do prazo previsto no artigo 847 do Cddigo de Processo Civil, quanto a
ocasional substituigdo do depositario (artigo 840, § 2° do CPC).

Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez porcento) do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 827 do Cédigo de Processo Civil, honorérios estes que serdo reduzidos a metade, se efetuado o pagamento
integral do débito no prazo de 3 (trés) dias, contados da citagdo do devedor.

No prazo para embargos a execugdo (quinze dias uteis), alternativamente, podera(3o) o(a)(s) devedor(a)(es), reconhecendo o débito e comprovando o depésito de 30% (trinta por cento) do devido, formular
pedido de parcelamento do restante ematé seis vezes, sendo as prestagdes corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de 1% ao més (artigo 916 do CPC).

Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei, expedindo-se o necessario.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031834-17.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARINARIBEIRO DOS SANTOS

DESPACHO
Dé-se ciéncia da baixa dos autos da Instincia Superior:

Trata-se de agéo de e ¢aio de titulo exi dicial promovida pela parte autora acima indicada.

oferecimento de embargos a execuciio (art. 914, CPC), distribuidos por dependéncia ¢ instruidos com copias das pecas processuais relevantes, no prazo de 15 (quinze) dias iiteis, contando-se este (iltimo prazo a
partir da juntada do mandado ao processo, independentemente de penhora.

Nio sendo efetuado o pagamento no lapso temporal de trés (03) dias, proceda-se a penhora e avaliagéo de bens, lavrando-se o respectivo auto e intimando o(a) (s) executado(a)(s) na mesma oportunidade.

Realizada a constricdo de bens, o depdsito recaira em méos do Executado, devendo o Exequente, no entanto, se manifestar apos o decurso do prazo previsto no artigo 847 do Cddigo de Processo Civil, quanto a
ocasional substituigdo do depositario (artigo 840, § 2° do CPC).

Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez porcento) do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 827 do Cédigo de Processo Civil, honorérios estes que serdo reduzidos a metade, se efetuado o pagamento
integral do débito no prazo de 3 (trés) dias, contados da citagdo do devedor.

No prazo para embargos a execugdo (quinze dias uteis), alternativamente, podera(ao) o(a)(s) devedor(a)(es), reconhecendo o débito e comprovando o depésito de 30% (trinta por cento) do devido, formular
pedido de parcelamento do restante ematé seis vezes, sendo as prestagdes corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de 1% ao més (artigo 916 do CPC).

Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei, expedindo-se o necessario.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028664-37.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:HERCIO YOSHINOBU TAKASHIMA

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos da Instincia Superior:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2020  227/926



Trata-se de agéo de e ¢dio de titulo extrajudicial promovida pela parte autora acima indicada.

oferecimento de embargos a execuciio (art. 914, CPC), distribuidos por dependéncia ¢ instruidos com copias das pecas processuais relevantes, no prazo de 15 (quinze) dias iiteis, contando-se este (ltimo prazo a
partir da juntada do mandado ao processo, independentemente de penhora.

Nio sendo efetuado o pagamento no lapso temporal de trés (03) dias, proceda-se a penhora e avaliagéo de bens, lavrando-se o respectivo auto e intimando o(a) (s) executado(a)(s) na mesma oportunidade.

Realizada a constricdo de bens, o depdsito recaira emméios do Executado, devendo o Exequente, no entanto, se manifestar apos o decurso do prazo previsto no artigo 847 do Cddigo de Processo Civil, quanto a
ocasional substituigdo do depositario (artigo 840, § 2° do CPC).

Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dez porcento) do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 827 do Cédigo de Processo Civil, honorérios estes que serdo reduzidos a metade, se efetuado o pagamento
integral do débito no prazo de 3 (trés) dias, contados da citagdo do devedor.

No prazo para embargos a execugdo (quinze dias uteis), alternativamente, podera(ao) o(a)(s) devedor(a)(es), reconhecendo o débito e comprovando o depésito de 30% (trinta por cento) do devido, formular
pedido de parcelamento do restante ematé seis vezes, sendo as prestagdes corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de 1% ao més (artigo 916 do CPC).

Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei, expedindo-se o necessario.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020161-56.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: TIAGO VITOR RODRIGUES SANTANA

DESPACHO

Trata-se de agdo de e: ciio de titulo extrajudicial promovida pela parte autora acima indicada.

oferecimento de embargos a execucfio (art. 914, CPC), distribuidos por dependéncia e instruidos com cépias das pegas processuais relevantes, no prazo de 15 (quinze) dias iiteis, contando-se este ultimo prazo a
partir da juntada do mandado ao processo, independentemente de penhora.

Niio sendo efetuado o pagamento no lapso temporal de trés (03) dias, proceda-se a penhora e avaliaciio de bens, lavrando-se o respectivo auto e intimando o(a) (s) executado(a)(s) na mesma oportunidade.

Realizada a constrigdo de bens, o deposito recaird em méos do Executado, devendo o Exequente, no entanto, se manifestar apds o decurso do prazo previsto no artigo 847 do Codigo de Processo Civil, quanto a
ocasional substituicao do depositario (artigo 840, § 2°do CPC).

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez porcento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 827 do Cédigo de Processo Civil, honorarios estes que serdo reduzidos a metade, se efetuado o pagamento
integral do débito no prazo de 3 (trés) dias, contados da citagdo do devedor.

No prazo para embargos a execugio (quinze dias tteis), alternativamente, podera(ao) o(a)(s) devedor(a)(es), reconhecendo o débito e comprovando o depésito de 30% (trinta por cento) do devido, formular
pedido de parcelamento do restante ematé seis vezes, sendo as prestagdes corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de 1% ao més (artigo 916 do CPC).

Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

21" Vara Civel Federal de Sao Paulo

Avenida Paulista, 1682, lado par, Bela Vista, Sa0 PAULO - SP- CEP: 01310-200

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011531-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: SNS SEGURANCA EIRELI - EPP, ADILSON CLAUDIO FERREIRA
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SENTENCA

Vistos etc.

1D: 30033059: Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra a sentenga ID: 28620150, que extinguiu o feito, nos termos do inciso I, do artigo 485 do
Codigo de Processo Civil, por ndo promover a autora os atos e diligéncia que Ihe incumbiam, consistente emcomprovar a distribuicdo de carta precatdrio na Juizo Deprecado.

Sustenta que para a extingdo da agdo com findamento no artigo 485, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, seria necessaria a intimag@o pessoa da embargante para dar andamento, sob pena de extingao,
conforme previsto no §1.°, do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil

Pleiteia 0 acolhimento dos presentes embargos de declaragdo, para que a sentenga seja reformada e o feito extinto comfulero no art. 485, 111 do CPC.

A presente agdo monitdria foi promovida pela Caixa Econdmica Federal em face de SNS SEGURANCA EIRELI - EPP e ADILSON CLAUDIO FERREIRA, para pagamento dos valores devidos do
contrato de cédula(s) de crédito bancario firmado entre as partes.

Juntou procuragdo e documentos.

Frustrada a citagdo pelo Oficial de Justiga (ID:17973702) no endereco desta Subsecdo Judicidria, houve expedigdo de carta precatoria (1D:20569823), com determinagéo para a parte autora comprovar sua
distribuicdo nos autos (ID:20679310).

Comdecurso de prazo e sema intimagdo pessoal da parte autora, sobreveio sentenga, nos termos do artigo 485, I do Codigo de Processo Civil

E O BREVE RELATORIO.

DECIDO.

O recurso ¢é tempestivo.

O destinatario dos embargos de declaragdo ndo € a pessoa do magistrado, cuja decisdo foi impugnada por meio desse recurso, mas sim o 6rgdo jurisdicional em que atuava quando proferiu o pronunciamento
embargado.

Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando a sentenga contiver obscuridade, contradigdo, omissdo ou erro material. Assim estabelece o artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja
transcri¢do, na hipdtese concreta, revela-se pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
[ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradido;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento,
111 - corrigir erro material.
Paragrafo uinico. Considera-se omissa a decisdo que:
[ - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.
Da andlise dos autos, vé-se que foi proferida sentenca de extingdo do processo, com fundamento emnéo promover as diligéncias que incumbiama parte autora, resultando no abandono da causa.

No entanto, no paragrafo primeiro do artigo 485 do Codigo de Processo Civil determina, expressamente, que a parte sera intimada previa e pessoalmente para suprir a diligéncia, a fimde configurar o abandono
da causa.

No presente caso, nio obstante a Instituigdo Bancaria tenha deixado de promover o andamento necessario ao feito, mesmo intimada da decisdo na pessoa de seu advogado regularmente constituido, nio houve a
intimacdo pessoalmente, para suprir a falta na diligéncia determnada.

Comefeito, notorio que a sentenga padece de erro material, ao extinguir o processo com fundamento no abandono de causa, sema necessaria intimag@o pessoal da parte autora.
Neste sentido reiterados julgamentos no Colendo Superior Tribunal de Justica:

"APELACAO CIVEL. EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO POR ABANDONO DE CAUSA. INERCIA. ELEMENTO SUBJETIVO - NAO CONFIGURAGAO.
INTIMAGCAO PESSOAL - NAO REALIZADA. SENTENCA ANULADA - RECURSO PROVIDO. Para que se verifique extingiio do processo por abandono de causa prevista no artigo 485, 11T do CPC, é
necessario o elemento subjetivo, isto €, a demonstragdo de que o autor deliberadamente quis abandonar o processo, provocando sua intengdo. A extingdo do feito, por abandono de causa, nos termos do art. 485, I11, § 1°, do
CPC, deve ser precedida de intimagio pessoal da parte autora para promover o andamento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de nulidade". (STJ - AREsp: 1659973 MT 2020/0028002-2, Relator: Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Publicagdo: DJ 01/07/2020).

“PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO INDIRETA. PARQUE NACIONAL DE ILHA GRANDE. INDENIZAGCAO POR PERDA DE POSSE. ABANDONO. EXTINCAO. NECESSIDADE
DE PREVIA E EFETIVA INTIMACAO. 1. A extingéo do feito por abandono (art. 267, § 1o., do CPC) prescinde da efetiva intimaggo do interessado, ainda que por edital, caso a pessoal seja inviabilizada por falta de
enderego. 2. Agravo Regimental ndo provido.” (AgRgno REsp. 1.260.267/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 24.9.2012).

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXTINGAO POR ABANDONO. ARTIGO 267, INCISO 111, DO CPC. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL. 1. A jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de ser imprescindivel a exting@o do feito, a intimago pessoal do autor, procedendo-se a intimagdo por edital, quando desconhecido o endereco. A extingdo do processo por abandono do
autor pressupde o dnimo nequivoco, ante a inéreia manifestada quando intimado pessoalmente, permanece ele silente quanto ao intento de prosseguir no feito, o que niio se deuno caso dos autos. 2. O Tribunal Regional entendeu
que, tendo o juizo singular oportunizado a emenda a inicial, deferindo prazo de 30 dias para que a CEF informasse o enderego atualizado do requerido, ndo teria havido manifestagio da recorrente, razio porque correta estaria a
extingdo do feito semjulgamento de mérito, ndio obstante a auséncia de intimagao pessoal. 3. Recurso especial provido.” (REsp. 1.148.785/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELLMARQUES, DJe 2.12.2010).

Destarte, configura-se requisito imprescindivel a prévia intimagao pessoal da parte, a fimde suprir a falta na diligéncia determinada, para configuragio do abando de causa.
Assim evidenciado o erro material na presente sentenga de extingdo do feito, sua anulagdo ¢ medida que se impde.

Posto isso, ANULO ASENTENCA ID: 28620150, ante a existéncia de erro material e determino o prosseguimento do feito.

Expega-se carta precatoria para citagdo da parte ré.

Oportunamente, tornemconclusos.

Publique-se. Intimenrse. Registrado eletronicamente.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade
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22°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016830-37.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RICARDO DE JESUS MARCAL
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimen-se as partes da designagdo de data para pericia (24/11/2020, as 15:00 horas), devendo o autor comparecer ao endereco do consultorio do perito (id 40873310) munido de seus documentos pessoais e de todo e
qualquer exame que possa ser Util para a realizagdo da pericia.

SAO PAULO, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5007062-19.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S#o Paulo
AUTOR:JANE BORGES PENTEADO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIO FELIPE NASCIMENTO DA SILVA - RO8992

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) REU: JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A

DESPACHO
Manifeste-se o autor acerca das contestagdes apresentadas, no prazo de quinze dias.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027388-68.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RICARDO DEGODOY

Advogado do(a) AUTOR: JOSE ALBERTO BARSOTTI - SP351905

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

DESPACHO
Considerando a resposta e documentos encaminhados pela empresa FDA ALLERGENIC, manifeste-se o autor emprosseguimento, no prazo de quinze dias.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N® 5005369-97.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
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AUTOR: GOOGLE BRASILINTERNETLTDA., GOOGLE CLOUD BRASILCOMPUTACAO E SERVICOS DE DADOS LTDA., GOOGLE INFRAESTRUTURA BRASILLTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ausente o interesse na dilagdo probatéria, venhamos autos conclusos para julgamento.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020294-96.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUIZSANTIAGO DA SILVAFILHO, ROSELY SANTIAGO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: LIVIAPAULA DA SILVAANDRADE VILLARROEL- SP118086
Advogado do(a) AUTOR: LIVIAPAULA DA SILVAANDRADE VILLARROEL - SP118086

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: ITALO SCARAMUSSALUZ - ES9173

DESPACHO

1d 38792343: anote-se.

Inclua-se a EMGEA no polo passivo da a¢éo e intime-se-a a manifestar-se emprosseguimento, nos termos do despacho de id 36243219.

SAO PAULO, 26 de outubro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5017720-39.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: TIAGO GONCALVES DE OLIVEIRARICCI, FELIPE GONCALVES DE OLIVEIRARICCI, JOAO GONCALVES DE OLIVEIRARICCI

Advogados do(a) REQUERENTE: SIMONE POLINI DE MARCHI - SP403925, MATEUS LEMOS FRANCO DA SILVA - SP376188, TIAGO GONCALVES DE OLIVEIRARICCI - SP235700,

RODOLPHO OLIVEIRA SANTOS - SP221100

Advogados do(a) REQUERENTE: SIMONE POLINI DE MARCHI - SP403925, MATEUS LEMOS FRANCO DA SILVA - SP376188, TTAGO GONCALVES DE OLIVEIRARICCI - SP235700,

RODOLPHO OLIVEIRASANTOS - SP221100

Advogados do(a) REQUERENTE: SIMONE POLINI DE MARCHI - SP403925, MATEUS LEMOS FRANCO DA SILVA - SP376188, TIAGO GONCALVES DE OLIVEIRARICCI - SP235700,

RODOLPHO OLIVEIRA SANTOS - SP221100
REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO: YOLANDA FORTES YZABALETA - SP175193

DESPACHO

ID n° 38955994: Cumpra a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, o determinado na sentenga de ID n°34014825 e 38109158, transitada em julgado (ID n° 40955690), liberando-se aos

requerentes o saldo da(s) conta(s) vinculada(s) de FGTS relativa(s) a esta demanda.
Ap0s, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0023662-45.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: FILARTE INTERIORES EMARCENARIALTDA. - ME, ISAURA FATIMA PEREIRA LOPES, MARCELO LOUREIRO DOMBRADY
Advogados do(a) EMBARGANTE:ANTONIO LUIZMAZZILLI - SP25681, FELIPEALBERTO VERZA FERREIRA - SP232618

Advogados do(a) EMBARGANTE: ANTONIO LUIZMAZZILLI - SP25681, FELIPE ALBERTO VERZA FERREIRA - SP232618

Advogados do(a) EMBARGANTE: ANTONIO LUIZMAZZILLI - SP25681, FELIPE ALBERTO VERZA FERREIRA - SP232618

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

DESPACHO

ID n°38338431: Ciéncia a parte embargante, pelo prazo de 15 (quinze) dias, sobre os documentos de IDs n°s 38338433 a 38338554 trazidos pela embargada.
Ato continuo, proceda o perito Jodo Carlos Dias da Costa, no prazo de 30 (trinta) dias, a entrega do laudo pericial, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019279-31.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOAO PAZINENETO, MARIA PIRES DE MELO

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o réu, ora apelado, para apresentar contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1010, paragrafo 1° do CPC.
Apos, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019279-31.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOAO PAZINENETO, MARIA PIRES DEMELO

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se o réu, ora apelado, para apresentar contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1010, paragrafo 1°do CPC.
Apbs, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0025999-56.2006.4.03.6100

AUTOR: SAPORE S.A.
Advogados do(a) AUTOR: ANGELAMARTINS MORGADO-SP151077, ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art. 12, I, 'b" e art. 14-C da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Sio Paulo, 26 de outubro de 2020.

TIPOB

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007953-74.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467

EXECUTADO: ENGETECH COMERCIO E SERVICOS ELETRICOS LTDA, FERNANDA GILIO MERCADANTE, ALESSANDRO TANCREDI BRANCACIO

SENTENCA

Trata-se de Execucdo de Titulo Extrajudicial. A CEF informou que a parte executada renegociou seus débitos junto a agéneia detentora do crédito, motivo pelo qual requereu a extingéo do feito (ID.
39508716).

Ante o exposto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seumérito especifico, nos termos do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Transitada esta emjulgado, arquiventse os autos.

PRI

Sa0 PAULO, data da assinatura.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003451-85.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FLORIDA DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950, HENRIQUE MARCATTO - SP173156, DANIELA CORDEIRO TURRA - SP223896

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO
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Intime-se o réu, ora apelado, para apresentar contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1010, paragrafo 1°do CPC.
Apbs, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S3a0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013596-84.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:FRANK JOACHIM WELLER, SIGISBERTO ZOLEZZI, AMARILDO NASCIMENTO DO SACRAMENTO, JULIAPONCIANO SAPIA, VIRGINIAAPARECIDA DE MORAIS,
HELIO CREPALDI, VERA LUCIA DE FARIA CAMPEZZI, NILTA OLIVIA SIMOES DE MORAIS, ANAMARIA DA SILVAUNGARETTI

Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521
Advogado do(a) AUTOR: PAULA FERRARI VENTURA - SP267521

REU:UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: FERNANDA DE PAULA CICONE - SP287978, JOAO PAULO MORELLO - SP112569

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, sobrestenmse os autos, aguardando o transcurso do prazo prescricional para execugéo do julgado.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015367-63.2009.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:JOSE LEITE DE BARROS, JOSE FERNANDES, JOSE MOREIRA DOS SANTOS, JOSE MARTINS DE OLIVEIRA, JOSE PAVIM, JOSEALEXANDRE DO PRADO, JOSE
RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES - SP212718

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Considerando que foi dado provimento ao recurso especial, tendo sido determinado o retorno dos autos para a instincia de origempara reexamine da pretensio dos autores (ID 27827980 - fls. 63/75), remetam-se os autos ao
E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021673-74.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PORTO ADVOGADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ELLEN NAKAYAMA - SP237509, PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tratando-se de execugdo de sentenca oriunda dos autos de n® 5011768-16.2018.403.6100, remetam-se os autos ao SEDI para cancelamento da distribuigdo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

22" VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5018162-05.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: REGINALDO SILVANOVAES
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Sobrestentse os autos, aguardando o(s) pagamento(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s).
Int.
Sio Paulo, 27 de outubro de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0042481-75.1989.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE RIBEIRAO CORRENTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 10653318: Ciéncia a parte exequente.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de outubro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000391-48.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467

EXECUTADO:RVS CONFECCOES EACESSORIOS - EIRELI - EPP, RAIMUNDA VERONICA DA SILVA

DESPACHO

Aguarde-se, por 30 (trinta) dias, o retorno da Carta Precatoria n® 155/2020, expedida ao r. Juizo Federal da Subsego Judiciaria de Limoeiro do Norte/CE.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0004319-44.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MO YA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467

REU:LIGAUTO COMERCIO DE VEICULOS LTDA - ME, IRENE SLATKEVICIUS LOMONACO, NEUZAMEDEIROS DE CAMPOS LOMONACO

DESPACHO

Diante da sentenca de 1D n° 36613245, transitada emjulgado (ID n° 41001225), requeira a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito, para fins de prosseguimento do feito devendo,
para tanto, apresentar nova planilha comos célculos atualizados, emconsonéncia aos termos do decidido no referido julgado.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.
Na inércia, sobrestemse os autos em Secretaria, onde deverdo aguardar eventual ulterior provocago.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5031198-51.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WANDERLEI VITOR RODRIGUES DE MOURA

Advogado do(a) AUTOR: ELIANA FERREIRA GONCALVES MARQUES SCHMIDT - SP66984
REU:ARTERIS S.A., DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogado do(a) REU: CASSIO RAMOS HAANWINCKEL - RJ105688

DESPACHO
Intime-se a parte autora para, no prazo de 5 (cinco) dias, comprovar nos autos a redistribuigao dos autos a Justica Estadual.

Nossiléncio, cumpra-se o iltimo topico da decisdo 1D 27902081.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004107-83.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: RESIDENCIAL EMILIABRASAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI - SP300715

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467

DESPACHO

Ciéncia a exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes e o deposito judicial de ID n® 38963692, efetuado pela executada Caixa Econdmica Federal, devendo, ainda, indicar os valores a serem
transferidos tanto a demandante quanto ao seuadvogado.

Decorrido o prazo supra, cumpra-se o determinado no despacho de ID n° 35687181, expedindo-se oficio ao Gerente do PAB/Justica Federal/SP da Caixa Econdmica Federal, requisitando a transferéncia dos
valores depositados na conta judicial indicada nas guias de deposito de IDs n°s 19032790 e 38963692, devendo ser informado nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, a efetivagéo da referida transferéncia.

Ultimadas todas as providéncias suso determinadas e nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingao.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021901-76.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PATRICIA C CAMPANA - EPP, PATRICIA CAFERO CAMPANA, VALDIR CAFERO

Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIAN GADDINI MUNHOZ - SP127100
Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIAN GADDINI MUNHOZ - SP127100
Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIAN GADDINI MUNHOZ - SP127100

DESPACHO

Manifeste-se a exequente Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, emtermos de prosseguimento do feito requerendo, para tanto, o que entender de direito.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.
Na inéreia, sobrestem:-se os autos em Secretaria, onde deverdo aguardar eventual ulterior provocagio.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006111-52.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SERGIO GUIMARAES COSTA, MARIA CRISTINAMOURAMARCONDES COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULAMARCONDES GUIMARAES COSTA - ES25248
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULAMARCONDES GUIMARAES COSTA - ES25248

EXECUTADO: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: PATRICIAMARIA DA SILVA OLIVEIRA - SP131725, RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO - SP137399-A
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO
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1D 40857766: Homologo o acordo formulado entre as partes e defiro a suspensao do feito, nos termos do art. 922 do CPC.
Devera a exequente, quando do término do acordo, informar a este Juizo.

Remetamse 0s autos ao arquivo, sobrestados.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001205-58.2012.4.03.6100/ 22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALESSANDRA CONSTANTINO TEIXEIRAPIRES
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO - SP245526, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Dé-se vista a Defensoria Publica da Unido, via sistem eletronico, do cumprimento do Oficio n°. 463/2020 (ID. 39163325 e anexos).
Apos, nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, data da assinatura.

TIPOB
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008239-84.2012.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALBERTO KILINSKI, SARAH WAJNSZILBOJM KILINSKI

Advogados do(a) EXEQUENTE: SHEILA ZAMPRONI FEITEIRA - SP215667, CINTIAALBUQUERQUE DOS SANTOS - SP218210
Advogados do(a) EXEQUENTE: SHEILA ZAMPRONI FEITEIRA - SP215667, CINTIAALBUQUERQUE DOS SANTOS - SP218210

EXECUTADO:ITAU UNIBANCO S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134
Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

SENTENCA

Trata-se de execugdo de sentenca judicial.

Da documentago juntada aos autos, fls. 45/51 do ID. 38858661, 15/16 do ID. 38858663, 19/23 do ID. 38858663, ID. 38858667, ID. 38858668, ID. 38858670, ID. 38858672 e fls. 1/3 do ID.
38858676, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagdo.

Instado a se manifestar, o Exequente deu-se por satisfeito, conforme peti¢ao de fl. 18 do ID. 38858663.

Os valores depositados a titulo de verba honordria foramlevantados pela parte exequente, consoante alvaras liquidados juntados s fls. 17/20 do ID. 38858676.
Assim, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seunrito especifico, nos termos do art. 924, 11, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Transitada esta emjulgado, arquiventse os autos combaixa-findo.

PRIL

SAO PAULO, data da assinatura.

TIPO B
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005835-21.2016.4.03.6100/22" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ANAIVANI DA SILVA, FABIANO PEREIRA KOBAL, MIRIAM TEIXEIRAARAUJO, RICARDO TORRES FERREIRA, RITAAPARECIDA DE OLIVEIRA, ROGERIO
FERREIRA DA SILVA, VLADIMIR MELANDER, WILSON PAES DE CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211

SENTENCA

Trata-se de execugdo de sentenca judicial.
Da documentagio juntada aos autos, IDs. 38244946, 39170752, 39412673 e respectivos anexos, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagdo.
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Instada a se manifestar, a Exequente confirmou o pagamento integral do débito, requerendo a exting@o do feito (ID. 40146024).

Assim, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seunxrito especifico, nos termos do art. 924, 11, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Transitada esta emjulgado, arquiventse os autos combaixa-findo.

PRI

SAO PAULO, data da assinatura.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005928-91.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BANCO BRADESCO S/A., BANCO CENTRAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: EVARISTO ARAGAO FERREIRADOS SANTOS - PR24498-A, TERESA CELINA DEARRUDAALVIM - PR22129-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA DOMINGUES RANGEL - SP175528

EXECUTADO: FERNANDO MARCHETTI BEDICKS

Advogados do(a) EXECUTADO: ELISANGELA DA SILVAPASSOS - SP177672-E, MARIA VIRGINIA GALVAO PAIVALUCARELLI - SP114053

DECISAO

1D 39278655/39278656: Intime-se o executado para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento do débito devido a Unidio Federal, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, sob pena de acréscimo de
10% (dez por cento) de multa sobre o montante da condenagdo, nos termos do artigo 523, "Caput" e parégrafo 1° do Codigo de Processo Civil

1D 39233325/1D 38800537: Homologo a transag@o entre o Banco Bradesco e o executado e julgo o feito extinto comresolugdo de mérito comrelagdo ao Banco Bradesco, nos termos do art. 487, 111 do CPC.
1D 39692888: Dé-se vistaao BACEN da transferéncia Sisbajud (ID 40717582) para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

1D 38671784/39827695: Ciéncia ao executado do desbloqueio dos valores excedentes.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019835-67.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MELISSARODRIGUES DEASSIZ
DESPACHO

Diante da inéreia da executada, dé-se vista 4 exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015312-88.2004.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE CANDIDO DOS SANTOS FILHO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES - SP129234, SOLANGE LIMEIRA DA SILVA DE SOUZA - SP128765
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

EXECUTADO:BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO:RICARDO LOPES GODOY - MG77167-A, TATIANA MIGUELRIBEIRO - SP209396, MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, MATILDE DUARTE
GONCALVES - SP48519, EZIO PEDRO FULAN - SP60393

DESPACHO

Diante do pagamento efetuado pelo Banco do Brasil (ID 40523316), dé-se vista a parte exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023521-67.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291, CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750
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EXECUTADO:ALEX URIEN SANCHO

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON DE ARRUDANORONHA GUSTAVO JUNIOR - SP158418
DESPACHO

Diante da inércia da exequente, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0069520-49.2014.4.03.6301 / 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: THIAGO GRANDINETTI GOUVEA CONDE, VANESSAANDRIGO FERREIRAJOTACONDE

Advogados do(a) AUTOR: THIAGO FERREIRA JOTA - SP287710, LUIZ FELIPE MONTEIRO - SP288549
Advogados do(a) AUTOR: THIAGO FERREIRA JOTA - SP287710, LUIZ FELIPE MONTEIRO - SP288549

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Intime-se a parte ré, ora exequente, para esclarecer as divergéncias entre o valor apontado na peticao ID 40928294 e o valor apontado na planilha ID 40928858.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017299-18.2011.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DORIVAL DOMINGOS SCALI, SONIAODOR SCALI

Advogado do(a) EXEQUENTE: OLIVIAGORETTI NACHBAR LEITE - SP253710
Advogado do(a) EXEQUENTE: OLIVIA GORETTI NACHBAR LEITE - SP253710

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962
Advogado do(a) EXECUTADO:ITALO SCARAMUSSALUZ - ES9173

DESPACHO

Diante das manifestagdes (ID 37821641 e ID 38746622 ), retifique-se o polo passivo do presente feito, devendo constar EMPRES A GESTORA DEATIVOS S/A- EMGEA, CNPJ 04.527.335/0001-13.
Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo 15 (quinze) dias, informe se renuncia o objeto deste feito.

Devera a parte exequente acionar o seguro contratado diretamente coma seguradora.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de outubro de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018563-85.2002.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:HIDRASAN ENGENHARIA CIVILE SANITARIALTDA, ARNALDO DEARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURO EDUARDO RAPASSI DIAS - SP134706
Advogado do(a) EXECUTADO:MAURO EDUARDO RAPASSI DIAS - SP134706

DESPACHO

1D 397869134: Manifeste-se a Uniio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Sa0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057664-81.1992.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: WANDERLEY JOAO SCALABRINI

Advogado do(a) EXECUTADO: WANDERLEY JOAO SCALABRINI - SP25781

DESPACHO
Intime-se a Unido Federal do despacho ID 35814750.

S3a0 PAULO, 28 de outubro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1“§UBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°5014862-69.2018.4.03.6100
AUTOR: PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNAARIANE DUQUE - SP369029, JOSE LUIZTORO DA SILVA - SP76996, VANIADE ARAUJO LIMATORO DA SILVA - SP181164

REU: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Intime-se o réu, ora apelado, para apresentar contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 101