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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 202/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 04 de novembro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002234

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0000437-96.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301176929

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: PERCIO GONCALVES DA COSTA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido,

Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo de ambas as partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima
de Magalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. Fabio Ivens de Pauli.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002237

ACORDAO -6

0000468-23.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193363
RECORRENTE:JOAO INACIO DE SOUZA (SP351049- ANDERSON LUIZ RODRIGUES CAIRIAC, SP289280 - AVANIR DE OLIVEIRA NETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, declarar de oficio a prescrigéo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001880-40.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301195712
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ADRIANO DE SOUZAARAUJO (SP394267 - CINTIA LIRAALVAREZ GOMES)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, julgar prejudicado o Recurso de Medida Cautelar, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001767-86.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301193413
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDNALVA VIANA GARCIA (SP302090 - PATRICIA DIAS AYDAR)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢ao Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0010640-17.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197258
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBINSONALEX LADEIRA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

I1I. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do
Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (Data do julgamento).

0000413-48.2020.4.03.6319 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARY NOGUEIRA FRANCA JUNIOR (SP178542- ADRIANO CAZZOLI)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (Data do julgamento).

0002097-83.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301195850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREIA MOREIRA DE CARVALHO (SP166198 - ANDREA NIVEAAGUEDA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Méarcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0007755-42.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197244
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURDES FESTA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)

1. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0007349-21.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUCIO DE SOUSA (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, anular em parte a sentenga de dar provimento ao recurso do INSS para julgar improcedente o pedido, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pelo autor, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0003044-59.2016.4.03.6333 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195116
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:CEZAR AUGUSTO VERZENHASSI (SP326348 - SANDRA REGINA LOPES MARQUETTI)

0044026-12.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197266
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO BROSSI (SP245026 - SILVANIA DA COSTA EUGENIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000663-76.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195105
RECORRENTE:ANDREAALVES CURY DE OLIVEIRA BRITO (SP 189420 - GISELLA DENISE ORELLANO B. C. LOPES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003570-85.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANI GONCALVES DOS SANTOS COSTA (SP311957 - JAQUELINE BLUM)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000760-45.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GABRIELHENRIQUE COSTA DOS SANTOS (SP392435- ANDREZA ARIANA DOS SANTOS)

0064828-31.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194341

RECORRENTE:PEDRO DA SILVA MENEZES (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA
DE MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003068-54.2019.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FATIMA APARECIDA ZANETI NAVARRO (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

0028295-39.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194351
RECORRENTE:FERNANDA SAMPAIO DA SILVA (SP407907 - ELLEN LAYANA SANTOS AMORIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006333-57.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194330
RECORRENTE:MARIANE PIRES MACIEL E SOUSA (SP 197354 - DENISE CASSIA BADU DE ALENCAR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000949-63.2019.4.03.6329 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194498
RECORRENTE: WALTER DOMINGUES (PR068475 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000761-82.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMANDA RAFAELA CASSADORO (SP355370- LIVIA ZAMPIERI FONSECA DA SILVA)

0000564-66.2019.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194364
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDICTO MARTINS DEALCANTARA FILHO (SP384206- LUCIANA SPINDOLA LEITE)

0000133-84.2019.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP 128783 - ADRIANA MAZZONI MALULY)

0000830-69.2019.4.03.6340 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194500
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE DE LIMA SILVA (SP367641 - EMERSON RUAN FIGUEIREDO DA SILVA)

0000235-58.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194507
RECORRENTE:ELVIS DE SOUZA FERREIRA (SP178706 - JOSE HENRIQUE MANZOLI SASSARON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000673-81.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS ROBERTO FERREIRA SILVA (SP107189 - SERGIO ARGILIO LORENCETTI)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani ¢ Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0009756-85.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197254
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PAULO MACHADO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segado
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Méarcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000811-17.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194316
RECORRENTE:JOSE PAES DE OLIVEIRA (SP277468 - GILBERTO BOTELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (Data do julgamento).
0003069-31.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193295

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIO SOARES DA SILVA (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

11I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Segdo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal

Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).
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0002894-77.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195002
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENIGNO DIAZ MENDEZ (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora e julgar prejudicado o recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002231-30.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194969
RECORRENTE:JONAS DA TRINDADE GOMES (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani, e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000145-95.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195100
RECORRENTE:NATASCHA GACHE MARTYNIUK (SP090294 - FABIO CLEBER JOAQUIM VIEIRA FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001943-48.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195126
RECORRENTE:JOSE CARLOS PETENUSSI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000963-62.2018.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194335

RECORRENTE: VENICIO NETO FERREIRA BATISTA (SP356667 - ELISABETE DOS REIS NOGUEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) (SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE
OLIVEIRA SHCAIRA, SP237020- VLADIMIR CORNELIO)

0001417-29.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194505
RECORRENTE: MARCIO SILVA (SP284410 - DIRCEU SOUZA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006864-46.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194501
RECORRENTE:SILVESTRE FRANCISCO DE SOUZA (SP 102644 - SIDNEI RIBEIRO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

FIM.

0003440-29.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195015

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

RECORRIDO: ELISETE SANTOS DA SILVA LIMA (SP394194 - ABDIEL NASCIMETO CIPRIAN)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
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Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0022647-78.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193441
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DA SALETE OLIVEIRA (SP231373 - EMERSON MASCARENHAS VAZ)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Se¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dou provimento ao recurso do réu e dou por prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001271-80.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195562
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARCOS HIDEO OZAKI (BA025722 - VICTOR RODRIGUES RAMOS)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso interposto pela Unido Federal, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sédo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do J uizado Especial
Federal da 3” Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001498-13.2018.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193299

RECORRENTE:IRACEMA NERI EVANGELISTA (SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP 128929 - JOSE CARLOS CORDEIRO DE
SOUZA,SP131234- ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002174-02.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193327
RECORRENTE: VALDIR DE LIMA SOUZA (SP217342 - LUCIANE CRISTINA REA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005516-90.2020.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193430

RECORRENTE:NELIO SERGIO ZOCCANTE (SP312421 - RODRIGO FRANCISCO SANCHES, SP340116- LUDMYLLA GRIZZO FRANCK
SANCHES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000201-82.2019.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194359
RECORRENTE:JOSE VAUVERDE (SP272757- SANDRA REGINA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Marcio
Rached Millani, Ricardo Geraldo Rezende Silveira ¢ Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000013-43.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195099
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA RIBEIRO DOS SANTOS (SP191632 - FABIANO BANDECA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.
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0001600-81.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194934
RECORRENTE: GILBERTO JOSE TREVISAN (SP227835-NARJARA RIQUELME AUGUSTO AMBRIZZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002069-13.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194328
RECORRENTE:MARIVALDO JACINTO (SP390154 - DANIELAABRANTES DE SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0013296-81.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197259
RECORRENTE: OSMARINOS JOSE DA COSTA (SP 198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0000393-08.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197305
RECORRENTE:FABIANA CRISTINA CESTARO (SP338629 - GISELE GONCALVES RODRIGUES SERRILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0007524-15.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195060
RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA SILVA TOSTES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0004480-72.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197218
RECORRENTE:REGINALDO DE SOUZA MENEZES (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢io
Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz
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Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0002890-94.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194348

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: JOSIAS LOPES PERES (SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO, SP348010 - ELAINE IDALGO
AULISIO)

0005813-02.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197228

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: HUMBERTO MARQUES (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630 - FELIPE AUGUSTO FERREIRA
FATEL)

FIM.

0002025-34.2019.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194327
RECORRENTE: CARLOS DOS REIS MARTINS (SP 192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pelo autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0001593-53.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193410
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSANGELA MARIA SOARES TAZINANO (SP363644 - LEANDRO DA SILVA CARNEIRO CARLETTI)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Seg¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0055171-02.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197267

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:ALICE APARECIDA CAMILO DA SILVA (SP321812 - ANDREIA DE FARIAS MODESTO, SP327565 - MARCILANI
PEREIRAALVES DE CAMPOS)

[I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso interposto pelo autor, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Espe cial
Federal da 3" Regido — Sec¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os M eritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000169-58.2020.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193355
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA SATUNIAS (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0012711-29.2020.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193434
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO LUIZ DE SANTANA (SP324366 - ANDREIADOS ANJOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11. ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo
Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002200-95.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISMAELLEITE DE MOURA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)
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0005895-57.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197231
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NERIS DE SOUZA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

FIM.

0008886-18.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194526
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALANCORDAIRE RODRIGUES DIAS (SP435833 - MICHELE RITA BIANCHINI)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo
Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0002698-70.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO DIAS (SP352835- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS, PR056299 - MICHEL CASARI BIUSSI)

III. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (Data do julgamento).

0003179-28.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO BESSA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Mércio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Espe cial
Federal da 3" Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae
Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0004539-29.2019.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193335
RECORRENTE: CLAUDINEY CAGIANO (SP306188-JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003696-95.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193312
RECORRENTE:ALDO OLIVEIRA SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000677-39.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197311

RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA DA SILVEIRA DIAS (SP279890 - ALINE SANTOS DE PAULA, SP247006 - GENILDO VILELA
LACERDA CAVALCANTI, SP046403 - GENILDO LACERDA CAVALCANTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso Da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000415-37.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193297
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DEAZEVEDO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Se¢io Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
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Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000936-09.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195121
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON BOSCARIOL (SP274165- OSANA FEITOZA LEITE)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Re cursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000779-60.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194511
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO ROMAO (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

0003369-66.2008.4.03.6316 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194323

RECORRENTE:CAZUO MIYADA (SP214130- JULIANA TRAVAIN) GETULIO BRASIL MIYADA (SP214130 - JULIANA TRAVAIN) MITSUE
WATANABE MIYADA (SP214130 - JULIANA TRAVAIN) KINUE SAGAVA (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

0003168-96.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SAMUEL MINOR SHIMABUKURO (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)

0004338-09.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194336 ;
RECORRENTE:ANDREIA DA CONCEICAO SILVA SANTANA (SP333642 - JESSE AMBROZIO OLIVEIRA ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007101-02.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194524

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA DIAS DE SOUZA (SP367347- ELIEZER SILVERA SALLES FILHO, SP297903 - WALMOR DE ARAUJO BAVAROTI,
SP383114-RAFAEL SPOLAOR BARBOZA)

5008434-65.2018.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194333

RECORRENTE: GUIDO ANTONIO MARQUES BIGHETTI (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA, SP401429 - RENATO VERCESIALMADA
NOGUEIRA ALVES, SP397745 - MARIANA ANDRIAO FERREIRA PIRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que so partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Re cursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fo Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0001319-45.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA COMIDAL (SP321469 - LUIZ FERNANDO MICHELETTO)

0001558-52.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195096
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THIAGO DINIZ (SP218382 - MARIA TERESAAPARECIDA DA SILVA)

0001244-04.2018.4.03.6340 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195098
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS ANTONIO BATISTA (SP 154978 - VALDIR BENEDITO HONORATO, SP175301 - LUCIANA VIEIRA LEAL DA SILVA)

FIM.

0000758-46.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194314
RECORRENTE:EDSON GUETO FRICENSAFT (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira

Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S3o Paulo, 28 de outubro de 2020.
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0002960-17.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZAIZABEL DA CRUZ (SP259080 - DANIELE APARECIDA FERNANDES DE ABREU SUZUKI)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0003723-19.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194357
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALDO PEDRO DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001230-50.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194320

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MAURICIO LEITE (SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI RODRIGUES DA SILVA, SP309873 - MICHELE
MAGALHAES DE SOUZA)

[1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001030-61.2018.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194317

RECORRENTE:ROGERIO LUIS MOGENTALE (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 - MILEIA RODRIGUES SILVA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003996-47.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GUARACARY MONTEIRO (SP254927 - LUCIANA ALVES, SP267006 - LUCIANO ALVES)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segado
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).
0040843-33.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193347

RECORRENTE:MARIZETE MACIEL DOS SANTOS (SP298552 - LEANDRO CAMARA DE MENDONCA UTRILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Seg¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. P articiparam do julgamento os Meritissimos

Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).
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0051033-55.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194532
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARLENE COELHO DE SOUSA (SP244960 - JOICE SILVA LIMA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0005742-52.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195052
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TERESINHA RABELLO FERREIRA DA SILVA (SP244198 - MARIA ELIANE MARQUES DE SOUZA RAMALHO)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002309-80.2020.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195226
RECORRENTE: CLAUDEMIR COSTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached
Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0005627-93.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197226
RECORRENTE:MARILIANOGUEIRA PERETO (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006005-30.2020.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197235
RECORRENTE:RUBENS ADAS JUNIOR (SP 160551 - MARIA REGINA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004795-67.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197221
RECORRENTE: WALTER GARCIA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial
provimento ao recurso interposto pelo autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0008650-62.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197250
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVANIL CUNHA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0001320-27.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194322
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REINALDO SEBASTIAO PIMENTEL (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
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0004083-13.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194363
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLENILSON RODRIGUES VIEIRA (SP241171 - DANIELAAPARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de
outubro de 2020. (data do julgamento).

0009508-59.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197269
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO NUNES DA SILVA (SP207385- ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA)

0006582-07.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197238
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONALDO GUEZ SUAREZ (SP251368 - ROSEMARY ANNE VIEIRA BRAGA)

0005534-86.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197271
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FERREIRA DE SOUZA (SP257463 - MARCIA APARECIDA TASCHETTI)

0003238-15.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194353
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE DE JESUS (SP283046- GUARACIAGUERA DE FREITAS)

0001232-89.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197272

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO ADINILSON CONTI (SP204683 - BRUNA ARRUDA DE CASTRO ALVES, SP246953 - CAMILA ARRUDA DE CASTRO
ALVES, SP283809 - RENATA ARRUDA DE CASTRO ALVES)

0000887-48.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALOISIO DE OLIVEIRA SOARES MATOS (SP249201 - JOAO VINICIUS RODIANI DA COSTA MAFUZ)

0009020-07.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197270

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS MARCELINO FELIPE (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO
MANCUSO)

0000483-65.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE LOPES DA SILVA (SP291957- ERICH DE ANDRES)

0000020-24.2019.4.03.6331 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194295

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EPAMINONDAS RIBAS DE CASTRO (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA
RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA
SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO)

0000116-58.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTIN MILLANI (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0001048-05.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197273
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: URSULINO DEARAUJO (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

FIM.

0010481-42.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195479

RECORRENTE: FRANCISCO CHAVES MEDEIROS (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S3o Paulo, 28 de outubro de 2020.

0001557-49.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194325
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE AILTON DE SOUZA (SP344416 - CLEVER SANTOS)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos pelo INSS e pela parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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S3o Paulo, 28 de outubro de 2020.

0002099-53.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301193422

RECORRENTE: WINLENDER FERREIRA DOS SANTOS (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Se¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Seciio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Siio Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000777-27.2019.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197299
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) ’
RECORRIDO: GILDA MARQUES MARTINS (SP408089 - PAULO ANTONIO ESTEVES, SP 164692 - FABIO FERREIRA MORONG)

0000106-18.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUTE ALVES DE MORAES SANTOS (SP335198 - SUSIMARA REGINA ZORZO, SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO)

0000070-55.2020.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197287
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ZAMBELLI JUNIOR (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONTI)

0000101-10.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197289
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA NILZA DA CUNHA MENEZES (SP 104350 - RICARDO MOSCOVICH)

0002107-68.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194329

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EVANICE POLICIANO TEIXEIRA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES) CLAUDENI POLICIANO BARBOSA (SP 198325 -
TIAGO DE GOIS BORGES) CLEONICE POLICIANO TEIXEIRA (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0002210-17.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAPLAZANASCIMENTO (SP218313- MARIA HELENA DO CARMO COSTI)

0002882-83.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR DA CUNHA CALIXTO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0002821-85.2019.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO SOARES (SP172182- DALVA DE OLIVEIRAPRADO)

0004237-66.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197297

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ADELINDA PEREIRA DA SILVA (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA, SP358152- JONATAS BARBOSA DE
OLIVEIRA)

0020474-81.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195118
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ROSA JESUS DA COSTA (SP273230- ALBERTO BERAHA)

FIM.

0000206-47.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197303
RECORRENTE:ALZIRAALVES DA SILVA (SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, nio conhecer o recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
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Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001906-42.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193419

RECORRENTE:MARCELO DEVANIL DA SILVA SANTOS (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001898-65.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193417

RECORRENTE:IRACELI BARROS DE CARVALHO (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sio Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001416-63.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195094
RECORRENTE:LUCIARA RIOS CONCEICAO (SP436728- ADEMARO MOREIRA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001695-77.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195109

RECORRENTE:MARIA JOSE DOS SANTOS RODRIGUES (SP265200 - ADRIANA REGUINIARIELO DE MELO)

RECORRIDO: OLIVIA GRACIANO (SP371253 - IGOR HENRIQUE FIGUEIREDO DE SOUZA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002473-35.2018.4.03.6328 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195093
RECORRENTE:ANDREY DEYUIS RAMON (SP297265 - JOSE FELIX DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002332-45.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195110
RECORRENTE:MARILIAREGINA SOARES (SP321469 - LUIZ FERNANDO MICHELETTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002729-12.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195114
RECORRENTE: SHEILA FERREIRA EVARISTO (SP 159141 - MARCIA RIBEIRO COSTA D ARCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002750-34.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195092

RECORRENTE: JOANA DE JESUS SERAFIM (SP236505 - VALTER DIAS PRADO, SP383002 - DEBORA KARINA GONCALVES VASERINO,
SP342178 - ELENIR APARECIDA BARRIENTOS SILVEIRA PRADO, SP264984 - MARCELO MARIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

0006215-49.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195091
RECORRENTE:MARIA APARECIDA FERREIRA CARUSO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004072-30.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO JUVINO DA SILVA (SP356268 - ADALBERTO ALEXANDRE SANTOS)

III. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0016362-69.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193438
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR SALES COSTA (SP324366 - ANDREIADOS ANJOS SANTOS)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria

do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da parte autora e do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

5002830-06.2020.4.03.6183 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195080
RECORRENTE:FRANCISCO LOPES DA SILVA (SP279781 - SILVIA CORREA DE AQUINO, SP298953 - RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000340-35.2019.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194308

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVANA MARIA MARQUES BIAJOTI (SP412902 - MARIA JULIA MARQUES BERNARDES, SP367792 - PATRICIA RIBEIRO DE
OLIVEIRA, SP347577- MURILO AUGUSTO SANTANA LIMA QUEIROZ OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0014656-85.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195069
RECORRENTE:JURANDIR MORAES MOURA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002258-87.2017.4.03.6330 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE MARIA CASSEANO DE SOUZA TORINO (SP330482- LAZARO MENDES DE CARVALHO JUNIOR)

FIM.

0038819-66.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195077
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA PEREIRA DUARTE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

[I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade em ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0000751-27.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194841
RECORRENTE:CLAUDETE APARECIDA DE CARVALHO (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S&o Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio Rached Millani e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003553-33.2019.4.03.6317 - 1" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195017

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FLAVIA SALARO DE CARVALHO BORGES (SP378059 - ERIC EIDY HIROSE HARAGUCHI, SP384680 - VICTOR GOMES
NOGUEIRA)

0002870-36.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELTANA SANTANA DOS SANTOS (SP383715- ELAINE CRISTINE SANTANA DOS SANTOS, RS096656 - DAN MARUANTI)

FIM.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0000698-02.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONAS DIONISIO DE CAMPOS (SP 145250 - WILSON ROBERTO TORQUATO)

0001642-77.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195125

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ERMINDO DE SOUZA BASTOS (SP 108768 - CICERO NOGUEIRA DE SA,SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 -
JULTANA GRACIANOGUEIRA DE SARECHE, SP351862 - GABRIELRECHE GELALETI)

0001645-54.2019.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197279
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO DE OLIVEIRA SEREGATTI (SP300765 - DANIEL DONIZETI RODRIGUES)

0002458-20.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NELSON DE OLIVEIRA (SP298245 - MARIA ESTER NOVAIS DE TOLEDO)

0003478-15.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197278
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANA MARIA DAVID (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0003842-21.2018.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDA ROSAMOISES DOS SANTOS (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

0005517-61.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197295
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIANAANDRADE DO NASCIMENTO (SP 180359 - ALETHEA CRISTINE DE ALMEIDA FEITAL)

FIM.

0003160-25.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193429
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS CAORU YAMADA (SP355872- MARCELO CARDOSO)

1HI-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Segdo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte Ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sédo Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003055-11.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194350
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA MORALIS (SP324330 - SIMONE ARAUJO DA SILVA ITO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003238-61.2018.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVANDRO PEDROSO DA SILVA (SP403168 - JOAO GILBERTO BAPTISTA, SP 142974 - JOSE EDGARD GALVAO MACHADO)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido
— Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000452-61.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195102
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLIVIAALVES BRANDO (SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)
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0001654-09.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195108
RECORRENTE: VERAALICE DE MELLO PINTO (SP398562 - MAURO JOSE PINTO, SP425771 - NATHAN FELLIPE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000540-10.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELMA CALVO DE JESUS (SP320676 - JEFFERSON RODRIGUES STORTINI)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002226-88.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301196154

RECORRENTE:LUCINEUDA JUSTO DE ANDRADE (SP442001 - KAIRON BRUNO FURNIEL)

RECORRIDO:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais , Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000632-18.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193369
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARICELIA ROCHA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso inominado do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001073-21.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193407
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEREIRA MESQUITA (SP264811 - DANIEL MARQUES DOS SANTOS)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Se¢ao Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes
Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo—28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Espe cial
Federal da 3" Regido — Sec¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira. Sdo Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0035329-02.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193340
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDMAR INACIO DA SILVA (SP404600 - TAMIRES APARECIDA VIEIRA SOBRINHO DOS SANTOS)

0017303-19.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACIJOSEFA FERREIRAALVES (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)

5007346-32.2017.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193296

RECORRENTE:EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE
AZEVEDO, SP 178962 - MILENA PIR AGINE)

RECORRIDO: CONDOMINIO EDIFICIO JOAO PAULO I - 3* ETAPA (SP 125394 - ROBERTO MASSAO YAMAMOTO)
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5002632-03.2019.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193351

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RUTH FABIOLAAMARALMOLARI PICCARDI (SP082160- NORMA FERNANDA PONTES BORIN GARCIA, SP223195 -
ROSIANAAPARECIDA DAS NEVES VALENTIM)

0002806-31.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193330
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES CARDOSO MENDES (SP333410- FERNANDA TREVISANI CARVALHO)

0003827-30.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193331
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANUSA LIMA DA MOTA AMADO (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO )

0003825-16.2018.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSE DA SILVA (SP242331 - FERNANDO DONISETI DA SILVA)

0004658-90.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193336

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO MARCELO RISTUM DE SANTIS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

0001028-09.2019.4.03.6340 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARTA MACAE YAMANAKA (SP331557- PRISCILA DA SILVA LUPERNTI)

0003477-90.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193251

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

RECORRIDO:LUIZ ANTONIO RODRIGUES DA SILVA (SP303683 - AGUINALDO ROGERIO LOPES)

0002534-78.2018.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO EUDES DE OLIVEIRA SILVA (SP 198419 - ELISANGELA LINO)

0001712-86.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDER BARBOSA DA SILVA (SP223036 - PATRICK FERREIRA VAZ)

0001722-14.2019.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193325

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ILDA BESSEGATO (SP343658 - AMANDA ALVES RABELO, SP358477 - RENATO TINTI HERBELLA, SP343906 - VICTOR CELSO
GIMENES FRANCO FILHO)

0001778-79.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193416

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DE FATIMA MENESES MALTA (SP109703 - MIGUEL VICENTE ARTECA, SP343463 - WILLIAN KEN BUNNO, SP424457 -
GABRIELA SEQUEIRAARTECA BRUNO)

0001431-63.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE ANTONIO RODRIGUES (SP332338 - THOMAS SILVA SARRAF)

0001158-65.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193323

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOANA DARC FRANCISCO CRUZ (SP350671 - ANA EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP343225- ANDRESSA SILVA GARCIA DE
OLIVEIRA, SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

0000244-68.2019.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193318

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GUSTAVO POLIDO FREITAS (SP337273 - ITALO ROGERIO BRESQUI, SP375561 - ANA ELISA FIEL RINALDI, SP388701 - MARIA
VALERIA DE ALMEIDA BRESQUI)

FIM.

0002357-61.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194989
RECORRENTE: COSME LOPES SILVA (SP244258 - VANESSA APARECIDA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0004104-83.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195621
RECORRENTE:MARILISADOTTO MARCONDES (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
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Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Re cursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0002009-60.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TAMIRES GOMES (SP109414- DONIZETI LUIZ COSTA, SP358218 - LETICTA COSSULIM ANTONTALLI)

0005789-61.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO:ANA MARIAMENDONCA DE SOUZA (SP157195 - MARCIA MASSAMI TANAKA, SP256418 - MARIA CRISTINA CORREA KIM)

0003771-72.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194227
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELAINE BUENO SILVA (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)

0003078-02.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194216
RECORRENTE: GABRIELI DA PENHA PAES (SP302482 - RENATA VILIMOVIC GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039352-25.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194201

RECORRENTE:RICARDO SANTIAGO DOS SANTOS (SP389549 - DANIELA NOGUEIRA ALMEIDA COSTA GUILHERME) ELISANGELA
PATRICIA DA SILVA SANTOS (SP389549 - DANIELA NOGUEIRA ALMEIDA COSTA GUILHERME) MATHEUS FELIPE DA SILVA SANTOS
(SP389549 - DANIELA NOGUEIRA ALMEIDA COSTA GUILHERME)

RECORRIDO: CAIXA SEGURADORA SA (SP139482 - MARCIO ALEXANDRE MALFATTI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002923-24.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194212

RECORRENTE:MARIA APARECIDA BATISTA DA SILVA (SP230560 - RENATA TATIANE ATHAY DE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

0002639-67.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194226
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MISAEL MEDEIROS DOS SANTOS (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

0001855-68.2019.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194210

RECORRENTE: CRISTIANE LEONEL (SP364845 - THALITA BORTOLETE, SP392962 - JUAN CARLO DE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0001950-59.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194225
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO EVARISTO DA SILVA (SP229709 - VALNEY FERREIRA DEARAUJO)

0001035-08.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194220
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO: SUELIAPARECIDA VERAGUAS SCALABRINI (SP279441 - FERRUCIO JOSE BISCARO)

0001736-20.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194193
RECORRENTE: GISELE DE SOUZA SILVA (SP290044 - ADILSON DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001052-12.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194224
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR MARTINS DE OLIVEIRA (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS)

0001431-47.2019.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194195

RECORRENTE: CLAUDINEI MONTEIRO DOS SANTOS (SP285036 - RODRIGO MALAGUETA CHECOLI, SP205187- CLAUDIAALBINO DE
SOUZA CHECOLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000568-19.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194214
RECORRENTE:ELZA MENDES LEME (SP304559 - ELIANE ANDREA DE MOURA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)

0001001-31.2020.4.03.6327 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194223
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE REINALDO TEIXEIRA (SP263205- PRISCILA SOBREIRA COSTA)

0006356-92.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194217

RECORRENTE:LEONARDO LEITE FERREIRA GRISOSTE (SP318554- DAIANE APARECIDA MARIGO) EDLEUSA LEITE DOS PASSOS
SOUSA (SP318554- DAIANE APARECIDA MARIGO) RONALDO LEITE FERREIRA (SP318554- DATANE APARECIDA MARIGO) ANDERSOM
LEITE FERREIRA (SP318554 - DAIANE APARECIDA MARIGO) ELIARA LEITE FERREIRA (SP318554 - DAIANE APARECIDA MARIGO)
RAFAELADOS PASSOS SOUSA (SP318554- DAIANE APARECIDA MARIGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013071-61.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194228
RECORRENTE: SIDNEI FERNANDO PENHA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000098-06.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194218

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EURIPEDES PEREIRA (SP258350 - GUSTAVO AMARO STUQUE, SP297434- RODRIGO COSTA DE BARROS, SP345585 - RAFAEL
VILELA MARCORIO BATALHA)

0000458-53.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194219
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JACI RIBEIRO (SP391332- MARCELO CAMPOS PALMEIRA)

FIM.

0011271-29.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZILDAALEXANDRINA DE SOUZA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢ao Judicidria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pelo réu, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002259-32.2018.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA ROGENIA FERREIRADE ARAUJO (SP189431 - SIRLEI APARECIDA GRAMARI)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segido
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator. P articiparam do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0009648-27.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197251
RECORRENTE:HERCILIA MARIA DE SOUZA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001055-29.2018.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194318
RECORRENTE:ROBERTO CAPEL RIBEIRO (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001192-57.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194319
RECORRENTE: ERWIN ANTONIO QUIROGA MARTINS (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002255-25.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194334
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE JOSE DE LIRA (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS)

FIM.

0001840-33.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194937
RECORRENTE: GENILSE CARNEIRO LOSNAK (SP262494 - CESAR RIBEIRO DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001955-37.2016.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194965

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RYAN VITOR SILVERIO PANTALEAO (SP278824 - MICHELLE SANCHES TIZZIANI) JOSE ANSELMO PANTALEAO (SP278824 -
MICHELLE SANCHES TIZZIANI)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
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Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000319-64.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194306
RECORRENTE:ANTONIO DONIZETE ZAGO (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004465-82.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAQ Nr. 2020/9301197284
RECORRENTE:JOAO ANTONIO DA SILVA (SP 185665 - KATIA MARIA PRATT)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfio Judiciiria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do MM.
Juiz Federal Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, designado para o acérdio. Vencido o relator sorteado, MM Juiz Federal Ricardo Geraldo Rezende
Silveira. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende
Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0010976-89.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO JOSE DAANUNCIACAO (SP136212 - ELIDE RENATA SARTORE )

5000938-91.2020.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197316
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARINA EMIKO SANTOS ITOI (SP110914 - JOAO BATISTA DE FARIAS)

FIM.

0003819-54.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195112
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSANACOMI RUBIN (SP210513 - MICHELI MAQUIAVELI SABBAG)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civelda Terceira
Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recuso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S&o Paulo, 28 de outubro de 2020.

0021139-68.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193317

RECORRENTE:MARINALVA SALUSTIANO MACIEL (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955- ADRIANA DEALMEIDA
NOVAES SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Segdo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0002609-31.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194196 .
RECORRENTE:MARCIO ROGERIO VESPA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M arcio
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Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0000296-31.2019.4.03.6339 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194304
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIAS PELAIS (SP364601 - ROSANGELA DIAS BARBOSA, SP389907 - FERNANDO CAVALCANTE ARAUJO)

0004016-48.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL OLIMPIO FERNANDES (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0005502-62.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197223

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDINALDO GALDINO MARQUES (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA, SP328180 - GABRIELA RIBEIRO, SP437312 -
CHARLES CARLOS COSTA, SP193117- ANSELMO DINARTE DE BESSA)

0007609-60.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197241
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO DONIZETE GANDRA (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTTI)

FIM.

0003740-75.2019.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194358
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FLAVIO CARNEIRO DA SILVA (SP283725 - EDVANILSON JOSE RAMOS)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do autor e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S3o Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢fo Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio
Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0008362-09.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197247
RECORRENTE: ERICA CERIMELI CHAGAS (SP190733 - MARILIAAPARECIDA DE OLIVEIRA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002290-60.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195129
RECORRENTE:SUSELAINE ALICE VICENTE (SP169641 - ARTUR HENRIQUE FERREIRA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001765-24.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194326
RECORRENTE:SIDNEY APARECIDO COUTO (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002393-49.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194342
RECORRENTE:APARECIDO EUGENIO DA SILVA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002107-91.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194331

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE DA SILVA CAMPOS (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR, SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS,
SP109729 - ALVARO PROIETE)

11I. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003242-49.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195012

RECORRENTE: CLAUDIA APARECIDA STERDI (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP364256 - MAYARA MARIOTTO
MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.
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0000738-02.2020.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193403
RECORRENTE:MARINES BRASIL SOARES (SP364454- DANIELA MENEGHETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢ao Judicidria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 11 de novembro de 2020. (data do julgamento).

0005773-52.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195055
RECORRENTE:MARCIANUNES DUARTE DE SOUZA (SP 134711 - BERENICIO TOLEDO BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001602-44.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194936
RECORRENTE:ROSANA VAMPRE PRADO (SP166193 - ADRIANA PISSARRANAKAMURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0006580-03.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197236
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MENEGONTI (SP393804 - MARCIO KRAVETZ, SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Mércio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0001844-61.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197282
RECORRENTE:RUBENS DE OLIVEIRA RODRIGUES (SP169417 - JOSE PEREIRA FILHO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) UNIAO FEDERAL (PFN)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢io Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0001044-68.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194204
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESINHA MARIA DA SILVA (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)

0000134-26.2020.4.03.6331 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE MARTINS (SP219556 - GLEIZER MANZATTI)
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0000429-78.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194208
RECORRENTE:MOISESALVES DOS SANTOS (SP099148 - EDVALDO LUIZ FRANCISCO, SP428193 - MICHELE JOVELLI OLIVA FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000015-60.2019.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194230
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCENILDO ROSSINI (SP355542 - LETICIA MARIA COELHO MACHADO)

0001657-31.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194209

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:MARIAROSAPEROTI DA SILVA (SP170860 - LEANDRA MERIGHE)

0000496-83.2020.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO VENERANDO (SP265200 - ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO)

0002536-94.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194221
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LINDAILDO MAGNO DE SOUSA SANTOS (SP275234 - SIMONE SOUZA DOS SANTOS)

0004509-59.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194198
RECORRENTE:ADEMIR ANTONIO FALCADE (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021250-18.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EROTIDES JOSE DA SILVA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais M arcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003673-98.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193311
RECORRENTE:LAURA JANE DA SILVA WU SHAN PEN (SP240590 - FABIANA LESSANDRA VEDOVELLI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001943-18.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193326
RECORRENTE:ANDRE DE OLIVEIRA SANTOS (SP344979 - FILIPE CARVALHO VIEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003570-91.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193310
RECORRENTE:MARIA CRISTINAALVES PINTO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034668-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193446
RECORRENTE:ROSELI DOS SANTOS (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028547-42.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193444
RECORRENTE:ADILSON ALVES DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003770-77.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193313
RECORRENTE:ANTONIO CORREIA DA SILVA (SP209899 - ILDETE DE OLIVEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000320-49.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193359

RECORRENTE:ROZALINA ALVES PEREIRA PRIOR (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP310441 - FERNANDA
CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE
BRITO, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP427559 - MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA
BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004653-36.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193315

RECORRENTE:DOUGLAS DE MATOS SAMUEL (SP 143716 - FERNANDO VIDOTTI FAVARON, SP120199 - ARMANDO CESAR DUTRA DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0004405-91.2019.4.03.6338 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193448
RECORRENTE:MARCIAAPARECIDA DE SOUSA MEDEIROS SILVA (SP415269 - DANIEL VELOSO RIGOLETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025379-92.2016.4.03.6100 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193294
RECORRENTE:POLO USALTDA - EPP (SP240023 - ENI DESTRO JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

5000626-27.2019.4.03.6117 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193350
RECORRENTE:PETERSON DE CASTRO GONCALVES (SP315012 - GABRIEL MARSON MONTOVANELLI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0050820-49.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193349

RECORRENTE:NATALY PERES RODRIGUES (SP338821 -ALEXSANDRO VIEIRADEANDRADE) NICOLY PERES RODRIGUES (SP338821 -
ALEXSANDRO VIEIRADEANDRADE) LANAY CAROLINE PERES RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRA DEANDRADE)
LANNALETICIA PERES RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRA DE ANDRADE) NICOLY PERES RODRIGUES (SP345998 -
JULTANA GARCIAPETRENAS) NATALY PERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS) LANAY CAROLINE PERES
RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIAPETRENAS) LANNA LETICIA PERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000200-70.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193356
RECORRENTE:JULIO ANTONIO DOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000578-74.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193366
RECORRENTE:NILCE DE SOUZA SANTOS (SP239036 - FABIO NUNES ALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000852-87.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193319
RECORRENTE:ADILSON ARAMBRUL (SP216458 - ZULEICA DE ANGELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001001-64.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193405

RECORRENTE:HEITOR GABALDI DE OLIVEIRA (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO, SP415217- MARCELO FERREIRA LOPES,
SP415208 - IGOR VILELA PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012688-17.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193339

RECORRENTE: PRISCILA DA CONCEICAO (SP384513- RICARDO VITOR UCHIDA, SP235857 - LINCOLN DEL BIANCO DE MENEZES
CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015520-89.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193435
RECORRENTE:NIVAILDA MARIA DE JESUS (SP089472- ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002125-29.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193301

RECORRENTE:MARIA GABRIELA TORRES DA SILVA (SP170843 - ELIANE APARECIDA BERNARDO, SP391078 - JULIANA ESTULANO
VIEIRA, SP354555- HELIO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000973-94.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193320
RECORRENTE:MARIA CELIA SANTOS DE SOUZA (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000609-40.2020.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193450
RECORRENTE:MARCIA CRISTINA SILVA BONAITA (SP191681 - CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001454-91.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193298
RECORRENTE:EMANOEL FERREIRA DE SOUZA (SP386952- GLAUCIA APARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001292-98.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193449
RECORRENTE:FLAVIA SANTOS DE SA (SP261674 - KLEBER MARIM LOSSAVARO, SP355490 - CAMILA COPELLI TAMASSIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001211-88.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193408
RECORRENTE: GILSON DOS SANTOS (SP284154- FERNANDO SANDOVAL DE ANDRADE MIRANDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0041343-02.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194294
RECORRENTE: LUCIA MARIA DIAS DA CRUZ (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000186-31.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERLI VIANA CORAS ALVES (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA SILVA)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira

Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0000474-31.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194311
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDO CECILIO DA SILVA (SP161795 - NILDA DA SILVA MORGADO REIS)

III. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Segdo
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000290-95.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195119
RECORRENTE:NEUZAARAUJO ALVARES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢éo
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luiz
Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0035357-67.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CHRISTINA BRITO DEALBUQUERQUE COSTA (SP 184075 - ELISABETH MARIA PIZANI)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M drcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000534-44.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195089
RECORRENTE:ROSIELI FERNANDA DA SILVA (SP 155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)

0001017-98.2019.4.03.6333 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195088
RECORRENTE: CLAUDIA MARQUES FERREIRA SILVA (SP262009 - CAMILA MARIA OLIVEIRA PACAGNELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001362-64.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194871
RECORRENTE:FABIO BARBOSA DA COSTA (SP241218- JULIANA CRISTINA COGHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001561-96.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195087
RECORRENTE:ANDREIABUENO DE CAMARGO (SP155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)

0002460-80.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194997
RECORRENTE:MARILE OLIVEIRA CARNEIRO (SP139921 - RODRIGO EUGENIO ZANIRATO, SP 191272 - FABIANA ZANIRATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004716-82.2019.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195086 )
RECORRENTE:MARIA GORETE SOUTO FERRAZ MARCONDES (SP198672-ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001908-37.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194950
RECORRENTE:ADEFONI MENDES DOS SANTOS (SP021350 - ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[1I-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001392-89.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194324
RECORRENTE:ANTONIO SEVERINO TOMAZ (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0003083-83.2016.4.03.6324 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194213

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:KELLY CRISTINA DE MORAES (SP316430- DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0010632-40.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197256
RECORRENTE:IZOMIL GONCALVES DE OLIVEIRA (SP165762 - EDSON PEREIRA, SP163708 - EDILENE CRISTINA DEARAUJO VICENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Mércio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, M drcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001152-24.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195106
RECORRENTE:ANA CLAUDIA PEREIRA GONZAGA (SP 185948 - MILENE CRUVINEL NOKATA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002404-88.2018.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194992
RECORRENTE:JOAO LEITE DEALMEIDA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020.

0000177-66.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197301

RECORRENTE:ANGELA MARIA PETRY SILVA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA
NEGRAO FERREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000457-26.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197306
RECORRENTE:IVANI TIOSSO DOS SANTOS (SP126930- DAY SE CIACCO DE OLIVEIRA, SP255069 - CAMILA DAMAS GUIMARAES E SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010943-05.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195063
RECORRENTE: CICERO SEBASTIAO DA SILVA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003183-13.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195006
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS GONZAGA FILHO (SP156166- CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004666-89.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195034
RECORRENTE: GILMAR AMADEU PINTO (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000884-54.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194848

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: BERNARDINO MIRANDA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0001020-52.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197293
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA LUCIA DA SILVA BRANDAO (MG138646- RAFAELA MARTIANO ALVES PINTO)

0000152-07.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197280
RECORRENTE:JOSE CARLOS DE JESUS OLIVEIRA (SP396534- SAULO ANTONIO DANIEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0000290-24.2019.4.03.6339 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194302
RECORRENTE:ADAOALVES DE CARVALHO (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000658-65.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197291
RECORRENTE:MARIA JOSE DE SOUZA (SP386204 - ANTONIO CARLOS COSTA SOLAR, SP272787- JORGE ANTONIO APARECIDO HATZIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002323-86.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194340
RECORRENTE: CANDIDO BATISTA VIEIRA (SP402402 - MARIA ANTONIA DOS ANJOS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000303-06.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195101
RECORRENTE:AUREA MARIA OLIVEIRAALVES (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033564-93.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVALDO MARTINS DEARAUIJO (SP178154- DEBORANESTLEHNER BONANNO)

0007457-31.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197240
RECORRENTE:FABIO FERREIRA LOPES (SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira. Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0000700-62.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197313
RECORRENTE: CRISTIANE REGINA VENTURA (SP330156 - PAULO RODRIGO PALEARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000752-12.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194846
RECORRENTE:JANETTE TEIXEIRA MOTA TAVARES DE OLIVEIRA (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Sec¢éo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).
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0002102-08.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194290
RECORRENTE: WILSEIA SOARES SANTOS SORTICA (SP 171844 - ANDREIA CRISTINA AUGUSTO, SP264828 - ADRIANA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002713-58.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194292
RECORRENTE: LAURENI MEIRA AVELINO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001923-74.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194289
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DA SILVA RODRIGUES (SP356023 - YURI YOSHIMI HASHIMOTO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fo Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0003742-81.2019.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195117

RECORRENTE:EDSONALVES DE GODOY (SP351862 - GABRIEL RECHE GELALETI, SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 -
JULTANA GRACIANOGUEIRA DE SARECHE, SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I. ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0004507-97.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193334
RECORRENTE:ANTAO DE MENEZES (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos
Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002712-73.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301194503
REQUERENTE:IRENE ALVES CORREA (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, julgar extinto o processo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo
Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0020415-93.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193440
RECORRENTE:ODETTE MARIA DA SILVA (SP282385- RENAN SANTOS PEZANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢ao Judicidria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e anular a sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000607-31.2019.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197308
RECORRENTE:ANTONIO MARCHESAN (SP091627 - IRINEU MINZON FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga e julgar prejudicado o recurso do autor, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020(data do julgamento).

0004127-74.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194499
RECORRENTE:NEY APARECIDO VIEIRA (SP361238 - NATALIE AXELROD LATORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso e anular a sentenga, de oficio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

5003838-17.2019.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193353

RECORRENTE:SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS (SERPRO) (DF001129 - EUCARIO GODINHO FILHO) CAIXADE
ASSISTENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL (SP209129 - JOSE RENATO NOGUEIRA FERNANDES) (SP209129 - JOSE
RENATO NOGUEIRA FERNANDES, SP220629 - DENISE CRISTIANE GARCIA) SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS
(SERPRO) (DF038582 - EWERTON MARTINS DOS SANTOS)

RECORRIDO: CELSO RIBEIRO (SP156494 - WALESKA CARIOLA, SP312636- JOSE GUILHERME RAMOS FERNANDES VIANA)

11 -ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -

Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

5006251-78.2019.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197285
RECORRENTE: CARLOS HENRIQUE DE ANDRADE (SP249588 - PAULO FRANCISCO TEIXEIRA BERTAZINE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do

Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso para anular a sentenga, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002605-46.2019.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193328

RECORRENTE: GLEICE SANTANA DA SILVA (SP 186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA) DANIELLY SANTANA DE ARUJO
(SP186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -

Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga de oficio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais
Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sédo Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0003173-62.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197065
RECORRENTE: VALMIR LIMA DOS SANTOS (SP 193364 - FABIANA NETO MEM DE SA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira

Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0057394-25.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197089
RECORRENTE:FRANCISCO CARDOSO DA SILVA FILHO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢io
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0008668-83.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197088
RECORRENTE: LAUDILENE FERREIRA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao
Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragéo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Re cursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracio, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de
outubro de 2020.

0013036-69.2018.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197109
RECORRENTE:LUIZ ROBERTO DOS SANTOS (SP 178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042702-21.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197069
RECORRENTE:APARECIDO SILVA DE LAVOR (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0004522-82.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194259
RECORRENTE:SANDRA FATIMA DOS SANTOS (SP377333 - JOSE MACHADO SOBRINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002324-39.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194275
RECORRENTE:ADALBERTO ALVES DE MOURA JUNIOR (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DEALMEIDA BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003800-87.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194264
RECORRENTE:MARIA HELENA CALDERAN (SP267676 - SILAS ZAFANI, SP402353 - GABRIEL CESAR FERREIRA ZAFANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004935-58.2019.4.03.6318 - I VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194256
RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS FILHO (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001116-84.2018.4.03.6339 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194282
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE ROCHA (SP233797 - RENATA REGINA BUZZINARO VIEIRA)

0007692-73.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194240
RECORRENTE:JOSE DA CRUZ DO NASCIMENTO FILHO (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001882-09.2017.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194243

RECORRENTE:JOAO BATISTADOS SANTOS (SP093894 - VALMES ACACIO CAMPANIA, SP277338 - RHAFAELAUGUSTO CAMPANIA,
SP094378 - JOAO CESAR CANPANIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
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0041185-44.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194248
RECORRENTE:NELICE CANESCHI (SP176689 - ED CARLOS LONGHI DAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053358-03.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194244
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILVANIO ALVES DE OLIVEIRA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

0000762-70.2020.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194285
RECORRENTE:MARIA ZEFERINA BATISTA (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000452-06.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197066
RECORRENTE:MARIA LUISANASCIMENTO (SP176996 - VALERIA ALVARENGA ROLLEMBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato
Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0000627-21.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193460
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ELENA DE MORAIS GOMES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

1HI-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitas os embargos de declaragio opostos pelo INSS e acolher os embargos de declarag@o opostos pela parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002410-64.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197021
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAURINDO FELICIANO (SP 199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco
Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0035095-20.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197068
RECORRENTE: LUIZALVES SEQUEIRAS (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o opostos pelo INSS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

S3o Paulo, 28 de outubro de 2020.

0000233-14.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197080
RECORRENTE:ARLINDO APARECIDO LOURENCO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o opostos pelo INSS e acolher os Embargos de Declaragio opostos pela parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached

Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0001422-94.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194237
RECORRENTE:JOSE CARLOS BLASQUES (SP329345 - GLAUCIA CANIATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001487-67.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194238
RECORRENTE:APARECIDO JOSUE TONETTI (SP312959 - SIMONE BARBOZA DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000351-23.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194234

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE)
(SP172472 - ENTAPARECIDA PARENTE, SP247892 - TTAGO PEREZIN PIFFER)

RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO ROBERTO VOLPATO (SP092010- MARISTELA PEREIRA RAMOS, SP190991 - LUIS EDUARDO
FOGOLIN PASSOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do J uizado
Especial Federal da Terceira Regifo - Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0003822-45.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194307
RECORRENTE:TARA MAGALHAES DINIZ LEITE (SP384625 - REGIANE BONFIGLIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007778-41.2019.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194310
RECORRENTE:MURILO FELIPE ANGELO MARTINS (SP201969 - MARCOS ROBERTO RIBEIRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001948-96.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194299

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA MORAES DE OLIVEIRA (SP251813 - 1IGOR KLEBER PERINE) PATRICIA MORAES DE
OLIVEIRA (SP251813-1GOR KLEBER PERINE) MATEUS ADRIANO DE OLIVEIRA (SP251813 - IGOR KLEBER PERINE) PATRICIA MORAES
DE OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES) MATEUS ADRIANO DE OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO
RODRIGUES)ADRIANA APARECIDA MORAES DE OLIVEIRA (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES)

FIM.

0002656-47.2019.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194303
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA DIAS LOPES (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 8* Turma Re cursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracio, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 28 de
outubro de 2020. (data de julgamento).

0001703-63.2019.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197084
RECORRENTE:ADEMAR PINTO (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003522-89.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197085
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL VALES LOPES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM, SP237598 - LUCIANA ROSA CHIAVEGATO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade, re jeitar os Embargos de Declaracgio, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 28 de
outubro de 2020.

0004572-25.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197110
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVIS RIBEIRO DOS SANTOS (SP366873 - GERSON MARTINS PIAUHY)

0003976-04.2016.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197111
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FELIX FEITOZA (SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020  34/1334



0001707-54.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197112
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE HAMILTON DOS SANTOS (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0026069-66.2017.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197071
RECORRENTE:MARIA CELIA DO NASCIMENTO (SP253852 - ELAINE GONCALVES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000583-80.2017.4.03.6143 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197108
RECORRENTE:DIONISIO ZOTTI (SP341065- MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaraciio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0004032-23.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194262
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIO ANTONIO SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003131-13.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194268
RECORRENTE:ELCIENE MACEDO SANTOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000167-93.2018.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SOARES DE LIMA NETO (SP301272 - EDENILDA RIBEIRO DOS SANTOS)

0000874-40.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194283
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LOPES DO PRADO FILHO (SP267737-RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0002029-71.2019.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194277
RECORRENTE: EDINELSON RODRIGUES (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000614-93.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194236

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: SILVANA ANDRADE SILVA DE FARIA (SP251125 - TATIANE GASPARINI GARCIA)

FIM.

0003605-40.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197087
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 8 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judicidria de Séo Paulo, por unanimidade, acolher os Embargos de Declaragéo opostos pela parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

0005678-60.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197122
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO TORTORELO BONFIM (SP259409 - FLAVIA BORGES GOULART CAPUTI)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo para dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Méarcio Rached Millani e Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0000844-26.2018.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197082
RECORRENTE:ANSELMO ANDERSON BARBETA (SP 148785 - WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragéo do INSS e da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0055485-45.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193454
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DO BONFIM (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

HI-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do Judiciaria
do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o e condenar a parte autora e sua advogada, solidariamente, a0 pagamento de multa por litigdncia
de ma-fé de 2% (dois por cento) sobre o valor atualizado da causa, em favor da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0002357-98.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194301
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO JOSE DE SOUZA (SP356435 - KATHIA CRISTIANE FRANCISCO DA SILVA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juizes Federais
Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0001447-86.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUCLIDES ALVES RAMOS FILHO (SP 139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Qitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regidio - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragfio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000749-98.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194297
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMIR DO NASCIMENTO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0010751-98.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194241
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO SERGIO ONOFRE (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, de cide a 8" Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracio, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sio Paulo, 28 de
outubro de 2020.

0000859-92.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197103

RECORRENTE:ANTONIO DOS REIS CANDIDO (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF)

RECORRIDO: SAVEGNAGO-SUPERMERCADOS LTDA (SP 169841 - VALESCA DEIUSTHILDEBRAND) SAV4AEGNAGO ADMINISTRADORA
DE CARTOES LTDA (SP169841 - VALESCA DEIUSTHILDEBRAND) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI
VALENTE BAGGIO)

0000954-64.2019.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197102
RECORRENTE: EURIDES WALMIR DE PAULI (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000992-78.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOURIVALBARBOZA DA CRUZ (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
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0018091-67.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197073

RECORRENTE: GENI MARIA DUARTE DA SILVA (SP 161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP377777 - WILLIAM DE CARVALHO
CARNEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000017-36.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197079
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO LICHTNER (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)

5001059-98.2018.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197094

RECORRENTE:AVELINO CATTANEO & CIALTDA (SP 137649 - MARCELO DE LUCCA) (SP137649 - MARCELO DE LUCCA, SP343051 - NATAN

DELLA VALLE ABDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO,
SP216907 - HENRY ATIQUE) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP216907 - HENRY ATIQUE, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE)
(PR025375-JOSE CARLOS PINOTTI FILHO, SP216907 - HENRY ATIQUE, SP087317 - JOSE ANTONTIO ANDRADE, SP405404 - JOAO RAFAEL

CARVALHO SE)

0049415-75.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197115

RECORRENTE: TACINEIDE WYLGLEANE DEARAUJO CARVALHO (SP071334- ERICSON CRIVELLI, SP323436- VITOR MONAQUEZI

FERNANDES, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002382-26.2019.4.03.6322 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197077
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANORILDE BERTOLO MATIOLI (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO, SP155747- MATHEUS RICARDO BALDAN,

SP345482-JOAO GONGCALVES BUENO NETO)

0002817-98.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197097
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLITO BATISTA PEREIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

5003481-67.2019.4.03.6120 - I VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO JORGE SALOMAO (SP103039- CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME)

0002759-12.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197098
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETH HELENA BARBOSA (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

0002212-29.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197099
RECORRENTE:JOSAFAT MOTA MENDES (SP 166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005835-58.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197074
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZENILDA RAMOS DE PAULA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0000684-40.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197104
RECORRENTE:SEBASTIAO AUGUSTO BARBOSA (SP103139- EDSON LUIZ GOZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005167-09.2019.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO CEZAR BARBOSA ALMEIDA (SP225658 - EDGAR HIBBELN BARROSO)

0001376-14.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197078
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTIM LAERCIO AGOSTINI (SP 120077 - VALDECIR APARECIDO LEME)

0004635-13.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197096
RECORRENTE: CLEUSA MARIA DA SILVA PERES (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000453-84.2016.4.03.6314 - ' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197105
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERA DAS GRACAS DA SILVADOS SANTOS (SP088550- LUIZ CARLOS CICCONE)

0003868-92.2018.4.03.6318 - I VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197076
RECORRENTE:MARCIA REGINA CRUZ (SP202805- DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001135-05.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197116
RECORRENTE:ADRIANA RIBEIRO DO NASCIMENTO (SP387639 - LUIZ GUILHERME CORADIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007739-88.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197095
RECORRENTE: ELICENE MARIANERI DO NASCIMENTO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001798-93.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197100
RECORRENTE: LUIZ HENRIQUE PORFIRIO DOS SANTOS RABELO (SP346457- ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024489-30.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197072
RECORRENTE:FRANCISCO QUINTILIANO DA SILVA (SP161795 - NILDA DA SILVA MORGADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regidio - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragfio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached
Millani. Sio Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0048311-48.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194245
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OTACILIO LUIZ DOS SANTOS (SP 180580 - JAIRO OLIVEIRA MACEDO)

0000328-48.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194287
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA MACEDO BATISTA (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0003548-45.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194267
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA AMARAL (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0017988-57.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IMACULADA CONCEICAO ROSSI MORENO (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

0042120-84.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194247
RECORRENTE:MANOEL GAIOTO (SP046637- ANA MARIA MONTEFERRARIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017557-26.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA MARIN (SP 156702 - MARIA APARECIDA GREGORIO SILVESTRE)

0002964-74.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194271
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMILSON CUNHA MAGALHAES (SP335237- RAILENE GOMES FOLHA)

0000788-20.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194284
RECORRENTE: SONIA REGINA GALVAO CASSIANO (SP136887- FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002973-25.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194270
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA EDITE DA SILVA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

0002376-07.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAYVONE APARECIDA CARRARO BREDA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002413-91.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194273
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CACILDA ROSA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002766-17.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194272
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JADEL BROCANELLI JUNIOR (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0002152-72.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEREIRA BATISTA (SP 139941 - ANDREA EVELI SOARES MAGNANTI)

0043359-26.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILDA RIBEIRO DE OLIVEIRA (SP357059 - ALAN CRUVINEL GOULART, SP356673 - EVELINY PAIVABADANA GOULART)

0001881-25.2020.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194278
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON CESAR BROLEZZI (SP418410 - MARIA FERNANDA BERTANHA GIUSTI)

0004671-15.2018.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194257
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA INES PEREIRA DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0004078-88.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194260 '

RECORRENTE:MARCOS APARECIDO ROSA (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP 159484 - THAIS MELLO CARDOSO, SP303511 -
KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP405926 - HELENA GUAGLIANONE FLEURY, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA
PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006907-14.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194254
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESINHA FRANCISCO JABOR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0010016-65.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELENITA GUEFF CAPRONI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000692-62.2019.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194286

RECORRENTE: CICERO VICENTE NETO (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP410367- MARIANNE HELENA DURVAL SOARES,
SP295848 - FABIO GOMES PONTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007401-68.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194253
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUSAPENTEADO VIEIRA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0004617-33.2019.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194258
RECORRENTE:MARIANA SHIRLEY PIEMONTE DITAO (SP047266- ANTONIO CUSTODIO LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001544-12.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194280
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA MARIA GARCIA DA SILVA (SP 186602 - RODRIGO DOS SANTOS POLICENO BERNARDES)

0003760-02.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSALINA DE ALVARENGA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0004063-38.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194261
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO CRISTIANO DE ALMEIDA PROENCA (SP262439 - PATRICIA DO CARMO TOZZO)

0001455-08.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194281
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELINA APARECIDA VIGARO (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)

0011169-04.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194251
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIANE APARECIDA LONGHINI MARCHI (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA)

0003869-22.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON VIEIRA GRANDINI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0005967-46.2019.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194255
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR CANDIDO DE MELO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0001628-72.2019.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194279
RECORRENTE:ELAINE CRISTINA DA SILVEIRA DE OLIVEIRA (SP 104958 - SILVANA CARDOSO LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003615-70.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194266
RECORRENTE:DALVA APARECIDA MENDONCA (SP386887 - KATHLEN CHIESI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000179-42.2019.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194232
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIAUREA GUIMARAES DA CUNHA (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Espe cial
Federal da 3" Regido — Sec¢do Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraciio, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Ricardo Geraldo
Rezende Silveira. Sdo Paulo — 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0000524-81.2019.4.03.6314 - I VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193459
RECORRENTE:IZILDA CLEUSA RAMOS (SP 143109 - CINTHIA FERNANDA GAGLIARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000359-53.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193456
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AFONSINA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP310240 - RICARDO PAIES, SP313350 - MARIANA REIS CALDAS)

0002725-32.2018.4.03.6330 - I VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193452
RECORRENTE:JOSEALVES CORREIA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003401-40.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193455

RECORRENTE:BRUNA CAROLINE RODRIGUES EDUARDO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO EDUCACIONAL PIRACICABANO (SP255538 - MARCOS JOAO BOTTACINI JUNIOR) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP100172-JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR) (SP100172- JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR, SP192864 - ANNIE CURI
GOIS) (SP100172- JOSE ODECIO DE CAMARGO JUNIOR, SP 192864 - ANNIE CURI GOIS, SP272805 - ALEXANDRE BERETTA DE QUEIROZ)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria
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do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo e negar provimento ao recurso inominado interposto pela parte autora contra a sentenga, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Meritissimos Juizes Federais Marcio Rached Millani, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo— 28 de outubro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regidio - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragfio, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveirae Marcio Rached
Millani. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0007235-10.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194239
RECORRENTE:JOSE LEAL DO NASCIMENTO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5002458-60.2018.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194242
RECORRENTE:JOSE EDVALDO GARCIA (SP289312- ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000223-50.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194233
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CESAR EDUARDO DE OLIVEIRA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)

0000577-59.2020.4.03.6336 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194235
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FATIMA RODRIGUES DA SILVA (SP 193628 - PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO)

FIM.

0000340-59.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301197081
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO CERQUEIRA AFFONSO (SP190305D - PATRICIA DA SILVA RIBEIRO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragao, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Mércio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020. (data de julgamento).

0003120-42.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301194269

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO BISPO DOS SANTOS (SP268221 - CLARICE ALVES PRETO FIGUEIREDO, SP 165932 - LAILA MUCCI MATTOS
GUIMARAES)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira e Marcio Rached Millani.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002241

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e do art. 1021 § 2°, fica intimada a parte agravada, para se manifestar sobre o recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0002737-86.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026781
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BERNADETE CHAGAS (SP343465- ANTONIO CARLOS RABELO JUNIOR)
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0002296-08.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026779
REQUERENTE:BENEDITO VIDAL SOARES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002271-92.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026813
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL JOSE DE TOLEDO (SP215470 - MICHELE MACIELALVES FARIA)

0002337-72.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCIANE RODRIGUES (SP374549 - SANDERSON RAPHAEL LAURENTINO)

0003060-28.2019.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026817
RECORRENTE: VALDEVINO GOMES BATISTA (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002887-67.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026782
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE ROCHA TIGNOLA (SP347725 - GIRLEIDE PEIXOTO)

0002846-03.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026816
REQUERENTE:JOSE FIALHO (SP121692- ANDREA CRISTINA CARDOSO, SP 137557 - RENATA CAVAGNINO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002550-78.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026780
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: RIVANIAANTONIA DE OLIVEIRA VIEIRA (SP267636 - DANILO AUGUSTO GARCIA BORGES)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000646-56.2018.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026974
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAIMUNDO NONATO DINIZ (SP321428 - HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN)

0001623-76.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026767
RECORRENTE:SEVERINO ALVES DA SILVA (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0012504-64.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026967
RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE GONCALVES DA SILVA (SP405845 - DIEGO BERNARDINO DO NASCIMENTO)

Combase noart. 203, § 4°do CP C, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legalem querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte
adversa.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicdo de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazdes ao recurso, no
prazo de 15 (quinze) dias.

0055082-13.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026964INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.
(PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA ALVES GOMES (SP331907 - MIRIAM MATOS DANTAS)

0001117-44.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026907
REQUERENTE:RODRIGO SANTOS DE OLIVEIRA (SP238379 - THIAGO MANOEL DA SILVADOURADO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013885-54.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADIMAR BERNARDINO JULIO (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

0030199-31.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026954

RECORRENTE: PRISCILLA JENNIFER DA ROCHA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0022961-58.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026950

RECORRENTE: KATE ANNE ALVES OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0054760-56.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026963
RECORRENTE: GILMAR GABRIEL GREFFE DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000039-80.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026896
RECORRENTE:BENEDITA MARIA DE ALMEIDA GERMINIANO (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5019186-05.2018.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026966

RECORRENTE: MOISES BRAVINI (SP372736 - ADRIANA TORRES LARANGEIRA) LAURIDES GUIZARDI BRAVINI (SP372736- ADRIANA
TORRES LARANGEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)
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0002465-93.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026918

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FLORISVALDO DE CARVALHO (SP328322- THAIS SANCHEZ FERNANDES, SP197696 - EVANDRO SAVIO
ESTEVES RUIZ)

0002388-11.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026917
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO CECCHINO ZABANI (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0005988-08.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026936
RECORRENTE:ANTONIO FELIPE DE SOUSA (SP077160 - JACINTO MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003738-85.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026923

RECORRENTE:ELIANA BISPO GUEDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0028418-71.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026952

RECORRENTE: FLAVIA MARQUES DE ALMEIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0005185-45.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ALVES FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0053533-65.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026962
RECORRENTE:KELVEN CRISTIAN ANTONIO BARBOSA DA SILVA (SP391567 - FIDELAPARECIDO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000729-44.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026905

IMPETRANTE: DORIVAL JOSE DA SILVA (SP214368 - MICHELLE KARINA RIBEIRO)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL
DA 1*VARADE SAO BERNARDO DO CAMPO - SP

0002256-59.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026915
RECORRENTE: SUZANA CONCEICAO GOMES (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011744-30.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026943
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA DAS GRACAS CARVALHO SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002330-80.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026916
REQUERENTE:SILVIO EDSON DE MORAES (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013397-89.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026945
RECORRENTE:IRENE ELIZABETH AMINGER GOMES (SP 144414 - FABIO FERREIRA ALVES IZMAILOV, SP259773 - ALEXANDRE DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003946-89.2018.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026925
RECORRENTE:ALICE AIKO ONAGA SHIMABUKURO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006264-51.2018.4.03.6315 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026937
RECORRENTE:JOELFRANCISCO DE ALMEIDA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047428-82.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026960
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIONILIO GERALDO DIAS DA SILVA (SP 187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0001224-92.2017.4.03.6325 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026908
RECORRENTE:JOAO LUIZ LEITE (SP359780 - ADRIANO APARECIDO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001797-18.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026913

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: CELSO DE JESUS BARBOSA (SP136563 - RUTE APARECIDA PEREIRA LIMA, SP288183 - DANILO RODRIGUES PEREIRA,
SP304028 - THIAGO GERAIDINE BONATO)

0013882-89.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026946
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINO MANOEL DA SILVA (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN)

0005552-37.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026934
RECORRENTE: PATRICIAAPARECIDA MOREIRAADOLPHO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004784-88.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026929
RECORRENTE:ANTONIO VITAL BORGES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008951-42.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026941
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEVAL GOMES DE MEIRA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
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0007626-63.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026940
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO FERREIRA DA SILVA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

0001735-04.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026911
RECORRENTE:SOLANGE VIETRI (SP 139552 - PAULO ROBERTO HOFFMANN SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000369-03.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026900
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES MARQUES DO NASCIMENTO (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000472-90.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026901

RECORRENTE:JOSEANE DE ASSUNCAO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0007313-08.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS DONISETI BRALIA (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

0028650-83.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026953

RECORRENTE:JESSICA CRISTINA DE PAULA SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0001244-41.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026909
RECORRENTE:APARECIDO RIBEIRO SOARES (SP280349 - ORIVALDO RUIZ FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003253-60.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026921
RECORRENTE:ROSEMARI PAIXAO DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046406-42.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026959
RECORRENTE:MARIA SOLEDAD ROJAS RACIOPPI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001799-11.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026914

RECORRENTE: SONIA BATISTA SILVA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA
SILVA, SP295848 - FABIO GOMES PONTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040298-70.2013.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026956
RECORRENTE:JOAO LIRA BEZERRA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041658-30.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026957

RECORRENTE:ALIRIA FERRAZ VIANA (SP265955 - ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES SOUZA, SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA
ROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022815-17.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026949

RECORRENTE: BEATRIZ BEZERRA DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0020088-22.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIQ Nr. 2020/9301026948
RECORRENTE: LUCIAHELENA MEIRELLES (SP272239- ANA CLAUDIA TOLEDO, SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000279-61.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026898
RECORRENTE:JOSE CARLOS PASSOS DE SOUZA (SP358622- WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004856-19.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026931
RECORRENTE: MARIA GRACIETE APOLINARIO (SP358622- WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026249-14.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026951

RECORRENTE: FRANCISCA RAIANY LEITE DE SALES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU)

0000676-30.2017.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026904
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENATO JOSE HAIEK (SP 156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)

0005120-80.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026932
RECORRENTE: GERALDO DE PAULA BRASIL (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000829-77.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026906

RECORRENTE:JOSE CARLOS LUCAS (SP126930- DAY SE CIACCO DE OLIVEIRA, SP366883 - HERMETI PIOCHI CIACCO DE OLIVEIRA
LINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004255-40.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026926
RECORRENTE:LEVY FERREIRA DO NASCIMENTO (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044009-73.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026958
RECORRENTE:MARIA SOLEDADE FERREIRA DE MEDEIRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004405-91.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026927
RECORRENTE: TWC ASSESSORIA & TERCEIRIZACAO S/S LTDA (SC038814- MARCUS VINICIUS KASTEN BAUER)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0069294-88.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO LUCIO CLEIM (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)

0001751-55.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026912
RECORRENTE:SOLANGE VIETRI (SP 139552 - PAULO ROBERTO HOFFMANN SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000339-62.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026899

RECORRENTE:APARECIDA ARAUJO (SP393188 - CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO
CANNO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003127-77.2018.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026920
RECORRENTE:JONATHAN SANTANA SILVA (SP 150206 - ANTONIO PAULINO DA COSTA XAVIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003054-08.2018.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026919
RECORRENTE:ROSIMEUDA TEIXEIRA DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004684-22.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026928

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUELTALVES DE SOUZA (SP263416- GUSTAVO ARAN BERNABE, SP 187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP248100 - ELAINE
CRISTINA MATHIAS, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

0004797-66.2016.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026930
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE LOURDES OLIVEIRA DA SILVA (SP 136387 - SIDNEI SIQUEIRA)

0000013-59.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026895
RECORRENTE:JULIANA DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000666-10.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026903
RECORRENTE: VALDETE DOS SANTOS RIGO (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000089-10.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026897
RECORRENTE:MARCIA APARECIDA PACHECO BERTINO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001546-05.2018.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026910
RECORRENTE:MARIA ELISALOPES FERREIRA (SP198672-ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006754-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026938
RECORRENTE:LINDALVAALVES DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012485-94.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026944
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA BEATRIZ MACHADO CARNEIRO LARA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000518-47.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026902
RECORRENTE:HELIO JOSE LOPES (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n° 2, de 20 de abril de 2020, anoto no sistema processual a alteracfio de advogado para recebimento de intimagdes,
uma vez que em termos.

0001984-26.2012.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026772
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:FABIANO FERNANDES SEGURA (SP298076 - MARIANA SANCHES GUADANHIM RAMOS)

0000461-51.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026769
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MANOEL DA SILVA GODOY (SP331305- DIEGO ARAUJO TEIXEIRA, SP319084 - ROSANA ALVES CARDOSO DOMICIANO)

0004582-93.2016.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026776

RECORRENTE:DEBORA GALDINO RODRIGUES DOS SANTOS (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP 178864 - ERIKA FERNANDA
RODRIGUES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004194-59.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026775

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO) INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP270591 - VERONICA TIZURO FURUSHIMA)
(SP270591 - VERONICA TIZURO FURUSHIMA, SP345855- OTAVIO LURAGO DA SILVA)

RECORRIDO:ANDERSON ALVES DA SILVA (SP338544 - BRUNA GALEAS TINEO, SP338704 - MARIO LOUREIRO PEREIRA)

0003854-87.2013.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026774
RECORRENTE:ANTONIO PEREIRA DE LACERDA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001778-57.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026771

RECORRENTE:LUCIANA SALES PIRES SOARES (SP210519- RAQUEL LILO ABDALLA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO) (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO,
SP270591 - VERONICA TIZURO FURUSHIMA) (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO, SP270591 - VERONICA TIZURO FURUSHIMA,
SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0003180-65.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO BATISTA DA SILVA (SP309940 - VANESSA ANDRADE PEREIRA)

0000829-77.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026770

RECORRENTE: JOSE CARLOS LUCAS (SP 126930 - DAY SE CIACCO DE OLIVEIRA, SP366883 - HERMETI PIOCHI CIACCO DE OLIVEIRA
LINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000056-88.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026768
RECORRENTE:LUIZ CARLOS FERRO (SP446109 - LUCAS GARILIO, SP186023 - LUISAUGUSTO JUVENAZZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006898-57.2012.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026778

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) SERASA - CENTRALIZACAO DOS SERVICOS DOS
BANCOS (SP205306- LUCAS DE MELLO RIBEIRO) (SP205306- LUCAS DE MELLO RIBEIRO, SP154202 - ANDREA FERREIRA) (SP205306 -
LUCAS DEMELLO RIBEIRO, SP 154202 - ANDREA FERREIRA, SP 154795 - ADRIANA CRISTINA PACIENCIA) (SP205306 - LUCAS DE MELLO
RIBEIRO, SP154202 - ANDREA FERREIRA, SP 154795 - ADRIANA CRISTINA PACIENCIA, SP070859 - CARLOS NARCY DA SILVA MELLO)
(SP205306- LUCAS DE MELLO RIBEIRO, SP154202 - ANDREA FERREIRA, SP 154795 - ADRIANA CRISTINA PACIENCIA, SP070859 - CARLOS
NARCY DA SILVAMELLO, SP399441 - AMANDA PERANOVICH)

RECORRIDO:MARILZA DE OLIVEIRA SILVEIRA (SP262620 - EDSON DE CAMARGO BISPO DO PRADO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0006157-85.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026971
RECORRENTE:LAURO DAINESE (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025049-40.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026973

RECORRENTE:LUCAS XAVIER MARINHO CAMPOS (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955- ADRIANA DE ALMEIDA
NOVAES SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000110-13.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026972
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO JOSE RODRIGUES DOS SANTOS (SP264811 - DANIEL MARQUES DOS SANTOS)

0001296-36.2018.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026970
RECORRENTE: VALDENORA CARDOSO DOS REIS SILVA (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo,manifestem-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os
documentos anexados aos autos.

0001093-74.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026994
RECORRENTE:PAULO SERGIO DE LIMA (SP237823 - LOURIVAL GONZAGA MICHELETTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001618-19.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026995

RECORRENTE: PAMELA FRANCO DE FREITAS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLETRO
FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002599-22.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026996

RECORRENTE:MARIA VILMA DA SILVA SABINO DE ARAUJO (SP429951 - OTONIEL LEITE DA SILVA, SP364494 - GUILHERME HENRIQUE
DA SILVA WILTSHIRE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian®23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de S (cinco) dias, sobre os
documentos anexados aos autos pela parte ré.

0069500-05.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026806MARIA TERESA LO DUCA (SP 154695 - ANTONIO DE
PADUANOTARIANO JUNIOR)
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0001540-70.2019.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026303
RECORRENTE:ALEX MARCHEZIM (SP220682 - ORLANDO RISSI JUNIOR) DALUBIA CHOCOLATES LTDA (SP220682 - ORLANDO RISSI
JUNIOR)

0000029-14.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026801 ’
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR APARECIDO CEREGATTO (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE
MARTINS)

0000651-07.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026802
RECORRENTE:SOLANGE MIRAS (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003186-95.2008.4.03.6316 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026804

RECORRIDO:MARCOS BIAGI RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) NEUSA MARIA MASSARENTE RIBEIRO (SP214130- JULTANA
TRAVAIN) IARAAPARECIDA ORTIZ FERREIRA (SP214130- JULIANA TRAVAIN) LUIZ CARLOS RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
LEILA MARINA MELONI RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) GILBERTO ANTONIO RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
GERALDO RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN) NEUSA MARIA MASSARENTE RIBEIRO (SP210166- CAIO LORENZO ACIALDI)IARA
APARECIDA ORTIZ FERREIRA (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI) GILBERTO ANTONIO RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO
ACIALDI) LEILA MARINA MELONI RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI) GERALDO RIBEIRO (SP210166- CAIO LORENZO
ACIALDI) LUIZ CARLOS RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACTALDI) MARCOS BIAGI RIBEIRO (SP210166 - CAIO LORENZO ACIALDI)

0009880-62.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301026805SROBERTO CAJUELHA VILHA (SP100804- ANDREA
MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002242

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o(s) documento(s) e a(s) guia(s) de deposito constante(s) dos autos, homologo o acordo celebrado pelas partes, com fulcro no art. 487, I11, b
do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Decisdo registrada eletronicamente. Intimem-se. Apos, providencie a Secretaria o retorno dos autos ao Juizado
de origem, para as providéncias necessarias aliberaciio dos depositos.

0001333-62.2005.4.03.6314 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301194157
RECORRENTE:ALDO PEREIRA DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0002975-70.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301194164

RECORRENTE:NELSON PEREIRA (SP211746- DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO: BANCO BRADESCO S/A (SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE) BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP 154091 - CLOVIS VIDAL
POLETO)

FIM.

0003480-96.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301197439
REQUERENTE:CARLOS PIRILLO NETO (SP 137557 - RENATA CAVAGNINO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por CARLOS PIRILLO NETO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com fulcro nos artigos 966 e
seguintes do Cddigo de Processo Civil, buscando provimento judicial que desconstitua o Acérddo da 8 Turma Recursal da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo lavrado nos autos do
processo n° 0001041-25.2010.4.03.6307, cujo transito em julgado se deu em 10 de julho de 2015.

E o relatorio do necessario.
Decido.

Destaco, inicialmente, ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, conforme dispde o artigo 932, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

I11 — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.” (grifos nossos)

Os recursos no dmbito do microssistema dos Juizados Especiais Federais sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (regramento fechado), ndo havendo
previsdo de agdo rescisoria, cuja feigdo recursal no caso concreto € inegavel.

Ao contrario, a teor do disposto no artigo 59 da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001, ndo se admitird agao rescisdria nas causas sujeitas ao
procedimento dos Juizados Especiais Federais.

Nesse sentido, reporto-me a jurisprudéncia da TN'U — Turma Nacional de Uniformizag¢do de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais:
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ACAO RESCISORIA CONTRAACORDAO DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL OU
NORMATIVA. VEDAC/N\O DO ART. 59 DA LEI 9.099/95. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. 1. Cuida-
se da agdo rescisoria proposta por Milton Tokihico Uru contra acérddo proferido por esta Turma Nacional de Uniformizagéo nos autos do processo 5036374-
10.2012.4.04.7000 2. Segundo argumenta o requerente a matéria versada no acorddo — desaposentagio — esta na iminéncia de ser julgada pelo Supremo Tribunal Federal, nos
autos do RE 661.256 com repercusséo geral, situagdo que demonstraria “o direito da A utora em obter a rescisdo da decisfo atacada”. Informa que, tanto a decisio de primeira
instancia, como da Turma Recursale da TN'U condicionaram a desaposentagio a devolugdo dos valores recebidos, o que contrariaria a decisdo do STJ 3. Em consulta ao
Sistema Processual VIRTUS, verifica-se que o acordio proferido transitou em julgado em 07.02.2013, com baixa definitiva em 14.02.2013. Néo ha disponibilizagao do inteiro
teor. A parte autora ndo anexou o conteudo da decisdo que pretende rescindir. 4. Preliminarmente a qualquer manifestagdo quanto a matéria de fundo, cumpre analisar o
cabimento da agdo rescisoria no ambito Turma Nacional de Uniformizagao. 4.1. Dispde expressamente o art. 59 da Lei9.099/95 que “ndo se admitira a¢@o rescisoria nas
causas sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei”. De conseguinte, na auséncia de regulamento proprio pela Lei 10.259/01, referida disposi¢do seria aplicavel

aos Juizados Especiais Federais, por forga do art. 1° da citada lei. Em outras palavras, a agdo rescisoria seria incabivel no ambito dos Juizados. 4.2. Observe-se que a regra em
comento ndo vincula a vedag@o ao Juizado enquanto 6rgao, mas associa-lhe ao “procedimento instituido por esta Lei”, donde se concluir por sua extensdo aos demais 6rgaos
que operam o procedimento do juizado, salvo determinagao legal em contrario, o que ndo se vislumbra na espécie. 4.3. O tema, alias, fora objeto de estudo no Férum Nacional
dos Juizados Especiais Federais — FONAJEFE cuja solugdo resultou na edigdo do Enunciado n°. 44: “ndo cabe agdo rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da
Lei9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais”. 4.4. Embora
entenda que tais enunciados, por seu carater de orientag@o, ndo vinculem esta Corte, é certo que sintetizam relevantes estudos desenvolvidos sobre a matéria no ambito

dos Juizados Especiais Federais. 4.5. Em acréscimo, assento que a propria TNU ja manifestou entendimento no sentido de que os recursos no ambito do microssistema

dos Juizados Especiais Federaissdo apenas aqueles que o legislador previu expressamente (regramento fechado). Confira-se a decisdo desta Presidéncia no PEDILEF
200733007028392: Trata-se de incidente de uniformizagao de jurisprudéncia proposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, com
fundamento no artigo 14, caput e § 2° da Lein® 10.259/2001, em face de acordido da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria da Bahia, assim
ementado: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE NEGA SEGUIMENTO AACAO

RESCISORIA. DECISAO QUE SE MAN TEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO DESPROVIDO. Da decisio monocrética proferida
com fulcro no art. 557, caput, do CP C, € cabivel a interposi¢@o de agravo regimental para a Turma Recursal (Sumula n. 5 desta Turma Recursal). Contudo, ndo vislumbro
razio para a reforma da decisdo. 2. Com efeito, os recursos, no ambito do microssistema dos Juizados Especiais Federais, sdo apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (regramento fechado). A vedagéo literal a agdo rescisoria, constante do art. 59 da lei9.099/95, aplica-se também aos Juizados Especiais Federais, conforme
entendimento esposado no Enunciado n® 44, do 2° Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FONAJEF. 3. Recurso desprovido. 4. Sem honorarios advocaticios. (fl
91). Alega o suscitante divergéncia com julgado da Turma Recursal de Santa Catarina, que tratou sobre a possibilidade de processamento de agdo rescisoria, e sobre a
aplicagdo do art. 741, paragrafo unico, do CP C no ambito dos Juizados Especiais, especialmente no que se refere ao cumprimento de decisdo transitada em julgado que
determinou a majoragdo de beneficio previdenciario, nos termos da Lei9.032/95, apos pronunciamento do STF sobre a matéria, entendendo ser descabida a aplicagdo
retroativa da referida lei. O incidente foi inadmitido (fl. 143/145). As fls. 146/ 152, o suscitante apresentou requerimento na forma do art. 15, §4° do RI/TNU. Relatados,
decido. A Lein®10.259/2001, em seu artigo 14, ao tratar sobre o cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal, impde, para o conhecimento da
divergéncia, que a questdo versada seja de direito material. No mesmo sentido, o artigo 6° do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao prevé a competéncia
da Turma Nacional para processar e julgar o incidente de uniformizagio de interpretacéo de lei federal, desde que trate sobre questdes de direito material. Nestes termos, a
divergéncia autorizativa do pedido de uniformizago de jurisprudéncia é a existente entre decisdes que versem sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais de diferentes Regides ou em contrariedade a Stimula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga. In casu, o incidente suscitado fundou-se em
questdo processual, qual seja, o cabimento de agdo resciséria no ambito dos Juizados Especiais, o que impede o conhecimento do presente incidente, por inadmissivel como
suscitado. Confira-se, a propdsito, os seguintes julgados, litteris: INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL.NAO
CABIMENTO. I. O pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001,
c/c art. 2° da Resolug@o n. 330/2003, do Conselho da Justiga Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipotese dos autos sobre matéria de direito processual. (PU n°
2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009). Ademais, verifica-se que o aresto indicado como paradigma nio guarda a devida
similitude fatica com a hipétese dos autos. Com efeito, a decisdo colegiada ora vergastada entendeu pelo ndo cabimento da ag@o rescisdria no juizado, baseando-se no art. 59
da Lei9.099/95, ao passo que, no aresto paradigma, considerou-se aplicavel o art. 741, paragrafo tinico, do CP C, no &mbito dos Juizados, situag@o fatica diferente da hipotese
emtela. Insta ressaltar que a decisdo colegiada recorrida ndo se pronunciou sobre a aplicabilidade do art. 741 do CP C, ndo sendo cabivel o presente incidente para se ventilar
tese juridica inovadora, nos termos da Questao de Ordemn. 10, in verbis: Questio de Ordemn. 10: Nao cabe o incidente de uniformizagéo quando a parte que o deduz
apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido.
Pelo exposto, com fundamento no artigo 7°, inciso VI, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo, ndo admito o incidente de uniformizag@o. P ublique-se.
Intimem-se. (PEDILEF 200733007028392, PRESIDENTE, TNU, DJ 17/11/2009.) 4.6. Deste modo, & mingua de previsdo expressa da lei, ou do Regimento Interno da
TNU, e ainda diante da vedagao contida no art. 59 da Lei9.099/95, entendo incabivel o ajuizamento de agao rescisoria perante este Colegiado por impossibilidade juridica do

(TNU — Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais; PEDILEF 00000361120144900000; Relator Juiz Federal BRUNO
LEONARDO CAMARA CARRA ; Data do Julgamento: 12.02.2015; Publicado no DOU de 06.03.2015, pag. 83/193) (grifos nossos)

Ante todo o exposto, INDEFTRO A PETICAO INICTIAL e NEGO SEGUIMENTO A ACAO RESCISORIA.
Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Oficie-se ao Juizo de origem (processo n° 0001041-25.2010.4.03.6307) acerca do teor desta decisao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001974-08.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301195082
RECORRENTE:JEFFERSON ANTONIO CERBELE (SP221132 - ALESSANDRO FAGUNDES VIDAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a proposta formulada pelo INSS e aceita pela parte autora, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes,
motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil de 2015, aplicado de forma subsidiaria.

Certifique-se o transito em julgado, baixem os autos ao Juizo de origem para cumprimento da sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0063145-76.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198181
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: TIAGO GOZZOLINO FERREIRA LIMA (SP 115569 - VERA LUCIAAPOLINARIO G CARNEIRO)

Trata-se de recurso interposto pela ré contra sentenga que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferengas de corre¢ao monetaria de cadernetas de
poupanga, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987).

Decido.

1. As a¢des versando sobre corre¢des monetarias incidentes sobre cadernetas de poupanga relativas aos Planos Bresser e Verdo ndo estdo mais coma tramitagdo
sobrestada.

A Ministra Carmen Lucia, nos autos do RE 626.307, em decisdo proferida em margo de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento

(http//www.stf. jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?

s1=%28RE%24%2ESCLA %2E+E+626307%2ENUME%2E%29+N A O+S%2EP R ES%2E &base=baseMonocraticas&url=http//tinyurl. com/a6sk7zz).

2. Indo adiante, dispde o art. 932 do CP C, que incumbe ao relator “I'V - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acérdio proferido pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga em julgamento de recursos repetitivos”. Esse é o caso dos autos, como passo a demonstrar.

3. Emrelagdo ao Plano Bresser, 0 STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que:

Quanto ao Plano Bresser (junho/1987), é de 26,06%, percentual estabelecido com base no Indice de Pregos ao Consumidor (IPC), indice de corre¢iio monetaria para as
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversario na primeira quinzena de junho de 1987, nio se aplicando a Resolugdo BACEN n.° 1.338/87, de 15/06/87, que determinou
a atualiza¢@o dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variagio do valor nominal das Obrigagdes do Tesouro Nacional (OTN).(destacou-se)

Portanto, contas com inicio ou renovagao na primeira quinzena de junho de 1987 fazem jus a reposi¢@o dos expurgos inflacionarios.
4. Considerando a solugéo da controvérsia pelo STJ, é caso de negar provimento ao recurso da CEF.

5. Ante o exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso interposto pela CEF.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pelaré contra sentenca que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferencas de corre¢fio monetaria de
cadernetas de poupanca, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987) e do Plano Verio (janeiro de 1989). Decido. 1. As acdes
versando sobre correcdes monetarias incidentes sobre cadernetas de poupanca relativas aos Planos Bressere Verio niio estfio mais com a tramitagfo
sobrestada. A Ministra Carmen Liicia, nos autos do RE 626.307, em decisfo proferida em marco de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento
(http://www.stf.jus.br/portal/juris prude ncia/lis tarJ uris prude ncia.as p?

$1=%28RE %24%2ESCLA %2E+E+626307%2ENUME %2E %29+NAO+S%2EPRES%?2E &base=baseM onocraticas &url=http://tinyurl.com/a6sk7zz).
2. Indo adiante, dispde o art. 932 do CPC, que incumbe ao relator “I'V - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acérdéio proferido pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos”. Esse é o caso dos autos, como passo a demonstrar.
3. Emrelacio ao Plano Bresser, o STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que: Quanto ao Plano
Bresser (junho/1987), é de 26,06%, percentual estabelecido com base no Indice de Precos ao Consumidor (IPC), indice de correcio monetaria paraas
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversrio na primeira quinzena de junho de 1987, niio se aplicando a Resolu¢io BACEN n.° 1.338/87, de
15/06/87, que determinou a atualiza¢éo dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variagfio do valor nominal das Obriga¢des do Tesouro Nacional
(OTN).(destacou-se) Portanto, contas com inicio ou renovagéo na primeira quinze na de junho de 1987 fazem jus a reposi¢fo dos expurgos inflacionarios. 4.
J4 quanto ao Plano Verdo, decidiu o STJ, julgando o tema 302, sob o rito dos recursos repetitivos que: Quanto ao Plano Verio (janeiro/1989), é de 42,72%,
percentual estabelecido com base no indice de Precos ao Consumidor (IPC), indice de correcio monetiria das cadernetas de poupanga com periodo mensal
iniciado até 15 de janeiro de 1989, nio se aplicando a Medida Provis6ria n. 32/89 (Plano Verio), que determinava a atualizagfo pela variacio das Letras
Financeiras do Tesouro (LFT).(destacou-se) Portanto, contas com inicio ou renovacio na primeira quinzena de janeiro de 1989 fazem jus a reposicio dos
expurgos inflacionarios. 5. Considerando a solucéio da controvérsia pelo STJ, é caso de negar provimento ao recurso da CEF. 6. Ante o exposto, nos termos
do art. 932, 1V, “b”, do CPC, nego provimento ao recurso interposto pela CEF. Condeno a parte recorrente ao pagamento de honoririos advocaticios, que
fixo em 10% do valor da condenagcio, atualizados na data do pagamento nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95. Intimem-se.

0077307-13.2006.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198153
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO: ZILDA GOMES SILVA (SP 189292 - LUCELIA FELIPPI DUCCI)

0032435-73.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198208
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARLOS SORDI (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS)

FIM.

0040895-49.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198200

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: SHIGETOSHI TAKEDA SAKULA YAMOKAMI TAKEDA (SP077100- MARIA DE LOURDES BAFFI CARRAMILLO, SP 104076 -
JAIME NORBERTINO DOS SANTOS)

Trata-se de recurso interposto pela ré contra sentenga que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferencas de corre¢do monetaria de cadernetas de
poupanga, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987) e do Plano Verdo (janeiro de 1989).

Decido.

1. As agdes versando sobre corre¢des monetarias incidentes sobre cadernetas de poupanga relativas aos Planos Bresser e Verdo ndo estdo mais com a tramitagdo
sobrestada.

A Ministra Carmen Lucia, nos autos do RE 626.307, em decisdo proferida em margo de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento
(http//www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJ urisprudencia.asp?
s1=%28RE%24%2ESCLA%2E+E+626307%2ENUME%2E%29+N A O+S%2EP RES%2E &base=baseMonocraticas&urk=http//tinyurl.com/a6sk7zz).

2. Indo adiante, dispde o art. 932 do CP C, que incumbe ao relator “TV - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acérddo proferido pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga em julgamento de recursos repetitivos”. Esse € o caso dos autos, como passo a demonstrar.

3. Emrelag@o ao Plano Bresser, o STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que:

Quanto ao Plano Bresser (junho/1987), é de 26,06%, percentual estabelecido com base no Indice de Pregos ao Consumidor (IP C), indice de corre¢do monetaria para as
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversario na primeira quinzena de junho de 1987, ndo se aplicando a Resolugdo BACEN n.° 1.338/87, de 15/06/87, que determinou
a atualizac¢do dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variagao do valor nominal das Obrigagdes do Tesouro Nacional (OTN).(destacou-se)

Portanto, contas com inicio ou renovag¢io na primeira quinzena de junho de 1987 fazem jus a reposi¢do dos expurgos inflacionarios.
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4. Ja quanto ao Plano Verdo, decidiu o STJ, julgando o tema 302, sob o rito dos recursos repetitivos que:

Quanto ao Plano Verdo (janeiro/1989), ¢ de 42,72%, percentual estabelecido com base no Indice de Pregos ao Consumidor (IPC), indice de corregio monetéria das
cadernetas de poupanga com periodo mensal iniciado até 15 de janeiro de 1989, ndo se aplicando a Medida Provisoria n. 32/89 (Plano Verdo), que determinava a atualizagdo
pela variagdo das Letras Financeiras do Tesouro (LFT).(destacou-se)

Portanto, contas com inicio ou renovagio na primeira quinzena de janeiro de 1989 fazem jus a reposi¢éo dos expurgos inflaciondrios.
5. Considerando a solug@o da controvérsia pelo STJ, ¢ caso de negar provimento ao recurso da CEF.

6. Ante o exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso interposto pela CEF.

Intimem-se.

5021635-96.2019.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301196079
RECORRENTE:CARLOS AUGUSTO DE ASSIS LIMA (SP093535 - MILTON HIDEO WADA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

[#1—-RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que declarou extinto o processo sem resolugado de mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil/2015.

A parte autora, em seu recurso, “requer a essa D. Turma Recursal seja provido o presente Recurso Inominado, com a invalidagio da r. sentenga do MM. Juizo,
determinando-se o julgamento de mérito da agéio, com a procedéncia da agéo, bem como a restauragio da Tutela Antecipada de forma definitiva nos autos, anexando ao
presente recurso, o comprovante GRU judicial referente ao preparo do recurso, requerendo a juntada aos autos. (doc. 1).”

Contrarrazdes apresentadas.

Vieram os autos para esta 10" cadeira da 4* Turma Recursal,

E orelatorio.

Conhego do recurso, emrazio da satisfagdo de seus requisitos.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Ademais, tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegag¢des de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp
1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A questdo da necessidade de prévio requerimento administrativo como condi¢@o para o regular exercicio do direito de a¢éo - objeto de muita discusséo no passado - foi
definitivamente dirimida pelo Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n. 631.240/MG, em 3/9/2014 (ementa publicada em 10/11/2014), sob o regime de repercussdo geral (in
verbis):

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EMAGIR. 1. A
instituicdo de condi¢des para o regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constituigdo. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, ¢
preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito
antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se
confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da A dministragéo for
notdria e reiteradamente contrario a postulagdo do segurado. 4. Na hipdtese de pretensio de revisio, restabelecimento ou manutengdo de beneficio anteriormente concedido,
considerando que 0 IN'SS tem o dever legal de conceder a prestagéio mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo - salvo se depender da
analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da A dministrag@o -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos
tacito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilag@o jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de transicdo
para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as ag¢des ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido
prévio requerimento administrativo nas hipdteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de
anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingao do feito; (i) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito , esta caracterizado o interesse em agir pela
resisténcia a pretensao; (iii) as demais agdes que nao se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas agdes sobrestadas, o
autor serd intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingao do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, 0 INSS sera intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do quala Autarquia devera colher todas as provas eventualmente necessarias e proferir deciséo. Se o pedido for
acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a agdo. Do contrario, estara caracterizado
o interesse em agir e o feito devera prosseguir. 8. Emtodos os casos acima - itens (i), (ii) e (iii) -, tanto a analise administrativa quanto a judicial devero levar em conta a data
do inicio da agdo como data de entrada do requerimento , para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial provimento, reformando-se o acérdiao
recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual devera intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagido administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessarias e profira
decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado sera comunicado ao juiz, que
apreciard a subsisténcia ou ndo do interesse em agir."

Semmargem a duvidas, o Colendo Supremo Tribunal Federal: (i) considerou constitucional a exigéncia de requerimento administrativo prévio como condigao da a¢ao; (ii)
fixou regras transitorias para as agdes judiciais em tramite até a data da concluséo do julgamento (3/9/2014), sem precedéncia de processo administrativo.

Ressalvou-se, contudo, a possibilidade de formulagdo direta do pedido perante o Poder Judiciario quando se cuidar de pretenséo de revisdo, restabelecimento ou manutengio
de beneficio anteriormente concedido, ou ainda quando notério e reiterado o entendimento do INSS em desfavor da pretensao do segurado.

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e bem fundamentada com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-se nas provas constantes nos
autos.

Ei-la, sem formatag@o original:

“Vistos, etc. Relatorio dispensado nos termos do disposto no artigo 38 da Lein®. 9.099/ 95. Fundamento e decido. Revendo posicionamento anterior e acolhendo preliminar
ventilada pela ré, concluo que o feito deve ser extinto, sem resolug@o de mérito. O interesse de agir significa que o acesso ao Poder Judicidrio ndo pode ocorrer per saltum. Ou
seja, a pretensdo nio pode ser primariamente pleiteada perante o Poder Judiciario sem antes ocorrer a manifestagio da parte adversa em campo extrajudicial. Por outras
palavras, se ha potencial violagdo de um direito, busca-se num primeiro momento a resolugao no campo nao jurisdicional. Coma efetiva violagdo do direito, viabiliza -se o
direito de a pretensdo ser formulada perante o Poder Judicidrio. Todavia, a questdo deve ser submetida inicialmente a esfera administrativa, sob pena de o P oder Judiciario
transmudar-se como 6rgdo administrativo secundario, em verdadeira assimetria ao artigo 2° da Constituicdo Federal. Nessa linha de entendimento, verifica-se que o autor ndo
se insurgiu administrativamente contra o langamento fiscal que deseja ver anulado. Ou seja, resta evidente a falta de interesse de agir, porquanto nio existe prova de eventual

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020  49/1334



resisténcia no dambito administrativo. (...).”

Com efeito, ndo houve analise do A dministragio a respeito da pretenséo do autor, de modo que deve ser aplicado o entendimento do recurso extraordinario do Supremo
Tribunal Federal, com repercusséo geral, acima referido.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932,1V, “b”, do CP C c/c 92 da Lei9.099/95, conhego do recurso e lhe nego provimento.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°, do
CPC, suspensa a cobranga diante de eventual justica gratuita ja deferida.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pelaré contra sentenca que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferencas de correcio monetaria de
cadernetas de poupanca, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987). Decido. 1. As acdes versando sobre correcdes monetarias
incidentes sobre cadernetas de poupanca relativas aos Planos Bresser e Veriio nio estio mais com a tramitacio sobrestada. A Ministra Carmen Lucia, nos
autos do RE 626.307, em decis o proferida em marco de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento

(http://www.s tf.jus.br/portal/juris prude ncia/lis tarJ uris prude ncia.as p?
$1=%28RE%24%2ESCLA%2E+E+626307%2ENUME %2E %29+NAO+S%2EPRES%2E &base=baseM onocraticas & url=http://tinyurl.com/a6sk7zz).
2. Indo adiante, dispde o art. 932 do CPC, que incumbe ao relator “IV - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acérdio proferido pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca em julgamento de recursos repetitivos”. Esse € o caso dos autos, como passo a demonstrar.
3. Emrelaciio ao Plano Bresser, o0 STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que: Quanto ao Plano
Bresser (junho/1987), é de 26,06%, percentual estabelecido com base no Indice de Precos ao Consumidor (IPC), indice de correciio monetsria para as
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversrio na primeira quinzena de junho de 1987, niio se aplicando a Resolucio BACEN n.° 1.338/87, de
15/06/87, que determinou a atualiza¢o dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variagfio do valor nominal das Obriga¢des do Tesouro Nacional
(OTN).(destacou-se) Portanto, contas com inicio ou renovagéo na primeira quinze na de junho de 1987 fazem jus a reposi¢fo dos expurgos inflacionarios. 4.
Considerando a solucfio da controvérsiapelo STJ, é caso de negar provimento ao recurso da CEF. 5. Ante o exposto, nos termos do art. 932, IV, “b”, do
CPC, nego provimento ao recurso interposto pela CEF. Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacio, atualizados na data do pagamento nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95. Intimem-se.

0042032-66.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198193

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JOSE LUIZ DOS REIS AURICCHIO (SP025540 - LUZIA QUEIROZ DE OLIVEIRA, SP 171527 - ELISABETH MARIA DE TOLEDO
ORLANDI)

0041264-43.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198199

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: LAERCIO CUNHA DOS ANJOS (SP254509 - DANILO JOSE RIBALDO) IZABEL CRISTINA DE LIMA (SP254509 - DANILO JOSE
RIBALDO)

0060024-40.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198184
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
RECORRIDO:JUCARA DE FREITAS (SP113335- SERGIO FERNANDES)

0063802-18.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198180
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DENISE ALVARES DA SILVA (SP154352- DORIVALMAGUETA)

0044112-03.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198187
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: EMIKO NAOE (SP104038 - LUIZ FLAVIO PRADO DE LIMA)

FIM.

0043990-87.2007.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198188
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ; )
RECORRIDO: EUSTAQUIO GALLINA (SP192725- CLAUDIO RENNO VILLELA)

Trata-se de recurso interposto pela ré contra sentenga que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferengas de corre¢ao monetaria de cadernetas de
poupanga, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987) e do Plano Verao (janeiro de 1989).

Decido.

1. As ag¢des versando sobre corre¢des monetarias incidentes sobre cadernetas de poupanga relativas aos Planos Bresser e Verdo ndo estdo mais coma tramitagao
sobrestada.

A Ministra Carmen Lucia, nos autos do RE 626.307, em decisdo proferida em margo de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento

(http//www.stf. jus.br/portal/jurisprudencia/listarJ urisprudencia.asp?

s1=%28RE%24%2ESCLA %2E+E+626307%2ENUME%2E%29+N A O+S%2EP R ES%?2E &base=baseMonocraticas&url=http//tinyurl. com/a6sk7zz).

2. Indo adiante, dispde o art. 932 do CP C, que incumbe ao relator “IV - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acérdao proferido pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga em julgamento de recursos repetitivos”. Esse é o caso dos autos, como passo a demonstrar.

3. Emrelagdo ao Plano Bresser, 0 STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que:

Quanto ao Plano Bresser (junho/1987), ¢ de 26,06%, percentual estabelecido com base no Indice de Pregos ao Consumidor (IP C), indice de corregio monetaria para as
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversario na primeira quinzena de junho de 1987, nio se aplicando a Resolugdo BACEN n.° 1.338/87, de 15/06/87, que determinou
a atualizac@o dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variagio do valor nominal das Obrigagdes do Tesouro Nacional (OTN).(destacou-se)

Portanto, contas com inicio ou renovagao na primeira quinzena de junho de 1987 fazem jus a reposi¢@o dos expurgos inflacionarios.
4. Ja quanto ao Plano Verdo, decidiu o STJ, julgando o tema 302, sob o rito dos recursos repetitivos que:

Quanto ao Plano Verdo (janeiro/1989), ¢ de 42,72%, percentual estabelecido com base no indice de Pregos ao Consumidor (IPC), indice de corregdo monetaria das
cadernetas de poupanga com periodo mensal iniciado até 15 de janeiro de 1989, ndo se aplicando a Medida Proviséria n. 32/89 (Plano Vero), que determinava a atualizagdo
pela variagdo das Letras Financeiras do Tesouro (LFT).(destacou-se)

Portanto, contas com inicio ou renovagdo na primeira quinzena de janeiro de 1989 fazem jus a reposic@o dos expurgos inflacionarios.
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5. Considerando a solug@o da controvérsia pelo STJ, € caso de negar provimento ao recurso da CEF.
6. Ante o exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso interposto pela CEF.
Intimem-se.

0000145-33.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301197459
RECORRENTE: EGIDIO HIPOLITO DOS SANTOS (SP373006 - LILTAN MARIA SANTOS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto em face da r. sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo da reaposentagao.

Nas razdes de apelag@o, o recorrente busca a reforma da sentenga para seja cessado seu beneficio, concedendo-lhe outro mais vantajoso, de aposentadoria por idade.

Os autos vierama esta 10" cadeira da 4* Turma Recursal.

E orelatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento
da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min.
Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conheco do recurso, em razio da satisfagio de seus requisitos.

O que pretende a parte autora € a “reaposenta¢éo”, fendmeno inconcebivel e talvez incompreensivel no restante do mundo civilizado, mas objeto de combate juridica no Brasil,
com consequente concessdo de nova aposentadoria por idade, esta ultima mediante o computo das contribuigdes vertidas apds o recebimento da pretérita aposentadoria.
Preambularmente, tem-se entendido que a norma extraida do caput do art. 103 da Lei8.213/91 ndo se aplica as causas que buscam o reconhecimento do direito de rentincia a
aposentadoria.

Pois bem, o argumento favoravel a pretenséo da parte autora ¢ o de que, tratando-se de direito patrimonial, a aposentadoria por tempo de servigo/contribuigéo, poderia ser
renunciada pelo beneficiario, a seu critério.

Noutro foco, o ato juridico pretendido pela parte autora ndo constituiria rentincia stricto sensu, uma vez que o(a) autor(a) ndo pretende deixar de receber beneficio
previdenciario. Emrealidade pretende trocar o que recebe por outro mais vantajoso.

De qualquer forma, a regra contida no artigo 18 da Lei8213/91 proibiu a concessio de qualquer outro beneficio que ndo aqueles que expressamente relaciona. O § 2° proibe a
concessio de beneficio ao aposentado que permanecer em atividade sujeita ao RGPS ou a ele retornar, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado.
Como se v¢,a Lein®8.213/91 vedou a utilizagdo do periodo contributivo posterior a aposentadoria para a concessao de outro beneficio no mesmo regime previdenciario.

Para além, ndo se pode deslembrar que a questdo da desaposentagdo, pela qual se concede uma nova aposentadoria por tempo de contribui¢do, transcende os interesses
individuais do segurado aposentado.

E que assim dispde o art. 195, “caput”, da Constituigio Federal: A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei(...).
Tem-se entdo, que o sistema previdenciario ¢ de natureza solidaria, ou seja, o segurado contribui para garantir a manuteng@o do sistema como um todo, ndo para juntar recursos
em seu proprio beneficio.

Nio se trata de seguro privado, mas de seguro social, devendo ser observado o principio constitucional da solidariedade legal (artigo 3°, I e 195, caput, da CF).

Sempre ¢ necessario enfatizar que o sistema utilizado no custeio da seguridade social no Brasil € o da reparti¢do, ndo da capitalizag@o, razio por que as contribuicdes vertidas
posteriormente pela segurado (que continua a trabalhar conquanto aposentado) ndo se destinam a custear apenas o seu beneficio previdenciario.

Por tais razdes, a desaposenta¢ao ¢ medida ndo admitida pelo ordenamento juridico.

E, para colocar uma pa de cal sobre a questdo, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no leading case RE 661.256 RG/DF, relator o ministro Luis Roberto Barroso, em
sessdo de 17/11/2011, reconheceu a repercussdo geral nesta questéo constitucional, concluindo, ao final do julgamento, pela impossibilidade de sua concessao, por 7 (sete)
votos a 4 (quatro).

Emrealidade, foram julgados sobre o tema os Recursos Extraordinarios (RE) 381367, de relatoria do ministro Marco Aurélio, 661256, com repercusséo geral, e 827833,
ambos de relatoria do ministro Luis Roberto Barroso.

Estabeleceu o Supremo Tribunal Federal que o titular de aposentadoria ndo tem o direito de renunciar ao beneficio, para computar o tempo de servigo/contribuigdo em outro
beneficio mais vantajoso.

Os ministros entenderam que apenas por meio de lei é possivel fixar critérios para que os beneficios sejam recalculados com base em novas contribuigdes decorrentes da
permanéncia ou volta do trabalhador ao mercado de trabalho apos concessdo da aposentadoria

Consequentemente, ndo ha mais possibilidade de discussao a respeito, devendo o precedente referido ser seguido pelos demais 6rgaos do P oder Judiciario, perdendo objeto as
alegagdes e teses contrarias a tal entendimento, inclusive os precedentes do Superior Tribunal de Justiga em sentido diverso do acérdao do Pretdrio Excelso.

Recentemente, em 06/2/2020, o P lenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em complemento ao julgamento pretérito, definiu a desaposentagdo e a reaposentagio sdo
situagdes em que o aposentado que continua ou volta a trabalhar e a descontar a contribuigdo previdenciaria tem esses valores computados parcial ou totalmente no recélculo
do beneficio.

A questio foi definida no julgamento de embargos de declaragéo (pedido de esclarecimento) nos Recursos Extraordinarios (RE) 381367 RE 827833 ¢ RE 661256, nos quais o
STF, em 2016, definiu que apenas por meio de lei € possivel fixar critérios para o recalculo de beneficios com base em novas contribuigdes decorrentes da permanéncia ou da
volta do trabalhador ao mercado de trabalho apds concessao da aposentadoria.

Os ministros também reformularam a tese de repercussao geral firmada no julgamento dos REs unicamente para incluir o termo reaposentagéo.

A nova tese ¢ a seguinte: “No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagio' ou ‘reaposentagdo’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°,da Lei 8.213/1991”.

Pela mesma razio, portanto, descaberia a concess@o de aposentadoria por idade.

Ante o exposto, com base no artigo 932,1V,"b",do CPC,NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos
do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o
pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CP C, suspensa a cobranga diante da eventual justiga gratuita ja deferida.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instancia, com as anota¢des e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pelaré contra sentenca que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferencas de correcio monetaria de
cadernetas de poupanga, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987) e do Plano Verio (janeiro de 1989). Decido. 1. As acdes
versando sobre correcdes monetarias incidentes sobre cadernetas de poupanca relativas aos Planos Bressere Verio nio estfio mais com a tramitagio
sobrestada. A Ministra Carmen Liicia, nos autos do RE 626.307, em deciso proferida em marco de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento
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(http://www.stf.jus.br/portal/juris prude ncia/lis tarJ uris prude ncia.as p?
$1=%28RE%24%2ESCLA%2E+E+626307%2ENUME %2E %29+NAO+S%2EPRES%2E &base=baseM onocraticas &url=http://tinyurl.com/a6sk7zz).
2. Indo adiante, dispée o art. 932 do CPC, que incumbe ao relator “IV - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acérdio proferido pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a em julgamento de recursos repetitivos”. Esse € o caso dos autos, como passo a demonstrar.
3. Emrelacio ao Plano Bresser, 0 STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que: Quanto ao Plano
Bresser (junho/1987), é de 26,06%, percentual estabelecido com base no indice de Pregos ao Consumidor (IPC), indice de corre¢iio monetaria para as
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversrio na primeira quinzena de junho de 1987, niio se aplicando a Resolucio BACEN n.° 1.338/87, de
15/06/87, que determinou a atualiza¢iio dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variacfo do valor nominal das Obriga¢des do Tesouro Nacional
(OTN).(destacou-se) Portanto, contas com inicio ou renovagéo na primeira quinze na de junho de 1987 fazem jus a reposi¢fo dos expurgos inflacionarios. 4.
J4 quanto ao Plano Verio, decidiu o STJ, julgando o tema 302, sob o rito dos recursos repetitivos que: Quanto ao Plano Verio (janeiro/1989), ¢ de 42,72%,
percentual estabelecido com base no Indice de Precos ao Consumidor (IPC), indice de corre¢io monetaria das cadernetas de poupanca com periodo mensal
iniciado até 15 de janeiro de 1989, nio se aplicando a Medida Provis6ria n. 32/89 (Plano Verio), que determinava a atualizagdo pela variacfio das Letras
Financeiras do Tesouro (LFT).(destacou-se) Portanto, contas com inicio ou renovacio na primeira quinze na de janeiro de 1989 fazem jus a reposicio dos
expurgos inflaciondrios. 5. Considerando a soluciio da controvérsiapelo STJ, é caso de negar provimento ao recurso da CEF. 6. Ante o exposto, nos termos
do art. 932, IV, “b”, do CPC, nego provimento ao recurso interposto pela CEF. Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que
fixo em 10% do valor da condenacio, atualizados na data do pagamento nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95. Intimem-se.

0041777-11.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198196
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MANOEL EVANGELISTA LIMA (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)

0060353-52.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198183
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDETE GOMES DE OLIVEIRA (SP 129759 - MARIA JOSE ZANETTI)

0060904-32.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198182
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JAIR SUBAM (SP207804- CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI)

0042916-95.2007.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198191
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DULCINEIA CHALEGRE DE SOUZA (SP070948 - SANDRA MARIA MARTINS PIRES)

FIM.

0041613-46.2007.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198197

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JULIETA CURY PALMEIRA (SP166376- ANDREA PALMEIRA FAUSTINO ) ALEXANDRE DEAZEVEDO PALMEIRA (SP 166376 -
ANDREA PALMEIRA FAUSTINO)

Trata-se de recurso interposto pela ré contra sentenga que reconheceu a parte autora o direito ao recebimento de diferengas de corre¢do monetaria de cadernetas de
poupanga, para compensar perdas oriundas do Plano Bresser (junho de 1987).

Decido.

1. As agdes versando sobre corregdes monetérias incidentes sobre cadernetas de poupanga relativas aos Planos Bresser e Verdo ndo estdo mais com a tramitagéo
sobrestada.

A Ministra Carmen Lucia, nos autos do RE 626.307, em decisdo proferida em margo de 2019, indeferiu o pedido de sobrestamento
(http//www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJ urisprudencia.asp?

s1=%28RE%24%2ESCLA%2E+E+626307%2ENUME%2E%29+N A O+S%2EP RES%2E &base=baseMonocraticas&url=http//tinyurl. com/a6sk7zz).

2. Indo adiante, dispde o art. 932 do CP C, que incumbe ao relator “IV - negar provimento a recurso que for contrario a: [...] b) acorddo proferido pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga em julgamento de recursos repetitivos”. Esse ¢ o caso dos autos, como passo a demonstrar.

3. Emrelag@o ao Plano Bresser, o STJ, quando do julgamento do Tema 301, processado sob o rito dos recursos repetitivos, entendeu que:

Quanto ao Plano Bresser (junho/1987), é de 26,06%, percentual estabelecido com base no Indice de Precos ao Consumidor (IPC), indice de corre¢do monetéria para as
cadernetas de poupanga iniciadas ou com aniversario na primeira quinzena de junho de 1987, ndo se aplicando a Resolugdo BACEN n.° 1.338/87, de 15/06/87, que determinou
a atualizac@o dos saldos, no més de julho de 1987, pelo indice de variagao do valor nominal das Obrigagdes do Tesouro Nacional (OTN).(destacou-se)

Portanto, contas com inicio ou renovagao na primeira quinzena de junho de 1987 fazem jus a reposi¢@o dos expurgos inflacionarios.

4. Considerando a soluggo da controvérsia pelo STJ, € caso de negar provimento ao recurso da CEF.

5. Ante o exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso interposto pela CEF.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagio, atualizados na data do pagamento nos termos do art. 55 da
Lein. 9.099/95.

Intimem-se.

0079036-40.2007.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301194181
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NYMPHA DE GODOY CENTENO (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)

A Caixa Econdmica Federal peticionou nos autos informando a celebragdo de acordo entre as partes. Instada a se manifestar sobre a proposta de acordo e os valores
depositados, a parte autora quedou-se silente.

O siléncio da parte autora corresponde a auséncia de impugnagdo emrelagéo aos valores depositados pela CEF. Assim, ante a auséncia de impugnagéo pela parte autora,
homologo, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea b, e 998, do Codigo de Processo Civil, a transagio firmada pelas partes.
Transitada em julgado, devolva-se ao juizo de origem onde deverdo ser tomadas as providéncias para levantamento de valores.

Publique-se e Intime-se.

0036030-26.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301197734
RECORRENTE:MADULA PRISCILA CARVALHO SANTOS (SP404112- JENIFFER NANDARA SILVADOS SANTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

No caso vertente, a parte ré informou que o pedido formulado na exordial foi atendido na via administrativa, situagdo que acarreta a perda do objeto da demanda, com
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fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil

Em face do exposto, ausente o interesse processual, JULGO EXTINTO o processo, consoante o artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil.
Apbs as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Intime-se.

0002095-16.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301197675
REQUERENTE: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS - COHAB (SP310936- HEITOR CARVALHO SILVA)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo interposto.
Cientifique-se o juizo de origem do teor da decisdo.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000873-13.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301194050
RECORRENTE:RAYANAAMARALBARRETO DERADO (SP360449 - RODRIGO EDUARDO MARIANO) FILIPE REZENDE DERADO
(SP360449 - RODRIGO EDUARDO MARIANO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo autor contra decisdo que indeferiu tutela de urgéncia.

Emdecisdo de 16.06.2020 a tutela de urgéncia foi deferida.

Contrarrazdes pela parte ré.

E o relatério. Fundamento e decido.

Compulsando os autos principais, verifico que no dia 16.10.2020, foi proferida sentenga de procedéncia.

Como a decisdo recorrida, fundada em cognigéio sumaria, foi sucedida por decisdo definitiva, calcada em cognigdo exauriente, o recurso perdeu o objeto, ndo devendo ser
conhecido.

Ante o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora.

Nio se tratando de recurso contra sentenga, a condenag@o em custas e honorarios advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuigao do dnus da
sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995. A demais, como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida.

Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS -18

0001221-90.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193457
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA MARIA FELIS ALCAINE (SP189185- ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

A decisdo embargada decidiu a questio iuris sob os seguintes fundamentos:

“[...] Nos termos do artigo 15, 1, da Resolugdo n. CJF-RES-2015/00345, o pedido de uniformizagao nio sera admitido quando desatendidos os requisitos de admissibilidade
recursal, notadamente se néo demonstrada a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico dos julgados e a identificagdo do processo em que proferido o
acdrddo paradigma. Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim
de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835) [...] No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagéo especifica
para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do
recurso. Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolugdo n. 3/2016
CJF3R,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Apbs detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretenséo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensdo, contudo, ndo se
coaduna com os aclaratorios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIADE CONTRADICAO,O0BSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE — PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos
de declarag@o quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo, contradigdo ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO
DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, conforme previsto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declaragio sdo instrumento processual utilizado para eliminar do julgamento
obscuridade ou contradi¢@o, ou para suprir omissao sobre tema cujo pronunciamento se impunha.

Na ligao do i. processualista Nelson Nery Junior,

"o efeito devolutivo nos embargos de declaragdo tem por consequéncia devolver ao 6rgdo a quo a oportunidade de manifestar-se no sentido de aclarar a decisdo obscura,
completar a decisdo omissa ou afastar a contradi¢do de que padece a decisdo." gn. (In "Principios Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 5 ed. rev. e ampl. - Sdo Paulo -
Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 375).

Depreende-se que, emregra, os embargos de declaragdo possuem carater integrativo e ndo modificativo. A nova decisdo integra-se a decisdo embargada de molde a resultar
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uma sé decisdo ou um sé julgado.

Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de prequestionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados
noart. 1.022,1,11 e I1T do CP C, de modo que impde-se sejam rejeitados os presentes embargos de declarag@o.

A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, abordando todas as questdes relevantes para a lide.

Destarte, pelos motivos ora declinados, o presente recurso ndo merece prosperar.

Por fim, quanto a finalidade dos embargos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “Embargos de declaragio ndo se prestam a corrigir possiveis erros
de julgamento” (RE 194.662 ED-ED-EDv/BA, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. Marco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015).

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, inconformismo em relag@o aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por meio de embargos de
declaragdo, por apresentarem nitido carater infringente.

In casu, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no dispositivo legal em comento tendo a decisdo embargada adotado uma linha de raciocinio razoavel
e coerente, impJe-se sejam rejeitados os presentes embargos de declaragdo.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declarag@o.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001739-40.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301192622
RECORRENTE: MARXIMIANO BISPO DOS SANTOS (SP217581 - BARBARA KRISHNA GARCIA FISCHER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisio do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo
meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos
declaratorios incabiveis. Ndo suspensao ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declarag@o recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de
declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o
prazo para a interposi¢@o do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DTAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE
DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do recurso na origem nio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio
de vincular a decisio desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢é bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso
especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt
no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°,CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSIC/N\O DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO
OU INTERRUP CAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo emAssim, a oposigao de embargos de declaragiio nio interrompe o
prazo para a interposi¢do de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a deciséo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a
interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excegéo, porquanto proferida de
forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragio e interrup¢@o do prazo para a oposi¢do do adequado recurso. 7. Agravo
interno niio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO.
PRINCiPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS
RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposi¢do de
embargos de declaragdo contra a deciséo do Presidente do Tribunal de origem que néo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o
prazo para a interposi¢@o do agravo de instrumento. Precedentes. IT — Nao ¢ cabivel agravo para a correg@o de suposto equivoco na aplicag@o da repercussio geral,
consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagao do principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para
julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 € cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF,ARE
903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG
06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apos detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretenséo, contudo, ndo se
coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADIC/N\O, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE — PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos
de declarag@o quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que a recorrente ndo demonstrou existir omissao, contradi¢ado ou obscuridade no fundamento da decisdo embargada, cujo esteio se encontra de acordo com a sentenga,
mantida pelo acérddo. Conforme aluséo feita em sentenga, se a parte resolve ingressar em juizo quase 20 anos apds concedido o beneficio para pleitear o direito ao acréscimo,
mediante revisdo, ndo se mostra razoavel o seu argumento de que no passado remoto se encontrava sob idénticas condig3es a receber os atrasados desde a DIB.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declarag@o.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003783-79.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301193644
RECORRENTE:JOSEALVES BEZERRA (SP213020 - NANCI RODRIGUES FOGACA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A parte autora que opds embargos de declaragéo peticiona pedindo a desisténcia de seu recurso antes do julgamento.
Dessa forma, ndo ha mais questdo a ser analisada nessa sede recursal, cuja anélise resta prejudicada.
Ante o exposto, homologo a desisténcia dos embargos de declaragio da parte autora.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002243

DESPACHO TR/TRU -17

0002445-43.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301198028

RECORRENTE:MARIANA PUCHER CUCCO (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES
HUNGRIANETO)

Chamo o feito a ordem.
Torno sem efeito o despacho anexado no evento 68, dado que proferido por equivoco.

Intimem-se.

0002445-43.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197232

RECORRENTE:MARIANA PUCHER CUCCO (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES
HUNGRIANETO)

Dé-se vista a parte embargada a respeito dos embargos de declaragdo da parte autora, no prazo de 05 dias.

Intimem-se.

0069133-34.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301193825

RECORRENTE:JOSEAUGUSTO RODRIGUES MACHADO (SP154229- CLAUDIO PERTINHEZ, SP232346- JOSE AUGUSTO DE SOUSA
MACHADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se 0 INSS para que se manifeste a respeito do pedido de habilitagdo. Prazo: 10 dias

0004524-23.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197907
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS LEVI DO NASCIMENTO (SP 193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)

Defiro a dilagao requerida. Prazo: 15 dias.
Intimem-se.

0012969-88.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301194542
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JORGE ANTONIO MARCELINO (SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES, SP 188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES)

Evento 21: como ndo houve acordo, inclua-se em pauta.
Intimem-se.

0003041-67.2007.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301194017
RECORRENTE:FABIO SILVA MONTEIRO (SP199706 - ELIANA INACIA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, em despacho.
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Retire-se o feito de pauta de julgamento.

Verifico que o presente processo deveria ter sido remetido a Turma Regional de Uniformizagéo e, por um equivoco, foi enviado & Turma Nacional de Uniformizagéo.
Assim, cumpra-se, com urgéncia, a decisdo constante do evento 32 e remetam-se os autos a TRU.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002976-68.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197288

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA LUZIA BRAGANTINI INTREBARTOLI (SP335568 - ANDRE BEGA DE PAIVA, SP278746 - ELOISA
CARVALHO JUSTE)

Providencie-se a juntada do CNIS atualizado da parte autora.
Ap0s, vista as partes pelo prazo comum de 05 dias.

Intimem-se.

0004413-10.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197397

RECORRENTE:MARIA LUZIA CARRARA RODRIGUES (SP013772 - HELY FELIPPE) SEBASTIAO RODRIGUES (SP013772- HELY FELIPPE,
SP386299 - GIOVANNA PIACENTE FELIPPE) MARIA LUZIA CARRARA RODRIGUES (SP266143 - JULIO CESAR FRAILE, SP386299 -
GIOVANNA PIACENTE FELIPPE) SEBASTIAO RODRIGUES (SP266143 - JULIO CESAR FRAILE)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

INFORMACAO

O presente feito foi devidamente julgado na sessdo de 23/9/2020, inclusive com realizagao de sustentagdo oral. Nesses termos, verifica-se a existéncia de erro material na ata
de julgamento da sessdo respectiva, que informou que o processo foi adiado.

Daniel de Castro Caldas
RF 7996

DESPACHO
Diante da informagao supra, determino o cancelamento do termo 9301191223,

Cumpra-se.

0031559-98.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197381
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO OLIVEIRA DOS SANTOS (SP272385 - VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA)

Tendo em vista a manifestag¢@o tempestiva, conforme prazo estatuido no art. 3% IT, da Resolugdo n°09/2016 — GACO, e ante a incompatibilidade entre a sessdo de julgamento
virtual e o pedido de sustentag¢@o oral formulado pela parte autora, determino a retirada do feito de pauta, o qual sera levado a julgamento em futura sessao de julgamento
presencial ou por videoconferéncia, mediante oportuna incluso.

Intimem-se.

0003998-06.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197609
RECORRENTE:MARCO ANTONIO COLUCCI (SP233409 - WANESSA DANTAS PESTANA, SP238327 - TATIANE COSTA DE BARROS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.
Oficio INSS (arquivo 76) e Peticdes da parte autora (arquivos 84 e 88): Chamo o feito a Ordem.
Salvo melhor juizo, o v. acérdio inserto no arquivo 58 ndo esta completo pois apenas espelha sua parte dispositiva.

Determino, com urgéncia e homenagens de praxe, a remessa destes autos virtuais a Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, digna relatora para o acordéo, para as providéncias
que julgar necessarias.

Int.

0057217-61.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197395
RECORRENTE:MARIA JOSE XAVIER (SP276460 - SONIA CRISTINA SANDRY FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intimem-se os habilitantes, por meio da patrona constituida pela parte autora, a regularizar sua representagio processual nos autos.
Prazo: 10 dias.

Apos, tornem conclusos para decisao.

Int.
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0000325-81.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197546
RECORRENTE:RAIMUNDO DE OLIVEIRA LIMA (SP251327- MARCO ANTONIO BOSCAIA DE REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intime-se 0 INSS a se manifestar sobre a documentago acostada aos autos no evento 70. Prazo: cinco dias.
Apos, retornem os autos conclusos para julgamento dos embargos de declaragio.

Cumpra-se.

0002828-11.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197195
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DIRNEI JOSE PEREIRA (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

A Contadoria para a elaboragdo dos calculos, de acordo com as regras instituidas pela EC 103/2019, computando-se os periodos especiais reconhecidos em sentenga e ja
enquadrados como especiais pelo INSS, com DER reafirmada para 09/2020 (Gltima contribui¢éo constante no CNIS).

0002527-35.2007.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301194933
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:DIRCE CAPODIFOGLIO ZANECHELLI (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)

Evento 45: intime-se a parte autora para que providencie a devolugdo dos valores pagos em duplicidade, conforme a orientagdo fornecida pela CEF.
Prazo: 15 dias.

Apbs, tornem conclusos para analise do acordo realizado.

Int. Cumpra-se.

0008378-36.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197908
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE HUMBERTO GOMES (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

Eventos 53-54: vista a0 INSS pelo prazo de 15 dias.
No mais, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0002400-44.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301193681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ADAO FERREIRA (SP337867- RENALDO SIMOES)

Norecurso 0 INSS alega erro na contagem do tempo de contribui¢do, mesmo considerando a DER reafirmada.
Assim, necessario o envio do processo a Contadoria para que elabore parecer quanto ao tempo de contribuicéo da parte autora.
Anexados os calculos, vista as partes pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Apbs, voltem conclusos.

0006157-85.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301193800
RECORRENTE:LAURO DAINESE (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que o beneficio recebido pela parte autora foi concedido entre a data da promulgagao da Constituigdo Federal e data de inicio da vigéncia da nova Leide
Beneficios — periodo denominado “Buraco Negro” a que se refere o art. 144 da Lein®8.213/91 (de 05/10/1988 a 05/04/1991) —, o que prejudica o uso da tabela padrao dos
Juizados Especiais para determinar se o valor da renda mensal foi ou ndo limitado ao teto previdenciario, converto o julgamento em diligéncia, a fim de que a douta Contadoria
Judicial elabore parecer, esclarecendo se, a época da promulgagio das Emendas o salario-de-beneficio do autor sofreu limitagdo ao teto e, se o caso, elaborando calculo das
diferencas devidas.

Coma juntada do parecer contabil, dé-se vista as partes para eventual manifestagdo no prazo comum de 5 (cinco) dias.

Apbs, voltem conclusos.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002244
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DECISAO TR/TRU -16

0007488-22.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192399
RECORRENTE:MONIQUE DOS REIS PEREIRA (SP366429 - DENISE FERREIRA DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte autora ndo fazjus ao beneficio por incapacidade requerido, uma vez que ndo cumpre a caréncia necessaria.
Subsidiariamente, requer a fixagéo da data de cessagdo do beneficio.
E o breve relatorio.
Decido.
Emrelagdo a discussdo acerca do cumprimento da caréncia necessaria a concessao do beneficio. nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo
da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acordéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatodrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo acerca do cumprimento da caréncia.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio em relagio a rediscussdo quanto ao
preenchimento da caréncia.
Emrelagio a fixagdo da DCB, nos termos do artigo 14, 1V, da Resoluggo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados @ Turma de origem para eventual juizo de
retratagdo, quando o acdrddo recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga;
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 164, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“Por ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessag@o do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagdo do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das
condi¢des que levaram a concessdo do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-
doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagao de Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigdo da MP n°739/2016, podem ser objeto de
revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para
avaliar se persistem os motivos de concessao do beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida
na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagdo do beneficio; ¢) em
qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagao do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagao da pericia médica”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo
de eventual juizo de retratagdo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0008026-49.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192391
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO CARDOSO (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, ser portadora de doenga que The causa incapacidade para o exercicio das suas atividades laborativas habituais, além de no terem sido analisadas
suas condi¢des sociais, nos termos da Stimula 47, da TN'U, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagéo, quando o acordao
recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga;
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado da Stimula 47, da Turma Nacional de U niformizagao:
“Uma vezreconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por
invalidez.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagao
de eventual juizo de retratagao.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decis@o proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretacéo de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007992-37.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192405
RECORRENTE: MAURILIO PAULO DOS SANTOS (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez, uma vez que ¢ incapaz de forma parcial e permanente.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug¢@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretacio de leifederalnao sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente a
justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpreta¢@o a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se pela diferente situagéo
fatica, uma vez que a incapacidade constatada nos autos é temporaria. A ssim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente
recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU
QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. QUEST;\O DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM
DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagado
de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisiio monocrética quando o acérddo recorrido niio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo
paradigma.”

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000096-45.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197410
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MOISES CASSIMIRO DA SILVA (SP292177 - CIBELE DOS SANTOS TADIM NEVES SPINDOLA)
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O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a proferiu recente decisdo nos autos da ProAfR no Recurso Especial (2019/0184299-4 —01/10/2019-DJe de 21.10.2019), no sentido
de determinar a suspensdo de tramitagdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos que tramitem no territorio nacional, inclusive no sistema dos Juizados
Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, que tratam da possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a
edigdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, de 05.03.1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

Desse modo, faz-se necessario o sobrestamento do presente feito, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores dos indices devidos para que a
tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a decisdo dos processos metaindividuais a presente lide.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002302-83.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194533
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO BERTOLAZO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Cuida-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo mediante o reconhecimento de atividade especial em periodo laborado pelo autor com exposi¢ao
a agentes nocivos, formulado por GERALDO BERTOLAZO em face do INSS.

Em primeiro grau de jurisdigdo, os pedidos deduzidos na exordial foram julgados procedentes, cujo dispositivo restou assim decidido: “(...)JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado por GERALDO BERTOLAZO para determinar ao INSS: (i) a averbagdo como atividade especial dos periodos de 03/01/1985 a 13/05/1986; de 15/05/1987 a
20/04/1990 e de 12/02/2008 a 09/08/2018 que somadas ao tempo ja reconhecido administrativamente totalizam 38 anos, 03 meses e 13 dias de tempo de contribuigéo até a
DER (11/10/2018), (i) a CONCESSAO da aposentadoria por tempo de contribuicio com DIB em 11/10/2018. A renda mensal inicial e a renda mensal atual deverdo ser
calculadas pelo INSS.(...)”

Recorreu 0 INSS propugnando pela reforma da sentenga alegando que o segurado néo possui todo o periodo necessario para a concessao do beneficio pleiteado.

Foiprolatado acordao por esta Primeira Turma Recursal de Sdo Paulo em sessdo de julgamento realizada em 21 de setembro de 2020 (anexo n. 39) negando provimento ao
recurso interposto pela autarquia previdencidria e mantendo a r. sentenga proferida pelo Juizo a quo em seus exatos termos. Desta decisdo foram opostos Embargos de
Declaragdo pelo INSS que se encontram aguardando julgamento na presente data.

Peticionou a parte autora (Anexo n. 46), requerendo a antecipag@o dos efeitos da tutela, emrazio das decisdes favoraveis anteriormente proferidas nos presentes autos e
tendo em vista que “...por se tratar de ag@o de concessdo de beneficio previdenciario de carater alimentar, o Autor nio pode aguardar o transito em julgado, sendo que
necessita do beneficio para garantir a sua propria manutengio...”

E a sintese do necessario. Decido.
Analiso a possibilidade de concessao da tutela antecipada, diante da natureza alimentar da verba a ser eventualmente obtida a partir da tutela antecipatdria pretendida.

Para a concessdo da antecipag@o dos efeitos da tutela jurisdicional, devem concorrer os dois pressupostos legais insculpidos no artigo 311 do Cédigo de Processo Civil, IV,
uma vez que o recurso interposto pela autarquia previdenciaria ndo possui efeito suspensivo, conforme disposto no artigo 43, da Lei9.099/95.

Neste caso concreto, vislumbro a presenga dos pressupostos para a concessio da medida pleiteada.

O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo esta configurado pela propria natureza alimentar da verba pretendida, bem como que, de acordo com as
informagdes fornecidas pelo autor em peti¢do datada de 23/10/2020 (anexo n. 46) este necessita do beneficio para garantir a sua propria manutengao.

O requisito da prova inequivoca da verossimilhanga da alegagdo igualmente encontra-se presente, uma vez que o juizo de origem acolheu o pedido formulado na inicial,
consignando que a parte autora preencheu os requisitos necessarios a concessdo do beneficio, decisdo esta mantida por esta Primeira Turma Recursal de Séo Paulo em
sessdo de julgamento realizada em 21/09/2020 (anexo n. 39).

Com essas consideragdes, DEFIRO o pedido de tutela antecipada formulado pela parte autora e determino ao INSS que implante o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do em favor do autor (GERALDO BERTOLAZO), conforme consignado na r. sentenga (Anexo n. 23 — fls. 01/05), no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de fixagdo
de multa didria, em caso de descumprimento.

Oficie-se a0 INSS, para cumprimento, com urgéncia.
Oportunamente, inclua-se o feito em pauta para julgamento dos Embargos de Declaragéo opostos pelo INSS (Anexo n. 45).

Cumpra-se comurgéncia. Publique-se, intime-se.

0001287-04.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197621
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FABIANO AMARALBOLONHA (SP139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “deve prevalecer a tese firmada no acérdéo paradigma da TRU 5 no sentido da invalidag@o do PP P quando ndo cumpridos seus requisitos
formais pelo segurado, ndo devendo atribuir essa responsabilidade ao INSS e, muito menos, se reconhecer periodo especial com base em PP P sabidamente irregular.”

E o breve relatério.

Decido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

Questdo submetida a julgamento: Saber se ¢ necessaria a indicagdo, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais € monitoragdo biologica, para fins
de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005129-61.2009.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194769

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JOSE RODRIGUES DA SILVA FILHO---ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) MARIA ZILDA
SALGADO DA SILVA (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) CELIA SALGADO DA SILVA (SP 150469 - EDVAR SOARES
CIRIACO)

Trata-se de pedido aplicagdo de indice de corre¢do monetaria, conforme planos econdmicos, no saldo da conta de caderneta de poupanga.
Informado o falecimento da autora, ocorrido em 2014 (ev. 50).
Em 2019, consta que o patrono da parte autora originaria firmou acordo (ev. 34).

Assim, intimem-se os herdeiros da parte autora falecida, por meio do advogado cadastrado nos autos, para que, no prazo de trinta dias, providenciem o pedido de habilitagao,
apresentado RG, CPF, comprovante de enderego. Deverdo ainda, no mesmo prazo, providenciar a regularizagio de sua representagao processual, sob pena de extingdo do
feito.

Outrossim, regularizado o pedido de habilitagdo, manifeste-se o advogado habilitado pelos sucessores, informando se aceitam o acordo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Aceita a proposta, voltem conclusos para homologagao.
Decorrido in albis ou rejeitada, tornem conclusos.

Intimem-se.

0000720-91.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194203
RECORRENTE:ALIRIO APARECIDO SOARES (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Acerca da aferigdo do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizag@o fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-
01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss@o ou duvida quanto a indicagao da metodologia empregada para
aferi¢@o da exposi¢cdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para
fins de demonstrar a técnica utilizada na medigdo, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig¢ao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003, porquanto no PPP
(doc. fls. 26/27 - evento -03) consta no campo “Técnica Utilizada” apenas a expressdo “Quantitativo”, sem indica¢@o da real técnica de aferi¢do do ruido.

Coma juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0000946-53.2005.4.03.6312 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194779
RECORRENTE:JOSE MILLANI (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP085931 - SONIA COIMBRA DA SILVA)

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a proposta de acordo apresentada nos autos, no prazo de 10 (dez) dias.
Aceita a proposta, voltem conclusos para homologagao.

Decorrido in albis ou rejeitada, aguarde-se no arquivo sobrestado a fixagao de tese pelo Eg. Supremo Tribunal Federal..
No mais, providencie a Secretaria a regularizagdo do cadastro do patrono.

Intimem-se.
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0008412-68.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301197390

RECORRENTE: DULCINEA PINHO BARRA (SP256596 - PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELL, SP306479 - GEISLA LUARA
SIMONATO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de pedido de restabelecimento de beneficio de prestagdo continuada de amparo ao idoso (LOAS), cessado pelo INSS sob fundamento de ter sido concedido
regularmente, bem como de declaragéo de irrepetibilidade dos valores respectivos recebidos de boa fé. A sentenga julgou improcedente o pedido, a que sobreveio interposi¢ao
de recurso inominado pela parte autora. Aos 27/03/2018 houve decisdo de sobrestamento do feito, em razdo da decisdo proferida no julgamento do REsp n°® 1381734/RN
(Tema n°979).

A parte autora apresenta peticao nos autos (eventos 69 e 70), relatando que, em sede de recurso administrativo, o INSS restabeleceu o beneficio a partir de 17/10/2017,
considerando que houve recebimento indevido no periodo de 17/11/2011 a 31/08/2014. Aduz, portanto, em face do resultado de seu recurso na esfera administrativa, que
remanesce a discussdo tdo somente quanto ao direito ao restabelecimento do beneficio assistencial a partir de 01/10/2014 e a inexigibilidade da devolugéo dos valores
recebidos no intervalo de 17/11/2011 a 31/08/2014. Relata que, no despacho administrativo, a autarquia determinou seja feita a cobranga de referidos valores apds o retorno do
atendimento presencial nas agéncias.

Pede, portanto, seja concedido efeito suspensivo ao recurso inominado interposto, com a determinag@o da suspenséo das cobrangas das parcelas recebidas entre 17/11/2011 e
01/10/2014.

Destaco que, anteriormente a determinagéo de suspensao oriunda do julgamento do Tema n° 979, esta 11* Turma Recursal vinha entendendo pela ndo exigéncia de devolugao
de valores a titulo de beneficio previdenciario recebidos de boa fé. In casu, em analise perfunctéria, verifico que ndo hé indicios de que a parte autora tenha agido de mé fé no
periodo em que foi concedido o beneficio assistencial. A demais, intimado quanto as novas alegagdes trazidas, o INSS deixou de apresentar manifestagdo. Anoto que a boa fé
¢é presumida, ndo tendo a autarquia previdencidria apresentado indicios de que a parte autora tenha agido de ma fé.

No mais, pondero que a suspensio da cobranga das parcelas, neste momento, nio trara qualquer prejuizo ao INSS, que podera realizar os descontos posteriormente, caso esse
seja o entendimento definido pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do tema repetitivo acima citado.

Dessa forma, defiro o pedido formulado pela parte autora, determinando que o INSS se abstenha, por ora, de realizar o desconto das parcelas recebidas a titulo de beneficio
assistencial no periodo de 17/11/2011 a 01/10/2014, até ulterior decisdo desta Turma Recursal.

Oficie-se a0 INSS para que cumpra esta decis@o, devendo prestar informagdes nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, intimadas as partes, retornem os autos ao arquivo sobrestado.

Int. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O E. Superior Tribunal de Justica fixou tese sobre o objeto dos autos no tema 999 (Recursos Especiais 1.554.596/SC e 1.596.203/PR), julgado sob a
sistematica de repetitivos, julgado em 11/12/2019 e publicado em 17/12/2019, de relatoria do Min. Napoledo Nunes Maia Filho: Aplica-se a regra definitiva
previstano art. 29, I e IT da Lei 8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicfio contida no art. 30. da Lei
9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publica¢do da Lei 9.876/1999. Todavia, foi inte rposto
recurso extraordinario diante do julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC. Dessa forma, em 28/05/2020, a Ministra
Maria Thereza de Assis M oura admitiu o recurso extraordinirio como representativo de controvérsia, determinando a suspenséo de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional. Outrossim, é de se destacar a
importincia da uniformizagio de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugaciio de valores dentro da sistematica
processual moderna, baseada pela ponderacio entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica. Por fim, havendo crescente superacio da demanda
liberal individual pela homogeneizagdo do caso concreto e pela necessidade pés-moderna de tutela de direitos coletivos e difusos, que elevou a
uniformizacio dos julgados a categoria de direito fundamental, faz-se necessario o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagfio pela juris prudéncia dos
Tribunais Superiores dos indices devidos para que a tutela jurisdicional se ja dotada de efetividade e igualdade, aplicando a deciséo dos processos
metaindividuais a presente lide. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Int. Cumpra-se.

0000611-28.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197411
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA TAVARES DE MELO NASCIMENTO (SP377333-JOSE MACHADO SOBRINHO)

0000151-62.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NARCISO DO PRADO (SP298710- JOAQUIM DIONISIO FILHO)

0001193-83.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197346

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANILDO LUIZ DOS SANTOS (SP220192 - LEANDRO NAGLIATE BATISTA, SP282523 - CLAUDIO MELO DA SILVA, SP086816 -
MARINA CARVALHINHO GRIMALDI)

0011419-98.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDEMIR PASTREZ (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)

FIM.

0006037-63.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193632
RECORRENTE:JOSE PAULO AGUIAR (SP172851 -ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020  62/1334



Alega, emapertada sintese, que optou pelo recebimento da aposentadoria concedida administrativamente, no curso da presente a¢ao, por ser mais vantajosa que a concedida
judicialmente, fazendo jus & execug@o dos atrasados compreendidos entre a DIB do beneficio judicial e a DIB do beneficio administrativo, o que ndo se confunde coma
desaposentag@o.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagédo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1018, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questéo submetida a julgamento:

“Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida
judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agao judicial, com implantagido administrativa
definitiva dessa tltima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°, da Lei8.213/1991.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002868-12.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192674
RECORRENTE:MARIA APARECIDA MARQUES (SP204260 - DANIELA FERNANDA CONEGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de concessao de aposentadoria por idade hibrida, mediante o computo de
periodo de trabalho rural remoto néo contributivo.

O Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp n° 1.674.221/SP, decidiu pela admissdo do recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a
suspensdo dos feitos pendentes, somente em grau recursal, que versem sobre o seguinte tema: “possibilidade de concessio de aposentadoria hibrida prevista no art. 48, § 3o.
da Lei8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagéo de
atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo”.

Assim, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

0016602-29.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194967
RECORRENTE:JOSEANTENOR FRUCTUOSO MACHADO (SP249823 - MARCIAADRIANA FERREIRA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Eventos 80/81: trata-se de pedido de prioridade/celeridade na tramitagao do feito.
Verifico que o laudo pericial atestou que a parte autora é portadora de deficiéncia (evento 58).

O artigo 9°, VII, da Lein® 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia), por sua vez, garante a prioridade de tramitag@o processuala pessoa com deficiéncia. Além
disso, a parte autora também preenche o requisito etario, nos termos do que dispde o artigo 1.048,1,do CP C. Dessa forma, a parte autora fazjus a prioridade na tramitagdo do
feito.

Ressalto, entretanto, que o julgamento da presente demanda se dara em momento oportuno, respeitada a prioridade ora reconhecida, tendo em vista que grande parte dos
processos que tramitam em sede de Juizado Especial Federal Civel estéo relacionados a causas previdenciarias, em que figuram como autores pessoas que também fazem jus
a tal benesse.

Cumpra-se.

0003464-45.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197261
RECORRENTE: GILMAR FLAVIO LIMAANDRADE (SP271632- ARTUR ABUMANSUR DE CARVALHO)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela parte autora contra decisdo proferida pelo Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP nos autos da agéo n°. 5015280-
36.2020.4.03.6100, a qual indeferiu o levantamento de valores depositados em conta vinculada de FGTS.

Emrazdes recursais, alega a autora, ora recorrente, que necessita de liberagio dos valores para custear o tratamento médico oftalmologico de sua filha. Sustenta que o rol de
hipdteses de moléstias que ensejam a movimentag@o do FGTS ndo ¢é taxativo (Lein. 8.036/90, art. 20, XI, XIII, XIV), cabendo a analise caso a caso da situagdo fatica do
correntista para a liberagéo.

Recebo o presente recurso como Medida Cautelar, visto que tempestivamente interposto no prazo de dez dias previsto na Lein®. 9.099/95.

Nio se verifica a presenga dos pressupostos necessarios para a concessdo de tutela de urgéncia, a0 menos neste momento processual.

Com efeito, ndo ha nos autos elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

O juizo a quo, que detém maior proximidade com a realidade dos autos, analisou de forma condizente com a causa, concluindo pela negativa da tutela em fase de cognigao
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sumaria, pela impossibilidade de se aferir, de plano, o risco concreto, atual grave e iminente para fins de justificar a concessdo da medida pleiteada, tomando por necessaria a
manifestagdo da parte contraria, até mesmo por respeito ao principio do Contraditério e da Ampla Defesa.

De fato, muito embora o autor tenha comprovado que sua filha padece de enfermidade, com antecedente de ma formag@o ocular, e segue em tratamento oftalmologico, o
perigo de dano ndo esta plenamente caracterizado, uma vez que nao ha comprovagio da necessidade imediata dos valores depositados na conta fundiaria para custear algum
tratamento especifico, ou alguma outra razio que impega o autor de aguardar o provimento final.

Desta feita, ndo visualizo qualquer ilegalidade na decisdo combatida.

Ante o exposto, indefiro o pedido de tutela de urgéncia formulado nas razdes recursais.

Intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se ao Juizo a quo.

Intime-se.

0041611-27.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197393
RECORRENTE:JUCARA DE OLIVEIRA RIBEIRO (SP312462- VERA ANDRADE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de S&o Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o auxilio-almogo possui carater indenizatdrio, o que afasta a incidéncia de imposto de renda.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugio n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 160, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O auxilio-almogo ou auxilio-alimentagao pago em pectinia a empregado celetista possui natureza remuneratoria, estando sujeito, portanto, a incidéncia do Imposto sobre a
Renda”.

Contra o acorddo paradigma foi interposto pedido de uniformizagao para o Superior Tribunal de Justica (P UIL 1.316/DF), que ainda pende de julgamento. Tal fato obsta, por
ora, 0 exame preliminar de admissibilidade do recurso aqui apresentado (art. 14, § 6°,da Lei 10.259/2001).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006124-85.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197418
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSA MARIA FABRIS FLAUSINO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

- Questdo da suspensdo do processo emrazio do tema 244 da Turma Nacional de Uniformizagdo. O tema 244 DA TNU: "Saber se o auxilio-alimentagao, pago em espécie e
com habitualidade, por meio de vale-alimentag@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuicdo para fins de calculo da renda mensal inicial
(RMI)".

A decisdo da TNU determinou no caso que gerou esse tema, ao final, a adogéo [d]"as providéncias previstas nos §§ 5° e 6° do mesmo Regimento". O trecho da decisdo da
TNU: "Esse o quadro, com base no art. 8°, I1I, do Regimento Interno desta Turma Nacional de Uniformizagao, voto por CONHECER do presente incidente de
uniformizagdo e afeta-lo como tema representativo de controvérsia, adotando-se, por conseguinte, as providéncias previstas nos §§ 5° e 6° do mesmo Regimento".

Na verdade, a decisdo da TNU ndo esté clara e citou esses §§ 5°e 6°ndo se sabe de que artigo. Do artigo 8°, citado um pouco antes no mesmo paragrafo, ndo pode ser, porque
oatual regimento da TNU, que ja vigorava quando proferida a decisdo, ndo contém §§ 5°e 6°no artigo 8°.

Assim, a conclusdo ¢ que a TN'U ndo determinou a suspenséo do julgamento dos processos em que veiculada essa questao.

Emrelagdo ao tema 244 da TNU ndo cabe mais suspensao do processo.

Contudo, cabe a manutengdo da suspensao deste processo, emrazio de fundamento diverso, decorrente de determinagéo do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme exposto a
seguir.

- Questdo da afetagdo do RECURSO ESPECIAL N°1.870.793 — RS pelo Superior Tribunal de Justica. Nesses autos a Primeira Segéo do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, em 06/10/2020, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 ¢ 1.037 do CP C c/c o art. 256-E, I1, do RISTJ) e suspendeu a tramitagdo, em
todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo ora afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para
definir a seguinte questdo: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuigao, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base".

Versando o recurso inominado também a questdo que ¢ objeto de afetagdo nesse recurso especial repetitivo, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal de Justica
determino a suspensdo deste processo com base neste novo fundamento.

0002378-39.2007.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194510
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:IVETTE GALLETTI MARCATO (SP220672 - LUIZ FRANCISCO FURTADO DUARTE)

Trata-se de pedido de atualizagio de saldo em conta poupanga com aplicagio dos expurgos inflacionarios oriundos de Planos Econdmicos.
Diante do decurso do prazo para a parte autora se manifestar sobre a proposta de acordo formulada pela parte ré, determino o retorno do feito ao sobrestamento, até a fixagdo
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de tese pelo Eg. Supremo Tribunal Federal, conforme decisdo anexada em 09/06/2014 (evento-24).
Intimem-se.

0056150-66.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197490
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDICTO DA CONCEICAO FILHO (SP 139048 - LUIZ GONZAGA FARIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugéo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 808, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercusséo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0064223-71.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194767
RECORRENTE: VICENTE RODRIGUES- ESPOLIO (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Arquivos 37 e 38: Informa a juntada de procuragio, todavia, ndo foi anexado referido documento.
Assim, aguarde-se no arquivo sobrestado a fixa¢@o de tese pelo Eg. Supremo Tribunal Federal.

Int.

0001398-37.2013.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193801

RECORRENTE:ANTONIO CESAR CARVALHO DE OLIVEIRA (SP254585 - RODRIGO MOREIRA SODERO VICTORIO, SP260401 - LUCAS
VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA, SP299259 - MARIO LUCIO MENDES JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 1.018, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistemética
dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida
judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma ag@o judicial, com implantagédo administrativa
definitiva dessa ultima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°,da Lei8.213/1991”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008657-63.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301195016
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOELANTONIO DE OLIVEIRA (SP226121 - FLAVIAALESSANDRA ROSAALENCAR)

Em cumprimento ao oficio, a empresa Estibopegas Ind. e Com. de Pecas juntou aos autos PPP sem o carimbo da empresa (evs. 74/75).
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Observo, ainda, que ha divergéncia de informagdes entre os PP Ps de fls. 25/26 do ev. 02, de fls. 28/33 do ev. 03 e o novo PP P apresentado (ev. 75), emrelagdo aos niveis de
ruido.

Dessa forma, determino a expedi¢@o de novo oficio a empresa Estibopegas Ind. e Com. de Pegas, localizada na Avenida Guarulhos 3106, Vila Venditti, CEP 07030000 -
Guarulhos/SP, para que junte aos autos o laudo técnico referente a todo periodo trabalhado pelo autor JOEL ANTONIO DE OLIVEIRA), no prazo de 20 dias uteis, sob
pena de multa diaria.

Considerando o atual estado de pandemia, determino que o oficio seja cumprido por oficial de justiga.
Oficie-se com urgéncia a empresa.
Coma juntada do documento, intimem-se as partes para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias e retornem os autos para julgamento do recurso.

Cumpra-se. Intime-se.

0002641-59.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR CAITANO DOS SANTOS (SP 116160 - SILMAR BRASIL)

Discute-se a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edi¢ao da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo. Questio esta tratada no tema 1031 do STJ.

Ha determinagao de suspensao do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questéo delimitada nos autos e tramitem no
territdrio nacional.

Outrossim, é de se destacar a importancia da uniformizagéo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugacéo de valores dentro da
sistematica processual moderna, baseada pela ponderagao entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica,

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito, no aguardo da manifesta¢do pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores acerca do tema, para que a tutela jurisdicional
seja dotada de efetividade e igualdade.

Comas cautelas de praxe, encaminhem-se os autos a pasta propria.

0000229-03.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197570
RECORRENTE:ELZA AGUILAR STANGARI SILVA (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando que foi anexado aos autos (evento 81/83), oficio do INSS informando a impossibilidade de cumprimento da determinagio de implantagéo de aposentadoria por
idade hibrida da parte autora, conforme determinado no acordao, bem como que ha pedido de tutela antecipada para implantagéo do beneficio direcionado ao Relator do
recurso inominado (evento 94/95), encaminhem-se os autos ao respectivo Gabinete para apreciagao.

Apos, retornem os autos conclusos para analise da admissibilidade do recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012859-23.2009.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301195095
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IDALINA MAZARIN VIEIRA (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

Chamo o feito a ordem.

Verifico erro material no despacho de 28.10.2020 (arquivo n® 32 — Termo n° 9301194043/2020), mais especificamente em relag@o aos arquivos que devem ser desentranhados
nos autos, constando erroneamente os arquivos 28 e 29, quando o correto seriam os arquivos 30 ¢ 31.

Dessa forma, passo a corrigir de oficio do erro material verificado, de modo que o despacho supracitado passa a conter a seguinte redagdo:

“Peti¢do e Substabelecimento de 16/10/2020 (eventos 30/31): INDEFERO, haja vista que os advogados subscritores (Braz Eid Shahateet — O AB/SP 357.851, Mateus
Eduardo Andrade Gotardi— O AB/SP 241.236, ¢ Vanessa Balejo Pupo— O AB/SP 215.087) ndo estdo constituidos nestes autos.

O autor esta representado exclusivamente pela advogada Juliana Travain, OAB/SP 214.130.

Dessa forma, determino a Secretaria que proceda o desentranhamento dos arquivos 30 e 31.

Apos, os autos deverdo ser novamente sobrestados.”

Autorizo a Secretaria a ndo proceder a publicagdo do despacho langado no arquivo n°® 32, eis que eivado de erro material, devendo limitar-se a proceder a intimagao das partes
acerca do inteiro teor da presente decisdo.

Intime-se (todos os advogados supracitados). Cumpra-se.

0001376-27.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197616
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BENEDITO ROSA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Foideterminado no processo REsp. 1870793/R S, 1870815/PR e 1870891/PR e REsp. 1596203/P R, em tramite junto ao Colendo Superior Tribunalde Justiga:

<

P“r.oAfR no RECURSO ESPECIALN°1.870.793 - RS (2020/0087444-3)
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RELATOR :MINISTRO SERGIO KUKINA

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO :GINA MARIA PEREIRA TESSARI

ADVOGADO :MARIADE LOURDES POETADORNELLES E OUTRO(S) -
RS015442

EMENTA

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PROPOSTA DE AFETAGAO DE TEMA REPETITIVO. CONTROVERSIA 198. FORMA
DE CALCULO DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIAS. EXERCICIO DE ATIVIDADES
CONCOMITANTES PELA PARTE SEGURADA. EXEGESE DO ART. 32 DA LEI N. 8.213/91 FRENTE A VIGENCIA DA LEIN. 9.876/99.
RELEVANCIA DA CONTROVERSIA. MULTIPLICIDADE DE RECURSOS SOBRE O ASSUNTO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira Se¢ido do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (arts. 987 ¢ 1.037 do CPC c/c oart. 256-E, IT, do RISTJ) e suspendar a tramitagao, em todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre a questdo ora afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para definir a seguinte questdo: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as
contribuigdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribui¢o, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei 9.876/99, que
extinguiu as escalas de salario-base". Votaram com o Sr. Ministro Relator os Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete
Magalhées e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Napoledo Nunes Maia Filho e Mauro Campbell Marques. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Benedito Gongalves. Brasilia (DF), 06 de outubro de 2020(Data do Julgamento) MINISTRO SERGIO KUKINA

Relator

Nos termos do art. 256-1, paragrafo Ginico, do RISTJ, a referida questdo foi cadastrada como “TEMA REPETITIVO N. 1070”, na base de dados do Superior Tribunal de
Justica.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixag@o pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja dotada de
efetividade e igualdade.

Intimem-se as partes, nos termos do § 8°, artigo 1037 do Codigo de Processo Civil
Apos, acautelem-se os autos em pasta propria.
Intimem-se. Cumpra-se.

0021929-52.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194822
RECORRENTE:MARCIA RODRIGUES VIDIGAL (SP353355- MARCO ANTONIO APARECIDO LIBERATO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Inclua-se o feito em pauta de julgamento.

Intime-se.

0001400-27.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192716
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AFONSO CELSO MONTE ALEGRE (SP222897-1IVAN FRANCISCO DA SILVA MUNIS)

Vistos, etc.

Foinoticiado nos autos o falecimento da parte autora.

Em consequéncia, o patrono da demandante foi intimado a promover o pedido de habilitagdo dos sucessores, com a apresentagéo dos documentos, no prazo de 30 (trinta) dias.
Apos, houve o deferimento de novo prazo de 30 (trinta) dias.

Peticiona novamente o patrono da parte autora para requerer nova dilagao de prazo.

Tendo em vista os prazos ja concedidos, defiro o prazo derradeiro de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito, consoante o artigo 51, V, da Lein.9.099/95.

Decorrido, voltem conclusos.

Intime-se.

0002501-37.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194042
RECORRENTE: CREUSA DEOCLECIANO DA SILVA (SP 194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora do Oficio de cumprimento acostado.

Prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, aguarde-se o julgamento dos embargos de declaragao opostos.
Intimem-se.

0009726-65.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194583
RECORRENTE:BELARMINA MARTINS DA SILVA (SP086679 - ANTONIO ZANOTIN, SP275645 - CAROLINADUTRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.
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Evento 78: Esclarega a parte autora se o pedido de uniformizagao é nacional ou regional. Além de essa informagao nao constar do recurso, foram colacionados como
paradigmas acérddos das Turmas Recursais de Sdo Paulo e dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizag&o.

A auséncia de manifestagdo acarretara o processamento do presente pedido de uniformizagdo como nacional, tramitando dessa forma.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001155-26.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193807
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MACHADO DE SOUSA (SP301377 - RAIMUNDA GRECCO FIGUEREDO, SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 50: o pleito acostado pela parte autora deve ser apreciado pelo juizo de origem, apds o transito em julgado, uma vez que esta fase processualndo ¢ adequada para a
concessao do pretendido.

Verifico que a decisdo de Evento 51 ndo foi impugnada. O feito, portanto, transitou em julgado.

Diante do exposto, DETERMINO a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Cumpra-se.

0003475-74.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198149
RECORRENTE:MARCIO FERNANDO MORAIS (SP318998 - JULIA MIGUEL GUIMARAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra a deciséo que indeferiu tutela de urgéncia nos autos n° 0003872-61.2020.4.03.6318, que tramitam no JEF de Franca.
Em suma, pretende o restabelecimento da aposentadoria por invalidez cessada pelo INSS em pericia revisional feita em 2018, sustentando a permanéncia da incapacidade
decorrente da espondilite anquilosante.

E o breve relatério. Decido.

O recorrente ndo traz elementos para reconhecer a probabilidade do direito alegado, haja vista que os documentos médicos acostados nos autos principais, um datado de margo
de 2013 ¢ os outros de agosto de 2020 (evento 2 — f1.13, .37 e f1.40 dos autos principais), embora se refiram a espondilite anquilosante, ndo evidenciam que essa patologia
esteja repercutindo na sua capacidade funcional no presente momento.

Alémdisso, o recorrente, que tem atividade habitual de motorista, conseguiu renovar a habilitagdo para conduzir veiculos automotores em 2015 (categoria B), com data de
validade até junho de 2020. Inclusive, relatou na pericia revisional que dirige automovel automéatico (fl. 12 do evento 07 dos autos principais).

Também ndo se pode antever o requisito da urgéncia da medida, pois o recorrente, que recebeu mensalidade de recuperag@o até outubro de 2019, apenas resolveu ajuizar a
presente ac¢do de restabelecimento em agosto de 2020 e ndo faz prova de dificuldades financeiras atuais.

Ante o exposto, INDEFIRO a antecipagio da tutela recursal.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes.

Translade-se copia da presente para os autos principais.

0002540-18.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193820

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:INSTITUTO DO SONO DEARARAQUARA S/S (SP333532- ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO) (SP333532- ROBERTO
IUDESNEIDER DE CASTRO, SP330545- RENAN BORGES FERREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 118, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005294-71.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197632
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO ROGERIO PAVAN (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal, nacional e regional, interpostos pela partes contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020  68/1334



Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagio da RE refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente n# Turma Nacional de Uniformizagdo, sob
a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

Questdo submetida a julgamento: Saber se ¢ necessaria a indicagdo, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitorag@o biologica, para fins
de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0064794-76.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194202
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GIOVANNI DETTA (SP 131161 - ADRIANA LARUCCIA)

Petigdo de Habilitagdo e juntada de documentos (eventos 23/24): Diante dos documentos anexados e com fulcro no artigo 687 do Cddigo de Processo Civil, defiro a
habilitagao dos filhos do autor, Sr. GIOVANNI DETTA. Proceda-se as alteragdes cadastrais de praxe para alterar o polo ativo.

Apos, considerando a decisdo do evento 15: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0003755-46.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197624
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO EVANGELISTA RIBEIRO COUTO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagédo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, “que o presente pedido de uniformizag¢ao seja conhecido e provido, a fim de que seja reformado o acérddo recorrido no que se refere a
impossibilidade de cumular o pagamento de beneficio previdencidrio com a remuneragao pelo exercicio de atividade laborativa.”

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag¢o de interpretagéo de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizag¢do refere-se ao Tema 1013, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

No periodo entre o indeferimento administrativo e a efetiva implantagéo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, mediante decisio judicial, o segurado do RPGS
tem direito ao recebimento conjunto das rendas do trabalho exercido, ainda que incompativel com sua incapacidade laboral, e do respectivo beneficio previdencirio pago
retroativamente.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000008-49.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON MAZINI (PR054562 - SILAS ALBERTO FERREIRA)

A questdo trazida a juizo envolve a possibilidade ou ndo da aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei 8.213/1991, na apuragao do saldrio de beneficio,
quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia
anterior a publicagio da Lei9.876/1999.

Por forga da decisio proferida no julgamento do Resp 1.596.203, na admissibilidade do Recurso Extraordinario, foi determinada a suspenséo do tramite dos processos que
tratem do tema objeto do presente processo.

Assim, com base no disposto no artigo 1036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, impde-se o sobrestamento do presente feito.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DO FEITO, em pasta propria, no aguardo do julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal.
Intime-se. Cumpra-se.

0007928-83.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197671
RECORRENTE: VERA LUCIA CORREA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020  69/1334



DECISAO

Retire-se o processo de pauta.
Trata-se de recurso interposto pela parte autora, através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial.
Em suas razdes recursais a parte autora alega que a Lei9.876/99, em seu art. 3°, limitou o periodo basico de calculo de 07/1994 até¢ a DER e aplicou o minimo divisor. Cita que
talmetodologia de célculo ndo seria adequada para o seu caso, devendo ser assegurado o direito de ter efetuado ambos os célculos, pela regra de transigdo e pela regra
permanente, adotando-se a que for mais favoravel. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, com a reforma da sentenga, julgando-se procedente o pedido inicial.
Intimado, o IN'SS ndo apresentou contrarrazdes.
E o relatério. Decido.
A controvérsia posta em discussdo gira em torno da possibilidade de inclusio, no periodo basico de célculo, das contribuicdes recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo
anterior a julho de 1994.
Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagdo perante a Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU), no Pedido de Uniformizag¢do de Interpretagdo de Lei (PUIL)
05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no ambito dos Juizados Especiais
Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questdo de direito.
E certo que o mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justiga (STT) em julgamento no sisterna dos recursos repetitivos (Tema n° 999),
oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 ¢ IT da Lei 8.213/1991, na apurag@o do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que a regra de transigao contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicagdo da Lei9.876/1999”.
No entanto, desse julgado 0 INSS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis
Moura, a0 tempo em que 0 admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1°, do Codigo de Processo Civil (CP C) determinou “a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais
ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional" (decis@o de 28.05.2020, publicada no DJe de 02.06.2020).
O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercussao geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Tema n° 1.102, Rel. Min.
Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)
Ante o exposto, enquadrando-se a situagiio dos autos a decisdo acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do
Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

0007417-73.2009.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDO GONCALVES SANTANA (SP120976 - MARCOS FERREIRA DA SILVA)

Vistos,

Trata-se de agdo em que se discute a possibilidade de revisdo do salario-de-beneficio, mediante a soma dos salarios-de-contribui¢do vertidos em razio de atividades
concomitantes vinculadas a0 RGPS (respeitado o limite méximo), no periodo basico de célculo, e sem a observéncia das limitagdes impostas pelo art. 32 da Lei8.213/91.

A questdo havia sido decidida na TN'U (Tema 167), mas, recentemente, voltou a ser objeto de debate junto ao c. Superior Tribunalde Justica (TEMA 1070) e, conforme
acdrdao proferido no REsp 1.870.793 — RS, publicado no dia 16/10 p.p, a 1* Segéo decidiu afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 ¢ 1.037 do CPC c/c o
art. 256-E, 11, do RISTJ) e suspender a tramitagdo, em todo o territdrio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre esta questao.
Assim, determino o sobrestamento do feito.

Retire-se de pauta de julgamento.

Acautelem-se em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003470-52.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301195545
RECORRENTE:RITA DE LIMA LEITE (SP250448 - JEAN CRISTIANO MOURA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisao proferida nos autos do processo 0009894-47.2020.4.03.6315 que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos
da tutela.

Sustenta que estdo presentes os requisitos para a concessdo de beneficio por incapacidade e requer a concessao dos beneficios da justica gratuita.
N3o houve requerimento de atribui¢io de efeito suspensivo ativo.

E orelatorio.

Decido.

Defiro a gratuidade de justiga, uma vez que examinando os autos originarios, verifica-se os salarios de contribui¢do da parte autora sempre foram no valor do salario minimo e
ndo ha elementos que sugiram a existéncia de renda que afaste a auto declarago de hipossuficiéncia.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, I1, do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

0000807-56.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194215

RECORRENTE:NILMA APARECIDA RIOS OLIVEIRA (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP324324 - ROBERTA DE OLIVEIRA

MARQUESI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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Peti¢do dos eventos: 29/30: Anotado.
Decisdo do evento 25: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0001551-96.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197668
RECORRENTE:MARIA VITORIA GONCALVES RODRIGUES (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Retire-se o processo de pauta.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora, através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial.

Em suas razdes recursais a parte autora alega que a Lei9.876/99, em seu art. 3°, limitou o periodo basico de célculo de 07/1994 até a DER. Cita que tal metodologia de célculo
ndo seria adequada para o seu caso, devendo ser assegurado o direito de ter efetuado ambos os célculos, pela regra de transicéo e pela regra permanente, adotando-se a que
for mais favoravel. Pugna, ao final, pelo acolhimento de seu recurso, com a reforma da sentenga, julgando-se procedente o pedido inicial.

Intimado, o INSS apresentou contrarrazdes.

E orelatorio. Decido.

A controvérsia posta em discussao gira em torno da possibilidade de inclus@o, no periodo basico de calculo, das contribuigdes recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo
anterior a julho de 1994 pelo seu falecido marido, com reflexo em sua penséo por morte.

A controvérsia posta em discussdo gira em torno da possibilidade de inclusdo, no periodo basico de célculo, das contribuicdes recolhidas aos cofres da Previdéncia em periodo
anterior a julho de 1994.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagdo perante a Turma Nacional de Uniformizagdo (TN'U), no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(PUIL)
05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como representativo da controvérsia, e determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no &mbito dos Juizados Especiais
Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa mesma questdo de direito.

E certo que o mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema n° 999),
oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que a regra de transigao contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicagdo da Lei9.876/1999”.

No entanto, desse julgado 0 IN'SS interpds recurso extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis
Moura, a0 tempo em que 0 admitiu, nos termos do art. 1.036, § 1°, do Codigo de Processo Civil (CP C) determinou “a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais
ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional" (decisdo de 28.05.2020, publicada no DJe de 02.06.2020).

O Supremo Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercussio geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Tema n° 1.102, Rel. Min.
Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.)

Ante o0 exposto, enquadrando-se a situagio dos autos 4 decisdo acima transcrita, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do
Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Aguarde-se ainclusiio do feito em pauta de julgamento. Intimem-se.

0002283-63.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PLINIO NOGUEIRANETTO (SP210858 - ANGELA ADRIANA BATISTELA)

0005288-17.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192718
RECORRENTE:LUIZ FERNANDO ROVERE (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003258-32.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301195035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DOS REIS OLIVEIRA MOREIRA (SP215117- SILVIO MACEDO DE FREITAS BARBOSA)

Chamo o feito a ordem.

Verifico que o termo de acordio 9301193383/2020 foi aberto por equivoco.

Assim, determino seu cancelamento.

Inclua-se em pauta para julgamento.

Cumpra-se.

0000665-67.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197442

RECORRENTE: OSIRIS MARTINS MARTINEZ (SP339824 - OSCAR KIYOSHI MITIUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Indefiro o pedido de sustentag@o oral formalizado pela parte autora, haja vista sua manifestagdo extemporanea ao prazo estatuido no art. 3°, 11, da Resolugdo n° 09/2016 -
GACO, para apresentagdo de discordincia da realizagdo do julgamento de forma virtual.
Intime-se.
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0000730-69.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197552
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: LUCILENE DOS SANTOS GONZALES (SP065965-ARNALDO THOME)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 808, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000058-25.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193819

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO MARIANO DE SOUZA FILHO (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP380327 -
MARCO AURELIO DONEGATTI PICCIN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que optou pelo recebimento da aposentadoria concedida administrativamente, no curso da presente a¢@o, por ser mais vantajosa que a concedida
judicialmente, fazendo jus & execug@o dos atrasados compreendidos entre a DIB do beneficio judicial e a DIB do beneficio administrativo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1018, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida
judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma ag@o judicial, com implantagido administrativa
definitiva dessa ultima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°,da Lei8.213/1991.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006852-34.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER LUIZ DA SILVA (SP205856 - DANIELAPARECIDO MURCIA)

Peti¢do dos eventos: 53/54: Anotado.
Decisio do evento 46: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0000156-62.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192707
RECORRENTE:JOANA VILAR RODRIGUES TAVARES (SP412053 - IGOR RUBENS MARTINS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo movida por JOANA VILAR RODRIGUES TAVARES, representada pelos advogados Dr. Elias Rubens de Souza e Dr. Igor Rubens Martins de
Souza, contra 0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS em que se pleiteia a concess@o de aposentadoria por idade, a partir da data de entrada do
requerimento administrativo, em 22/10/2019 (DER), ou da data em que preencher os requisitos necessarios, mediante o computo do periodo trabalhado na empresa
“TRANSBACALLTDA.”,de 22/12/2000 a 05/05/2002.

A sentenga, proferida em 03/06/2020 e publicada em 09/06/2020, julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando o INSS a averbar, como tempo de
servigo comum, o periodo de 22/12/2000 a 05/05/2002.
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Em peti¢o juntada em 23/06/2020, o advogado, Dr. Igor Rubens Martins de Souza, informou que o patrono principal, Dr. Elias Rubens de Souza, faleceu em 05/06/2020 e
requereu a restituicdo do prazo para interposi¢ao do recurso.

O juizo de origem indeferiu o pedido ao fundamento de que, na procuragio juntada aos autos, existiam outros advogados constituidos, o que ensejou a interposicéo recurso em
que se alega ofensa aos principios constitucionais do contraditorio, ampla defesa e devido processo legal.

E o relatério. Decido.

Apesar de incabivel o recurso interposto, emrazao de ndo estar previsto na legislagdo de regéncia, cabe analisa-lo como pedido de devolugao do prazo recursal quanto ao
recurso de sentenga, ja que o juizo de admissibilidade seria realizado, de qualquer modo, por este juizo "ad quem".

Dispde o art. 272, § 2°, do Codigo de Processo Civil:

“Art. 272. Quando ndo realizadas por meio eletrdnico, consideram-se feitas as intimagdes pela publicagio dos atos no 6rgao oficial.

[]

§ 2°. Sob pena de nulidade, ¢ indispensavel que da publicagdo constem os nomes das partes e de seus advogados, com o respectivo niimero de inscrigio na Ordem dos
Advogados do Brasil, ou, se assim requerido, da sociedade de advogados.”

Em consulta ao sistema processual, verifico que, até 23/06/2020, o Dr. Elias estava cadastrado como patrono principal e, portanto, as publicagdes somente eram realizadas em
seunome.

Dessa forma, a publicag@o realizada em 09/06/2020, apds o falecimento do patrono do autor, em 05/06/2020, € nula.

Ademais, o art. 313, inciso I, do Cddigo de Processo Civil prevé como causa de suspensdo do processo a morte ou a perda da capacidade processual de qualquer das partes,
de seu representante legal ou de seu procurador.

Assim, de rigor a restituicdo do prazo de 10 (dez) dias para interposi¢@o do recurso a parte autora.

Interposto o recurso, intime-se o réu para apresentagao de contrarrazoes.

Apos, aguarde-se oportuna inclusédo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0001170-53.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197904
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLA CRISTINA DE BRITO ALVES (SP198951 - CLEOPATRA LINS GUEDES MARTINS)

Manifestem-se as partes sobre a informagao da Contadoria acostada no item 100 dos autos, no prazo de 5 dias. Intimem-se.

0000026-67.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GERALDO PEREIRA LOPES (PR074331 - MARCELO DIEGO MASCHIO,PR053697-IVERALDO NEVES)

PROCESSO N.°0006060-75.2020.4.03.6302

- Questdo da suspensdo do processo emrazio do tema 244 da Turma Nacional de Uniformizagdo. O tema 244 DA TNU: "Saber se o auxilio-alimentagéo, pago em espécie e
com habitualidade, por meio de vale-alimentag@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuigéo para fins de calculo da renda mensal inicial
(RMI)".

Tenho determinado a suspensdo dos processos neste tema.

A decisdo da TNU determinou no caso que gerou esse tema, ao final, a adogéio [d]"as providéncias previstas nos §§ 5°e 6°do mesmo Regimento". O trecho da decisao da
TNU: "Esse o quadro, com base no art. 8, 111, do Regimento Interno desta Turma Nacional de Uniformizagao, voto por CONHECER do presente incidente de
uniformizag@o e afeta-lo como tema representativo de controvérsia, adotando-se, por conseguinte, as providéncias previstas nos §§ 5° ¢ 6° do mesmo Regimento".

Na verdade, a decisdo da TNU nio esta clara e citou esses §§ 5° e 6° ndo se sabe de que artigo. Do artigo 8°, citado um pouco antes no mesmo paragrafo, ndo pode ser, porque
oatualregimento da TNU, que j& vigorava quando proferida a decisdo, ndo contém §§ 5°e 6°no artigo 8°.

Assim, a conclus@o € que a TN'U ndo determinou a suspenséo do julgamento dos processos em que veiculada essa questao.

Emrelagdo ao tema 244 da TNU ndo cabe mais suspensio do processo.

Contudo, cabe a manuteng@o da suspensdo deste processo, emrazio de fundamento diverso, decorrente de determinag@o do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme exposto a
seguir.

- Questdo da afetagdo do RECURSO ESPECIAL N°1.870.793 — RS pelo Superior Tribunal de Justica. Nesses autos a Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, em 06/10/2020, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 ¢ 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, 11, do RISTJ) e suspendeu a tramitagio, em
todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo ora afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para
definir a seguinte questdo: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuigao, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base".

Versando o recurso inominado também a questdo que € objeto de afetagdo nesse recurso especial repetitivo, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal de Justica
determino a suspensdo deste processo com base neste novo fundamento.

0003746-81.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ RIBEIRO (SP233205- MONICANOGUEIRA DE SOUZA)

Vistos, etc.

Peticiona a parte autora para solicitar a reconsideragéo do A cérddo quanto ao ndo conhecimento de seu recurso adesivo.

No ponto, verifico que a Ata de Julgamentos foi publicada em 02.10.2020, iniciando-se o prazo para recurso da parte autora em 05.10.2020.

Dessa forma, observo que a decisdo se tornou imutavel para a parte autora, uma vez que o prazo para oposicao de Embargos de Declaragdo se esgotou em 09.10.2020 e nesse
prazo nao foiapresentado o pedido de reconsideragao.

Anoto, outrossim, que o prazo para a interposi¢ao de Pedido de Uniformizagdo se esgotou em 26.10.2020, e este recurso também ndo foi manejado pela parte autora.

Assim, indefiro o pedido de reconsideragao.

Aguarde-se o julgamento dos Embargos de Declaragio opostos pela parte ré.

Intimem-se.
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0002370-71.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197625
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA BERNADETE ROVERSI TREBEJO (SP307583 - FERNANDO DE OLIVEIRA CAMPOS FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagédo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, “inexistindo no PP P informagdes sobre o responsavel pelos registros ambientais, nas datas requeridas pelo autor, inviavel o reconhecimento do
periodo como especial, haja visto o contido no art.68, § 8°, do Decreto n°®3.048/99.”

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag¢o de interpretagéo de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto estd pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

Questio submetida a julgamento: Saber se é necessaria a indica¢@o, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragdo biologica, para fins
de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se o INSS, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos opostos pela parte autora, conforme previsio do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de
Processo Civil. Intimem-se.

0009269-86.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197630
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DO NASCIMENTO (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0005237-90.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197631
RECORRENTE:ANGELO ALVES FRAGA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0045202-60.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HENRIQUE APARECIDO DOS SANTOS BELO (SP257331 - CRISTIANO CESAR BEZERRA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ¢ devida a devolug@o dos valores recebidos em virtude de decisdo judicial precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

E o breve relatério.

Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizag¢éo de interpretagéo de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 692 (PET 12482/DF - RESP 1401560), cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
“TESE FIRMADA QUE SE PRETENDE REVISAR:A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agao a devolver os beneficios previdenciarios
indevidamente recebidos”.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009707-49.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE OCIMAR FELIPE (SP404056 - ELCIO SANCHEZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
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Requer, em apertada sintese, o “sobrestamento até julgamento definitivo pela TNU do Tema 208, e, no mérito, seja provido, a fim de a Colenda Turma Nacional de
Uniformizagio afaste a especialidade do periodo de 01.02.1990 a 31.12.2003, POR EXPOSICAO a AGENTE ruido, dada a auséncia de responsével pelos registros
ambientais antes de 01.12.2005.”

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag¢o de interpretagao de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto estd pendente n# Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

Questdo submetida a julgamento: Saber se ¢ necessaria a indicagdo, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitorag@o bioldgica, para fins
de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003311-59.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193132
RECORRENTE:ANTONIO REGINA (PR072393 - ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A questdo dos autos trata da possibilidade de readequagéo dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-de-contribuicio de
R$1.200,00 e de R $2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n°20/98 ¢ EC n°41/2003 que ¢ tratada pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio — TRF/3R, no tema do
Incidente de Resolug@o de Demandas Repetitivas - IRDR n. 3.

Ha determinagio de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem na Justi¢a
Federalda 3.* Regido (Estados de Sdo Paulo e Mato Grosso do Sul), inclusive dos feitos que correm nos Juizados Especiais Federais (JEF).

Outrossim, ¢ de se destacar a importancia da uniformizac¢do de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papelna conjugagdo de valores dentro
da sistematica processual moderna, baseada pela ponderagao entre principios como a celeridade, a seguranga e a justica,

Ante o exposto, determino o sobrestamento do feito, no aguardo da manifestagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores acerca do tema, para que a tutela jurisdicional
seja dotada de efetividade e igualdade.

Comas cautelas de praxe, encaminhem-se os autos a pasta propria.

0002255-40.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197318

RECORRENTE: MARIA CRISTINA MIGUEL DA SILVA (SP200371 - PAULA DE FRANCA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)ASSOCIACAO NACIONAL DE APOSENTADOS E
PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCTIAL-ANAPPS (SP189779- EDUARDO DI GIGLIO MELO) ASBAPI-ASSOCIACAO BRASILEIRA DE
APOSENTADOS,PENSIONISTAS E IDOSOS (SP429366 - JOAO VITOR CONTI PARRON) (SP429366- JOAO VITOR CONTI PARRON, SP301591 -
DANIEL GUSTAVO DE OLIVEIRA COLNAGO RODRIGUES) (SP429366 - JOAO VITOR CONTI PARRON, SP301591 - DANIEL GUSTAVO DE
OLIVEIRA COLNAGO RODRIGUES, SP428892 - MONIQUE BEVILACQUA SILVA SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

I - Petigdo da parte corré ANAPPS - ASSOCIACAO NACIONAL DE APOSENTADOS E PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL informando o
pagamento realizado (evento 85).

Manifeste-se a parte autora.

11 - Pedidos de uniformizagao interpostos pela parte autora.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes.

0002990-06.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194772
RECORRENTE:ANTONIO MAZZOTTI (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Tendo em vista o falecimento do autor do processo em epigrafe, habilito ALBERTINA BUSSAGLIA MAZOTTI, neste ato representada por sua curadora proviséria
Auzeni Medeiros Lindo Mazzotti,e REINALDO ANTONIO MAZZOTTI, herdeiros necessarios do falecido, como prova a documentagéo acostada aos autos (arquivos
26 e 27), para que passem a figurar no polo ativo da presente demanda, nos termos do art. 689, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Proceda a Secretaria a devida alteragdo dos dados cadastrais.

Apos, acautelem-se os autos em pasta propria, conforme decisdo anteriormente proferida.

Certifique-se. Intime-se.

0000734-56.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194780
RECORRENTE:DOLORES BALDIN PAVAO (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Intimem-se os requerentes a habilitagio ANGELO ANTONIO PAVAN, MILTON PAVAN, ELISABETE DE FATIMA PAVAN ¢ RITA DE CASSIA PAVAN,
para que apresentem copia legivel do CPF e comprovante de endereco, e os requerentes a habilitagio LEO DONIZETE PAVAN,MARIA JUDITE PAVAN
SCATOLINI,MARIA LUCIA PAVAN CAPODIFOGLIO, JOSE MARIA PAVAN ¢ TERESINHA APARECIDA PAVAN MANCHIN, comprovante de
enderego, no prazo de 20 (vinte) dias.
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Intime-se.

0025274-55.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193849
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE UBIRAJARA RODRIGUES XAVIER (SP354370 - LISTANE ERNST)

Indefiro o pedido de desisténcia da agdo formulada pela autora em fase de recurso, tendo em vista o disposto no art. 485, § 5°, do Codigo de Processo Civil.

Ressalto que a parte autora ndo ¢ obrigada a executar o julgado, podendo apenas executa-lo parcialmente, devendo esta questdo ser analisada em fase de execug@o apds o
retorno dos autos ao juizo de origem.

Considerando que o autor manifesta desinteresse pela implantagéo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do concedido na sentenga em razio do valor da renda
mensal inicial (RMI), expega-se, com urgéncia, contra-oficio ao IN'SS para que ndo proceda a implantagao do beneficio conforme determinado pelo oficio juntado aos autos
em 29/04/2020 (evento 24).

Intimem-se.

0003451-46.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193834
RECORRENTE:JOSEADAILTON RABELO OLIVEIRA (SP191818 - DENILTON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto por JOSE ADAILTON RABELO OLIVEIRA em face da decisdo proferida nos autos da agdo 0001339-
23.2020.4.03.6321, que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia para liberagdo do montante referente a conta do FGTS.

Decido.

Autoriza-se a concessdo do decreto antecipatdrio mediante o preenchimento dos requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil de 2015, de forma que o direito alegado
seja (a) provavel, demonstrado por meio de elementos que levem a evidéncia desta probabilidade, (b) configurado fundado receio de dano ou o risco ao resultado util do
processo, e (¢) que os efeitos de sua concessdo ndo sejam irreversiveis.

A decisdo recorrida tem o seguinte teor:

()
No caso, a parte autora pleiteia tutela de urgéncia para que se determine o saque integral de valores de sua conta vinculada de FGTS. Alega que preenche os requisitos para
referido levantamento, em razao do estado de calamidade decorrente da pandemia de COVID 19.

Na hip()tese, a0 menos neste momento, ndo se encontram presentes os

Nao foram juntadas provas acerca de eventual crise financeira pessoal, destacando-se que o autor alega estar empregado. O caso demanda oitiva da parte contraria e
abertura da fase probatdria.

Ressalte-se, também, que o pedido formulado tem natureza satisfativa e esbarra no requisito da irreversibilidade dos efeitos da decisdo, a impedir a concesséo de medida de
urgéncia de natureza antecipada, nos termos do art. 300, §3°,do CPC.

Nesse cenario de auséncia de minimo suporte probatdrio, ndo se revestem de plausibilidade imediata as alegagdes iniciais, restando prejudicada a analise de eventual situagéo
de risco de dano irreparavel ou de dificil reparagado, bem como da probabilidade do direito afirmado.

)

A Medida Proviséria n® 946, de 07 de abril de 2020, autorizou o saque de saldo existente na conta de FGT'S emrazio do estado de calamidade publica reconhecido pelo
Decreto Legislativo n® 6 de 20 de margo de 2020.

Transcrevo, abaixo, o art. 6° da referida MP:

“Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de
2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da
emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque
de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador”.

No caso concreto, observa-se que ndo ¢ vidvel, a0 menos neste momento, a concessao da medida de urgéncia na extensdo requerida pelo(a) recorrente, visto que, a principio,
deve ser observado o limite de R$ 1.045,00 previsto na MP n. 946/2020.

Sobre o tema, importante destacar trecho da decisdo proferida pelo Ministro do STF, Gilmar Mendes, no Recurso de Medida Cautelar na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade n° 6371/DF, ajuizada pelo Partido dos Trabalhadores (P T):

“()

Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade, proposta pelo Partido dos Trabalhadores, cujo pedido ¢ a declarag@o de inconstitucionalidade da expressao ““ conforme
disposto em regulamento”, contida no art. 20, XV1, da Lei 8.036/1990, bom como do art. 6°, caput, da Medida Provisoria 946, de 7 de abril de 2020, a fim de “ assentar que o
direito subjetivo ao levantamento dos recursos constantes da conta do FGTS vinculada ao trabalhador decorre, de imediato, do reconhecimento formal do estado de
calamidade pelo Governo Federal, e decretagdo formal pelo Congresso Nacional, dispensando-se, em consequéncia, a expedi¢do de outro regulamento especifico e
autorizativo, devendo a liberagdo do saque ser feita, prioritariamente, aqueles que recebem até dois salarios minimos e, acima dessa renda, aqueles que tém prioridade legal
(pessoas com necessidade especiais € com doengas crénicas), no limite do disposto no art. 4° do Decreto n®5.113, de 22 de junho de 2004, podendo tal valor ser parcelado pelo
governo”.

(O]

Como ¢ cedigo, a concessdo de medida cautelar em ag@o direta de inconstitucionalidade depende do atendimento de dois pressupostos: (i) a verossimilhanga do direito e (i) o
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perigo da demora. Tenho, para mim, que faltam ambos os pressupostos no caso em tela.

Quanto ao requisito da probabilidade do direito, assevera a parte autora que o Poder Executivo teria incorrido em violagéo a garantia social do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo (FGTS) ao ndo o disponibilizar de imediato aos trabalhadores.

Nesse juizo preliminar, embora reconhega que o art. 20 da Lei 8.036/1990 permite a movimentag¢@o do FGTS em caso de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade
decorra de desastre natural, verifico a necessidade de regulamentagéo do referido dispositivo, de modo a viabilizar o exercicio do direito subjetivo.

No caso, o regulamento existente, quando do ajuizamento da a¢o, aparentemente ndo se aplica ao caso de pandemia mundial, como a reconhecida pelo Decreto de
Calamidade Publica do Congresso Nacional.

Ocorre que, apos a distribuicdo desta ADI, o Presidente da Republica editou Medida Provisoria buscando regulamentar o saque do FGTS para o caso da Pandemia Mundial
da Covid-19, conforme informag¢des apresentadas pelo Congresso Nacionale pela Presidéncia da Republica.

Assim, a0 menos nesse juizo preliminar, parece que nem o fumus boni iuris, nem o periculum in mora, colocam-se presentes para o deferimento da medida cautelar pleiteada
pelo partido autor, uma vez que a interveng@o do P oder Judiciario na politica piblica, pensada pelo poder executivo e em analise pelo poder legislativo, poderia causar danos ao
Fundo gestor do FGT'SS, ocasionando danos econdémicos imprevisiveis.

Na verdade, como sabemos, 0o FGTS, embora seja um direito do trabalhador, nos termos do art. 7°, inciso I11, da Carta de 1988, ¢ um Fundo alimentado por empregadores para
a consecugdo de importantes fins sociais, financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre essas finalidades, destaca-se o financiamento de
empreendimentos vinculados ao desenvolvimento urbano, a habitagdo popular, a0 saneamento basico e & infraestrutura urbana, nos termos do art. 5°, I, da Lei 8.036/1990.
juizo de carater liminar, como o pedido cautelar possa ser deferido, notadamente emrazio da auséncia da probabilidade do direito pleiteado.

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos para a concessao da tutela de urgéncia, indefiro, ad referendum do Plenario do Supremo Tribunal Federal, o pedido de medida
cautelar (art. 21, V,do RISTF).

Diante disso, em face do que assinalou o Relator da ADI 6371 em curso no STF, o levantamento deve ser limitado ao montante previsto na referida MP 946/2020.

Ademais, cumpre consignar que a pretensao autoral possui, inegavelmente, natureza satisfativa, que se traduz pela identidade entre o provimento desejado, em carater de
urgéncia, e a decisdo final a ser proferida. Desse modo, hé risco real de irreversibilidade dos efeitos da antecipagao da tutela jurisdicional, que inviabiliza a concessio da
medida de urgéncia neste momento, a teor do disposto no artigo 300, § 3 °, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, defiro, em parte, a medida de urgéncia requerida, para determinar a liberagao de valores da conta vinculada ao FGTS da parte autora no limite de R$ 1.045,
previsto na MP n. 946/2020, ressalvada a hipdtese de tal montante ja ter sido levantado administrativamente.

Comunique-se o Juizo de origem do teor da presente decisio.
Oficie-se & CEF para cumprimento desta decisdo em cinco dias.

Intimem-se.

0002232-49.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194525
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIME VICENTE DOS SANTOS (SP178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRARADZEVICIUS DIAS)

Petigéo da parte autora (evento-32): Defiro a dilagdo do prazo, por 30 (trinta) dias, para que a parte providencie a juntada da documentagao especificada na deciséo constante
do evento-28.

Coma juntada dos referidos documentos, promova-se vista a0 INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusao em pauta para julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para que se manifeste sobre a proposta de acordo apresentada nos autos, no prazo de 10 (dez) dias. Aceita a proposta, voltem
conclusos para homologacio. Decorrido in albis ou rejeitada, aguarde-se no arquivo sobrestado a fixacfio de tese pelo Eg. Supremo Tribunal Federal.
Intimem-se.

0002230-50.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194777
RECORRENTE:NAIR DOS SANTOS MAZER (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003030-57.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194771
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA JOSE ALVES (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002825-28.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194775
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARLOS DESTRO (SP135247-RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002929-20.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194773
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: TAIZA CARLA FRANZIN (SP135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002786-31.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194776
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ONEVALDO FERRARI (SP 135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002917-27.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194774

RECORRENTE:MARY ANGELAANDREOTTI SARAIVA (SP052643 - DARIO PANAZZOLO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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D E CIS A O Retire-se o processo de pauta. Trata-se de recurso interposto pela parte autora, através do qual objetiva a reforma da sentenca que julgou
improcedente o pedido inicial. Em suas razdes recursais a parte autora alega que a Lei9.876/99, em seu art. 3°, limitou o periodo basico de calculo de
07/1994 até aDER e aplicou o minimo divisor. Cita que tal metodologia de clculo niio seria adequada para o seu caso, devendo ser assegurado o direito de
ter efetuado ambos os célculos, pelaregra de transicio e pela regra permanente, adotando-se a que for mais favoravel. Pugna, ao final, pelo acolhimento de
seu recurso, com a reforma da sentenca, julgando-se procedente o pedido inicial. Intimado, o INSS apresentou contrarrazoes. E o relatério. Decido. A
controvérsia posta em discussfo gira em torno da possibilidade de inclusio, no periodo basico de calculo, das contribuicdes recolhidas aos cofres da
Previdéncia em periodo anterior a julho de 1994. Essa questiio de fundo encontra-se sob apreciacio perante a Turma Nacional de Uniformizaciio (TNU), no
Pedido de Uniformizaciio de Interpretacio de Lei (PUIL) 05142242820174058013, tendo sido afetado o tema como representativo da controvérsia, e
determinado, por conseguinte, o sobrestamento, no Ambito dos Juizados Especiais Federais, de todos os processos que tenham por fundamento essa
mesma questio de direito. E certo que 0 mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) em julgamento no sistema
dos recursos repetitivos (Tema n°® 999), oportunidade em que foi firmada a seguinte tese: “Aplica-se aregra definitiva previstano art. 29,1 e II da Lei
8.213/1991, na apuraciio do salirio de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicio contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurado que
ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior 4 publicacio daLei 9.876/1999”. No entanto, desse julgado o INSS interpds recurso
extraordinario. Em juizo de admissibilidade desse recurso, a Vice-Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura, ao tempo em que o admitiu, nos
termos do art. 1.036, § 1°, do Céodigo de Processo Civil (CPC) determinou “a suspensiio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versem sobre a mesma controvérsia em trimite em todo o territério nacional'" (decisio de 28.05.2020, publicada no DJe de 02.06.2020). O Supremo
Tribunal Federal (STF), por seu turno, reconheceu a repercussio geral do tema, determinando o processo do recurso extraordinario (Teman® 1.102, Rel.
Min. Dias Toffoli, j. 28.08.2020, DJe de 15.09.2020.) Ante o exposto, enquadrando-se a situaciio dos autos a decisiio acima transcrita, DETERMINO A
SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento do Recurso Extraordinario. Intimem-se.

0007640-38.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197669
RECORRENTE:JOAO BATISTA MUSTAFA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007658-59.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197670
RECORRENTE:JOSE CARLOS CASTANHO MARTINEZ (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001613-59.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301193420
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARCOS FUKUNORI TAKATA (SP219624 - RENATO ALEXANDRE SCUCUGLIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 69, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sisteméatica da repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Contra o acordao paradigma foram opostos embargos de declaragao, ainda ndo julgados. Tal fato obsta, por ora, 0 exame preliminar de admissibilidade do recurso aqui
apresentado.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado,
quando, entdo, sera realizado o exame preliminar de admissibilidade do recurso aqui interposto.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004219-79.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197457
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNEIA CORREA DE MELLO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

Observo que foi determinada a suspens@o dos processos cuja controvérsia verse sobre a “P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdencirias para
integrar o salario-de-contribuigio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-
base.” (Controvérsia 198 STJ - REsp 1.870.793 - RS)

Outrossim, é de se destacar a importancia da uniformizagéo de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugacéo de valores dentro da
sistematica processual moderna, baseada pela ponderagao entre principios como a celeridade, a seguranga e a justiga.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixag@o de tese sobre o assunto.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

E o voto.

0001823-97.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194159
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURO FELIPE (SP318210- TCHELID LUIZA DE ABREU)

Eventos 45/46: Providencie a patrona do autor a juntada aos autos do referido substabelecimento sem reservas de poderes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020  78/1334



APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Observo que foi determinada a suspensfo dos processos cuja controvérsiaverse sobre a “Possibilidade, ou niio, de sempre se somar as contribuicdes
previdencidrias para integrar o saldrio-de-contribuicio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), ap6s o advento da Lei 9.876/99,
que extinguiu as escalas de salirio-base.” (Controvérsia 198 STJ - REsp 1.870.793 - RS) Outrossim, é de se destacar aimportincia da uniformizacio de
jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, e seu papel na conjugacio de valores dentro da sistematica processual moderna, baseada
pela ponderacio entre principios como a celeridade, a seguranca e a justica. Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixacéio
de tese sobre o assunto. Acautelem-se os autos em pasta prépria. E o voto.

0021794-69.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301195696
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO CLAUDIONOR MATIAS CARDOSO (SP195289-PAULO CESAR DA COSTA)

0000058-20.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197349
RECORRENTE: CELIA REGINA PAGANI CALABRIA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001804-89.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197445
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRENILDES MARIA DE JESUS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

- Questdo da suspensdo do processo emrazio do tema 244 da Turma Nacional de Uniformizagdo. O tema 244 DA TNU: "Saber se o auxilio-alimentagao, pago em espécie e
com habitualidade, por meio de vale-alimentag@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuicdo para fins de calculo da renda mensal inicial
(RMI)".

A decisdo da TNU determinou no caso que gerou esse tema, ao final, a adogéo [d]"as providéncias previstas nos §§ 5° e 6° do mesmo Regimento". O trecho da decisdo da
TNU: "Esse o quadro, com base no art. 8°, I11, do Regimento Interno desta Turma Nacional de Uniformizagao, voto por CONHECER do presente incidente de
uniformizagdo e afeta-lo como tema representativo de controvérsia, adotando-se, por conseguinte, as providéncias previstas nos §§ 5°e 6° do mesmo Regimento".

Na verdade, a decisdo da TNU néo esté clara e citou esses §§ 5°e 6°ndo se sabe de que artigo. Do artigo 8°, citado um pouco antes no mesmo paragrafo, ndo pode ser, porque
oatual regimento da TNU, que ja vigorava quando proferida a decisio, ndo contém §§ 5°e 6°no artigo 8°.

Assim, a conclusdo ¢ que a TN'U ndo determinou a suspenséo do julgamento dos processos em que veiculada essa questao.

Emrelagdo ao tema 244 da TNU ndo cabe mais suspensao do processo.

Contudo, cabe a manutenc¢do da suspensao deste processo, emrazio de fundamento diverso, decorrente de determinag¢@o do Superior Tribunal de Justiga, conforme exposto a
seguir.

- Questdo da afetagdo do RECURSO ESPECIAL N°1.870.793 — RS pelo Superior Tribunal de Justica. Nesses autos a Primeira Segéo do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, em 06/10/2020, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 ¢ 1.037 do CP C c/c o art. 256-E, I1, do RISTJ) e suspendeu a tramitagdo, em
todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo ora afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para
definir a seguinte questdo: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdencidrias para integrar o salario-de-contribuigao, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base".

Versando o recurso inominado também a questdo que ¢ objeto de afetagdo nesse recurso especial repetitivo, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal de Justica
determino a suspensdo deste processo com base neste novo fundamento.

Int.

0017646-49.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301177809

RECORRENTE:REINALDO FERNANDES POMPEU (SP 105476 - CLAUDIA MARIA NOGUEIRA DA SILVABARBOSA DOS SANTOS, SP393155
-ANDREIA SILVA MUNIZ ROSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

A parte autora ajuizou a presente a¢do na qualrequer a concessao do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigéo.
O juizo singular proferiu sentenga e extinguiu o feito sem resolugéo do mérito, em decorréncia da coisa julgada.
Inconformada, recorre a parte autora para postular a reforma da sentenga.

Ausentes contrarrazdes.

E o relatério.

No caso dos autos, verifico que a sentenga restou assim fundamentada:

“Vistos em inspe¢ao.

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengéao (autos n.°. 0042409-51.2018.4.03.6301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, nos termos do art.485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.”

Recorre a parte autora para sustentar a ndo ocorréncia da coisa julgada. Para tanto, aduz que ndo ha que se falar em coisa julgada sobre documento jamais analisado, uma vez
que se trata de requerimentos administrativos distintos.

Verifico no processo prevento (0042409-51.2018.4.03.6301) que a parte autora requereu o reconhecimento da especialidade dos periodos de 22.09.1996 a 03.01.2016 ¢
31.01.2016 a 21.09.2018. A sentenga julgou o pedido improcedente e néo houve a interposi¢do de recurso. Ocorreu o transito em julgado em 26.11.2018.

Da anélise da inicial da presente demanda, observo que a recorrente pleiteia o reconhecimento da especialidade dos periodos de 23.09.1996 a 04.01.2016 ¢ 01.02.2016 até “os
dias atuais”, com base em requerimento administrativo protocolado em 06.11.2018.

A agdo foiajuizada em 30.04.2019.

Nessa toada, o pedido de reconhecimento dos periodos de 22.09.1996 a 03.01.2016 ¢ 31.01.2016 a 21.09.2018 foram acobertados pela coisa julgada. O fato de a parte autora
ter formulado novo requerimento administrativo ndo afasta a coisa julgada.
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Em verdade, a parte autora poderia ter se valido dos recursos cabiveis para impugnar a sentenca do processo prevento, porémnao o fez.

Correta, portanto, a decisdo combatida, neste ponto.

No entanto, observo que remanesce o periodo de 22.09.2018 a 30.04.2019, o qual néo fez parte da demanda anterior. Assim, ndo ha que se falar em coisa julgada para este
periodo.

Constato que nesse intervalo o autor laborou na fungéo de vigilante. No PP P acostado ndo consta a utilizagdo de arma de fogo.

A possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma
de fogo, é objeto do Tema 1.031 da sistematica dos recursos especiais repetitivos.

A 1* Secdo do Superior Tribunal de Justica determinou a suspensdo nacional de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos (art. 1.037,1I,do CPC).

Ante todo o exposto, verifico que o periodo laborado entre 22.09.2018 a 30.04.2019 ndo esté abrangido pela coisa julgada e determino o sobrestamento deste processo até a
publicagdo do acérdao paradigma do Superior Tribunal de Justiga (Tema 1.031).

Intimem-se.

0001976-69.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194148
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:HENRIQUE DA SILVA (SP 159986 - MILTON ALVES MACHADO JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Tendo em vista que o leading case ainda néo foi apreciado pelo Supremo Tribunal Federal, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado (Tema 808 do STF).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Providencie a Secretaria a regularizaciio do cadastro do patrono. No mais, retornem os autos ao arquivo sobrestado conforme determinacio judicial anterior.
Int.

0000572-61.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194764
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:APPARECIDA MILANEZ (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO, SP357831 - BRAZ EID SHAHATEET)

0000828-95.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194760
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES GERVAZONI (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0002573-59.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194761
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: TOMI SHIMOMOTO (SP 196708 - LUCIANA VITTI, SP083325 - NELSON PAULO ROSSI JUNIOR)

0000173-32.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194759
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO GATTI (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP357831 - BRAZ EID SHAHATEET)

0000268-62.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194762
RECORRENTE:MARIA APARECIDA PINHEIRO DE CASTRO (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO, SP357831 - BRAZ EID SHAHATEET)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

FIM.

0004192-87.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197626
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MESSIAS RODRIGUES DA SILVA (SP288744 - GABRIELA CAMARGO MARINCOLO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “‘seja provido, a fim de a Colenda Turma Nacional de Uniformizagio afaste a especialidade do periodo de v06/04/1983 a 04/09/1986;
09/10/1986 a 19/12/1986, 12/01/1987 a 23/02/1987, ¢ 17/01/1992 a 15/07/1994, e 04/11/2014 a 23/04/2015 ndo podem ser considerados especiais, dada a auséncia de
responsavel pela monitoragdo biologica nestes periodos.”

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal
que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagio, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

Questdo submetida a julgamento: Saber se & necessaria a indica¢@o, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais € monitoragao biologica, para fins
de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003460-08.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197382
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALINE CRISTIANE DOS SANTOS (SP308709 - PRISCILA BRAGA DA SILVA MEDEIROS)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS contra decisio proferida pelo Juizado Especial Federal de Sao José do Rio Preto/SP nos autos da agdo n°.
0003060-98.2020.4.03.6324, a qual concedeu a antecipagdo dos efeitos da tutela para conceder a autora o beneficio de auxilio-doenga, cuja cessag@o esta condicionada a nova
manifestagao judicial.

Emrazdes recursais, aduz o INSS, que as alegagdes da parte autora carecem de verossimilhanga, por falta de prova da incapacidade. Sustenta que o laudo do médico perito
do INSS possui, como ato administrativo que &, presungao de legitimidade e veracidade, que deve prevalecer ante o atestado médico particular apresentado pela autora.
Requer seja concedido efeito suspensivo ao recurso para suspender liminarmente a decisio recorrida, a fim de que seja suspenso o pagamento do beneficio, até o julgamento
final do processo, ou pelo menos até a realizagéo de pericia médica judicial. Subsidiariamente, na hipétese de manutengio da decisdo, requer seja fixada a data da cessacéo do
beneficio.

DECIDO.

O presente recurso deve ser recebido em seu efeito suspensivo.

A decisao impugnada deferiu a antecipagdo da tutela, julgando atendidos os requisitos de qualidade de segurado e de caréncia, pois a demandante esteve em gozo de beneficio
de auxilio-doenga no periodo de 14/09/2017 a 16/03/2020.

No que tange a incapacidade laboral, foram considerados os atestados e exames médicos anexados a inicial, principalmente relatorio médico emitido em 20/05/2020, pelo Dr.
Luis Guilherme Ronchi CRM 171615, o qual afirma que, em virtude de eclampsia seguida de parada cardiorrespiratoria, a autora ficou com sequelas motoras definitivas com
dificuldade de deambular sem apoio. A decisdo se fundamenta ainda em pericia médica produzida no processo n® 1001855-64.2018.8.26.0390, que tramitou perante o Juizo
Estadualda Comarca de Nova Granada, pela qual reconheceu aquele juizo a incapacidade total e temporaria, em razdo das mesmas patologias, resultando na concessao do
beneficio de auxilio-doenga.

A sentenga prolatada nos autos n.° 1001855-64.2018.8.26.0390, em 30 de julho de 2019 (fls. 63/66 do anexo 06 dos autos principais), cita o laudo pericial elaborado naqueles
autos, onde foi constatada, na ocasido, a incapacidade total e temporaria da requerida. O referido julgado determinou o restabelecimento de auxilio-doenga a autora,
condicionando sua cessagao a realizagdo de nova pericia médica.

Da analise dos documentos anexados aos autos, verifica-se que a autarquia previdenciaria realizou, em 16/03/2020, novo exame pericial (fl. 12 do anexo 02), no qual, apds
analise documental e exame fisico, ndo foram encontrados elementos de convicgdo para a concessdo do beneficio, sendo reconhecida a capacidade para o labor, a despeito da
existéncia de incapacidade pretérita, e cessado o beneficio a partir dessa data.

Segundo o parecer da pericia administrativa: “Exame fisico: bem estado geral; consciente e orientada; pele com sinais de exposicdo solar; sem atrofias musculares; sem déficit
localizado; subiu na maca sem ajuda; durante a avaliagdo apresentou espasmos em MMII ao toque (voluntarios?)”, Anotou ainda o perito a suspeita de exacerbagao.

A vista dos fatos acima narrados, especialmente pelo resultado da pericia administrativa realizada em 16/03/2020 e por ter sido constatada pela pericia realizada pelo juizo
estaduala possibilidade de recuperag@o da capacidade laboral, verifica-se que a constatagdo dos requisitos legais para a concesséo do beneficio almejado na agéo principal —
em especial, no caso, a incapacidade da autora para sua atividade laboral habitual, depende da regular instrugdo do feito, especialmente da realiza¢do de pericia médica.

De fato, os atos emanados do INSS, como gestor dos beneficios previdenciarios, gozam de presungao de legitimidade. A irregularidade na cessagao do beneficio deve ser
objetivamente demonstrada, a fim de afastar a presungéo do ato administrativo.

Assim, evidencia-se a necessidade de dilagdo probatoria no feito em debate.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA INDEFERIDO.
AUXILIO-DOEN CA.INCAPACIDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.

1. Embora os documentos atestem a presenca das doengas relatadas na inicial, ndo constituem prova inequivoca da alegada incapacidade atual para o trabalho.

2. Nio obstante a natureza alimentar do beneficio pleiteado, que constitui no caso dos autos o risco de dano irreparavel ou de dificil reparag@o, evidencia-se a necessaria
dilagéo probatoria, restando impossibilitada a antecipa¢do da tutela pretendida.

3. Agravo de instrumento provido.

(AT n°0006399-64.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Paulo Domingues, 7* Turma, DJe 21/10/2016).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO/RESTABELECIMENTO DE AUXI'LIO—DOENCA‘ AUSENTES OS
REQUISITOS PARAA CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA. AGRAVO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. O auxilio-doenga ¢ devido ao segurado que, apos cumprida a caréncia exigida em lei, estiver incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.

2. A questdo demanda dilagao probatoria, ja que os documentos apresentados ndo constituem prova inequivoca da alegada incapacidade para o trabalho, necessaria a
antecipagdo da tutela jurisdicional.

3. Agravo de instrumento a que se nega provimento."

(AIn°0003892-33.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Toru Yamamoto, 7* Turma, DJe 16/08/2016)

Por outro lado, o perigo de dano materiala Previdéncia Social € evidente.

Desse modo, examinando o pedido de deferimento de efeito suspensivo postulado pelo INSS, para fins de revogacéo da tutela concedida pelo Juizo monocratico, verifico a
presenga dos requisitos necessarios, nos termos do artigo 300 do CP C, uma vez que restou caracterizada a probabilidade do direito, bem como o perigo de dano ao ente
publico.

Ante o exposto, recebo o presente recurso em ambos os efeitos. Outrossim, suspendo os efeitos da decisdo proferida nos autos principais, que concedeu a tutela de urgéncia
requerida naqueles autos.

Intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se ao Juizo a quo.

Intime-se.

0037404-82.2017.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194506
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANA MARIA WARICK - ME (SP370363 - APARECIDO ALVES FERREIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
E o breve relatorio.
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Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica
ou Gltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, IT1, do Cddigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo
decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 69, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Contra o acérddo paradigma foram opostos embargos de declarag¢ao pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, requerendo a modulagéo dos efeitos da decisdo para
produzir efeitos gerais, apos o julgamento dos Embargos de Declaragio, a fim de evitar, com base nos principios da isonomia e da capacidade contributiva, nociva reforma
tributaria com efeitos retroativos, recurso ainda ndo julgado.

Tal fato obsta, por ora, 0 exame preliminar de admissibilidade do recurso aqui apresentado, devendo-se aguardar a decisdo da Suprema Corte sobre eventual modulagdo de
efeitos da decisdo.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008950-09.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197090
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIAPARECIDA LEME YAMAMOTO (SP310319- RODRIGO DE MORAIS SOARES, SP376155- MANOLA MARTHOS FAVARO)

O Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos dos Recursos Especiais n° 1.870.793/R S, n° 1.870.815/PR e n® 1.870.891/P R, atentando-se & importancia da uniformizagao de
jurisprudéncia como corolério do principio da seguranga juridica, afetou a controv érsia e determinou a suspensao em todo o territorio nacional dos processos inseridos no
Tema/Repetitivo 1.070: Questio submetida a julgamento: “P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuigao,
nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.”

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pela Corte Suprema o entendimento a ser adotado pelas instancias inferiores
do Poder Judiciario.

Posto isso, determino o sobrestamento desta ag@o.

Até ulterior deliberagio, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Int.

0003985-83.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197193
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBSON DOS SANTOS SOARES GOMES (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a concesso do beneficio de aposentadoria especial desde a DER ou sua reafirmagéo para 31/07/2017 ou “para a data do
ajuizamento da agdo, da citagdo do réu, ou da prolagdo da sentenga, inclusive com apreciagéo das atividades especiais desempenhadas até entdo, se for o caso, devendo ser-
lhe oportunizada a escolha pelo beneficio que The for mais vantajoso”, bem como o pagamento dos valores em atraso.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente a
justificar a atuagio da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:
“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. Ora, a solug¢do juridica diversa justifica-se pela diferente situagdo
fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU
QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SEPRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM
DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo
de Interpretag@o de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:
“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocrética quando o acérdo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo
paradigma.”
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006788-19.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192430
RECORRENTE:JULIA MARIA DA SILVA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, com DER em 10/12/2012. Subsidiariamente, requer a concessao do beneficio de auxilio doenga

por prazo indeterminado “até que haja a recuperagao da recorrente ou seja realizada a reabilitagao profissional”.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca da prova pericial produzida nos autos, notadamente quanto ao grau de incapacidade laborativa.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.
Emrelagio aos pedidos subsidiarios, tenho que a sentenga, mantida pelo acordio, encontra-se em conformidade com a sistematica trazida pela lei 13.457/2017, que modificou
os paragrafos 8°,9° 10°¢ 11°, do artigo 60, da lei 8.213/91, motivo pelo qual afasto as referidas alegacdes.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004186-88.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197257
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINO NASARIO DE OLIVEIRA (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a doenga/incapacidade da parte autora é preexistente ao reingresso no RGP S, razio pela qual requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizagédo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acordéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
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DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca do preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio por incapacidade concedido.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela
indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003318-19.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197196
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO DE OLIVEIRA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR, SP012645 - BRUN & BRUN SOCIEDADE DEADVOGADOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, a mudanga da data de inicio do beneficio para a data do requerimento administrativo.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag&o de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca da data do preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo do beneficio.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL AP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAOA (...) O papel uniformizador da TNU se da pela
indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003281-28.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197314
RECORRENTE:PORFIRIO CUNHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a sua condig@o econdmica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004814-72.2016.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197260
RECORRENTE:MANOEL PAIXAO DE OLIVEIRA (SP208309 - WILLIAM CALOBRIZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que detinha a qualidade de segurando quando do inicio da incapacidade, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os
seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identificagéo do processo em que proferido, ou ndo for juntada copia do acordio paradigma,
salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justiga ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
Uniformizag&o.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretag@o legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Nao esta, pois, demonstrada a
divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO
COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO
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CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” ¢ “b”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004306-89.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA LUCIO DA SILVA (SP334732 - TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus a prorrogagao do periodo de graga de que trata o §2°, do artigo 15, da lei 8.213/91, pelo que requer a reforma do julgado.
Subsidiariamente, requer a reabertura da fase instrutoria para a comprovag@o da situagdo de desemprego involuntario.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acordéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a sua situagao de desemprego.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Emrelagdo ao pedido subsidiario, o recorrente sequer indica qual seria a forma pela qual se daria a produgao de prova, pelo que ndo acolho o pedido.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009322-38.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197117
RECORRENTE:EZIO GOMES DOS REIS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, a mudanga da data de inicio do beneficio para a data do requerimento administrativo.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
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§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca da data do preenchimento dos requisitos necessarios (deficiéncia e miserabilidade) a concessdo do
beneficio.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificagédo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ouno a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004202-22.2016.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197212
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERSON FARIAS DE SOUZA (SP209642 - KATIA PONCIANO DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acorddo ¢ nulo ante a auséncia e generalidade da fundamentag&o.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE
NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO
INPEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUEST()ES DE DIREITO PROCESSUALNAO
PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO
CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo é muito
bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6. Acerca
da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do
direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E
arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito
substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole
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eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de
uniformizag@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0047615-46.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197114
RECORRENTE:ANTONIO COSME DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, o afastamento do reconhecimento da prescrigdo e da extingdo do feito sem julgamento do mérito, ante a falta de interesse de agir, coma
consequente analise do pedido e sua procedéncia.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso nao deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagédo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acordéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE
NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO
IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO
PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO
CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretagio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciag¢do ¢ muito
bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca
da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questéo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do
direito processual, que € o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigao pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E
arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito
substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole
eminentemente processual - impugnagdo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de
uniformizago que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade,
decidiuNAO CONHECER do incidente. (TN U, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicag¢do do disposto na Stmula n. 43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem

Publique-se. Intime-se

0002293-44.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197229
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRENE CABRAL DO NASCIMENTO RAMOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a mudanga da data de inicio do beneficio para o dia seguinte a cessag@o do auxilio-doenga anterior (19/08/215) ou para a data de
inicio da incapacidade fixada no laudo pericial (02/08/2016).
E o breve relatério.
Decido.
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O recurso nao deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acordéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatodrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca da prova pericial produzida nos autos, notadamente da data do inicio da incapacidade.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretacio de lei federal interposto pela
parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sio Paulo. Requer, em apertada sintese,
amudanca da data de inicio do beneficio para a data do re querimento administrativo. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos
termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 - CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal enderegado a Turma Nacional
de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio
recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a
decisdo recorrida e: a) decisfo proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante
do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A fun¢io institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é,
assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fitico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS.
AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instéincia ordinaria, 2 luz dos principios dalivre apreciacdo da provae do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma
do acérdio recorrido demandaria, ne cessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio acerca da data de
inicio do preenchimento dos requisitos necessarios a concessio do beneficio pleiteado. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio impede que se conheca de
incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto
decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretaciio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO.
INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo,
por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando trazinformagdes na qualificaciio dos noivos,
que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou niio a
caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abs tratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagfio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha,
DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizacio que implique
reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de
uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002353-20.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197296

RECORRENTE:ITALO TALUAM DOS SANTOS SILVA (SP355909 - MAYARA RIBEIRO PEREIRA,MG133248 - FRANCISCO PEREIRANETO,
SP349970 - LIVIA FREITAS GUIMARAES OLIVEIRA, SP396651 - BARBARA GONCALVES LEITE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003110-21.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197292
RECORRENTE: THIAGO GASPAR RODRIGUES (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004396-97.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192428
RECORRENTE:LAERCIO PINTO NEVES NETO (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca da prova pericial produzida nos autos, notadamente quanto ao grau de incapacidade laborativa.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL APRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007076-63.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197307

RECORRENTE:MARIADAS DORES DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP296181 - MARILIN CUTRI DOS SANTOS, SP 162741 -
EMANUEL CELSO DECHECHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ndo ser aplicdvel a lei 11.960/09 como critério de corregéo monetéria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
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Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acordéo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao levantada no P edido de Uniformizagio refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
““1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda P ublica remunera
seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo
dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e
2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda P tblica
segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢éo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma
vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do
acordio recorrido.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
11 - Emrelagdo ao recurso extraordinario interposto pelo INSS. Evento 96: Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso anteriormente interposto.
Decido.
O art. 998, caput, do CP C permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José Miguel Garcia
Medina “tratando-se de negocio juridico unilateral ndo recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, ndo dependendo de homologagao judicial (art. 200,
caput)”, (Novo Codigo de Processo Civil comentado. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459),
Nao havendo recursos pendentes, a fase cognitiva esta encerrada.
Esclarego que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenga deverdo ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supressao de instancia.
Ante o exposto:
Declaro prejudicado o recurso;
Determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004333-53.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197165
RECORRENTE:BENEDITO FERRARI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a atividade rural ndo pode ser reconhecida como especial, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acordo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 Acérdio recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO FORMULADO PELA PARTE AUTORA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMPO DE
ATIVIDADE ESPECIAL. TRABALHADOR RURAL.AGROPECUARIA. MUDANCA DE ENTENDIMENTO DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N°
20. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Prolatado acérddo pela Segunda Turma Recursal de Pernambuco, que negou provimento ao
recurso do Autor, para manter a sentenga que nao reconheceu como atividade especial o trabalho rural no periodo de 01/09/1976 a 16/12/1998. 2. Incidente de Uniformizagao
de Jurisprudéncia interposto tempestivamente pelo A utor, com fundamento no art. 14, § 2°, da Lein® 10.259/2001.

Alegagdo de que o acdrddo recorrido diverge do entendimento da Segunda Turma Recursal de Sdo Paulo (processo n® 0004398-18.2007.4.03.6307), segundo o qual o labor
rural configura a especialidade prevista no item 2.2.1 do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64. 3. Incidente ndo admitido pela Presidéncia da Turma de origem, sendo os
autos encaminhados a esta Turma Nacionalapos agravo. 4. Nos termos do art. 14, § 2° da Lein® 10.259/01, o pedido de uniformizagio nacional de jurisprudéncia ¢ cabivel
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por turmas recursais de diferentes regides ou em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou do Superior Tribunal de Justica. 5. Configurado o dissidio, posto que o acérddo recorrido entendeu que,
“(...) O enquadramento no item 2.2.1 do Decreto 53.831/64 depende de efetiva comprovagdo de atividade agropecuaria, ndo abrangendo todas as espécies de trabalhadores
rurais, motivo pelo qual a atividade exercida pelo autor como ruricola ndo pode ser considerada como de natureza especial. 3. No caso vertente, ndo ha nos autos qualquer
prova de que o autor se dedicasse a atividade que envolvesse agricultura e pecuaria (agropecuaria)..”, grifo no original. 6. A TNU, inclusive esta Relatora, tinha o
entendimento de que somente o trabalho agrario e pecuario configura o labor especial. Entretanto, houve mudanga de entendimento, tanto que na sessio passada foi julgado o
processo n® 0500180 -14.2011.4.05.8013, Representativo de Controvérsia, onde consta que: “(...) esta Turma, no julgamento do P edilef 0509377-10.2008.4.05.8300 (Relator
p/ acérdao Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j. 04/06/2014), uniformizou o entendimento de que a expressao "trabalhadores na agropecuaria", contida no item 2.2.1 do
anexo ao Decreton.® 53.831/64, se refere aos trabalhadores rurais que exercem atividades agricolas como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais,
fazendo jus os empregados de tais empresas ao computo de suas atividades como tempo de servigo especial. Dessa forma, a alegagdo do INSS de que a especialidade
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somente poderia ser reconhecida se comprovado que o trabalho rural foi desenvolvido na agropecuaria merece ser desprovida.(...)” (Rel. Jodo Batista Lazzari, DJ
11/09/2014). 7. Copio excerto esclarecedor do Voto Vencedor do citado PEDILEF n°0509377-10.2008.4.05.8300: “(...) Revisdo da interpretagdo adotada por esta Tuma
Nacional de Uniformizag¢ao, fixando entendimento de que a expresséo “trabalhadores na agropecuaria”, contida no item 2.2.1 do anexo do Decreto n. 53.831/64, também se
aplica aos trabalhadores que exercem atividades exclusivamente na agricultura como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais, fazendo jus os empregados
de tais empresas ao
computo de suas atividades como tempo de servigo especial.(...)”
(Rel. Designado Juiz Federal André Carvalho Monteiro, D.J. 04/06/2014). 8. Como o tempo de labor como “lavrador” abrange periodo antes e depois da Lein®9.032/95,
necessario o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para a analise das provas produzidas, nos termos da Questdo de Ordemn°®20 da TNU. 9. Pedido de
Uniformizagao de Jurisprudéncia conhecido e parcialmente provido para (i) reafirmar a tese de que “a expressao “trabalhadores na agropecuéria”, contida no item 2.2.1 do
anexo do Decreto n. 53.831/64, também se aplica aos trabalhadores que exercem atividades exclusivamente na agricultura como empregados em empresas agroindustriais e
agrocomerciais, fazendo jus os empregados de tais empresas ao computo de suas atividades como tempo de servigo especial”;
(i) anular o acérddo recorrido, determinando a realizagao de novo julgamento & luz do entendimento desta Turma Nacional. (PEDILEF 05003939620114058311, JUIZA
FEDERALKYU SOON LEE, TNU,DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.) grifos nossos.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:
“Nio se admite o Pedido de Uniformizag&o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do
acordao recorrido.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003063-13.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197255
RECORRENTE:AMELIA TEREZA DE FREITAS PERENTE (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Codigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para aprecia¢do exclusiva pelo
Supremo Tribunal Federal.
No caso concreto, verifico que ndo consta da petigdo de recurso qualquer indicagao de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo 1.035,
§3°,doCPC.
Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu um dever
processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:
“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a demonstragao formal e
fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 nao Ihe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) -
de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercusséo geral suscitada”. (Al 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT V OL-02343-13 PP-02687).
Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ inviavel seu processamento. Neste sentido:
AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA REPERCUSSAO GERAL.
AUSENCIA. MERA IN DICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de repercussio geral da matéria constitucional versada no recurso
extraordinario, com indicagéo especifica das circunstincias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o
requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. IT - Agravo regimentala que se nega provimento. (STF,RE
1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-
2018 PUBLIC 01-02-2018)
Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001357-19.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197263
RECORRENTE:MARIA APARECIDA EVANGELISTA (SP329705 - RODRIGO ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo possuir meios de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica
ou Gltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigdo”, semretirar das instdncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste
sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a
causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR,
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT V OL-02159-03 P P-00478)
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No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a sua condigao econdmica.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o
acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STE. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem
infraconstitucional, ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagéo recursal traz
versdo dos fatos diversa da exposta no acorddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula
279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trnsito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005868-81.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197217
RECORRENTE:MARIA ONIAS DOS SANTOS SOUZA (SP126124- LUCIA AVARY DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez), pelo que requer
a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica
ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéio constitucionala qualo
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Nao temrepercussdo geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessdo do beneficio previdenciario do auxilio-doenga. ”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000943-93.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197219
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AQUILA MARIA GOMES DE ALMEIDA (SP299930 - LUCIANA ROSSI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica
ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéio constitucionala qualo
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Nao temrepercussdo geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concesséo do beneficio previdenciario do auxilio-doenga. ”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000873-25.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197237

RECORRENTE: DIRCE MARIA DE OLIVEIRA PEREIRA (SP155351 - LUCIANA LILIAN CALCAVARA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade (auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez), pelo que requer
a reforma do julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
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ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéio constitucionala qualo
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Nao temrepercussdo geral a controvérsia relativa ao preenchimento de requisitos para a concessao do beneficio previdenciario do auxilio-doenga. ”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002111-28.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:ANTONIO DE PADUA CAMARGO BARROS (SP232246 - LUCIANE TIEMI MENDES MAEDA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo.
Alega, emapertada sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio de prestagéo continuada ao deficiente - LOAS, pelo que requer a reforma do
julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
A fung@o precipua da Suprema Corte &, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a
causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR,
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT V OL-02159-03 P P-00478)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia da deficiéncia de que trata o artigo 20, §2°, da lei 8.742/93, além da sua condi¢@o econdmica.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o
acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem
infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinrio, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz
versio dos fatos diversa da exposta no acorddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula
279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF,RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004204-76.2016.4.03.6121 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197214
RECORRENTE: PRISCILA COSTA PEREIRA (SP 124861 - DARIO CARLOS FERREIRA, SP179515 - JOSE RENATO RAGACCINI FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federale
Territérios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro
grau de jurisdi¢do (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Néo se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO
PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 ¢ seus
paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qualndo ¢ apreciado por 6rgao
judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢@o; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal,
haja vista a expressa determinagdo da lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao
Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do
Distrito Federalnas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no
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sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgéo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a
ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso
condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno néo provido, com aplicagido de multa. (STJ, AgInt no AREsp
769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal.

Ressalto que néo se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposi¢@o dos recursos previstos na Lei
n. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que
se falar em fungibilidade recursal

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposicao de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A gInt no REsp 1624273/PR, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026277-84.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197233
RECORRENTE: VALTER SOUZA DOS REIS (SP328653 - SILVIA RIBEIRO DE PAULA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedidos de uniformizagao (regional e nacional) de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, a mudanga da data de inicio da incapacidade para “meados de fev.2016 ou até mesmo, a data de 03/03/2016”, datas em que
ostentava a qualidade de segurado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recursos ndo devem ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag&o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA
DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo acerca da prova pericial produzida nos autos, notadamente da data do inicio da incapacidade.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL AP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela
indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir s provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de fato”.
11— Do recurso extraordinario
O recurso nao deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica
ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de A cordao
proferido por Turma Recursal.
De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso. Cada recurso, por assim dizer,
tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposi¢do
concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo
Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).
Além disso, havendo possibilidade de interposi¢ao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituigao, de encerramento das vias impugnativas
(“causas decididas em tnica ou tiltima instancia”).
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Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:
PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSAAO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformiza¢do de jurisprudéncia no ambito dos Juizados
Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei’ (art. 14,
caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdio impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢do facultativa, com perfil semelhante ao
dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre em
relagdo a aqueles embargos (CP C, art. 546 ¢ CLT, art. 894, 11) -, a interposi¢do alternativa de incidente de uniformizagao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo é
admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢@o simultidnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdao recorrido. 3.
Apresentado incidente de uniformizagao de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdéo que
julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instdncia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da CF/88. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)
Por conseguinte, aplica-se a0 caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da
decisdo impugnada.”.
Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformiza¢@o ndo autoriza o manejo de recurso extraordinario.
Explica-se: diante do Acérdao, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decis@o pela via do pedido
de uniformizagéo, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do extraordinario. Neste sentido:
Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76)
O incidente de uniformizag@o, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem.
(eDOC 80) Decido. A irresignagido ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a interposi¢do simultinea do recurso extraordinario com
outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagdo ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados
Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagio a Turma Nacional — recurso de fundamentag@o vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, ¢
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acordio recorrido seja a decisio final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso
extraordinario, por ndo alvejar decisdo de ultima instdncia. Desta forma, a interposi¢éo do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformiza¢ao nacional, tornou
preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE
DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe
14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERP OSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF.
PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EMAGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno,
DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, 111, do CPC, c/c art. 21, § 1°, do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11,doNCPC,
majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo. P ublique-se.
Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio (regional e nacional)e (i) NAO ADMITO
o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002245

DECISAO TR/TRU -16

0047836-97.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194966
RECORRENTE:ANDREIA SILVA DO NASCIMENTO (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag@o interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos
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proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢3o, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente,
o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que néo houve a aplicag@o exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a
Turma Nacional de Uniformizag@o.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicag@o de regra direito material, o
agravo também deve ser dirigido ao 6rgio ad quem, qual seja, a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n®40 da Turma Nacional de Uniformizagédo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplica¢do de regra de direito material, deve ser
dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de
Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da Resolugio 586/2019 — CJF, sera
cabivel apenas a interposi¢@o do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo.

Por fim, em relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsidera¢do do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolu¢do n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para apreciagdo do agravo a ela
dirigido.

Apos, retornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio admitiu pedido de uniformizacgio dirigido 2 Turma
Regional de Uniformizacio interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdo Paulo.
DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolu¢io n. 3/2016 do Conselho da Justi¢a Federal da 3" Regifo, inadmitido o pedido de uniformizaco dirigido
a Turma Regional de Uniformizacio, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte poderi, no prazo de quinze dias uteis a contar da
publicagfio da decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgfio colegiado, observada a necessidade de indicacdo do equivoco da
decisdo recorrida. Em andlise da decisfio de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicaciio exclusiva de precedente obrigatoério, descrito no art. 10°, 11
e ITI, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o0 agravo nos proprios autos dirigido a Turma Regional de Uniformizagfo. Por fim, com
relacfio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacio
para apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004357-14.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194974
RECORRENTE:MAURO BANDEIRA DE TORRES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003887-67.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194975

RECORRENTE:DIONISIO CALIXTO DE ALMEIDA (SP309873 - MICHELE MAGALHAES DE SOUZA, SP259463 - MILENA CRISTINA TONINI
RODRIGUES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001682-58.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194978
RECORRENTE:SEVERINO JOSE VICENTE DA SILVA (SP110325- MARLENE GOMES DE MORAES E SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004692-88.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194973
RECORRENTE:OSVALDO GUTIERREZ (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005498-08.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194972
RECORRENTE: CELIAAPARECIDA FERNANDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000240-20.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194980
RECORRENTE:JOSE ROBERTO FERNANDES GOTARDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001906-32.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194977

RECORRENTE:LIDINALVA FERREIRA LIMA SANTOS (SP174572 - LUCIANA MORAES DE FARIAS)

RECORRIDO:JACKSON AUGUSTO LIMA SANTOS JULIA LIMA DOS SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.
(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001206-08.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANE DOURADO BENIDES (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0003710-50.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194976
RECORRENTE:RAIMUNDO SEVERINO DE LIMA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005825-23.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194971
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAALVES DA SILVA (SP 114870 - PAULO FERNANDO FORDELLONE, SP274011 - CLAUDIO CRISTOVAO DA SILVA)

FIM.

0011225-40.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194963

RECORRENTE:RETILIA TORELI PINTO (SP015751 -NELSON CAMARA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIANETO) ESTADO DE SAO PAULO
Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de agravo apresentado pela Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo contra decisdo que no admitiu recurso extraordinario interposto contra acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de S&o Paulo.

DECIDO.

Prevé oart. 1.030 do Cddigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que
trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplica¢@o de precedente julgado sob a sistematica da repercussdo geral ou dos recursos repetitivos descrito nos
incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os
autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordindrio que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

I — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realizagéo do juizo de retratagio, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justi¢a exarado, conforme o caso, nos regimes de repercusséo geral ou de recursos repetitivos;

1T — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme
se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV —selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagao.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugao n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissao de recurso extraordinario com
fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos
a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicag¢@o do equivoco da decisdo recorrida.

Importa mencionar também que,com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte emrelagio a agravos interpostos em face de
decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussdo geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de
Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso extraordindrio, ainda que
referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.”

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade em cotejo com as razdes do agravo, verifico que esta sendo impugnada no agravo apenas a parte da decisdo que inadmitiu o
recurso por se situar a matéria no dmbito da legislagdo infraconstitucional. Veja-se o trecho sob o qual a parte pretende devolver a questdo:

“Quanto ao recurso extraordinario da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungido precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. lNDENIZACAO: DANO MORAL.I. - O acérdio-recorrido decidiu a
causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR,
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004P P-00282 EMENT V OL-02159-03 P P-00478)

O Supremo Tribunal Federal pacificou entendimento no sentido de a discusséo em testilha ndo possui repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no dmbito da
legisla¢do infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, firmando o seguinte entendimento:

“Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. DISCUSSAO ACERCA DAAPLICABILIDADE DA LEI 8.186/1991.
ANALISE DE MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I — Cuida a pretensdo recursal da discussao sobre a Lei
8.186/1991, que instituiu complementagéo de aposentadoria a ferroviarios da Rede Ferroviaria Federal S.A. (RFFSA). A isso, no entanto, ndo serve o recurso
extraordinario.”

Dessa maneira, o recurso de agravo deve ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsidera¢do do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.
Ante o exposto, com fulcrono art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°¢ 2°, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para
apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio admitiu recurso extraordinario interposto contra
acordaio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judicidria de Sdao Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Cédigo de
Processo Civil que da decisiio de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da
realizacio de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicaciio de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos
descrito nos incisos I e I1I - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peti¢dio do recurso pelasecretaria do tribunal, o recorrido
serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos seréio conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal recorrido, que devera: I — negarseguimento: a) arecurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal
Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussfo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou a recurso especial interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado
no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao 6rgéo julgador para realizacéo do juizo de retratagio, se o acérdio
recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio
geral ou de recursos repetitivos; III - sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou infracons titucional; IV —selecionar o recurso
como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036; V- realizar o juizo de admissibilidade e,
se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nao tenha sido submetido
ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenhasido selecionado como representativo da controvérsia;
ou ¢) o tribunal recorrido tenha re futado o juizo de retratacio. § 1° Dadecisfio de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V
cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Da decisfo proferida com fundamento nos incisos I e III cabera agravo interno, nos
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termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolugfio n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3" Regifo, dispde que da decisfio de
inadmissio de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar
da publicacio da decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicaciio do equivoco
da decisio recorrida. Importa mencionar também que,com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpaciio de competéncia da Suprema Corte em relagio a
agravos interpostos em face de decisio de inadmissibilidade de recurso extraordinirio que no tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos
repetitivos, deve-se observar o enunciado de Simulan® 727 do STF, in verbis: “N&o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal
o0 agravo de instrumento interposto da decis@o que nfio admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no 4mbito dos juizados
especiais.” Em andlise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacéio de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e I11, do
Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim, com relacéio as
razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagfo. Ante
0 exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal
Federal para apre ciacdo do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002621-21.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194952

RECORRENTE:RAIMUNDO ALVES DE MEDEIROS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS, SP284600 - OSVALDO IMAIZUMI
FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053581-73.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194951
RECORRENTE:ANTONIO JULIO DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio admitiu pedido de
uniformizacéo interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sio Paulo. DECIDO. Nos
termos do artigo 14, §2°, da Resolugfo n. 586/2019 — CJF, da decisiio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera
agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimago, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagdo, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida. Em analise da decisio de inadmissibilidade, verifico que nfio houve a aplicacio exclusiva
de precedente obrigatério ou stiimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizag¢do. No que concerne ao emprego de
stimula como base para a inadmissfio de pedido de uniformizacéo, caso o aludido enunciado niio importe aplicacfo de regra direito material, o agravo também
deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa
hipétese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decis o de inadmiss o do Incidente de
Uniformizacio com base nas Sumulas 42 e 43, que niio importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e niio a Turma de origem
como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sesséio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional
de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisiio desafiar, a umsé tempo, os dois agravos previstos nos
paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio,
devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relagfo as razées expendidas no recurso,
considero que sio insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio. Ante o exposto, com fulcro no artigo
14, §§ 2° e 5°, da Resoluciio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacio para apreciagfio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se.
Intime-se.

0006063-97.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194876
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RODOLFO RICARDO MEDEIROS DINIZ (SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA)

0001093-18.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194911
RECORRENTE:APARECIDA DALVA VIEIRA MARANGON (SP233292-ALESSANDRO DELNERO MARTINS DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004492-07.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194883
RECORRENTE:ANTONIO FRANCISCO DA SILVA (SP240320- ADRIANA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000778-58.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194916
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO OSTAPECHEM (SP284221 - MARA CRISTINA DA SILVA)

0003277-49.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO DE SOUZA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)

0002098-71.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194898
RECORRENTE:SONIAAPARECIDA DE FARIA DIAS (SP 193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000668-63.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194919
RECORRENTE:ALEXANDRE DE OLIVEIRA (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP388886- LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000057-28.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194932
RECORRENTE:JOSMAR ANTONIO MOREIRA (SP100097 - APARECIDO ARIOVALDO LEME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000661-86.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194920

RECORRENTE:ANDREA DE CASTRO PINTO (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339- FERNANDA KATSUMATA
NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002350-23.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODETE SOUZA ALVIM (SP342227 - MATEUS SEBASTIAO FERREIRA RAIMUNDO, PR061849 - DIOGO CANDIDO)

0000743-70.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194917
RECORRENTE: LUIZA DA SILVAMENDONCA VO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000477-79.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194927
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIADE JESUS FELIZARDO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0003432-63.2015.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194886
RECORRENTE:SEVERINO SEBASTIAO DOS SANTOS FILHO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006605-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194875

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA LUCTANA DE ANDRADE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 190657 - GISELE APARECIDA PTRONTE DE
ANDRADE)

0004386-69.2014.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194884
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELINA FRANCISCA LEITE BARBOSA (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)

0011801-38.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194865

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA APARECIDA BONATO ORIA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA
GUALBERTO DA SILVA)

0003245-15.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194888
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERCIO RODRIGUES (PR034202 - THAIS TAKAHASHI)

0001790-91.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194901
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA RODRIGUES DE OLIVEIRA DA SILVA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

0010883-57.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194866
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO RIBEIRO DA PAZ (SP 099858 - WILSON MIGUEL)

0042743-56.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194858
RECORRENTE: MARIA JOSE PEREIRA DE SOUZA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001337-84.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194908
RECORRENTE:MARTA COSTA CORREIA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002042-10.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194899
RECORRENTE:PAULO HENRIQUE LEMES DUARTE (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007767-93.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194870
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KEILA DA SILVA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP289730- FERNANDA

NICOLELLA LEMES)

0000848-08.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194914
RECORRENTE:ROBERTO JOSE DE OLIVEIRA RAMOS (SP 193956 - CELSO RIBEIRO DIAS, SP260623 - TTAGO RAFAEL FURTADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002622-03.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194893

RECORRENTE: CLEONICE DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002754-97.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194891
RECORRENTE: VLADIMIR APARECIDO CRUZ MARTINS (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001705-89.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194903
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI DA SILVA (SP 146298 - ERAZE SUTTI)

0002719-48.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194892

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA

SILVA)
RECORRIDO: JERONIMO DA SILVA (SP224753 - HUGO MARTINS ABUD, SP310139 - DANIEL FEDOZZI)

0004681-41.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194881
RECORRENTE:AIRTON ALVES DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037152-79.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194859
RECORRENTE:ORLANDO PITTA JUNIOR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001715-56.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194902
RECORRENTE:PRECIDINA DA SILVA (SP021350- ODENEY KLEFENS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002994-66.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194889
RECORRENTE:HILARIO APARECIDO RODRIGUES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/11/2020

100/1334



0000548-85.2014.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194923
RECORRENTE:NADIR ELENA PEREIRA (SP240320 - ADRIANA RIBEIRO, SP219331 - ELISANDRA DE LOURDES OLIANI FRIGERIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

0008021-49.2014.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194869
RECORRENTE:MARIA DORALICE SILVESTRE DA SILVA (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000696-56.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194918
RECORRENTE:DIRCE BENTO DA SILVA (SP233292 - ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005679-09.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194877

RECORRENTE: THEREZINHA LUIZA MONTEIRO FERREIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017665-25.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194862
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURO DOS SANTOS DE ABREU (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0015664-25.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS MIRANDA (SP246919-ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0002240-87.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194897

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VASSIL SEBASTIAO DA SILVA (SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929- HELEN AGDA ROCHA DE
MORAIS GUIRAL)

0000651-77.2014.4.03.6319 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194921

RECORRENTE:ADILSON DE OLIVEIRA (SP232230- JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR, SP293427 - KRISTOFER WILLY ALONSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)

0004360-73.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194885
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DO CARMO SCUPIN MARTINS (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

0001314-70.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194909
RECORRENTE:EDWAL TEODORO RIBEIRO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002263-20.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194896
RECORRENTE: LUIS PEREIRA DA SILVA (SP 100097 - APARECIDO ARIOVALDO LEME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012211-67.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194864
RECORRENTE:MARCELO PEREIRA DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001012-68.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194913
RECORRENTE:PEDRO NADAI (SP139623 - RICARDO LUIS LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002039-95.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194900
RECORRENTE:JOSE FELOMENO BOTECHIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001743-20.2017.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194855
RECORRENTE: CELIO RENATO CANDIDO (SP 135160 - PRISCILA BUENO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010822-78.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: EURIDES FERREIRA DE SOUZA (SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE PAIVA)

0000540-34.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194924
RECORRENTE:ALINE GONCALVES DEARAUIJO (SP233292- ALESSANDRO DEL NERO MARTINS DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001354-64.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194906

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDELICE SOUZA DOS SANTOS MORELLI (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES, SP315942- LAY S MANSINI
GONCALVES)

0000641-09.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194922
RECORRENTE: EDMARCOS FABRICIO (SP288842- PAULO RUBENS BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004657-96.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194882
RECORRENTE:AIDE DE SOUZA LOURENCO (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001651-02.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194904
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA VENTURI (SP135309 - MARIDEIZE APARECIDA BENELLI BIANCHINTI)
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0024566-44.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194860
RECORRENTE:ANGELA MARIA PERES RAIMUNDO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002357-55.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194894

RECORRENTE:ELINETE SOUZA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP 182964 - RUTH COELHO MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056461-23.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194857
RECORRENTE:HELIO CARLOS DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001124-10.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194910
RECORRENTE: VALENTINA APARECIDA BARBOSA MASSOLA (SP058417- FERNANDO APARECIDO BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000225-97.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194930
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO GONCALVES (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000844-16.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194915
RECORRENTE:JULIO CESAR PAES (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000090-34.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194931
RECORRENTE: WILSON LUIZ ZANETTI (SP300411 - LUCAS MORENO PROGIANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006823-13.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO CARDOSO DE PAIVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0007762-90.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194872
RECORRENTE:ROGERIO TOMAZOLI (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005315-68.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194878
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DE SOUZA LEAL (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001025-51.2014.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194912

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LEITE DA SILVA (SP237226- CHRISTIAN BIANCO DE CARVALHO, SP323378 - MAIKON RIOS
BARBOSA)

0005311-20.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194879
RECORRENTE:APARECIDA FOGACA (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002958-45.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194890
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOELFOZ (PR016794- RUBENS PEREIRA DE CARVALHO)

0001340-61.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194907
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA SANCHES FARIA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)

0001555-28.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194905
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSELIAPARECIDA NAVE TOGNOLLI GAMBETTA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0004754-86.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194880
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ ZANAQUI (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000393-89.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194929
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIS CARLOS CELESTINO (SP283367- GUSTAVO FELIPPIN DE MELO)

0000523-09.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194925

RECORRENTE:JANDIRA FERREIRA DE SOUSA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO

TEIXEIRA, SP264901 - ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000466-68.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: CLEUZA LUCIANO BARBOSA (SP310954-NIVEA CAROLINADE HOLANDA SERESUELA)

0010654-74.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194868
RECORRENTE: VERANICE BITTAR MASTELLO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000501-35.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194926
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA THEREZINHA DA SILVAANDRADE (SP 194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de agravo apresentado pela parte autora contra decisfio que determinou o
sobrestamento do feito em virtude de determinacéo do Supremo Tribunal Federal naADI 5090, que versasobre a corre¢io monetaria incidente sobre
saldos de contas vinculadas do FGTS. Alega, em apertada sintese, ser devida aplicacio de indice mais favoravel para atualizacio monetaria dos saldos
constante de sua conta de FGTS, mencionando que a questiio se encontra pendente no STF no 4mbito da ADI 5090. E o breve relatério. Decido. O recurso
nio merece conhecimento. Um dos requisitos para o processamento dos recursos ¢ o interesse recursal, que se traduz na utilidade e necessidade que a
parte tem do instrume nto impugnativo. De fato, segundo Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha: “Para que o recurso seja admissivel, é preciso
que haja utilidade — o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso, situacio mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o
haja posto a decisdo impugnada — e necessidade — que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcancar este objetivo” (DIDIER JR, Fredie; CUNHA,
Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 13. ed. Salvador: Editora JusPodivimn, 2016, v. 3. p. 115). No caso concreto, verifico que a
instincia ordinaria de cidiu da forma favoravel a parte recorrente, haja vista que a decisfio de admissibilidade de terminou a suspenso do feito até
determinaciio em contrario do Supremo Tribunal Federal. Nio ha, por ora, motivos para a irresignacio, carecendo a parte autora de interesse recursal.
Ademais, as razoes do agravo encontram-se dissociadas da decisdo agravada, tendo em vista que nio houve inadmisséo do recurso, mas o seu
sobrestamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, niio conheco do agravo apresentado. No mais, cumpra-se a
decisdo anterior proferida, com o sobrestamento do feito. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007570-26.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194947
RECORRENTE: VALDIR DE BARROS (SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0008001-26.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194945
RECORRENTE:ROQUE JOSE DE OLIVEIRA (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0007971-88.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194946
RECORRENTE:ANDERSON DOS SANTOS TOBIAS (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536- SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0008229-98.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194944
RECORRENTE:MARCONI SANTOS (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0008368-50.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194943
RECORRENTE:AGNILSO RODRIGUES DA CRUZ (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0009739-49.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194939
RECORRENTE: WESLEI SOARES DA SILVA (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0002107-69.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194948
RECORRENTE:ANTONIO TADEU ALBERTO (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0009613-96.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194940
RECORRENTE:PAULO CESAR SABIA (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0008669-94.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194942
RECORRENTE:ANTONIO HELIO APARECIDO RODRIGUES (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0000372-64.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194949
RECORRENTE:PRISCILA DUARTE DA SILVA (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0010469-60.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194938
RECORRENTE:SILVIO MASSAO CARDOSO HIRAKI (SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA, SP068536 - SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0009347-12.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194941
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE CAMARGO (SP326482- DIEGO MONTES GARCIA, SP068536- SIDNEI MONTES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002246

DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em apertadasintese, que as
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contribui¢des extraordinarias instituidas em razio de déficit dos planos de entidades fechadas de p