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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICAFEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n°204/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 06 de novembro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002267

ATO ORDINATORIO -29

0001202-60.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301027130
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATA FARIA DE OMENA BUZATO (SP186072 - KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000331-66.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301027133
RECORRENTE:APARECIDA GERMANO DE OLIVEIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias

0001315-57.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301027132LAZARA MALTEMPI TEIXEIRA (SP426972
- SOFTIA SELINGARDI FABRIN)

Nos termos do art.203, § 4°do CP C e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os documentos
anexados aos autos pela parte ré

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2020/9301002269

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0003493-95.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301199243

IMPETRANTE: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS PRECATORIOS BRASIL
(SP234190 - ANTONIO RODRIGO SANTANA)

IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 9A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

1. Mandado de seguranga contra deciso judicial;

2. Repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 576847/B A, Relator Min. Eros Grau, julgamento em 20/05/2009, no seguinte
sentido: “EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO
DE SEGURANCA. CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°, LV DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA. AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. Ndo cabe
mandado de seguranga das decisdes interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogao
de celeridade no processamento e julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes
interlocutérias, inarredavel. 3. Ndo cabe, nos casos por ela abrangidos, aplicagdo subsididria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de
instrumento, ou o uso do instituto do mandado de seguranga. 4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5°, LV da CB), vez que
decisdes interlocutdrias podem ser impugnadas quando da interposi¢@o de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”

3. Nesse contexto a Turma Regional de Uniformizacéo, em Sessdo realizada no dia 21 de agosto de 2015, aprovou a Stimula n. 20 que prescreve: “Nao cabe
mandado de seguranga no &mbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso
inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)

4. Apds intimagdo das partes, arquivem-se os autos.

0003491-28.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301199677
IMPETRANTE:PACHECO & PACHECO ADVOGADOS ASSOCIADOS (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
IMPETRADO:JUIZFEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DEARACATUBA - SAO PAULO

I-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por sociedade de advogados contra decisdo do Juizo de primeiro grau que, em sede de execugdo do julgado,
indeferiu o destaque de honorarios contratuais requerido nos autos da agio n. 0000888-36.2018.4.03.6331.

Alega a impetrante, em suma, 0 que segue:

"A decisdo que indefere o destaque de honorarios contratuais por exigir a juntada pelo advogado de declaragio da parte Autora de que ndo pagou valores ao
patrono no decorrer do processo viola flagrantemente prerrogativa do advogado e deve ser afastada, especialmente, por trés fatores: 1) A lei que prevé o
destacamento dos honorarios contratuais ndo faz qualquer exigéncia sobre a juntada de declarag@o de adiantamento de honorarios contratuais; 2) O contrato
de honorarios firmado € de risco e prevé expressamente o pagamento de 30% sobre as parcelas atrasadas apuradas ao final da demanda; 3) A relagdo
cliente/advogado ¢ uma relagdo privada."

Defende o cabimento de mandado de seguranga na hipétese dos autos, aduzindo:

"Notorio que o sistema processual do juizado ndo contempla a utilizagéo de diversos recursos, porém ¢ plenamente cabivel o MS, primeiro pela impossibilidade
de interposi¢@o de outro recurso e segundo pela flagrante violagéo de direito liquido e certo.

Nesse sentido a CF estabelece:

CF 5°- LXIX - conceder-se-a mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por "habeas-corpus" ou "habeas-data", quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do P oder Pblico; A ssim contra
ato praticado no JEF que viola direito liquido e certo € plenamente possivel impetrar Mandado de Seguranga dirigido diretamente a Turma de Recursos do
JEC."

Ao final, requer:

"a. A concessdo da liminar desconstituindo decisdo que indeferiu o desmembramento de honorarios, determinando que a Autoridade Coatora realize o
destaque dos honorarios pactuados em contrato no percentual de 30%, independente da juntada de qualquer declaragio; b. Requer a notificag@o da autoridade
coatora para que preste informagdes; c. Requer a intima¢do do Ministério Publico e da O AB para manifestagio e caso queira ingressar como amicus curiac;
d. A concessdo da seguranga para confirmar o pedido liminar, determinando que a autoridade Coatora anule a decisdo que indeferiu o desmembramento e
realize o destaque dos honordrios pactuados no percentual de 30%, em nome da sociedade de advogados impetrante, em conformidade com contrato, julgando
totalmente procedente a presente”

E o breve relato.

Decido.

A proposito dos recursos cabiveis no rito dos Juizados Especiais Federais, cumpre mencionar didatico trecho de acorddo da 5a Turma Recursal de Sao Paulo:
""No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicao séo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente
(numerusclausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no dmbito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou
indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizac¢ao de jurisprudéncia (artigo 14) e d)
o recurso extraordinario (artigo 15). Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein.® 10.259/2001
(artigo 1°), admitem-se os embargos de declarag@o (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham
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sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no dmbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses Orgaos judiciarios.

Desta forma, ndo havendo previsdo legal de recurso contra decisdo que ndo esteja prevista dentre as elencadas no artigo 5° da Lein.® 10.259/2001, e ndo
sendo o ato impugnado uma sentenga definitiva, a 5* Turma Recursal pacificou o entendimento de que seria cabivel, portanto, 0o mandado de seguranga contra
ato judicial praticado por Juiz singular do Juizado Especial Federal.

Entretanto, diante da existéncia de divergéncia entre as Turmas Recursais de Sdo Paulo quanto a aceitagdo do mandamus, a Turma Regional de
Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, em julgamento realizado no dia 28.08.2015, aprovou sumula sedimentando o ndo
cabimento do mandado de seguranca na sistematica dos Juizados Especiais Federais, nos seguintes termos: “SUMULA N°20 - N&o cabe mandado de
seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado.”" (5a
Turma Recursal de Sao Paulo. Mandado de seguranca n.0000025-94.2018.4.03.9301. Rel. Juiz Federal Omar Chamon. j. 19/03/2018. e-DJF3 Judicial de
05/04/2018)."

No caso emanalise, a decisdo objeto do writ foi proferida em sede de execugao do julgado e diz respeito ao destaque de honorarios advocaticios contratuais.
Porém, como visto, segundo o entendimento prevalecente, ndo cabe mandado de seguranca nos Juizados Especiais Federais.

Importa referir que, em caso semelhante, também relativo ao destaque de honorarios, decidiu a 8* Turma pela inviabilidade do writ, como se nota da transcri¢ao
a seguir:

"TERMO Nr:9301199677/2020 9301152532/2020 PROCESSO Nr:0001521-90.2020.4.03.9301 AUTUADO EM 30/06/2020 ASSUNTO: 080514 -
LEVANTAMENTO DE VALOR - LIQUIDACAO/CUMPRIMENTO/EXECUCAO CLASSE:20- MANDADO DE SEGURANCA
IMPTE: CARBONERA & TOMAZINI ADVOGADOS ASSOCIADOS ADVOGADO(A)YDEFENSOR(A) PUBLICO(A): RS081926 -
GILSON VIEIRA CARBONERA IMPDO:JUIZ FEDERAL DA 4A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO ADVOGADO(A):
SP999999 - SEM ADVOGADO DISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 30/06/202021:33:33 JUIZ(A) FEDERAL:LUIZ RENATO
PACHECO CHAVES DE OLIVEIRA

I-RELATORIO Trata-se de mandado de seguranca, impetrado contra decisdo proferida em processo que tramita perante o Juizado Especial Federal.

E obreve relato.

I1-VOTO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por Carbonera & Tomazini A dvogados A ssociados contra decisdo da MM? Juiza Federal da 4* Vara do
JEF/SP, Dra. Maria Vitoria Maziteli de Oliveira que em fase de cumprimento de sentenga, indeferiu o pedido de expedicdo do RPV com destaque dos
honorarios advocaticios, sob o fundamento de que no contrato haveria a previsdo de pagamento de verbas diversas além do percentual de 30%.

Inicialmente, destaco que a sistematica do Juizado Especial Federal ndo permite a impugnagao de decisdes judiciais por meio de recursos improprios, como o
mandado de seguranga.

Ressalvo que a utilizagdo do mandado de seguranga vinha sendo admitida apenas aos casos em que seu manuseio permitisse assegurar direito liquido e certo
constitucionalmente previsto, ndo defensavel por recurso proprio.

“Mandado de seguranga. Ato do Juiz do Juizado Especial Federal. Competéncia. Compete a Turma Recursal processar e julgar mandado de seguranga
contra decisdo do Juiz do Juizado Especial Federal, quando o mandamus tiver a finalidade precipua de substituir recurso ndo previsto em lei, art. 98,1 da CF
c/c art. 5°, 11, da Lein® 1533/51.”(Questdo de Ordem no Mandado de Seguranga n® 2003.04.01.002094-0/SC, Rel. Des. Federal A lvaro Eduardo Junqueira,
6" T., TRF 4" Regido, . 03.09.2003)

Contudo, atentando a atual jurisprudéncia acerca do assunto e atribuindo uma intepretagéo mais restrita aos dispositivos da Lei 10.259/2001, que regula o
processamento nos Juizados Especiais Federais, passo a conhecer apenas dos recursos previstos nos artigos 4° e 5° da lei, vale dizer, somente € cabivel recurso
das sentencas definitivas e das decisdes que deferirem medidas cautelares no curso do processo. Nesse sentido precedente do Supremo Tribunal Federal, com
repercussdo geral reconhecida:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. MANDADO DE SEGURANCA.
CABIMENTO. DECISAO LIMINAR NOS JUIZADOS ESPECIAIS. LEI N. 9.099/95. ART. 5°,LV DA CONSTITUICAO DO BRASIL.
PRINCIPIO CONSTITUCIONALDA AMPLA DEFESA.AUSENCIA DE VIOLACAO. 1. N&o cabe mandado de seguranga das decisdes
interlocutorias exaradas em processos submetidos ao rito da Lein. 9.099/95. 2. A Lein. 9.099/95 esta voltada a promogéo de celeridade no processamento e
julgamento de causas civeis de complexidade menor. Daiter consagrado a regra da irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, inarredavel. 3. Ndo cabe, nos
casos por ela abrangidos, aplicaggo subsidiaria do Codigo de Processo Civil, sob a forma do agravo de instrumento, ou o uso do instituto do mandado de
seguranga. 4. Nao ha afronta ao principio constitucional da ampla defesa (art. 5° LV da CB), vez que decisdes interlocutdrias podem ser impugnadas quando
da interposi¢do de recurso inominado. Recurso extraordinario a que se nega provimento.” (RE 576847, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal P leno,
julgado em 20/05/2009, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-148 DIVULG 06-08-2009 PUBLIC 07-08-2009 RTJ VOL-00211- PP-00558
EMENT VOL-02368-10 PP-02068 LEXSTF v. 31, n. 368,2009, p. 310-314)

Especificamente no que diz respeito ao processamento das execugdes nos Juizados Especiais, a Lei9.099/95 dispde em seu art. 52, que a execugdo da
sentenga processar-se-a no proprio Juizado, aplicando-se, no que couber, o disposto no Cddigo de Processo Civil.

O Cédigo de Processo Civil, aplicavel subsidiariamente tanto aos processos dos juizados especiais estaduais e federais, aponta claramente o cabimento do
recurso de apelagdo em face da decisdo que extingue a execugao, visto tratar-se de sentenga nos termos do art. 162,do CPC. Porsua vezoart. 41,da Lei
9.099/95 dispde claramente que “Da sentenga, excetuada a homologatéria de conciliagao ou laudo arbitral, cabera recurso para o proprio Juizado”.
Tratando-se de sentenga a decisdo que declara encerrada a fase de cumprimento, caberia o recurso inominado previsto no art. 41, da Lei9.099/95, acima
mencionado e ndo o mandado de seguranga que tem natureza absolutamente residual para casos da espécie.

Cabe mencionar, ainda, que uma discuss@o de matéria constitucional pode, em tese, ser veiculada na forma do art. 15,da Lein. 10.259/01, além de ser cabivel a
interposi¢do de pedido de uniformizag@o de jurisprudéncia em caso de divergéncia entre turmas da mesma regido, entre turmas de diferentes regides ou de
decisdes proferidas em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ. Visto isto, trata-se de mais um argumento, portanto, a corroborar a
denegacio da seguranca.

Finalmente, ressalto que em sessdo da Turma Regional de Uniformizacdo da 3* Regido, a tese em questdo restou aprovada e foi definida nos termos da
Stimula 20: “N&o cabe mandado de seguranca no 4mbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa
julgada, cabe recurso inominado.”

Assim, uma vez que o 6rgdo regional firmou entendimento no sentido do néo cabimento do Mandado de Seguranga no ambito dos Juizados Especiais Federais.
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sem resolu¢do do mérito, com fundamento no art. 10 da Lein® 12.016/09 e no artigo 485, 1 e I'V ambos do Cddigo de Processo Civil.

Sem honorarios advocaticios nos termos da lei.

Oficie-se ao Juizo de Primeiro Grau informando o teor da presente deciséo.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Apo6s as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal. Publique-se, intimem-se.

E o voto.

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Oitava Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, indeferir a peti¢@o inicial, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento Excelentissimos Juizes Federais Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira, Marcio Rached Millani e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020. (data do julgamento)."(8* TR/SP. MANDADO DE SEGURANCA /SP 0001521-90.2020.4.03.9301. Rel. Juiz Federal
Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira . e-DJF3 Judicial DATA : 18/08/2020 )"

Nesse contexto, revela-se inviavel o prosseguimento do presente writ, notadamente em face do disposto no art. 10 da Lein. 10.016/2009, segundo o qual "a
inicial sera desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando ndo for o caso de mandado de seguranga ou lhe faltar algum dos requisitos legais ou quando
decorrido o prazo legal para a impetrago".

Isso posto, indefiro a inicial e julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 10 da Lein. 12.016/2009.

Sem condenagio honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.

P.R.I

0003914-13.2006.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301199059
RECORRENTE:RODOLFO FEDELI (SP138268 - VALERIA CRUZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

1. Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra decisio do Juizado Especial Federal que homologou os calculos em fase de execugdo do
julgado, com posterior expedicdo de oficio precatdrio complementar;

2. No caso emtela é aplicavel o entendimento da Stimula n°20 da TRU - " N&o cabe mandado de seguranga no 4mbito dos juizados especiais federais. Das
decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo
0000635-67.2015.4.03.9301);

3. A decis@o impugnada ndo pds fim ao processo, cuidando-se apenas de homologagao dos valores apurados pela Contadoria, portanto ¢ interlocutoria,
prosseguindo o feito com a expedigdo da requisicdo de pagamento (RP V) até a extingdo da execugdo, razio pela qual ndo se pode conhecer do recurso
interposto;

4. Recurso ndo conhecido.

5. Intimem-se.

0001121-72.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301199060
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TANIA BARUFARDI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA, SP295916
-MARCIO RODRIGO LOPES)

1. Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora contra decisdo do Juizado Especial Federal que determinou a apresentagéo de calculos pelo
INSS, em fase de execugio do julgado, com posterior expedigao de oficio requisitorio;

2. Nocaso emtela é aplicavel o entendimento da Stimula n°20 da TR U - " N&o cabe mandado de seguranga no 4mbito dos juizados especiais federais. Das
decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo
0000635-67.2015.4.03.9301);

3. A decis@o impugnada ndo pds fim ao processo, cuidando-se apenas de uma decisdo que impde ao INSS a apresentagdo de calculo em sede de liquidagio do
julgado, portanto ¢ interlocutdria, prosseguindo o feito com a expedig¢do da requisicdo de pagamento (RP V) até a extingdo da execugdo, razio pela qualndo se
pode conhecer do recurso interposto;

4. Recurso ndo conhecido.

5. Intimem-se.

0003179-95.2015.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301199061
RECORRENTE:ELI FERREIRA DE SOUZA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS contra decisio do Juizado Especial Federal que aplicou multa por atraso na implanta¢@o do beneficio
concedido a parte autora, em fase de execugéo do julgado;

2. Nocaso emtela € aplicavel o entendimento da Stimula n°20 da TRU - " Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das
decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo
0000635-67.2015.4.03.9301);

3. A decis@o impugnada ndo pds fim ao processo. Houve apresentagio de célculos, expedicdo de RP V. Entretanto, diante da noticia de descumprimento na
implantacdo do beneficio, foi aplicada multa por atraso. P ortanto, essa decisio ¢ interlocutéria, seguindo o processo até a extingdo da execugio, o que ndo
ocorreu, razio pela qual ndo se pode conhecer do recurso interposto;

4. Recurso ndo conhecido.

5. Intimem-se.
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0059907-49.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301199144
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MONICA FATIMA BORAZO (SP213396- ELIANA BORAZO DE MOURA)

Pelos documentos anexados no evento 16, a Caixa Econdmica Federal comprovou que a parte autora aderiu ao acordo coletivo firmado através do site
https://pagamentodapoupanca.com.br/ - homologado pelo Ministro Dias Téffoli decisdo prolatada em 18/12/2017 no Recurso Extraordindrio n°. 591.797-SP —
e, em virtude disso, foram feitos os pagamentos via depdsito na conta corrente indicada pela parte autora.

Por decisdo proferida no evento n° 21 foi a parte autora intimada para que se manifestasse, sendo alertada que o seu siléncio importaria em concordancia tacita,
nada tendo sido alegado nos autos.

Assim, considerando-se a regular conciliagio realizada entre as partes e a informagao de cumprimento trazida pela Caixa Econémica Federal,
HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolu¢@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea b, e art. 932,
1, ambos do Cdédigo de Processo Civil, prejudicado o recurso interposto.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem para as providéncias necessarias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003467-97.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301198928
IMPETRANTE:REINALDO DE OLIVEIRA RODRIGUES (SP310444 - FERNANDA QUADROS PEREIRA TEIXEIRA)
IMPETRADO:JUIZFEDERALDA 1* VARA-GABINETE DO JEF DE SOROCABA

1. Trata-se de mandado de seguranga impugnando ato de juiz de Juizado Especial Federal.
2. A a¢do mandamental ndo deve ser conhecida.

3. A Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido sumulou a questdo sobre o ndo cabimento de mandado de seguranga nos
Juizados Especiais Federais, nos seguintes termos:

SUMULA N°20 - "Nio cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, nio cobertas pela
coisa julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301)

4. Tratando-se de matéria de ordem publica, a auséncia de interesse de agir (adequag@o) deve ser proclamada de oficio, em qualquer tempo e grau de
jurisdig@o, enquanto ndo ocorrer o transito em julgado (art. 485, VI, e seu §3°, do Codigo de Processo Civil).

5. Pelo exposto, com fundamento nos artigos 9°, inciso XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo CJF3R 3/2016), 485, inciso VI, e 932, inciso 111, os dois tltimos do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao

mandado de seguranga e julgo prejudicado o pedido liminar.

6. Sem condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAOQ PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002270

DESPACHO TR/TRU -17

0006878-27.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199128
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO ALVES DE CARVALHO (SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN
JORGE MARTINS)

Ciéncia a0 INSS da peti¢do e documentos anexados pela parte autora (PPP e/ou LTCAT) apos conversdo em diligéncia, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
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Intimem-se.

0004144-06.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301197362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIALVES (SP399717- CARLOS HAMILTON DA SILVA)

Vistos.
Manifeste-se a parte ré acerca dos embargos de declaragéo opostos pela parte autora.
Prazo: 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0004757-82.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199192
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRIADEFENDI VENERANDO (SP221900- ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

Abra-se vista ao INSS, pelo prazo de 15 dias.
Apbs, inclua-se o feito em pauta.

0000410-54.2020.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301193621
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO SANTOS BORGES (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

Diante das razdes recursais apresentadas pelo INSS, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresenta o laudo técnico que fundamentou a
emissdo do PPP (fls. 81/82 do anexo 2), sob pena de preclusdo da prova e julgamento do processo nos termos em que se encontra.
Int.

0032521-58.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301198408
RECORRENTE:LEONARDO LIMA PEREIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Remetam-se os autos a contadoria para que elabore o calculo da RMA e da RMI do beneficio da parte, considerando os pardmetros do acordo (evento
20), homologado pela sentenga do evento 70.

Apos os calculos serem anexados, dé-se vista as partes pelo prazo comum de 10 (dez) dias.

Intimem-se

0011562-25.2007.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199180

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MARIA KASTEN (SP187942 - ADRIANO MELLEGA) MARCIO HENRIQUE
KASTEN (SP187942 - ADRIANO MELLEGA) SUZANA MARIA KASTEN GIUSTI (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:PETER KASTEN (FALECIDO) (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

Em face da regularizagio do polo ativo da presente agdo, cumpra a Secretaria a decisdo proferida no evento n°® 15, que determinou o sobrestamento do feito.

0021040-79.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199185
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ROSAMAZZAFILIPPI (SP176612- ANTONIO GONCALVES ALVES, SP242485 - GILMAR GUILHEN)

Em face da auséncia de conciliagio entre as partes, cumpra-se a decisdo proferida no evento n° 18, que determinou o sobrestamento do feito.

0003933-41.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301192768
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA STERCI (SP310319- RODRIGO DE MORAIS SOARES, SP376155- MANOLA MARTHOS FAVARO)

Diante da determinagdo exarada no ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1.870.793 - RS (2020/0087444-3), pelo Ministro Relator SERGIO
KUKINA, que acolheu a proposta de afetagido emrelagdo ao objeto desta demanda: “A questdo versada no presente recurso especial dizcoma correta
forma de célculo de aposentadoria quando a parte segurada tenha exercido atividades concomitantes, a teor do disposto no art. 32 da Lein. 8.213/91,
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especificamente ap6s a entrada em vigor da Lein. 9.876/99, em contexto que esta a revelar a existéncia de controvérsia juridica multitudinaria e
contemporanea, ainda ndo submetida ao rito dos recursos repetitivos (Controvérsia 198). TESE CONTROVERTIDA: Possibilidade, ou néo, para fins de
calculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicio, nos casos de atividades
concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apods o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base”, determino o sobrestamento deste
processo.

Int.

0007566-88.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301198893
RECORRENTE: SILVIAAPARECIDA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP328759 - LARISSA MALUF VITORIAE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,
Intime-se a parte agravada para ofercer resposta, caso queira, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

0027859-66.2009.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199182

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA CRISTINA SCALESE (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) OLGA CIBOK SCALESE (SP221160
-CARLOSAFONSO GALLETIJUNIOR)

Em face da auséncia de conciliagdo entre as partes, cumpra-se a decisdo proferida no evento n° 16, que determinou o sobrestamento do feito.

0058287-84.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199699
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA DE PAIVA REIS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

Eventos 63 a 65: defiro a prioridade. Anote-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Ressalto que a parte devera realizar sua inscri¢io para sustentacio oral exclusivamente por e-mail (trsp-sustentacao@trf3.jus.br),
em dia util, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da sesso de julgamento, sendo de inteira
responsabilidade do advogado o correto encaminhamento do e-mail, declinando o niimero do processo, data e horario em que ocorrera a
sessiio, indicando o e-mail e 0 nimero de telefone para o contato paraseu ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da
confirmacio do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacgéo dos
Juizados Especiais Federais da 3" Regido - Resolugdo n®3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitaciio de inscricéio, o advogado recebera a
confirmacéo dainscri¢iio com as instrugdes para participacio na sessio de julgamento por videoconferéncia. Intimem-se.

0001352-20.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199140
RECORRENTE:SIRLETAPARECIDA DE ANTONIO (SP276186- ADRIANA MARCALDOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000362-29.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199141
RECORRENTE:ASSUNCAO ESCOBAR PEREIRA DA SILVA (SP276186 - ADRIANA MARCAL DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005606-65.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199694
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACA SILVA LEME (SP044054 - JOSE ANTONIO DA COSTA)

Evento 61: nos termos do art. 1.023, §2° do CP C, intime-se a parte embargada para manifestagao, no prazo de 5 dias.
Apbs, aguarde-se inclusdo em pauta para julgamento.
Intimem-se.

0002082-27.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199065
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ FLORINDO RODRIGUES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

Vistos,

Encaminhados os autos a este Relator para apreciar a petigao de antecipagao da tutela/prioridade no julgamento anexada aos autos em 03/11/2020, verifico
que se encontra pendente de julgamento Embargos de Declaragéo opostos pela parte autora, ora peticionante, aos 20/08/2020, em face do acérdao desta
C.Turma Recursal, de 12/08/2020, que deu provimento ao recurso do INSS, revogando a tutela antecipada concedida pela sentenca.

O pleito constante da peti¢do ora apreciada confunde-se com a questdo a ser decida nos Embargos de Declarac@o que serdo levados em mesa, prontamente,
na proxima sessdo de julgamento da Oitava Turma Recursal.

Publique-se. Intime-se.
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0007294-87.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HADIGE DE ALMEIDA MARTINS (SP272816 - ANA MARIA FRIAS PENHARBEL)

Tendo em vista o atestado médico juntado pela parte autora nos autos (fls. 04, evento 02), converto o julgamento em diligéncia para que o perito médico
esclarega sobre a possibilidade de existir a incapacidade constatada no laudo na data de 13/08/2019, quando foi atestado pela médica assistente que a autora
estaria em tratamento psiquidtrico sem condigdes laborativas.

Apos a vista das partes dos esclarecimentos do perito, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0047046-79.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199657
RECORRENTE:MAURO ROGERIO CIPRIANO DOS SANTOS (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 98: Procedam os herdeiros a complentagéo da documentagao necessaria para habilitagdo, conforme requerido pelo INSS, no prazo de 10 dias, sob
pena de extingdo do feito.

Cumprido, defiro o pedido de habilitagao do(s) herdeiro(s). Proceda a Secretaria as devidas anotagdes, apds tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta
de julgamento.

Int.

0006763-18.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301199184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAIR PEREIRA DOS SANTOS (SP204438 - GENI GALVAO DE BARROS)

Chamo o feito a ordem.

Em consulta ao CNIS do autor, observo que consta informagao de seu 6bito em 05/05/2018, sem que haja noticia a respeito nos presentes autos.
Necessaria, assim, a habilitagdo dos herdeiros para a corre¢éo do polo ativo da demanda.

Desta forma, determino a suspens@o do feito e intime-se a defesa do autor nos presentes autos para que providencie-se a sucessao processual coma
habilitagdo dos herdeiros, no prazo de 15 dias.

0000490-40.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301189542
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADENILSON RIBEIRO SANTOS (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

Converto o julgamento em diligéncia.

Ao analisar o tema da aferi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou as seguintes teses, conforme a decisdo proferida em sede de embargos
declaratdrios no P UIL n.° 0505614- 83.2017.4.05.8300/PE (Tema 174), publicada em 21/03/2019 (https://www.cjf.jus.br/cjf/ corregedoria-da-justica-
federal/turma-nacional-deuniformizacao/temas-representativos):

a) a partir de 19/11/2003, para a aferigao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposicao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissao ou duvida quanto a indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser
admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigo,

bem como a respectiva norma.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 60 (sessenta) dias e sob pena de preclusio, a juntada do laudo técnico ( LTC AT) que respaldou a elaboragéo dos
PPPs, referente ao periodo a partir de 19.11.2003.

Coma juntada, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs ou inerte a parte autora, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002271

DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se a parte autora sobre a proposta e/ou acordo noticiado pela CEF no prazo de 10 dez dias. Int.

0002622-66.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198234
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA SALOME DE CARVALHO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002617-70.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198235

RECORRENTE: WANDERLEY FORTI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) MARIA CATARINA
VIGORITO FORTI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

0002214-96.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198236
RECORRENTE:JOAQUIM PAULO DE SOUZA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000274-06.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198237
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:ALZIRA DA SILVA CARLOS (SP204558 - THIAGO JORDAO)

0002768-10.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198233
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO ASBAHR (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. M anifeste-se a parte autora acerca da proposta de acordo ofertada pela Ré. Int,

0002709-22.2010.4.03.6310- 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197455
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDUARDO BAGGIO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002787-16.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197453
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:HILDA CASOTTI GOTTARDO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002850-41.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197452
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: OLIMPIO FAVARO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002767-25.2010.4.03.6310- 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197454
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ADEMAR GALLO (SP135247-RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002645-12.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197456
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VALDEMAR APARECIDO TALPO (SP135247 - RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

FIM.

0015801-33.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199347
RECORRENTE:MARIA CARMEM DEBIAGGI DOS SANTOS (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Trata-se de agcdo em que se discute a possibilidade de cobranca dos valores pagos a titulo de antecipagio de tutela, nos mesmos autos em que proferida a
decisdo que a concedeu.

A questao havia sido decidida na TNU e no STJ (Tema 692), mas esta em revisdo (Questio de Ordem na Controvérsia 51) e, conforme acérddo publicado no
DJe de 3/12/2018, ha determinag@o de suspensdo da tramitagdo dos feitos que versem sobre esse assunto, em todo o territorio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito.

Retire-se de pauta de julgamento.

Acautelem-se em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0000182-91.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199209

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI) ,

RECORRIDO: HELIO GOMES DIAS (SP 159844 - CLAUDIA CRISTINA BERTOLDO, SP174188 - FERNANDO CESAR GOMES DA
SILVA)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal (evento-32), no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio serd interpretado como discordancia, sobrestando-se aos autos.
Intimem-se.

0001596-81.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199132
RECORRENTE:SEBASTIAO VITOR DE PAULA (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o “sobrestamento até julgamento definitivo pela TN U do Tema 208, e, no mérito, seja provido, a fim de a Colenda Turma
Nacional de Uniformizacéo limite a especialidade ao periodo de periodo 01.03.1992 a 31.03.1995 e de 01.04.1995 a 04.03.1997, dada a auséncia de
responsavel pela monitoragdo biologica nos demais periodos.”

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretagdo
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizag¢éo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente no Turma Nacional de
Uniformizag@o sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002684-09.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199205
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PAULINO DE NADAI (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal (evento-23), no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio sera interpretado como discordancia, sobrestando-se aos autos.
Intimem-se.

0000374-33.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199146
RECORRENTE:FRANCISCO FRANCUELDO DOS SANTOS (SP354156 - LUCIA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em face do tempo decorrido entre os esclarecimentos prestados pelo INSS através da petigdo anexada no evento n° 70, esclarega a parte ré, no prazo de 15
(quinze) dias, se ja houve a expedi¢do de PAB a favor da parte autora.
Em caso positivo, aguarde-se inclusdo do feito em pauta de julgamento.

0011059-84.2014.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197628
RECORRENTE:HELENA APARECIDA DUARTE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretaga@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, “Sendo a especialidade prova do autor, ele ndo o fez para comprovar que houve anélise contemporanea do registro ambiental no
periodo proposto, devendo ser considerado comum esse interregno sem andlise do responsével para tanto.”

E o breve relatério.
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Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretagdo
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regiao.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente n# Turma Nacional de
Uniformizacao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

Questao submetida a julgamento: Saber se € necessaria a indicagéo, no PP P, do profissional habilitado para registro de condicdes ambientais e monitoracao
biologica, para fins de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000805-10.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199138

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANGELA MARIA RIZZO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH, SP310319- RODRIGO DE MORAIS
SOARES)

Vistos,

Trata-se de acdo em que se discute a possibilidade de revisdo do salario-de-beneficio, mediante a soma dos salarios-de-contribui¢do vertidos em razio de
atividades concomitantes vinculadas ao RGP S (respeitado o limite maximo), no periodo basico de calculo, e sema observéancia das limitagdes impostas pelo
art. 32 da Lei8.213/91.

A questao havia sido decidida na TNU (Tema 167), mas, recentemente, voltou a ser objeto de debate junto ao c. Superior Tribunal de Justica (TEMA 1070) e,
conforme acordao proferido no REsp 1.870.793 — RS, publicado no dia 16/10 p.p,a 1* Se¢éo decidiu afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts.
987 ¢ 1.037 do CPC c/c oart. 256-E, 11, do RISTJ) e suspender a tramitag@o, em todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre esta questao.

Assim, determino o sobrestamento do feito.

Acautelem-se em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004852-05.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCIA FEITOSADE SOUSA (SP166163 - DARLEI DENIZ ROMANZINI)

Vistos. Intime-se a Ré para se manifestar acerca das alegagdes da parte autora (evento 39), informando que o oficio acostado aos autos (evento 35) esta em
nome de pessoa estranha aos autos. Int.

0006463-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AILTON ALVES DA SILVA (SP 134945 - ROGERIO SOARES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Verifico que a parte autora formulou pedido de liminar/tutela antecipada ao apresentar contrarrazdes de recurso excepcional interposto pela parte ré (evento
88).

Compulsando os autos, contudo, constato que a antecipago de tutela ja foi anteriormente deferida e devidamente cumprida, ndo existindo elementos que
indiquem o contrario (eventos 40 ¢ 51).

Sendo assim, encaminhem-se os autos para a pasta raiz da admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcional(is) pendente(s).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001255-33.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197486
RECORRENTE: CARLOS GILBERTO MACHADO (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Considerando que ja houve o julgamento do recurso, remetam-se os autos a Secretaria das Turmas Recursais para as providéncias necessarias quanto
ao sobrestamento na pasta correta.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Verifico que o recurso em questio envolve matéria afetada pelo STJ no Tema 896 (REsp 1.485.417), atualmente submetida a revisfo de tese
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repetitiva pelos REsp 1.842.985 e Resp 1.842.974, com determinacéo de suspensio de todos os processos pendentes. Desta feita, determino
o sobrestamento deste processo, no aguardo de nova determinaciio daquela egrégia Corte, para que a tutela jurisdicional seja dotada de
efetividade e igualdade. A cautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se.

0000058-66.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192788

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAVI MIGUEL CARLASSARA SALLES (SP399839 - MARIA NATALI MARQUES DOS SANTOS) MARIANA
CARLASSARA SALLES (SP399839 - MARIANATALI MARQUES DOS SANTOS)

0002410-06.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301192786

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAVY GABRIEL SILVA (MENOR COM GUARDA) (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO) MARIAALICE
BRANDIERI DA SILVA(MENOR) (SP376144 - LUCAS NORONHA MARIANO)

FIM.

0054352-02.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199129
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO SILVA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretagdo
de leifederal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente no Turma Nacional de
Uniformizagdo sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012230-15.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198829
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA ROSA DA SILVA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, “que seja reformado o acérdao recorrido para que seja reconhecida a restituigdo de todas as parcelas recebidas a titulo de tutela
antecipada posteriormente cassada.”

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugado n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretacdo
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discusséo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

TESE FIRMADA QUE SE PRETENDE REVISAR:A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agao a devolver os beneficios
previdencidrios indevidamente recebidos.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003494-80.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEX SANDRO BRAZ (SP293560- JAQUELINE DE SANTIS)

1. Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS contra decisdo que concedeu parcialmente tutela provisoria, para determinar que o réu
proceda ao pagamento do beneficio do auxilio doenga temporario disciplinado no art. 4° da Lei 13.982/2020 (requerimento de protocolo 1066630249) desde a
DER em 02.07.2020 pelo periodo constante do relatério médico apresentado pela parte autora no citado requerimento (45 dias).

2. Alega 0 INSS, em apertada sintese, a impossibilidade de pagamento por meio de complemento positivo.

3. Considerando que o artigo 5°. da Lein. 10.259/2001 prevé a interposi¢do de recurso contra decisdo que concede medidas cautelares pelo Juizo de primeiro
grau, admito o processamento do presente recurso.

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do 723.307-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, P lenario, julgado em 9/8/2014, reafirmou a jurisprudéncia
dominante sobre a matéria, sobre a impossibilidade de pagamento pela Fazenda Pblica de valores atrasados, por meio de complemento positivo. Ha
incompatibilidade com o procedimento para o pagamento de débitos, pela Fazenda P ublica, decorrentes de titulo executivo judicial transitado em julgado,
previsto no artigo 100 da Constituigdo do Brasil. Deve ser observado exclusivamente o procedimento descrito no artigo 100 da Constituicao do Brasil, no
pagamento dos valores vencidos, anteriores a implantagéo do beneficio: por meio de precatério ou de requisitério de pequeno valor, tendo como base o valor
global da execug@o, consideradas as prestacdes vencidas acumuladas até a data da efetiva implantag@o ou reimplantag@o do beneficio. Tudo por meio de
requisi¢@o de pagamento de pequeno valor ou precatorio a depender do montante total da execugéo.

5. No caso dos autos, o juizo de origem entendeu que houve erro da administragdo quando do indeferimento do pedido relativo ao requerimento de protocolo
1066630249 (DER em 02/07/2020), refutando a conclusio obtida pelo réu de que a data final de afastamento seria anterior 8 DER. Nota-se que o autor ja foi
beneficiario de auxilio doenga temporario, postulado sob o fundamento do no art. 4° da Lei 13.982/2020, cessado em 20.05.2020, data sugerida no relatério
médico apresentado (requerimento relativo ao NB 705.575.900-6).

6. A despeito de existir evidéncia da probabilidade do direito do autor quanto ao erro da administra¢@o no indeferimento de seu pedido, ndo entendo presente o
dano ou risco ao resultado do processo, ja que se trata de tutela com determinagdo para pagamento de valores pretéritos ao ajuizamento da agdo. Assim, ndo
preenchidos os requisitos autorizadores da concessao da tutela de urgéncia, bem como vedado o pagamento por meio de complemento positivo, deve o autor
aguardar o julgamento final da a¢@o principal.

7. Ante ao exposto, defiro os efeitos suspensivo pleiteado pelo recorrente.
8. Comunique-se com urgéncia a0 MM. Juizo “a quo” sobre o teor da presente deciso.
9. Intime-se o recorrido para reposta.

10. Publique-se.

0005727-38.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199179
RECORRENTE:JUAREZ MACHADO (SP296206 - VINICIUS ROSA DE AGUIAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em face da opgdo da parte autora pelo recebimento do beneficio assistencial concedido nos presentes autos, cuide a Secretaria de oficiar a8 A géncia da
Unidade de Atendimento as Demandas Judiciais de Sao Paulo Paissanduw/Geréncia Executiva Sao Paulo, Centro, a fim de que proceda ao cumprimento do
acdrdio proferido nos autos, implantando beneficio nele concedido (evento n° 78).

Tendo em vista que o autor ¢ beneficiario da penséo por morte 21/100.698.046-3, desde 04/09/1980, com data de inicio do pagamento de tal beneficio em
29/03/1995, deverdo ser compensados nos atrasados os valores a tal titulo recebido, em face da impossibilidade de cumulagio de tais beneficios.
Comunicado o cumprimento da presente decisdo, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os presentes autos ao juizo de origem, com as nossas
homenagens.

Intimem-se.

0002838-26.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199654

IMPETRANTE:ANILTON CARDOSO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)JUIZ
FEDERALDA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

[-RELATORIO

fundamento no art. 10 da Lein. 10.016/2009.

Em suas razdes recursais, assinala o embargante que a decisdo embargada incidiu em “em clara violagdo da Constituicao Federal, a qual garante o livre acesso
ao Poder Judiciario, assegurando sua indeclinabilidade (artigo 5°, inciso XXX V), bem como o acesso ao due process of law (inciso LIV) e a ampla defesa,
com os meios e recursos a ela inerentes (inciso LV)”.

Aduz o que segue:
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"(...) em suma, inadmitir-se o0 mandado de seguranga interposto acarretaria, no presente caso, em clara violagao da Constituicdo Federal, a qual garante o livre
acesso ao Poder Judiciario, assegurando sua indeclinabilidade (artigo 5° inciso XXXV), bem como o acesso ao due process of law (inciso LIV) e & ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes (inciso LV).

Outrossim, haveria malferimento ao artigo 5° LXIX, da CF, que estipulou como garantia constitucional o uso do mandado de seguranga para prote¢do contra
ilegalidade ou abuso de poder cometidos por autoridade ptblica:

(...) “conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por "habeas-corpus" ou "habeasdata", quando o responsavel
pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do P oder Publico”. (grifei)

Ademais, consoante o assentado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento da MCMS n. 31.988 — RS, de relatoria do Exmo. Min. Celso de Mello, o
julgamento dos mandamus interpostos de decisdes ou de atos emanados, quer de Turmas Recursais vinculadas ao sistema dos Juizados Especiais, quer de
magistrados que nela atuam, compete a propria Turma Recursal dos Juizados Especiais.

Tal entendimento ¢ espelhado também na Stimula n. 376, do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que “compete a turma recursal processar e julgar o
mandado de seguranga contra ato de juizado especial”, e no Enunciado n. 62 do FONAIJE, que aduz caber “exclusivamente as Turmas Recursais conhecer e
julgar o mandado de seguranca e o habeas corpus impetrados em face de atos judiciais oriundos dos Juizados Especiais”.

Assinala, por fim que, “quer para fins de retratacéo da r. decis@o proferida, quer para fins de prequestionamento preparatorio de recurso extraordinario, ¢ que
sdo interpostos os presentes embargos de declaragdo."

E o breve relatério.

I1-DECISAO

Nos termos do artigo 48 da Lein.® 9.099/1995, aplicada subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal, caberdo embargos de declara¢do nos casos
previstos no Cddigo de Processo Civil.

Segundo o art. 1022 do diploma processual, “cabem embargos de declarago contra qualquer decisdo judicial para: I - esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do; I1 — suprir omissao de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I11 - corrigir erro material”.

No caso dos autos, verifica-se que a parte autora ndo alega a existéncia dos vicios acima referidos. Requer a retrata¢do da decisdo e o prequestionamento da
matéria.

Contudo, ndo havendo omissao, contradi¢@o, obscuridade ou erro material, ndo ha que se cogitar do acolhimento dos embargos. Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.ART. 1.022DO CPC. CARATER
INFRINGENTE. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1- Diante das regras insertas no ordenamento processual civil vigente, no se mostra possivel a reanalise do julgado.

2- Os argumentos deduzidos pelo embargante ndo sio capazes de infirmar a conclusdo adotada.

3- Denota-se que o recurso tem nitido carater infringente, ou seja, pretende o recorrente que esta Turma reveja a decisdo proferida, para que outra atenda a
interpretagdo trazida em seu bojo, ndo havendo, propriamente, falha a ser sanada.

4- Os embargos de declarag@o ndo sdo habeis ao reexame da causa, devendo o recorrente valer-se das vias proprias para a impugnagao pretendida,
entendimento, alids, ja sufragado pelas Cortes Patrias.

5- O conceito de obscuridade, para fins de oposi¢do de embargos de declarag@o, ndo coincide com o distanciamento do julgado do ponto de vista do
embargante acerca dos dispositivos legais que reputa violados. Julgado obscuro, a reclamar reparos, é julgado incompreensivel, seja pela utilizagdo de termos
herméticos ou ambiguos, o que ndo é o caso dos autos.

6- Quanto a pretensdo de prequestionamento do tema, intenciona o embargante, por meio deste recurso, rediscutir a lide, o que ndo tem o condio de tornar
cabiveis os embargos de declaracéo, eis que inexiste fundamento que justifique sua oposi¢ao, porquanto nao configurados os requisitos do Art. 1.022 do CPC.
Precedentes do STJ, desta Turma e da Terceira Se¢do desta Corte.

7- Embargos rejeitados. (TRF 3* Regido. 10? Turma. ApCiv- APELACAO CIVEL/ SP 0000710-80.2017.4.03.6183. Rel. Des. Fed. Baptista Pereira. e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 04/11/2020).

Permanecem higidos os fundamentos expostos na decisio recorrida, langados nos seguintes termos:

"No caso em analise, a decisdo objeto do writ foi proferida em sede de execugdo do julgado.

Como visto, segundo o entendimento prevalecente, ndo cabe mandado de seguranga nos Juizados Especiais Federais.

Outrossim, a decisdo relativa a apuragéo do tempo de contribuigdo ndo pde fim ao processo, o qual prossegue, com a expedi¢do da requisicdo de pagamento e
ulterior extingdo da execugdo, uma vez liquidado o débito. Da decisio final que decretar extinta a execuco, podera ser interposto recurso inominado.

Nesse contexto, revela -se inviavel o prosseguimento do presente writ, notadamente em face do disposto no art. 10 da Lein. 10.016/2009, segundo o qual "a
inicial sera desde logo indeferida, por decisédo motivada, quando néo for o caso de mandado de seguranga ou lhe faltar algum dos requisitos legais ou quando
decorrido o prazo legal para a impetrago"."

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio.
Intimem-se.

0001891-67.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTA EXPEDITO DE SOUZA (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)

Diante da impugnago do réu e em cumprimento ao decido pela TNU no PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300 (Tema 174), determino que a parte autora
apresente o laudo técnico que serviu de base para a emisséo do P P P juntado no anexo 36 dos autos ou outro documento que demonstre validamente se o
método de aferi¢do de ruido empregado levou em conta os preceitos normativos devidos. Prazo: 20 dias. A pos, tornem conclusos. Int.
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0001438-50.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198216

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA CANDIDO (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP243929 -
HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A fixagdo da tese no Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, de que: “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei
8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigdo contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurado que
ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999”, foi submetida novamente a apreciagdo do C.STJ.

O C. Superior Tribunal de justica em decisao monocratica proferida no RE no RECURSO ESPECIAL N°1.596.203/PR (2016/0092783-9), da relatoria da
Min. Maria Thereza de Assis Mora, publicado em 01.06.2020, admitiu o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a
suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territdrio nacional,
determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, determino a suspensao deste processo.

Int.

0007593-96.2007.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198896

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ROSA BUONGERMINO PEREIRA BARBOSA (SP044139 - MARIA REGINA PEREIRA BARBOSA CALABREZ,
SP201951 - KARINA CALICCHIO DO NASCIMENTO)

Diante da peti¢do e documentos apresentados pela parte sucessora (eventos 38/39), e do siléncio do INSS (evento 46), DEFIRO a habilitagdo dos
sucessores, Maria Regina Pereira Barbosa Calabrez, CPF 731.423.608-91, Maria do Carmo Barbosa de Freitas, CPF 801.091.528-91, ¢ Alvaro Pereira
Barbosa Neto, CPF 971.917.108-10, nos termos do artigo 112 da Lein®8.213/91 c/c o artigo 687 e ss. do Codigo de Processo Civil e artigo 1.829 e ss. do
Cédigo Civil

Proceda-se a retificagdo da autuag@o.

No mais, trata-se de agdo ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a corre¢io das cadernetas de poupanga em virtude
expurgos inflacionarios ocorridos a época dos Planos Economicos editados pelo Governo Federal para conter a inflagao.

A Confederacao Nacional do Sistema Financeiro— CONSIF propds no Supremo Tribunal Federal - STF a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamentaln.® 165-DF, cabendo a respectiva relatoria ao Ministro Ricardo Lewandowski.

Transcrevo relatérioda ADPF 165-DF feito pelo Ministro Relator:

(-]
Trata-se de arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, proposta pela Confederagido Nacional do Sistema Financeiro - CONSIF, com o objetivo de
reparar alegadas lesdes a preceitos fundamentais, consubstanciadas nas

“decisdes que consideram os dispositivos dos P lanos Monetarios (ou Econémicos) como tendo violado a garantia constitucional que assegura a prote¢do ao
direito adquirido e ao ato juridico perfeito” (fl. 4).

Isso porque, no seu entendimento, tais julgados implicariam

“violagdo ao art. 5°, XXX V1, da Constituicao, dado que incluem no campo de aplicag@o desse preceito fundamental hipdtese nele nao contemplada (a
existéncia de direito adquirido a regime monetario revogado) e aos arts. 21, VII e VIII, 22, VI, VII e XIX e 48, XIII e XIV, da Constituigdo Federal, por
desconsiderarem a constitucionalidade do exercicio do poder monetario pela Uniéo e pelo Congresso Nacional ” (fl. 4 - grifei). |

O objetivo da arguente, em sintese, consiste em solver suposta controvérsia constitucional acerca da interpretag@o conferida aos efeitos decorrentes do
advento dos planos econémicos editados por diversos Governos, que exerceram o poder desde 1986, abrangendo os denominados P lanos Cruzado, Bresser,
Verio, bem como os Planos Collor I e IT (fl. 10), sobretudo os reflexos incidentes na remuneragao dos depositos efetuados em cadernetas de poupanga.
Sustenta, como visto, que teriam sido afrontados os artigos 5° caput, XXXVI,21, VII e VIII,22, VI, VII e XIX e 48, XIII e XIV, todos da Constituigdo
Federal.

Aduz, mais, que, nos termos do art. 5°da Lei9.882/1999, estariam presentes os requisitos para o deferimento de medida liminar, pois

“0 que ocorre no caso ¢ uma verdadeira explosdo de processos, e, em particular, nos 1ltimos dois anos em decorréncia do farto noticiario da imprensa (...), 0
que exige e justifica o pronunciamento o mais rapido possivel do e. Supremo Tribunal Federalno aspecto constitucional da matéria.

().

Também ha de se ter presente que os feitos nos quais se discute a constitucionalidade dos planos econémicos retro mencionados congestionam os Tribunais de
todo o pais. Com efeito, uma verdadeira ‘industria de agdes’ foi instalada por entidades de classe, 6rgios de defesa do consumidor etc., apenas para questionar
a constitucionalidade dos planos econdmicos e exigir dos agentes financeiros a recomposicao dos pretensos prejuizos.

Além do efeito multiplicador, tem-se ai os vultosos prejuizos decorrentes de multiplas agdes judiciais que interpretam os planos econdmicos das formas mais
variadas e exageradas, causando grave risco de efeito sistémico capaz de atingir a higidez do sistema financeiro e o proprio Tesouro Nacional” (fls. 90-93).
Nesses termos, pleiteia o deferimento da medida liminar, dotada dos efeitos erga omnes e vinculante, para:

“(i) sustar a prolagdo de qualquer decisdo — cautelar, liminar, de mérito ou concessiva de tutela antecipada — e o andamento de todos os processos, em qualquer
uma de suas fases, que tenham como objeto impedir ou afastar a eficacia dos arts. 4°, 8°,9°e 10 do Decreto-Lein® 2.284, de 10.3.86; Resolugdo BNH n° 192,
de 1.983 e Resolucdo da Diretoria do BNH n° 65, de 27.5.86; art. 6°do Decreto-Lein® 2.284, de 10.3.86 e com a redagio que lhe deu o Decreto-Lein®2.290,
de 21.11.86; art. 12 do Decreto-Lei2.284 e com as redagdes posteriores que lhe deram os Decretos-Lein®2.290, de 21.11.86 e Decreto-Lein®2.311, de
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23.12.86; Resolugdes do Conselho Monetario Naciona/ BACEN n° 1.235 e 1.236, ambas de 30.12.86; Resolugido do Conselho Monetario

Nacional/ BACEN n° 1.216, de 24.11.86; Resolugao do Conselho Monetario Nacional/ BACEN n° 1.265, de 26.2.87; Resolug@o do Conselho Monetario
Nacional/ BACEN n°1.336,de 11.6.87; art. 13 do Decreto-Lein®2.335, de 12.6.87 e com a redagdo dada pelos Decretos-Leis n’s 2,336/87,2.337/87 ¢
2.342/87; art. 16 do Decreto-Lein® 2.335, de 12.6.87; Resolugdo do Conselho Monetario Naciona/ BACEN n° 1.338, de 15.6.87; Resolu¢do do Conselho
Monetario Naciona/ BACEN n° 1.343, de 16.6.87; arts. 13,15, 16 e 17 da Lein®7.730, de 31.1.89; arts. 4°,6°,9°,10° I1 e 13 da Lein®7.738, de 9.3.89; arts. 5°,
6°,7°,8°9%22¢23 da Lein®8.024, de 12.4.90; arts. 1°,2° 3% 6% 7°,12, 13 ¢ 15 da Lein®8.177, de 1°.3.91, e suas respectivas regulamentagdes;

(i) suspender, nos termos do § 3° do art. 5°da Lein®9.882/99, todo e qualquer ‘andamento de processo’ de qualquer natureza e ainda, com eficacia ex tunc,
todos ‘os efeitos’ de quaisquer decisdes — cautelares, liminares, de mérito ou concessivas de tutela antecipada, inclusive em face de execugao provisoria ou
definitiva, suspendendo os levantamentos dos depositos efetuados — que tenham afastado a aplicagdo daqueles artigos ou os tenha considerado inaplicaveis, por
qualquer motivo” (fls. 93-94).

No mérito, a entidade sindical arguente langa como alicerce de sua fundamentagio a afirmag@o de que esta Corte assentou entendimento pela inexisténcia de
direito adquirido a regime juridico da moeda e de seus indexadores, aplicando-se, de imediato, as modifica¢des legais, “tanto positivas (corre¢do monetaria)
como negativas (tablita)” (f1. 4).

Nessa linha, assevera que os instrumentos normativos que alteraram a politica monetaria incidiriam imediatamente sobre os contratos em curso de execugéo,
ndo lhes sendo aplicaveis, por incabiveis, as limitagdes do direito adquirido e do ato juridico perfeito.

Afirma que, muito embora existam decisdes proferidas por este Tribunal “no caso da tablita dos Planos Bresser e Cruzado (REs n° 136.901-9 e 141.190-2), do
Plano Collor I (Stimula n°725) e Collor IT (ADInn° 608)” que confirmam a tese defendida nesta ag&o, ha numerosas decisdes do Superior Tribunal de Justiga
e dos tribunais locais que se manifestaram em sentido contrario, “ensejando até recursos extraordinarios que ndo foram conhecidos ou que aguardam
julgamento” (fl. 4).

Por fim, ressalta o potencial impacto macroeconémico das agdes que envolvam os planos econémicos discutidos, estimado em 180 bilhdes de reais.

Requer, dessa forma, seja julgada procedente a agéo, para solucionar-se a controvérsia que entende existir acerca da constitucionalidade “de todos os
chamados Planos Monetarios”, conclamando, ainda, este Tribunal a:

“ii) evitar e reparar lesdo ao principio da seguranga juridica, (...);

iii) fixar, com fundamento no art. 10 da Lein®9.882/99 e com vistas a estancar a lesdo que se tem verificado ao preceito fundamental decorrente dos arts. 5°,
XXXVI,21,VIIe VIIIL, 22, VI, VII e XIX e 48, XIII e XIV, da Constituigao Federal, a interpretagdo de que a garantia constitucional que assegura
protegdo ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido ndo se aplica aos dispositivos acima mencionados, dada a circunstancia de estes veicularem normas de
politica monetaria, garantindo-se a seguranga juridica e

iv) dar efeito vinculante a deciséo (...), alcangando todos os processos em que a questdo ¢ discutida. (...)”.

Pede, alternativamente, seja esta ADPF - caso ndo conhecida - recebida como agéo declaratéria de constitucionalidade, porquanto

“o que se pretende € o reconhecimento da plena constitucionalidade dos referidos artigos, os quais, interpretados conforme a Constituigdo, devem incidir em
todas as rela¢des juridicas, sem qualquer vinculag@o a atos juridicos perfeitos ou direitos adquiridos” (fl. 97).

As fls. 1.327-1.334, indeferi o pedido liminar, sob os seguintes fundamentos:

“(...) antes mesmo de examinar a admissibilidade da presente arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, passo a decidir o pedido liminar. Em uma
primeira analise dos autos, entendo que os requisitos que ensejam a concessdo da medida liminar ndo se encontram presentes.

)

Também ndo esta presente o periculum in mora.

Embora a arguente afirme existir risco de ‘efeito multiplicador’ (fl. 90) de decisdes judiciais contrarias aos bancos, ndo logrou demonstrar os reais prejuizos e
danos irreparaveis a que estariam submetidas as instituicdes financeiras de todo o pais.

O periculum, na verdade, mostra-se inverso, uma vez que o atendimento a pretensio liminar da arguente significaria grave desrespeito ao principio da
seguranca juridica (...).

()

Corrobora, ainda, o fundamento de que néo existem elementos que demonstrem o periculum in mora, o fato de o segmento econdmico representado pela
arguente ter obtido indices de lucratividade bem maiores que a média da economia brasileira.

()

Isso posto, em juizo de mera delibagio e sem prejuizo de reexame do tema em momento processual oportuno, indefiro o pedido de medida liminar™.

O Ministro Gilmar Mendes, no exercicio da Presidéncia desta Corte, durante o recesso de julho de 2009, também indeferiu a reiterag@o do pedido de medida
cautelar, as fls. 2.596-2.598, nos termos abaixo:

“(...) Emexame dos pedidos formulados, ndo vislumbro questio urgente que justifique o exercicio, por esta Presidéncia, da competéncia prevista no art. 13,
inciso VIII, do Regimento Interno do STF, com a redag¢@o conferida pela Emenda Regimental n® 26, de 22 de outubro de 2008 (DJE n° 202, p. 1, de
24/10/2008).

Emdecisdo 12.3.2009, o Ministro Relator, Ricardo Lewandowski, apreciou o pedido de medida cautelar, indeferindo-a, oportunidade em que concedeu vista
dos autos a Procuradoria-Geral da Reptiblica para parecer (fls. 1.327-1.333). Na ocasifo, o Ministro Relator entendeu como inexistentes os requisitos para a
concessdo da medida liminar e fundamentou a necessidade de manutengio do entendimento jurisprudencial, atualmente aplicado pelos Tribunais, em razdes de
seguranca juridica. Nas palavras do Relator, é ‘conveniente evitar que um cAmbio abrupto de rumos acarrete prejuizos aos jurisdicionados que pautaram suas
acdes pelo entendimento jurisprudencial até agora dominante’.

Inferiu o Relator a possibilidade de reexame do tema, o que podera ser realizado em momento processual oportuno, como consta de sua propria decisdo.
Ressalte-se, ainda, que o Relator reservou para momento posterior a decisdo a respeito da propria admissibilidade da agao (fls. 1.327-1.333).
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Os pedidos de reexame do pleito de medida liminar, portanto, poderdo ser devidamente apreciados pelo Plenario da Corte, em momento oportuno.
Ademais, ¢ preciso ressaltar que a Peticdo n° 71844, do Banco Central do Brasil, apenas remete aos elementos apresentados com a peticdo de ingresso da
autarquia no feito, cujo teor ja era de conhecimento do Relator.

Assim sendo, determino o retorno dos autos a Procuradoria Geral da Republica.”

Em 16/4/2010, a Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento desta ADPF e, caso conhecida, pela improcedéncia do pleito, em
parecer que recebeu a ementa a seguir transcrita:

“Argui¢ao de descumprimento de preceito fundamental. Interpretagao que decisdes judiciais conferiram aos dispositivos das legislagdes que trataram dos
Planos Cruzado, Bresser, Verdo, Collor I e Collor I1. Alegagao de ofensa aos arts. 5° capute XXXVI,21, VIl e VIIIL,22, VI, VIl e XIX, e 48, X111 e XIV,
da CF. Preliminares. Legitimidade da arguente limitada a discussao relativa a constitucionalidade da atualizagdo monetaria das cadernetas de poupanga em
face dos planos econdmicos. Descaracterizagao, no caso, da fundamentalidade dos preceitos constitucionais invocados. Auséncia de controvérsia
constitucional atual. Impossibilidade de se atingir sentengas transitadas em julgado. Mérito. Esta assentado, no ambito do STF, que ‘as normas
infraconstitucionais que modificaram os rendimentos da caderneta de poupanga ndo podem atingir contratos de adeséo, firmados entre poupador e
estabelecimento bancario, durante a fluéncia do prazo estipulado para a corre¢@o monetaria (mensal)’. A arguente segue uma linha de argumentacdo que
busca escapar desse quadro. Assim ¢ que trata dos planos econdmicos em sua globalidade — quando néo tem legitimidade para tanto — e faz uso de outra
jurisprudéncia, de que ndo ha direito adquirido a padrio monetario. Ocorre que nio foi a alteracdo da moeda que provocou o impacto econémico nas
instituigdes financeiras, mote da presente agdo. A questdo real aqui ¢ a correcio monetaria das cadernetas de poupanga. Parecer pelo ndo conhecimento da
acdo ou, sucessivamente, pela sua improcedéncia”.

Irresignada com o indeferimento da medida acauteladora, a arguente interpds agravo regimental, do qual pediu desisténcia em 22/6/2011, apds o inicio da
sessdo de julgamento do Plenario desta Corte.

Dessa forma, o recurso apresentado ndo foi conhecido, em virtude do referido pedido de desisténcia.

Deferios pleitos de ingresso na presente relagdo processual, na qualidade de amicus curiae, das seguintes entidades: Instituto Brasileiro do Direito do
Consumidor — IDEC, Associacao Brasileira do Consumidor — ABRACON, Associagdo de Prote¢do e Defesa Ativa dos Consumidores do Brasil —
APROVAT, Banco Central do Brasil— BC, Associag@o de Prote¢ao dos Direitos do Consumidor — APDC, Sindicato Nacional dos A posentados,
Pensionistas e Idosos da For¢a Sindical - SINDNAPI, Associag@o dos Direitos dos Consumidores Mutuarios da Habitagao, P oupadores da Caderneta de
Poupanga, Beneficiarios do Sistema de A posentadoria e Revisdo do Sistema Financeiro— PROCOPAR, Instituto Brasileiro de Politica e Direito do
Consumidor — BRASILCON, Associag@o de Defesa dos Contribuintes das Regides Sul, Sudeste, Centro-Oeste ¢ Nordeste — ACONTEST, Conselho
Federal da Ordem dos A dvogados do Brasil— CFOAB, Conselho Federal de Economia — CONFECON e Associagdo Brasileira das Entidades Fechadas
de Previdéncia Complementar— ABRAPP.

(-]

Na ADPF 165, que trata do pagamento de diferengas de expurgos inflacionarios relativos aos planos econémicos Bresser, Verdo, e Collor 11, foi proferida, na
data de 15/02/2018, decisdo monocratica, “ad referendum” do Plenario do STF, de homologag¢&o de acordo tendente a concretizar o pagamento das diferencgas
relativas aos Planos Economicos Bresser, Verdo e Collor I1. As partes convencionaram, na ocasio, que ndo seria devido nenhum pagamento a titulo dos
expurgos do Plano Collor I. A decisdo que homologou o acordo foireferendada pelo STF (Tribunal Pleno), na data de 01/03/2018.

O referido acordo tinha vigéncia até 12/03/2020, mas, na data de 29/05/2020, o STF homologou o Termo A ditivo ao A cordo Coletivo de Planos Economicos,
“pelo prazo de 30 meses, ao término do qual as partes deverdo prestar contas do niimero de aderentes e valores recebidos e a receber, para eventual
prorrogacado por mais 30 meses”.

Nesse aditamento, foram incluidas no acordo as a¢des judiciais individuais que englobam os expurgos inflacionarios de poupanga relativos ao Plano Collor I.
Assim, diante da homologac@o, pelo Plenario do STF, do aditamento ao acordo coletivo entabulado na ADPF n.° 165, bem como levando em conta as decisdes
proferidas no RE 631.363 (Collor I) e no RE 632.212 (Collor 11), convém manter, ao menos até novembro/2022, para viabilizar o éxito das tratativas de acordo,
a suspensdo dos feitos individuais, em tramite neste 7° Gabinete, que envolvam os Planos Economicos da poupanga: Planos Bresser, Verao, Collor I e Collor
IL.

Lembro que a conciliagio, a mediagdo e outros métodos de solu¢do consensual de conflitos deverdo ser estimulados por juizes, advogados, defensores putblicos
e membros do Ministério Publico, inclusive no curso do processo judicial (§ 3° do art. 3° do Cédigo de Processo Civil— CP C/2015).

E incumbe ao juiz, a qualquer tempo, promover a autocomposicio (art. 139, V, do CP C/2015).

Ademais, 0 CPC/2015 prevé a possibilidade de realizagdo de mais de uma sesso destinada a conciliagdo (§ 2° do art. 334 do CP C/2015).

Alias, sobre a resolugdo dos conflitos preferencialmente através da conciliagio, a Exposicdo de Motivos do Cddigo de Processo Civil de 2015 ressalta: [...]
Pretendeu-se converter o processo em instrumento incluido no contexto social em que produzira efeito o seu resultado. Deu-se énfase a possibilidade de as
partes porem fim ao conflito pela via da mediagao ou da conciliagdo. Entendeu-se que a satisfagdo efetiva das partes pode dar-se de modo mais intenso se a
solugdo € por elas criada e ndo imposta pelo juiz[...].

Como consta no site do Conselho Nacional de Justica — CNJ: “A conciliag@o e a mediacdo sdo instrumentos efetivos de pacificagéo social, solugéo e
prevengao de litigios, e a sua apropriada disciplina nos programas ja implementados no pais tem reduzido a excessiva judicializacéo dos conflitos de interesses, a
quantidade de recursos e de execugdo de sentengas” (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Movimento pela Conciliagdo. Disponivel em:
https//www.cnj.jus.br/programas-e-acoes/conciliacao-e-mediacao/movimento-pela-conciliacao/. Acesso em: 13 jul. 2020).

Pelo exposto, suspendo a tramitagéo do presente feito, até novembro/2022, ou até decisdo judicial ulterior em sentido diverso, para que seja(m) promovida(s)
tentativa(s) de conciliagéo.

Proceda-se a retificacdo da autuagéo, conforme deferimento da habilitagio acima explicitada e, apds, remetam-se os autos eletronicos para a pasta propria de
sobrestamento.

Publicagio e intimag&o eletronicos.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal (evento-21), no prazo de 05 (cinco) dias. O
siléncio sera interpretado como discordéncia, sobrestando-se aos autos. Intimem-se.

0002688-46.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199204
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SEBASTIAO DA SILVA SIPRIANO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002844-34.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199203
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE GONCALVES DOS SANTOS (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002858-18.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199202
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARIA HELENA BONESSO GARBI (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

0002880-76.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199201
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NEUZA MAROTTO DE CAMARGO (SP135247-RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela CEF no prazo de 10 dezdias. Int.

0007383-23.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198231

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO:CYNTHIAZANOTTO SALVADOR (SP104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTI) CLEO ZANOTTO SALVADOR LOPES
DE SOUZA (SP104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTI) MARIA ZANOTTO SALVADOR (SP104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTI)
ISISZANOTTO SALVADOR (SP 104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTTI)

0002983-68.2010.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198232
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO: VERA LUCIA ZUIN MACHADO (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

FIM.

0001502-15.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197352
RECORRENTE:ROSELI TEREZA SCAVARDONI (SP359333 - ARLETE MONTEIRO DA SILVA DOARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de ag¢do ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros tdpicos, a possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1
da Lei8.213/1991, na apuragéo do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados
que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢ao da Lei9.876/1999).

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

O Superior Tribunal de Justica, decidiu afetar o Recurso Especial N° 1.596.203 - PR (2016/0092783-9), de relatoria da Ministra Maria Thereza De Assis
Moura, tendo determinado a suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questao delimitada
e tramitem no territorio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

5008128-62.2019.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197910
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA NETO PINTO (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

Trata-se de embargos de declarag@o visando a parte embargante a atribuicdo de efeito infringente a0 mesmo com a alterago do julgado.

De acordo com o artigo 1.023, § 2° do Cédigo de Processo Civil, “O juiz intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre
os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificagio da decisdo embargada.”

Com efeito, a atribui¢do de efeito modificativo em embargos de declaragio somente pode ser admitida em havendo pleno respeito ao contraditério. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EFEITOS
INFRINGENTES. NAO INTIMACAO DA PARTE CONTRARIA. VICIO INSANAVEL. NULIDADE. RETORNO DOSAUTOS A
ORIGEM. NECESSIDADE. DECISAO RECONSIDERADA.

1. "A atribui¢@o de efeitos modificativos aos Embargos de Declaragao reclama a intimagao prévia do embargado para apresentar impugnacéo, sob pena de
ofensa aos postulados constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Precedentes do STJ: REsp 1.080.808/MG, Primeira Turma, DJe 03.06.2009; EDcl
nos EDclno RMS 21.719/DF, Primeira Turma, DJe 15.12.2008; EDclno RMS 21.471/PR, Primeira Turma, DJ 10.05.2007; HC 46.465/PR, Quinta Turma,
DJ 12.03.2007". (EDclnos EDclno REsp n. 949.494/RJ, Primeira Turma).

2. O acolhimento pelo Tribunal de origem de embargos declaratérios com efeito modificativo e sem a prévia intimago da parte embargada enseja nulidade
insanavel.

3. Agravo regimental provido para, reconsiderando-se a decisdo agravada, anular o julgamento dos segundos embargos de declaracéo (fls. 880/886) e
determinar a abertura de vista a parte agravada para que se manifeste acerca do contetido da petigdo dos embargos de declaragéo de fls. 798/804. (AgRgno
REsp 1157052/P1, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,, julgado em 18/06/2013, DJe 27/06/2013)
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Assim, ante a real e concreta possibilidade de alteragio do julgado, determino a intimago da parte embargada para que se manifeste pormenorizadamente
sobre os fundamentos expostos pelo embargante, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intimem-se.

0003469-21.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199149
RECORRENTE:HELIO VIEIRA DE FREITAS (SP214130 - JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Trata-se de agdo julgada procedente, condenando a Caixa Econémica Federala pagar em favor da parte autora as diferencas de corre¢do monetéria da
caderneta de poupanga descrita nos autos, aplicando-se o IP C’s de janeiro de 1989, no percentual de 42,72%, em substituig@o ao indice que tenha sido
efetivamente aplicado.

Por peticao anexada no evento n° 15, o autor requereu a realizagio de audiéncia de conciliagéo, tendo os autos baixados ao juizo de origem para a realizagdo do
ato.

Instada, a Caixa Econdmica Federal noticiou que fez o pagamento espontaneo da condenagéo, tendo, inclusive, juntado aos autos os calculos e comprovado o
pagamento da obrigacdo através da peticdo anexada no evento n® 06, na conta poupanga niimero 0281.013.00057171-8, a mesma descrita na inicial.

Assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a satisfacdo de seu crédito, ficando alertada que o siléncio sera interpretado como
concordancia dos valores depositados em sua conta poupanga e com a consequente extingdo da execugao.

Intimem-se.

0001432-51.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199172

RECORRENTE: CLAUDIA MARIA PITANGA DOS SANTOS (SP348132 - RENATA SANTANA DIAS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
IRENE BISPO DE SOUZA SANTOS (SP139831 - ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO)

Cuide a Secretaria de oficiar, com a maxima urgéncia, a Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais do INSS de Ibitinga, SP, a fim de que encaminhe aos
autos, no prazo de 30 (trinta) dias, copia integral do processo administrativo que culminou no deferimento do pedido de n° 177.717.806-9 em favor de Irene
Bispo de Souza Santos, CPF 164.029.148-27.

Coma vinda, dé-se vista as partes para que, querendo, manifestem-se no prazo de 05 (cinco) dias.

Apobs tornem-me os autos com urgéncia para inclusdo em pauta de julgamento.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, Trata-se de acio em que se discute a possibilidade de revisio do salario-de-beneficio, mediante a soma dos salarios-de-contribuicio
vertidos em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS (respeitado o limite maximo), no periodo basico de calculo, e sem a
observincia das limitacdes impostas pelo art. 32 da Lei 8.213/91. A questio havia sido decididana TNU (Tema 167), mas, recentemente,
voltou aser objeto de debate junto ao c. Superior Tribunal de Justica(TEMA 1070) e, conforme acérdio proferido no REsp 1.870.793 — RS,
publicado no dia 16/10 p.p, a 1* Seciio decidiu afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, I1,
do RISTJ) e suspender a tramitagio, em todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
sobre esta questdo. Assim, determino o sobrestamento do feito. Retire-se de pauta de julgamento. A cautelem-se em pasta propria. Intime m-
se. Cumpra-se.

0003079-32.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198425
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIO ANTONIO DE ALMEIDA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0001314-69.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO DE JESUS BORRAGO (SP171953 - PAULO ROBERTO MARCHETTI)

0008194-12.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198424
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCE SILVA DE OLIVEIRA (SP370622 - FRANK DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Considerando a decis o proferida pelo Superior Tribunal de Justica nos autos dos REsp’s 1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR -
TEMA 1010, que determinou a suspensio da tramitacio das acdes que versemsobre a “Possibilidade, ou nio, de sempre se somar as
contribuicdes previdencidrias para integrar o saldrio-de-contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91),
apos o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de saldrio-base.”, determino o sobrestamento do presente feito nos termos do art.
1.037, 11 do Codigo de Processo Civil. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001063-02.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194051
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DENISE BERTELLI MARQUES (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0002749-38.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194095

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGLAE STENICO (RS071787- RODOLFO ACCADROLLI NETO, SP384566 - MARIA SILVIA SANTOS
PAGLIUSO,RS096656 - DAN MARUANTI)
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0002317-25.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA RAQUEL RODRIGUES SIGNORELLI GROHMANN (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0003080-17.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194094
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETH VILLELA DE ANDRADE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0001504-35.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301194096

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIA CRISTINA DA SILVA FACANALLI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

FIM.

0011706-40.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199136
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OLIVEIRA SOBRAL FERREIRA (SP211235-JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretaga@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “a TN'U adota posicionamento divergente, ao firmar a tese de que o PP P exime a parte autora da apresentago do laudo
técnico emjuzo APENAS SE DEVIDAMENTE PREENCHIDO,INCLUSIVE COM A INDICACAO DOS PROFISSIONAIS
RESPONSAVEIS PELOS REGISTROS AMBIENTAIS E PELA MONITORACAO BIOLOGICA™.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretagdo
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regiao.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente no Turma Nacional de
Uniformizag@o sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Considerando que ja houve o julgamento do recurso, remetam-se os autos a Secretaria das Turmas Recursais para as providéncias
necessarias quanto ao sobrestamento na pasta correta.

0014937-19.2007.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197483
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:JOSE RODRIGUES SENDROSKI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0000510-92.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197488 )
RECORRENTE:JOSEANTONIO DOS SANTOS (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0014317-07.2007.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197485
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:EDSON ANTONIO DIGIAMPIETRI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0014398-53.2007.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197484
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:BEATRIZ CORSI SILVEIRA (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

0000557-66.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197487

RECORRENTE:MARIA INEZ MARAN RODRIGUES (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) OSWALDO
RODRIGUES (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
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0005113-77.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199135
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RONALDO BARROS SILVA (SP242331 - FERNANDO DONISETI DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢#o Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, “que o presente P edido Regional de Uniformizag¢éo seja conhecido e provido a fim de que, adotando-se o entendimento do
acorddo paradigma, seja reformada a sentenga, para deixar de reconhecer os periodos de de 20/05/1985 a 03/12/1988,24/10/1990 a 13/09/1991, 05/05/1992 a
12/05/ 1993, 13/10/1993 a 28/04/1995como especiais, uma vez que o P P P néo foiassinado por técnico habilitado.”

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretacdo
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizac¢do de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente no Turma Nacional de
Uniformizag¢do sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes
(artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario base.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003502-11.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199152
RECORRENTE: WANILDA MARIA MEIRA COSTA BORGHI (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Trata-se de acdo julgada procedente, condenando a Caixa Econdmica Federala pagar em favor da parte autora as diferencas de correcdo monetaria da
caderneta de poupanga descrita nos autos, aplicando-se o IP C’s de janeiro de 1989, no percentual de 42,72%, em substitui¢do ao indice que tenha sido
efetivamente aplicado.

Por peticdo anexada no evento n° 14, a autora requereu a realizagdo de audiéncia de conciliag@o, tendo os autos baixados ao juizo de origem para a realizagdo
do ato.

Instada, a Caixa Econdmica Federal noticiou que fez o pagamento espontdneo da condenagio, tendo, inclusive, juntado aos autos os calculos e comprovado o
pagamento da obrigacdo através da peticdo anexada no evento n® 06, na conta poupanga niimero 0281.013.00054520-2, a mesma descrita na inicial.

Assim, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a satisfagdo de seu crédito, ficando alertada que o siléncio sera interpretado como
concordéncia dos valores depositados em sua conta poupanga e com a consequente extingdo da execugao.

Intimem-se.

0001807-44.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198381
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIA HELENA BUENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

- Questdo da suspensio do processo emrazio do tema 244 da Turma Nacional de Uniformizagdo. O tema 244 DA TNU: "Saber se o auxilio-alimentag@o,
pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagdo ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuigdo para fins de
calculo da renda mensal inicial (RMI)".

Tenho determinado a suspensao dos processos neste tema.

A decisdo da TNU determinou no caso que gerou esse tema, ao final, a adogao [d]"as providéncias previstas nos §§ 5°e 6° do mesmo Regimento". O trecho
da decisdo da TNU: "Esse o quadro, com base no art. 8°, IT1, do Regimento Interno desta Turma Nacional de Uniformizagao, voto por CONHECER do
presente incidente de uniformizagéo e afeta-lo como tema representativo de controvérsia, adotando-se, por conseguinte, as providéncias previstas nos §§ 5°e
6° do mesmo Regimento".

Na verdade, a decisdo da TNU ndo esté clara e citou esses §§ 5° e 6°ndo se sabe de que artigo. Do artigo 8° citado um pouco antes no mesmo paragrafo, ndo
pode ser, porque o atual regimento da TNU, que ja vigorava quando proferida a decisdo, ndo contém §§ 5° e 6°no artigo 8°.

Assim, a conclusio é que a TNU néo determinou a suspenséo do julgamento dos processos em que veiculada essa questao.

Emrelagdo ao tema 244 da TN U ndo cabe mais suspensdo do processo.

Contudo, cabe a manutengéo da suspenséo deste processo, em razio de fundamento diverso, decorrente de determinagéo do Superior Tribunal de Justica,
conforme exposto a seguir.

- Questdo da afetagdo do RECURSO ESPECIAL N°1.870.793 — RS pelo Superior Tribunal de Justica. Nesses autos a Primeira Se¢do do Superior
Tribunal de Justiga, por unanimidade, em 06/10/2020, afetou o processo ao rito dos recursos repetitivos (arts. 987 e 1.037 do CPC c/c o art. 256-E, 11, do
RISTJ) e suspendeu a tramitagéo, em todo o territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questao ora
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afetada, conforme proposta do Sr. Ministro Relator, para definir a seguinte questéo: "P ossibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribuigdes
previdencidrias para integrar o salario-de-contribui¢@o, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apds o advento da Lei9.876/99,
que extinguiu as escalas de salario-base".

Versando o recurso inominado também a questio que ¢ objeto de afetagdo nesse recurso especial repetitivo, em cumprimento a decisdo do Superior Tribunal
de Justiga determino a suspensdo deste processo com base neste novo fundamento.

0002109-20.2009.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301197462 , ,
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES SILVEIRA ESTRADA ALTAIR JOSE ESTRADA (SP191618 - ALTAIR JOSE ESTRADA
JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Vistos. Peticdo da parte autora - evento 18/19 - requer prioridade de tramita¢@o do feito. Nada a decidir, tendo em vista que o processo encontra-se sobrestado
aguardando decisao dos tribunais superiores, consoante decisdo proferida no evento 16.

0001773-18.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199207
RECORRENTE:ISMAELJOAO BONATTI (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdomica Federal (evento-25), no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio serd interpretado como discordancia, sobrestando-se aos autos.
Intimem-se.

0002617-44.2010.4.03.6310 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301199206
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUZIAAPARECIDA PENTEADO CATINACCIO (SP135247- RODRIGO CAMPOS BOAVENTURA)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econdmica Federal (evento-22), no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio sera interpretado como discordancia, sobrestando-se aos autos.
Intimem-se.

0003483-51.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301198465
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP073055 - JORGE DONIZETI SANCHEZ)
RECORRIDO:RAQUELDOS SANTOS SIMOES (SP398803 - JESSICA CAROLINE DOS SANTOS BARBOSA)

1. Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Caixa Economica Federal contra decisdo que concedeu a tutela de urgéncia, autorizando a parte
autora a levantar todo o saldo existente em suas contas vinculadas de FGTS, emrazio da pandemia mundial provocada pelo novo coronavirus (COVID-19) e
o estado de saude de sua filha.

2. A recorrente postula, em sintese, seja observado o limite de saque e o calendario previsto na Medida Provisoria n® 946, de 07 de Abril de 2020 que prevé, em
razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n°® 6, de 20 de margo de 2020, ¢ da emergéncia de satde ptblica
de importincia internacional decorrente da pandemia de Coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos
até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

3. Considerando que o artigo 5°. da Lein. 10.259/2001 prevé a interposi¢do de recurso contra decisdo que concede medidas cautelares pelo Juizo de primeiro
grau, admito o processamento do presente recurso.

4. Com efeito, a edi¢do da Medida Proviséria n° 946 de 07 de abril de 2020 autorizou o saque de saldo existente na conta de FGTS emrazio do estado de
calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6 de 20 de margo de 2020, nos seguintes termos: “Art. 6°. Fica disponivel, para fins do disposto no
inciso XVI do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de
2020, em razao do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de
saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque
de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador”.

5. Quanto ao limite de valor para saque ja havia previsdo legal no Decreto n. 5.113/04, que regulamenta a hipétese de movimentacéo de saque por motivo de
necessidade pessoal grave e urgente do trabalhador (art. 20, XV, da Leino 8.036/90) e, no seu art. 4° com redag@o dada pelo Decreto n® 7.664/12, ja
estabelecia que o valor do saque sera equivalente ao saldo existente na conta vinculada, na data da solicitagdo, limitado & quantia correspondente a R$ 6.220,00
(seis mil duzentos e vinte reais), por evento caracterizado como desastre natural, desde que o intervalo entre uma movimentagao e outra ndo seja inferior a doze

meses.
6. A MP 946/2020 foi editada observando seus requisitos formais previstos no art. 62 da CF. Entretanto, ja havia disciplina para casos de desastre natural
previsto no Decreto n. 5.113/2004. Assim, a decretag@o de estado de calamidade publica pela pandemia, autoriza o levantamento dos recursos das contas dos

trabalhadores sem que, para isso, seja necessario editar nova norma ou regulamento especifico.

7. Desse modo, conheco do recurso de medida cautelar e concedo parcialmente o efeito suspensivo ao recurso para que o saque do FGTS seja feito até o
limite fixado de R$ 6.220,00, até final julgamento do presente recurso.
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8 Comunique-se a0 MM. Juizo “a quo” sobre o teor da presente decisdo.
9. Intime-se o recorrido para responder ao presente recurso.
10. Publique-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
