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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°204/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 06 de novembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7835/2020

APELACAO CIVELN® 0033678-15.2003.4.03.6100/SP

\ | [2003.61.00.033678-8/SP

APELANTE : |[JORGE VICTORIANO e outro(a)
: |ANDREIASANTOS VICTORIANO
ADVOGADO : |SP366692 MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ
: |SP398417 CRISTIANE APARECIDA CURCIO ALVES MORAES DA COSTA

DECISAO

Trata-se de pedido formulado pela parte Autora de reniincia ao direito sobre o qual se finda a agdo.

Decido.

Adesisténcia e a rentincia a qualquer direito que findamenta a agio implica a falta superveniente de interesse no prosseguimento do(s) recurso(s) interposto(s), o que enseja aplicagéo do disposto no artigo 487, inciso 111, do
CPC/2015, a impor a extingdo do processo comresolugio de mérito.

Apeticio veio devidamente assinada pelas partes interessadas.

Emface do exposto, homologo a reniincia ao direito sobre que se funda a ag@o, extinguindo o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111 do CPC/2015 e, por conseguinte, julgo prejudicado(s)
0o(s) recurso(s) interposto(s).

Nos termos do artigo 85, inciso I11 ¢/c 0 artigo 90 do CPC/2015, condeno a parte autora ao pagamento de verba honoraria fixada em 5% sobre o valor da causa.

Arentincia ao direito sobre o qualse funda a agdo induz o pronunciamento jurisdicional acerca do mérito da controvérsia, de sorte que a sua homologacao produzefeitos no &mbito do direito material, inclusive no que tange a
formacdo da coisa julgada, e repercute nos feitos vinculados a referida controvérsia, impossibilitando qualquer novo pronunciamento sobre o tema decidido.

Por fim, o pedido de levantamento do depdsito judicial devera ser apreciado emprimeiro grau de jurisdicio.

Observadas as formalidades legais, aps o decurso de prazo, remetam-se os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5665584-64.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIAAPARECIDA DE FARIANOGUEIRA

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO JOSE OLIVEIRA DE MORI - SP197040-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  1/1295



Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0053249-62.2014.4.03.6301
APELANTE: GERALDO DIAS SOARES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIZA DE LAZARE GALVAO - SP92547
APELADO: GERALDO DIAS SOARES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIZA DE LAZARE GALVAO - SP92547

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0000351-57.2015.4.03.6133
APELANTE:OSVALDO VILAS BOAS
Advogado do(a) APELANTE: CARLA VIVIANE AYRES LINS - SP353971-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0022217-03.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SOLANGE GOMES ROSA - SP233235-N
APELADO:APARECIDO FRANCISCO
Advogado do(a) APELADO: RAPHAEL THIAGO FERNANDES DA SILVA LIMA - SP253435-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5012905-81.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:IC TRANSPORTES LTDA., "FILDI HOTELLTDA.", POSTO 3 VIAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944-A, ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518-S, ABDON MEIRANETO - SP302579-A,
FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A

Advogados do(a) APELANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944-A, ABDON MEIRANETO - SP302579-A, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A,
ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518-S

Advogados do(a) APELANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944-A, ABDON MEIRANETO - SP302579-A, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A,
ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518-S

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM CAMPINAS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Fago intimagao neste auto da DRA. MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES, OAB/RN N. 7.944, emnome da empresa IC TRANSPORTES LTDA E OUTROS, para que junte aos autos
instrumento de mandato, nos termos da Ordemde Servigo n. 02/2016 desta E. Vice Presidéncia.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001637-81.2017.4.03.6143
APELANTE:C C IAMBIENTALLTDA - EPP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MICHELE GARCIAKRAMBECK - SP226702-A, NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A, MAGDIELJANUARIO DASILVA - SP123077-A, JULIANA
JIMENES ANDRADE - SP370063-A, DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, C CTAMBIENTALLTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO:NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A, MICHELE GARCIAKRAMBECK - SP226702-A, MAGDIELJANUARIO DA SILVA- SP123077-A, JULIANA
JIMENES ANDRADE - SP370063-A, DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 145903717 e Id 145903695, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0010507-59.2012.4.03.6182
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: APARECIDA ALICE LEMOS - SP50862-A

APELADO:BENEDITO APARECIDO VALENTIN DO NASCIMENTO
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001029-17.2019.4.03.6110

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:L.M. CARAMANTI & CIA. LTDA.

Advogado do(a) APELADO:RONALDO DIAS LOPES FILHO - SP185371-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade. Certifico, ainda, que o recurso especial foi protocolado emduplicidade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001287-22.2018.4.03.6123

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SNJINDUSTRIA DE MATERIAIS ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: ISAILDO PIRES DE CALDAS - SP366891-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5008467-34.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NILITAMERICANAFIBRAS DE POLIAMIDA LTDA.

Advogado do(a) APELADO: VALERIAZOTELLI - SP117183-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002827-56.2018.4.03.6107

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ABH TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELADO: GILSON NUNES DE OLIVEIRA - RS68827-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000917-05.2015.4.03.6004
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TELEVISAO CIDADE BRANCALTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO DE JESUS MARQUES - MS4862-A, ANTONIO ALVES DUTRANETO - MS14513-A, NOELY GONCALVES VIEIRAWOITSCHACH -
MS4922-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013891-17.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:HAROLDO SILVESTRE OLIVEIRA DE MENDONCA, ZEILA APARECIDA RODRIGUES TORELLI, RENATA APARECIDA BIGOTTO MARTINI, ARTUR CRISTIANO

CUSTODIO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposices desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de seterbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016123-02.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO: ELPIDIO JOSEALVES RIBEIRO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA- SC4390-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007207-52.2019.4.03.6119

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LOCAR GUINDASTES E TRANSPORTES INTERMODAIS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 145979778 e Id 145979985, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001238-84.2018.4.03.6121

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AGILIX SISTEMAS LOGISTICOS LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: LUCINEA FERREIRA DE LIMA - SP303763, ANACLAUDIAMOREIRA PERES - SP289619-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012764-44.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
INTERESSADO:SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXASEGURADORA S/A

Advogado do(a) INTERESSADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A
Advogados do(a) INTERESSADO:RENATO TUFI SALIM - SP22292-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

AGRAVADO:ATAIDE DAROCHA, VALERIAAPARECIDA GALVAO, VANESSA CRISTINA GALVAO PEREIRA, ANGELO GABRIELDAMETTO, ANTONIO CIRINO, ANTONIO DIVINO
DASILVA, ANTONIO GIGLIOTTI, APARECIDA DE LOURDES BROCO BUENO, ELIANA PEREIRADOS SANTOS, INES MAMINI LEVORATO, JOSE CARLOS PINHEIRO, LUIZ
RICARDO DAMETTO, MANOEL VALERIO, MANUEL DE SOUZA, MARIA DE LOURDES CONTADOR MESSA, NELSON DE BIAZI, ORLANDO BONAVITA, ROSALOPES DE GODOY
BUENO
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Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N
Advogado do(a) AGRAVADO:AFONSO GABRIELBRESSAN BRESSANIN - SP263777-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N°® 5026360-65.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SINDICATO DOS TRABALHAD DO JUD FED NO ESTDE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211-A, JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA - SP317533-A, CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI -
SP207804-A, APARECIDO CONCEICAO DAENCARNACAO - SP254243-A

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo legal pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Aalegaciio da parte recorrente consiste emofensa ao art. 1.022, I e I, do Codigo de Processo Civil’2015, aos arts. 52 ¢ 60 da Lein® 8.112/90 e ao art. 15 da Lei9.289/96, sob o argumento de néo ser possivel
0 pagamento de indenizagdo de transporte aos Oficiais de Justiga no periodo emque se encontravamparticipando de movimento paredista.

No caso vertente, ha pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, haja vista a controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados, para a qual ndo se encontram precedentes tematicos especificos do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimense.
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Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009420-55.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANA RITADOS REIS PETRAROLI - SP130291-A

AGRAVADO:JOAO DOMINGOS LOPES, VALDECIR DACRUZ
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: CELIO APARECIDO RIBEIRO - SP269353-N
Advogado do(a) AGRAVADO: CELIO APARECIDO RIBEIRO - SP269353-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009438-49.2009.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SGS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: MURILO BUNHOTTO LOPES - SP310884-A, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA -
SP144994-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362-A, DANIELLAZAGARI GONCALVES - SP116343-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio, com findamento no artigo 105, 111, da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi submetido a sistermatica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso I, do CPC/1973 (art. 1.040, inciso I, do CPC/2015), emvirtude do julgamento do REspn® 1.269.570/M G (Temas 137 e 138),
Por decisdo monocriética, a relatora nio exerceu o juizo de retratagio.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c" do Novo Codigo de Processo Civil

Intimen-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5016197-56.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ADD JATEAMENTO S/C LTDA, ALEXANDRE DOMINGUES DESCO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 145850118, quanto a termpestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014696-04.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO:JOANADE SOUZA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federalda 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposices desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

‘7

$ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi ivos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001788-79.2017.4.03.6100

APELANTE: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL
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APELADO:FORCA 10 PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-S, MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702-A, MARIATERESAZAMBOM GRASSI - SP329615-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67888/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN® 0009088-83.2013.4.03.6112/SP

[ [2013.61.12.009088-7/SP

RELATORA : [Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : |Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : |[LUIS ROBERTO GOMES ¢ outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
APELADO(A) : [JOAO FRANCISCO DE OLIVEIRA e outros(as)
: |ABILIO FERREIRA DA COSTANETTO
FABIANO VALADARES
JOAO ROBERTO DE SOUZA
JOSE RUBENS SILVA CHAVES
JOSEALCENIO DE SOUZA
: |AMAURIJOSE BENEDETTI
ADVOGADO : |SP241316A VALTER MARELLI e outro(a)
No. ORIG. :100090888320134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO
Vistos.
Fls. 503/508: retornemos autos a0 NUGEP, nos termos da decisdo de fls. 495/496-v.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003988-87.2018.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EQPS INDUSTRIAE COMERCIO DEMOVEIS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0031135-98.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO CARLOS GARCIA

Advogado do(a) APELANTE: FABIANO SILVEIRAMACHADO - SP246103-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA - SP175383-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Apos devolugdo dos autos a turma julgadora para efeito de juizo de retratagdo, emdecorréncia do julgamento realizado no REsp 1.348.633/SP, o acorddo recorrido foi mantido.
Decido.

O recurso merece admissdo.

O acérdio recorrido, emprincipio, diverge do entendimento suffagado pelo Superior Tribunal de Justica no REsp 1.348.633 /SP, no qual se consolidou o entendimento de que ¢ possivel o reconhecimento de tempo
de servigo rural exercido emmomento anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja evidenciado por prova testemunhal idonea.

Por oportuno, acrescenta-se o entendimento atual quanto a aplicagdo deste paradigma tanto ao periodo anterior quanto ao posterior ao documento apresentado como inicio de prova documental, desde que
corroborado por prova testemunhal robusta, verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. OFENSA AOQ ART. 1.022 DO CPC/2015 INEXISTENTE. CONTRARIEDADE AO ART. 333, I, DO CPC. RECURSO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ATIVIDADE RURAL. RECONHECIMENTO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL. PERIODO DE CARENCIA.
COMPROVAGCAO. ALTERACAO DO JULGADO QUE DEMANDA REEXAME DO CONTEXTO FATICOPROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, visto que a Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia de modo integral e adequado, néo padecendo o acordao
recorrido de qualquer omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material. 2. A falta de impugnagdo caracteriza deficiéncia na motivagdo do Recurso Especial, o que impede o conhecimento do recurso, na esteira
do enunciado da Simula 284 do STF. 3. Consoante jurisprudéncia do STJ, "o registro civil de nascimento é documento habil para comprovar a condi¢do de ruricola da mée, para efeito de percepgdo do beneficio
previdencidrio de saldrio-maternidade. A proposito: 'E considerado inicio razodvel de prova material o documento que seja contemporéneo ¢ época do suposto exercicio de atividade profissional, como a certidio
de nascimento da crianga" (AgRg no AREsp 455.579/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 6.5.2014)". 4. No tocante a contemporaneidade da prova material, o STJ, no julgamento do Recurso Especial
1.348.633 /SP, processado sob o rito dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento de que a prova material juntada aos autos possui eficdcia probatdria tanto para o periodo anterior quanto para o posterior
a data do documento, desde que corroborado por robusta prova testemunhal. 5. Seguindo a linha de posicionamento firmado pelo STJ, o Tribunal a quo considerou que a autora demonstrou os requisitos para a
concessdo do beneficio de saldrio-maternidade. A inversdo do julgado exige nova incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ. 6. Recurso Especial parcialmente
conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1724805/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO POR PROVA TESTEMUNHAL. JUIZO DE RETRATACAO NA ORIGEM. ART. 1.041, § 1° DO
CPC/2015. LIMITES. TESE NAO PREQUESTIONADA.

1. Hipétese em que o insurgente alega que ndo poderia haver nova decisdo sobre a prova testemunhal, uma vez que o juizo de retratagdo se refere exclusivamente a prova material, o que culminou com a violagdo do
art. 1.041, § 1°, do CPC/2015. 2. Nao houve discussdo, nas instdancias ordindrias, acerca da referida questdo. Trata-se, portanto, de matéria nova, o que enseja o reconhecimento da falta de prequestionamento. 3.
Mesmo que superado o obice anteriormente apontado, infere-se do acérddo recorrido que, em atengdo ao posicionamento pacificado no STJ, a Corte a quo asseverou ser possivel reconhecimento do tempo de
servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, admitindo-se, portanto, a ampliagdo da prova material. Dessa forma, procedeu-se a andlise do eventual direito da parte autora & aposentadoria por
tempo de servigo, com base na soma do tempo rural aos demais periodos reconhecidos. 4. Consoante a orientagdo do STJ, a prova material juntada aos autos possui eficdcia probatdria tanto para o periodo
anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por robusta prova testemunhal. (Agint no REsp 1.606.371/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 20/4/2017,
DJe 8/5/2017) 5. Constata-se, portanto, que, uma vez admitida a prova material, a prova testemunhal é analisada ipso fato, ndo havendo falar em extrapolagéo dos limites do juizo de retratagdo. 6. Recurso
Especial do qual ndo se conhece.

(REsp 1678852/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026547-40.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: RODRIGO LIMA BEZDIGUIAN - SP207494
AGRAVADO: SARADOS SANTOS SIMOES
Advogado do(a) AGRAVADO: SARA DOS SANTOS SIMOES - SP124327

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes Id 145639757, autos quanto a tempestividade.
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=267039&ca=e267a7c62c94b0482d3d7b11be6af72afc9dedb5dcddd77fcbfddb4aeae62f1c0bd0c9e6d5d8343bd6a8eeb4ac892def92b8d8871af990f349e35f4792a2a528&idTaskInstance=289115779#

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5002275-78.2019.4.03.6100
APELANTE:MARIAILZA PEREIRA SARMENTO, GILMAR PEREIRA SARMENTO

Advogado do(a) APELANTE: CLEIDE RABELO CARDOSO - SP243696-A
Advogado do(a) APELANTE: CLEIDE RABELO CARDOSO - SP243696-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5012287-25.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERDIN COMERCIALEIMPORTADORA DE FERRAMENTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5008058-91.2019.4.03.6119

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SISTEMAS DE SERVICOS R.B. QUALITY COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP160884-A, RENAN CESAR PINTO PERES - SP367808-A, VAGNER RUMACHELLA - SP125900-A, ILDA DAS GRACAS
NOGUEIRAMARQUES - SP121409-A, IRIS DE ALMEIDA - SP420592-A, MAYARA LUZIA LUCIANO - SP396365-A
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003388-07.2019.4.03.6120
APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARARAQUARA/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LUPERPLAS INDUSTRIAE COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003507-89.2010.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VILMA GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES - SP262215-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso merece admissdo.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade.

Quanto ao n¥rito, sustenta que o termo inicial do beneficio € o da data do requerimento administrativo e ndo o da citagio.

O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da citagdo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do
beneficio. Nesses termos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CONCESSAO DO BENEFICIO. JUNTADA DA DOCUMENTAGAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO
DAAGAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. FIXACAO NA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipétese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado
ao INSS, navia administrativa, a sua andlise, assim, a data de inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questéo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatdrios do
direito sd@o juntados no curso da agéo judicial.
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3. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015, consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extempordnea da situagdo
Juridica consolidada em momento anterior ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento do requerimento
administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria”.

4. Agravo Interno provido.

(Aglnt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA A UTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIA CAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese segundo a qual ndo ha
como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo da incapacidade do segurado, que, no caso, so se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o
requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Ndo ha falar em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o
colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortinio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo Juiz elucida o fato ja
ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento
vem aos autos ndo deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal". Desse modo, fixou-se o entendimento segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e
permanente do segurado através da pericia judicial associada a impossibilidade de reabilitagéo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial da aposentadoria
porinvalidez o dia da citagéo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento administrativo”. 3. Néo hd omissdo a respeito dos artigos 5° LIV e LV, e 93, IX, da Constituigéo Federal,
pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observéncia de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestio 0, diante da competéncia
reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, 111, da Constituigdo Federal). A propdsito, confiram-se: EDcl no REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Segdo, DJe
18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4.
Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, Primeira Se¢do, EDclno RESP n°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)
No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005523-98.2014.4.03.6105
APELANTE: DANIEL TIMOTEO DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: LAYLA URBANO ROCCO - SP225752, DIEGO DOS SANTOS AZEVEDO GAMA - SP231028-A
APELADO:SERASAS.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306-A, FABIOLA STAURENGHI - SP195525-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0005523-98.2014.4.03.6105
APELANTE: DANIEL TIMOTEO DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: LAYLA URBANO ROCCO - SP225752, DIEGO DOS SANTOS AZEVEDO GAMA - SP231028-A
APELADO:SERASAS.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306-A, FABIOLA STAURENGHI - SP195525-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0045342-68.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS ROBERTO BIAZOTTI

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO IRINEU CASELLA - SP81551-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigao Federal, contra acérdao prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. I - Arguicdo de irregularidade no julgado que néo se justifica, tendo em vista exegese clara e inteligivel da matéria aduzida co do Acordao. 11 -
Recurso julgado sem omissdes nem contradigdes, na linha de fundamentos que, segundo o i 0 exposto, presidem a questéo. 111 - A omissdo que justifica a declaragdo da deciséo por via dos embargos néo
diz respeito a falta de mengdo explicita de dispositivos legais ou de exaustiva apreciagdo, ponto por ponto, de tudo quanto suscetivel de questionamentos. 1V - A declaragdo do julgado pelo motivo de contradigéo
apenas se justifica se ha discrepdncia nas operagdes logicas desenvolvidas na decisdo, se ha dissondncia interna e ndo suposta antinomia entre Acorddo e dispositivos legais ou constitucionais ou precedentes
Jurisprudenciais que a parte invoca em seu favor. V - Os embargos declaratdrios néo sdo meio de impugnagdo destinado a obter a reforma do julgado ou rediscussdo de questdes ja decididas, néo se devendo

confundir omissdo, contradigdo ou obscuridade com inconformismo diante do ltado ou fi ¢do do jul 0. VI - Embargos de declaragao rejeitados.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO EM FACE DOS SOCIOS. ART. 13 DA LEI N°8.620/93. INCONSTITUCIONALIDADE. ART. 135 DO CTN.
HIPOTESES DE REDIRECIONAMENTO NAO CONFIGURADAS. 1. Inclusdo dos sicios no polo passivo da demanda que depende do preenchimento dos requisitos de pratica de ato com excesso de poderes
ou infragdo de lei, contrato social ou estatuto de que resultem obrigagdes tributdrias. Inteligéncia do art. 135, 111, do CTN. 2. Expedi¢éo da CDA também em nome dos socios que néo dispensa apuragéo de
ocorréncia ensejadora de responsabilidade, sob pena de esvaziamento de sentido das construgdes da jurisprudéncia ndo reconhecendo na hipétese de mera inadimpléncia causa legitima de responsabilizagdo dos
administradores e também declarando a inconstitucionalidade do art. 13 da Lei n°8.620/93. 3. Recurso provido.

Arecorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes ao redirecionamento da execugo fiscal.
E o relatorio.
Decido.

O acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, qual seja, alegacdo de que "... hd DEBCADs 32.067.350-2 (comp 05/1992 a 09/1995) e 32.067.344-8 (comp
13/1993 a 13/1994) em cobranga que sdo oriundos das contribuigdes descontadas do segurado e néo recolhidas a seguridade social - CREDITO TIPO 5." (1d 126073571) - situago apta a justicar o redirecionamento da
execugdo fiscal, 0 que torna possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no art. 1.022 do Novo CPC - art. 535 do CPC/1973. Nesse sentido, confira-se julgado da Corte Superior de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 1022 DO CPC/2015. OMISSAO. NULIDADE DO JULGADO. RETORNO DOS AUTOS. NECESSIDADE.

1. Existindo na petigdo recursal alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/20135, a constatagdo de que o Tribunal de origem, mesmo apds a oposigéo de Embargos Declaratérios, ndo se pronunciou sobre pontos
essenciais ao deslinde da controvérsia autoriza o retorno dos autos a instancia ordindria para novo julgamento dos aclaratorios opostos.

2. Nesse contexto, deve ser dado provimento ao Recurso Especial a fim de que os autos retornem ao Tribunal de origem para que este se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo, em face
da relevdncia da omissdo apontada.

3. Recurso Especial provido, determinando o retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaragdo.

(REsp 1642708/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 17/04/2017)

Os dermis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pela Corte Superior de Justica, por forga de aplicagio das Stmulas n° 292 e 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007964-07.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
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AGRAVADO:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) AGRAVADO:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5003523-23.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ABATEDOURO DE AVES IDEALLTDA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0019606-37.2014.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LAERCIO FREIRE VALENTE
Advogado do(a) APELADO: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. REFIS. LEI N. 11.941/09. PAGAMENTO A VISTA. REDUCAO DE 100% (CEM POR CENTO) DAS MULTAS MORATORIA E DE OFICIO ANTES DA
INCIDENCIA DO PERCENTUAL DE 45% (QUARENTA E CINCO POR CENTO) DOS JUROS MORATORIOS. EXEGESE DO ART. 1% § 3% 1, DA LEI N. 11.941/09. INTERPRETAC/TO QUE
MELHOR SE COADUNA COM A FINALIDADE LEGISLATIVA. 1. Embora a sentenga tenha sido submetida ao reexame necessdrio, verifica-se que a hipétese subsome-se a excegdo contida no § 3°do artigo
496 do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o valor da causa quando da prolagdo da sentenga era inferior a mil saldrios minimos (R$ 145.751,20), razdo pela qual ndo enseja a apreciagdo da decisdo nesta
E. Corte porfor¢a da remessa oficial. 2. O art. 1° § 3° 1, da Lei n. 11.941/09, expressamente dispde que o contribuinte optante pelo pagamento a vista do débito fiscal serd beneficiado com redugdo de 100% (cem
por cento) do valor da multa moratoria e de oficio. 3. Os juros de mora deverdo incidir; por for¢a da propria previsdo legal sobre bases de calculo inexistentes, isso porque a lei determina o integral afastamento da
multa. Esse beneficio tem por escopo estimular a quitagdo da divida de uma sé vez, tendo o legislador optado por afastar o nus da multa que recairia sobre o contribuinte que jd se encontrava inadimplente antes
da composicao final do débito. 4. Caso a apuragdo do montante total da divida se desse mediante o somatorio do valor principal com o das multas, para, sé entdo, aplicar a redugdo do percentual, redundaria, ao
final, em juros de mora indevidamente embutidos, subvertendo-se o propésito desonerador da lei, ou seja conduziria a exigéncia de juros moratérios sobre multas totalmente perdoadas, o que se revela
desarrazoado. 5. Excluida a incidéncia da multa, nd@o ha como se proceder ao cdlculo dos juros sobre verba que néio mais integra o débito a ser pago pelo contribuinte. 6. Remessa oficial ndo conhecida. Apelo

desprovido.

Arecorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a beneficios concedidos pela adesdo a programa de parcelamento fiscal.
E o relatrio.
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Decido.
Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade.
O recurso comporta transito.

No caso vertente, o contribuinte objetiva provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridica que o obrigue ao pagamento de juros de mora sobre a muilta de oficio, nos termos do parcelamento
concedido pela Lein® 11.941/2009, e a condenagao do Fisco a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo em 14/08/2014, decorrentes do Processo Administrativo n° 13896.721437/2012-37, cuja pretensao
foiacolhida.

Emconsulta de jurisprudéncia no stio eletrénico do Superior Tribunal de Justiga, verifica-se que a Primeira ¢ a Segunda Turmas desta Corte possuem entendimentos diferentes sobre a matéria emdebate, sendo
certo que no ambito da Primeira Turnm a orientagdo ¢ a mesma daquela veiculada no acérddo impugnado, enquanto que os Ministros integrantes da Segunda Turma posicionantse no sentido oposto. A propdsito, confira-se:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC/1973. INOCORRENCIA.
PARCELAMENTO. "REFIS DA CRISE". LEIN. 11.941/2009. PAGAMENTO 4 VISTA. METODOLOGIA DE CALCULO. REDUCAO DE 100% (CEM POR CENTO) DAS MULTAS MORATORIA E
DE OFICIO ANTES DA INCIDENCIA DO PERCENTUAL DE 45% (QUARENTA E CINCO POR CENTO) DOS JUROS MORATORIOS. EXEGESE DO ART. 1°, § 3°, I, DA LEI N. 11.941/2009.
INTERPRETACAO QUE MELHOR SE COADUNA COM A FINALIDADE LEGISLATIVA. FORMA DE CALCULO MAIS GRAVOSA AO CONTRIBUINTE PREVISTA EM ATO INFRALEGAL.
ILEGALIDADE. PRECEDENTE.

[-]

HI-Oart. 1° § 3° I, da Lei n. 11.941/2009, expressamente dispde que o contribuinte optante pelo pagamento a vista do débito fiscal sera beneficiado com redugdo de 100% (cem por cento) do valor das multas
moratdria e de oficio. Segue-se, desse modo, que os juros de mora, cuja aplicagéo se entenda eventualmente devida sobre o valor das multas, incidird, por for¢a da propria previséo legal, sobre bases de cdlculo
inexistentes, porquanto integralmente afastadas a priori pela lei, em consondncia com o art. 155-A, § 1° do CTN, conforme assentado pela 1° Turma desta Corte, ao julgar, em 25.10.2018, o REsp n.
1.509.972/RS, de minha relatoria (DJe 30.11.2018).

1V - Justamente para estimular a quitagéo da divida de uma sé vez, o legislador optou por elidir; de imediato, o 6nus da multa que recairia sobre o contribuinte, antes da composicdo final do débito. Procedimento
inverso, consistente na apuragdo do montante total da divida, mediante o somatdrio do valor principal com o da multa, para, s6 entdo, implementar a redugéo do percentual, redundaria, ao final, em juros de mora
indevidamente embutidos, subvertendo-se o propdsito desonerador da lei, em especial se considerada a opg¢do pelo pagamento a vista.

V - A matéria em exame era controvertida no dmbito da propria administragdo tributdria, com divergéncia entre a Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da F azenda Nacional.

VI - llegalidade do art. 16, caput, da Portaria Conjunta PGFN/SRF n. 6/2009, ao determinar a incidéncia dos juros de mora, no pagamento a vista do débito, sobre o somatorio do valor principal com as multas
moratoria e de of icio.

VII - Recurso especial desprovido.

(REsp 1573873/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/04/2019, DJe 02/05/2019)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/09. ART. 15§ 3°
INCISO I. REDUCAO DAS MULTAS DE MORA E DE OFIcIO. REDUGCAO SOBRE OS JUROS DE MORA. LEGALIDADE. REMISSOES DISTINTAS. IMPOSSIBILIDADE DE REDUGCAO DOS
JUROS DE MORA EM RAZAO DA REDUGAO DAS MULTAS DE MORA E DE OFICIO. PERDAO CONCEDIDO PELA ADMINISTRA cAo QUE OPTOU POR APLICAR PERCENTUAIS
DISTINTOS SOBRE CADA RUBRICA. INCIDENCIA DA TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTES AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Em se tratando de remissdo, ndo ha qualquer indicativo na Lei n. 11.941/2009 que permita concluir que a redugdo de 100% (cem por cento) das multas de mora e de oficio estabelecida no art. 1°, §3° I, da
referida lei implique uma redugdo superior a de 45% (quarenta e cinco por cento) dos juros de mora estabelecida nos mesmo inciso, para atingir uma remissdo completa da rubrica de juros (remissdo de 100% de
Jjuros de mora), como quer o contribuinte.

2. A Segunda Turma desta Corte ja se manifestou sobre a legalidade da incidéncia da Taxa Selic sobre as parcelas do parcelamento de que trata a Lein® 11.941/09.

3. Ao aderir o programa de parcelamento instituido pela Lei n® 11.941/09, o contribuinte jd esta se beneficiando com a redugdo de multas e juros de mora incidentes sobre os débitos tributdrios anteriores a adesdo.
Porém, ndo é possivel afastar a incidéncia dos juros de mora, sob pena de conferir beneficio ndo previsto em lei, ao arrepio do disposto no art. 155-A, § 19, do CTN, segundo o qual, salvo disposigéo em contrdrio, o
parcelamento do crédito ndo exclui a incidéncia de juros e multas.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1697479/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 21/08/2018)

Assim, a vista da existéncia de dissidio jurisprudencial sobre a interpretagdo do art. 1°, § 3°, I, da Lei 11.941/2009, e constituindo finalidade do recurso especial a uniformizagdo do entendimento sobre
determinado dispositivo legal, de rigor a admissdo do recurso.

A corroborar que o recurso especial possui a fingdo de uniformizar a interpretago da legislagao federal, os seguintes comentarios ao art. 105, I11, “c”, da Constituigio Federal:

“Pela redagdo do dispositivo em tela, fica clara a fungdo do recurso especial como mecanismo de uniformizacdo da interpretagdo da legislagdo federal, tendo em vista que coube ao STJ o resguardo da ordem
Juridicafederal. Em razdo disso, caberd recurso especial quando houver interpretagdes conflitantes para a mesma lei ou ato normativo federal por tribunais diferentes”.

(Daniela de Melo Crosara, in Constitui¢do Federal Interpretada, Editora Manole, Organizador Costa Machado, Coordenadora Anna Candida da Cunha Ferraz, 10“edi¢do, 2019, p. 669)

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante das alegagdes em sede de mero juizo de admissibilidade recursal,
conforme a exegese do disposto nas Stmulas 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, bemcomo tendo emvista o disposto no paragrafo tinico do art. 1.034 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justi¢a julgard o processo, aplicando o direito.

Pardgrafo tinico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fundamento, devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fundamentos para a solu¢do do capitulo impugnado.”

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimense.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5013773-11.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EASTMAN CHEMICALDO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: ANDRE STAFFANETO - SP184922-A, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843-A, SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0005074-24.2015.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:CESAR EDUARDO DE OLIVEIRASANTOS
Advogado do(a) APELADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000807-31.2014.4.03.6104
APELANTE: LILIANE MONTEDONIO NASCIMENTO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRANETO - SP45351-A
APELADO: LILIANE MONTEDONIO NASCIMENTO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO:1VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRANETO - SP45351-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0000273-13.2002.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELANTE: EGIDIO CARLOS DA SILVA - SP71156
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APELADO: UNIAO FEDERAL, ALTIVO DOMINGUES DOS SANTOS, MARIA ISABELLA BACCHETTI MICHELS, MUNICIPIO DE UBATUBA, JOSE BERNARDINO EMATNE DE
SOUSA, EDUARDO BARBOSAMACEDO, LUZIA GERTRUDES DOS SANTOS BARBOSA, DINO CUSTODIO BARBOSA, FRANCISCO DEASSUNCAO, BENEDITO DOS SANTOS,
HELIO DOS SANTOS, CELIADE OLIVEIRA, SAULO DA SILVA, BARNABE NEVES DOS SANTOS, LEONOR DOS SANTOS, JOAO SIMAO PERES, LAERCIO SIMAO PERES, GILMAR
BERTOLINO DOS SANTOS, MERCEDES SIMEAO PERES DE OLIVEIRA, PAULO BAUER, ELISIARIO MANOEL CHAGAS, ARGEMIRO PARIZOTO DE SOUZA, VALTER FERNANDES
DEARAUJO, BENEDITO ROLIM DOS SANTOS, MARIA DE LOURDES FERREIRA, ANTONIAROLIM DOS SANTOS MORAES, ISABELDEANDRADE PEREIRA, PURCINA
FERNANDES, MANUELBARBOSA DOS SANTOS, JOSE DIAS DE CAMARGO NETO, LUZIA DAS DORES, JOAO MESSIAS DE SOUZA, SARABELZ, TEREZINHA DE JESUS ALVES,
CLEMENCIAFERREIRA DE SOUSAPESSOA, ANASILVIA DA CRUZ, DELMA ROLIM DE OLIVEIRA, JERRI EDUARDO MORAIS, DAISE ROLIM DE OLIVEIRA, ORAZILANTONIO
DE SOUZA, HELENASADAKO MOKI IKUNO, MARCO ANTONIO PINHO, MARIO ROBERTO DEARAUJO CORIOLANO, SEBASTIAO NUNES CORREA, LUCILA CORDEIRO
NUNES CORREA, MARIAJOSE RAIMUNDO DEASSIS, SONIAREGINAAIROSA, RAIMUNDO SILVADE JESUS, FRANCISCABARBOSAALECRIM, MARIAPEREIRADE SOUSA,
JOSE SILVINO DOS SANTOS, JUVENTINO DE OLIVEIRA, MARIA GERALDA DE JESUS FAUSTINO, INACIO DE SOUZA TEIXEIRA, JOSE DE MOURA, JOSE OLIVEIRAPESSOA,
CLEUSAMARIA GONCALVES DE MOURA, DURVALALEXANDRE OLIVEIRA, CORNELIAALEXANDRE DE OLIVEIRA, ANAALEXANDRE BARBOSA, THEREZA DE OLIVEIRA
NORAGURI,AUREAALEXANDRE GIBRAM, ALICEALEXANDRE DE OLIVEIRA, ANTONIO ALEXANDRE DE OLIVEIRA, IZAIRAALEXANDRE DE OLIVEIRABALLIO, MARIA
APARECIDADE OLIVEIRA, IRTO DOS SANTOS, JOSE BALLIO ALEXANDRE, MARIA BALIO DO AMPARO, ZENAIDE BALIO FERREIRA, PEDRO BALIO ALEXANDRE, BENEDITO
ALEXANDRE DE OLIVEIRA FILHO, MANOELALEXANDRE DE OLIVEIRA, MANOEL LUCIANO DOS SANTOS, MARIA BENEDITA SOARES, JOSE RICARDO EGUTI, AGENOR DA
SILVABALIO, HILDA DA SILVABARBOSA, ANA BALIO MACIEL, JORGE VITALINO DOS SANTOS, ANTONIO MARCIANO LEITE, ARLY VIEIRA DA SILVA, JORGE VENANCIO,
GERVASIO MARCIANO LEITE, CONSTANTINO ORIVALDO LEITE, JOSE CARLOS LEITE, DANILO SCARPONI, MARCIO GUIZZO, CELIANTONIO, AMERICO GOMES, MITRA
DIOCESANADE SANTOS, ROSELI FERREIRADE OLIVEIRA, CLAUDIAROMANA FERREIRA DE OLIVEIRA, DIMAS FERREIRA DE OLIVEIRA, LEANDRA CHAVES ROCHA, VERA
REGINADE OLIVEIRA GIARETTA, ROSAALEXANDRE BELARMINO, LUCIANA BALLIO DE SOUZA, ELISABALIO GONCALVES, MARIA DAS DORES BALIO FAVA

Advogado do(a) APELADO: JOAQUIM CURSINO DOS SANTOS JUNIOR - SP37171-A
Advogado do(a) APELADO:NATALLUIZ SBRANA - SP167109
Advogado do(a) APELADO: CICERO JOSEDE JESUS ASSUNCAO - SP61256-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
DIGITALIZAGAO DEAUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foram digitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletrénico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagio
quanto a regularidade da digitalizagdo.

Certifico, mais, que sera efetuada publica¢io e intimag@o, via sisterma, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo
que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apds a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusio da Vice-Presidéncia para regular processamento.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022961-58.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: CONSTRUTORA GOMES LOURENCO S/A
Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO AUGUSTO RIGO DE SOUZA - SP147513-A
AGRAVADO: PAULO TINOCO CABRAL, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
Advogado do(a) AGRAVADO: FABIO MESQUITA RIBEIRO - SP71812
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por PAULO TINOCO CABRAL, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0018412-08.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FREDERICO RIOS PAULA - RJ171287
APELADO:FATIMA CLARICE DOS SANTOS GAUDIOZO

Advogado do(a) APELADO: ELIANE REGINA MARTINS FERRARI - SP135924-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

Com efeito, hd plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a certiddo de

casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testenunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inseremse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agéo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Cédigo de Processo Civil é aquele que, jd existente a época da deciséo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo pode fazer uso, capaz de assegurar, por si s6, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agéio
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que ha inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedlido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certiddes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idénea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIDOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8.213/91 dispoe, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher; desde que comprove
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autora juntou as certiddes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justiga firmou posicionamento segqundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e 6bito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola sdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profisséo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJede 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.
(AgRg no REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6206315-45.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: LUCELIAAPARECIDA GOMES

Advogado do(a) APELADO:ADALBERTO GUERRA - SP223250-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo de orgdo fracionario deste Tribunal.
E o relatorio. Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso especial é de ser admitido.
O acérdao recorrido consignou:
Os documentos acostados pela parte autora sdo cdpias da CTPS do marido com registros rurais.

Emerge dos autos, portanto, que o conjunto probatdrio ndo é suficiente a comprovagdo do efetivo exercicio pela parte autora da atividade rural pelo periodo de caréncia exigido.

De imediato, diga-se que, consoante entendimento desta Eg. Sétima Turma, a extensdo da qualificagdo de lavrador em documento de terceiro - familiar proximo, conjuge - somente pode ser admitida quando se
bsisténcia, em regime de ec: ia familiar; 0 que ndo é o caso dos autos.

tratar de agricultura de

A seu turno, a prova testemunhal ndo é capaz de, por si s6, comprovar o labor campesino no periodo de caréncia.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, as demais razdes recursais serdo oportunammente analisadas pelo juizo ad quem, conforme a exegese do disposto nas
Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, admito o recurso especial
Intime-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009861-82.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SILMARA REGINA COIMBRA
Advogados do(a) APELADO:RAFAELJONATAN MARCATTO - SP141237-A, ANA CLAUDIA TOLEDO - SP272239-A, CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE - SP163569-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5009991-44.2019.4.03.6105
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SETPOINTINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5118010-39.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LEOPOLDO FERNANDES CAMILO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSSS, a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O acérdao recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agticar aparenta divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO.
CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de Agdo de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom
Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da c. le-agiicar como emp. lo rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria
constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagdo dos servigos.

3. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor: Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira
Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que néio demonstre o exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por
categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995, ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigio ou
aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; Aglnt no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Séirgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Jumior; Sexta Turma,
DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no
REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agiicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de
controvérsia.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023928-40.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: EDOARDO FILIPPUTTI, EDAFILIPPUTTI

Advogados do(a) AGRAVANTE: LEONARDO DIAS BATISTA - SP101906, THALES MARCELO PEREIRARROA - SP102244
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO DIAS BATISTA - SP101906

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por EDOARDO FILIPPUTTI, com fundamento no art. 105, I11, da Constituicdo Federal, contra acérdao prolatado por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. 1. Os embargos de declaragdo
destinam-se a sanar omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso. 2. A decisdo, devidamente fundamentada,
apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes relevantes para a solugdo da controvérsia. Embora tenha adotado tese de direito diversa daquela esgrimida pelos embargantes,
tem-se que o julgado atacado analisou de forma expressa as questdes juridicas postas em debate. 3. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da matéria ja submetida
ajulgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipéteses autorizadoras do manejo dos aclaratdrios. 4. Embargos de declaragdo conhecidos e rejeitados.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. SUMULA 393/ST..
PRESCRICAO. SUMULA N° 106/STJ. DESPACHO ORDENATORIO DE CITACAO ANTERIOR A EDICAO DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/05. 1. A teor da Simula 393 do colendo Superior
Tribunal de Justica, "a excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatéria”. 2. Em nenhum momento restou
caracterizada eventual inércia da exequente, mormente considerando as peculiaridades do caso em comento onde a empresa executada néo foi localizada no enderego cadastrado no CNPJ, ndo se afigurando
razoavel penalizar a exequente pela demora na citagdo quando tal motivo seja inerente ao mecanismo da Justica. Neste sentido, encontra-se a Stmula n® 106/STJ: " Proposta a agdo no prazo fixado para o seu
exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da arguicdo de prescricdo ou decadéncia.”" 3. Caso em que a agdo foi proposta dentro do lustro
prescricional (18/11/1998), tendo como termo inicial a data da constituigéo do crédito (29/04/1998), sendo, entdo, interrompida a prescri¢do pela “citagdo da executada, por carta com aviso de recebimento, em
09/03/2000”, haja vista que o despacho ordenatorio de citagdo é anterior a entrada em vigor da Lei Complementar n® 118/05. 4. Consectariamente, uma vez néo configurada a demora na citagdo por culpa
exclusiva da exequente, hd de se acolher a retroatividade da prescri¢do a data da propositura da agdo nos termos do disposto no artigo 219, § 1°, do CPC/73, conforme entendimento sufragado no Superior
Tribunal de Justia. 5. Agravo de instrumento desprovido.

O recorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegacdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a prescrigéo para o redirecionamento da execugdo fiscal, alémda existéncia de
dissidio jurisprudencial.

E o relatorio.
Decido.

O acordao impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, qual seja, decurso do prazo prescricional quinquenal para o redirecionamento da execugo fiscal em face dos socios, 0
que torna possivel o reconhecimento de negativa de vigéneia ao disposto no art. 1.022 do Novo CPC - art. 535 do CPC/1973. Nesse sentido, confira-se julgado da Eg. Corte Superior de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 1022 DO CPC/2015. OMISSAO. NULIDADE DOJULGADO. RETORNO DOS AUTOS. NECESSIDADE.

1. Existindo na petigdo recursal alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/20135, a constatagdo de que o Tribunal de origem, mesmo apos a oposigdo de Embargos Declaratdrios, néo se pronunciou sobre pontos
essenciais ao deslinde da controvérsia autoriza o retorno dos autos a instancia ordindria para novo julgamento dos aclaratorios opostos.

2. Nesse contexto, deve ser dado provimento ao Recurso Especial a fim de que os autos retornem ao Tribunal de origem para que este se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragéo, em face
da relevdncia da omisséo apontada.

3. Recurso Especial provido, determinando o retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaragdo.

(REsp 1642708/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 17/04/2017)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pela Corte Superior de Justiga, por forga de aplicagdo das Sumulas n° 292 ¢ 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N® 5933559-22.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANAAPARECIDA BELATI BROISLER

Advogados do(a) APELADO: FELISBERTO FAIDIGA - SP277199-N, MARCIO SILVEIRA LUZ - SP286245-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003510-51.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE IMPORTE DISTDE IMPLANTES

Advogado do(a) APELADO: HELLAISIS GOTTSCHEFSKY - SP369815-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do recurso extraordindrio interposto nestes autos pela UNIAO FEDERAL (ID 87557818), emface do v. acorddo (1D 83446944), bemcomo do recurso extraordinério (ID

143989403) emface do v. acorddo que rejeitou os embargos de declarago (ID 136330638), quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001287-28.2008.4.03.6004
APELANTE:E S ALVES IMPORTACAO E EXPORTACAO
Advogado do(a) APELANTE: DIJALMAMAZALI ALVES - MS10279-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos Id 107694787 - fls. 264/seguintes, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 6072858-14.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOSE DE OLIVEIRA PEREIRA

Advogado do(a) APELADO: SELVIAFERNANDES DIOGO - SP202674-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198)N° 0011210-13.2010.4.03.6100
APELANTE:ALCIDIO BOANO
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS GUAITA GARNICA - SP194726
APELADO: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO:ROMUALDO BAPTISTADOS SANTOS - SP85374

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0037559-69.2005.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SEMAM TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA, VICENTEANTONIO ZENARO MANIN JUNIOR, PAULO KAWAHARA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO DELEVEDOVE - SP128843-A, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unizio, com fndamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal.
O acdrdao recebeu a seguinte ementa:
EMBARGOS A EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROCEDENCIA.

1. O conteiido do artigo 38 da Lei 13.043/2014 é claro ao prescrever que ndo séo devidos honordrios advocaticios ou qualquer espécie de sucumbéncia em todas as agdes judiciais extintas, direta ou indiretamente,
em decorréncia de adesdo aos parcelamentos previstos, entre outras, na Lein® 11.941, de 27 de maio de 2009.

2. Apelagdo provida.
Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
Novamente opostos, foramparcialmente acolhidos, restando lavrado o seguinte acérddo:

EMBARGOS A EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. ADEQUACAO A JURISPRUDENCIA DO STJ.
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1." Na hipétese do § 30 do art. 13 da Lei no 9.964, de 2000, o valor da verba de sucumbéncia serd de até um por cento do valor do débito consolidado, incluido no Refis ou no parcelamento alternativo a que se
refere o art. 12 dareferida Lei, decorrente da desisténcia da respectiva agdo judicial.” (Lei 10.189/2001, artigo 5°, §3°).

2. PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo para reduzir a verba honordria de " 10% do valor do débito” para 0,5% "do valor do débito consolidado incluido no REFIS".
Opostos outros embargos, foramparcialmente acolhidos, nos seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Cabiveis os embargos de declaragdo quando a decisdo for omissa, contraditoria ou obscura e, ainda, quando contiver erro material.

2. No caso dos autos, a sentenga foi de improcedéncia, condenando-se a autora em verba honordria fixada em 10% do valor do débito. O acérddo reformou a sentenga, reduzindo o valor da execugdo do titulo
Judicial de *10% do valor do débito”’ para 0,5% *do valor do débito consolidado incluido no REFIS”". O acdrddo nada mencionou a respeito de condenagdo em verba honordria nestes presentes embargos.

3. Observo ter havido sucumbéncia reciproca, de modo que descabe a fixagdo de condenagéo em verba honordria.

4. ACOLHIDOS PARCIALMENTE OS EMBARGOS DE DECLARACAO para compl a fund do do acordio sem, contudo, alteragdo do resultado.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos legais, pertinente a aplicagéo do artigo 20, 535, CPC/73, 368, 369, 373, 374, 376 ¢ 380, todos do Cédigo Civil, 1.022, do CPC, tratando-se de analisar se ¢
possivela compensagio de honorarios advocaticios. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

E o relatério.
Decido.

Tendo emvista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéneia ao disposto no artigo 1.022 do Cédigo
de Processo Civil

Os demmais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas n° 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6149288-07.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAMADALENADOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: WALTER EDSON DE MOURA - SP312692-N, RENATO MATOS GARCIA - SP128685-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissao.

Comefeito, hd plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a certiddo de
casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testenunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inseremse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agéo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Cédigo de Processo Civil é aquele que, jd existente a época da deciséo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo pode fazer uso, capaz de assegurar; por si s6, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justiga admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que ha inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedlido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .
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1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIQOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8213091 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher, desde que comprove ¢
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autorajuntou as certidoes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e obito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricolasdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissao rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJede 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.
(AgRgno REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006989-12.2009.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CELIO NOSOR MIZUMOTO - SP210020
APELADO:DURVALINO FREDERICO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissdo.

O entendimento do STJ segue no sentido de que, na hipétese de exercicio de atividades concomitantes, deve ser considerada cono atividade principal aquela que gerar maior proveito econdmico no calculo da renda mensal
inicial. Confira-se:
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PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PROVENTOS PROPORCIONAIS. EMBARGOS A
EXECUCA~O. CRITERIO DE CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. ATIVIDADES CONCOMITANTES. ATIVIDADE PRINCIPAL. MELHOR PROVEITO ECONOMICO. VALOR DO
TRABALHO E DA LIVRE INICIATIVA. ART. 32 DA LEI 8.213/1991. INAPLICABILIDADE AO CASO. ART. 29 DA LEI 8.213/1991 EMSUA REDACAO ORIGINAL. OBSERVANCIANO CASO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE FATICA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NESSA PARTE NAO PROVIDO. I. Na hipdtese de desempenho pelo
segurado de atividades laborais concomitantes, ajurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, nos termos do art. 32 da Lei 8.213/1991, serd considerada atividade principal, para fins de cdlculo do valor do
saldrio de beneficio, aquela na qual o segurado reuniu condigdes para concessdo do beneficio. 2. A peculiaridade do caso concreto consiste no fato de que o segurado ndo completou tempo de servigo suficiente para
se aposentar em nenh das atividades concomil , tendo o titulo exequendo reconhecido o direito a aposentadoria por tempo de servigo com proventos proporcionais, apurando-se o periodo bdsico de cdlculo
nos termos do art. 29 da Lei 8.213/1991, em sua redagdo original. 3. Considerando que o segurado ndo completou tempo de servico suficiente para se aposentar em nenhuma das atividades concomitantes., deve ser
considerada como atividade principal. para fins de apuragdo do saldrio de beneficio. aquela que gerar maior proveito econdmico no cdlculo da renda mensal inicial. 4. Ndo se mostra configurada afronta ao art. 32
da Lei 8.213/1991, na espécie, porque o segurado, no desempenho de atividades concomitantes, ndo preencheu em nenhuma delas todos os requisitos para obtengdo da aposentadoria por tempo de servigo. 5. A
lacuna deixada pelo legislador no art. 32 da Lei 8.213/1991 deve ser integrada pelos principios que envolvem a ordem econémica e social previstas na Constituigdo, ambas fundadas na valorizagéo e no primado do
trabalho humano e na livre iniciativa, a fim de assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da justi¢a social. 6. Relativamente ao dissidio jurisprudencial, o recurso especial ndo pode ser conhecido pela
alinea "c" em decorréncia da auséncia de similitude fatica entre os acérdéos confrontados. 7. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte ndo provido.

(STJ, REsp 1311963/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 06/03/2014, grifos nossos)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PROVENTOS PROPORCIONAIS. EMBARGOS A EXECUCAO. CRITERIO DE CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. ATIVIDADES CONCOMITANTES. ATIVIDADE
PRINCIPAL. MELHOR PROVEITO ECONOMICO. VALOR DA TRABALHO E DA LIVRE INICIATIVA. ART. 32 DA LEI 8.213/1991. INAPLICABILIDADE AO CASO. ART. 29 DA LEI 8.213/1991
EMSUAREDACAO ORIGINAL. OBSERVANCIA NO CASO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE FATICA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NESSA
PARTE NAO PROVIDO. 1. Na hipétese de desempenho pelo segurado de atividades laborais concomitantes, ajurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, nos termos do art. 32 da Lei 8.213/1991, serd
considerada atividade principal, parafins de cdlculo do valor do saldrio de beneficio, aquela na qual o segurado reuniu condicdes para concessao do beneficio. 2. A peculiaridade do caso concreto consiste no fato
de que o segurado nédo completou tempo de servigo suficiente para se aposentar em nenhuma das atividades concomitantes. Por isso que deve ser considerada como atividade principal, para fins de apuragdo do
saldrio de beneficio, aquela gue gerar maior proveito econémico no cdlculo da renda mensal inicial. Observdncia do julgamento em caso andlogo ao presente, proferido no Recurso Especial 1.311.963/SC. 3.
Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1412064/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 26/03/2014, grifos nossos)
As demais questdes eventualmente veiculadas no recurso ficamsubmetidas & instancia superior nos termos da sumula i 292 /STF.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Sio Paulo, 16 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5024672-68.2018.4.03.6100
APELANTE:NAIRTON MOREIRA DE QUEIROGA, DELVANEVES DE OLIVEIRA QUEIROGA

Advogados do(a) APELANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6072082-14.2019.4.03.9999
APELANTE:JOAO LUIZ BUZINARO
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Advogado do(a) APELANTE: FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ - SP170930-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005210-13.2019.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVALIMP COMERCIO DE EMBALAGENS E DESCARTAVEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: GUILHERME MANESCO GRIGOLON - SP365452-A, GENTILBORGES NETO - SP52050-A, SOLANGE TEREZA RUBINATO LIMA - SP361912-A, VICENTE
SACHS MILANO - SP354719-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Certifico, outrossim, que efetuei as alteragdes requeridas no ID 138928939, nos termos da Ordemde Servigo n. 02/2016 desta E. Vice Presidéncia.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5017429-18.2018.4.03.6183

APELANTE: CESAR ANTONIO BARBOSAMARCELLO, ANDREA APARECIDA BARBOSAMARCELLO
SUCEDIDO: VITOR MARCELLO

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N,
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000437-79.2019.4.03.6107
APELANTE: CARLOS MOURE DE HELD, ROSANGELA APARECIDA GUIMARAES DE HELD

Advogados do(a) APELANTE: LUCIANE DE MENEZES ADAO - SP222927-A, CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCIANE DE MENEZES ADAO - SP222927-A, CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013451-21.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:MOLBOR - INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERRUCIO CARDOSO ALQUIMIM DE PADUA - SP318606-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012631-70.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
Advogados do(a) AGRAVANTE: JUSUVENNE LUIS ZANINI - RJ 130686, LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A
AGRAVADO:ANA CECILIA DE LIMAROLIM, CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012631-70.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
Advogados do(a) AGRAVANTE: JUSUVENNE LUIS ZANINI - RJ130686, LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A

AGRAVADO:ANA CECILIA DE LIMA ROLIM, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0006999-87.2013.4.03.6112
APELANTE: LUCIANO OLIMPIO DA SILVA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: CIRCO JOSE FERREIRA - SP274010-A
APELADO: LUCIANO OLIMPIO DASILVA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: CIRCO JOSE FERREIRA - SP274010-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0004758-68.2006.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050

APELADO:ALVARO MONTANES, DENISE APARECIDA FARIAS
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Advogado do(a) APELADO: MICHELE MORENO PALOMARES CUNHA - SP213016
Advogado do(a) APELADO: MARIAAPARECIDA LAIOLA - SP146896

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004758-68.2006.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI - SP172050
APELADO:ALVARO MONTANES, DENISEAPARECIDA FARIAS

Advogado do(a) APELADO: MICHELE MORENO PALOMARES CUNHA - SP213016
Advogado do(a) APELADO: MARIA APARECIDA LAIOLA - SP146896

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0004758-68.2006.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050
APELADO:ALVARO MONTANES, DENISE APARECIDA FARIAS

Advogado do(a) APELADO: MICHELE MORENO PALOMARES CUNHA - SP213016
Advogado do(a) APELADO: MARIAAPARECIDA LAIOLA - SP146896

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0979535-21.1987.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL, JULIANA CORREA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: SAULO STEFANONEALLE - SP207628
APELADO: UNIAO FEDERAL, JULIANA CORREA SILVA
Advogado do(a) APELADO: SAULO STEFANONEALLE - SP207628

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005622-50.2019.4.03.9999
APELANTE:JOSE GONCALVES GUIMARAES
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por JOSE GONCALVES GUIMARAES quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda,
que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009351-91.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: TRATORAG COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO: OCTAVIANO CANCIAN NETO - SP237641-A, DAVID FERNANDES VIDA DA SILVA - SP2218290A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  34/1295



Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105 da Constituigio Federal, interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL), contra acérdzo proferido por drgio fracionario desta
Corte.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA BACENJUD. ATIVOS FINANCEIROS. PARCELAMENTO POSTERIOR. MANUTENGAQ DAS ATIVIDADES
DA EMPRESA. DESBLOQUEIO.

1. Na origem, trata-se de execugdo fiscal em que a empresa executada ofertou bem movel a penhora, recusado pela exequente por inobservancia a ordem do art. 11 da LEF, seguindo-se pedido de penhora on line,
via sistema Bacenjud, deferido pelo juizo a quo e cumprido integral , restando bloqueados, em 22/05/2017, R$ 2.057.724,43 em aplicagdes financeiras localizadas em nome da executada.

2. In casu, ainda que o parcelamento tenha se dado em data posterior ao bloqueio via BACENJUD e levando em consideragdo as particularidades do feito, entendo que a manutengdo da penhora sobre os ativos
financeiros ndo merece ser mantida, isso porque tal medida paralisou as atividades da Agravada e colocou em risco a sua propria existéncia.

3. A agravada informou que o limite do Fundo Garantidor é insuficiente para suas operagdes e que os pedidos encontravam-se paralisados em razdo do blogqueio do fundo. Acrescente-se, ainda, que a empresa
executada, ja havia oferecido bem mével a penhora (fls. 36/53 do feito executivo), de modo que resta amplamente demonstrado que a manutengdo do bloqueio de ativos financeiros mostrou-se medida
demasiadamente gravosa, uma vez que colocou em risco a propria existéncia da empresa executada.

4. Ademais, a agravada carreou aos autos Certiddo de Regularidade Fiscal comprovando a regularidade do parcelamento em comento, o que demonstra também o seu comprometimento na manutengdo de sua
regularidade quanto as questoes fiscais e previdencidrias.

5. Agravo de instrumento desprovido.

A recorrente alega vulneragdo aos arts. 11, I da Lei6.830/80 e art. 151, VI do CTN, na medida emque:1) deve ser mantida a garantia existente na execugdo fiscal, uma vez que o parcelamento foi posterior ao
bloqueio via sistema Bacenjud; 2) a adeso da executada a programa de parcelamento ndo implica o desbloqueio dos valores ou a liberagdo da garantia dos débitos, ante a inexisténcia de previsdo legal nesse sentido. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de liberagdo dos valores constritos, via sisterma Bacenjud, ante a adesdo da executada a parcelamento.
O ¢rgdo colegiado desta Corte consignou tal possibilidade.
Sobre o tema encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. PENHORA. POSSIBILIDADE DE LIBERACAO. DECISAO DE ORIGEM QUE ENTENDEU PELA
LIBERAVCA~O DA PENHORA. DECISAO EMDISSQNANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. PARCELAMENTO DO CREDITO TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE
DO CREDITO. SUSPENSAO DOS ATOS EXECUTORIOS. SUSPENSAO DA EXECUCAO FISCAL NO ESTADO EM QUE SE ENCONTRA.

()
111 - Discute-se nos autos a possibilidade de liberagdo da penhora nos casos de adesdo a programa de parcelamento dos débitos tributarios executados.

1V - O Tribunal de origem entendeu que era devida a liberagéo da penhora efetuada em valores depositados em conta, visto que o executado havia aderido a programa de parcelamento. Vale a transcrigao (fl. 261,
e-STJ): "Guardo firme o entendimento de que, se a divida do contribuinte executado estd parcelada e as prestagdes desse parcelamento vém sem pagas em dia, razéo por que os créditos estdo com exigibilidade
suspensa, mostra-se injustificavel a manutengdo do bloqueio de valores para garantia da execugdo fiscal."

V - O apelo extremo da Fazenda Nacional merece prosperar; visto que o entendimento firmado por aquela Corte esta dissonante com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o
parcelamento de créditos suspende a execugdo, mas ndo tem o conddo de desconstituir a penhora jd realizada.

e

VI - Cumpre reiterar que o parcelamento tributdrio suspende a exigibilidade do crédito, nos termos do art. 151, VI, do CTN. Por consequéncia, implica i do da execugdo fiscal, sem possibilidade de

a Fazenda Nacional promover os procedimentos inerentes a agdo executdria, enquanto adimplente o devedor:

VII - Uma vez efetivada a penhora e, posteriormente, aperfei¢oada a adeséo ao parcel , deve-se suspender a execugdo fiscal no estado em que se encontra, mantendo-se inclusive a penhora realizada para,
caso haja descumprimento do parcelamento, o exequente possa dar continuidade ao processo de satisfagdo do crédito. Neste sentido: AgRg no AREsp 829.188/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 16/03/2016; AgRg no REsp 1.511.329/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 15/04/2015;
AgRg no REsp 1.309.012/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 18/02/2014.
VIII - Agravo interno improvido.
(AglInt no REsp 1610353/PE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte e a jurisprudéncia superior temse pertinente o transito recursal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004472-95.2018.4.03.6114
APELANTE: PAULO DONATO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5610324-02.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DAS GRACAS SILVA GARCIA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME BARDUCCI DA SILVA - SP389917-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIADAS GRACAS SILVA GARCIA
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME BARDUCCI DA SILVA - SP389917-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal..
Decido.
O recurso merece admissao.

O acdrdao recorrido, ao dispor que o art. 32 da Lei 8.213/1991 destina-se apenas as atividades exercidas de forma concomitante dentro do proprio RGPS e ndo entre sistemas dispares, aparenta discrepar do entendimento da
instancia superior. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE CONCOMITANTE. FORMA DE CALCULO. ART. 32 DA LEI N. 8.213/91. ATIVIDADE SECUNDARIA PRESTADA EM SISTEMA DIVERSO.
LEGITIMIDADE.

1. Nos termos do art. 32, e seguintes, da Lein. 8.213/91, o desempenho de atividades concomitantes por parte do segurado pode lhe garantir que o salario de beneficio seja (a) o resultado da soma dos salarios de contribuicao
efetivados emcada atividade cujas condigdes foramtotalmente satisfeitas (inciso I), ou(b) serd a soma do saldrio de contribui¢io da atividade cuja condicao foi totalmente satisfeita (atividade principal) acrescido de um
percentual decorrente dos valores recolhidos das demais atividades (incisos I1, "a"e 'b", e I11).

2. No caso dos autos, ¢ incontroverso que a segurada preencheu os requisitos de aposentadoria pelo RGPS quando vinculada a Secretaria de Estado da Educagéo, tendo desenvolvido atividade concomitante entre 10/1997 e
12/2001 ao desempenhar atribuicdes perante a Prefeitura do Municipio de Francisco Alves, sob o regime estatutario, o que legitina a efetivagio do caleulo do saldrio de beneficio combase na soma da atividade principal
acrescido de percentual pelo trabalho concomitante.

3. A peculiaridade de a segurada ter prestado a atividade concomitante secundaria vinculada a regime estatutério nio afasta seu direito @ soma do percentual estipulado para efetivagdo do calculo do salario de beneficio, visto que
anorma contida no art. 32 da Lei de Beneficios néo cria tal dbice, bemcomo o art. 94 da lei garante a compensagéo financeira entre os sistenmas existentes. Recurso especial improvido.

(REsp 1428981/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em02/06/2015, DJe 06/08/2015)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Sio Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5212762-66.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: IZABELAUGUSTO DACOSTA
Advogados do(a) APELANTE: ROGERIO ADRIANO ALVES NARVAES - SP258293-N, RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.

Estao preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade e a matéria foi devidamente prequestionada.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 631.240/MG (DJe 10.11.2014), resolvido nos termos do artigo 543-B do CPC, assentou o entendimento de que a exigéncia de prévio
requerimento administrativo a ser formulado perante o INSS antes do ajuizamento de demanda previdencidria ndo viola a garantia constitucional da nafastabilidade da jurisdigdo (CR/88, artigo 5°, XXXV). Ressalvou-se,
contudo, a possibilidade de formulago direta do pedido perante o Poder Judicirio quando se cuidar de pretensdo de revisao, restabelecimento ou manuteng@o de beneficio anteriormente concedido, ou ainda quando notorio e
reiterado o entendimento do INSS em desfavor da pretensdo do segurado, exceto se depender da analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administrago, pois nesses casos, a conduta do INSS ja

configura o ndo acolhimento ao menos tacito da pretensdo.

Considerado o entendimento do STF acima explicitado, tentse que o Superior Tribunal de Justiga revisitou sua jurisprudéncia de modo a assimilar o posicionamento adotado pela Suprema Corte, o que se deu
quando do julgamento do RESP n° 1.369.834/SP (DJe 02.12.2014), resolvido nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil

Verifica-se que, no presente caso, os referidos paradigmas foramexpressamente considerados no acérdéo que, no entanto, extinguiu 0 processo semjulgamento do mérito, por falta de interesse de agir, emrazio
da auséncia de atual prévio requerimento administrativo.

Alega a recorrente, a existéncia de prévio requerimento administrativo, conforme prova constante dos autos.

Nao ha entendimento consolidado no ambito da instancia superior acerca da controvérsia retratada no especial, consistente na fixagdo de um marco temporal entre o prévio requerimento administrativo e o
ajuizamento da agdo, e os paradigmas acima citados tambémnio trataramesse tema.

Ante 0 exposto, ADMITO o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0029282-78.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AMAURI ALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA TAZINAFFO COSTAALVARENGA - SP184684-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5012567-59.2018.4.03.6100
APELANTE: WANIA MARTINS ROMANO

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO GAETAARRUDA - SP220966-A
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APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos por WANIA MARTINS ROMANO ME tambémquanto ao preparo.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5008413-89.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPER MATRIZACOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RAFAEL VIEIRA - SP283437-A, DANIELPADULA ANTABI - RJ185876-A, EDUARDO LANDI DE VITTO - SP237806-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, I11, "a" e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
O acdrdao recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - SUCESSAO EMPRESARIAL CARACTERIZADA - EMPRESAS QUE ATUAM NO RAMO DE VENDA DE
MOVEIS PARA ESCRITORIO - AQUISIGAO DO FUNDO DE COMERCIO - CAPACIDADE DO JUIZO EXECUTIVO PARA RESOLVER SOBRE "SUCESSAO TRIBUTARIA" (IN CASU",
TEMA DE DIREITO FISCAL). SENTENGA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. Apesar de ter sido decretada a faléncia da empresa executada, o Juizo Federal continua com a competéncia para julgar a execugdo fiscal ajuizada pela Unido; logo, ele é o Juizo competente para decidir acerca
do redirecionamento do feito em face da empresa considerada sucessora tributdria da empresa executada. A afetard apenas a agéo de sua competéncia. A questdo é de indole fiscal-administrativa, e néo de direito
privado referente a matéria falitdria.

2. A interrupgdo da prescrigdo operada pela citagdo da empresa sucedida e todos os demais atos praticados aproveitam a empresa sucessora. Néo ha falar-se em ocorréncia da prescricdo intercorrente para o
redirecionamento da execugdo fiscal a empresa sucessora.

3. No tocante a questdo da responsabilidade tributdria, nos termos do artigo 133 do Cédigo Tributdrio Nacional, havera a responsabilidade por sucessdo tributdria quando estiver caracterizada a transferéncia de
elementos do "fundo de comércio”, o qual corresponde a uma universalidade juridica passivel de alienagdo, que engloba o ativo e passivo da empresa, desde seus utensilios e bens méveis até funciondrios e
clientela.

4. Os documentos constantes dos autos revelam a semelhanga do objeto social das empresas, que atuam no ramo de venda de méveis para escritorio, bem como que a empresa embargante funciona no mesmo
enderego que a executada original. Houve aquisi¢do do fundo de comércio da sucessoraJ MIKAWA E CIA/LTDA, ja que a SUPER MATRIZ ACOS LTDA utiliza bens da sucedida, tais como modelos de méveis,
projetos, desenhos, marca, nos préprios moveis de escritério que vende na sua atividade empresarial. Logo, estd devidt comprovada a aquisi¢do e continuidade da atividade empresarial.

5. A embargante arrematou em reclamagdo trabalhista o imével sede da devedora origindria no importe de R$ 450.100,00 conforme carta de arrematagdo datada de 07/08/2006; a prépria embargante trouxe
laudo de avaliagéo aos autos, datado de 27/09/2016, que atesta que o imével ja teria o valor estimado de R$ 7.000.000,00. Sendo assim, pouco mais de 10 (dez) anos, ter-se-ia uma valorizagdo superior a 1.500%
(um mil e quinhentos por cento).

6. Afastada as alegagdes de aquisicdo origindria e alienagdo judicial em processo de, falencta com vistas a impedir a sucessdo empresarial tributdria considerada, haja vista que os argumentos expostos nos autos
ndo se vinculam somente a aquisi¢éo do bem imével objeto da sede da atividade emp ‘ial, mas relaciona dli aos demais bens méveis que integram o fundo de comércio, ndo objetos da alienagdo
em hasta publica. Por todos estes argumentos supramencionados, verifica-se estar configurada a fraude ensejadora da sucessdo tributaria nestes autos.

7. A embargante deveria ter demonstrando cabalmente o fato constitutivo de seu direito, sendo seu o onus probandi, consoante preceitua o artigo 333, 1, do CPC/1973 (artigo 373, I, do CPC/2015). Néo se
desincumbindo do énus da prova do alegado, ndo hd como acolher o pedido formulado na inicial dos embargos.

8. Preliminar rejeitada. Apelagdo improvida.
Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.
E o relatdrio.
Decido.

Tendo em vista que 0 acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questio suscitada nos embargos, entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 1.022 do Codigo
de Processo Civil

Os dermis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounso do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas n° 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 19 de outubro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010367-75.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LURDES APARECIDA DE SOUZA YAGI, ESPOLIO DE OLIMPIO AKIO YAGI
Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICIAAPARECIDA BANHOS MARTINS - SP364580-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acordio recebeu a seguinte ementa:
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTICA. OMISSAO DO JUIZO. CABIMENTO DE ANALISE ORIGINARIA. DUPLO
GRAU DE JURISDICAO. AJUIZAMENTO DA EXECUCAO APOS FALECIMENTO DO EXECUTADO. ESPOLIO INDICADO NA CDA COMO COEXECUTADO. APTIDAO DA
INICIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVAAFASTADA.

1. Sobre a concessdo de gratuidade da Justica, ndo houve apreciagdo do pedido na origem, o que impede seja julgado desde logo nesta instancia, até porque pode o Juizo indicar complemento probatdrio
adeclaragdo de hipossuficiéncia econdmica da viviva meeira do coexecutado falecido.

2. No tocante a alegagdo de ilegitimidade passiva do agravante (Espdlio de Olimpio Akio Yagi), ndo se aplica a jurisprudéncia citada, pois o caso concreto ndo versa sobre execugdo fiscal proposta somente contra
o falecido e no curso da qual se pretende, sem ter sido este citado, o redirecionamento para o respectivo espolio.

3. Ao contrdrio, o espdlio do falecido jd se encontra inserido, desde o inicio, como corresponsavel no proprio titulo executivo, conforme revela a certiddo de divida ativa em consulta ao sistema PJe de 1° grau,
razdo pela qual ndo se trata de redirecionamento da execugdo fiscal para incluir terceiro e modificar o sujeito passivo da execugdo fiscal, substituindo-se o titulo executivo, de modo a incorrer em prdtica vedada
pela Stimula 392 da Corte Superior; o que revela a aptidao, pois, da inicial para o prosseguimento da pretensdo executiva.

4. Agravo de instrumento provido em parte.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
E o relatorio.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de admissibilidade, merece trénsito o recurso excepcional.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0045855-02.2016.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:Q.I. QUALITY INFORMATICAS/S LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO PACHECO - SP26774-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fimdamento no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:
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EMBARGOS A EXECUC/{O FISCAL — TRIBUTARIO — ART. 173, INCISO I, CTN : CONTAGEM LANGCADORA DO ANO SEGUINTE AO DA OCORRENCIA DO FATO
TRIBUTARIO/MOMENTO NO QUAL DOCUMENTAVEL/LANGAVEL/FORMALIZAVEL O CREDITO, NAO, DE SEU “VENCIMENTO” OU “EXIGIBILIDADE”, REDACAO,
FAZENDARIAMENTE DESEJADA, QUE AUSENTE AO DIPLOMA DA ESPECIE — PARCIAL PROCEDENCIA AOS EMBARGOS — IMPROVIMENTO A APELACAO DA UNIAO “Datavenia”,
mas ndo se sustenta o sofisma inventivamente criado pela Fazenda, ao arrepio da lei, portanto em desafio ao capital dogma da estrita legalidade tributdria, respectivamente inciso I do art. 173 e art. 97, ambos do
CTN. “Langamento”, de se recordar; a significar a documentagdo do crédito, art. 142, do mesmo Estatuto, crédito este que surge com a data do fato - de novo a se recordar ndo com a do gesto langador; natureza
declaratoria ou declarativista do crédito, a que crucialmente consagrada por retratado Diploma - logo ou intenta o Erdrio por modificar a norma da lei, art. 2°, Magna Carta, ou a cumpre, como positivada, por
patente. A contagem do implicado inciso I do art. 173, CTN, ali explicitamente a referir; como marco temporal, 0 momento em que o langamento, a documentagdo, poderia ter sido efetuada, na espécie a riqueza,
descrita na norma de incidéncia, o fato tributdrio, incontroversamente ocorrido em dezembro do ano 1999, ali portanto doc ivel, formalizavel, o que comple distinto da assim criativa invocagdo aum
“vencimento”, a uma “exigibilidade”, coisa bem diversa, como o sabem os Advogados do Fisco ... Se deseja o Poder Puiblico, repita-se, por outra dic¢do/redagdo ao diploma de lei da espécie, ora em exame,
perfeitamente bem o sabe o caminho de todo um devido processo legislativo, ao cabo do qual vitoriosa ou ndo a sua proposta para, um dia, passar a conter; o acoimado inciso I, a redagdo segundo a qual o
langamento a se verificar no “ ... ano seguinte aquele em que exigivel ou em que vencido o crédito ... ”, ai sim, entdo, obviamente, outro o cendrio juridico, natural que diversa a exegese em cima do qual, ora
pois. Irretocavel o sabio raciocinio da r: sentenga, no flanco em exame, alids assim estritamente cumpridora ao principio em prisma e ao Estado de Direito, como sempre a incumbir ao Judicicirio, inciso XXXV do
art. 5, da mesma Carta Politica. Ausentes honordarios recursais, porque indevidos desde o Primeiro Grau, EDclno Agint no REsp 1573573/RJ, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
04/04/2017, DJe 08/05/2017. Improvimento a apelagdo. Parcial procedéncia aos embargos.

Arecorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a constituigao do crédito tributrio.
E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (artigo 1.029, do CPC/2015).

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No tocante a discussdo do termo inicial do lapso decadencial de contribuigao cujo fato gerador ocorre emdezembro de cada ano, o Superior Tribunal de Justiga decidiu que o vencimento da obrigagdo somente
ocorre emjaneiro do proximo ano, razio pela qual é emjaneiro do ano seguinte a esse tltimo que se inicia o prazo do art. 173, I, do Codigo Tributario Nacional. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAOQ. AUSENCIA DE PAGAMENTO. APLICAGCAO DA REGRA CONTIDA NO ART. 173, I, DO CTN.
TERMO INICIAL. EXERCICIO SEGUINTE AO VENCIMENTO DA OBRIGACAO. APELO NAO PROVIDO.

1. Discute-se nos autos se jd teria ocorrido decadéncia para a constituicdo dos créditos tributdrios (IRPJ e CSLL) referentes a competéncia de dezembro de 2001, com vencimento em 31.1.02, no momento em que
realizada a declaragdo retificadora pelo contribuinte, em fevereiro de 2007.

2. No tocante aos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, ndo havendo o recolhimento do tributo, o prazo decadencial deve ser contado a partir do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ser efetuado, nos termos do art. 173, I, do CTN.

3. Na hipdtese, como a obrigagdo venceu em 31.1.02, ndo faz sentido considerar que o langamento substitutivo deveria ter ocorrido em 2001 (fato gerador), porquanto, naquele ano, o contribuinte ainda tinha
prazo para pagar a divida, sendo desnecessdria qualquer providéncia do Fisco. Assim, a oportunidade para a realizagdo do langamento apenas surgiu em 2002, ou seja, a partir do momento que se esvaiu o prazo
legal sem o recolhimento da exagdo tributdria. Logo, o prazo decadencial iniciou-se em 1.1.03 e findou-se em 1.1.08 e ndo em 1.1.07, como defende o recorrente.

4. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1284664/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 23/04/2012)

O acérdao impugnado encontra-se emdissonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, o que enseja admissao do recurso excepcional.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na espécie, as Stumulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001655-71.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WHIRLPOOLS.A

Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANE ROMANO FARHATFERRAZ - SP123771-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fimdamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢éo Federal, contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTICA. OMISSAO DO JUIZO. CABIMENTO DE ANALISE ORIGINARIA. DUPLO
GRAU DE JURISDICAO. AJUIZAMENTO DA EXECUCAO APOS FALECIMENTO DO EXECUTADO. ESPOLIO INDICADO NA CDA COMO COEXECUTADO. APTIDAO DA
INICIAL. ILEGITIMIDADE PASSIVAAFASTADA.

1. Sobre a concessdo de gratuidade da Justica, ndo houve apreciagdo do pedido na origem, o que impede seja julgado desde logo nesta instdncia, até porque pode o Juizo indicar complemento probatério
adeclaragdo de hipossuficiéncia economica da viviva meeira do coexecutado falecido.

2. No tocante a alegagdo de ilegitimidade passiva do agravante (Espdlio de Olimpio Akio Yagi), ndo se aplica a jurisprudéncia citada, pois o caso concreto néo versa sobre execugdo fiscal proposta somente contra
o falecido e no curso da qual se pretende, sem ter sido este citado, o redirecionamento para o respectivo espolio.
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3. Ao contrdrio, o espdlio do falecido ja se encontra inserido, desde o inicio, como corresponsavel no proprio titulo executivo, conforme revela a certiddo de divida ativa em consulta ao sistema PJe de 1° grau,
razdo pela qual ndo se trata de redirecionamento da execugdo fiscal para incluir terceiro e modiificar o sujeito passivo da execugdo fiscal, substituindo-se o titulo executivo, de modo a incorrer em pratica vedada
pela Simula 392 da Corte Superior; o que revela a aptiddo, pois, da inicial para o prosseguimento da pretensdo executiva.

4. Agravo de instrumento provido em parte.

Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagio aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.
E o relatdrio.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.
Os dermais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounso do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas n° 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 19 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015172-08.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:EMLCONSULTORIA EMPRESARIALEIRELI - EPP

Advogados do(a) AGRAVADO: DELSON PETRONI JUNIOR - SP26837, ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI - SP153809

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, I11, “a”, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgo fracionario desta E. Corte.
O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

TRIBUTA:RIO. CESSAO DE CREDITO. AUSENCIA DE NOTIFICACAO. INEFICACIA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. EMPRESTIMO COMPULSORIO. ELETROBRAS. CORRECAO
MONETARIA. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. CABIMENTO. RESP 1147191/RS. ART. 543-C DO CPC/73. ANTECIPACAO DOS HONORARIOS PERICIALS. INCUMBENCIA DO
DEVEDOR.

1. No caso dos autos, pretende a agravante seja declarada a nulidade do cumprimento de sentenga, & mingua da correspondente liquidagéo por arbitramento, tendo em vista que, consoante alega, a apuragdo do
valor referente a corregdo monetdria incidente sobre a restitui¢do do empréstimo compulsério de energia elétrica devida pelas Centrais Elétricas Brasileiras S.A. — Eletrobrds deve, necessariamente, perpassar por
pericia contabil, mormente ante a complexidade das varicveis envolvidas.

2. A cessdo de créditos provenientes de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica ndo prescinde, como condigdo de eficdcia, da notificacdo do devedor; a ser empreendida nos termos do art. 286 do CC.
Precedentes.

3. O Superior Tribunal de Justia, na ocasido do julgamento do Recurso Especial n°1.147.191/RS, processado sob o rito do art. 543-C do CPC/73, pontuou a necessidade de realizagdo de pericia contabil parafins
de apuragdo da quantia devida a titulo de corre¢do monetdria aplicavel ao empréstimo compulsorio de energia elétrica, tendo em vista a complexidade dos cdlculos envolvidos.

4. Afigura-se cabivel, portanto, a conversdo do cumprimento de sentenca em liquidagdo por arbitramento, tendo em vista a impossibilidade de obten¢do do valor a ser executado por simples cdlculos aritméticos.
Precedentes.

5. O Superior Tribunal de Justica, na ocasido do julgamento do Recurso Especial n°® 1.274.466/SC, al¢ado a sistematica dos recursos repetitivos, na forma do art. 543-C do CPC/73, foram definidas as seguintes
teses: “(i.1) "Na liquidagdo por cdlculos do credor; descabe transferir do exequente para o executado o 6nus do pagamento de honordrios devidos ao perito que elabora a memdria de cdlculos”; (i.2) "Se o credor
for beneficidrio da gratuidade da justica, pode-se determinar a elaboragdo dos cdlculos pela contadoria judicial”; (i.3) " Na fase auténoma de liquidagdo de sentenga (por arbitramento ou por artigos), incumbe ao
devedor a antecipagdo dos honordrios periciais”.

6. Ponderou-se que o art. 33 do CPC/73, que atribuia ao autor o 6nus de adiantar a remuneragdo ao perito no caso de determinagdo de produgdo de prova pericial de oficio pelo juizo, deveria ser interpretado
sistematicamente com o art. 20 da mesma lei, o qual tratava de imputar ao vencido todas as despesas antecipadas pelo vencedor:

7. Assim, “as regras dos arts. 19 e 33 tém aplicabilidade somente até o trénsito em julgado da sentenga. Apos, incide diretamente a regra do art. 20 do Cédigo de Processo Civil, que imputa os encargos ao
derrotado, preservando-se a parte que venceu a demanda’’.

8. Conquanto o CPC/15, em seu art. 95, corvespondente ao art. 33 do CPC/73, traga a disciplina de que a remuneragéo do perito devera ser rateada quando determinada de oficio ou requerida por ambas as
partes, reputa-se apliccvel o lir  firmado no supracitado Recurso Especial n® 1.274.466/SC, atribuindo-se tal encargo ao devedor na hipdtese de pericia determinada de oficio pelo juizo no ambito da
liquidagdo da sentenga, tendo em vista o disposto no art. 20 do CPC/73 (atual art. 82 do CPC/15).

9. Agravo de instrumento provido em parte.

Opostos embargos de declaragdo, os quais foramjulgados da seguinte forma:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ’TRIBUTA'RIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CESSAO DE CREDITO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO. ENERGIA ELETRICA. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. CABIMENTO. VICIOS INEXISTENTES. REJEICAO.

1. Sao if improced os embargos de declaragdo, inexistindo quaisquer dos vicios apontados, restando nitido que se cuida de recurso interposto com o objetivo de rediscutir a causa e manifestar

inconformismo diante do acorddo embargado.
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2. Proferido o julgado em 07/11/2019, devidamente noticiado ao Juizo a quo em 12/11/2019, a embargante peticionou na origem, em 18/12/2019, para “juntar aos autos comprovagdo de que a parte autora, em
12/12/2019 notificou a Unido administrativamente da celebragdo do instrumento particular de cessdo de direitos e créditos e outras avengas efetuado em 29/08/2017”, consignando, a propésito, “nada a requerer
por ora”, manifestagdo processual que se revela incompativel com o pleito anterior de extingdo da agdo por ilegitimidade ativa, prejudicando-o e refor¢ando, assim, a prépria decisdo, neste sentido, tomaca pelo
colegiado. No contexto, releva considerar a prerrogativa da cessiondria de adotar medidas tendentes a exigir, bem como a preservar; a satisfagdo do respectivo direito, jd que, mesmo no caso de falta de notificagdo,
disto ndo resultaria mdcula a validade do negécio juridico, significando somente que o devedor pode “continuar a pagar a divida diretamente ao cedente e opor as excegdes de cardter pessoal que tinha em relagdo
aele consoante previsto no art. 294 do CC/02” (RESP 1.604.899, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, DJe de 12/04/2018).

3. Diante do reconhecimento, com respaldo em jurisprudéncia consolidada sob o rito do artigo 543-C do CPC/1973 (RESP 1.147.191), da “necessidade de realizagdo de pericia contdbil para fins de apuragdo da
quantia devida a titulo de corregdo monetdria aplicavel ao empréstimo compulsorio de energia elétrica”, consignou o acérddo embargado “cabivel o prosseguimento da liquidagéo por arbitramento, tendo em
vista a impossibilidade de obtengdo do valor a ser executado por simples cdlculos aritméticos”, razdo pela qual “nédo ha quaisquer obices para que, na forma da decisdo ora imp la, haja, previ ao
cumprimento de sentenga, a liquidagéo do respectivo titulo executivo”.

4. Em razdo de tal conclusdo, destacou-se que o Superior Tribunal de Justi¢a, em relevante paradigma (RESP 1.274.466), firmou as teses de que “(i.1) "Na liquidagdo por cdlculos do credor; descabe transferir do
exequente para o executado o 6nus do pagamento de honordrios devidos ao perito que elabora a memdria de cdlculos"; (i.2) "Se o credor for beneficidrio da gratuidade da justi¢a, pode-se determinar a elaboragéo
dos cdlculos pela contadoria judicial”, (i.3) "Na fase auténoma de liquidagdo de sentenga (por arbitramento ou por artigos), incumbe ao devedor a antecipagdo dos honordrios periciais”, ponderando que “o art.
33 do CPC/73, que atribuia ao autor o 6nus de adiantar a remuneragdéo ao perito no caso de determinagéo de produgdo de prova pericial de oficio pelo juizo, deveria ser interpretado sistematicamente com o art. 20
da mesma lei, o qual tratava de imputar ao vencido todas as despesas antecipadas pelo vencedor”, ja que “se o débito é imputado ao vencido, e jd se sabe quem foi vencido na demanda, ndo faz sentido atribuir a
antecipagio da despesa ao vencedor para depois imputd-la ao vencido. E mais adequado e efetivo imputar o encargo diretamente ao quem deve suportd-lo”, uma vez que “as regras dos arts. 19 e 33 tém
aplicabilidade somente até o transito em julgado da sentenga. Apés, incide diretamente a regra do art. 20 do Codigo de Processo Civil, que imputa os encargos ao derrotado, preservando-se a parte que venceu a
demanda”.

5. Nesta linha de raciocinio, concluiu expressamente o acorddo embargado que, “‘conquanto o CPC/15, em seu art. 95, correspondente ao art. 33 do CPC/73, traga a disciplina de que a remuneragdo do perito
deverd ser rateada quando determinada de oficio ou requerida por ambas as partes, reputa-se aplicdvel o fi 0 firmado no supracitado Recurso Especial n° 1.274.466/SC, atribuindo-se tal encargo ao
devedor na hipétese de pericia determinada de oficio pelo juizo no ambito da liquidagdo da sentenga, tendo em vista o disposto no art. 20 do CPC/73 (art. 82 do CPC/15)”".

6. Reitere-se, pois, que ndo houve omissdo, contradigdo ou obscuridade frente a alegagdes, preceitos e provas pertinentes a discussdo, mas, ainda que, por hipotese, houvesse ofensa ou negativa de vigéncia a
legislagdo, ou contrariedade a interpretagdo consolidada na jurisprudéncia das Cortes Superiores, os embargos de declaragdo, mesmo assim, ndo seriam cabiveis ou passiveis de acolhimento em substituicdo aos
recursos especificos, proprios para cada situagdo, de competéncia das instdncias superiores.

7. Por fim, embora tratados todos os pontos invocados nos embargos declaratorios, de relevancia e pertinéncia a demonstragdo de que néo houve qualquer vicio no julgamento, é expresso o artigo 1.025 do Cédigo
de Processo Civil em enfatizar que se consideram incluidos no acérdio os elementos suscitados pela embargante, ainda que inadmitido ou rejeitado o recurso, para efeito de prequestionamento, pelo que
aperfeicoado, com os apontados destacados, o julgamento cabivel no ambito da Turma.

8. Embargos de declaragao rejeitados.

A parte recorrente pugna pela admissibilidade recursal. Sustenta violagao aos arts. 1.022, 2°, 17, 82, 91, 95, 485, 509, 778, ¢ 803 do CPC/15.
Decido.

O recurso comporta admissao.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos alinhados no art. 1.029 do CPC/15.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O ac6rddo recorrido, inicialmente, reconheceu que ndo restou devidamente delineado que a cessdo de crédito ora discutida, em favor de EML Consultoria Empresarial Ltda. (ID 14140380 dos autos
de origem), por meio de instrumento particular, tenha sido precedida da notificagdo dos devedores, sendo-lhes, portanto, ineficaz (1D 903396637). No entanto, nfo promoveu a extingio da agdo por ilegitimidade ativa.

Emsede de embargos de declaragéo, a Turma julgadora apontou que sobreveio a informagdo de que o devedor foi notificado apds o ajuizamento da agio e da prolagdo do acorddo, fato que nviabilizaria o
pedido de extingdo do feito por ilegitimidade ativa (ID 104961179).

O referido entendimento aparenta destoar da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ELETROBRAS. EMPRESTIMO COMPULSORIO. CESSAO DE CREDITO. NOTIFICA CA~0A ODEVEDOR. NECESSIDADE.

1. Cuida-se de inconformismo com acorddo do Tribunal de origem que conclui que a notificagdo exigida pela lei para cessdo de crédito de empréstimo compulsorio de energia ndo se submete a formalidades,
sendo sua falta suprida pela intimagao da Eletrobras.

2. Os créditos decorrentes da obrigagdo de devolugdo do empréstimo compulsorio  incidente sobre o consumo de energia elétrica podem ser cedidos a terceiros, uma vez que inexistente impedimento legal
expresso a sua transferéncia ou cessdo, desde que o pagamento pela cedida (Eletrobras) se dé mediante conversdo em participagdo aciondria ou em dinheiro no vencimento do empréstimo. (REsp
1.119.558/SC, Primeira Segdo, julgado em 9/5/2012 sob a sistemdticado art. 543-C do CPC, DJe 1/8/2012).

3. A validade da cessdo de créditos oriundos da devolugdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica submete-se ndo apenas ao preenchimento dos requisitos insertos no art. 104 do CC, como
também ao fato de a devolugdo do empréstimo compulsério ndo se dar mediante a compensagdo dos débitos com valores resultantes do consumo de energia, ficando sua eficdcia sujeita a notificagdo do
cedido (art.286 do CC). Nesse sentido: EDclno REsp 1.119.558/SC, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segdo, DJe 7/5/2013; REsp 988.849/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma,
DJe31/10/2012; Agnt no AREsp 1.125.139/PR, Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 27/8/2018.

4. No caso dos autos, a cessiondria ndo se desincumbiu do énus de notificar formalmente a parte devedora - Eletrobras. Cabe ressaltar que, diferentemente do alegado pela recorrida, a proposigdo do
cumprimento de sentenga, por si s6, ndo equivale anotifica¢do formal da devedora. Deveria, no caso, a cessiondria dar ciéncia da cessdo a Eletrobras antes da propositura da cobranga judicial.
5. Recurso Especial provido.

(STJ, Segunda Turma, REsp 1827154 /RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 11/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ELETROBRAS. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. EMPRESTIMO COMPULSORIO. CESSAO DE CREDITO.
NOTIFICAGAO AO DEVEDOR. NECESSIDADE.

I - Na origem trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, em face de decisdo singular que extinguiu em parte, por ilegitimidade ativa, a agdo ordindria proposta pela cessionaria dc
empréstimo compulscrio de energia elétrica.

1I - Os créditos decorrentes da obrigagdo de devolugdo do empréstimo compulsorio incidente sobre o consumo de energia elétrica podem ser cedidos a terceiros, uma vez que inexistente impedimento legal
expresso a sua transferéncia ou cessdo, desde que o pagamento pela cedida  (Eletrobrds) se dé mediante conversdo em participagdo aciondria ou em dinheiro no vencimento do empréstimo. (REsp
1.119.558/SC, Primeira Segdo, julgado em 9/5/2012 sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC, DJe 1/8/2012).

1II - No caso dos autos a Corte de origem consignou "a cessiondria ndo se desincumbiu do onus de notificar formalmente a parte devedora - Eletrobrdas. Cabe ressaltar que, diferentemente do alegado pela

agravante, a proposicdo do cumprimento de sentenga, por si s6, ndo eqiiivale a notificagdo formal da devedora. Deveria, no caso, a cessiondria dar ciéncia da cessdo a Eletrobrds antes da propositura da
cobrangajudicial” (fl. 3.098).
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1V - A validade da cessdo de créditos oriundos da devolugdo de empréstimo compulsério sobre energia elétrica submete-se néio apenas ao preenchimento dos requisitos insertos no art. 104 do CC, como
também ao fato de a devolugdo do empréstimo compulsério néo se dar mediante a compensagdo dos débitos com valores resultantes do consumo de energia, ficando sua eficdcia sujeita a notificagéo do
cedido (art. 286 do CC). Nesse sentido: EDclno REsp 1119558/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SE CA~ O, julgado em 24/04/2013, DJe 07/05/2013; REsp 988.849/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe 31/10/2012)

V' - Estando o acdrddo objeto do recurso especial em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, incide o enunciado n. 83 da Siimula do STJ, aplicavel a interposi¢do pelas duas alineas do permissivo
constitucional, segundo o qual: ""Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

VI - Agravo interno provido.

(STJ, Segunda Turma, Agint no AREsp 1125139/ PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe 27/08/2018).

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal

Emface do exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5019111-93.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LIGIAREGINAHUGENNEYER KOGOS

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOSE FRANCISCO CUNHA FERRAZ FILHO - SP106352-A, JULIANA DE SOUSA - SP208240-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fimdamento no art. 105, 111, "a", da Constituigéo Federal, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. RRE-EXECUT]VIDADE ACOLHIDA EM PARTE. EXCLUSAO DE EXCIPIENTE DO POLO PASSIVO.
QUALIDADE DE NAO SOCIO OU ADMINISTRADOR. PEDIDO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. SUSPENSAO DA APRECIACAO PELO TEMA 961/STJ.
INADEQUACAO A0 CASO CONCRETO. PROSSEGUIMENTO PARA ANALISE PELOJUIZO A QUO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Caso concreto em que a excipiente (ora agravante), ao ser excluida do polo passivo da execugdo fiscal, pretendeu a condenagdo da exequente ao pagamento de honordrios de sucumbéncia. O Juizo a quo,
porém, deixou de apreciar o pedido, justificando ser aplicavel o Tema 961 do STJ ("possibilidade de fixagdo de honordrios advocaticios, em excegdo de pré-executividade, quando o sécio é excluido do polo
passivo da execugdo fiscal, que ndo é extinta"), com suspensdo da matéria.

2. Os documentos dos autos demonstram que a agravante nunca pertenceu ao quadro societdrio da empresa executada, sendo apenas filha dos sécios, os quais também foram excluidos do polo passivo ante o
reconhecimento da prescrigdo intercorrente pelo Juizo de origem.

3. Na qualidade de pessoa que ndo detém posigéo de coproprietdria ou de administradora da sociedade executada, néo se revela plausivel subsumir o caso ao Tema 961 do STJ, o qual é expresso quanto a condigdo
de socio e cuja interpretagdo deve ser restritiva.

4. Distanciando-se de pedido alusivo a socio excluido da execugao, o qual estaria sujeito ao sobrestamento pelo Tema 961, a pretensdo formulada pela agravante merece prosseguir com apreciagdo pelo Juizo a
quio, sob pena de desvirt 0 da si: itica do microssi; de jul de recursos repetitivos.

5. Agravo de instrumento parcialmente provido.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

E o relatdrio.

Decido.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais requisitos de admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Os dermais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounso do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas n° 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 14 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0052429-46.2013.4.03.6182
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DEPARTAMENTO NACIONALDE PRODUCAO MINERAL

Advogado do(a) APELANTE: DALVA VIEIRA DAMASO MARUICHI - SP90042
APELADO:JOSEANTONIO DE MELLO

Advogado do(a) APELADO:ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO - SP100930-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Departamento Nacional de Produgdo Mineral - DNPM, com fundamento no artigo 105, I1I, da Constituigdo Federal em face de acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi submetido a sistemética prevista no art. 543-C, § 7°, inciso 11, do CPC/1973 (art. 1.040, inciso 11, do CPC/2015), emvirtude do julgamento do REsp n° 1.133.696/PE (Tema 244), no qual o
Superior Tribunal de Justiga decidiu que a cobranca de divida de taxa de ocupago de terreno de marinha, no que se refere a decadéncia e a prescrigdo, ficou assimregulada: (a) o prazo prescricional, anteriormente a edicdo da
Lei9.636/98, era quinquenal, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32; (b) a Lei 9.636/98, emseu art. 47, institui a prescrigdo qiingtienal para a cobranga do aludido crédito; (c) o referido preceito legal foi modificado pela
Lei 9.821/99, que passou a vigorar a partir do dia 24 de agosto de 1999, instituindo prazo decadencial de cinco anos para constituicdo do crédito, mediante langamento, mantendo-se, todavia, o prazo prescricional qiiingiienal
para a sua exigéncia; (d) consectariamente, os créditos anteriores a edigdo da Lei 9.821/99 ndo estavam sujeitos a decadéncia, mas somente a prazo prescricional de cinco anos (art. 1° do Decreto 20.910/32 ou 47 da Lei
9.636/98); () como advento da Lei 10.852/2004, publicada no DOU de 30 de margo de 2004, houve nova alteragio do art. 47 da Lei 9.636/98, ocasido em que foi estendido o prazo decadencial para dez anos, mantido o
lapso prescricional de cinco anos, a ser contado do langamento.

A Corte Superior de Justica decidiu tambémque a exegese firmada no julgamento do REsp n° 1.133.696/PE, embora trate de taxa de ocupagdo de terreno de marinha, aplica-se as receitas patrimoniais, 0 que
inclui a taxa anual por hectare, ora emdiscussdo. Nesse sentido, confira-se o REsp n° 1.636.627/PB, in DJe 13/12/2017.

A Turma Julgadora ndo exerceu o juizo de retratagdo.
Ante o exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c" do Novo Codigo de Processo Civil
Intimen-se.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000038-84.2017.4.03.6183
APELANTE: EDGAR AUGUSTO DEAZEVEDO
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003583-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: WALDEMAR ALVES LIMA
Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.

O acordio recorrido aparenta divergir do entendimento do Superior Tribunal de Justiga, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PROCESSUALCIVIL. ASS]STENC]A JUDICIARIA GRATUITA. CRITERIOS DE CONCESSAO. PARAMETRO OBJETIVO. RENDA INFERIOR AO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO
DE RENDA DA PESSOA FISICA. IMPOSSIBILIDADE. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Quanto ao pedido de concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita, observa-se que houve concessdo do pedido pela Corte regional ao realizar o juizo de admissibilidade do Recurso Especial.

2. Todavia, a deciséo proferida pelo Tribunal de origem néio tem o condéo de vincular o juizo de admissibilidade do Superior Tribunal de Justica, pois cabe a esta Corte, orgdo destinatdrio do Recurso
Especial, realizar o juizo definitivo de admissibilidade.

3. O Tribunal a quo, ao julgar o recurso de Apelagdo, negou o pedido de AJG pelos seguintes fundamentos (fl. 313, e-STJ): "Com efeito, verifica-se que o valor da condenagdo em honordrios, qual seja, R$
33.789,73 (trinta e trés mil setecentos e oitenta e nove redis e setenta e trés centavos), encontra-se de acordo com os critérios legais aplicaveis, nos termos do art. 85, § 3°, inciso 11, do CPC/15 (oito por
cento), considerando-se que o Juizo sentenciante tomou como base de cdlculo o valor apurado pelo contabilista do Juizo, qual seja, R$ 425.106,31 (fls. 147). Posto isso, o requerimento de gratuidade de
Justica ndo merece prosperar, umavez que os documentos apresentados comprovam rendimento mensal superior ao limite de isengdo do IRPF (aproximadamente trés saldrios minimos), conforme os
documentos de fls. 297/305, destacando-se, por oportuno, o entendimento jurisprudencial adotado por esta Sexta Turma Especializada, na linha da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, no
sentido de que trata-se de critério objetivo, independentemente da avaliagdo das despesas mensais do postulante ao beneficio da gratuidade”.

dalici bol,

4. Comefeito, 0 S aquo, ao er que apenas fazemjus aos beneficios da justica gratuita aqueles que possuem renda ao limite de isencio do Impas‘m de Renda da Pessoa Fisica, dissentiu
dajurisprudéncia do STJ, que afasta a utilizacdo de critérios exclusivamente objetivos para a concessdo do beneficio da Assisténcia Judicidria Gratuita, do ser efetuada avaliagdo concreta da
possibilidade econémica de a parte postulante arcar com os onus processuais. A proposito: REsp 1.706.497/PE, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 16.2.2018; AgInt no AgInt no

AREsp 868.772/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 26.9.2016; AgRg no AREsp 239.341/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 3.9.2013; Aglnt no REsp
1.703.327/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 12.3.2018; e EDcl no AgRg no AREsp 753.672/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Terceira Turma, DJe 29.3.2016.

5. Ante afalta de elementos para decidir sobre o pedido concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita e em razdo da vedagéo ao reexame de fatos e provas em Recurso Especial, tendo em vista o teor da
Sumula 7/STJ, compete ao Tribunal de origem reapreciar o pedido sem se utilizar de critérios objetivos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido, com determinagdo de retorno dos autos ao Tribunal de origem para que reanalise o pedido de Assisténcia Judicidria
Gratuita, a luz dos pardmetros aqui fixados.

(REsp 1846232/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe 19/12/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. O PEDIDO DEASSISTENCIA :/UDICIA'R]A GRATUITA DEVE SER ANALISADO COMBASE NOS ELEMENTOS
CONCRETOS EXISTENTES NOS AUTOS. NAO E POSSIVEL A FIXACAO DE CRITERIOS ALEATORIOS NAO PREVISTOS EMLEL AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE SANTA

CATARINA DESPROVIDO.
1. Na linha da orienta¢do jurisprudencial desta Corte, a decisdo sobre a c do da assisténcia judicidria gratuita amparada em critérios disti) d les exp. istos na legislagdo de
regéncia, tal como ocorreu no caso (renda do autor), ij emviolagdio aos dispositivos da Lei 1 060/1950, que determinam a avaliagio concreta wbre asi i Omi da partei la com

0 objetivo de verificar a sua real possibilidade de arcar com as deipevas do processo, sem prejuizo do sustento proprio ou de sua familia (Agnt no Agnt no AREsp.868.772/SP, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 26.9.2016).

2. Agravo Interno do Estado de Santa Catarina desprovido.

(Agint no REsp 1463237/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 09/03/2017)

Ademais, no se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fundamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.
Assim, remanesce a parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagio do tema.

Conpetindo ao colendo Superior Tribunal de Justica aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenga dos demnais pressupostos recursais, ¢ recomendavel a abertura da instincia
especial para que sobrevenha o julgamento da questao de direito sub judice.

Demais questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Sumula n® 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

Ante 0 exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimense.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009914-82.2012.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: ELISMALDO FERREIRA DA SILVA, PAULAREGINADOS SANTOS BRASILEIRO, EULALIA FERREIRADOMINGOS FORTUNA

Advogado do(a) APELADO: CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA - SP220261-A
Advogado do(a) APELADO: CLEMENTINABARBOSA LESTE CONTRERA - SP220261-A
Advogado do(a) APELADO: CLEMENTINA BARBOSA LESTE CONTRERA - SP220261-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acordao proferido por 6rgfio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.
Quanto a0 nm¥rito, alega a parte recorrente violagio ao art. 2°, § 1°da Lein® 9.266/96, e o art. 1°-F da Lein. 9.494/97.

O Colendo Superior Tribunal de Justica reconhece ser a progressdo funcional dos membros da Policia Federal devida a partir do més de margo do ano subsequente ao da implementagio dos requisitos para a
promogao, e ndo a partir da data que o servidor completou cinco anos da sua posse.

Nesses termos:

()

A matéria em comento jd foi discutida em diversas oportunidades nesta Corte. O entendimento firmado é o de que a progressdo dos servidores da carreira de Policial Federal deve ter seus efeitos financeiros a
partir de margo do ano subsequente, nos termos do disposto na Lei n° 9.266/1996 e no Decreto n°2.565/1998.

Confiram-se os precedentes:
ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. EFEITOS FINANCEIROS. LEI N. 9.266/1996.

1. A progressdo dos servidores da carreira de policial federal deve ter seus efeitos financeiros a partir de mar¢o do ano subsequente ao das iiltimas avaliagdes funcionais, nos termos do disposto na Lei n. 9.266/1996
eno Decreton. 2.565/1998.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1690116/SP, 2017/0193148-1, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 13/12/2017).

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. EFEITOS FINANCEIROS. LEI 9.266/1996.
()

11 - A progressdo dos servidores da carreira de policial federal deve ter seus efeitos financeiros a partir de margo do ano subsequente ao das iltimas avaliagdes funcionais, nos termos do disposto na Lei n. 9.266/96 e
no Decreto n. 2.565/98.

I - Recurso Especial provido (STJ, REsp 1.649.269/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 22/05/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. ADMINISTRATIVO. POLICIAL FEDERAL. PROGRESSAO FUNCIONAL DA SEGUNDA PARA A PRIMEIRA CLASSE. LEI 9.266/96. DECRETO
2.565/98. EFEITOS FINANCEIROS. TERMO INICIAL.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Esta Corte orienta-se no sentido de que "a progressdo dos servidores da carreira de policial federal deve ter seus efeitos financeiros a partir de margo do ano subsequente, nos termos do disposto na Lei n.
9.266/96 e no Decreto n. 2.565/98" (REsp 1.533.937/CE, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 02.06.2015).

111-Os Agr ndo

p , no agravo, a os suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
1V - Agravo Interno improvido.

(Aglnt no REsp 1385066 / PE, 2013/0159180-4, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 24/03/2017) PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. POLICIAL FEDERAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. LEI
9.266/1996 E DECRETO 2.565/1998. TERMO INICIAL. 1°DE MARCO DO ANO SUBSEQUENTE. PRECEDENTES DAS 1“E 2*TURMAS DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. As 1°e 2“ Turmas do STJ ja decidiram que a progressdo dos servidores da carreira de Policial Federal deve ter seus efeitos financeiros a partir de margo do ano subsequente, nos termos do disposto na Lei
9.266/1996 e no Decreto 2.565/1998.

2. Precedentes: AgRg nos EDcl no REsp 1394089/PB, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 08/05/2014, DJe 22/05/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1258142/PE, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 04/02/2016, DJe 15/02/2016.

3. Agravo interno ndo provido.
(STJ, Agint no REsp 1.613.907/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJede 23/11/2016).

Nessa linha, as seguintes decisdes monocraticas: REsp 1669623/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, publicado em 11/12/2017; REsp 1358913/CE, Rel. Ministro Benedito Gongalves, publicado em 16/11/2017 e REsp
1678893/RJ, Rel. Ministra Assuste Magalhdes, publicado em 30/08/2017.

Observado que o dli 0 aqui consignado, lastreado na jurisprudéncia, é prevalente no Superior Tribunal de Justica, aplica-se o enunciado da Stimula n. 568/STJ, in verbis:

O relator, monocraticamente e no STJ, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema.
Assim, considerando que o entendimento firmado pelo Tribunal de Origem estd em dissondncia com a jurisprudéncia do STJ, o acérdéo proferido merece reparos.

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, pardgrafo vnico, 11, ¢, do RI/STJ, conhego do agravo para dar provimento ao recurso especial e reconhecer que a progressdo na carreira dos servidores da Policia
Federal deve ter seus efeitos financeiros a contar de margo do ano subsequente ao das viltimas avaliagdes, nos termos da Lei n® 9266/1996 e no Decreto n°® 2565/1998.

()

(AgREsp 1.223.272 - RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, julgado em 20/02/2012, p. 16/03/2018, d.m.)
No caso concreto, aparentemente, 0 acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 20 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022682-09.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO:JORGE KASTORKSKY

Advogado do(a) AGRAVADO: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instincia.

O acérdio recorrido aparenta divergir do entendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTE‘NCIA JUDICIARIA GRATUITA. CRITERIOS DE CONCESSAO. PARAMETRO OBJETIVO. RENDA INFERIOR AO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE
RENDA DA PESSOA FISICA. IMPOSSIBILIDADE. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Quanto ao pedido de concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita, observa-se que houve concessdo do pedido pela Corte regional ao realizar o juizo de admissibilidade do Recurso Especial.

2. Todavia, a decisdo proferida pelo Tribunal de origem ndo tem o conddo de vincular o juizo de admissibilidade do Superior Tribunal de Justica, pois cabe a esta Corte, érgdo destinatdrio do Recurso Especial,
realizar o juizo definitivo de admissibilidade.

3. O Tribunal a quo, ao julgar o recurso de Apelagéo, negou o pedido de AJG pelos seguintes fundamentos (fl. 313, e-STJ): ""Com efeito, verifica-se que o valor da condenagdo em honorarios, qual seja, RS
33.789,73 (trinta e trés mil setecentos e oitenta e nove redis e setenta e trés centavos), encontra-se de acordo com os critérios legais aplicaveis, nos termos do art. 85, § 3¢, inciso 11, do CPC/15 (oito por cento),
considerando-se que o Juizo sentenciante tomou como base de cdlculo o valor apurado pelo contabilista do Juizo, qual seja, R$ 425.106,31 (fls. 147). Posto isso, o requerimento de gratuidade de justica ndo merece
prosperar, uma vez que os documentos ay dos comprovam rendi o mensal superior ao limite de isen¢do do IRPF (aproximadamente trés saldrios minimos), conforme os documentos de fls. 297/3035,
destacando-se, por oportuno, o entendimento jurisprudencial adotado por esta Sexta Turma Especializada, na linha da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que trata-se de critério
objetivo, independentemente da avaliagéo das desp is do postulante ao beneficio da gratuidade”.

4. Comefeito, o Sodalicio a quo, ao estabelecer que apenas fazemjus aos beneficios da justica gratuita aq que, renda ao limite de isencdo do Imposto de Renda da Pessoa Fisica, dissentiu da
Jurisprudéncia do STJ, que afasta a utilizacdo de critérios exclusivamente objetivos para a concessdo do beneficio da Assisténcia Judicidria Gratuita, devendo ser efetuada avaliacio concreta da
possibilidade omica de a parte p l arcar com os onus processuais. A proposito: REsp 1.706.497/PE, Rel. Ministro Og F ernandes, Segunda Turma, DJe 16.2.2018; AgInt no Agint no AREsp
868.772/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 26.9.2016; AgRg no AREsp 239.341/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 3.9.2013; AgInt no REsp 1.703.327/RS,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 12.3.2018; e EDcl no AgRg no AREsp 753.672/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Terceira Turma, DJe 29.3.2016.

P

5. Ante afalta de elementos para decidir sobre o pedido concessdo da Assisténcia Judicidria Gratuita e em razdo da vedagdo ao reexame de fatos e provas em Recurso Especial, tendo em vista o teor da Sumula
7/STJ, compete ao Tribunal de origem reapreciar o pedido sem se utilizar de critérios objetivos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido, com determinagdo de retorno dos autos ao Tribunal de origem para que reanalise o pedido de Assisténcia Judicidria Gratuita, a luz
dos pardmetros aqui fixados.

(REsp 1846232/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe 19/12/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. O PEDIDO DE ASSISTENCIAJUDICIARIA GRATUITA DEVE SER ANALISADO COM BASE NOS ELEMENTOS
CONCRETOS EXISTENTES NOS AUTOS. NAO E POSSIVEL A FIXACAO DE CRITERIOS ALEATORIOS NAO PREVISTOS EMLEL AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
DESPROVIDO.

1. Nalinha da orientagdo jurisprudencial desta Corte, a decisio sobre a concessio da iag i parada em critérios distil expi  previstos na legislagio de
regéncia, tal como ocorreu no caso (renda do autor), importa emviolagdo aos dispositivos da Lei 1.060/1950, que determinam a avalia¢do concreta sobre a situagio economica da parte interessada com o
objetivo de verificar a sua real possibilidade de arcar com as despesas do processo, semprejuizo do sustento proprio ou de sua familia (Agint no Agint no AREsp.868.772/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
26.9.2016).

2. Agravo Interno do Estado de Santa Catarina desprovido.

(AglInt no REsp 1463237/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 09/03/2017)

g, 7

sa e g

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente mutltiplicidade de recursos com findamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.
Assim, remanesce a parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justica aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenga dos demais pressupostos recursais, ¢ recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demais questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stumula n® 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 21 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005167-24.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: BER BRASILENERGIARENOVAVELINDUSTRIAS LTDA
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Advogado do(a) AGRAVADO: VALMIR BRAVIN DE SOUZA - SP191817-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fimdamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, emface de acorddo proferido por orgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso I do CPC/1973, emvirtude do julgamento do REspn® 1.371.128/RS.

A Turma Julgadora ndo exerceu o juizo de retratagdo.

Por sua vez, presentes os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela prequestionada.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c" do Novo Cédigo de Processo Civil

Int.

Sio Paulo, 21 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0017302-02.2013.4.03.6100
APELANTE: PUMA SPORTS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO LOESER - SP120084-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL quanto a tenpestividade.
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por PUMA SPORTS LTDA. quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 0005233-64.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TREELOG S.A. - LOGISTICA E DISTRIBUICAO
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acérdao recebeu a seguinte ementa:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. “VALOR DA CONDENACAO”. COMPENSACAO DE
INDEBITO FISCAL. INTEGRALIDADE DOS VALORES ENVOLVIDOS. APELACAO PROVIDA.

1. Reformado o acérdio da Turma pelo Superior Tribunal de Justica, foi condenada a Unido a suportar a compensagdo do indébito pela majoragéo do PIS pelos Decretos-lei 2.445 e 244/1988, com prescrigdo
decenal, corre¢do monetdria por expurgos inflaciondrios e verba honordria de 5% do valor da condenagao.

2. A verba honordria tem como base de cdlculo o valor a que foi condenada a Unido a devolver por meio de compensagdo, segundo os critérios estabelecidos na coisa julgada. A limitagdo de tal valor com base
exclusivamente no montante ja compensado ou compensado até determinada data, sem considerar a totalidade do indébito fiscal passivel de compensagdo, viola a coisa julgada, que ndo pode ser modificada na

fase de cumprimento.

3. Apelagéo provida para reformar a sentenga a fim de que se prossiga pelo valor apurado pela autora, condenada a ré a verba honordria de sucumbéncia nos percentuais minimos legais de cada faixa de proveito
econdmico, nos termos do artigo 85, § 2° 3°e 5°, do Cédigo de Processo Civil.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior.
E o relatorio.

Decido.

Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justiga firmou Jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorérios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de
violar a stmula 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado afazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razoes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual néo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Siimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo néo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipdteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre
irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, néo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisorios, de
forma que o acordao recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatério constante dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ. Todavia, o ébice da referida simula
pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importdncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
hipéteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe
26/02/2018)

Tambémconforme entendimento daquela Corte Superior, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados emvalor inferior a 1% sobre o valor da causa:
(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios
adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitancia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificancia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisorios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada
por ambas as Turmas componentes da 1° Se¢do do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDcl no

AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...) (Agint no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/12/2017, DJe 07/02/2018)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1004841/SP, RDJe 19/12/2017).

No caso, determinou-se que devemser aplicados os percentuais minimos previstos nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC, combinado como disposto no seu § 5°, sobre o valor da causa atualizado.

De sua parte a recorrente alega ser exorbitante.

Sobre o tema foi encontrado precedente do E. STJ:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DAS SUMULAS 83 E 568 DO STJ APOS A VIGENCIA DO NOVO CPC. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VIOLA CA~O AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VALOR QUE ULTRAPASSA MEIO MILHAO DE REAIS. EXORBITANCIA.
NECESSIDADE DE REDUCAO.

1. "Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4°, 111, do RISTJ e a Stimula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial, quando o acérdéo recorrido for contrdrio a jurisprudéncia
dominante sobre o tema em julgamento" (AgInt no Resp 1349008/PR, Relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 08/11/2016, DJe 22/11/2016).

2. Ajurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, caso verificada a exorbitdncia ou irrisoriedade do valor relativo aos honordrios advocaticios, este pode ser revisto, excepcionalmente, de forma a melhor se
ajustar ao comando normativo inserto no art. 20 do CPC/1973.

3. Hipdtese em que, ndo obstante a relevdncia da causa constatagdo de sobrepre¢o em tomada de contas pelo TCU , as verbas fixadas em mais de meio milhdo de reais, ou 10% sobre o valor da causa, mostram-se
exorbitantes , o que impde a sua redugdo para 2% sobre a mesma base de cdlculo, resultando em R$ 108.968,50, quantum que melhor se adequa aos aspectos da lide e remunera devidamente o trabalho
desenvolvido pelos causidicos da Unido e do DNIT.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp 1631422/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 19/10/2017)
Considerando o entendimento da Corte Superior, conforme precedente acima, temrse pertinente a admissao recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012774-59.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC

AGRAVADO:AVIACAO AGRICOLAOTTOBONI LTDA
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111 da Constituigio Federal, interposto pela AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL-ANAC contra ac6rdio proferido por érgio
fraciondrio desta Corte.

O aresto impugnado recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. PENHORA DE VALORES PECUNIARIOS. ART. 835, I, DO CPC. BLOQUEIO DE VALORES VIA SISTEMA BACENJUD.
POSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADOS.

- Inicialmente, resultam prejudicados os embargos de declaragdo interpostos contra a decisdo singular que examinou o pedido de antecipagdo da tutela recursal, por for¢a do julgamento deste recurso, vez que as
quiestdes apontadas pelo embargante também séo objeto deste acorddo. Ademais, néo foi apontada nenhuma omissdo concreta, apenas rediscussdo da matéria.

- De acordo com o art. 835, I, do Cddigo de Processo Civil/2015, a penhora recaird preferencialmente sobre dinheiro, compreendendo-se, nessa hipotese, o numerdrio depositado em estabelecimento bancdrio sobre
0 qual se poderad recair a constrigdo eletrénica (art. 837, CPC/2015).

- Tendo a penhora de valores pecunidrios - inclusive os depositos e aplicagdes financeiras - preeminéncia na ordem legal (art. 835, I, CPC/2015, em perfeita consondncia com a Lei n. 6.830/1980 - art. 11, 1), deve
ela ser levada em conta pelo Juizo para adogdo da constrigdo, sem a imposi¢do de outros pressupostos ndo previstos pela norma.

- O processo de execugdo hd de causar o menor gravame possivel, mas isso ndo pode ser interpretado no sentido de que se torne indcuo. Menor gravame e eficiéncia sdo valores a ser ponderados conjuntamente.

- No caso em tela, verifica-se ja ter sido realizada a penhora via Bacenjud, ainda que com pouca efetividade. Como alternativa na busca de bens penhoraveis, a agravante pleiteia a emissdo de ordem para que as
institui¢des bancdrias vinculadas a pessoa juridica executada tornem indisponiveis quaisquer ativos financeiros que venham a constar nas contas bancdrias da empresa.

- O sistema de bloqueio de valores atual é realizado via sistema Bacenjud, centralizado em um iinico orgdo, o Banco Central. Néo se admite a outorga deste comando as instituigdes financeiras, sob pena de levar
toda essa sistematica ao descontrole. E considerando-se o volume de processos, néo hd ressalvas ao entendimento exarado pela r: decisdo recorrida no sentido de que tal medida, nos moldes em que requerida, é
incompativel com a estrutura do Judicidrio.

- Ademais, ndo hda como equiparar a situagdo dos presentes autos aquela da penhora dos repasses mensais das operadoras de cartdo de crédito aos executados. Neste caso, ajurisprudéncia atual tem entendido que
por se tratar de montante decorrente das vendas realizadas pela empresa executada, mas, pagas por seus consumidores com utilizagdo de meio eletrénico disponibilizado pela administradora de cartdo, é verba
andloga ao faturamento da sociedade. Ja na hipdtese em tela, pretende-se que a medida requerida equivalha ao Bacenjud, pois se busca conferir ao bloqueio pretendido uma maior abrangéncia, de forma a incidir
sobre verbas de qualquer natureza. O que, como ja dito, carece de respaldo legal, além de ser inviavel.

- Agravo de instrumento improvido.
- Embargos de declaragdéo prejudicados.
A recorrente alega vulneragdo aos arts. 835 e 854 do CPC e 11, da Lei 6. 830/80 na medida emque o dinheiro ¢ preferencial na ordemde penhora, aém da possibilidade juridica da permanéncia da ordem
Judicial no tempo, pois tanto o Cédigo de Processo Civil quanto a Lei de Execugdes Fiscais permitem a penhora sobre quaisquer direitos do devedor; o que contempla inclusive os direitos eventuais. Pugna pela
admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razoes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de ampliagio da modalidade da penhora via BACENJUD.
O 6rgio colegiado desta Corte Regional indeferiu tal possibilidade.

Pretende a recorrente a determinagéo de expedig@o de oficio aos bancos para penhora da movimentago bancaria da devedora.
Foiencontrado precedente do Superior Tribunal de Justica emsituag@o analoga a destes autos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. REITERA CA0 DO PEDIDO DE D]LIGEI\"CIA ViA BACENJUD. A’USENCIA DE
MODIFICACATO DA SITUACAO ECONOMICA DO DEVEDOR. AMOTIVAC/{O. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COMJURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O eg. Tribunal de Justica indeferiu o pedido da agravante, sob o fundamento, entre outros, de que ndo "'(...) se vislumbra a razoabilidade da realizagédo de nova diligéncia pelo sistema BACENJUD, porquanto,
tendo sido infrutifera a ultima pesquisa realizada no mencionado sistema - juntamente com todas as outras diligéncias realizadas com auxilio do Juizo -, ndo foi carreada ao instrumento qualquer demonstragdo
acerca de eventual modificagdo na situagdo econémica da Executada". A pretensdo de modificar tal entendimento, considerando as circunstdncias do caso concreto, demandaria o reexame de matéria fdtico-
probatoria, o que é inviavel em sede de recurso especial, consoante preconiza a Stimula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a reiteragdo ao Juizo das diligéncias relacionadas a localizagdo de bens do executado depende de motivagdo do exeq , dle lo-se observar; bém, o

principio da razoabilidade.

3. Estando o v. acérdéo recorrido em consondncia com a jurisprudéncia desta eg. Corte, o apelo nobre encontra dbice na Stimula 83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1807798/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 11/09/2019)
Exatamente como no particular dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente da Corte Superior, de forma que se faz pertinente o transito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sio Paulo, 21 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008484-64.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP 140086

AGRAVADO: LOURINALDO GOMES DOS SANTOS

Advogados do(a) AGRAVADO: ROSANE VIERTEL SOARES - SP280424, AMAURI SOARES - SP153998-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acorddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.

O acérdio recorrido aparenta divergir do entendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIAJUDICIARIA GRATUITA. CRITERIOS DE CONCESSAO. PARAMETRO OBJETIVO. RENDA INFERIOR AO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE
RENDA DA PESSOA FISICA. IMPOSSIBILIDADE. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Quanto ao pedido de concesséo da Assisténcia Judicidria Gratuita, observa-se que houve concessdo do pedido pela Corte regional ao realizar o juizo de admissibilidade do Recurso Especial.

2. Todavia, a deciséo proferida pelo Tribunal de origem néo tem o conddo de vincular o juizo de admissibilidade do Superior Tribunal de Justica, pois cabe a esta Corte, érgdo destinatdrio do Recurso Especial,
realizar o juizo definitivo de admissibilidade.

3. O Tribunal a quo, ao julgar o recurso de Apelagdo, negou o pedido de AJG pelos seguintes fundamentos (fl. 313, e-STJ): " Com efeito, verifica-se que o valor da condenagéo em honordrios, qual seja, R$
33.789,73 (trinta e trés mil setecentos e oitenta e nove reais e setenta e trés centavos), encontra-se de acordo com os critérios legais aplicaveis, nos termos do art. 85, § 3°, inciso II, do CPC/15 (oito por cento),
considerando-se que o Juizo sentenciante tomou como base de cdlculo o valor apurado pelo contabilista do Juizo, qual seja, R$ 425.106,31 (fls. 147). Posto isso, o requerimento de gratuidade de justi¢a nio merece
prosperar;, uma vez que os documentos apresentados comprovam rendimento mensal superior ao limite de isengdo do IRPF (aproximadamente trés saldrios minimos), conforme os documentos de fls. 297/305,
destacando-se, por oportuno, o entendimento jurisprudencial adotado por esta Sexta Turma Especializada, na linha da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que trata-se de critério
objetivo, independentemente da avaliacdo das desp is do postulante ao beneficio da gratuidade”.

4. Comefeito, 0 Sodalicio a quo, ao estabelecer que apenas fazemjus aos beneficios da justica g queles quep renda ao limite de isen¢do do Imposto de Renda da Pessoa Fisica, dissentiu da
Jurisprudéncia do STJ, que afasta a utilizacdo de critérios exclusivamente objetivos para a do do beneficio da Assisténcia Judicidria Gratuita, devendo ser efetuada avaliagdo concreta da
possibilidade economica de a parte p I arcar com os 6nus processuais. A proposito: REsp 1.706.497/PE, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 16.2.2018; AgInt no AgInt no AREsp
868.772/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 26.9.2016; AgRg no AR Esp 239.341/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 3.9.2013; AgInt no REsp 1.703.327/RS,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 12.3.2018; e EDcl no AgRg no AREsp 753.672/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Terceira Turma, DJe 29.3.2016.

5. Ante afalta de elementos para decidir sobre o pedido concessao da Assisténcia Judiciaria Gratuita e em razdo da vedagdo ao reexame de fatos e provas em Recurso Especial, tendo em vista o teor da Stimula
7/STJ, compete ao Tribunal de origem reapreciar o pedido sem se utilizar de critérios objetivos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido, com determinagdo de retorno dos autos ao Tribunal de origem para que reanalise o pedido de Assisténcia Judicidria Gratuita, a luz
dos pardmetros aqui fixados.

(REsp 1846232/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe 19/12/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. O PEDIDO DE ASSISTENCIAJUDICIARIA GRATUITA DEVE SER ANALISADO COM BASE NOS ELEMENTOS
CONCRETOS EXISTENTES NOS AUTOS. NAO E POSSIVEL A FIXAGAO DE CRITERIOS ALEATORIOS NAO PREVISTOS EM LEL. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
DESPROVIDO.

1. Na linha da orientacio jurisprudencial desta Corte, a deciséo sobre a do da assisténcia judicidria g i wparada em critérios disti) I les expr istos na legislagdo de
regéncia, tal como ocorreu no caso (renda do autor), importa emviolagdo aos dispositivos da Lei 1.060/1950, que determinam a avaliagdo concreta s‘abre a situagdo econdmica da parte interessada como
objetivo de verificar a sua real possibilidade de arcar com as despesas do processo, semprejuizo do sustento proprio ou de sua familia (Aglnt no Agint no AREsp.868.772/SP. Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
26.9.2016).

2. Agravo Interno do Estado de Santa Catarina desprovido.

(AglInt no REsp 1463237/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 09/03/2017)

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com findamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.
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Assim, remanesce & parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justiga aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenca dos demais pressupostos recursais, € recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demnis questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stimula n° 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 21 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5719859-60.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOYCEAPARECIDA MARINI DE SOUZA

Advogados do(a) APELANTE: ERICAAPARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA - SP169162-N, JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR - SP96264-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo.

O acérdao recorrido consignou:

"(...)Com relagdo ao requisito incapacidade, deve-se atentar ao laudo pericial produzido (I1d 67605015), o qual atesta que a parte autora, com 30 anos de idade, apresenta episédio depressivo grave (CID F 32.2) e
transtorno do panico (CID F 41) e, em sua conclusdo, o perito afirma que a autoraapresenta redugdo da sua capacidade laborativa de forma total e tempordria. Assim, entendo que néo ficou
caracterizado impedimento de longa duragdo da parte autora.(...)”

Verifica-se que o recorrente traz argumentos no sentido do cumprimento do requisito exigido pelo § 2°, do artigo 20, da Lein® 8.742/93, que assimdispde:

"Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um saldrio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem néo possuir meios de prover a
propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. (Redagéo dada pela Lei n® 12.435, de 2011)

()

"'§ 20 Para efeito de concessdo do beneficio de prestagdo continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em
interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas. (Redagéo dada pela Lein®13.146, de 2015) (Vigéncia)"

Conforme entendimento das Cortes Superiores, o artigo 20, § 2°, da Lei 8.742/93, emnenhummomento impds como requisito ao beneficio assistencial a incapacidade permanente. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL A PESSOA DEFICIENTE. LOAS. DISTINCAO QUANTO A NATUREZA DA INCAPACIDADE. IMPOSSIBILIDADE. NAO E POSSIVEL AO
INTERPRETE ACRESCER REQUISITOS NAO PREVISTOS EMLEI PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. ACORDAO QUE MERECE REPAROS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem langou os seguintes fundamentos (fl. 158, e-STJ): " Cumpre, entéo, examinar o preenchimento dos requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado no caso
vertente. Consoante pericia médica produzida é possivel concluir que o estado clinico da parte-autora néo sugere a existéncia de qualquer impedimento de longo prazo, o qual, em interagdo com uma ou mais
barreiras, poderia obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, néo devendo, portanto, ser considerada pessoa com deficiéncia para os efeitos legais.
Na pericia judicial foi informado que, o autor é portador de doenga genética conhecida como sindrome de Marfan. Sua incapacidade, portanto, é parcial e definitiva. No entanto, o perito atesta que o autor estd
incapacitado para muitas atividades laborais, mas ndo para todas. " O periciando poderia exercer atividade leve que néo exige esforgo fisico e que tenha uma posigdo de trabalho adaptada...” afirmou. Ademais, o
autor tem 21 anos e a época do pedido inicial cursava o iiltimo ano do Ensino Médio, portanto poderia buscar sua inser¢do no mercado de trabalho em uma drea que exigisse apenas esforgo técnico- intelectual.
Desnecessdria, portanto, a andlise da miserabilidade. Assim, no caso em aprego, ndo restaram satisfeitos os requisitos necessdrios a justificar a concessdo do beneficio de prestagdo continuada contemplado no art.
203, V, do Texto Constitucional, e art. 20, caput, da Lei 8.742/1993".

2. In casu, observa-se que o beneficio foi negado sob o fundamento de que o beneficidrio deveria apresentar incapacidade absoluta, de sorte que ndo permita ao requerente do beneficio o desempenho de qualquer
atividade da vida didria e o exercicio de atividade laborativa.

3. Ocorre que tal exigéncia ndo estd prevista em lei, pois esta ndo precisa o grau de incapacidade, ndo cabendo ao intérprete a imposicdo de requisitos mais rigidos do que aqueles previstos na legislagdo para a
concessdo do beneficio (REsp 1.404.019/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 03/08/2017).

4. Dessume-se que o acordao recorrido ndo estd em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior; razdo pela qual merece prosperar a irresignagdo.

5. Recurso Especial provido.

(REsp 1770876/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 19/12/2018)
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVALORACAO DE PROVAS. POSSIBILIDADE. BENEFICIO ASSISTENCIAL. A LOAS, EM SUA
REDA CA~0 ORIGINAL, NAO FEZ DISTINC/TO QUANTO A NATUREZA DA INCAPACIDADE, SE PERMANENTE OU TEMPORA’RIA, TOTAL OU PARCIAL. ASSIM NAO E POSSIVEL AO
INTERPRETE ACRESCER REQUISITOS NAO PREVISTOS EMLEI PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O STJ tem entendimento consolidado de que a errénea valoragdo da prova permite a esta Corte Superior a revaloragdo dos critérios juridicos utilizados pelo Tribunal de origem na apreciagéo dos fatos
incontroversos.

2. A Constituigdo Federal/l988 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa com deficiéncia e ao idoso
que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

3. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/1993, em seu art. 20, § 2o., em sua redagdo original dispunha que a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e
para o trabalho.

4. Em sua redagdo atual, dada pela Lei 13.146/2015, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interagdo com
uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢oes com as demais pessoas. 5. Verifica-se que em nenhuma de suas edicoes a Lei impds como requisito ao
beneficio assistencial a incapacidade absoluta.

6. Ndo cabe ao intérprete aimposigdo de requisitos mais rigidos do que aqueles previstos na legislagdo para a concessao do beneficio.

7. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1263382/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 19/12/2018)

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL A PESSOA DEFICIENTE. A LOAS, EM SUA REDACAO ORIGINAL, NAO FAZIA DISTINGAO QUANTO A
NATUREZA DA INCAPACIDADE, SE PERMANENTE OU TEMPORARIA, TOTAL OU PARCIAL. ASSIM NAO E POSSIVEL AO INTERPRETE ACRESCER REQUISITOS NAO PREVISTOS
EM LEI PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. ACORDAO QUE MERECE REPAROS. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO PROVIDO PARA RESTABELECER O BENEFICIO
CONCEDIDONASENTENCA.

1. A Constituicdo Federal/1988 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa com deficiéncia e ao idoso
que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/1993, em seu art. 20, § 20., em sua redagdo original dispunha que a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e
para o trabalho.

3. Em sua redagdo atual, dada pela Lei 13.146/2015, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interagdo com
uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas. 4. Verifica-se que em nenhuma de suas edicdes a lei previa a necessidade de
capacidade absoluta, como fixou o acérdéo recorrido, que negou a concessdo do beneficio ao fundamento de que o autor deveria apresentar incapacidade total, de sorte que néo permita ao requerente do beneficio
o desempenho de qualquer atividade da vida didria e para o exercicio de atividade laborativa (fls. 155).

5. Ndo cabe ao intérprete a imposigdo de requisitos mais rigidos do que aqueles previstos na legislagdo para a concessdo do beneficio.

6. Recurso Especial do Segurado provido para restaurar a sentenga que reconheceu que a patologia diagnosticada incapacita o autor para a vida independente e para o trabalho.

(REsp 1404019/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 03/08/2017)Grifei

Destarte, emdeferéncia a possibilidade de desfecho diverso fundado emnova valorago das provas colacionadas aos autos, submeto a apreciagdo da instancia superior.
Quanto as demnais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stmmula 292 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0006929-82.2008.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SOCIEDADE AMIGOS DA CINEMATECA - SAC

Advogado do(a) APELADO:ANNA LUCIADAMOTTAPACHECO CARDOSO DEMELLO - SP100930-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002626-91.2013.4.03.6183
APELANTE:JOSE CARLOS TRIGO ALVES
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE RAMOS ANTUNES - SP157164-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: TIAGO BANAFRANCO - MS9454-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5009082-85.2017.4.03.6100

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:INTERVALOR COBRANCA GESTAO DE CREDITO E CALLCENTER LTDA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6073138-82.2019.4.03.9999
APELANTE: DENILSON BENEDITO LUCCHI
Advogado do(a) APELANTE: ANDREIA DE FATIMA VIEIRA - SP236723-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007503-20.2013.4.03.6104
APELANTE:ARIOVALDO PEDRO PINHEIRO
Advogado do(a) APELANTE: VIVIAN LOPES DE MELLO - SP303830-A,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0033064-30.2015.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ODETE FERRARI

Advogado do(a) APELADO: DANIELLE KARINE FERNANDES CASACHI - SP319228-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0025103-33.2018.4.03.9999
APELANTE: LUIS HENRIQUE GARCIA CAVATAO
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTA LUCIANAMELO DE SOUZA - SP150187-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5721600-38.2019.4.03.9999
APELANTE:APARECIDO FRANCISCO MARTINS DE LIMA
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR - SP346457-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003399-79.2014.4.03.6126
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANO PALHANO GUEDES - RJ 158957
APELADO: VALDIR LUIZ DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0003351-44.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALEXANDRE MENDES - SP232710-N
APELADO:T.D. C. D.,, ANAAPARECIDA PAES

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  56/1295



Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003351-44.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALEXANDRE MENDES - SP232710-N
APELADO:T. D.C.D.,ANAAPARECIDA PAES

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0015708-46.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:METALCABO SERVICOS DE FERRAMENTARIA LTDA - ME

Advogado do(a) INTERESSADO: PAULO ANTONIO BEGALLI - SP94570-N

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, METALCABO SERVICOS DE FERRAMENTARIA LTDA - ME, INBRASC - INDUSTRIA BRASILEIRA DE COMPONENTES
LTDA.

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:KARLA ZOIA SIMOES - SP340099
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CAMILAANDRESA MOURA DE OLIVEIRA GUERREIRO - SP308489

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a"e "¢", da Constituigéo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
O acérdao recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. SUCESSAO EMPRESARIAL. ARTIGO 133 DO CTN. CONFIGURACAQ. REDIRECIONAMENTO DO FEITO EM FACE DA EMPRESA
SUCESSORA. RECURSO PROVIDO.

1. A sucessdo de empresa extinta constitui hipdtese excepcional de redimensionamento do polo passivo da execugdo fiscal. Ocorre quando a pessoa juridica criada resultar de "fusdo, transformagdo ou
incorporagdo de outra ou em outra", ficando "responsavel pelos tributos devidos até a data do ato pelas pessoas juridicas de direito privado fusionadas, transformadas ou incorporadas”, na forma do art. 132 do
CTN. Ou na hipétese de "pessoa natural ou juridica de direito privado que adquirir de outra, por qualquer titulo, fundo de comércio ou estabelecimento comercial, industrial ou profissional, e continuar a
respectiva exploragdo, sob a mesma ou outra razéo social ou sob firma ou nome individual”, a teor do art. 133 daquele mesmo diploma. Para a aplicagdo do instituto, deve ser demonstrada pelo credor a
configuragdo de tais requisitos e, com base nos documentos juntados aos autos, verifica-se que estdo presentes tais requisitos, uma vez que os documentos acostados aos autos sdo suficientes para tal.

2. As informagdes trazidas neste instrumento pela Unidio Federal confirmam fortes indicios de que a agravada INBRASC faz parte do grupo econdmico inicialmente liderado pela Metalsix Ltdla.
3. Veja-se, inicialmente, que a empresa Metalsix iniciou suas atividades na Rua Maranhdo, 1716, Jaguarivina/SP, alterando, posteriormente, o enderego para Rua Minas Gerais, 1416, também em Jaguariina/SP
e, em seguida, para Rua Coimbra, 392, Sdo Paulo/SP. As sucessoras Metalcabo e USH tiveram sua sede no endereco na Rua Maranhdéo, 1670 fundos, Jaguariina/SP, que, apds pesquisa no Google, se constatou

ser o mesmo local que o n. 1716 da Rua Maranhdo.

4. Relativamente a empresa agravada, INBRASC, é certo que estava funcionando desde 2007 na Rua Maranhéo, 1716, Jaguariina/SP, dedicando-se a mesma atividade industrial que suas antecessoras.
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5. Quanto ao sécio Renato Ajjar Filho, embora parega distante da familia CASTRO, foi empregado da empresa Metalcabo nos anos de 2002 a 2005. Além disso, o oficial de justica, em diligéncia na sede da
INBRASC, constatou que Décio Rabelo de Castro Filho é encontrado em hordrio comercial, o que confirma a sua presenga na administragdo da sociedade.

6. Note-se, ainda, como demonstram as copias do processo trabalhista, que o reclamante moveu a agdo por acidente de trabalho ocorrido em 20/08/2007 néo s6 contra a USH, mas também contra a agravada
INBRASC, o que permitiu conclui, também apds pesquisa no sistema RALS pela agravante, que se manteve os mesmos empregados registrados anteriormente com a USH.

7. E, 0 mais importante, no ano de 2008, a INBRASC trocou seu Contador para Vanderlei Aparecido Grillo. Este é o mesmo profissional responsavel pela contabilidade da Martins de Castro Consultoria
Empresarial Ltda (CNPJ/MF n°. 12.845.782/0001-49), sociedade constituida em 09/11/2010 por Décio Rabelo de Castro Filho e sua esposa, Ana Liicia Martins de Castro. Destaque-se que a Martins de Castro
Consultoria Empresarial Ltda é ainica fonte pagadora de rendimentos tributaveis recebidos por Décio Rabelo de Castro Filho, consoante sua DIRPF.

8. Em consulta a DIPJ 2013 (ano calenddrio de 2012) constatou-se que a receita recebida pela Martins de Castro Consultoria Empresarial Ltda provinha integralmente da INBRASC - Indlistria Brasileira de
Componentes Ltda. Resta evidente, pois, que a Martins de Castro Consultoria Empresarial Ltda foi constituida unicamente com o fito de repassar recursos da INBRASC para o seu administrador de fato, quem
seja, Décio Rabelo de Castro Filho.

g7

9. Nesse prisma, é inequivoca a existéncia do vinculo emp ial entre as soci mencionadas, sendo de rigor a inclusdo da agravada no polo passivo da lide.
10. Agravo de instrumento provido.
Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.
Eorelatério.
Decido.

Tendo emvista que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questio suscitada nos embargos, entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 1.022 do Codigo
de Processo Civil

Os demmais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas n° 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 22 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5007938-82.2018.4.03.6119
APELANTE: KM CARGO MULTIMODALE LOGISTICALTDA. - ME, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, KM CARGO MULTIMODALE LOGISTICALTDA. - ME
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) por KM CARGO MULTIMODAL E LOGISTICA LTDA. - ME, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e
representagio processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela. UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, nestes autos, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006679-38.2011.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HOMERO PEIXOTO DO CARMO, HUMBERTO JORGE ISAAC, PERCIVALMARTINELI, ANTONIO MARCELO DE LIMA MATTAR
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fimdamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢éo Federal, contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ACOLHIMENTO DA ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE DE CORRESPONSAVEL
(SOCIOS). FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS COMBASE NO ART. 85, §8°, DO CPC/2015. VIABILIDADE. APELACAO PROVIDA EM PARTE.

1. Os corresponsavelis, ao serem excluidos do polo passivo da execugdo fiscal de origem, ndo auferiram de plano qualquer proveito econémico. Quando o proveito econémico obtido é inestimavel, como é o caso dos

presentes autos, em que se reconheceu a ilegitimidade de corresponsavel para figurar no polo passivo de executivo fiscal pela inconstitucionalidade do art. 13 da Lei n. 8.620/1993, deve-se aplicar o §8° do artigo 85
do CPC/2015, que garante margem de apreciagdo equitativa ao magistrado, com base no trabalho apresentado pelo advogado, tomando em conta também o tempo exigido para o seu servico, o local de sua
prestagdo e a natureza e importancia da causa.

2. Considerando que os embargos a execugdo cuidaram de matéria desprovida de maior complexidade, completamente sedimentada pela jurisprudéncia dos tribunais pdtrios e que ndo demandava outras provas
além da documentagdo carreada aos autos (ilegitimidade passiva de socios pelo reconhecimento da inconstitucionalidade do art. 13 da Lei n. 8.620/1993); mas, de outro lado, que o feito se arrastou por anos a fio,
tendo em vista que a execugao fiscal é de 2003, entende-se como adequada a condenagdo da F azenda Nacional ao pagamento de honordrios no montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

3. Apelagdo parcialmente provida, para reduzir a condenagéo da Unidio ao pagamento de honordrios sucumbenciais para o importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais), com esteio no artigo 85, §8°, do CPC/2015.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
E o relatorio.

Decido.

O E. Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de sé ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de
violar a stmulan.® 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS .
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razoes do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual néo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Siimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo néo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipdteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial , conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre
irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisérios , de
forma que o acérdio recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios , a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios , pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Stmula 7/STJ. Todavia, o dbice da referida
sumula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da r bilidade e da proporcionalidad
hipdteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

Tambémconforme entendimento do C. STJ, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados emvalor inferior a 1% sobre o valor da causa:

"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios
adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificancia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, averba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisérios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada
por ambas as Turmas componentes da 1. Segdo do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDcl no
AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(AgInt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 07/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . ACAO DE REVISAO DE CONTRATO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO .
MAJORACAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE NAO CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1 - Conforme entendimento consolidado
desta Corte, apenas sdo irrisorios os honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito econdmico. 2 - Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)
No caso, foram fixados honordrios no importe de R$ 10.000,00, correspondente a menos de 1% do valor da causa.

Registre-se que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e n.° 528 do
Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 26 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003118-77.2018.4.03.6100
APELANTE: ERB - ENERGIAS RENOVAVEIS DO BRASILS.A.
Advogados do(a) APELANTE:NAGILA FARIAS DE GOES CARDOSO E SILVA - BA35613-A, FLAVIAANDREA DE CASTRO ROCHA - BA28248-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) por ERB - ENERGIAS RENOVAVEIS DO BRASIL S.A., nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagao
processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, nestes autos, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5272657-55.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELZA PEREIRA PEDROSO GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO LUCAS RODRIGUES PLACIDO - SP224718-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000228-71.2018.4.03.6002

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO COMERCIALE EMPRESARIAL DE NOVAANDRADINA

Advogados do(a) APELADO: MILENA CASSIA DE OLIVEIRA - SP304329-A, MARLON ARIELCARBONARO SOUZA - MS20334-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002748-07.2019.4.03.6119

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LENICI MARIA PAULINO
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELACAO CIVEL(198) N° 0024128-39.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

Poder Judicidrio

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIAMARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA

DASILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELACAO CIVEL(198) N° 0024128-39.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA

DA SILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO
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Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

APELACAO CIVEL (198) N° 0024128-39.2016.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

Poder Judiciario

Divisiio de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINA TONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA

DASILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELACAO CIVEL (198)N° 0024128-39.2016.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA

DASILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELACAO CIVEL(198) N° 0024128-39.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA

DA SILVAFERREIRA, KATIA FARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELACAO CIVEL(198) N° 0024128-39.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

Poder Judicidrio

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIAMARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA

DASILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Poder Judiciario

Divisdo de Recursos - DARE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELACAO CIVEL (198)N° 0024128-39.2016.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA
DASILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

APELACAO CIVEL (198) N° 0024128-39.2016.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

Divisiio de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINA TONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA
DA SILVA FERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

APELACAO CIVEL (198)N° 0024128-39.2016.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

Divisdo de Recursos - DARE

APELADO:JULIO CEZAR KUSHIDA, JULIO NAGIB ZAINE, JUNIA MARTA VIEIRA DUARTE, JUREMAR DE MELLO UMEHARA, KARINATONELLI DELMORIO, KATIAADRIANA
DASILVAFERREIRA, KATIAFARIAS DOS SANTOS, KATIAMARIA BERTOLINAMOTTA, KAZUCO KOGA BEZERRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 06/11/2020  64/1295



Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5008378-11.2018.4.03.6109
APELANTE:AUTO POSTO MIRANTE DE PIRACICABA LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO APARECIDO PARDAL- SP134648-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUTO POSTO MIRANTE DE PIRACICABA LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO APARECIDO PARDAL- SP134648-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5008308-91.2018.4.03.6109

APELANTE: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM PIRACICABA, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DE PIRACICABA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FAULIN TELHAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSE JORGE THEMER - SP94253-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  65/1295



S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001036-32.2016.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO DOS PORTADORES DE PARALISIA CEREBRAL

Advogado do(a) APELADO: MIGUEL GRECCHI SOUSA FIGUEIREDO - SP110224-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004048-52.2019.4.03.6103

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CENTRO EDUCACIONAL DE MOGI DAS CRUZES S/C LTDA, CENTRO EDUCACIONALDE MOGI DAS CRUZES S/C LTDA, CENTRO EDUCACIONAL DE MOGI DAS
CRUZES S/C LTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004048-52.2019.4.03.6103

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CENTRO EDUCACIONAL DE MOGI DAS CRUZES S/C LTDA, CENTRO EDUCACIONALDE MOGI DAS CRUZES S/C LTDA, CENTRO EDUCACIONAL DE MOGI DAS
CRUZES S/C LTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004048-52.2019.4.03.6103

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CENTRO EDUCACIONAL DE MOGI DAS CRUZES S/C LTDA, CENTRO EDUCACIONALDE MOGI DAS CRUZES S/C LTDA, CENTRO EDUCACIONAL DE MOGI DAS
CRUZES S/C LTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CAMPOS MOREIRA - SP53394-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5012538-43.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: UBIRATAN PEREIRA GUIMARAES

Advogado do(a) APELADO: RUBENS HARUMY KAMOI - SP137700-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000926-06.2016.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GRAFICAADONIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A, IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5017889-94.2017.4.03.6100
APELANTE: DOMINGOS TELLES SANCHES, ISABELLINO DE OLIVEIRA, JOSE NILTON STEQUE, LUCIANE LUZETTE, LUIZ LUZETTI, VALDOMIRO CARLOS LUZETTE

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por DOMINGOS TELLES SANCHES e OUTROS quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que a
parte autora ¢ beneficiaria da Justica Gratuita.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008509-63.2006.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INACIO MANOEL DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI - SP212492
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Peticdo da parte autora documento ID n° 130358817.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagéo da digitalizagdo da causa e sua inser¢do no sistema PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel,
portanto, de correcdo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pegas ou documentos cujo examme seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hiptese na quala corre¢io da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
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Prestigiam+se, assim, os principios norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tinico, da Resolugio 278/2019, alterado pela
Resolucdo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

DECISAO

Trata-se de pecial e exts dindrio interpostos pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de
atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema 810 -
STF.

O excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixouas seguintes teses pela sistenmtica da repercusséo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1*-F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACJOAODIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUAGAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAODOREND]MENTODA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATOR]OSDE CONDENAGOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Jjuros moratorios aplicdveis a condenacies da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quats a Fi azenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é

I, per lo higido, nesta do, o disp legal supr ionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97,
com a redacdo dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizacdo ia das coes imy a Fazenda Piiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca nio se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de precos da ec ia, sendo inidonea a p 0s fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da

sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela
qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL— MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)
(destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretorio Excelso rejeitou os embargos de declaragio opostos, semmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidez do acérdéo de
mérito lavrado nesse representativo:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTAGAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE MODULACAO
DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acérdio embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material no julgado, ndo
hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acérdio, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais surgidas sob a vigéncia da norma
inconstitucional, com o propésito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado do proprio Estado. 4. Ha um juizo de
proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o seu desfazimento implica prejuizo ao interesse
protegido pela Constituicdo em grau superior ao provocado pela prépria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, ja
posteriores a proniincia da inconstitucionalidade, embora as razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo com esse alcance, como registra ajurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o
seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagao
invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisoes na realidade social subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Ha um onus argumentativo de maior grau em se pretender a
preseranaa de efeitos inconstitucionais, que néo vislumbro superado no caso em debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de correcio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é
1gruente como do pela CORTE no julgamento de mérito deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses pronunciamentos para um universo
expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razées de seguranga juridica e interesse social que se p de prestigiar pela modulagdo de efeitos, na espécie, sdo inteiramente relacionadas ao interesse
fiscal das Fazendas Piiblicas devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracdio todos rejeitados. Decisio anteriormente proferida nio
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO RISTF E
543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa a incidéncia do IC, MS na lmportag do de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da
repercussio geral, a decisio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos, il dos fundi especificos que os sustentam. O que releva é a questio
constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul; do paradi; cabe aos T ibunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3, do CPC,

considerando o contexto fitico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindgrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial. Repercussédo
geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul do agravo regimental. Afc 0. Preced
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1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independe da publicacdo ou do transito em julgad
do paradigma. 2. Néo I I ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragéo

parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017, PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

No caso concreto, verifica-se que o acorddo recorrido destoa, emprincipio, do entendimento sufragado pela Corte Suprema.
Emface do exposto, nos termos do art. 1040, 11, do CPC, determino a devolugio dos autos a Turma Julgadora, para verificagdo da pertinéncia de proceder-se a umjuizo positivo de retratagdo.

Apos, retornentse os autos conclusos, nos termos do art. 22, 11, do Regimento Interno desta Corte.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0015448-02.2015.4.03.6100
APELANTE: LOGOPLASTE DO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELANTE: RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) por LOGOPLASTE DO BRASIL LTDA, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagéo processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, nestes autos, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024479-46.2015.4.03.6100
APELANTE:ARLETE APARECIDA CORREA
Advogado do(a) APELANTE: LUIS CARLOS GRALHO - SP187417-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ITAU UNIBANCO S/A
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) ID 145096375 ¢ ID _145097152 interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005556-55.2017.4.03.6183
APELANTE: GERALDO ROSADE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERALDO ROSADE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=1742121&ca=cda18eacfbbf8b022d41dc32f3f67fe586131c6f55da691b18fa404304a9d8a71f9f1e287246f3f1bf575f69e52d8756683ef71967ec670328908a6b5abed843&idTaskInstance=288981527#
https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=1742121&ca=cda18eacfbbf8b022d41dc32f3f67fe586131c6f55da691b18fa404304a9d8a71f9f1e287246f3f1bf575f69e52d8756683ef71967ec670328908a6b5abed843&idTaskInstance=288981527#

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012936-49.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: BENGE ENGENHARIA E SERVICOS EIRELI
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagao processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de
instrumento € isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GPn° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0029942-04.1994.4.03.6100
APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) APELANTE: FRANKLIN HIDEAKI KINASHI - SP323021
Advogados do(a) APELANTE: INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994-A, DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669-A

APELADO:ZURICH MINAS BRASILSEGUROS S.A., LIBERTY SEGUROS S/A, PQ SEGUROS S/A, SOMPO SEGUROS S.A., INDIANA SEGUROS S/A,NOVO HAMBURGO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS, MAPFRE AFFINITY SEGURADORAS.A., SAFRAVIDAE
PREVIDENCIAS.A., EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, SULAMERICA SANTA CRUZ
PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A
Advogado do(a) APELADO: MARCELO RAYES - SP141541-A

Advogado do(a) APELADO: MARCELO RAYES - SP141541-A

Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogados do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A, ANTONIO HENRIQUE PEREIRA DO VALE - SP16796-A
Advogado do(a) APELADO: FRANKLIN HIDEAKI KINASHI - SP323021

Advogados do(a) APELADO: INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994-A, DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA AMELIA SARAIVA - SP41233-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001268-77.2017.4.03.6114

ESPOLIO:ANTONIO HOCHGREB DE FREITAS
REPRESENTANTE: LUTHGARDES PEREIRA LEITE DE FREITAS
APELANTE: ESPOLIO DEANTONIO HOCHGREB DE FREITAS - CPF 005.014.928-87
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Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A,

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela CAIXA ECONOMICA FED ER AL, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001268-77.2017.4.03.6114

ESPOLIO:ANTONIO HOCHGREB DE FREITAS
REPRESENTANTE: LUTHGARDES PEREIRA LEITE DE FREITAS
APELANTE: ESPOLIO DEANTONIO HOCHGREB DE FREITAS - CPF 005.014.928-87

Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A,

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001726-97.2018.4.03.6134
APELANTE:JOSE MARCOS DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA - SP221167-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSEMARCOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA - SP221167-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0011316-46.2012.4.03.6183
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE BRANDINO

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002216-46.2018.4.03.6126

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:FRANK VAGNER DA SILVAMENACHO

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000058-48.2019.4.03.6137

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCOS FAUSTINO CALIRI

Advogado do(a) APELADO: DAERCIO RODRIGUES MAGAINE - SP262352-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022968-76.2016.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LIDIA DE GOUVEIARODRIGUES FARIA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5018778-14.2018.4.03.6100
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- SAO PAULO/ SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RXS SERVICOS AUXILIARES DE PORTARIA E LIMPEZA LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: ANTONIO GUSTAVO MARQUES - SP210741-A, LUIZ HENRIQUE CARVALHO ROCHA - SP318431-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000398-74.2019.4.03.6142
APELANTE: SEG DELTA SERVICOS DE INFORMATICA LTDA - ME, ALEXANDRE CANDIDO DE PAULA, CAMILAMACIELRODRIGUES

Advogados do(a) APELANTE: ESTELA VIRGINIA FERREIRA BERTONI - SP380461, THIAGO FERREIRAMARCHETI - SP331628-A
Advogados do(a) APELANTE: ESTELA VIRGINIA FERREIRA BERTONI - SP380461, THIAGO FERREIRA MARCHETI - SP331628-A
Advogados do(a) APELANTE: ESTELA VIRGINIA FERREIRA BERTONI - SP380461, THIAGO FERREIRAMARCHETI - SP331628-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002838-73.2018.4.03.6111

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
APELANTE: SERGIO RAINERI

Advogados do(a) APELANTE: JESSICA DOS SANTOS GIMENEZ - SP366078-A, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988-A, RODRIGO TRASSI DE ARAUJO - SP227251-A,
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004548-23.2016.4.03.6100
APELANTE: TATIANA GAGIOTI SANCHES
Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO:UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5021438-78.2018.4.03.6100
APELANTE:MELHORAMENTOS FLORESTALLTDA.
Advogado do(a) APELANTE: JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452-A

APELADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006228-58.2012.4.03.6108
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BIONNOVATION PRODUTOS BIOMEDICOS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: CELSO LUIZ DE MAGALHAES - SP286060-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BIONNOVATION PRODUTOS BIOMEDICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CELSO LUIZ DE MAGALHAES - SP286060-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0031328-06.2017.4.03.9999

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DENTALPREVINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: EDSON MACEDO - SP286107-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 5331213-50.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO CARLOS DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: LARIANE ROGERIA PINTO - SP309477-N, JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODRIGUES - SP279999-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial pela parte autora contra acérdo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bemcomo seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO
STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessario que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

exigido, desde que a eficdcia d le seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicéo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela Primeira
Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O
determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispenscdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatorio constante nos autos, cuja
revisdo é invidvel em Recurso Especial ante o 6bice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor
do ébice previsto na Stmula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0020580-46.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANAMARIA CRUZNOGUEIRA

Advogado do(a) APELANTE: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DIEGO SILVARAMOS LOPES - RJ158997-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que nao cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acordao que tenha, a luz das provas dos autos,
concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de caréncia para ii0 de beneficio prev io.

Referida pretensdo recursal, comefeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PRE VIDENC'IA'RIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

7 7 Lol

1. A comprovagao do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, comy por prova idonea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
ede caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha completado a idade para ap doria, ndo ap.

inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar; por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, afim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessao da aposentadoria rural, demanda aprofundado reexame do acervo probatorio dos autos, procedimento que encontra obice na dicgdo da Stmula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em dbice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COWROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. Il. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdigdo
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imoveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda iniimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo hd comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, portanto, os req a concessdo do beneficio”. 111. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos apresentados somente
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de imoveis, em nome do sogro", mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agrdria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribui¢des previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
e urbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acordéo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5266437-07.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO: BRUNAMUCCIACITO - SP372790-A, ROBERTO APARECIDO RODRIGUES FILHO - SP268688-A, SIDIELAPARECIDO LEITE JUNIOR - SP221889-A,
ROSANARUBIN DE TOLEDO - SP152365-A, EGNALDO LAZARO DE MORAES - SP151205-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
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Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

q

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
invidavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5596486-89.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSAMARIAMARTINS AMANCIO
Advogado do(a) APELADO: GISELE TELLES SILVA - SP230527-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo ST, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutenc@o da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem+se os autos ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.
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APELACAO CIVEL(198) N° 0009005-41.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HELENA FRANCISCADE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: JAIR GUSTAVO BOARO GONCALVES - SP236820-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EMERSON RICARDO ROSSETTO - SP125332-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0007868-80.2013.4.03.6102
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA

APELADO:FRANCISCO FERREIRA DA SILVAFILHO

Advogado do(a) APELADO: EDILON VOLPI PERES - SP163230

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0047104-22.2012.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ORIVALDO QUINTILIANO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARIAISABELOLYMPIO BENEDITTINI - SP225003-N
Advogado do(a) APELANTE: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N

APELADO:ORIVALDO QUINTILIANO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI - SP225003-N
Advogado do(a) APELADO:ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO - SP116606-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 6083203-39.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LEONIRCEADELAIDE COSTI PEREIRA
Advogados do(a) APELADO: VALDEMAR GULLO JUNIOR - SP302886-N, ANTONIO GUERCHE FILHO - SP112769-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n° 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Terma n°
692/STJ, objetivando a definigdo da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisdo
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°0024368-97.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALBINO PIFFER FILHO
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO ANTONIO MORENO TARIFA - SP283255-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

7590 Superior Tribunal de Justica, por acordaos publicados em04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo
aos casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5764606-95.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DE LOURDES DOS SANTOS OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: UILSON DONIZETI BERTOLAI - SP219912-N, JOAO FRANCISCO DAROCHANETO - SP374880-N, ANDRESSA HILARIO MONTEIRO - SP399570-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:.

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fadtico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5002797-14.2020.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE RODRIGUES GONCALVES
Advogado do(a) APELADO: KLEBER ROGERIO FURTADO COELHO - MS17471-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n° 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagio, revisdo ou distingdo do Terma n®
692/STJ, objetivando a definigdo da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisdo

judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade do recurso especialaté o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5242630-55.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAAPARECIDA DE LIMA PIMENTEL

Advogados do(a) APELANTE: JOSE MADALENANETO - SP386346-N, ANDRE LUIZ GALAN MADALENA - SP197257-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos

casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia

pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.

Encaminhem+se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002383-38.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:W. T.C. M., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
APELADO:W.T.C. M., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: CREUZA PEREIRA MARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
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Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

DECISAO

O Superior Tribunal de Justiga, por acorddos publicados em21/02/2018 e 13/09/2018, julgouo RESP 1.411.258/RSS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios,
vinculados ao tema 732, fixando tese juridica passivel de adstricdo aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: “O menor sob guarda tem direito a concessao do beneficio de pensdo por morte do seu
mantenedor; comprovada sua dependéncia econémica, nos termos do art. 33, § 3°do Estatuto da Crianga e do Adolescente, ainda que o 6bito do instituidor da pensdo seja posterior a vigéncia da Medida
Proviséria 1.523/96, reeditada e convertida na Lei 9.528/97. Funda-se essa conclusdo na qualidade de lei especial do Estatuto da Crianga e do Adolescente (8.069/90), frente a legislagéo previdencidria.”

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acérddo proferido pelo STJ, recurso esse admitido ao Supremo Tribunal Federal pela Vice-Presidéncia do STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordinério interposto no paradigma supracitado.

Encaminhense os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0002383-38.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: W. T. C. M., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
APELADO:W.T.C. M., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: CREUZA PEREIRAMARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

DECISAO

O Superior Tribunal de Justiga, por acorddos publicados em21/02/2018 e 13/09/2018, julgouo RESP 1.411.258/RSS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios,
vinculados ao tema 732, fixando tese juridica passivel de adstricdo aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: “O menor sob guarda tem direito a concessao do beneficio de pensdo por morte do seu
mantenedor; comprovada sua dependéncia econémica, nos termos do art. 33, § 3°do Estatuto da Crianga e do Adolescente, ainda que o 6bito do instituidor da pensdo seja posterior a vigéncia da Medida
Proviséria 1.523/96, reeditada e convertida na Lei 9.528/97. Funda-se essa conclusdo na qualidade de lei especial do Estatuto da Crianga e do Adolescente (8.069/90), frente a legislagéo previdencidria.”

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acérddo proferido pelo STJ, recurso esse admitido ao Supremo Tribunal Federal pela Vice-Presidéncia do STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordinério interposto no paradigma supracitado.

Encaminhense os autos ao Nicleo de Gerenciamento de Precedentes.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002438-29.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GPF MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDRE MAGRINI BASSO - SP178395-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5003593-05.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:EDNA REGINA FERREIRA

Advogado do(a) APELADO:ROBSON QUEIROZ DE REZENDE - MS9350-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A discussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”), haja vista que, para alterar o entendimento do
acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos. No mesmo sentido:
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ORIGINARIA PELA OBTENGCAO DE PENSAO POR MORTE.
JULGAMENTO DA APELACAO POR DECISA0 MONOCRATICA. ALEGAGAO DE NULIDADE. NAO OCORRENCIA. SITUACAO SUPERADA PELOJULGAMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL POR ORGAO COLEGIADO. PRESUNCAO RELATIVA DE DEPENDENCIA ECONOMICA NAO SUPRIDA POR PROVA ADEQUADA. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO
BENEFICIONAO PREENCHIDOS. INVIABILIDADE DE REVISAO DE MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ALEGACAO DE NULIDADE DA DECISAO
RECORRIDA, PELA IMPOSSIBILIDADE DA REALIZACAO DE SUSTENTACAO ORAL, OU SEJA, CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. O ART. 16 DA LEI 8.213/1991 NAO
PREVE QUE ASUSTENTAGAO ORAL SUPRA A INSUFICIENCIA DE PROVAS. AGRAVO INTERNO DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A eventual nulidade de decisdo
monocradtica lastreadano art. 557 do CPC/1973 fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo orgdo colegiado na via de agravo regimental. 2. O inc. 11, § 4o. do art. 16 da Lei 8.213/1991 estabelece uma
presungdo relativa de dependéncia econdmica dos pais em relagéo de filho falecido. 3. As instdncias de origem, com base no exame do acervo probatdrio dos autos, concluiram que ndo hda comprovagao de
dependéncia econémica dos autores em relagdo ao falecido, restando consignado na sentenga, inclusive, que os autores levaram anos apos o 6bito para demandar junto ao Judicidrio o beneficio da pensdo por
morte, em questdo. 4. Ndo comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio, ndo merece reparos o acorddo recorrido.

5. Agravo Interno dos Particulares a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 699.775/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2019, DJe 26/03/2019)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTES. PAIS. COMPROVA CﬁfO DE DEPENDENCIA ECONOMICA. LEI 8.213/1991. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. OSTJ tem di o consolidado de que a dependéncia econémica da mée do segurado falecido, para fins de percepgdo de pensdo por morte, ndo é presumida, devendo ser demonstrada.

2. In casu, a Corte regional consignou que "a dependéncia econémica da autora em relagdo ao filho néo restou cabalmente comprovada”. Dessa forma, rever o entendimento firmado pelo Tribunal de origem
demanda imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatdrio. Aplicagdo da Stimula 7/STJ.

3. Agravo Regimental néo provido.

(AgRgno AREsp 587.252/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 21/05/2015)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001028-57.2018.4.03.6113
APELANTE: FREE WAY ARTEFATOS DE COURO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: SARAH MACHADO DA SILVA - SP116569-A, ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741-A, BRUNA LUIZA GILLI - SC30838-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FREE WAY ARTEFATOS DE COURO LTDA

Advogados do(a) APELADO: SARAH MACHADO DA SILVA - SP116569-A, ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741-A, BRUNA LUIZA GILLI - SC30838-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5259309-67.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:D.A.C.
REPRESENTANTE: JULIE ALVES RIBEIRO LANDIN

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO COSTADE BARROS - SP297434-N, RAFAEL VILELAMARCORIO BATALHA - SP345585-N,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O Superior Tribunal de Justica decidiu submeter a tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ ao rito de revisio, de forma que a Primeira Se¢do delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmago, “in verbis .

QUESTAO DE ORDEM PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE TEMA REPETITIVO. TEMA 896/STJ. APARENTE CONFRONTO COM A COMPREENSAO FIXADA PELO STF. ADMISSA0 DO
RITO. SUSPENSAO DE TODOS OS CASOS IDENTICOS NO TERRITORIO NACIONAL. FUNDAMENTO DA QUESTAO DE ORDEM 1. O STJ definiu o Tema repetitivo 896/STJ com o seguinte
enunciado: "Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que nao exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisao é a
auséncia de renda, e néo o iltimo saldrio de contribuigdo." 2. Com o esgotamento desta instdncia especial no caso repetitivo paradigma, o Recurso Extraordindrio interposto na origem pelo INSS subiu ao
Supremo Tribunal Federal, onde o recurso foi provido monocraticamente, pois, segundo o Relator; Ministro Marco Aurélio de Mello (ARE 1.122.222), aplica-se o entendimento, fixado sob o rito da repercussdo
geral, de que "arenda do segurado preso é a que deve ser utilizada como parametro para a concessdo do beneficio e ndo a de seus dependentes.” 3. Essa situagdo tem causado dvuvidas sobre a aplicagdo da tese
repetitiva do Tema 896/STJ, especialmente sobre ter ela sido ou ndo suplantada pela decisé@o monocrdtica do Min. Marco Aurélio no STF.

4. A divida, a ser respondida com a admissdo do rito de revisdo da tese repetitiva, é se o STJ teria negado a compreensao do STF, fixada em Repercussdo Geral, de que a aferi¢do da compatibilidade da renda do
segurado com o patamar legal deve considerar o iiltimo saldrio por ocasido do recolhimento a prisco.

5. A proposta é, pois, arevisdo, em sentido amplo, do tema repetitivo, de forma que o STJ modifique a tese para adequii-la a compreenséo do STF ou reafirme seu teor:

CONCLUSAO 6. Questdo de Ordem acolhida para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR ao rito da revisdo de tese repetitivarelativa ao Tema
896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Segdo delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmagdo.

7. Determina-se a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, 11, do
CPC/2015).

(REsp 1842985/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/05/2020, DJe 01/07/2020)

Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos REsp 1.842.985/PR e REsp 1.842.974/PR , vinculados ao tema 896, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5012208-75.2019.4.03.6100

APELANTE:Q.G. IND E COMERCIO DEACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, Q.G. IND ECOMERCIO DEACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) por Q.G. IND E COMERCIO DE ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA, nestes autos, quanto a tempestividade,
preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela. UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, nestes autos, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004936-41.2017.4.03.6119
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: LUVIDARTE INDUSTRIA DE VIDROS EILUMINACAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5030408-67.2018.4.03.6100
APELANTE: INGE BIERNATH, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INGE BIERNATH

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001078-77.2018.4.03.6115

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAMAZZARELLO DAFONSECA

Advogados do(a) APELADO: DIJALMA COSTA - SP108154-N, CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA - SP346903-N
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0025456-73.2018.4.03.9999
APELANTE: CERVEJARIAS KAISER BRASILS.A.
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por CERVEJARIAS KAISER BRASILS.A. quanto a tempestividade, preparo e representagéo processual.
Certifico ainda a regularidade formal do recurso excepcional interposto nestes autos por UNIAO FEDERAL- FAZEND A NACIONAL quanto a sua tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000526-47.2020.4.03.6114

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO BERNARDO DO CAMPO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PERFITEC INDUSTRIA, COMERCIO EPRESTACAO DE SERVICOS LTDA. - EPP

Advogado do(a) APELADO: GILBERTO ABRAHAO JUNIOR - SP210909-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004236-12.2019.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ADMINISTRAGCAO DA RECEITA FEDERAL EM SAO BERNARDO DO CAMPO

APELADO:MICROCASTINDUSTRIA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102-A, MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027146-12.2018.4.03.6100
APELANTE: LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S.A

Advogados do(a) APELANTE: RAFAEL GOOD GOD CHELOTTI - MG139387-A, MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA - MG63440-A, ANA CAROLINAREMIGIO DE OLIVEIRA -
SP335855-A

APELADO:ROMARIO DE MEDEIROS CARIBE
Advogado do(a) APELADO: JOAO PAULINO DE OLIVEIRANETO - RN16758-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013616-04.2019.4.03.6100
APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
APELADO: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES, RODRIGUES E CAETANO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) APELADO: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES - SP153718-A
Advogado do(a) APELADO: ELISABETE DOMINGUES RODRIGUES - SP153718-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5926182-97.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEANTONIO DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N, FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, néio cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal

Quanto ao mais,o acorddo recorrido nio destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justiga. Observados os parametros interpretativos firmados pelas instancias superiores e
realizada analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela ndo comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisio recorrida pela negativa do beneficio apenas
sob o fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Nesse contexto, a pretensio do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condigio de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte
teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”’
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No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIANAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragéo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a excluséo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o ébice da Stimula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA'RIO. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RAMMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o vnico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea 'c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003686-38.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RAFAEL GUILHERME TOBIAS SANCHES

Advogado do(a) APELANTE: BEATRIZ FELICIANO MENDES VELOSO - SP298861-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.
Decido.

A pretensdo ora aduzida é inacolhivel.

O art. 1.030, § 1°,do CPC/2015 determina:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

()

V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

()

§ 1° Dadeciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

E pacifico o entendimento das Cortes Superiores no sentido de descabimento de aclaratdrios em face de decisdo que inadmitiu o recurso excepcional, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. INTERRUPCAO DO PRAZO. INOCORRENCIA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
INTEMPESTIVO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 219 E 1.003, § 5% DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO EM
MOMENTO POSTERIOR A INTERPOSICAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.003, § 6° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
ADECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Por primeiro, consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

1I - A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o Agravo em recurso especial (art. 1.042 do estatuto processual civil de 2015) é o tinico recurso cabivel contra decisdo de inadmissdo do
recurso especial, razdo pela qual a oposigdo, no tribunal de origem, de embargos de declaragdo, incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposigdo daquele. Precedentes.

111 - E intempestivo o recurso especial interposto fora do prazo de quinze dias, previsto nos arts. 219 e 1.003, § 59 do estatuto processual civil de 2015, contado em dobro, a partir da intimagéo pessoal, para a
Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios e suas respectivas autarquias e fundagdes de direito publico, a luz do art. 183 do referido codex.

1V - Nos termos do art. 1.003, § 6°, do CPC/2015, o recorrente comprovard a ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso, néo se admitindo a comprovagdo posterior. Precedentes da Corte
especial e das Turmas componentes da 1°e 2° Segdo.
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V - Nao apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. VI - Em regra, descabe a imposigdo da multa, previstano art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razdo do
mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido.
(AgInt no AREsp 1145409/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/03/2019, DJe 21/03/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO A DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. INEXISTENCIA DE INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O prazo para interposigdo do agravo em recurso especial é de 15 (quinze) dias viteis, nos termos dos arts. 219 e 1.003, § 5°, do CPC/2015. No caso, o recorrente nio logrou demonstrar a alegada tempestividadle.

2. A interposigdo de recurso manifestamente incabivel contra decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, como os embargos de Declaragdo, ndo interrompe o prazo para interposicdo do agravo nos proprios
autos. Precedente.

3. Agravo Interno.

(Agint no AREsp 1288050/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 19/12/2018)

Ante 0 exposto, a vista do descabimento, ndo conhego dos embargos de declaragdo.
Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0024302-54.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FLORIPES MONTEIRO RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessao de beneficio assistencial.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acérddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise
meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagéo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio
apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Em relagdo a alegada violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93 pela inclusdo da renda do filho, o presente recurso também ndo prospera. Tenrse que a pretensdo recursal destoa do entendimento
consolidado pela instancia superior, firme em dizer que, como advento da Lein® 12.435/11, deu-se melhor especificagdo do conceito legal de familia para fins de concessao do beneficio assistencial, ndo mais se valendo, por
empréstimo, do rol de dependentes para fins previdencidrios do artigo 16 da Lein® 8.213/91. Para o calculo da renda do niicleo familiar, portanto, ¢ licita a inclusdo do montante percebido, v.g., por filho solteiro, maior e ndo
invalido, ouainda irméo solteiro do postulante do beneficio, desde que este ou aquele vivamsob o mesmo teto do requerente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1° DA LEI N° 8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011.
RECURSOESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n®8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/2011, os rendimentos auferidos pelo filho solteiro maior e
ndo invdlido, que viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da renda mensal per capita do niicleo familiar: 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n°1.118.696/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL PER CAPITA. CONCEITO DE FAMILIA. ART. 20, § 1° DA LEI N° 8.742/93, ALTERADO PELA LEI N° 12.435/2011.
RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. De acordo com o disposto no art. 20, § 1°, da Lei n°8.742/93, alterado pela Lei n° 12.435/2011, os rendimentos auferidos pelo irméo solteiro, que
viva sob o mesmo teto do requerente do beneficio, sdo considerados para fins de apuragdo da renda mensal per capita do niicleo familiar: 2. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, RESP n° 1.240.595/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 13.12.2012)"

De igual formm, a alegagdo de violagao ao art. 34, paragrafo tinico, da Lei 10.741/2003 ndo prospera, visto que a convicgao do julgador, quanto a hipossuficiéncia da parte autora, foi firmada independentemente
da aplicagéo analogica da citada regra, conforme trecho a seguir transcrito:

(...)depreende-se da leitura do estudo social que, apesar de ndo se negar a existéncia de eventuais dificuldades financeiras, néo ha indicios de que as necessidades bdsicas da parte autora ndo estejam sendo
supridas.

Nesse sentido apura-se que o filho que com ela reside arca com boa parte das despesas da familia, e que a autora possui mais dois filhos, maiores de idade, que em caso de urgéncia possuem o dever de socorré-la.
Ressalto que o beneficio assistencial ndo se destina a complementar o orcamento doméstico, mas sim prover aqueles que se encontram em efetivo estado de necessidade.(...)

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte
teor, verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIANAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes.
2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fdtico-probatorio dos autos,
procedimento vedado em recurso especial, ante o 6bice da Stimula 7 desta Corte.
3. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o uinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lein.

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do req

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

) 7,

Descabe, no fecho, o recurso quanto a interposigdo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no
REsp 1.566.524/MS, Rel. Minista MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministto MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe
06/04/2020.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0023557-40.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HILDACI MARQUES DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, emrelagao a alegagdo de cerceamento de defesa pelo indeferimento de novas provas, o acérdéo recorrido consignou:

(...)Preliminarmente, observo ser desnecessdria nova prova técnica ou a realizagdo de audiéncia de instrugdo para colheita de prova testemunhal, eis que presente laudo pericial suficiente a formagdo da convicgdo
do magistrado a quo.

A pericia médica foi efetivada por profissional inscrito no érgdo competente, o qual respondeu aos quesitos elaborados e forneceu diagnéstico com base na andilise do histérico da parte e de exames complementares
por ela fornecidos, bem como efetuando demais andilises que entendeu pertinentes.

Cumpre lembrar que a realizagdo de nova pericia ndo é direito subjetivo da parte, mas sim faculdade do juizo, quando néo se sentir convencido dos esclarecimentos técnicos prestados, conforme expressamente
dispde o art. 437 do CPC/1973, aplicavel ao feito a época, reproduzido pelo atual art. 480 do CPC/2015.

Destaco, ainda, que também ndo é direito subjetivo da parte, a pretexto de supostos esclarecimentos, a formulagdo de indagagdes outras, ou a realizagdo de audiéncia de instrugdo, tédo sé porque a conclusédo
médica ndo lhe foi favoravel.

Além do mais, a comprovagao do impedimento de longo prazo deve se dar apenas por meio de pericia médica, razdo pela qual a colheita de prova oral é absolutamente despicienda.(...)

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusdo pela desnecessidade da prova requerida. Néo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo do v. acérddo recorrido quanto a
dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Stumula n® 7/STJ. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela insténcia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigdo
da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)
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Quanto ao mais, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da deficiéncia do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a
conclusdo do v. acérdio ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A
AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagio continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2.
Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior
em recurso especial, tendo em vista o obice da Stimula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova néo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.

4. Agravo interno néo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO
DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja analisada
conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concesséo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusdo, na formap lida, de daria necessari aincursdo no acervo fdtico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Agnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Tambémnido cabe o recurso emrelagdo a majoragio da condenagdo em honorarios. Verifica-se que o v. acorddo recorrido aplicou o disposto no artigo 85, §11. do CPC, mantendo na integra a sentenga que
assimdisp0s sobre a condenagdo emhonorarios:

(.. )condeno ainda a autora no pagamento das custas e despesas processuais. bem nos honordrios advocaticios que lixo em 10% do valor da causa. cujo pagamento fica suspenso nos termos do artigo 12 da lei
1060150.(...) Destaque nosso

A conclusio do acordio ndo diverge do entendimento das Cortes Superiores que afirma ser cabivel a condenagio do beneficidrio da Justica Gratuita emcustas e honorarios advocaticios. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESVIO DE FUNGCAO. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. MAJORACAO DE
HONORARIOS. RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.

1. Rever o entendimento do Tribunal de origem, no tocante a ndo ocorréncia do desvio de fungdo, implica o imprescindivel reexame das provas constantes dos autos, o que é defeso em recurso especial, ante o que
preceitua a Sumula 7 do STJ.

2. "A jurisprudéncia do STJ consagra ser cabivel a condenagdo do beneficidario da Justica Gratuita em custas e honordrios advocaticios ficando a cobranga suspensa por até cinco anos, enquanto perdurarem as
condi¢des materiais que permitiram a concessao do beneficio da gratuidade da justica" (AgRg no AREsp 271.767/AP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 8/5/2014).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1515138/ES, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 31/08/2020, DJe 10/09/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXECUGAO FISCAL. MANDADO DE SEGURANGA. A USENCIA DE DIREITO LfQU]DO E CERTO. CONDENAGAO DO
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITAAO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS. POSSIBILIDADE. SUMULAN. 211 DO STJ.

[ - Trata-se de agravo interposto contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial que, por sua vez, foi interposto contra acérddo responsavel por manter a sentenga que julgou extinto, sem resolugdo meritoria, o
mandado de seguranga impetrado com o intuito de suspender a tramitagdo de execugdo fiscal até o julgamento final da a¢do declaratoria destinada a discutir a exigibilidade do crédito tributdrio executado.

1I - Foi impetrado mandado de seguranga com o intuito de tutelar alegado direito liquido e certo da parte impetrante, objeto de suposta viola¢do causada por ato judicial omissivo, consistente na conduta,
atribuida ao Juizo da execugdo, de deixar de suspender a tramitagéo da execugdo fiscal até o julgamento final da a¢do declaratdria em que se discute a exigibilidade do crédito tributdrio executado. A andlise dos
autos revela que, na hipotese em tela, ndo é verificada a prolagdo de decisdo judicial manifestamente ilegal nem teratolégica, contra a qual ndo cabe recurso juridico proprio, tampouco a existéncia de direito
liquido e certo ampardvel pela via do mandado de seguranga, uma vez que o pedido de sobrestamento do pleito executorio sequer foi adequadamente formulado nos autos da execugdo fiscal.

111 - Conforme a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é cabivel a condenagdo do beneficidrio da justica gratuita ao pagamento das custas processuais, porquanto apenas a exigibilidade delas
permanece suspensa enquanto perdurar a condigdo de hipossuficiéncia financeira que justificou a concessdo da benesse. Precedentes: REsp n. 1.545.053/CE, Relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
Julgado em 19/9/2017, DJe 22/9/2017; e AgInt no AREsp n. 1.577.068/RS, Relator Ministro Raul Araiijo, Quarta Turma, julgado em 20/4/2020, DJe 4/5/2020.

1V - Configurada a auséncia do indispenscdvel requisito do prequestio; 0, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial.

Incide, sobre a hipdtese, o 6bice ao conhecimento recursal constante do enunciado da Siimulan. 211 do STJ.

V- Conhecido o agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

(AREsp 1506013/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2020, DJe 04/09/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/ST.J. HONORARIOS RECURSAIS. JUSTICA GRATUITA. AGRAVO
INTERNONAO PROVIDO.

1. No caso em concreto, a decisdo monocradtica agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial e determinou a majoragdo dos honordrios advocaticios em desfavor da parte agravante, no importe de 15%
do valor ja arbitrado, nos termos do art. 85 do CPC, observando-se os limites dos §§ 2° e 3°do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo dejustica gratuita.

2. Jd houve a concessdo de justica gratuita a parte autora, ora agravante Assim, desnecessdria é nova decisdo judicial concedendo justica gratuita, bem como tem-se que a obrigagdo de pagar os honordrios
advocaticios sucumbenciais ficard sob condi¢do suspensiva de exigibilidade, nos termos do art. 98, §3° do CPC.

3. Acrescente-se, por fim, que o montante fixado na decisdo agravada para os honordrios recursais (15% do valor ja arbitrado a esse titulo nas instancias inferiores) é razodvel e proporcional e a agravante ndo
trouxe elementos que justifiquem a sua minoragdo, em especial levando em consideragdo a mencionada condigdo suspensiva de exigibilidade.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1577275/AM, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/05/2020, DJe 21/05/2020)

Incide no caso, portanto, o dbice retratado na Stmmula n° 83/STJ, invocavel tambémaos recursos especiais interpostos comfindamento na alinea "a" do artigo 105, 111, da CR/88:
NAOSE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL PELA DIVERGENCIA, QUANDO A ORIENTACAO DO TRIBUNAL SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA.

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g,,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001006-79.2017.4.03.6130
APELANTE: VINIARTEFATOS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ GUSTAVO RODELLI SIMIONATO - SP223795-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, VINIARTEFATOS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
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Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO RODELLI SIMIONATO - SP223795-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por VINIARTEFATOS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA quanto a
tempestividade, preparo e representagio processual.

Certifico ainda a regularidade formal do recurso excepcional interposto nestes autos por  UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0024512-71.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:M.R.D.
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA CRISTINA BERTOLDO - SP159844-N
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: LEANDRO DELPHINO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDIA CRISTINABERTOLDO - SP159844-N

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emag?o ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpag¢io da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os pardmetros interpretativos firmados pelas instancias superiores e realizada
analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela nfio comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial a partir de 11/05/2018.

Nesse contexto, a pretensio do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢ao de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO ST.J.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a exclusédo da renda do cunhado da parte autora do calculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o

reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Simula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

) 7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 - ndo é o unico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Jjulgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0024512-71.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:M.R.D.
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA CRISTINA BERTOLDO - SP159844-N
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: LEANDRO DELPHINO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDIA CRISTINABERTOLDO - SP159844-N

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagdo de violagao a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpag¢io da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os parametros interpretativos firmados pelas instancias superiores e realizada
analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela nio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial a partir de 11/05/2018.

Nesse contexto, a pretensio do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢ao de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do calculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o

reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Simula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

) 7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 - ndo é o uinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Jjulgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001793-44.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELIANA DA SILVABORGES
Advogado do(a) APELADO: LUIZAUGUSTO FAZIO - MS17766-B

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade emdecorréncia de impedimentos de longo prazo do postulante
do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo néo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, invidvel nos termos da Stnula 7/STIJ.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A
AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE IMPUGNACA~0 ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concesséo do beneficio assistencial de prestagio contimiada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2.
Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior
em recurso especial, tendo em vista o ébice da Stmula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da deciséo agravada o que atrai a incidéncia da Stmula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO
DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja analisada
conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concesséo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusao, na forma p dida, dl daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(AgInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001116-84.2017.4.03.6128

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

Advogados do(a) APELADO:ANAMARIA LOPES SHIBATA - SP80501-A, GONTRAN ANTAO DA SILVEIRANETO - SP136157-S, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRAFILHO - SP101120-S

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5190224-57.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO ROBERTO RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, emrelagao a alegagdo de cerceamento de defesa, o acérdao recorrido consignou:
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"(...)Verifico que o médico nomeado pelo Juizo a quo possui habilitagdo técnica para proceder ao exame pericial da parte requerente, de acordo com a legislagdo em vigéncia, que regulamenta o exercicio da
medicina.

Assim, tendo sido possivel ao juiz formar o seu convencimento por meio do laudo pericial e do estudo social realizados, é desnecessdria a produgdo de prova idéntica..(...)"

Verifica-se que, atento as peculiaridades do caso concreto, firmou-se a conclusdo pela desnecessidade da prova requerida. N&o cabe a instancia superior revisitar a conclusdo do v. acorddo recorrido quanto a
dispensabilidade da prova pericial no caso concreto, matéria esta que demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, obstaculizada na algada especial, nos termos da Sumula n° 7/STJ. Nesse
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTA ¢AO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LCESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigio
da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade ou deficiéncia do postulante do beneficio
assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A
AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE IMPUGNACA~0 ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concesséo do beneficio assistencial de prestagéo contimiada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2.
Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, invidvel a revisdo por este Tribunal Superior
em recurso especial, tendo em vista o ébice da Stmula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da deciséo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO
DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja analisada
conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concesséo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusao, na forma p dida, dl daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Agnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordao recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g,
AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5031606-42.2018.4.03.6100

APELANTE: DELEGADO RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

APELADO:MCR SOLUCOES EMPRESARIAIS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: MONIQUE DE PAULABORGES - MS6737-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001610-06.2018.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: LILIANEALVES RODRIGUES

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIAL
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito a instancia superior.

O v. acorddo consignou:

(...)Como se observa, restou assegurado a parte ré o contraditorio e a ampla defesa na esfera administrativa, néo h do vicios processuais a ensejar a anulagdo do procedimento de cobranga executado pela
autarquia previdencidria.

Com relagdo a existéncia (ou ndo) de obrigagdo de devolver os valores recebidos decorrentes de beneficio cassado ou pago a maior; hd jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de que somente

ndo haveria de ser determinada a devolugdo se efeti co lo erro administrativo, situagdo que denotaria a presenga de boa-fé do segurado

()

Na espécie, ndo restou caracterizado erro administrativo (e, portanto, boa-fé da parte ré), mas sim fraude na concessdo do beneficio, de forma que os valores por ela recebidos de forma indevida devem ser
devolvidos ao erdrio, cabendo reconhecer a procedéncia do pedido.

()

Por fim, ndo ha que se falar em prescri¢do quinquenal, pois o processo administrativo para apuragdo de irregularidade na concessao do beneficio foi instaurado pela Autarquia antes de completados 05 (cinco)
anos do inicio do pagamento do saldrio-maternidade.

)

Da mesma forma, entre a data do iltimo ato do processo administrativo (2012) e o ajui: o0 dap da (2014) transcorreu prazo inferior a 05 (cinco) anos).(...)

Nio cabe a instancia especial revisitar as conclusdes do acorddo recorrido naquilo que toca a presenca de ma-f& da parte autora, e consequente caracterizago de fraude na espécie, bem como do decurso de
prazo prescricional, providéncias estas que demandaminevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, vedado nos termos da Stmula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. OCORRENCIA DE CAUSAS INTERRUPTIVAS E SUSPENSIVAS. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Recurso especial em que se discute a ocorréncia de prescrigdo._intercorrente em execugdo fiscal.
2. Hipétese em que o Tribunal declarou que ajuizada a execugao fiscal em 01/12/1997, até a data da sentenga, em 10/12/2013, ndo houve nenhuma causa de interrupgéo ou suspensao da prescrigdo.

Reformar a ilagdo do Tribunal encontra obice na simula 7 do Superior Tribunal de Justiga.
Agravo regimental improvido."
(AgRgno REsp 1527442/RR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 25/08/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO ESPECIAL. REEXAME PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese, a andlise a respeito da ocorréncia de prescrigdo demandaria a incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, tarefa essa soberana as instdncias ordindrias, o que impede o reexame na via
especial, ante o 6bice da Simula 7 deste Tribunal.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno REsp 1473597/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 12/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. CONFIGURADO. REVISAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo concluiu que ficou devidamente comprovada a fraude no medidor do servigo de fornecimento de energia e que o corte no fornecimento do servigo ndo ocorreu em razdo de débitos pretéritos,
mas do ndo pagamento da fatura do més regular de consumo. Assim, néo seriam devidas a devolugdo de valores e a condenagdo por danos morais.

2. Desconstituir as premissas faticas alicer¢adas pela instdncia de origem exige exame do substrato fatico-probatério constante do processo, tarefa vedada na via especial em face do teor da Simula 7/STJ.

3. A recorrente ndo observou as formalidades indispenscveis a interposigdo do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional, porquanto ndo procedeu ao cotejo andlitico no intuito de demonstrar que os
arestos confrontados partiram de situagdes fatico-juridicas idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 208.209/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 19/04/2013)Grifei.

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. CANCELAMENTO INDEVIDO. REVISAO DE CRITERIOS. FRAUDE NA CONCESSAO DO BENEFICIO.
INEXISTENCIA. VERIFICACAO. SUMULAN. 7 DO STJ.

1. Esta Eg. Cortejd pacificou o dli de que a administragdo pode utilizar de seu poder de autotutela, para anular ou revogar seus proprios atos, quando eivados de nulidade. Entretanto, deve-se preservar
a estabilidade das relagdes juridicas firmadas, respeitando-se o direito adquirido incorporado ao patriménio material e moral do particular, tanto mais se observar que néo houve fraude, mas simples mudanga de
critérios para a concessdo do beneficio. (REsp 413.226/RS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 3/12/2002, D.J 19/12/2002, p. 397).

2. O Tribunal a quo concluiu que, "no caso presente, inexiste prova de fraude ou ma-fé que pudessem justificar a anulagdo do ato pela Administragdo, tratando-se unicamente de mudanga de critério interpretativo,
quie ndo tem o conddo de afastar casos ja decididos". Assim, para andlise da pretensdo do recorrente, no sentido de que houve ilegalidade na concessdo do beneficio, seria necessdrio o reexame da matéria ftico-
probatdria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do verbete de Sumulan. 7 desta Corte.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRgno REsp 1233885/ PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. CONCESSAO. FRAUDE. INDICIOS. PROVA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7/STJ. APLICACAO. DECADENCIA. NAO CONFIGURACAO.

1. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a suspensdo do beneficio previdencidrio, haja vista a constatagdo de indicios de fraude em sua concessdo, a alegagdo em sentido contrdrio, apta
a ensejar recurso especial, exige o exame do acervo fdtico probatorio, procedimento vedado na instdncia excepcional, a teor da Stimula 7/STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no Ag 1403459/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 13/09/2011, DJe 28/09/2011)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso extraordinario ndo ¢ adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante ao decurso de prazo prescricional, ou a presenca de ma-fé e ocorréncia de fraude na
concessdo do beneficio previdencidrio.

A pretenso, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio."
Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. 1) ACAO DE RESSARCIMENTO AO ERARIO:
IMPRESCRITIBILIDADE. PRECEDENTES. 2) OCORRENCIA DE DANO: NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 772852 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-057 DIVULG
21-03-2014 PUBLIC 24-03-2014)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."(RE 911580 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 20/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-221 DIVULG 05-
11-2015 PUBLIC 06-11-2015)

"Beneficio previdencidrio. Cancelamento. Suspeita de fraude. Recurso extraordindrio: descabimento: controvérsia atinente a regularidade de procedimento administrativo e & violagdo dos principios
constitucionais do contraditério e da ampla defesa, a cujo deslinde seria necessdrio o revolvimento de matéria de fato e reexame de prova, aos quais ndo se presta o recurso extraordindrio: incidéncia da Sumula
279."(AI 504261 AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 26/06/2007, DJe-087 DIVULG 23-08-2007 PUBLIC 24-08-2007 D.J 24-08-2007 PP-00060 EMENT VOL-
02286-15 PP-02895)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0018164-37.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JULIO CESAR BUENO NUNES VIEIRA
Advogados do(a) APELADO: CLAUDIO MIGUEL CARAM - SP80369-N, ANDRE VINICIUS SILVA - SP342940-A, RODRIGO TREVIZANO - SP188394-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessao de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, nfo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensejarecurso especial.”

Nesse sentido:

PRE’VIDENCIA'RIO. A I/XiLIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

I - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o reexame fatico-probatorio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Siimula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acordados. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

7

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria ale violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, requisito indispensd
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5822360-92.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE VALMIR DE OLIVEIRA SANTOS
Advogado do(a) APELADO: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, nio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndlo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STI: A4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

q le violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposicéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o p ic 0 damatéria

1V - Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDVENCIA'RIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andilise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na /ncapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, req spensavel
ao acesso as instdncias excepcionais.
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Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.

Tida e

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p ida, daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: A4gRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5732106-73.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WILSON DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO BORGES - SP240332-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdio tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingéo do Tema
692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisao
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da guaestio.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006494-14.2012.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: MILVAANTONIA DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: REGINALDO MISAELDOS SANTOS - SP279861-A
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI - SP172050

APELADO:MILVAANTONIADE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:REGINALDO MISAELDOS SANTOS - SP279861-A
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisio monocratica proferida nos termos do art. 557 do CPC/73.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

N o foi cumprido requisito especifico de admissibilidade dos recursos especial e extraordinrio, qual seja, 0 esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557 do CPC/73 (art. 932, 111, do CPC/15), cuja insurgéncia deveria ser veiculada por recurso de agravo previsto
no art. 557, §1°, do CPC/73 (art. LQZl do CPC/15). Configurou-se, assim, o niio exaurimento da instancia ordindria, circunstincia a ensejar a inadmissibilidade do recurso excepcional, nos termos do entendimento
consolidado na Stmula 281 do STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada.

Nesse sentido, o entendimento do C. STJ:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocridtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaracdo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.
(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)
Emface do exposto, nio admito o recurso especial da parte autora.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 6080206-83.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ISABELCRISTINADE ARAUJO SILVA

Advogados do(a) APELANTE: OTAVIO MENEZES MARCON - SP412264-N, SIMONE APARECIDA GOUVEIA - SP122469-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para o restabelecimento de beneficio previdencirio.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensejarecurso especial.” Nessa linha:

PRE VIQENC[ARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DAAPOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, requisito indispensd

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra dbice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA C/fQ DA D’IVERGE‘NCIAA FUNDAMENTA cdo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ.

77

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou os casos confr dos, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo umico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizacdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Stmula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial".

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, também ndo cabe o recurso quanto a alegada ofensa aos principios do contraditorio ¢ ampla defesa, ou a ocorréncia de cerceamento de defesa, diante da devida instrugdo do feito, bem
como porque a analise de tais alegagdes demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel nos termos da citada Stmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCI:‘I'R]O, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
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1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem pmduzzr defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, ndo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adeq  fund la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 103, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido:AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028718-67.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ORLANDA MARIA DE JESUS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZANTONIO COTRIM DE BARROS - SP77769-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Apos as formalidades legais, remetamr-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029112-40.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ADILSON MENDES DIAS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasiio do julgamento do ARE n° 748.371/M T, declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria atinente a verificagdo do respeito aos limites da coisa julgada estabelecida no caso
concreto, por se cuidar de providéncia a demandar necessaria incursdo pela legislagdo infraconstitucional.

O acdrdao do precedente citado esta assimementado:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.

(STF, ARE 748371 RG, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013)

O caso presente amolda-se ao entendimento acimma explicitado, razio por que ao recurso deve ser negado seguimento, comfindamento no art. 1030, I, “a”, do CPC.
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Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016363-59.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: ISMAELAUGUSTO MACHADO NETO
Advogado do(a) AGRAVADO: SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL - SP85715-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido, ao estabelecer que os indices de corre¢ao monetaria e/ou juros moratdrios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento ndo podemser alterados por ocasido da execugao do julgado, mostra-se
consentaneo a orientagdo jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justica, a dizer que é defeso proceder-se a alteragio pretendida pelo recorrente, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISA0 AGRAVADA.

1. "A substitui¢do, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corre¢do monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ, Agint no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO . EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO TITULO EXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDACAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A corre¢do monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagdo ocorrida no periodo 2. Os indices de corregéo adotados no julgamento ndo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagéo ocorrida nos periodos corresponde . 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢do do pedido . 4. A discussdo de indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o transito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado & parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a precluso. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles". Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Incide na espécie, entdo, o dbice da Stmula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com findamento na alinea “a”, quanto na alinea “c”, do permissivo constitucional do art. 105, I11, da Constituigdo Federal.
Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte agravada contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 748.371/M T, declarou a inexisténcia de repercussio geral da matéria atinente a verificag@o do respeito aos limites da coisa julgada estabelecida no caso
concreto, por se cuidar de providéncia a demandar necessaria incursio pela legislagao infraconstitucional.

O acérdio do precedente citado esta assimementado:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, ARE 748371 RG, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013)
O caso presente amolda-se ao entendimento acima explicitado, razio por que ao recurso deve ser negado seguimento, com fundamento no art. 1030, I, “a”, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.
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APELAGAO CIVEL (198) N° 5010580-30.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:MARCOS ANTONIO DUARTE
Advogado do(a) APELADO: TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI - SP177889-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo INSS contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.554.596/SC e RESP 1.596.203/PR, vinculados ao tema 999, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001930-07.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARINALVA SOUSA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO DA SILVA - SP361578-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo INSS contra acordao proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.554.596/SC e RESP 1.596.203/PR, vinculados ao tema 999, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002457-58.2015.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALCIDIO FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: SALIM MARGI - SP61238-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinandlo a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000137-33.2015.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: THALES RAMAZZINA PRESCIVALLE - SP235243-N
APELADO:FRANCISCO MOURADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO:ANTONIA DUTRA DE CASTRO - SP220492-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
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Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001588-57.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JULIA TEREZINHA BARRETE AZZI

Advogados do(a) APELANTE: PAULA FERNANDA MORENO DEABREU - SP218930-A, MARION SILVEIRAREGO - SP307042-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solu¢éo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposigdes desta Subsegdo, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regiéio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ quo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensdo dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicao acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0008325-87.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LOURDES DEALMEIDA SOUZA

Advogado do(a) APELANTE:NILTON SOARES DE OLIVEIRAJUNIOR - SP18423-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Admitido o recurso, os autos foramremetidos a E. Corte Suprema, sendo o expediente autuado como RE n° 1.279.247/SP.

Ato continuo, nos termos da decisio proferida pelo eminente Ministro Presidente Dias Toffoli, deu-se a devolugéo do recurso a origem, para julgamento da matéria conforme paradigima submetido a sistentica da repercussao
geral (RE 564.354 - Term 76).

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposigdes desta Subsegao, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetagio, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regiéio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensao dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante o exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003655-65.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE BATISTADOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO - SP237570-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo INSS contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.554.596/SC e RESP 1.596.203/PR, vinculados ao tema 999, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003244-49.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDIO PARENTE

Advogado do(a) APELANTE: ROSANGELA JULIAN SZULC - SP113424-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo INSS contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisio definitiva nos RESP 1.554.596/SC e RESP 1.596.203/PR, vinculados ao tema 999, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0040171-62.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES - SP270356-N
APELADO:AILTON ALVES RAMOS

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0025730-37.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO DANTAS DE LIRA
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CASSEMIRO DEARAUJO FILHO - SP121428-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

‘7

$ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensio dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0016635-80.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CASSIO DONIZETE DE PAULA
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP293580-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001613-93.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO PESSOABARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: MARLI MARIA DOS ANJOS - SP265780-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
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Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000659-37.2017.4.03.6133

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VALDIVINO AUGUSTO LARA

Advogado do(a) APELADO: VANESSA ROSSELLI SILVAGE - SP282737-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinandlo a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5134851-12.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NELSON PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: DIEGO GONCALVES DE ABREU - SP228568-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000201-19.2019.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE GUEDES

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO FUSTER NOGUEIRA - SP334027-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5171086-07.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  114/1295



APELADO:HELIO ARAUJO
Advogado do(a) APELADO: MARIA DO SOCORRO SILVA DE SOUSA - SP405510-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007488-54.2013.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INACIO PAMPLONA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA - SP136460-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5005690-82.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO SEBASTIAO DASILVA
Advogado do(a) APELADO:SOLANGE OLIVEIRADOS SANTOS - SP114523-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5951680-98.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TEREZA VERAS DE FIGUEREDO

Advogado do(a) APELANTE: MARINA SVETLIC - SP267711-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social—INSS, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢ao aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos a0 Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhent se os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.
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APELAGAO CIVEL (198) N°® 5665133-39.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSE GONCALVES DEAZEVEDO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE GONCALVES DEAZEVEDO
Advogado do(a) APELADO: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000884-71.2018.4.03.6117

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ALBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinandlo a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5746434-08.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MURILO FLORENTINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUIZANDRE DA SILVA - SP321120-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MURILO FLORENTINO
Advogado do(a) APELADO: LUIZANDRE DA SILVA - SP321120-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Decido.

Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006966-47.2015.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, THEREZINHAROMANO
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, THEREZINHAROMANO
Advogado do(a) APELADO: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  118/1295



Coma introdugio do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002910-97.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIO PADILLA RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: CAIO AUGUSTO GIMENEZ - SP172857-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva no REsp 1.381.734/RN, vinculado ao tem979, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Séo Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0014483-32.2013.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL- SP311196-N
APELADO:ROSEMEIRE BONILHA

Advogado do(a) APELADO: WITORINO FERNANDES MOREIRA - SP357519-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por acordéos publicados em01/08/2019 e 18/03/2020, julgouo RESP 1’ 1.723.181/RS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios,
vinculados ao temma 998, fixando tese juridica passivel de adstrigio aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de auxilio-
doenga, seja acidentdrio ou previdencidrio, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acérddo proferido pelo STJ, recurso esse admito ao Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia pela Vice-Presidéncia do
STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordinério interposto no paradigma supracitado.
Encaminhem-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes.
Int.

Sao Paulo, 4 de novermbro de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 0003830-32.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDO TRASSATO

Advogado do(a) APELANTE: JOSE BRUN JUNIOR - SP128366-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0033755-20.2010.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JALDENIR MARQUES DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: GABRIELA BENEZ TOZZI CARANI - SP152555-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

No que se refere ao periodo questionado pelo recorrente, vé-se que ndo houve debate nas instancias ordindrias, ndo sendo cumprido o requisito indispensavel do prequestionamento da matéria, sema oposicao de embargos
declaratrios.

Confira-se a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFfCIOEMDECORRE‘NC]A DE ACIDENTE DE TRABALHO. CAUSA DE PEDIR. COMPETENCIA DAJUSTICA
ESTADUAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211/STJ E N. 282/STF. REALIZACAO DE NOVA PERICIA POR MEDICO
ESPECIALISTA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.SUMULAN.7 DO STJ.

1- O presente feito decorre de a¢do que objetiva a manutengdo de beneficio previdencidrio. Na sentenca, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, a sentenga foi mantida.

1I- No tocante a competéncia, nos termos da jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justia, é competéncia da Justica Estadual processar e julgar agdo relativa a acidente de trabalho, estando
abrangida nesse contexto tanto a lide que tem por objeto a concessdo de beneficio em razdo de acidente de trabalho, como também as relagdes dai decorrentes (restabelecimento, reajuste, cumulagdo), uma vez que
oart. 109, I, da Constitui¢do Federal ndo fez nenhuma ressalva a este respeito. Nesse sentido: AgRg no CC n. 134.819/SP, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Primeira Se¢do, DJe 5/10/2015; AgRgno CC n.
117.486/RJ, Rel. Ministro Adlilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Terceira Se¢do, julgado em 26/10/2011, DJe 19/12/2011 e CC n. 107.468/BA, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Terceira Segdo, DJe 22/10/2009.

111 - Ressalta-se, ainda, que, nas demandas que objetivam a concessdo de beneficio em decorréncia de acidente de trabalho, a competéncia serd determinada com base no pedido e causa de pedir: A proposito: REsp
n. 1.648.552/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DJe 18/4/2017 e AgRg no CC n. 139.399/RJ, Rel. Ministro Olindo Menezes (Desembargador convocado do TRF 1
Regido), Primeira Segdo, julgado em 25/2/2016, DJe 2/3/2016.

7 7 Tl
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V- Em relagdo ao cerceamento de defesa, verifica-se que o Tribunal a quo, em nenhum momento, abordou a questdo, mesmo apds a oposicdo de embargos de declaracdo apontando a suposta omissdo. Nesse

contexto, incide, na hipétese, a Sumula n. 211/STJ, que assim dispde: " Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a

quo".

VI - Gize-se, por oportuno, que a falta de exame de questdo constante de normativo legal apontado pelo recorrente nos embargos de declaragdo ndo caracteriza, por si s6, omissdo. Mesmo quando a questdo é

afastada de manetr a fundamentada pelo Tribunal a quo ou ainda néo é abordada pelo Sodalicio, e o recorrente, em ambas as situagdes, ndo demonstra, de forma analitica e detalhada, a relevéncia do exame da
da para o deslinde final da causa. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.035.738/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe 23/2/2017 e AgRg no REsp n.

] 581.1 04/RS Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 7/4/2016, DJe 15/4/2016.

VII - Mesmo que superado o obice acima, o STJ tem entendimento de que néio ocorre cerceamento de defesa, pelo indeferimento de produgdo de prova pericial, quando o julgador entende que ha elementos
suficientes para o julgamento da lide. A proposito: AgRg no AREsp n. 46.301/RS, Quinta Turma, Relatora Ministra Desembargadora convocada do TJ/SE Marilza Maynard, DJe 12/4/2013.

VIII - Desse modo, a alteragdo do julgado a fim de identificar a necessidade de realizagdo de nova pericia, sob pena de cerceamento de defesa, implicaria o reexame de provas, vedado pela Siimula n. 7/STJ. Nesse
sentido: AgRg no REsp n. 1.238.511/PR, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe 26/9/2012.

1X - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1236795/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe 14/12/2018)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 4 de novermbro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0001288-02.2011.4.03.6006

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VAUTE ANTUNES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: LARA PAULA ROBELO BLEYER LAURINDO - MS7749-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como ivos de érsia, os autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-81.2015.4.03.6144 ¢ 0001958-
09.2012.4.03.6102.

P!

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0041834-51.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SEBASTIAO BELARMINO

Advogado do(a) APELANTE: EMERSOM GONCALVES BUENO - SP190192-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0039984-49.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSUE HONORIO DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TALES MILER VANZELLA RODRIGUES - SP236664-N
APELADO:JOSUE HONORIO DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: TALES MILER VANZELLA RODRIGUES - SP236664-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003643-65.2013.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CARLOS ALBERTO SILVA FERREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: MARCIAREGINA SANTOS BRITO - SP231710

APELADO:CARLOS ALBERTO SILVAFERREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: MARCIAREGINA SANTOS BRITO - SP231710

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satde ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, néio merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condices especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista néo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néio
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
quie é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°® 7/STJ. 4. Agravo regi | a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012011-74.2011.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CELSO GERALDO LOVIZARO

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S, HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo
543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a
aplicagao retroativa do Decreto 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em04.03.2015, € a que segue, in verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor: Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011;
REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo
de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente
da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008.

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n°1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso emexame, constata-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico emdestaque.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0002620-90.2014.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAURO APARECIDO GOULART

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ANA PAULA FERREIRA SERRA - SP130773-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagao as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e a0 Tema
810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1%F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~O DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os
Jjuros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
Jjuizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O recurso se mostra incabivel, na medida emque a revisdo dos critérios de fixagao da sucumbéncia reciproca encontra obice na Stmulan® 7 do STJ.
Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO QUANTO A FIXACAO DE HONORARIOS. SUCUMBENCIA EM PARTE MINIMA DO PEDIDO. INTELIGENCIA DO ART. 86, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. O LITIGANTE QUE TEVE A SUCUMBENCIA MAJORITARIA DEVERA RESPONDER POR INTEIRO PELAS DESPESAS E PELOS HONORARIOS. INDEVIDA A
FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS A EMBARGANTE.

1. Cuida-se de Aclaratorios visando o estabelecimento de honordrios advocaticios, haja vista o julgado que manteve a condenagdo do ora embargante mas deu parcial provimento ao seu Recurso Especial
quanto a questdo de juros moratdrios e remuneratorios. Constata-se, portanto, que os embargados sucumbiram em parte minima do pedido.

2. Assim, vale registrar que o provimento parcial do pleito da embargante acarretou no fato de que esta saiu vencida quanto & maior parte dos seus pedidos, razdo pela qual deve ser aplicado o art. 86,
paragrafo nico, do CPC/2015, o qual dispde: "se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o outro responderd, por inteiro, pelas despesas e pelos honordrios".

3. Convém lembrar que, como ja consignado pelo STJ, a reforma de julgado, a fim de verificar o quantitativo de sucumbéncia em que cada parte foi vencedora e vencida, demanda a incursdo nos elementos
fatico-probatdrios dos autos, o que atrai o ébice da Stimula 7/STJ.

[...] 5. Embargos de Declaragdo acolhidos, sem efeito infringente.

(EDclno REsp 1.672.819/PR, Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2017)

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.SUCUMBENCIA RECIPROCA. VIOLACAO DO ARTIGO 86 DO CPC/I5. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE
FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ajurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que a verificagdo do quantitativo em que as partes decairam do pedido inicial demandaria o reexame de fatos e provas, o que é inviavel nesta
via especial, em razdo do 6bice da Stimula 7/STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1.159.794/SP, Quarta Turma, Relator Ministro Luis Felipe Salomdo, DJe 18/12/2017)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARG OS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECLAMO - INSURGENCIA RECURSAL DAS DEMANDADAS.

1. Ndo configurajulgamento ultra/extra petita quando o Tribunal local decide questéo que é reflexo do pedido na exordial, pois o pleito inicial deve ser interpretado em consondncia com a pretensdo deduzida
como um todo, sendo certo que o acolhimento da pretensdo extraido da interpretagéo logico-sistemdtica da pega inicial ndo implica julgamento ultra ou extra petita. Precedentes.

2. Os principios norteadores das nulidades processuais determinam que na auséncia do efetivo prejuizo, ndo deve ser declarada a nulidade processual. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. No transporte desinteressado, de simples cortesia, o transportador so serd civilmente responsavel pelos danos causados ao transportado quando incorrer em dolo ou culpa grave, nos termos da Stuimula
145/STJ. No caso sub judice, o Tribunal local, decidiu em harmonia com ajurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia da Siimula 83/STJ.
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4. Para analisar a existéncia de culpa concorrente da vitima no acidente de transito objeto da lide, a qual fora afastada pelo Tribunal de origem; bem assim alterar o quantum arbitrado a titulo de danos
morais na hipotese, seria imprescindivel derruir a conclusdo contida no decisum atacado, o que, for¢osamente, enseja em rediscussdo da matéria fatico-probatoria, providéncia vedada pela Siimula 7/STJ.
Precedentes.

4.1. Esta Corte de Justiga tem entendimento no sentido de que a incidéncia do referido 6bice sumular impede o exame do dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
ap dos e os fund do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

5. A corregdo monetaria das prestagdes vencidas relativas ao pensionamento mensal, arbitrado com base no saldrio minimo é devido desde da data do acidente. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
6. Em se tratando de danos decorrentes de ato ilicito extracontratual, o termo inicial dos juros moratorios é a data do evento danoso, a teor da Stimula 54/STJ.
7. E possivel a cumulagdo de beneficio previdencidrio com o pagamento de penséo de cunho civil indenizatdrio, por serem diversas as suas origens. Precedentes.

8. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido ou a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes é questdo que
ndo comporta exame em recurso especial, por envolver aspectos faticos e probatorios, aplicando-se a hipdtese a Sumula 7/STJ.

Precedentes.
9. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno REsp 1726601/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 26/04/2019)

O acordio recorrido nio diverge da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012344-37.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA DE FATIMA GUEDES MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satde ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDE'NCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo daverba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PR'EVIDENCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST..

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAQ. SUMULAN®7/STJ.
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1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010211-68.2011.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOSE BENEDITO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751

APELADO:JOSE BENEDITO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: JANAINALUZ CAMARGO - SP294751

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5012121-07.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: LUIS ANTONIO PELLEGRINI TRANSPORTES - ME, CRISTINAMARIA TUROLLA PELLEGRINI, LUIS ANTONIO PELLEGRINI

Advogado do(a) APELANTE: JOSEADEMIR CRIVELARI - SP115653-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSEADEMIR CRIVELARI - SP115653-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ADEMIR CRIVELARI - SP115653-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIS ANTONIO PELLEGRINI TRANSPORTES ME, CRISTINA MARIA TUROLLA PELLEGRINI, e¢ LUIS ANTONIO
PELLEGRINI contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS. EMBARGOS A EXECUGAO.
- Lei 10.931/04 que, em seu artigo 28, reconhece expressamente a natureza de titulo executivo extrajudicial da cédula de crédito bancdrio. Precedentes.
- Hipotese dos autos em que o contrato foi firmado apos a publicagéo da Medida Proviséria n® 1.963-17, reeditada sob o n. 2.170-36, permitindo-se a previsdo de capitalizagdo mensal de juros. Precedentes.
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- Estipulagdo de juros remuneratdrios que ndo caracteriza abusividade que imponha a intervengdo judicial, prevalecendo o principio da autonomia da vontade e da for¢a obrigatoria dos contratos (pacta
sunt servanda).

- Aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor que ndo tem o alcance de autorizar a decretagdo de nulidade de clausulas contratuais com base em meros questionamentos do devedor com alegagoes
vagas e genéricas de abusividade.

- Legitimidade da cobranga da multa contratual prevista, eis que autorizada pelo artigo 412 do Cédigo Civil e fixada dentro dos parametros estabelecidos pelo artigo 52, §1°, do CDC.

- Recurso desprovido.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5012121-07.2019.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS ANTONIO PELLEGRINI TRANSPORTES - ME, CRISTINAMARIA TUROLLA PELLEGRINI, LUIS ANTONIO PELLEGRINI
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ADEMIR CRIVELARI - SP115653-A

Advogado do(a) APELANTE: JOSEADEMIR CRIVELARI - SP115653-A

Advogado do(a) APELANTE: JOSEADEMIR CRIVELARI - SP115653-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIS ANTONIO PELLEGRINI TRANSPORTES ME, CRISTINA MARIA TUROLLA PELLEGRINI, e LUIS ANTONIO
PELLEGRINI contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS. EMBARGOS A EXECUC/TO.
- Lei 10.931/04 que, em seu artigo 28, reconhece expressamente a natureza de titulo executivo extrajudicial da cédula de crédito bancdrio. Precedentes.
- Hipdtese dos autos em que o contrato foi firmado apés a publicagéo da Medida Provisérian® 1.963-17, reeditada sob o n.°2.170-36, permitindo-se a previsdo de capitalizagdo mensal de juros. Precedentes.

- Estipulagdo de juros remuneratdrios que ndo caracteriza abusividade que imponha a intervengdo judicial, prevalecendo o principio da autonomia da vontade e da for¢a obrigatoria dos contratos (pacta
sunt servanda).

- Aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor que ndo tem o alcance de autorizar a decretagdo de nulidade de clausulas contratuais com base em meros questionamentos do devedor com alegagoes
vagas e genéricas de abusividade.

- Legitimidade da cobranga da multa contratual prevista, eis que autorizada pelo artigo 412 do Cédigo Civil e fixada dentro dos parametros estabelecidos pelo artigo 52, §1°, do CDC.

- Recurso desprovido.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198)N° 5012121-07.2019.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: LUIS ANTONIO PELLEGRINI TRANSPORTES - ME, CRISTINAMARIA TUROLLA PELLEGRINI, LUIS ANTONIO PELLEGRINI

Advogado do(a) APELANTE: JOSEADEMIR CRIVELARI - SP115653-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ADEMIR CRIVELARI - SP115653-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSEADEMIR CRIVELARI - SP115653-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIS ANTONIO PELLEGRINI TRANSPORTES ME, CRISTINA MARIA TUROLLA PELLEGRINI, e LUIS ANTONIO
PELLEGRINI contra acérdéo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS. EMBARGOS A EXECUCAO.
- Lei 10.931/04 que, em seu artigo 28, reconhece expressamente a natureza de titulo executivo extrajudicial da cédula de crédito bancario. Precedentes.
- Hipotese dos autos em que o contrato foi firmado apos a publicagdo da Medida Provisérian® 1.963-17, reeditada sob o n.°2.170-36, permitindo-se a previsdo de capitalizagdo mensal de juros. Precedentes.

- Estipulacdo de juros remuneratdrios que ndo caracteriza abusividade que imponha a intervengdo judicial, prevalecendo o principio da autonomia da vontade e da for¢a obrigatoria dos contratos (pacta
sunt servanda).

- Aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor que néo tem o alcance de autorizar a decretagdo de nulidade de clausulas contratuais com base em meros questionamentos do devedor com alegagdes
vagas e genéricas de abusividade.

- Legitimidade da cobranga da multa contratual prevista, eis que autorizada pelo artigo 412 do Cédigo Civil e fixada dentro dos pardmetros estabelecidos pelo artigo 52, §1°, do CDC.

- Recurso desprovido.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes  lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000062-69.2016.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) APELANTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248-A, RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO - SP180737-A, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
APELADO:NELSON PIRIA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: JULIANAROVERCO SANTOS - SP193404-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo BANCO DO BRASILSA contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

APELACAO CIVEL. DANO MATERIAL E MORAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEPOSITADO PELO INSS EM CONTA ABERTA NO BANCO DO BRASIL. SAQUE INDEVIDO
FEITO POR TERCEIRO, MEDIANTE A APRESENTACAO DE DOCUMENTO FALSO. DANO, EVENTO DANOSO, CONDUTA DO AGENTE E NEXO DE CAUSALIDADE.
COMPROVADOS. DEVER DE INDENIZAR POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. CONFIGURADO. HONORARIOS RECURSAIS. CABIMENTO. APELAGAO NAO PROVIDA.
SENTENCA MANTIDA.

1. Cinge-se a controvérsia em apurar se a responsabilidade pelo saque indevido, feito por terceiro, do valor depositado pelo INSS em favor do autor; no Banco do Brasil, a titulo de beneficio previdencidrio,
deve ser atribuida aos réus, ensejando a condenagéo no dever de indenizar; por danos materiais e morais.
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2. A hipétese relatada na jurisprudéncia trazida a colagdo, pelo apelante, ndo é a mesma dos autos, uma vez que trata de hipoteses em que o titular da conta tem o cartéo do banco extraviado com a senha e
neste processo a situagdo é absolutamente diversa, até porque, o autor sequer tinha conta na Institui¢do financeira, uma vez que foi aberta por requisi¢io do INSS, para deposito dos beneficios
previdenciarios e o apelado somente descobriu a fraude, que ocorreu por meio de utilizagéo de documento falso, quando foi informado pelo Instituto de que o valor estava disponivel no Banco do Brasil e foi
até a agéncia bancdria para efetuar o saque.

3. No que diz respeito a ocorréncia de dano indenizavel, como bem analisou a r: sentenga, restou comprovado, de forma inequivoca, o dano, o evento danoso e o nexo de causalidade entre eles e a conduta do
agente, na hipétese, o Banco do Brasil. O saque fraudulento de fato ocorreu, deixando o autor de receber os valores devidos em razdo da concessdo do beneficio previdenciario, sendo que a irregularidade no
saque se deu em razdo da falta de cuidado da Instituigdo financeira, em verificar a verdadeira identidade do titular da conta em relagdo a da pessoa que realizou a operagdo de saque. Portanto, configurada a
hipétese de responsabilidade do Banco do Brasil a ensejar a obrigagdo de indenizar por danos materiais e morais.

4. Tratando-se de sentenga proferida na vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil, cabivel o arbitramento de honordrios recursais, nos termos do § 11 do art. 85 do referido diploma legal, conforme posto
no Enunciado Administrativon®7 do C. STJ.

5. Nega-se provimento a apelagdo do Banco do Brasil, para manter a r: sentenga, por seus proprios fundamentos, determinada a majoragdo da verba honordria, para 11% sobre o valor da condenagdo, com
JSfundamento no §11 do art. 85 do CPC.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004986-19.2011.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VANDEIR NASCIMENTO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: VANDEIR NASCIMENTO DE SOUZA - SP152370
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de petigao intercorrente proposta por VANDEIR NASCIMENTO DE SOUZA, contra decisdo que ndo admitiu o recurso especial interposto.
Decido.

A parte insurgente entende que houve equivoco na decisao objurgada, portanto, como fora explicitado, terd que se utilizar de remédios constitucionais.
Cumpre reafirmar, na verténcia, que o recurso manifestamente incabivel ndo interrompe ou suspende o0 prazo para interposi¢éo de outros recursos.

Condutas processuais desse jacz, considerando a interposi¢do de intimeros recursos quando ja esgotada competéncia, configura abuso do direito de recorrer e ma-f¢ processual, a merecer reprimenda a
altura, emface das diversas adverténcias olvidadas, nos termos do que o Pretorio Excelso ja repeliu, in verbis:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA - RECURSO MANIFESTAMENTE INFUNDADO - ABUSO DO DIREITO DE RECORRER - IMPOSIC/TO DE MULTA A PARTE RECORRENTE (CPC,
ART. 557, § 29 - PREVIO DEPOSITO DO VALOR DA MULTA COMO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DE NOVOS RECURSOS - VALOR DA MULTA NAO DEPOSITADO -
DEVOLUGAO IMEDIATA DOS AUTOS, INDEPENDENTEMEN' TE DA PUBLICAGCAO DO RESPE CTIVO ACORDAO E MBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHE CIDOS. MULTA E
ABUSO DO DIREI T0 DE RECORRER A possibilidade de i dai

descaracterizadora da_esséncia ética do processo. O DEPOSITO PREVIO DA MULTA CONSTITUI PRESSUPOSTO OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE DE NOVOS RECURSOS. - O
agravante - quando condenado pelo Tribunal a pagar; a parte contrdria, a multa a que se refere o § 2°do art. 557 do CPC - somente poderd interpor "qualquer outro recurso”, se efetuar o depdsito prévio do
valor correspondente a sangdo pecunidria que lhe foi imposta. A auséncia de comprovado recolhimento do valor da multa importara em nédo-conhecimento do recurso interposto, eis que a efetivagdo desse

depdsito prévio atua como pressuposto objetivo de recorribilidade. Doutrina. Pmcedente -A exigéncia p ao depdsito prévio do valor da multa, longe de inviabilizar o acesso a tutela
Jurisdicional do Estado, visa a conferir real efetividade ao p lado da lealdade pra l, em ardem aimpedir que o processo judicial se f emins deilicita ipulacdo pela parte
que atua em desconformidade com os padraes e crttenos normativos que repelem atos atentatorios a dignidade da justica (CPC, art. 600) e que repudiam comportamentos caracterizadores de litigiancia

liciosa, como aqueles que se tradi na interposi¢do de recurso comintuito manifestamente protelatorio (CPC, art. 17, VII). A norma inscritano art. 557, § 2, do CPC, na redagdo dada pela Lei n®
9.756/98, especialy quando analisada na perspecrzva dos recursos manifestados perante o Supremo Tribunal Federal, ndo importa em frustragdo do direito de acesso ao Poder Judicidrio, mesmo porque
a exigéncia de depdsito prévio tem por vinica finalidade coibir os excessos, os abusos e os desvios de cardter ético-juridico nos quais incidiu o "improbus litigator". Precedentes. (A1 567171 AgR-ED-EDv-
ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, julgado em 03/12/2008, DJe-025 DIVULG 05-02-2009 PUBLIC 06-02-2009 EMENT VOL-02347-11 PP-02219 RTJ VOL-00209-01 PP-
00419 RF v. 105, n. 401, 2009, p. 404-409)

Ante 0 exposto, reafirmando o inteiro teor das decisdes prolatadas por esta Vice-Presidéncia, niio conhe¢o do ID n° 145606737.

Dé-se ciéncia.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011099-27.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A

AGRAVADO: EULALIO PEREIRADOS SANTOS, JOAO CARLOS GALEGO, JOSE GODOY, JOSE MENDES, JOSE ROBERTO SENA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGUROS DE MUTUO HABITACIONAL NO SFH. AUSENCIA DE INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INCOMPETENCIA
DAJUSTICAFEDERAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a ja consolidou lir , em jul pela si itica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, no sentido de que, para as apdlices firmadas no periodo
que vai de 02-12-1988 (Lei 7.682) até 29-06-1998 (MP 1.691-1), que sdo necessari da modalidade "piiblica”, bem como para as apdlices firmadas de 02-12-1988 (Lei 7.682) até 29-12-2009 (MP
478/2009), na modalidade "puiblica” (ramo 66), ou que para esta modalidade tenham sido migradas, resta evidente o interesse da CEF em intervir na lide, em razdo da possibilidade de comprometimento do
FCVS.

2. Assim, nas agdes envolvendo seguros de miituo habitacional no ambito do SFH - Sistema Financeiro da Habitagdo, para a configuragdo do interesse da Caixa Econémica Federal - CEF é necessario que
o contrato tenha sido assinado entre 02-12-1988 e 29-12-2009, que o instrumento esteja vinculado ao FCVS (Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais (apdlices publicas - ramo 66), bem como a
demonstragéo cabal do comprometimento do FCVS , com risco efetivo do exaurimento do FESA - Fundo de Equalizagdo de Sinistralidade da Apdlice.

3. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes 4 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 6208434-76.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALTER APARECIDO CARRASCO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA - SP306781-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por VALTER APARECIDO CARRASCO contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

A Exma. Sra. Desembargadora Federal Daldice Santana: O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e merece ser conhecido.

A responsabilidade civil consiste na obrigagdo de indenizagéo a dano causado a terceiro decorrente de imprudéncia, negligéncia ou impericia, desde que comprovada a ligagdo entre a atuagdo do responsavel
ealesdo ao bem juridico.
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Para a configuragéo da responsabilidade civil sdo imprescindiveis: a conduta comissiva ou omissiva, presenga de culpa ou dolo (que ndo precisa ser comprovada na objetiva), relagéo de causalidade entre a
conduta e o resultado e a prova da ocorréncia do dano.

O artigo 186 do Codigo Civil preceitua que: "aquele que, por agdo ou omissdo voluntdria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato

ilicito.”

Salienta-se, assim, que o nexo de c lidadle é el indispensavel em qualquer espécie de rest bilidade civil. Pode haver resp bilidade sem necessidade de demonstragdo de culpa
(responsabilidade objetiva), mas ndo pode haver responsabilidade sem nexo causal.

Quanto a responsabilidade civil do Estado, a Constitui¢do Federal de 1988 trouxe regra especificano artigo 37, § 6°, belecendo a modalidade de responsabilidade objetiva:

"As pessoas juridicas de Direito Puiblico e as de Direito Privado prestadores de servigos puiblicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responscavel nos casos de dolo ou culpa.”

A Responsabilidade Extracontratual do Estado pode ser conceituada como o dever que o poder piiblico tem de reparar prejuizos causados a terceiros em decorréncia do comportamento de seus agentes.
Pode decorrer de atos juridicos, licitos, comportamentos materiais ou omisséo do poder puiblico, bastando que haja um dano causado a terceiro por comportamento de agéo ou omissdo de agente do Estado.
s

7

Se o Estado chamou para si a incumbéncia de cuidar de interesses da coletividade, dano causado a terceiro.

oriscodeq
No caso, ndo ha comprovagdo da prdtica de qualquer ato relevante, licito ou ilicito, por parte do INSS, capaz de justificar a incidéncia do artigo 37, § 6, do Texto Supremo.

Acrescente-se que a autarquia exerceu regularmente seu direito de defesa no curso da agdo, sendo que tal ato ndo poderia ser algado a categoria de dano moral, ja que ndo patenteada a conduta de ma-fé do
instituto réu, encarregado de zelar pelo dinheiro puiblicos e dotado de estrutura deficitdria em termos de pessoal.

A condenagéo do INSS indiscriminadamente, por dano moral, em casos de simples denegagdo de beneficio, geraria desfalques incalculdveis nos cofies da seguridade social, sempre custeadas pelos
contribuintes. Dai que a condenagdo a pagar indenizagéo por dano moral deve ser reservada a casos pontuais, em que a parte comprova a existéncia de ma-fé da Administragdo Puiblica - situagdo que nao
ocorreu no presente caso.

Nesse sentido, registram-se os seguintes acordaos (g. n.):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - BENEFICIOS DA JUSTIGCA GRATUITA - FALTA DE INTERESSE RECURSAL - RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO - DANOS
MATERIAIS E MORAIS - CONCESSAO DE APOSENTADORIA - INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO - LEGALIDADE - NEXO CAUSAL AFASTADO - PREJUIZOS
EXTRAPATRIMONIAIS NAO DEMONSTRADOS - INDENIZACAO DESCABIDA. 1. Carece de interesse recursal o apelante no que concerne a concessdo dos beneficios da justica gratuita, pedido
previamente acolhido pelo juizo de origem. Apelo ndo conhecido no ponto. 2. Eventual rejei¢do de pedido de concessdo de beneficio previdencidrio insere-se no ambito das atribuigdes do INSS, néo havendo
ilicitude nesse comportamento. 3. Meros dissabores néo podem ser elevados a condi¢do de danos morais. Precedentes do C. STJ. 4. Ndo comprovado o nexo causal entre os supostos prejuizos sofridos e o ato
administrativo da autarquia, bem assim a ocorréncia de abalo psiquico anormal para a hipétese, no se ha falar em indenizacdo por danos materiais ou morais” (APELACAO CIVEL - 918828, Processo:
0006645-56.2004.4.03.9999, UF: SP, SEXTA TURMA, Data do Julgamento: 07/02/2013, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:21/02/2013, Relator: JUIZ CONVOCADO HERBERT DE BRUYN).

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. LEI 8213/91. (...) I11. A autora ndo tem direito ao beneficio de pensdo por morte, jd que o segurado ainda
ndo havia completado as condigdes para a obtengdo de aposentadoria na data do ébito. 1V. Ndo had que se falar em indenizagéo por danos morais e perdas e danos, pois a néo concessdo do beneficio de
pensdo por morte néo tem o conddo, por si s6, de dar ensejo a tais indenizagdes, visto que néo restou demonstrado qualquer dano a esfera emocional e a patrimonial da autora. V. Apelagdo improvida."
(TRF5-AC 00024182120104058200 - Quarta Turma - Rel. Desembargadora Federal Margarida Cantarelli- J. 18/01/2011 - DJE - Data::20/1/2011 - p. 656 - N°:11)

"PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. PRESCRICAO. CANCELAMENTO INDEVIDO. REPARACAO DOS DANOS MORAIS.
DESCABIMENTO. TUTELA ESPECIFICA. ARTIGO 461 DO CPC. OBRIGACAO DE FAZER. RESTABELECIMENTO IMEDIATO DO BENEFICIO. DEFERIMENTO. (...) 4. Incabivel o
direito a reparagéo por danos morais pretendida pela parte autora, porquanto ndo hd prova nos autos de que tenham ocorrido os alegados abalos de ordem moral, bem como o respectivo nexo causal. O
cancelamento do beneficio na via administrativa, por si s6, ndo implica direito a indenizagdo. Precedentes do STJ e desta Corte. (...)" (TRF4 - AC 200771170004969 - TURMA SUPLEMENTAR - Rel.
FERNANDO QUADROS DA SILVA-J. 27/02/2008 - D.E. 23/5/2008).

Fica mantida a condenagdo da parte autora a pagar custas processuais e honordrios de advogado, arbitrados em 12% (doze por cento) sobre o valor atualizado da causa, jd majorados em razdo da fase
recursal, conforme critérios do artigo 85, §§ 1°e 11, do CPC, suspensa, porém, a exigibilidade, na forma do artigo 98, § 3, do mesmo diploma processual, por tratar-se de beneficidria dajustica gratuita.

Ante o exposto, nego provimento a apelagdo.

E ovoto.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nvidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0012627-78.2008.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRANSPORTADORA RODA VELHA LTDA

Advogado do(a) APELANTE: LAERCIO VENDRUSCOLO - MS6550
APELADO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por TRANSPORTADORA RODA VELHA LTDA contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CPC/2015. DANOS MATERIAIS. CITACAO DO DNIT DETERMINADA DE OFICIO. VICIO INSANAVEL.
ARGUMENTOS QUE NAO ABALAMA FUNDAMENTAGAO E A CONCLUSAO EXARADAS NADECISAO VERGASTADA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto pela TRANSPORTADORA RODAVELHA LTDA., nos termos do artigo 1.021 do CPC/2015, contra decisdo monocratica proferida por este Relator

em 22/2/2019 que declarou a nulidade da citagdo do DNIT e dos atos processuais que se seguiram, devendo os presentes autos retornar a origem, onde devem aguardar o julgamento do recurso
especial interposto pela empresa autora no qual ela sustenta a legitimidade passiva da UNIA O para integrar a lide.
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2. A determinagdo, de oficio, da citagdo do DNIT violou os principios da demanda, da inércia da jurisdicdo e da imparcialidade, ndo podendo a atuagéo do magistrado se sobrepor aos deveres das
partes, na condigdo de sujeitos processuais. A jurisdi¢do so deve agir quando provocada, salvo as excegdes expressamente previstas em lei.

3. A nulidade de citagao se trata de vicio insandvel que pode ser apreciado a qualquer tempo. Precedentes no STJ: REsp 1694550/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j.
05/06/2018, DJe 23/11/2018; REsp 1358931/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acorddo Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, j. 6/06/2015, DJe
01/07/2015.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3“ Regidio, por imidade, negar provi ao agravo interno,
nos termos do relatério e voto do Desembargador Federal Relator; que fazem parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5028066-20.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:F.L.T. FASTLINK TELECOM IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO SERGIO DELPUPO - ES27368-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendtda pw este orgdo mmlsterml em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002731-96.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DISTRIBUIDORA BRASILEIRA DE VINHOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO LOESER - SP120084-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5002214-27.2018.4.03.6110

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  134/1295



RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPER G DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  135/1295



Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000282-06.2020.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ISOTREF TUBOS EACOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000169-54.2017.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ACOS SAO CARLOS COMERCIO EINDUSTRIADE FERRO EACO LTDA
Advogado do(a) APELADO: PAULO ANTONIO RAMIREZ ASSAD - SP296883-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000167-89.2019.4.03.6128
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:DPAPRODUTOS AUTOMOBILISTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO DE PADUANOTARIANO JUNIOR - SP154695-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurelm, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1. 030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)
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O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001692-64.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PHYSIOMED IMPORTACAO E COMERCIO EIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PHYSIOMED IMPORTACAO E COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) APELADO: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0025541-87.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

SUCESSOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCESSOR:ELVI COZINHAS INDUSTRIAIS LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001713-98.2017.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CORFALPOLIURETANO PECAS E EQUIPAMENTOS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CORFALPOLIURETANO PECAS E EQUIPAMENTOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi jul diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5009008-79.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SINDICATO HOTEIS RESTAURANTES BARES E SIMILARES DE CAMP

Advogado do(a) APELADO: DIMAS ALBERTO ALCANTARA - SP91308-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001114-49.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FORT 3 INDUSTRIA, COMERCIO ECONSTRUCOES LTDA- ME

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE LEVY NOGUEIRA DE BARROS - SP235730-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5018359-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LATINA COMEX - COMERCIALEXPORTADORA LTDA

Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as O P is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000760-45.2018.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AMIDOS NAVIRAI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO:RENAN LUIS CARDOSO - PR79733-A, ISADORA DE FREITAS RUIZ - PR67916-A, LUCIANA CASTALDO COLOSIO - PR23608-A, ELEN FABIARAK MAMUS
BARRACHI - PR34842-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ‘¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008040-37.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:REZENFLEX COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:MARCIO KERCHES DE MENEZES - SP149899-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003478-46.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FABIANI SAUDE ANIMAL LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: FABIANO SALINEIRO - SP136831-A

APELADO:FABIANI SAUDEANIMALLTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: FABIANO SALINEIRO - SP136831-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007188-04.2018.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:OTTOBONI MAQUINAS EIMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0040339-16.2007.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CYCIAN S/A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
APELADO:CYCIAN S/A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremmn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003487-74.2019.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARARAQUARA

APELADO: TITAELETROCOMERCIAIS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576-A, DENIS CHEQUER ANGHER - SP210776-A, ANNE JOYCE ANGHER - SP155945-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000764-07.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AP EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO:HALLEY HENARES NETO - SP125645-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000390-95.2007.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONFILCONSTRUTORA FIGUEIREDO LTDA - ME, HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

APELADO: CONFILCONSTRUTORA FIGUEIREDO LTDA - ME, HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000390-95.2007.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONFILCONSTRUTORAFIGUEIREDO LTDA - ME, HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

APELADO: CONFILCONSTRUTORA FIGUEIREDO LTDA - ME, HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.
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APELAGAO CIVEL(198) N° 0000390-95.2007.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONFILCONSTRUTORA FIGUEIREDO LTDA - ME, HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

APELADO: CONFILCONSTRUTORA FIGUEIREDO LTDA - ME, HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000251-61.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CASP SAINDUSTRIAE COMERCIO

Advogados do(a) APELADO: MACIEL DA SILVA BRAZ - SP343809-A, FABIO ESTEVES PEDRAZA - SP124520-A, GRAZIELAMARTIN DE FREITAS RAINERI - SP236808-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de calculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[.]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questdes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5023018-46.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ETATRON DO BRASIL EQUIPAMENTOS PARA TRATAMENTO DEAGUALTDA.

Advogado do(a) APELADO: VALTER FISCHBORN - SC19005-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005168-95.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALCAR ABRASIVOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002444-02.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BLUE GROUP PARTICIPACOES E COMERCIO ELETRONICO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO DA COSTA CASTAGNA - SP325751-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BLUE GROUP PARTICIPACOES E COMERCIO ELETRONICO LTDA

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO DACOSTA CASTAGNA - SP325751-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000358-57.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:IRMAOS SCHUR LTDA
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Advogados do(a) APELADO: DANIEL LUIZ FERNANDES - SP209032-A, RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA - SP257103-A, MARCELO BAETAIPPOLITO - SP111361-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.
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Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027734-53.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ATEF DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP
Advogado do(a) APELADO: JULIANAAPARECIDA ROCHA REQUENA - SP299398-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5015259-31.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AURORA BEBIDAS EALIMENTOS FINOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LEINER SALMASO SALINAS - SP185499-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, AURORA BEBIDAS EALIMENTOS FINOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: LEINER SALMASO SALINAS - SP185499-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000735-87.2018.4.03.6113
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TECNOFELTRO INDUSTRIA DE FELTROS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO HENRIQUE BRANQUINHO BARBOZATOZZI - SP327148-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  172/1295



O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002498-96.2017.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VISION MS DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS EMEDICAMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: SILVANO MARQUES BIAGGI - PR25628-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendtda pw este orgdo mmlsterml em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:ti? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000454-75.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MEBRAS METAIS DO BRASILEIRELI

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5009529-73.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MULTIECO TECNOLOGIAINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) APELADO: CAMILAPETRONE ROCHAE SILVA - SP232755-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000877-52.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DESKTOP - SIGMANET COMUNICACAO MULTIMIDIA LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANA CAROLINA SCOPIN CHARNET- SP208989-A, RAFAELAGOSTINELLI MENDES - SP209974-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001045-60.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO JOSE DOS CAMPOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VELEIRO LITORAL-VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: VICTOR HUGO BRAGA DE CARVALHO SOUZA - SP361951-A, THIAGO PERANDRE PACHECO DE ANDRADE VILLELA - SP325556-A, MARCIO ANTONIO
DA SILVANOBRE - SP207986-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/11/2020  178/1295



DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003216-47.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INBRASC - INDUSTRIA BRASILEIRA DE COMPONENTES LTDA.

Advogado do(a) APELADO: SILVIAHELENA GOMES PIVA - SP199695-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questo S is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002263-35.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CAROLINA PASCHOALINI - SP329321-A, RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: CAROLINA PASCHOALINI - SP329321-A, RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001802-48.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:IBRAPACK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002746-65.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NEM INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) APELADO:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5022639-08.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:INERCO CONSULTORIA BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5021260-32.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:C2J CONSTRUTORA E DESENVOLVIMENTO URBANO LTDA

Advogado do(a) APELADO: FABRICIO ANTUNES BORGES - SP201794-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0019356-48.2007.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:LOG & PRINTDADOS VARIAVEIS S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
APELADO:LOG & PRINTDADOS VARIAVEIS S.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026749-84.2017.4.03.6100
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LSI- LOGISTICAS.A.

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigao Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006809-65.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PETHA INTEGRADORADE SOLUCOES LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: JULIANA FERNANDES FAINE GOMES - SP183568-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001094-86.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FINCH BRASILSOLUCOES INTEGRADAS DE TECNOLOGIA LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: JOSE NORIVAL PEREIRA JUNIOR - SP202627-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001888-19.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALTHERMO ENGENHARIA, SERVICOS E PRODUTOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, VALTHERMO ENGENHARIA, SERVICOS EPRODUTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENADE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000352-50.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:JARAGUA ENGENHARIA EINSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO:RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006409-30.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:ARACI LEONARD COLATTI CATARINO
Advogado do(a) APELADO:ANIS SLEIMAN - SP18454-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5675136-53.2019.4.03.9999
APELANTE:JOAO CARLOS FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: GESLER LEITAO - SP201023-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6074924-64.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSE MERY GRANELLO
Advogado do(a) APELADO: JOSE CARLOS DEARAUIJO - SP360282-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013611-80.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: VANDERLEI OLIVEIRADAMASCENO
Advogados do(a) AGRAVANTE: SERGIO GEROMES - SP283238-A, BRUNO BARROS MIRANDA - SP263337-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0005251-06.2006.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FRANCISCO DANTAS MANICOBA, MARIA DE FATIMA JUSSELINO MANICOBA, SANDRO MORETTI JUSSELINO MANICOBA, SANDRAMORETTI JUSSELINO
MANICOBAPALOPOLI, STEPHANIE MORETTI JUSSELINO MANICOBA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE WANDERLEY BEZERRAALVES - MS3291-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE WANDERLEY BEZERRA ALVES - MS3291-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE WANDERLEY BEZERRA ALVES - MS3291-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE WANDERLEY BEZERRAALVES - MS3291-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE WANDERLEY BEZERRAALVES - MS3291-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

ID 145984018:

Tendo emvista a inexisténcia de recurso extraordindrio interposto pela parte autora nestes autos, torno semefeito, a decisdo constante do ID 123509058 (segunda parte), mantida a deciso que ndo admitiu o recurso especial
de fls. 455/495 (ID 96790125).

Assim, fica prejudicado, o agravo incluido pelo ID 125963176, bemassim, as correspondentes contrarrazoes apresentadas no ID 134627764.
Respeitadas as cautelas legais, subamos autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, para os devidos fins de direito.

Int.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004327-19.2015.4.03.6183

APELANTE:AMALIA CRISTINAMAIABARBOSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:AMALIA CRISTINAMAIABARBOSA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0003952-81.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PAULO DAMAZIO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:PAULO DAMAZIO DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensio do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001747-45.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE:MARIA EUNICE COLLA, PRISCILAMARIA COLLA, BRUNAMARIACOLLA

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIAAPARECIDA GRANATO DEAZEREDO - SP26139, LUIZ GUSTAVO RAMOS MELLO - SP97613-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA APARECIDA GRANATO DE AZEREDO - SP26139, LUIZ GUSTAVO RAMOS MELLO - SP97613-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA APARECIDA GRANATO DE AZEREDO - SP26139, LUIZ GUSTAVO RAMOS MELLO - SP97613-A

AGRAVADO: FUNDO DE PARTICIPACAO SOCIAL, UNIAO FEDERAL
REPRESENTANTE: PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
INTERESSADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MARIA EUNICE COLLA, PRISCILA MARIA COLLA e BRUNA MA MARIA EUNICE COLLA, PRISCILA MARIA COLLA BRUNA
MARIA COLLA BRUNAMARIA COLLA, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. VIOLACAO AO CONTRADITORIO NAO VERIFICADA. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA DA SOCIEDADE EXECUTADA DEFERIDA PELA JUSTICA ESTADUAL. ALEGACAO DE QUE O FUNDO DE PARTICIPACAO SOCIAL — FPS SERIA ACIONISTA
CONTROLADOR DA SOCIEDADE. NAO DEMONSTRACAO. FUNDO QUE NAO TEM PERSONALIDADE JURIDICA PROPRIA. INCLUSAO DO BNDES NO FEITO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE INTERESSE JURIDICO DA UNIAO FEDERAL NO FEITO. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO PROVIDO.

1. No caso concreto, p lem as agr a ¢do do feito de origem — agdo indenizatoria, em fase de cumprimento de sentenga — na Justica Federal, sob o argumento de que o Fundo de
Participagdo Social — F PS é acionista controlador da sociedade anénima executada, cuja desconsideragéo da personalidade juridica foi deferida pelo E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo.

2. Ainda que num primeiro momento o juizo de origem néio houvesse oportunizado ifestagdo as a , em razdo da oposigdo de embargos declaratorios afastou a omisséo apontada. Como se

percebe, o juizo de origem apreciou as alegagdes das a ) lo a omissdo por elas apontada, néo havendo que se falar em violagdo ao principio do contraditorio.

3. A mera indicagdo unilateral pela ré Nova América S.A. em sua declaragdo de renda do ano-calenddrio 2007/exercicio 2008 de que o Fundo de Participagédo Social — FPS foi seu acionista controlador
naquele periodo ndo tem o conddo de per si de caracterizar a responsabilidade da Unido para figurar no polo passivo do feito e, assim, atrair a competéncia da Justica F ederal para processd-lo e julgd-lo.

4. Ha que se registrar que o E. Tribunal de Justi¢a de Séo Paulo, ao dar provimento ao Agravo de Instrumento n° 2010.0000003576 para deferir o pedido de desconsideragdo da personalidade juridica da
executada, fez constar expressamente que “no caso dos autos, as agravantes apontam bem mais do que simples inexisténcia de bens. Ha evidentes indicios de fraude, os quais o Poder Judicidrio ndo pode

ignorar”, sendo este um motivo a mais a recomendar cautela quanto a declaragdo unilateralmente feita pela sociedade em questdo.

5. Indispensdvel, portanto, a apresentagdo de elementos concretos que indiquem com o minimo de plausibilidade a efetiva geréncia e controle da ré pelo referido fundo, o que néo se constatou no presente
feito.

6. Desprovido de personalidade juridica propria, ndo prosperar a pretensdo de que o Fundo de Participagdo Social — FPS seja responsabilizado pelo pagamento da indenizagéo fixada no feito de origem na
condi¢do de suposto controlador da ré Nova América S.A.

7. Tampouco se mostra possivel a incluséo do BNDES (conforme niimero de CNPJ indicado pelas agravantes) no feito de origem, vez que, segundo o artigo 2°do mesmo Decreto n°79.459/77 exerce apenas
afungdo de “principal aplicador dos recursos do Fundo PIS-PASEP”, cabendo-lhe observar o disposto no Decreto n®76.342/75 “nas aplicagdes relativas ao FPS”.

8. Correta a decisdo agravada ao ndo reconhecer interesse juridico da Unido Federal no feito e declinar da competéncia para processar e julgar o feito a Justica Estadual, devendo ser mantida.

9. Agravo de instrumento ndo provido.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5647479-39.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE MARQUES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N, TANIAMARGARETH BRAZ - SP298456-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSEMARQUES

Advogados do(a) APELADO: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N, TANIAMARGARETH BRAZ - SP298456-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a saide ou
a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stnmula 7 do STJ:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDE'NCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Simula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PR'EVIDENCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN°7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condices especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista néo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néio
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
quie é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°® 7/STJ. 4. Agravo regi | a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000329-03.2017.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: SEBASTIAO NARCIZO

Advogado do(a) APELADO: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003771-22.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OLGANASSIF

Advogado do(a) APELANTE: MARION SILVEIRA REGO - SP307042-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposi¢des desta Subsegdo, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetago, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 5001120-82.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: HENRIQUE DA CONCEICAO OLIVEIRA
Advogados do(a) APELANTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposigdes desta Subsegao, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regiéio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensao dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante o exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198)N° 5003132-22.2018.4.03.6113
APELANTE: DELCIO SABINO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5024889-54.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZ CARLOS DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: SUZI CLAUDIA CARDOSO DE BRITO - SP190335-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0003017-36.2011.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: RAIMUNDA FATIMA DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WALMIR RAMOS MANZOLI - SP119409-A
Advogado do(a) APELANTE: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N

APELADO:RAIMUNDA FATIMA DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WALMIR RAMOS MANZOLI - SP119409-A
Advogado do(a) APELADO: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou
a integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Strmula 7 do STJ:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.

Agravo interno improvido.
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(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENC[ARIO, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagado do exercicio per (ndo ocasional, nem intermi ) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006965-88.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ORLANDO CORREAFILHO
Advogado do(a) APELANTE: CELI APARECIDA VICENTE DA SILVA SANTOS - SP276762-A
APELADO:ORLANDO CORREAFILHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CELI APARECIDA VICENTE DA SILVA SANTOS - SP276762-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a satide ou

a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA?,

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENC[ARIO, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagado do exercicio per (ndo ocasional, nem intermi ) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.
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(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREV]D{SNCIA'R]O APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009213-68.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:PAULO SHIGUEHARU ISHIKAWA

Advogado do(a) APELADO: CEZAR MIRANDA DA SILVA - SP344727-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a satide ou

a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA?.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusGo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENC[ARIO, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagado do exercicio per (ndo ocasional, nem intermi ) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREV]D{SNCIA'R]O APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.
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1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0013807-60.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PALOMA ALVES RAMOS - SC22241
APELADO:ALTAIR GONCALVES DAMASCENO

Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO ISIDORO ALOISE - SP33188-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou
a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidvel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENC]A'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigéo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que évedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)
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Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 6227526-40.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELMA MARIAAGUIAR MEDEIROS

Advogado do(a) APELANTE: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satide ou
a integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Strmula 7 do STJ:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, néio merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verific