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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006510-36.2010.4.03.6183
APELANTE:JOSE CREUSO LOPES
Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0025288-70.2014.4.03.6100
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APELANTE: CERES RENTALCONSTRUCOES E TERRAPLENAGEM LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
SEBRAE

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO JOSE VERDILE - SP207602-A
Advogados do(a) APELANTE: THIAGO LUIZISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792-A, ALEXANDRE CESAR FARIA -
SP144895-A, LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745-A

APELADO:SERVICO NACIONALDEAPRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DAEDUCACAO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 6209556-27.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DELCIO FERNANDES

Advogado do(a) APELADO: TANIA CRISTINA CORBO BASTOS - SP185697-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0011653-65.2009.4.03.6110
APELANTE:AVRAHAM GELBERG, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HADDAD DE LIMA - SP174236

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, AVRAHAM GELBERG, LEONARDO CUSCHNIR, GK 108
INDUSTRIALDE PARTES DEAUTO PECAS LTDA, DIESEL PECAS PATROCINIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: FABIO HADDAD DE LIMA - SP174236

Advogado do(a) APELADO: FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA - SP129374-A

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A, CAMILA FRANCINE DOS SANTOS
RODRIGUES - SP406318-A

Advogados do(a) APELADO: TIAGO LUVISON CARVALHO - SP208831-A, FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA - SP129374-A,
FABIO RODRIGUES GARCIA - SP160182-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013722-46.2013.4.03.6105

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL- INSS

APELADO:BERENICE CUNHA WILKE
Advogado do(a) APELADO: SINVALMIRANDA DUTRA JUNIOR - SP159517-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.
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S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023614-60.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: PAULA CARVALHO AMORIM
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL(I98) N°0007869-60.2013.4.03.6136
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOAO ALBERTO CAPARROZ, MARIAISABEL PEREZ

Advogado do(a) APELANTE: LUCAS MORENO PROGIANTE - SP300411-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS MORENO PROGIANTE - SP300411-A

APELADO:CLUBE RECREATIVO HIGIENOPOLIS, SINDICATO TRAB INDUSTRIAS METALMECAN MATELET
CATANDUYV, UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

A Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia, para cumprimento da parte final da decisdo proferida no Id 134762342
(processamento do agravo de decisdo denegatoria interposto no Id 131648333).

Intimem-se.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 0007869-60.2013.4.03.6136
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOAO ALBERTO CAPARROZ, MARIAISABELPEREZ

Advogado do(a) APELANTE: LUCAS MORENO PROGIANTE - SP300411-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS MORENO PROGIANTE - SP300411-A

APELADO: CLUBE RECREATIVO HIGIENOPOLIS, SINDICATO TRAB INDUSTRIAS METAL MECAN MATELET
CATANDUYV, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

A Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia, para cumprimento da parte final da decisdo proferida no Id 134762342

(processamento do agravo de decisfo denegatoria interposto no Id 131648333).

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022235-84.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:JOSE CARLOS TORRES, ANAFLAVIA CHRISTOFOLETTI

Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5000635-96.2017.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MILDRED APARECIDA FELTRINI DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: NADIAMARIA KOCH ABDO - RS25983, GABRIELDINIZ DA COSTA - RS63407-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, III, “a” da Constituicdo Federal, mnterposto por MILDRED
APARECIDA FELTRINO DE OLIVEIRA contra ac6rdio proferido por érgdo fracionario desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes
apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a legitimidade ativa para execugdo individual de sentenca coletiva em a¢do proposta por
sindicato.

O acdrdio recorrido consignou que:

(-..) Logo, considerando que a apelante, intimada em primeiro grau a comprovar a inclusdo em lista apresentada pelo sindicato na agdo
coletiva (Id 73222107, f- 01), deixou de demonstrar o necessdrio, e tendo em vista alegacdo e reconhecimento, em sede recursal, de que
“ainda que a autora ndo esteja no rol constante na peticdo inicial apresentada, bem como ndo faca parte dos quadros do Sindicato dos
Bancarios da Bahia, nos termos da jurisprudéncia pacificada, ha de entendé-la como parte legitima para propor a presente execugdo
individual de sentenga coletiva haja vista estar a mesma inserida na categoria cujos direitos foram defendidos e consagrados pelo decisum
exequendo”, afastando, pois, a existéncia de qualquer informagdo e prova de que teve domicilio no Estado da Bahia, ou de que esteve
filiada ao sindicato dos bancdrios que ajuizou a agdo coletiva, ndo se vislumbra a legitimidade ativa necessdria para a execugdo da
sentenga respectiva. (...)

Sobre o debate foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO COLETIVA PROPOSTA POR SINDICATO. COISA JULGADA.
EXTENSAO A TODOS DA CATEGORIA, INDEPENDENTEMENTE DE FILIACAO.
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1. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem lancou os seguintes fundamentos (fls. 199-203, e-STJ): "Cuida-se de agravo de
instrumento, com pedido de tutela antecipada, interposto por SINDICATO DOS SERV.PUBLICOS CIVIS DA ADM.DIR AUT.FUND.
E TCDF contra decisdo proferida pelo Juizo da 7° Vara da Fazenda Publica do Distrito Federal, que, nos autos do processo n.°
2000.01.1.080541-5, indeferiu o pedido de cumprimento de sentenga aos filiados que néo constaram da relagdo origindria juntada a inicial
da fase de conhecimento. (...) O intento recursal é o de reformar a decisdo agravada para incluir no cumprimento de sentenga os filiados que
ndo constaram da relagdo origindria juntada a inicial da fase de conhecimento. Os argumentos apreciados no dmbito da liminar sdo os
mesmos a serem utilizados como pardmetro para a andlise do mérito recursal. Ao examinar o pleito antecipatorio, assim me pronunciei. (...)
Todavia, no caso concreto destes autos, ndo se pode conceder a referida ampliagdo, em respeito aos limites subjetivos da agdo e a coisa
Julgada (CPC, art. 506). Isso porque, o aresto julgado nos autos principais ndo favoreceu a todos os integrantes da categoria profissional,
mas apenas aos substituidos especificados. Desse modo, houve limitagdo expressa da representatividade, impassivel de ampliacdo em sede
de cumprimento de sentenga. (...) Nesse contexto, observo que a questdo fdtica, delineada por ocasido da andlise do pedido de tutela
antecipada, ndo sofreu qualquer alteragdo e, apesar de estar devidamente intimada da decisdo proferida, a parte agravante ndo carreou
para os autos qualquer outro elemento capaz de ensejar mudanga no entendimento esposado por este Julgador, cujo conteiido ratifico
integralmente e a cujos fundamentos também me reporto como razées de decidir o mérito do presente agravo.”

2. Sem razdo o Tribunal de origem, pois, nos termos da jurisprudéncia do STJ, os efeitos da sentenga proferida em agdo coletiva ajuizada
por sindicato estendem-se a todos da categoria, e ndo apenas a seus filiados ou aqueles relacionados na inicial.

Assim, a coisa julgada coletiva alcangara todas as pessoas da categoria, conferindo a cada uma destas legitimidade para propositura
individual da execugdo de sentenga.

3. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no Aglnt no REsp 1785206/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe
11/10/2019)

Considerando possivel divergéneia entre o entendimento emanado desta Corte coma jurisprudéncia superior ¢ pertinente o transito
recursal

Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0002341-80.2015.4.03.6134

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CICERO MANOELDA SILVA

Advogado do(a) APELADO: FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO - SP260140-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL(I98) N°0004927-74.2010.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO TORRES SANCHES, APARECIDO TORRES SANCHES, DIONE VLADIMIR DA SILVA TORRES,
RODRIGO DA SILVATORRES, SERGIO TORRES SANCHES

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA-MS12731-A
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA-MS12731-A
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA-MS12731-A
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA-MS12731-A
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA RODRIGUES CERRI BARBOSA - MS12731-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo iterposto pelo contribuinte, com fimdamento no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil, contra decisdo que
negou seguimento a seu recurso extraordindrio, por considerar que a pretensdo do recorrente destoa de orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal emjulgamento realizado pela sistemética da repercussao geral (Id 132956428, p. 26/27).

Encaminhados os autos ao Supremo Tribunal Federal, sobreveio decisdo proferida pelo Ministro Dias Toffoli determinando a
devolugdo dos autos a esta Corte. O E. Ministro observou que "o Supremo Tribunal Federal j4 firmou a orientagdo de que néio caracteriza usurpagdo
da competéncia do STF o ndo conhecimento pela Corte local do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC nas hipoteses em que a negativa de
seguimento do recurso extraordindrio se deu exclusivamente com base na sistemdtica da repercussdo geral, haja vista tratar-se de recurso
manifestamente inadmissivel”’ (ARE 1.208.615 —1d 132956421, p. 9/16).
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E o relatorio.

Decido.

Emcumprimento & determinago do Supremo Tribunal Federal, passo a analise do agravo emrecurso extraordinario.

As decisdes de negativa de seguimento findadas na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussdo geral ou em
julgamento de recursos repetitivos ensejam, exclusivamente, o cabimento do agravo interno, a exenplo do que ocorre nas decisdes de sobrestamento
(art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021).

No caso concreto, a parte recorrente manejou o agravo previsto no art. 1.042 do CPC, recurso incabivel na espécie, de modo que
nexiste condigdo de cognoscibilidade emrazio de erro grosseiro. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECLAMACAO. ALEGACAO DE USURPACAO DE
COMPETENCIA. AGRAVO DO ART. 1.042 DO CPC. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. Nos termos do art. 1.030, § 2° do CPC/2015, o agravo interno é recurso proprio da impugnacdo de decisdo que aplica entendimento
firmado em regime de repercussdo geral.

2. A interposigdo de agravo em recurso extraordindrio caracteriza erro grosseiro da parte, que implica a preclusédo da questdo.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, em caso de decisdo
undnime.

(Rel 31661 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 22/10/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-
230 DIVULG 26-10-2018 PUBLIC 29-10-2018) - destaque nosso.

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM 07.08.2018.
ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 28,86% EMBARGOS A EXECUCAO. ANUENIOS. BASE DE CALCULO. APLICACAO,
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 543-B, DO CPC/73. JUROS
MORATORIOS. TEMA 435. INTERPOSICAO DE AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC/73. RECURSO INCABIVEL.
CABIMENTO DE AGRAVO INTERNO NA INSTANCIA A QUO. ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. CONTRADITORIO. AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. LIMITES DA
COISAJULGADA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. TEMA 660.

1. Ndo cabe recurso dirigido ao STF, nos termos do art. 543-B, do CPC/73 e do que assentado no julgamento da Questdo de Ordem no
AI 760.358, Rel. Min. Gilmar Mendes, da decisdo do tribunal a quo que aplica a sistemdtica da repercussdo geral. Diante da
declaragdo de prejudicialidade do apelo extremo caberia, no caso, agravo interno direcionado ao proprio orgdo colegiado competente
na origem.

2. Ademais, impende registrar que, na espécie, é inaplicavel o principio da fungibilidade, por se tratar de erro grosseiro.

3. O Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistemdtica da repercussdo geral, que suposta ofensa aos limites da coisa julgada e aos
principios da ampla defesa e do contraditorio, quando a violagdo é debatida sob a dtica infraconstitucional, ndo apresenta repercussdo
geral, o que torna inadmissivel o recurso extraordindrio (RE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013, Tema 660).

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4° do CPC.

(ARE 1074992 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 14/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-
019 DIVULG 31-01-2019 PUBLIC 01-02-2019) - destaque nosso.

Emface do exposto, niio conheco do agravo emrecurso extraordinario.

Intmem-se.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0010070-03.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA MILTADE LIRAMOURA

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANAAPARECIDA ERCOLI BIANCHINI - SP358245-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emface de acordao de drgdio fracionario deste Tribunal.

E o relatorio. Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso especial é de ser admitido.

O acdrdao recorrido consignou:

Foram acostadas aos autos copias da certiddo de casamento da autora, realizado em 1984, na qual o marido foi qualificado como lavrador
(ID 100081654, p. 26); de certiddo de nascimento de filho, ocorrido em 1985, na qual consta a profissdo do marido como lavrador (ID
100081654, p. 28); de CTPS da autora, na qual constam registros de cardter rural, nos periodos de 10/05/1999 a 30/11/1999, de 21/02/2007
a 29/02/2008, de 04/08/2008 a 31/12/2008, de 10/07/2012 a 17/02/2013, de 1707/2013 a 09/02/2014, de 1°/09/2014 a 22/02/2015 e de
27/07/2015 a 05/03/2016 (ID 100081654, p. 30-38); e de CTPS do marido, na qual constam registros de cardter rural, em periodos diversos,
entre 1989 e 2008 (ID 100081654, p. 100-103).

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, as demais razdes recursais serdo
oportunamente analisadas pelo juizo ad quem, conforme a exegese do disposto nas Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, admito o recurso especial.
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Intime-se.

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000096-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMPRESA DE ELETRICIDADE VALE PARANAPANEMAS. A. - EM EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

O pleito apresentado nestes autos ja foi definitivamente apreciado, conforme se verifica do quanto consignado no despacho proferido
no Id 125611079 (p. 6).

A Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia, para oportuna certificagiio do trénsito emjulgado.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5429689-26.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROKEN CID ZLATIC DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: VALMIR DOS SANTOS - SP247281-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontranm-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0019840-88.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARLENE PASSARELI ALEXANDRE

Advogado do(a) APELANTE: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EDELTON CARBINATTO - SP327375-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acordao de érgdo fracionario deste Tribunal.

E o relatério. Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso especial € de ser admitido.

O acordao recorrido consignou:

Foram acostadas aos autos copias da CTPS da autora, na qual constam registros de cardter rural, nos periodos de 11/06/1975 a
30/06/1975, de 21/07/1975 a 16/11/1977, de 17/12/1977 a 10/02/1979 e de 03/05/2007 a 04/07/2007 (ID 100579473 - Pdg. 22-24); de
certiddo de casamento dos pais da autora, realizado em 1946, nas quais o genitor foi qualificado como lavrador (ID 100579473, p. 25); e de
CTPS do marido da autora, na qual constam vegistros de cardter rural, em diversos periodos, entre 1975 e 1978 (ID 100579473, p. 27-30).

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, as demais razdes recursais serdo
oportunamente analisadas pelo juizo ad guem, conforme a exegese do disposto nas Stimulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, admito o recurso especial

Intime-se.

Séao Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198)N° 5001907-19.2018.4.03.6128
APELANTE: CREUSAALVES DA SILVEIRA GUIDI
Advogado do(a) APELANTE: FABIOLADAROCHALEALDE LIMA - SP376421-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198)N° 0007617-08.2016.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSEKOVACS

Advogados do(a) APELANTE: PAULO PORTUGALDE MARCO - SP67902-A, REJANE GOMES SOBRINHO PORTUGALDE
MARCO - SP235659-A

APELADO:JOSEKOVACS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: PAULO PORTUGAL DE MARCO - SP67902-A, REJANE GOMES SOBRINHO PORTUGALDE
MARCO - SP235659-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004382-87.2018.4.03.6114

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:INDUSTRIAS ARTEB S/A EM RECUPERACAO JUDICIALEM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) APELADO:RICARDO CHAMELETE DE SA - SP130631-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0021251-39.2010.4.03.6100
APELANTE: OCRIM S APRODUTOS ALIMENTICIOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: CESAR MORENO - SP165075-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
APELADO:OCRIM S APRODUTOS ALIMENTICIOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: CESAR MORENO - SP165075-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela UNIAO FEDERAL - fls. 438/445 - ID
99804329, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(I98) N°0012519-12.2013.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RAFAELMARCONDES DUARTE, ROBERTO MARCONDES DUARTE, RICARDO MARCONDES DUARTE

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A, LUIZ
NAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A, LUIZ
NAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A, LUIZ
NAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Primeiramente, torno semefeito o despacho ID 140973272.

Ademais, verifico, nesta oportunidade, incorregao na decisdo ID 137004236, relativa a parte recorrente. Desse modo, corrijo o erro
material para que os primeiros paragrafos passema ter a seguinte redacao:

‘Do compulsar dos autos verifico que, no caso em tela, a recorrente interpos RECURSO
EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisa-los:

I- RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, em
face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.”

Int.

Sio Paulo, 4 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(I98) N°5021941-02.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

APELADO:CBAF COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO:NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783-A, DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976-A,
MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(I‘)S) N°0010661-19.2008.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO DIAS DE CASTRO, OSWALDO DIAS DE CASTRO, ERALDO DIAS DE CASTRO, MARIO SERGIO
RODRIGUES DE SOUZA, OSWALDO DIAS DE CASTRO JUNIOR, ROBERTO TELLER, PAULO ROBERTO ESPOSITO,
JOSEADENILDO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DEALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA - SP172586-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Constituicao Federal, contra
acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal.

O acordao recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ARTIGO 13 DA LEI N° 8.620/93. SUPERVENIENTE
REVOGACAO PELA LEI N° 11.941/2009. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO AOS SOCIOS-GERENTES. AUSENCIA
DE REQUISITO AUTORIZADOR. EXTINCAO DOS EMBARGOS COM JULGAMENTO DO MERITO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DEVIDOS.

1. Trata-se de embargos a execugdo fiscal de débitos referentes a contribuigdes previdenciarias e destinadas a terceiros, ajuizada pelo INSS.

11.0 Egrégio STF, por ocasido do julgamento do RE n° 562.276/PR, em sede de repercussdo geral, reconheceu a inconstitucionalidade
material e formal do Artigo 13 da Lei n®8.620/93, o qual estabelecia a responsabilidade soliddria do titular da firma individual e dos socios
das sociedades limitadas por débitos relativos a contribuicdes previdencidrias (RE n°® 562.276/PR, Tribunal Pleno, Relatora Ministra
ELLEN GRACIE, PUBLIC 10-02-2011). O mencionado dispositivo foirevogado pela Lein® 11.941, de 27/05/2009.

111.4 mera inclusdo dos nomes dos socios na CDA ndo tem o conddo de efetivamente redirecionar o feito a eles, tampouco de inverter o
onus da prova. O fator determinante para incluir os corresponsdveis no polo passivo do executivo fiscal é o atendimento ao disposto no
Artigo 135, inciso 111, do CTN.

1V.No presente caso, ndo se verifica a hipotese prevista no Artigo 135, inciso III, do CTN. Pelo contrdrio, a empresa inclusive quitou o
débito tributdrio. Assim, indevida foi a inclusdo dos socios no polo passivo da execugdo fiscal.
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V.A condenagdo da exequente ao pagamento de honordrios advocaticios decorre do principio da causalidade, pelo qual aquele que deu
causa a propositura da demanda devera arcar com os énus da sucumbéncia, seja o exequente, pelo indevido ajuizamento, seja o executado,
pela inadimpléncia ou atuagdo omissiva ou culposa. Restam os honordrios advocaticios fixados, moderadamente, a cargo da embargada.

VI Apelagdo provida para extinguir os embargos com resolu¢do do mérito, julgando-os procedentes, e condenar a embargada ao
pagamento de honordrios advocaticios.

Opostos embargos de declaragdo, foram os primeiros rejeitados e o segundos foram acolhidos para se aclarar a fundamentagdo do acorddo
embargado, sem atribuicdo de efeitos infringentes, restando assim ementados.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL.
ACOLHIMENTO. AUSENCIA DE CONDENACAO E PROVEITO ECONOMICO IMEDIATO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EQUIDADE. ART. 20, §§ 3° E 4° DO CPC/73. BAIXA COMPLEXIDADE DA CAUSA. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS, SEMEFEITOS INFRINGENTES.

1. Os embargos de declaragdo destinam-se a sanar omissdo, obscuridade, contradigdo ou erro material de que esteja eivado o julgado.
Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o recurso.

2. O acorddo embargado enfrentou os temas trazidos a julgamento, sem, no entanto, explicitar devidamente sobre a necessidade de
fundamentar o valor dos honordrios nos critérios previstos no art. 20, § 3°, do CPC/1973, consoante decidido pelo C. Superior Tribunal de
Justica ao dar provimento ao Recurso Especial n° 1.785.689/SP, omissdo que se passa a sanar.

3. Cumpre acrescentar a fundamentagdo do acdrddo embargado que os apelantes, ao serem excluidos do polo passivo da execugdo fiscal de
origem, ndo auferiram de plano qualquer proveito economico, ndo havendo condenagdo de quaisquer das partes e que, portanto, isto
autoriza o arbitramento de honordrios advocaticios sucumbenciais por equidade, nos termos do artigo 20, § 4° do Codigo de Processo Civil
de 1973.

4. Com isto, ndo se esta a ignorar ou menosprezar o grau de zelo demonstrado pelos profissionais que patrocinaram os interesses dos
embargantes ou o lugar de prestacdo do servico advocaticio; em verdade, o que se vé dos autos é que a diminuta complexidade da causa
acaba por impedir uma melhor valoragdo destes outros elementos para fins de arbitramento de honordrios, além de ndo demandar grande
quantidade de trabalho dos advogados.

5. Considerando que os embargos a execugdo cuidaram de matéria desprovida de maior complexidade, completamente sedimentada pela
Jurisprudéncia dos tribunais patrios (ilegitimidade passiva de socios pelo reconhecimento da inconstitucionalidade do art. 13 da Lei n.
8.620/1993), que ndo demandava outras provas além da documentacdo carreada aos autos e que ndo houve condenagdo ou proveito
economico imediato a quaisquer das partes, os honordrios advocaticios restaram arbitrados no acorddo embargado, equitativamente, em
R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), com fundamento no artigo 20, § 4° do Cédigo de Processo Civil de 1973, vigente ao tempo da
publicacdo da sentenga recorrida.

6. Embargos de declaragdo acolhidos para se aclarar a fundamentagdo do acorddo embargado, sem atribuicdo de efeitos infringentes.

A parte recorrente alega violag@o aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao
recorrido pela Corte Superior.

E o relatério.
Decido.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios
advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a simulan.® 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A
TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS . REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora
agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ova agravante, nas razoes
do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da qual néo se
desincumbiu. Incide, pois, o obice da Sumula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusées adotadas pela Corte de ovigem, no sentido de que a
situagdo ndo se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas
razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial , conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter
excepcional, a sua alteracdo caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irvisorios , de forma
que o acorddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios , a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em
regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor fixado a titulo de honorarios advocaticios , pois tal providéncia exigiria
novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ. Todavia, o ébice da referida sumula
pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificdncia da importdncia arbitrada, ficando
evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)
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Também conforme entendimento do C. STJ, podem ser considerados insignificantes os honordrios arbitrados em valor
inferior a 1% sobre o valor da causa:

"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico,
bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em
exorbitancia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificdncia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, averba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisorios
os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada por ambas as Turmas componentes da 1° Secdo do STJ.
Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014;
AgRgnos EDclno AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(Agint no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 05/12/2017, DJe
07/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO . MAJORACAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE
NAO CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. I - Conforme entendimento consolidado desta
Corte, apenas sdo irrisorios os honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito econémico. 2 -
Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)
No caso, foram fixados honorarios no importe de R$ 2.500,00, correspondente a menos de 1% do valor da causa.

Registre-se que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e n.° 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0353757-83.2020.4.03.9999
APELANTE:ISAURA BATISTA DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: GISELE CRISTINA LUIZ MAY - SP348032-N, SHEILA MIKAMIYABARADE SOUZA -
SP291180-N, ALLAN KARDEC MORIS - SP49141-N, DEISTAPARECIDA PARPINELLI ZAMARIOLI - SP185200-N,
CHRISTIANE REZENDE PUTINATI KIHARA - SP139362-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO CfVEL(198) N°0000121-77.2012.4.03.6114

APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TUBOS IPIRANGA INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE
APELACAO CfVEL(198) N°0004547-45.2016.4.03.6130

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO ROMEU DE FARIA

Advogados do(a) APELADO: BARBARA AMORIM LAPADO NASCIMENTO - SP332548-A, WANESSA APARECIDA ALVES
DE OLIVEIRA - SP335224-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023648-69.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: PEDRO FURIAN ZORZETTO - SP230009-N
AGRAVADO: TUTOMU FUGIHARA
Advogado do(a) AGRAVADO: FABIOLA DAROCHALEAL DE LIMA - SP376421-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(I98) N°5218207-31.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEFRANCISCO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 6087570-09.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GEFFERSON FERREIRA

Advogado do(a) APELADO:JEFFERSON RODRIGUES STORTINI - SP320676-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Caodigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006049-28.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUMATRA - COMERCIO EXTERIOR LTDA

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por SUMATRA COMERCIO EXTERIOR LTDA., comfindamento no art. 105, 111, da
Constituicdo Federal, contra acordéo prolatado por 6rgo fracionrio deste Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA.
LANCAMENTO DE OFICIO. DESNECESSIDADE POR NAO SE TRATAR DE DIFERENCAS DECORRENTES DA REJEICAO
DO PEDIDO DE COMPENSACAO, MAS TRIBUTO INTEGRALMENTE DEVIDO, DECLARADO EM DCTF
PREQUESTIONAMENTO. 1. O acérddo ndo incorreu em omissdo e contradi¢do, ante o adequado tratamento das questdes trazidas. 2. O
Juiz, na prestagdo jurisdicional, ndo estd obrigado a examinar todos os argumentos indicados, bastando que fundamente a tese que esposar:
Precedentes do E. STJ. 3. O que a embargante ndo deve confundir é a necessidade do lancamento de oficio das diferencas de valores ndo
compensados, mesmo os informados em DCTF, conforme entendimento do C. STJ (REsp 1.502.336/AL, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, 2 Turma, j. 02/06/2016: "2. Discute-se a necessidade de langamento tributario de oficio para os casos em que a compensagdo
Joi indevidamente informada na DCTF, e o Fisco requer a cobranga das diferengas."), com a cobranga do montante TOTAL, devidamente
declarado pelo contribuinte em DCTF, apos rejeicdo da compensagdo nela informada. Nesse caso, sendo devido TODO o tributo
declarado, e ndo apenas a diferenca, torna-se despiciendo novo procedimento administrativo fiscal para langamento do tributo devido. 4.
Assim, entendeu esta C. Turma que tdo somente na hipotese de existir diferenca apurada entre a operagdo derivada da compensagdo, deve
o Fisco proceder ao langamento de oficio, situacdo que ndo se identifica com a hipdtese dos autos. 5. Na verdade, ndo ha que se falar em
violagdo ao artigo 489, § 1° do CPC, quando a embargante pretende apenas, sob o pretexto de omissdo e contradigdo, e
prequestionamento, que esta Turma proceda a reapreciagdo da matéria, o que ndo se admite em sede de embargos de declaracdo, que ndo se
prestam a modificagdo do que foi minudentemente decidido. 6. Embargos de declaragdo rejeitados.

A recorrente pugna pela reforma do acérdao, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais, além da
existéncia de dissidio jurisprudencial.

E o relatério.
Decido.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (artigo 1.029, do
CPC/2015).

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que antes de 31/10/2003 havia a necessidade de langamento de
oficio para cobrar-se diferenga de débitos apurados em DCTF decorrentes de compensagio indevida, sendo certo que desta data em diante o
lancamento de oficio deixou de ser necessario para a hipotese, contudo o encaminhamento de débitos apurados em DCTF decorrentes de
compensagao indevida para inscrigio emdivida ativa passou a ser precedido de notificag@io ao sujeito passivo para pagar ou apresentar manifestacéo
de inconformidade, recurso este apto a suspender a exigbilidade do crédito tributario, na forma do art. 151, III, do CTN (art. 74, §11, da Lein®
9.430/96). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°
3/STJ. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO RECORRIDO.
COMPENSACAO INFORMADA EM DCTF. REJEICAO PELO FISCO. DESNECESSIDADE DE NOVO LANCAMENTO
QUANTO AS DCTFs APRESENTADAS APOS 31.10.2003. AUSENCIA DE NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. DECADENCIA NAO CONFIGURADA NA
ESPECIE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional, nem em vicio quando o acérddo impugnado
aplica tese juridica devidamente fundamentada, promovendo a integral solugdo da controvérsia, ainda que de forma contrdaria aos
interesses da parte.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que no sentido de que antes de 31.10.2003 havia a necessidade de langamento de oficio
para se cobrar a diferenca dos débitos apurados em DCTF decorrentes de compensagdo indevida; de 31.10.2003 em diante (eficacia da MP
n. 135/2003, convertida na Lei n. 10.833/2003) o langamento de oficio deixou de ser necessdrio para a hipotese. No entanto, o
encaminhamento de débitos apurados em DCTF decorrentes de compensagdo indevida para inscri¢do em divida ativa passou a ser
precedido de notificagdo ao sujeito passivo para pagar ou apresentar manifestagdo de inconformidade, recurso este que suspende a
exigibilidade do crédito tributario naformado art. 151, I11, do CTN (art. 74, §11, da Lein. 9.430/96).
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3. Na espécie, tratando-se de compensagdes informadas em DCTF's apresentadas nos anos de 2003 e 2004, apresentadas apos 31.10.2003,
ndo havia necessidade de langamento de oficio. Constata-se a ndo ocorréncia da decadéncia do crédito tributdrio.

4. A tese relativa a auséncia de prévia notificagdo do contribuinte para pagar ou apresentar defesa ndo foi prequestionada na instancia de
origem, incidindo os obices das Stumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal neste ponto.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1604375/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
26/02/2018)

O acordao recorrido encontra-se em dissondncia com a jurisprudéncia da Corte Superior de Justica, o que enseja admissdo do
recurso excepcional

Os demmis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou nfo pelo Superior Tribunal de Justica.
Aplicaveis, na espécie, as Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 22 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024670-31.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: DIANE LAILA TAVES JUNDI - SP251261

AGRAVADO:AMW REPARADORADE VEICULOS LTDA - EPP
PROCURADOR: ODAIR DE MORAES JUNIOR

Advogado do(a) AGRAVADO: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos -DARE
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009651-86.2017.4.03.6100

APELANTE: CASADO LOJISTAATACADISTA DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA., UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CASADO LOJISTAATACADISTA DE MATERIAIS PARA
CONSTRUCAO LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009404-49.2010.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ALICE MARIABARRETTO PRADO FERREIRA

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME REGIO PEGORARO - PR34897

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Tendo em vista a admissdo do recurso especial interposto pela Unido (Id 90339118, p. 59), encaminhem-se os autos ao Superior
Tribunal de Justica.

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003807-93.2014.4.03.6183
APELANTE: CLAUDIO VINHAS
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS - SP327569-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RAQUELBOLTES CECATTO - SP120451-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CfVEL(l98) N° 5003651-15.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: BENEDITO GREGORIO
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Advogado do(a) APELANTE: CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP351429-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugfo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo
processo célere na entrega da prestago jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e,
assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros
meios que assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questio de diretto, havera afetago para
julgamento de acordo comas disposicdes desta Subsegio, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do
Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) oumais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a
suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensdo dos demnis recursos extraordindrios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de
Justica.

Vertfico tratar-se da hipotese de aplicagdio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia
idéntica questao de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como
representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e
5006201-12.2019.4.03.6183.

Ante o exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicao acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.
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Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(I98) N°5012921-84.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NOVO PRISMAAGRO-FLORESTALLTDA., NOVO PRISMAAGRO-FLORESTALLTDA.

Advogados do(a) APELANTE:ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT/SP, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO SOCTALDA
INDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ
EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO
EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO: FELIPE GUSTAVO DE AVILA CARREIRO - DF27333-A

Advogado do(a) APELADO: FELIPE GUSTAVO DE AVILA CARREIRO - DF27333-A

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A, VINICIUS SODREMORALIS -
SP305394-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por NOVO PRISMA AGRO-FLORESTAL LTDA. E OUTRO, com
fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicao Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "Indicac@io de bases econdmicas para delimitacio da
competéncia relativa ainstituicio de contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), o qual, embora ja julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagio do acordio paradigma. Em que se pese a
redagdo genérica conferida ao tema de repercussio geral, as contribuigdes controvertidas no recurso paradignma sdo relacionadas ao SEBRAE,
APEXeABDI.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussio no RE n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.’
495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussido geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da
contribuicsio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é
incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado em
etapas ou de fornn fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cdédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a
publicagdo do acorddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado aotema n.°325de
Repercussio Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RSS, vinculado ao tema n.’ 495 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5012921-84.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:NOVO PRISMA AGRO-FLORESTALLTDA., NOVO PRISMAAGRO-FLORESTALLTDA.

Advogados do(a) APELANTE:ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT/SP, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO SOCIALDA
INDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ
EMPRESAS DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO
EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO: FELIPE GUSTAVO DE AVILA CARREIRO - DF27333-A

Advogado do(a) APELADO: FELIPE GUSTAVO DE AVILA CARREIRO - DF27333-A

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A, VINICIUS SODRE MORALIS -
SP305394-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por NOVO PRISMA AGRO-FLORESTAL LTDA. E OUTRO, com
fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra ac6rddo prolatado por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questiio tratada no presente recurso é objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "Indicagio de bases econdémicas para delimitagio da
competéncia relativa ainstituicio de contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda
Constitucional n.’ 33/2001"), o qual, embora ja julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagdo do acérdéo paradigma. Em que se pese a
redacdo genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuices controvertidas no recurso paradigma sdo relacionadas ao SEBRAE,
APEXeABDI.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussao no RE n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.°
495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da
contribuicio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), também pendente de julgamento.

Inmporta anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é
incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado em
etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, € até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito at¢ a
publicagdo do acorddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado aotema n.°325de
Repercussao Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/R S, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussio Geral.

Intmem-se.

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000125-48.2020.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BREDA LOGISTICALTDA

Advogado do(a) APELANTE: TAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A

APELADO:DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO BERNARDO DO CAMPO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por BREDA LOGISTICA LTDA., com findamento no art. 102, 111, "a" da
Constituicio Federal, contra acérdéo prolatado por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercuss@o Geral, no qual se discute a "Indicac@o de bases econdmicas para delimitacao da
competéneia relativa ainstituicio de contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), o qual, embora ja julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagdo do acordao paradigma. Em que se pese a
redagdo genérica conferida ao tema de repercussio geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigma sio relacionadas ao SEBRAE,
APEX e ABDI.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussio no RE n.® 630.898/RS, vinculado ao tema n.°
495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da
contribuicio para 0 INCRA, emface da Emenda Constitucional n.’ 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é
incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado em
etapas ou de forma fracionada, razo pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais nfio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, € at¢ mesmo teses ou capftulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemiética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cdédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a
publicagdo do acorddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado aotema n.°325de
Repercussao Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/R S, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000125-48.2020.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:BREDA LOGISTICALTDA

Advogado do(a) APELANTE: IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO BERNARDO DO CAMPO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por BREDA LOGISTICA LIDA., com findamento no art. 102, 111, "a" da
Constituicio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.® 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "Indicag@io de bases econdmicas para delimitacio da
competéncia relativa ainstituicio de contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), o qual, embora ja julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagio do acordio paradigma. Em que se pese a
redaco genérica conferida ao terma de repercussao geral, as contribuigdes controvertidas no recurso paradigma so relacionadas a0 SEBRAE,
APEXeABDI.
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Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussao no RE n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.°
495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussido geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da
contribuicio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos €
incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado em
etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036
do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos
representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a
publicagdo do acérddo de m¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado aotema n.°325de
Repercussio Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RSS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intmem-se.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003219-36.2017.4.03.6105
APELANTE:JOELROMAO, LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO

Advogado do(a) APELANTE:ISIDIO FRANCISCO DOS SANTOS FILHO - SP179598-A
Advogado do(a) APELANTE:ISIDIO FRANCISCO DOS SANTOS FILHO - SP179598-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE CAMPINAS, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA, LEOPOLDO VOLOCHYN, ELGIVAVOLOCAYN
PROCURADOR:MUNICIPIO DE CAMPINAS

Advogado do(a) APELADO: TIAGO VEGETTI MATHIELO - SP217800-A
Advogado do(a) APELADO: LEOPOLDO VOLOCHYN - SP290410
Advogado do(a) APELADO: LEOPOLDO VOLOCHYN - SP290410

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5014254-08.2017.4.03.6100

APELANTE:ALEXANDRE COCIS, PEDRO GARRIDO, WANDERLEY MARTINS PESSOA
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Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO PINHEIRO GROSSO - SP214784-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 6209351-95.2019.4.03.9999

APELANTE:L.S.D.C.
REPRESENTANTE: THAIS CAROLINE SOUSADIAS

Advogado do(a) APELANTE: RACHEL HELENA NICOLELLA BALSEIRO - SP147997-A,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARCOS TADEU NUNES CARVALHO
Advogado do(a) APELADO: GIO VANIA DE SOUZA MORAES BELLIZZI - SP133464-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 6 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0010191-79.2009.4.03.6108

APELANTE: UNIAO FEDERAL
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APELADO:ABILIO ARAUJO MOREIRA
Advogado do(a) APELADO: VITALDEANDRADE NETO - SP82150-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5003481-25.2018.4.03.6113
APELANTE:MARCIAHELENA CROSARA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
doartigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5003480-40.2018.4.03.6113
APELANTE:HELSON ELIAS
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5004624-88.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogados do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A, GIULIANO PEREIRA SILVA
- SP238464-A
Advogados do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A, GIULIANO PEREIRA SILVA
- SP238464-A

APELADO:INDUSTRIAS ARTEB S/A EM RECUPERACAO JUDICIALEM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogados do(a) APELADO: LUIZFERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por INDUSTRIA SARTEB S /A., com findamento no art. 105, III, da Constituicio
Federal, contra acérdio prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:
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APELACAO E REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO
SESI/SENAI. COBRANCA DIRETA PELAS ENTIDADES PRIVADAS. INGRESSO NO PERT. EXIGENCIA DE VERBA
HONORARIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. IMPOSSIBILIDADE DE ]SENCA~O
DOS HONORARIOS. O ART. 5° § 3% DA LEI 13.496/17 VINCULA A ISENCAO A HIPOTESE PROCESSUAL PREVISTA NO
ART. 487, I11, ¢, do CPC/15. NAO E DEVIDA A INCLUSAO DAS VERBAS AOS TERMOS DO PERT, POIS TRADUZEM VERBA
DE CARATER ALIMENTAR DEVIDA AS ENTIDADES PRIVADAS. PEDIDO DE SUJEICAO DAS VERBAS AO REGIME DE
RECUPERACAO JUDICIAL PREJUDICADO. COMPETENCIA DO JUIZO ESTADUAL. REEXAME E APELO PROVIDOS
PARA DENEGAR A SEGURANGA, JULGANDO PREJUDICADO UM DOS PEDIDOS. 1.Na forma do art. 49, § 2°, do Decreto
57.375/65 (Regulamento SESI), e do art. 50 do Decreto 494/62 (Regulamento SENAI), as referidas entidades podem ser destinatdrias
diretas dos recolhimentos das contribuicdes a terceiros previstas nos Decretos-Leis 4.048/42 ¢ 9.403/46 e chanceladas pelo art. 240 da CF,
competindo-lhes, inclusive a cobranca judicial dos débitos. 2.Enquanto pessoas juridicas de Direito Privado, ja decidiu o STJ pela
competéncia da Justica Estadual para o ajuizamento da referida cobrvanca, ficando afastada a competéncia ratione personae da Justica
Federal delimitada pelo art. 109, I, da CF (Agnt no CC 152104/ PR /STJ — PRIMEIRA SECAO / MIN“ ASSUSETE MAGALHAES /
DJe 06/10/2017). 3.0 julgado faz referéncia e distingdo quanto ao acorddo proferido no CC 122.713-SP, identificando a competéncia da
Justica Federal para os mandados de seguranca em que se discute ato de dirigente de servigo social auténomo exercido em verdadeira
delegacdo da autoridade administrativa federal competente — no caso, o langamento das contribuicdes devidas ao SENAI pela prépria
entidade. 4.A presente demanda tem por ato tido por coator a cobranga do pagamento integral dos valoves de sucumbéncia identificados em
agdes de cobranga dos débitos mesmo apos pedido de adesdo ao PERT, como destacado nas minutas e mensagens eletrénicas juntadas
(doc’s 07 a 09). 5.50b o exame apenas dos termos da peticdo inicial, em respeito ao principio da asser¢do, tem-se que, ao excluir
determinada verba dos termos da Lei 13.496/17, voltada para os tributos federais (como o sdo as contribuicdes de terceiros), o
SESI/SENAI ndo atuou como ente privado, mas munido de prerrogativas proprias da Fazenda Federal, a quem cumpre a regulamentagdo
e ordenagdo daquele beneficio fiscal. 6.4 situacdo juridica ndo se confunde com a cobranga dos débitos tributdrios ou da verba honordria
em si. Nesta, fica configurado exclusivo cardter patrimonial do ente privado, responsavel o SESI/SENAI pelo recolhimento daqueles
débitos, inexistindo o interesse de agir da Unido Federal. Aqui, fez a autoridade impetrada as vezes de autoridade fazenddria, dando
interpretacdo a regime especial de regularizagdo voltada para o ente federal (PERT), firmando posicdo no sentido de que as verbas
honoradrias devidas nas agdes de cobranga ndo se sujeitam ao art. 5, § 3°, da Lei 13.496/17. 7.Fica atraida a competéncia federal por forca
do art. 109, I, da CF, na forma da decisdo prolatada pelo STJ no CC 122.713/SP. Sob a mesma perspectiva, fica assentada a legitimidade
passiva do responsavel indicado em inicial, vez que o ato impugnado ndo diz respeito a cobranca da honordria devida per si, mas sim a
interpretagdo dada ao PERT quanto a ndo isengdo do pagamento daquela verba em caso de deferimento do parcelamento. 8. No mérito, nos
termos da Lei 13.496/17, o programa de regularizagdo volta-se para débitos de natureza tributdria e ndo tributdria, de competéncia federal,
discutidos ou ndio administrativa e judicialmente (art 1°). Apesar de seus arts. 2° e 3° identificarem a Procuradoria da Fazenda Nacional e a
Secretaria da Receita Federal como ambito de abrangéncia administrativa dos tributos a serem envolvidos no PERT, o que poderia
caracterizar eventual restri¢do, fica aqui estabelecida a possibilidade de sua incidéncia para as contribuicdes administradas diretamente
pelo SENAI/SESI, pois as proprias entidades assim veconheceram nas minutas dos acordos encaminhadas a impetrante (doc 07),
adotando-se interpretagdo ali disposta, em respeito a boa-fé objetiva e ao venire contra factum proprium. 8. O art. 5°da Lei 13.496/17 faz
referéncia ao art. 487, 111, ¢, do CPC/15. A citada norma processual identifica a hipdtese de resolugdo do mérito na homologagdo de
renincia a pretensdo formulada na agdo ou na reconvengdo, o que permite concluir que, pendente pretensdo em juizo relativa a débitos que
possam ser objeto do PERT, garante-se ao contribuinte a possibilidade de desistir e renunciar daquela pretensdo para o ingresso no regime
especial sem que lhe seja exigida a honoraria decorrente daquele ato de desisténcia e remincia a sua pretensdo. 9.4 situagdo processual ndo
se confunde com aquela prevista no art. 487, 111, a, do CPC/15 — “o reconhecimento da procedéncia do pedido formulado na ag¢do ou na
reconvengdo” -, até porque ndo se faz presente pretensdo judicial strictu sensu, mas sim resisténcia a pretensdo alheia. Ante a especialidade
da norma e a impossibilidade de se adotar interpretacdo ampliativa do beneficio entdo concedido, deve-se concluir pela manutencdo da
honordria devida quando o contribuinte reconhece o pleito judicial contra ele aduzido, mesmo que para fins de parcelamento pelo PERT.
10.4 normativa trazida no art. 3° da Lei 13.496/17 reforca a distingdo aqui apontada, ao elencar os encargos legais e os honordrios
advocaticios devidos nos débitos inscritos em Divida Ativa como elementos componentes da divida a ser parceladas, também merecedores
de reducdo proporcional a quantidade de parcelas. 11. Consequentemente, ndo subsiste o direito liquido e certo de se afastar a cobranga da
verba honordria devida nos processos de cobranga ajuizados pelo SESI/SENAI contra a impetrante, afastada a aplicagdo do art. 5° § 6°,
da Lei 13.496/17. 12.Sucessivamente, a impetrante requereu a concessdo de ordem para inclusdo da honordria devida no regime especial do
PERT, por forcado art. 1° § 2°, da Lei 13.496/17 e da possibilidade de inclusdo de débitos ndo tributdrios naquele regime. Porém, entende-
se cabivel nova distingdo. 13.Admite-se a inclusdo dos débitos discutidos naquelas agdes de cobranga no regime especial do PERT por sua
natureza tributaria, eminentemente de Direito Publico, cuja administracdo e execugdo é possibilitada ao SESI-SENAI tdo somente pelo
seu cardter paraestatal, que permite tal peculiaridade. Assim, apesar de ser Pessoa Juridica de Direito Privado, ndo vinculada a Unido
Federal, exerce cobranga inerente a seara tributdria daquele ente federativo, permitindo a aplicagdo de eventual beneficio fiscal por ele
instituido. 14.Em situagdo diversa, a cobranga de honordrios advocaticios decorrentes daquelas agdes de cobranga ndo assume qualquer
nota de Direito Puiblico ou relacdo com a Unido Federal. E, em esséncia, a cobranca de verba de natureza alimentar por pessoa juridica de
Direito Privado ou pelo proprio advogado contra a parte vencida em uma demanda judicial. 15.Portanto, afastada a natureza tributdria
dos honorarios advocaticios devidos ao SESI/SENAI ndo sendo a Unido Federal a titular daquelas verbas e inexistente norma legal
especifica nesse sentido, ndo pode o SESI-SENAI se ver obrigado a inclui-las no regime do PERT. O referido regime volta-se somente para
deébitos tributdrios federais (incluidas as contribuicdes a terceiros) e débitos ndo tributdrios de titularidade da Unido Federal e
administrados pela Receita Federal e pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo abrange verbas de titularidade de entidades
paraestatais e de natureza de Direito Privado. 16.Assentado o ponto, a impetrante pede ainda que seja reconhecida a sujeicdo da referida
verba aos efeitos da recuperacdo judicial. Porém, o pleito esbarra na competéncia do juizo estadual responsavel pela execucdo das agdes de
cobranga ora em tela, ficando a jurisdicdo federal restrita ao exame da legalidade ou néo do ato do SESI-SENAI que excluiu a honordria
devida do regime do PERT.
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A recorrente pela reforma do acordao, sob alegacdo de violago a dispositivos de atos normativos federais referentes a isencéo de
honorarios advocaticios emprograma de parcelamento fiscal.

E o relatério.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil brasileiro de
1973 (atual artigo 1.029, do novo CPC).

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

No caso vertente, esta Corte Regional Federal manteve a exigibilidade do pagamento da verba honoraria, a despeito da inclusdo do
débito no programa especial de regularizacdo tributaria - PERT, ao findamento de que "... afastada a natureza tributdria dos honordrios
advocaticios devidos ao SESI/SENAI ndo sendo a Unido Federal a titular daquelas verbas e inexistente novma legal especifica nesse
sentido, ndo pode o SESI-SENAI se ver obrigado a inclui-las no regime do PERT. O referido regime volta-se somente para débitos
tributdrios federais (incluidas as contribuicdes a terceiros) e débitos ndo tributdrios de titularidade da Unido Federal e administrados pela
Receita Federal e pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo abrange verbas de titularidade de entidades paraestatais e de natureza de
Direito Privado.", além do que "... a impetrante pede ainda que seja reconhecida a sujeicdo da referida verba aos efeitos da recuperagdo
Judicial. Porém, o pleito esbarra na competéncia do juizo estadual responsavel pela execugdo das agdes de cobranga ova em tela, ficando a
Jurisdicdo federal restrita ao exame da legalidade ou ndo do ato do SESI-SENAI que excluiu a honordria devida do regime do
PERT." (trecho da ementa do ac6rdao - Id 89831284), ao passo que a recorrente aduza possibilidade de inclusdo dos honorarios na benesse fiscal
discutida nos autos ouno programa de recuperagao judicial

Nao se verifica a existéncia de julgado do Superior Tribunal de Justiga que enfrente especificamente a tese invocada pela recorrente.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera
objeto de exame pelo Eg. Superior Tribunal de Justica, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do Eg. Supremo Tribunal
Federal

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0037500-95.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE - SP206809-N
APELADO:LEONARDO FERNANDES GUARIPUNA

Advogado do(a) APELADO: GELSON LUIS GONCALVES QUIRINO - SP214319-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.
O recurso merece admissio.

O acdrdéo recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agucar aparenta
divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO
RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE
AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢dio de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo
de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agiicar
como empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser
enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da
prestagdo dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor:

Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR,
Rel.

Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o
exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995,
ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigco/contribuicdo
ou aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 8/11/2016; Agint no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp
1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos
EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329;
REsp 291.404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade
exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-aciicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

N3o se verifica a hipdtese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente nultiplicidade de recursos com findamento em idéntica
questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

As demais questdes suscitadas no recurso submetem-se a instancia superior nos termos da stmulan® 292 /STF.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 22 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004621-03.2018.4.03.0000
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: DEVALDO ROBERTO SECUNDO
Advogado do(a) AGRAVANTE: SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA - SP273710-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida estd emtermos para
ser admitida a superior instancia.

O acérdao recorrido aparenta divergir do entendimento do Superior Tribunal de Justiga, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. CRITERIOS DE CONCESS/f O. PARAMETRO OBJETIVO.
RENDAINFERIOR AO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA. IMPOSSIBILIDADE.
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.

1. Quanto ao pedido de concessdo da Assisténcia Judiciaria Gratuita, observa-se que houve concessdo do pedido pela Corte regional ao
realizar o juizo de admissibilidade do Recurso Especial.

2. Todavia, a decisdo proferida pelo Tribunal de origem ndio tem o conddo de vincular o juizo de admissibilidade do Superior Tribunal de
Justica, pois cabe a esta Corte, drgdo destinatdrio do Recurso Especial, realizar o juizo definitivo de admissibilidade.

3. O Tribunal a quo, ao julgar o recurso de Apelagdo, negou o pedido de AJG pelos seguintes fundamentos (fl. 313, e-STJ): ""Com efeito,
verifica-se que o valor da condenagdo em honordrios, qual seja, R$ 33.789,73 (trinta e trés mil setecentos e oitenta e nove reais e setenta e
trés centavos), encontra-se de acordo com os critérios legais aplicaveis, nos termos do art. 85, § 3°, inciso 11, do CPC/15 (oito por cento),
considerando-se que o Juizo sentenciante tomou como base de cdlculo o valor apurado pelo contabilista do Juizo, qual seja, R$ 425.106,31
(fls. 147). Posto isso, o requerimento de gratuidade de justica ndo merece prosperar, uma vez que os documentos apresentados comprovam
rendimento mensal superior ao limite de isengdo do IRPF (aproximadamente trés saldrios minimos), conforme os documentos de fls.
297/305, destacando-se, por oportuno, o entendimento jurisprudencial adotado por esta Sexta Turma Especializada, na linha da
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que trata-se de critério objetivo, independentemente da avaliagdo das
despesas mensais do postulante ao beneficio da gratuidade”.
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4. Com efeito, o Sodalicio a quo, ao estabelecer que apenas fazemjus aos beneficios da justica gratuita aqueles que possuem renda ao
limite de isenc¢do do Imposto de Renda da Pessoa Fisica, dissentiu da jurisprudéncia do S TJ, que afasta a utilizacdo de critérios
exclusivamente objetivos para a concessdo do beneficio da Assisténcia Judicidria Gratuita, devendo ser efetuada avaliacdo concreta da
possibilidade economica de a parte postulante arcar com os 6nus processuais. A proposito: REsp 1.706.497/PE, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 16.2.2018; AgInt no Aglnt no AREsp 868.772/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
DJe26.9.2016; AgRg no AREsp 239.341/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 3.9.2013; AgInt no REsp
1.703.327/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 12.3.2018; e EDcl no AgRg no AREsp 753.672/RS, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, DJe 29.3.2016.

5. Ante afalta de elementos para decidir sobre o pedido concessdo da Assisténcia Judiciaria Gratuita e em razdo da vedagdo ao reexame de
fatos e provas em Recurso Especial, tendo em vista o teor da Sumula 7/STJ, compete ao Tribunal de origem reapreciar o pedido sem se
utilizar de critérios objetivos.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido, com determinagdo de retorno dos autos ao Tribunal de
origem para que reanalise o pedido de Assisténcia Judicidria Gratuita, a luz dos pardmetros aqui fixados.

(REsp 1846232/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe 19/12/2019)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. O PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA
DEVE SER ANALISADO COM BASE NOS ELEMENTOS CONCRETOS EXISTENTES NOS AUTOS. NAO E POSSIVEL A
FIXACAO DE CRITERIOS ALEATORIOS NAO PREVISTOS EMLEIL. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA DESPROVIDO.

1. Nalinha da orientacdo jurisprudencial desta Corte, a decisdo sobre a concessdo da assisténcia judicidria gratuita amparada em
critérios distintos daqueles expressamente previstos na legislacdo de regéncia, tal como ocorreu no caso (renda do autor), importa em
violagdo aos dispositivos da Lei 1.060/1950, que determinam a avaliacdo concreta sobre a situacdo econdomica da parte interessada com
0 objetivo de verificar a sua real possibilidade de arcar com as despesas do processo, sem prejuizo do sustento proprio ou de sua familia
(AgInt no Agint no AREsp.868.772/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 26.9.2016).

2. Agravo Interno do Estado de Santa Catarina desprovido.

(AgInt no REsp 1463237/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
09/03/2017)

Ademais, ndo se verifica a hipétese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente muiltiplicidade de recursos com findamento emidéntica questio de
diretto, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

Assim, remanesce a parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a
pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justiga aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenga dos
demis pressupostos recursais, ¢ recomendavel a abertura da instincia especial para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demais questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stimula ri° 292 do STF, aplicavel ao caso
por analogia.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0517000-83.1998.4.03.6182
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FEDERALEXPRESS CORPORATION, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127-A
APELADO:FEDERALEXPRESS CORPORATION, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no art. 105, II1, “a”, da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. REMESSA OFICIAL E APELACAO. IPI. REGIME DE TRANSITO ADUANEIRO SIMPLIFICADO.
DECRETO N.° 91.03/85 E IN SRF N. ° 84/89. EMPRESA ESTRANGEIRA. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.
IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO 216 DA LEI N.° 7.565/86. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. REEXAME
ERECURSO DAUNIAO DESPROVIDO. RECURSO DA EMPRESA PROVIDO.

- A sentenga recorrida foi proferida em antes da vigéncia da Lein.® 13.105/2015 (NCPC), razdo pela qual, aplicada a regra do tempus regit
actum, segundo a qual os atos juridicos se regem pela lei vigente a época em que ocorreram, o recurso serd analisado a luz do Diploma
Processual Civil de 1973.

- O regime especial de transito aduaneiro, nos termos do artigo 252 do Decreto n.° 91.030/85, é aquele que permite o transporte de
mercadoria, sob controle aduaneiro, de um ponto a outro do territorio aduaneiro, com suspensdo de tributos.

- O transito aéreo dentro do territorio nacional somente é permitido as pessoas juridicas brasileiras, conforme disposto no artigo 216 do
Codigo Brasileiro de Aerondutica, Lei n.° 7.565/86, de modo que a embargante como empresa estrangeira ndo se caracteriza como
beneficidaria do regime especial de transito aduaneiro (artigos 276, 547 e 548 do Decreto n.°91.030/85 e 21,22 e 23 da IN SRF n.° 84/89) e,
nessa condi¢do, a ela ndo podem ser imputadas as obrigagdes decorrentes do termo de responsabilidade, uma vez que a conclusdo do
transito deve ser realizado pela companhia que realiza o transporte de cabotagem.

- Considerados o trabalho realizado, o valor dado a agdo, a natureza da causa, bem como a regra do tempus regit actum e o disposto no
artigo 20, §§ 3°e 4, do Codigo de Processo Civil, é de rigor a majoragdo da verba honordria e a sua fixagdo em 1% do valor atualizado da
causa, pois propicia remuneragdo adequada e justa ao profissional, consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica.

- Reexame necessario e apelagdo da Unido desprovido. Apelagdo da empresa provida.
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A parte recorrente alega que o acérddo contrariou os seguintes dispositivos: (i) art. 10 do Cddigo Tributario Nacional; (ii) arts. 1° e
32, paragrafo unico, do Decreto-Lei 37/1966; (iii) arts. 21, 22, 23 e 24 ¢ subitens da IN SRF 84/1989; (iv) arts. 8°,9° e 10 da IN SRF 88/1993;
(v) arts. 547 ¢ 548 do Decreto 91.030/1985.

Argumenta, em sintese, que “No caso, cinge-se a questdio a legalidade da imposicio a embargante da responsabilidade pelo
recolhimento dos tributos suspensos pela concessdo do regime especial no desembarago aduaneiro das mercadorias importadas, nos termos dos
artigos 276, §1°, 547 e 548 do Decreto n.° 91.030/85”.

E o relatério.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O acdrdo recorrido consignou que:

O transito aéreo dentro do territorio nacional somente é permitido as pessoas juridicas brasileiras, conforme disposto no artigo 216 do
Codigo Brasileiro de Aerondutica, Lei n.° 7.565/86, de modo que a embargante como empresa estrangeira ndo se caracteriza como
beneficiaria do regime especial de transito aduaneiro (artigos 276, 547 e 548 do Decreto n.°91.030/85 e 21,22 ¢ 23 da IN SRF n.°84/89) e,
nessa condi¢do, a ela ndo podem ser imputadas as obrigacdes decorrentes do termo de responsabilidade, uma vez que a conclusdo do
transito deve ser realizado pela companhia que realiza o transporte de cabotagem. (Id 131563640)

Por sua vez, a recorrente alega que “a recorrida deixou de apresentar tempestivamente torna-guias, documento que integra a
declaragdo de transito aduaneiro simplificado (DTA), cuja entrega a reparticio aduaneira de origem permite a conclusdo da operagdo” (Id
139226307).

N3o se identificou a existéncia de julgado do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente essa questio, motivo pelo
qual o recurso deve ser admitido.

Admitido o recurso por esse findamento, apresenta-se dispensavel o exame do restante das alegagdes em sede de mero juizo de
admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto nas Stmulas 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, bemcomo tendo emvista o
disposto no paragrafo tnico do art. 1.034 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justica julgard
o processo, aplicando o direito.

Pardgrafo unico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fundamento, devolve-se ao tribunal superior o
conhecimento dos demais fundamentos para a solucdo do capitulo impugnado.”  (destaque nosso)

Emface do exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.
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Séo Paulo, 23 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013456-43.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DESKGRAF ACABAMENTOS DE ARTES GRAFICAS LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIEL OLIVEIRA MATOS - SP315236-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicdo Federal, interposto por Agéncia Nacional de
Satde Suplementar- ANS contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O v. acorddo encontra-se assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUGCAO FISCAL - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - CABIMENTO -
LIQUIDAGCAO EXTRAJUDICIAL - JUROS E MULTA - EXCLUSAO - OPERADORA DE PLANO DE SAUDE - LEI 6.024/74 -
ART. 24-D, LEI 9.656/98 - SUMULA 565/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM VIRTUDE DE EXTINCAO
PARCIAL DA EXECUCAO. CABIMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade, admitida em nosso direito por construcdo doutrindario-jurisprudencial, tem como escopo a defesa
atinente a matéria de ovdem puiblica, tais como a auséncia das condigdes da agdo e dos pressupostos de desenvolvimento vdlido do processo,
desde que comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e desta Corte aquiesce ao restringir a excegdo de pré-executividade as matérias
reconhectveis de oficio e aos casos aferiveis de plano, sem necessidade de contraditorio e dilagdo probatoria.

3. A nulidade formal e material da certiddo de divida ativa é matéria que o juiz pode conhecer de plano, sem necessidade de garantia da
execugdo ou interposicdo dos embargos, sendo a excegdo de pré-executividade via apropriada para tanto.

4. A questdo sobre exclusdo dos juros e da multa, na hipotese, é aferivel de plano, prescindindo, portanto, da oposicdo dos embargos a
execugdo fiscal. Precedente do STJ: REsp 949319/MG, Relator Ministro LUIZ FUX, STJ - Primeira Se¢do, DJ del0/12/2007.

5. No tocante aos juros e a multa de mora, aplica-se a hipotese de liquidagdo extrajudicial das operadoras de plano de satide, como o caso, a
Lei n° 6.024/74, por for¢a do art. 24-D da Lei n° 9.656/98 ("Art. 24-D. Aplica-se a liquidagdo extrajudicial das operadoras de planos
privados de assisténcia a saiide e ao disposto nos arts. 24-A e 35-1, no que couber com os preceitos desta Lei, o disposto na Leino 6.024, de
13 de marco de 1974, no Decreto-Leino 7.661, de 21 de junho de 1945, no Decreto-Leino 41, de 18 de novembro de 1966, e no Decreto-Lei
no 73, de 21 de novembro de 1966, conforme o que dispuser a ANS.")
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6. Dispoe o art. 18, Lein®6.024/74: "Art. 18. A decretagdo da liquidacdo extrajudicial produzird, de imediato, os seguintes efeitos: (...) d)
ndo fluéncia de juros, mesmo que estipulados, contra a massa, enquanto ndo integralmente pago o passivo....f) ndo reclamagdo de corre¢do
monetdria de quaisquer divisas passivas, nem de penas pecunidrias por infracdo de leis penais ou administrativas."

7. Os juros de mora posteriores a decretagdo da liquidacdo extrajudicial serdo pagos somente se suficiente o passivo.

8. Quanto a multa moratoria, destaca-se, ainda, o quanto disposto na Sumula 565/STF: "A multa fiscal moratoria conmstitui pena
administrativa, ndo se incluindo no crédito habilitado em faléncia."

9. E pacifico o entendimento no sentido do cabimento de “honordrios de sucumbéncia na Excecdo de Pré-Executividade que for acolhida
para extinguir total ou parcialmente a execugdo, em homenagem aos principios da causalidade e da sucumbéncia” (STJ - Aglnt no AREsp
823.644/MT, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 06/09/2017).

9. Agravo de instrumento desprovido.

A recorrente sustenta violagdo ao art. 83, VII, da Lei 11.101/05, argumentando pela possibilidade de cobranga de multa moratéria
das operadoras de planos de satide emliquidagdo extrajudicial, combase na nova Leide Faléncias, afastando-se as disposicdes da Lei 6.024/74.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relat6rio.

Decido.

O recurso comporta admissdo.

Com efeito, cinge-se a controvérsia recursal, especialimente, acerca da possibilidade, ou ndo, de cobranca de multa de mora na
execucdo ajuizada pela ANS emface de operadora de plano de satde.

O drgdo colegiado desta Corte Regional consignou, neste particular, que a “operadora de planos de satide, tem natureza juridica de
sociedade empresdria, & qual se aplica o regime da Lei 6.024/74, por prescrigdo da Lei 9.656/98, norma especifica sobre os planos e seguros
privados de assisténcia a satide”, concluindo que “apds decretada a liquidagdo extrajudicial da operadora de plano de saude, € indevida a incidéncia
de multa moratoria (...)”.

No que concerne a possibilidade, ounfo, de cobranca da multa de mora das operadoras de planos de saude, verifico que, a principio,
ndo foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga, pelo que se afigura pertinente o transito recursal.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis
as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de outubro de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 5000596-66.2018.4.03.6136
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ASSOCIACAO ASSISTENCIAL, PROMOCIONALE EDUCACIONALRESSURREICAO - APER

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS TADEU DE SOUZA - SP89710, FLAVIAFERNANDA BENETTI CASTRO - SP360219,
APARECIDA MARIAAMARAL CANDIDO - SP218077-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Recurso Especial interposto por Associacio Assistencial, Promocional e Educacional Ressurreicio - APER,
com fundamento no art. 105, II1, "a" da Constituigio Federal, interposto contra acérdao prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

O acdrdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PRETENDIDA IMUNIDADE DA CONTRIBUICAO PARA O PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL - PIS.
ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL (ART. 195, § 7° DA CF). JULGAMENTO DO RE 566.622/RS E DAS
ADI'S 2.028, 2.036, 2.228 E 2.621. DENSIDADE NORMATIVA DOS CONCEITOS CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE PROVA
DE QUE A AUTORA E COADJUVANTE DO PODER PUBLICO NA PRESTACAO DE SERVICOS SOCIAIS,
ESPECIALMENTE DE EDUCACAO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 14 DO CTN.

1. Oprévio acesso avia administrativa ndo é condigdo de acesso ao Poder Judicidrio. Preliminar afastada.

2. Apos o julgamento pelo STF das ADI's 2.028, 2.036, 2.228 e 2.621 e do RE 566.622/RS, a Colenda Corte fixou a tese de que "os
requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos em lei complementar” (RE 566.622/RS), bem como declarou
inconstitucionalidade por vicio formal de normas materiais contidas nas Leis 8.212/91 e 9.732/98, e Decretos 2.536/98 e 752/93 - dada a
exigéncia de lei complementar, por for¢a do art. 146, 11, da CF -, mantendo a constitucionalidade de normas procedimentais, como a
exigéncia do CEBAS e sua temporalidade (ADI's 2.028, 2.036, 2.228 ¢ 2.621).

3. Em outros termos, o aludido julgado concluiu que, enquanto delimitagdo de imunidade tributdria, as condi¢des materiais impostas para a
caracterizagdo de uma associagdo como entidade assistencial (art. 150, V1, c) ou entidade assistencial beneficente (art. 195, § 7°) dependem
de lei complementar; reputando-se vigente o art. 14 do CTN enquanto ndo promulgada lei complementar superveniente, e vigente também
as normas procedimentais previstas em lei ordindria.

4. Nada obstante, deixou-se também consignado no julgamento das ADI's a diferenciagdo entre os conceitos de "instituigdes de educagdo e
assisténcia social” (art. 150, VI, ¢, da CF) e de "entidades beneficentes de assisténcia social” (art. 195, § 7°, da CF). Esta seria espécie
daquela, pois, além de a atividade atender a objetivos sociais, deveria estar voltada a populagcdo mais carente para a instituicdo assistencial
ser considerada beneficente, equiparando-a a instituicdo filantropica.

5. Nestes termos, deve ser reconhecida certa densidade normativa aos conceitos de "instituicdes de educagdo e assisténcia social, sem fins
lucrativos” e "entidade beneficente de assisténcia social” para fins dos arts. 150, VI, ¢, e art. 195, § 7°, da CF, vinculando o primeiro as
atividades sociais sem fins lucrativos, e o ultimo também ao enfrentamento da hipossuficiéncia economica e social dos beneficiados com
aquela atividade.

6. No caso a entidade autora ndo fez prova de que é coadjuvante do Poder Publico na prestacdo de servigos sociais, especialmente de
educagdo. A autora é uma entidade mantenedora de doze colégios particulares espalhados pelo Brasil; cobra mensalidades pela prestacdo
de educagdo. Embora no seu site da internet consta que a APER presta atendimento as classes menos favorecidas em diversos setores, ndo
esclarece de que forma isso ocorre e, nos autos, ndo hda prova disso. As entidades que pretendem a isengdo precisam comprovar que
participam, ao lado do Poder Publico, de agdes sociais. Nédo sendo assim, haverd comprometimento de recursos tributdrios em favor do
mero intuito de lucro do contribuinte. Precedentes desta Corte.

7. Na espécie, ndo obedecidos aos ditames do art. 195, § 7° da CF, e do art. 14 do CTN - norma vigente para fins de regulamentacdo
material daquele dispositivo constitucional - ndo hd de se reconhecer a inexisténcia de relagdo tributdria quanto a contribuicdo para o
Programa de Integragdo Social - PIS.

8. Apelo improvido.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados, coma imposicdo de muilta, conforme acorddo que estampa a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ARTIGO 1022 DO CPC/15, JA QUE A
DECISAO EMBARGADA TRATOU SUFICIENTEMENTE DO TEMA DEVOLVIDO A CORTE PELO RECURSO
INTERPOSTO, INEXISTINDO A MATERIA DITA CONTRADITORIA, OMISSA E/OU OBSCURA PELA PARTE, QUE LITIGA
DE MODO PROTELATORIO E MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE, ASSIM ABUSANDO DO DIREITO DE RECORRER -
IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE
APERFEICOAMENTO DO JULGADO - RECURSO IMPROVIDO, COMIMPOSICAO DE MULTA.

1. O julgado embargado tratou com clareza da matéria posta em sede recursal, com fundamentagdo suficiente para seu deslinde, nada
importando - em face do art. 1022 do Cddigo de Processo Civil - que a parte discorde da motivagdo ou da solugdo dada em 2“instancia.

2. As razées veiculadas nos embargos de declaragdo, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado (reconhecimento expresso, contido na
contestagdo, sobre o preenchimento dos requisitos do art. 14 do CTN), demonstram, na verdade, o inconformismo da recorrente com os
fundamentos adotados no decisum cal¢ados no entendimento de que a entidade autora ndo fez prova de que é coadjuvante do Poder
Publico na prestagdo de servigos sociais, especialmente de educagdo, pois a autora é uma entidade mantenedora de doze colégios
particulares espalhados pelo Brasil; cobra mensalidades pela prestacdo de educagdo. Embora no seu site da internet consta que a APER
presta atendimento as classes menos favorecidas em diversos setores, ndo esclarece de que forma isso ocorre e, nos autos, ndo ha prova
disso.
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3. Ou seja, "ndo se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer
uma inexistente situacdo de obscuridade, omissdo, contradi¢do ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizi-los com o objetivo de
infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa” (destaquei - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC
23-08-2016).

4. E que "ndo se prestam os embargos de declaragéo, néio obstante sua vocagéo democrdtica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da
prestagdo jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e de direito ja apreciadas no acorddo embargado” (STF, RE 721149 AgR-ED,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 02/08/2016, PROCESSO ELET, RONICO DJe-180 DIVULG 24-08-2016
PUBLIC 25-08-2016).

5. Ausente qualquer omissdo, estes aclaratorios ndo se prestam a compelir a Turma a se debrugar sobre as alegagdes da embargante, para
abrir a parte o prequestionamento. Ou seja, é inviavel o emprego dos aclaratorios com proposito de prequestionamento se o aresto
embargado ndo ostenta qualquer das nodoas do atual art.1.022 do CPC/15 (STJ, EDcl nos EDcl nos EDclno AgRg no REsp 1445857/RS,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, REPDJe 22/06/2016, DJe 08/06/2016)

6. "Revelam-se manifestamente incabiveis os embargos de declaracdo quando ausentes do aresto impugnado os vicios de obscuridade,
contradicdo, omissdo ou erro material” (STJ, EDcl no REsp 1370152/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe 29/06/2016), além do que "aplica-se a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo
Civil, na hipétese de embargos de declaragdo manifestamente protelatorios” (STJ, EDcl na AR 4.393/GO, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SE C/f O, julgado em 08/06/2016, DJe 17/06/2016). Sim, pois no ambito do STJ, desde o tempo
(ainda recente) do CPC/73 tém-se que "..."a pretensdo de rediscussdo da lide pela via dos embargos declaratorios, sem a demonstragdo de
quaisquer dos vicios de sua norma de regéncia, é sabidamente inadequada, o que os torna protelatdrios, a merecerem a multa prevista no
artigo 538, pardgrafo unico, do CPC" (EDcl no AgRg no Ag 1.115.325/RS, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
4.11.2011)..." (STJ, AgRg no REsp 1399551/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/11/2015,
DJe 01/12/2015). No mesmo sentido: Agint no AREsp 637.965/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/06/2016, DJe 01/07/2016.

7. Se 0 exame dos autos revela que se acham ausentes quaisquer das hipdteses para oposicdo dos embargos declaratorios, resta evidenciada
sua improcedéncia manifesta, signo seguro de seu cardter apenas protelatorio, a justificar, com base no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, a
multa, aqui fixada em 0,5% sobre o valor da causa. Nesse sentido: STJ, EDcl nos EDcl no AgRg nos EREsp 1.324.260/RJ, Rel. Ministro
OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, DJe de 29/04/2016 - EDclnos EDclno AgRg no REsp 1337602/DF; Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 02/06/2016.

8. Embargos de declaracdo a que se nega provimento, com imposicdo de multa.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo aos arts. 489, § 1.°, IV e 1.022, [T e III do CPC, por
entender que o acorddo recorrido se ressente de vicios ndo sanados a despeito da oposi¢do de declaratdrios; (i) violagdo ao art. 1.026, § 2.° do
CPC, adwzindo que os aclaratdrios opostos visavam o enfrentamento pelo Tribunal de questdes ndo apreciadas e relevantes para o desate da
controvérsia, ndo se revestindo, por isso mesmo, de carater protelatrio e (i) violagdo ao art. 1.013, § 3.° do CPC, na medida em que o Tribunal,
quando reverte julgamento antecipado, deve observar a necessidade da preservagdo do contraditorio e do direito de o litigante produzir provas em
prol de suas alegagdes, inclusive em consonancia com o que tem entendido o STJ, como se observa nos seguintes precedentes: REsp n.°
611.149 ¢ 828.342.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admiss3o.

O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 1.030, II do CPC, em virtude do julgamento do REsp n.° 1.410.839/SC,
vinculado ao tema n.° 698 dos Recursos Repetitivos.

A Turma Julgadora néio exerceuo juizo de retratagio.
Ante o exposto, admito o Recurso Especial com findamento no art. 1.030, V, "c¢" do Cddigo de Processo Civil.
Intimemse.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024381-69.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CONFAB INDUSTRIAL SOCIEDADE ANONIMA
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Advogado do(a) AGRAVANTE: CARLOS GONCALVES JUNIOR - SP183311-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CONFAB INDUSTRIAL SOCIEDADE ANONIMA contra acérdio proferido
por drgfo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. DEPOSITO
NO PRAZO LEGAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS INDEVIDOS. LEVANTAMENTO DO DEPOSITO. CAUGCAO.
NECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO. I. No cumprimento de sentenga, tanto provisorio quanto definitivo, cabe a condenagdo de
honoradrios advocaticios na hipotese de descumprimento do pagamento do débito no prazo de 15 (quinze) dias, facultado ao executado a
apresentagdo de impugnagdo (artigo 520 e ss do CPC). Outrossim, no cumprimento provisorio da sentenga, o levantamento de depdsito em
dinheiro depende de caugdo suficiente e idonea, arbitrada de plano pelo juiz e prestada nos prdprios autos. I1. Desta feita, considerando que,
na hipodtese dos autos, a CEF (executado) procedeu ao depdsito no prazo assinalado, sem impugnagdo quanto aos cdlculos da exequente,
ndo ha de se falar em imposicdo de multa e de honordrios advocaticios previstos no artigo 523, § 1°, do Cédigo de Processo Civil. Ademais,
o condicionamento do levantamento do depodsito pela exequente a prestagdo de caugdo suficiente e idonea decorre de previsdo expressa de
lei (artigo 520, inciso 1V, do CPC), ndo tendo a ora agravante demonstrado a ocorréncia de quaisquer das hipoteses de dispensa da caucdo
previstano artigo 521 do Codigo de Processo Civil. I11. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

Alega a recorrente violagdo aos arts. 520, §§ 1°e 2° e 523, § 1°, ambos do Cddigo de Processo Civil, sustentando que, no
cumprimento provisorio de sentenca, o simples depdsito isenta o devedor da multa (art. 520, § 3°, do CPC), mas nfo o isenta do pagamento dos
honorérios advocaticios de 10% (art. 520, § 2°, do CPC), ainda que no haja a apresentaco de impugnagao (Stmula 517/STJ).

Em contrarrazdes, a CEF  sustenta que a verba honoraria ndo € devida, pois houve o depdsito, em pagamento, do valor executado,
no prazo legal concedido. Afirma que "o depdsito judicial da quantia executada é o meio eleito pelo CPC para o cumprimento provisorio da
sentenga que a todo o momento ele se refere ao depasito judicial sem fazer qualquer distingdo deste com o pagamento direto aparte".

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Além disso, foram apontados os dispositivos legais
pretensamente violados e a matéria foi devidamente prequestionada.

O ST fixou entendimento no sentido do nfio cabimento de arbitramento de honorarios advocaticios em execugdo provisoria, porém
apenas em casos nos quais que era aplicavel o Codigo de Processo Civil de 1973. Anote-se que a Stmula 517/STJ (Sdo devidos honordrios
advocaticios, haja ou ndo impugnagdo, depois de escoado o prazo para pagamento voluntdrio, que se inicia apos a intimagdo do advogado
da parte executada) foi elaborada emfevereiro/2015, ou seja, antes da entrada emvigor do CPC/2015, que se deuemmargo/2016.

O presente recurso especial insurge-se quanto & incidéncia de honorarios advocaticios em cumprimento provisorio de sentenga,
quando realizado depdsito judicial, porémsob a égide do Novo Cédigo de Processo Civil.

N3o se verifica julgado do STJ que enfiente, especificamente, a tese ora invocada, o que justifica a admissdo do recurso.
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Saliente-se que, '(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve
haver uma certa tolerdncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ 38/574) e do STJ (A1 204-PR, DJU 05.10.1989,
p. 15.479)" (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6 ed. ver.,
atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recurso interposto ao STJ para definicdo da interpretagdo juridica a ser conferida a
hipdtese dos autos.

Emface do exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023004-92.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: EDNALVADOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica Gratuita. Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo de instrumento
¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0054614-09.2003.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: EXTRA-GRIFF INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA - EPP, EKBAL ARAFAN ABDUL LATIF, RIAD
MOHAMAD ADELDERBAS, MOUSTAPHA DIAEDDINE KHAZNADAR, BASSEMA MUSTAPHA DIAEDDINE
KHAZNADAR, JOSE CANDIDO PEREIRA
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Advogado do(a) APELADO: MARCONT HOLANDA MENDES - SP111301-A
Advogado do(a) APELADO: MARCONT HOLANDA MENDES - SP111301-A
Advogado do(a) APELADO: MARCONT HOLANDA MENDES - SP111301-A
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CORREIA - SP98339-A
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CORREIA - SP98339-A
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CORREIA - SP98339-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituigio Federal, contra
acdrdéo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal

O acdrddo recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA. AFASTAMENTO DA CONDENACAO EM VERBA
SUCUMBENCIAL.

1. Nostermosdo art. 19, § 1° 1, da Lein®10.522/2002, se o Procurador da Fazenda Nacional reconhecer a procedéncia do pedido, quando
citado para apresentar resposta, inclusive em embargos a execugdo fiscal e excegdes de pré-executividade, ndo haverd condenagdo em
honorarios.

2. Apelagdo provida.
Opostos embargos de declara¢ao, foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao
recorrido pela Corte Superior.

E o relatdrio.
Decido.
Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiuno sentido da tese mvocada pelo recorrente, como se verifica dos seguintes acordaos:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS. EXECUCAO PELA FAZENDA NACIONAL.
RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS. CONDENACAO.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento dos EREsp 1.215.003/RS, firmou a compreensdo de que o § 1°do art. 19 da Lein. 10.522/2002
ndo se aplica ao procedimento regido pela Lei n. 6.830/1980, vale dizer, mesmo havendo o reconhecimento pela Fazenda Nacional da
procedéncia do pedido formulado nos embargos, é possivel a condenagdo em honordrios advocaticios.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1491907/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento desta Corte Regional com o da Corte Superior, tem-se pertinente a
admissdo recursal.
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Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0019099-23.2007.4.03.6100
APELANTE: MARIA VENNERANDADE OLIVEIRA, SEVERINO BEZERRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ANTONIO PAULA- SP158314
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ANTONIO PAULA- SP158314

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: HELENA YUMY HASHIZUME - SP230827-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita (.209).

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 6079608-32.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO CESAR REMI
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/11/2020 51/1146



Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso merece admissdo.

O acdrdao recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agucar aparenta
divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTINUBUIC/TO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO
RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE
AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢do de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo
de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agticar
como empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser
enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da
prestagdo dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor:

Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR,
Rel.

Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o
exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995,
ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigco/contribuicdo
ou aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 8/11/2016;, Agint no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016;, REsp
1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos
EDclno AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329;
REsp 291.404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade
exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Nao se verifica a hipdtese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente nultiplicidade de recursos com findamento em idéntica
questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

As demais questdes suscitadas no recurso submetenm-se a instancia superior nos termos da stmulan® 292 /STF.

Emface do exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 26 de outubro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5003280-33.2018.4.03.6113
APELANTE: EMILIO RODRIGUES DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5000030-55.2019.4.03.6113
APELANTE: VILMAR DE JESUS
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5003222-30.2018.4.03.6113
APELANTE:JOSE EDIVALDO SILVA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0022468-79.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EVAAPARECIDADE JESUS SKUPIEN CAVALARO
Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON MACOHIN - SP284549-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo legal pretensamente violado e a
matéria foi devidamente prequestionada.

O acérdio recorrido aparentemente diverge do entendimento adotado no STJ, no sentido de que a propositura da a¢go civil piblica ndo inviabiliza o
ajuizamento da aco individual para a discussao dos direitos do segurado. Neste sentido:

RECURSO ESPECIALN® 1746957 - MG (2018/0140487-8)
RELATOR :MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO
RECORRENTE :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO :MARCIO MARTINS BENVINDA

ADVOGADO : VILFRIDO SIQUEIRA DA CRUZ - MG024790
DECISAO

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DA RENDA MENSAL DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 29, I DA LEI 8.213/1991. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO DIREITO SUBJETIVO
POSTULADO.ACORDO EMACAO CIVILPUBLICA SEM A PARTICIPACAO DO AUTOR DAACAO. DISCORDANCIA
DOS TERMOS DO ACORDAO. INTERESSE PROCESSUAL CONFIGURADO. RECURSO ESPECIALDO INSS AQUE SE
NEGAPROVIMENTO.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com fundamento na alinea a do art. 105,
I11 da Constituigdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justiga do Estado de Minas Gerais, assimementado:

APELACAO CIVEL- ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO - DIFERENCAS SOBRE PARCELAS
VENCIDAS - DEMANDA INDIVIDUAL- NAO VINCULACAO AO CRONOGRAMA PREVISTO EM ACAO CIVIL
PUBLICA- CONSECTARIOS DA CONDENACAO - DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL DO
ART. 1°-F, DALEI 9.494/97, COM AREDACAO DADA PELO ART. 5° DA LEI 11.960/09 - CORRECAO MONETARIA DE
PARCELAS PREVIDENCIARIAS - APLICACAO DO INPC - JUROS DE MORA - INDICES APLICAVEIS AS
CADERNETAS DE POUPANC A. A existéncia de A¢ao Civil Publica nfio impossibilita o ajuizamento da a¢ao individual para o reconhecimento
dos direitos do segurado e nempermite a vinculagio do pagamento a este devido ao cronograma previsto naquela agao coletiva. O posicionamento
firmado pelo STJ, segundo a sistematica do art. 543-C do CPC, quando do julgamento do RESP n° 1.205.946/SP, deve ser parcialimente
modificado emrazio da declaragdo de inconstitucionalidade parcial por arrastamento do art. r -F, da Lei9.494/97, coma nova redagio dada pelo
art. 5°, da Lei 11.960/09.

Comefetto, as parcelas previdenciarias deverdo sofier corregio monetaria pelos indices do INPC, desde a data emque os respectivos pagamentos
eramdevidos, e ser acrescidas de juros de mora pelos indicas aplicaveis as cadernetas de poupanga, por ndo ter a inconstitucionalidade parcial
declarada atingido este tltimo encargo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/11/2020  55/1146



2. EmseuApelo Especial, defende a parte recorrente a auséncia de interesse de agir, ao argumento de que a revisao do beneficio por incapacidade da
parte autora, combase no artigo 29, IT da Lei8.213/1991, foi objeto de A¢o Civil Publica, da qual decorreuacordo homologado e transitado em
julgado, o qual obedece a escala orgamentaria, previamente acordada coma Administragdo.

3. E o relatério.

4. De inicio, é de se esclarecer que nfo cuida a agdo de execugdo individual de titulo judicial exarado emprocesso coletivo, emverdade, cuida-se de
acdo de cobranga ajuizada emface do INSS, objetivando o pagamento de valores devidos emrazio de revisdo administrativa realizada pela
Autarquia Previdenciaria, sesmpagamento de atrasados.

5. Analisando situagdes semelhantes a dos autos, emque se analisa pretensdes decorrentes do acordo firmando pelo INSS como Ministério Piiblico
Federal nos autos da A¢ao Civil Publica 0002320-59.2012.4.03.6183/SP, esta Corte tementendido pelo interesse de agir do Segurado empostular
individualmente o seu direito, semque tenha que se submeter aos termos e cronograma or¢amentario fixados no acordo.

6. E certo que os efeitos da coisa julgada coletiva ndio podemprejudicar os interesses e direitos individuais do Segurado, ndo podendo retirar do
jurisdicionado, afetado pela relac@o juridica, a faculdade de postular emjuizo o direito subjetivo.

7. Confirmando tal orientago, o seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DA RENDA MENSAL DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART,
29,11, DA LEI 8.213/1991. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO DIREITO SUBJETIVO POSTULADO.
MEMORANDO-CIRCULAR N° 21/DIRBEN/PFE-INSS, DE 15/4/2010. ACORDO EM ACAO CIVILPUBLICA SEMA
PARTICIPACAO DO AUTOR DAACAO. DISCORDANCIA DOS CRITERIOS DAREVISAO ADMINISTRATIVA.
INTERESSE PROCESSUAL CONFIGURADO.

1. Trata-se de Recurso Especial que temcomo objetivo afastar a alegagdo de auséncia de interesse processual da parte recorrente quanto ao direito a
revisdo da renda mensal do beneficio previdencidrio de auxilio-doenca (art. 29, I1, da Lei8.213/1991) por ter o INSS realizado a revisio
administrativa, emrazio do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-INSS, de 15/4/2010, e de acordo celebrado sema participagdo do autor na
Acao Civil Publica 0002320-59.2012.4.03.6183 proposta pelo Ministério Ptblico Federal.

2. A parte recorrente requereu administrativamente o pedido de revisdo da renda mensal do beneficio previdencirio combase no art. 29, 11 da Lei
8.213/1991, tendo-se indeferido o pedido por existir acordo celebrado na referida A¢ao Civil Piblica.

3. Aagfo judicial foi proposta em2013 questionando a revisdo do beneficio previdencidrio nos termos do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-
INSS, de 15/4/2010.

4. Nao reconhecimento da divergéncia jurisprudencial pela auséncia do cotejo analitico entre 0 acordao recorrido e os paradigmas.

5. Ha interesse de agir do segurado quando, nfio obstante a revisdo administrativa pela autarquia previdencidria, o objeto da agdo envolve a
discordancia comos proprios critérios da revisao.

6. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tmico do art. 81 do CDC nfo induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os
efeitos da coisa julgada erga onmnes ou ultra partes a que aludemnéo beneficiardo os autores das agdes individuais se ndo for requerida sua suspensdo
no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da a¢o coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em?26/5/2015, DJe 18/11/2015, e AgInt na PET nos EREsp 1.405.424/SC, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Secdo, julgado em26/10/2016, DJe 29/11/2016).

7. Embora haja a relac@o de conexdo entre a agdo coletiva e a agdo individual que trate do mesmo objeto e causa de pedir, como bemafirmado pelo
§1°doart. 103 do CDC (Lei8.078/1990), "os efeitos da coisa julgada ndo prejudicardo interesses e direitos individuais dos integrantes da
coletividade, do grupo, categoria ou classe", ndo pode ser retirada do jurisdicionado afetado pela relagdo juridica a faculdade de postular emjuizo o
direito subjetivo.

8. Alegislagdo da a opgao para o jurisdicionado ingressar na agdo coletiva como litisconsorte (art. 94 do CDC) ou utilizar o titulo executivo judicial
para requerer a execugdo individual da sentenga proferida no processo coletivo, mas néo Ihe retira o direito a promover agdo individual para a

discussdo do direito subjetivo.

9. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tmico do art. 81 do CDC nfo induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os
efeitos da coisa julgada erga onmnes ou ultra partes a que aludemnéo beneficiardo os autores das a¢des individuais se ndo for requerida sua suspensdo
no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da a¢ao coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em?26/5/2015, DJe 18/11/2015).

10. Recurso Especial parcialmente provido a fimde que retornemos autos ao Tribunal de origempara novo julgamento quanto ao mérito recursal
(REsp. 1.722.626/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 23.5.2018).

8. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Recurso Especialdo INSS.
9. Publique-se.

10. Intimagdes necessarias.
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Brasilia, 15 de junho de 2020.
NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO
Relator

(Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 22/06/2020)

RECURSO ESPECIALNC® 1.776.356 - RS (2018/0282674-3)

RELATOR :MINISTRO MAURO CAMPBELLMARQUES

RECORRENTE : JOSE VALDEMAR NASCIMENTO CARVALHO

ADVOGADOS :ANDRE LUIS BARCELLOS ZINN E OUTRO(S) - RS044293

JAQUELINE MORANDINI E OUTRO(S) - RS044234

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACIDENTE DO TRABALHO. REVISAO DARENDAMENSAL
INICIAL. ARTIGO 29, II, DALEI 8.213/1991. ACAO CIVILPUBLICA COM

ACORDO TRANSITADO EM JULGADO. INTERESSE DE AGIR PARA AJUIZAMENTO DA
ACAO INDIVIDUAL. RECONHECIMENTO. PRECEDENTE DA SEGUNDA TURMA: RESP
1.722.626/RS. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por José Valdemar Nascimento Carvalho contra acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, assimementado:

APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE TRABALHO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. RENDA MENSALINICIAL
(RMI). ART. 29, INC. IT, DALEI 8.213/91. PRETENSAO DE RECEBIMENTO DAS DIFERENCAS DE BENEF{CIO REVISTO
ADMINISTRATIVAMENTE. NECESSIDADE DE OBEDIENCIA A ORDEM CRONOLOGICA DE PAGAMENTOS
ESTABELECIDA EM ACAO CIVILPUBLICA. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL CONFIGURADA. EXTINCAO
DO PROCESSO.

De acordo como entendimento firmado por esta Camara, carece de interesse processual a parte que pretende o pagamento das diferencas
resultantes de revisdo do beneficio, combase no art. 29, 11, da Lein® 8.213/91, quando a revisdo pretendida ja foi alcangada administrativamente ¢ ja
foi estabelecido, através de acordo judicial firmado nos autos da A¢éo Civil Ptblica n® 0002320- 59.2012.4.03.6183/SP, cronograma de
pagamento, que precisa ser respeitado.

Valorizagdo da solugdo coletiva dos conflitos, considerando todo o conjunto e a dimensio que circunda o litigio.
Sentenca de extingdo do processo, por auséncia de interesse de agir mantida.
APELO DESPROVIDO. SENTENCA CONFIRMADA.

Emsuas razdes de recurso especial, sustenta o recorrente seu interesse de agir, porque embora a revisio de seu beneficio por incapacidade, combase
no artigo 29, 11, da Lei8.213/1991, tenha sido objeto de agao civil publica, da qual decorreuacordo homologado e transitado emjulgado, o qual
obedece a escala orgamentaria, previamente acordada coma Administragio, possui direito emajuizar agdo individual, emobservancia aos artigos
103, 104, do Cddigo de Defesa do Consumidor combinados comos artigos 10, §§ 1° e 2°, 489, 506, 926, 927, 1.022, paragrafo unico, I, I1, do
CPCN2015.

O prazo para o Instituto Nacional do Seguro Social apresentar contrarrazdes ao recurso especial decorreu in albis.

Noticiamos autos que o ora recorrente ajuizou agio emface do INSS, objetivando a revisdo da renda mensal inicial de seubeneficio por
incapacidade.

A sentenga julgou extinto o processo semresolugdo do mérito, por auséncia de interesse processual.
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A parte autora, ora recorrente, apelou, tendo o Tribunal a quo negado provimento ao recurso, nos termos da ementa supratranscrita.
Opostos embargos de declaragdo rejeitados.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente € necessario consignar que o presente recurso atraia incidéncia do Enunciado Administrativo 3/STJ, que assimdispde in verbis: aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos
de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

A questdo recursal gira emtorno do interesse de agir, considerando a existéncia de agdo coletiva, para reconhecimento de direttos individuais
homogeéneos dos segurados do INSS, referentes a revisdo da renda mensal inicial de beneficios oriundos de acidente do trabalho, da qual surgiu
acordo transitado emjulgado, comrespectivo cronograma orgamentario.

No tocante ao interesse de agir, a Segunda Turma do STJ enfrentou o tema, decidindo por reconhecé-lo.
Confira-se:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DARENDA MENSAL DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART.
29,11, DA LEI 8.213/1991. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO DIREITO SUBJETIVO POSTULADO.

MEMORANDO-CIRCULAR N°21/DIRBEN/PFE-INSS, DE 15/4/2010. ACORDO EM ACAQ CIVILPUBLICA SEMA
PARTICIPACAO DO AUTOR DAACAO. DISCORDANCIADOS CRITERIOS DAREVISAO ADMINISTRATIVA.
INTERESSE PROCESSUAL CONFIGURADO.

1. Trata-se de Recurso Especial que temcomo objetivo afastar a alegac@o de auséncia de interesse processual da parte recorrente quanto ao direito a
revisdo da renda mensal do beneficio previdencidrio de auxilio-doenca (art. 29, I1, da Lei8.213/1991) por ter o INSS realizado a revisio
administrativa, emrazio do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-INSS, de 15/4/2010, e de acordo celebrado sema participagdo do autor na
Acgdo Civil Piblica 0002320-59.2012.4.03.6183 proposta pelo Ministério Publico Federal.

2. A parte recorrente requereu administrativamente o pedido de revisdo da renda mensal do beneficio previdenciario combase no art. 29, 11 da Lei
8.213/1991, tendo-se indeferido o pedido por existir acordo celebrado na referida A¢ao Civil Piblica.

3. Aagfo judicial foi proposta em2013 questionando a revisdo do beneficio previdencidrio nos termos do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-
INSS, de 15/4/2010.

4. Nao reconhecimento da divergéncia jurisprudencial pela auséncia do cotejo analitico entre 0 acérdao recorrido e os paradigmas.

5. Ha interesse de agir do segurado quando, nfio obstante a revisdo administrativa pela autarquia previdencidria, o objeto da agdo envolve a
discordancia comos proprios critérios da revisao.

6. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tmico do art. 81 do CDC nio induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os
efeitos da coisa julgada erga onmnes ou ultra partes a que aludemnéo beneficiardo os autores das a¢des individuais se ndo for requerida sua suspensdo
no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da a¢fo coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em?26/5/2015, DJe 18/11/2015, e AgInt na PET nos EREsp 1.405.424/SC, Rel. Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Secdo, julgado em26/10/2016, DJe 29/11/2016).

7. Embora haja a relag@o de conexdo entre a agdo coletiva e a agdo individual que trate do mesmo objeto e causa de pedir, como bemafirmado pelo
§1°doart. 103 do CDC (Lei8.078/1990), "os efeitos da coisa julgada nfo prejudicardo interesses e direitos individuais dos integrantes da
coletividade, do grupo, categoria ou classe", ndo pode ser retirada do jurisdicionado afetado pela relagdo juridica a faculdade de postular emjuizo o
direito subjetivo.

8. Alegislagdo da a opgao para o jurisdicionado ingressar na ago coletiva como litisconsorte (art. 94 do CDC) ouutilizar o titulo executivo judicial
para requerer a execugdo individual da sentenga proferida no processo coletivo, mas néio Ihe retira o direito a promover agao individual para a
discussdo do direito subjetivo.

9. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tmico do art. 81 do CDC nio induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os
efeitos da coisa julgada erga onmnes ou ultra partes a que aludemnéo beneficiardo os autores das a¢des individuais se ndo for requerida sua suspensdo
no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da a¢fo coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em26/5/2015, DJe 18/11/2015).

10. Recurso Especial parcialmente provido a fimde que retornemos autos ao Tribunal de origempara novo julgamento quanto ao mérito recursal.

(REsp 1.722.626/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 23/5/2018) Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial,
determinando o retorno dos autos ao Tribunal a quo, para novo julgamento do recurso de apelacgo.

Publique-se.

Intimem-se.
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Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2018.
MINISTRO MAURO CAMPBELLMARQUES
Relator

(Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 06/12/2018)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 67897/2020
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DESPACHO PROFERIDO PELA VICE-PRESIDENCIA
PARA DEFERIMENTO DE EXPEDICAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO DEFINITIVA

00001 APELACAO CRIMINALN® 0005626-78.2009.4.03.6106/SP

| [2009.61.06.005626-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : |Justica Publica
: |CARLOS RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SP084368 GISELE DE OLIVEIRA LIMA
APELANTE : IMIGUELPEREZ GIMENEZ NETO
: [FRANCILUCIA PEREIRANASCIMENTO
: |RICARDO PAGIATTO
: |IREGINANEVES DIAS
ADVOGADO : |SP181047 MARCELLO RODRIGUES FERREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : |LUIZ CARLOS GALHA
ADVOGADO : |SP084368 GISELE DE OLIVEIRA LIMA
APELANTE : |ANDREIA FERREIRA GUIMARAES
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNTAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |ORLANDO MARTINS MEDEIRO
ADVOGADO : IMT010877A TATYANNE NEVES BALDUINO e outro(a)
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APELANTE : IMARTARODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNTAO (Int.Pessoal)
APELANTE : |ROBERTO RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : IMT009849 KATTLEEN KARITAS OLIVEIRAB DIAS e outro(a)
CODINOME : |ROBERTO RODRIGUES GALHI
APELANTE : [IROGERIO ALEXANDRE DUARTE
ADVOGADO : |SP325930 RENATO VIEIRA DA SILVA
: |SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO
APELANTE : |TUNIS ROGERIO NAPOLITANA
ADVOGADO : IMG001360A HAMILTON DOS SANTOS SIRQUEIRA e outro(a)
: IMG169025 ADROALDO ALVES GOULART
CODINOME : |TUNES ROGERIO NAPOLITANA
APELANTE : |JADRIANO RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : [SP053618 IZAAZEVEDO MARQUES (Int.Pessoal)
APELANTE : |RONEIDE RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SP227146 RONALDO JOSE BRESCIANTI (Int.Pessoal)
APELANTE : |SIDNEIALVES MARTINS
ADVOGADO : |SP158644 DEMIS BATISTA ALEIXO (Int.Pessoal)
CODINOME : |SIDINEI ALVES MARTINS
APELANTE : |ALEXSANDRO BALBINO BALBUENA
ADVOGADO : IMT005940 PAULO FABRINNY MEDEIROS
APELANTE : |CLEBER SIMOES DUARTE
ADVOGADO : IMT008343 ROGER FERNANDES
APELADO(A) : |OS MESMOS
ADVOGADO : |SP084368 GISELE DE OLIVEIRA LIMA
APELADO(A) . |Justica Publica
ADVOGADO : |SP084368 GISELE DE OLIVEIRA LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |CARLOS RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) . IMIGUEL PEREZ GIMENEZ NETO
: [FRANCILUCIA PEREIRANASCIMENTO
: |IRICARDO PAGIATTO
: |IREGINANEVES DIAS
ADVOGADO : |SP181047 MARCELLO RODRIGUES FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : |LUIZ CARLOS GALHA
ADVOGADO : |SP181047 MARCELLO RODRIGUES FERREIRA
APELADO(A) : |ANDREIA FERREIRA GUIMARAES
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNTAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |ORLANDO MARTINS MEDEIRO
ADVOGADO : IMT010877A TATYANNE NEVES BALDUINO e outro(a)
APELADO(A) : IMARTARODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |ROBERTO RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : IMT009849 KATTLEEN KARITAS OLIVEIRAB DIAS e outro(a)
APELADO(A) : [IROGERIO ALEXANDRE DUARTE
ADVOGADO : |SP325930 RENATO VIEIRA DA SILVA
: |SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO
APELADO(A) : |TUNIS ROGERIO NAPOLITANA
ADVOGADO : IMG001360A HAMILTON DOS SANTOS SIRQUEIRA e outro(a)
: IMG169025 ADROALDO ALVES GOULART
APELADO(A) : |ADRIANO RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SP053618 IZAAZEVEDO MARQUES (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |RONEIDE RODRIGUES GALHA
ADVOGADO : |SP227146 RONALDO JOSE BRESCIANI (Int.Pessoal)
APELADO(A) : |SIDNEIALVES MARTINS
ADVOGADO . |SP158644 DEMIS BATISTA ALEIXO (Int.Pessoal)
CO-REU : [LUCIMARCIA GONCALVES DA SILVA (desmembramento)
: [DEJANIRA SANTANA GALHA (desmembramento)
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APELADO(A) : |JALEXSANDRO BALBINO BALBUENA

ADVOGADO : (MT005940 PAULO FABRINNY MEDEIROS
CO-REU : IMARCELO DUCLOS (desmembramento)
APELADO(A) : |CLEBER SIMOES DUARTE

ADVOGADO : IMT008343 ROGER FERNANDES

CO-REU . [RAFAELALEXANDRE DUARTE (desmenbramento)

: [FABIANA APARECIDA GIMENEZ (desmembramento)

: [PRISCILA PEREIRA FERRARI (desmembramento)

: [JOSE CARLOS ROMERO (desmembramento)

: INELSON LIMA DOS SANTOS (desmembramento)

: [FABRICIO FERNANDO FERREIRA

: [CLEOMAR OLCOSKI
ABSOLVIDO(A) : [HELENARODRIGUES MARTINS
EXCLUIDO(A) : |PAULO CESAR GONCALVES MATHEUS
No. ORIG. 1 100056267820094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DESPACHO
Fls. 11601. Atenda-se, comurgéncia, expedindo-se a guia de recolhimento definitiva de Rogério Alexandre Duarte.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINALN® 0010445-51.2014.4.03.6181/SP

| [2014.61.81.010445-3/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [IFRANCISNERE DE LIMANERES
ADVOGADO : |SP374200 PATRICIAYAMADA IWASSAKI ALVES e outro(a)
APELANTE : IMONICALOPES CALCAS
: |CAROLINALOPES SIQUEIRA
: IMARIA JOSE LIMAMENEZES rewré preso(a)
ADVOGADO : |SP211304 LEANDRO GIANNASI SEVERINO FERREIRA ¢ outro(a)
CODINOME : IMERCIA GOMES DA SILVA
: IMERCIALIMA MENEZES
. IMERCIA SILVA GOMES
: IMERCIA GOMES MENEZES
: IMILENAALVES DA SILVA
APELANTE : [VALDENOR BARREIRO DA COSTA
. [IDAYANE MARES DE SOUZA SILVA
: [MARCOS VINICIUS DUTRA DE MIRANDA
ADVOGADO : |SP291453 LEONARDO DE CASTRO TRINDADE (Int.Pessoal)
: |SP0O000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : [Justica Publica
No. ORIG. 1 100104455120144036181 3P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 2873. Atenda-se, comurgéncia, expedindo-se a guia de recolhimento definitiva de Francisnere de Lima Neres.

S&o Paulo, 15 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL(I98) N°0521042-15.1997.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIA E CIDADANIA- OSEC
Advogado do(a) APELANTE: SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA - SP266742-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e “c”, da Constituicao Federal, contra
acorddo proferido por drgdo fraciondrio deste Tribunal.

O acdrddo recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. EXTINCAO PELO CANCELAMENTO DO DEBITO. HONORARIOS. SUMULA
153 DO STJ. CAUSALIDADE. SENTENCA PUBLICADA NA VIGENCIA DO NCPC. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS NA
FORMA DO ART. 85 DONCPC.

1. Nos termos do Enunciado Administrativo n° 1, " O Plendrio do STJ, em sessdo administrativa em que se interpretou o art. 1.045 do novo
Cddigo de Processo Civil, decidiu, por unanimidade, que o Codigo de Processo Civil aprovado pela Lein. 13.105 /2015 entrara em vigor no
dia 18 de margo de 2016".

2. No tocante ao regime recursal cabivel, foi editado o Enunciado Administrativo n° 2: "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica."

3. Assim, muito embora o presente recurso tenha sido interposto na vigéncia do NCPC e a sentenga de fl. 1616, que acolheu os embargos de
declaragdo tenha sido publicada em 12.04.2016, na vigéncia, portanto, do NCPC, é certo que o arbitramento da verba honordria se deu
sob a égide do CPC/1973 entdo vigente, em 17.03.2016.

4. Todavia a questdo submetida a apreciacdo desta Corte deve ser examinada a luz da lei processual atual, nos termos do que dispde o art.
85do NCPC.

5. E devida a condenagdo em honordrios a ser suportada pela Unido Federal na espécie, a luz de farta orientagdo pretoriana.
Considerando-se que o executado interpds excegdo de pré-executividade para promover sua defesa e que, posteriormente, sobreveio a
extingdo da execugdo fiscal pelo cancelamento da inscrigdo em divida ativa, faz jus a honordrios advocaticios. (sumulalan® 153 do STJ)

6. A Primeira Segdo do STJ, no REsp representativo de controvérsia n° 1.111.002/SP, assentou o entendimento de que, em casos de
extingdo de execugdo fiscal pelo cancelamento de débito, é necessdrio perquirir quem deu causa a demanda, a fim de lhe imputar o 6nus pelo
pagamento dos honordrios advocaticios.

7. No caso, verifica-se do despacho proferido pela DIGRA - Diviséo de Grandes Devedores de fl. 1598, que o cancelamento da inscrigédo n°
311869750 se deu em decorréncia de decisdo tramsitada em julgado, proferida nos autos do processo n° 00026512919944036100, que
reconheceu a imunidade da executada para as contribuicdes exigidas nesta execugdo fiscal.

8. Portanto, ndo ha divida de que a Unido deu causa ao ajuizamento indevido da execucdo fiscal antes de definitivamente julgado o
cabimento da cobranga, devendo responder pelos 6nus da sucumbéncia.

9. Apelagdo provida, para condenar a Unido Federal no pagamento de honorarios advocaticios, ex vido art. 85, §§ 3°e 5, do NCPC.

Opostos embargos de declaracgo, foramrejeitados.
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A Unifo interpds Recurso especial, o qual foi admitido. O E. STJ houve por bemdar provimento ao recurso especial, determinando
aremessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, a fimde que fossem fixados honorarios advocaticios sucumbenciais de acordo com
os parametros estabelecidos no art. 20 CPC/73.

Proferido novo acordao, este recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. FIXACAO DA VERBA HONORARIA SUCUMBENCIAL.
INCIDENCIA DO ART. 20 DO CPC/1973. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

1. Verba honordria: a regra geral consubstanciada no §3° do artigo 20 do CPC/1973 estabelece percentuais minimo e mdximo, incidentes
sobre o valor da condenagdo, devendo neste intervalo o juiz estabelecer o quantum adequado, a luz dos critérios das alineas "a", "b" e "c"
do mesmo dispositivo.

2. O §4°traz excegdes a esta regra geral, podendo o juiz, presentes quaisquer dos requisitos objetivos e subjetivos ali estabelecidos, fixar os
honordrios segundo o critério da equidade, ndo se limitando aos patamares minimo e mdaximo do §3°. Poderd, ainda, arbitrar os honordrios
em valor fixo ou utilizar como pardmetro o valor da causa, ao invés do valor da condenagdo (Recurso Repetitivo n°® 1155125/MG, Rel.
Ministro Castro Meira, Primeira Segdo, julgado em 10/03/2010, DJe 06/04/2010).

3. Tendo presente que a lide envolve um ente publico, a moderacdo deve imperar; adotando-se valor que ndo onere demasiadamente o
vencido e remunere merecidamente o patrono do vencedor na demanda.

4. Adequado e pertinente para a justa remuneragdo do patrono, considerando o trabalho desenvolvido, o tempo despendido, a média
complexidade da causa e a elevada importdncia sob execucdo judicial, o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

5. Embargos de declaracdo acolhidos.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordio
recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios
advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a simulan.® 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICA CAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A
TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS . REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora
agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ova agravante, nas razoes
do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da qual ndo se
desincumbiu. Incide, pois, o dbice da Sumula 211/STJ 2. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a
situagdo ndo se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas
razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial , conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter
excepcional, a sua alteragdo caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irvisorios , de forma
que o acorddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honorarios advocaticios , a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em
regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor fixado a titulo de honordrios advocaticios , pois tal providéncia exigiria
novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Stumula 7/STJ. Todavia, o ébice da referida sumula
pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificdncia da importdncia arbitrada, ficando
evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

Também conforme entendimento do C. STJ, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados em valor inferior a 1%
sobre o valor da causa:
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"(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico,
bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em
exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificdncia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, averba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisorios
os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada por ambas as Turmas componentes da 1° Segdo do STJ.
Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014;
AgRgnos EDclno AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...)"

(Aglnt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe
07/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR IRRISORIO . MAJORACAO PARA 1% DO VALOR DA CAUSA. IRRISORIEDADE
NAO CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. I - Conforme entendimento consolidado desta
Corte, apenas sdo irrisorios os honordrios advocaticios fixados em patamar inferior a 1% do valor da causa ou do proveito econémico. 2 -
Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp 1004841/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)
No caso, foram fixados honorarios no importe de R$ 10.000,00, correspondente a menos de 1% do valor da causa.

Registre-se que o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e n.° 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 5003193-77.2018.4.03.6113
APELANTE:RILDO DEALMEIDA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 09/11/2020  64/1146



Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0005735-19.2010.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: AMINADAB FERREIRA FREITAS - SP202305
APELADO:JOSE PEREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: ELISABETH TRUGLIO - SP130155-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0001972-28.2010.4.03.6113
APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019-A
APELADO:ADEMIR BELLESINI
Advogado do(a) APELADO: CELIO ERNANI MACEDO DE FREITAS - SP59292

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0003547-55.2012.4.03.6128
APELANTE:MARCIO ANTONIO DE SOUZA
Advogados do(a) APELANTE: REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO - SP156450-A, VILMAPOZZANI - SP187081-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(] 728) N° 5000720-06.2017.4.03.6000

APELANTE: UNIAO FEDERAL
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APELADO:MARIA VALDEREZ AIDAMOS RASSLAM

Advogados do(a) APELADO: ESTEVAM BRANDAO VIEGAS DE FREITAS - MS21628-A, AMANDA VITALRASSLAN -
MS21123-A, MARCELANABIHA VITALRASSLAN - MS21122-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO CfVEL(l98) N° 5000992-37.2018.4.03.6138

ESPOLIO:MANOEL CANDIDO
APELANTE: MARIAAPARECIDA CANDIDO JUSTINO

Advogado do(a) APELANTE: MARIANA OLIVIAJUSTINO DE ALMEIDA - SP398250-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198)N° 5001622-89.2018.4.03.6107
APELANTE: CACILDAAPARECIDA FATTORI
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Advogado do(a) APELANTE: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000932-09.2018.4.03.6124
APELANTE:MISSAO COGANISHIYAMA

Advogados do(a) APELANTE: GIOVANNAROZO ORTIZ - SP332198-N, CRISTIANE CARLAARROIO CATELANI -
SP309437-N, ALESSANDRA GIMENE MOLINA - SP141876-N, PEDRO ORTIZ JUNIOR - SP66301-N

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL(199) N° 5022153-23.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTEAUTORA:HPOINT COMERCIAL LIMITADA
JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 8 VARAFEDERAL CIVEL
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Advogados do(a) PARTE AUTORA: RAFAEL LUIS MACHADO DE SOUSA - SP261139-A, MIGUEL BECHARA JUNIOR -
SP168709-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de pedido de homologacao da desisténcia da execugdo pela via judicial, formulado por HPOINT COMERCIALLTDA.

O pleito findamenta-se nas seguintes alegagdes:

(i) “Para atender aos requisitos legais da compensagdo administrativa do crédito tributério relativo a contribuigdo previdenciaria sobre
os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, além da certiddo do transito em julgado parcial, a Apelada necessita que seja homologado o
presente pedido de desisténcia da execugio pela via judicial”;

(i) “Deste modo, conforme o disposto na IN RFB n° 1717, de 17 de julho de 2017, art. 100, § 1°, ITI1 , que trata da compensago
de créditos decorrentes de decisdo judicial transitada em julgado, a Apelada declara a desisténcia da execugdo do referido crédito tributario pela via
judicial, pois pretende compensar os valores recolhidos indevidamente, objeto da decisdo transitada em julgado parcialmente, por meio de
compensagao administrativa”,;

(iii) “Ainda, requer a expedic@o de Certiddo de inteiro teor do processo, para fins de atendimento ao disposto no art. 82, § 1°, incisos
[T eI, da IN SRF n° 1.300/12. Para tanto, junta neste ato a guia judicial”.

Intimada, a Unido informou que “néo se opde ao pedido de desisténcia de execugdo na via judicial, formulado pela parte contraria,
comrelagdo ao aviso prévio indenizado”. Na mesna ocasifo, sustentou a necessidade de adequagio do julgado ao quanto decidido pelo STF no
Tema 985, relativo a incidéncia do tergo constitucional de férias usufiuidas (Id 144502125).

Decido.

A decisdo proferida no Id 139723313 deferiu anterior pedido da requerente, de modo a determinar a certificagdo do transito em
julgado parcial apenas no que concerne a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

No presente pedido, a requerente informa a desisténcia da execugio judicial quanto a essa verba, como intuito de cumprir exigéncia
para realizagdo da compensagio na esfera administrativa.

A Unifo ndo se opds ao pedido, de modo que ha concordancia da parte adversa.
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No caso concreto, os subscritores do pedido possuempoderes para desistir (Id 44021529).

Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia da execugo pela via judicial no que concerne a contribui¢ao previdenciaria sobre
os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, objeto da decisdo Id 139723313.

Expeca-se a Certidao requerida, se emtermos o recolhimento da respectiva taxa.

Intimem-se.

Apbs, retornemos autos conclusos para realizagdo do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0010309-07.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADEMAR BORGES SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:ADEMAR BORGES SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso merece admissio.

O acdrdéo recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agucar aparenta
divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Confira-se:
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO
RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE
AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢do de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo
de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agiicar
como empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser
enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da
prestagdo dos servicos.

3. Estad pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor:

Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR,
Rel.

Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o
exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edicdo da Lei 9.032/1995,
ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo
ou aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 8/11/2016;, Aglnt no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016;, REsp
1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos
EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329;
REsp 291.404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade
exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agticar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Nao se verifica a hipdtese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com findamento em idéntica
questdio de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

As demais questdes suscitadas no recurso submetem-se a instancia superior nos termos da simula n® 292 /STF.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000936-79.2018.4.03.6113
APELANTE:IZABELAPARECIDA RODRIGUES FRANCA - ME, IZABELAPARECIDA RODRIGUES FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO DE PADUAFARIA- SP71162-A
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO DE PADUA FARIA- SP71162-A
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APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO HARABARAFURTADO - SP88988-A, ANDERSON CHICORIA JARDIM - SP249680-
A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representacdo
processual. _Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5002292-85.2017.4.03.6100
APELANTE: HIDRELETRICAPIPOCAS.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: EDMUNDO EMERSON DE MEDEIROS - SP165616-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, HIDRELETRICAPIPOCAS.A.

Advogado do(a) APELADO: EDMUNDO EMERSON DE MEDEIROS - SP165616-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001674-39.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: COMERCIALSANTO ALFREDO LTDA, ONIVALDO ALFREDO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS TADEU DE SOUZA - SP89710
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS TADEU DE SOUZA - SP89710

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com findamento no art. 105, II1, da Constituicdo Federal, contra acorddo
prolatado por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérddo recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. LEI 13043/2014. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRESCRICAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de decisdo que, nos
autos da Execucdo Fiscal ajuizada na origem, rejeitou a excegdo de pré-executividade apresentada pelos agravantes. Alegam os
agravantes que apos a adesdo e a homologagdo da desisténcia dos embargos a execucdo com fixagdo dos honordrios sucumbenciais,
sobreveio a Lei Federal n°® 13.043/2014 que em seu artigo 38 trouxe remissdo das dividas alusivas a honorarios sucumbenciais em favor de
empresas que aderiram ao REFIS nos termos da Lei n° 11.419/2009. Argumentam, ainda, que o crédito estaria extinto pela prescrigdo
quinguenal e que a cobranca da agravada ndo poderia extrapolar o valor da execu¢do. Em 07.02.2007 os agravantes apresentaram
manifestagdo nos autos dos embargos a execugdo fiscal n° 1.868/02 renunciando a toda e qualquer pretensdo relativa aos créditos
tributdrios debatidos para fins de parcelamento do débito nos termos da MP n° 303/06 (Num. 27471260 — Pdg. 1/2), tendo sido extinto o
feito nos termos do artigo 269, V do CPC/73 com a condenagdo dos agravantes ao pagamento de custas e honordrios advocaticios
arbitrados em 10% do valor da execucdo (Num. 27471261 — Pag. 1). Posteriormente, em 27.04.2015 a agravada apresentou pedido de
cumprimento da decisdo para cobranga de honordrios advocaticios (Num. 27471264 — Pag. 1/2), tendo sido apresentada excegdio de pre-
executividade pelos agravantes alegando que a verba exequente foi objeto de remicdo pela Lei n° 13.043/2014 e, além disso, encontra-se
prescrita pretensdo executdria da agravada e que o valor arbitrado é equivocado (Num. 27471265 — Pag. 1/9). Com efeito, o artigo 38 da
Lei n® 13.043/14 prevé o seguinte: “Art. 38. Nédo serdo devidos honordrios advocaticios, bem como qualquer sucumbéncia, em todas as
agoes judiciais que, direta. ou indiretamente, vierem a ser extintas em decorréncia de adesdo aos parcelamentos previstos na Lei n° 11.941,
de 27 de maio de 2009, inclusive nas reaberturas de prazo operadas pelo disposto no art. 17 da Lei n° 12.865, de 9 de outubro de 2013, no
art. 93 da Lein®12.973, de 13 de maio de 2014, no art. 2°da Lein® 12.996, de 18 de junho de 2014, e no art. 65 da Lein® 12.249, de 11 de
Jjunho de 2010.(...)” Ao tratar do prazo prescricional para cobranca de honorarios de advogado, o artigo 25 da Lei n° 8.906/94 dispde o
seguinte: “Art. 25. Prescreve em cinco anos a agdo de cobranga de honordrios de advogado, contado o prazo: I — do vencimento do
contrato, se houver, 11— do transito em julgado da decisédo que os fixar;(...) "Agravo de Instrumento provido.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. RECURSO CONHECIDO E REJEITADO. Os embargos de declaracdo destinam-se a
sanar omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material de que esteja eivado o julgado. Ausentes tais hipoteses, ndo merece acolhimento o
recurso. 2. A decisdo, devidamente fundamentada, apreciou e decidiu a matéria submetida a julgamento, tendo abordado as questdes
relevantes para a solugdo da controvérsia. Denota-se o objetivo infringente que se pretende dar aos embargos, com o revolvimento da
matéria jd submetida a julgamento, sem que se vislumbre quaisquer das hipdteses autorizadoras do manejo dos aclaratorios. Sequer a
pretensdo de alegado prequestionamento da matéria viabiliza a oposi¢do dos embargos de declaracdo, os quais ndo prescindem, para o seu
acolhimento, mesmo em tais circunstancias, da comprovagdo da existéncia de obscuridade, contradigdo, omissdo ou ainda erro material a
serem sanados. A simples mengdo a artigos de lei que a parte entende terem sido violados ndo permite a oposi¢do dos aclaratdrios. De todo
modo, ha de se atentar para o disposto no artigo 1.025 do novo CPC/2015, que estabelece: "Consideram-se incluidos no acérddo os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade”, que se aplica ao caso presente, ja que
os embargos foram atravessados na vigéncia do novel estatuto. Embargos de declara¢do comnhecidos e rejeitados. AGRAVO DE
INSTRUMENTO (202) N°5001674-39.2019.4.03.0000

A recorrente pugna pela reforma do acérdao, sob alegaco de violagdo a dispositivos de atos normativos federais referentes ao inicio
do prazo prescricional para execuc@o dos honorérios advocaticios.

E o relatério.

Decido.
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O acordao impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, qual seja, a de que o prazo prescricional
para a execugdo da verba honoraria somente teve inicio com a intimagao pessoal do procurador da Fazenda Nacional do transito em julgado da
decisdo exequenda, o que ocorreu apos a remessa dos autos da Justica Estadual para a Justica Federal coma realizagdo de carga dos autos, o que
torna possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no art. 1.022 do Novo CPC - art. 535 do CPC/1973. Nesse sentido, confira-
se julgado da Eg. Corte Superior de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC/2015. OMISSAO. NULIDADE DO JULGADO. RETORNO DOS
AUTOS. NECESSIDADE.

1. Existindo na peticdo recursal alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, a constatagdo de que o Tribunal de origem, mesmo apds a
oposicdo de Embargos Declaratorios, ndo se pronunciou sobre pontos essenciais ao deslinde da controvérsia autoriza o retorno dos autos a
instancia ordindria para novo julgamento dos aclaratorios opostos.

2. Nesse contexto, deve ser dado provimento ao Recurso Especial a fim de que os autos retornem ao Tribunal de origem para que este se
manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo, em face da relevancia da omissdo apontada.

3. Recurso Especial provido, determinando o retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaragdo.

(REsp 1642708/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 17/04/2017)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pela Corte Superior de Justiga, por forca
de aplicagio das Stimulas n° 292 ¢ 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5003260-75.2018.4.03.6102
APELANTE:MARILIA CONSTANTINO VACCARI POLVEREL
Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON ROMAO POLVEREL- SP251509-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE
APELACAO CiVEL(198) N°5011682-79.2017.4.03.6100

APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALFAINDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAIS PLASTICOS PARALABORATORIOS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

RESTAURACAO DEAUTOS (46) N° 0000091-07.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AUTOR: ORGANIZACAO EDUCACIONALBARAO DE MAUA, ATENEU BARAO DE MAUA LTDA.

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE REGO - SP165345-A
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE REGO - SP165345-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de reiteragdo de pedido de desisténcia formulado por ORGANIZACAO EDUCACIONAL BARAO DE MAUA E
ATENEU BARAO DE MAUA LTDA dos Recursos Especial e Extraordindrio mterpostos nos autos de Apelagdo 0006772-
93.2014.4.03.6102, objeto deste incidente de restauraco de autos.

A presente restauracdo de autos, registrada sob o nimero 0000091-07.2019.4.03.0000, foi instaurada por requerimento formulado
pelas recorrentes sob o fimdamento da ocorréncia de incéndio no arquivo desta Egrégia Corte e que, possivelmente, teria atingido os autos de
Apelagdo 0006772-93.2014.4.03.6102.

Apbs o regular trdmite processual e a juntada, pelas requerentes, das pegas relativas a Apelagdo 0006772-93.2014.4.03.6102 (fis.
05/277), dentre elas os Recursos Especial e Extraordinario e, ainda, o pedido de desisténcia dos referidos recursos, protocolizado em 15.04.2019, o
incidente de restauracdo dos autos foi julgado procedente pela Segunda Turma, nos termos do artigo 716 do Codigo de Processo Civil e art. 305,
caput, do Regimento Interno. Na ocasifo, o 6rgio colegiado registrou a necessidade de remessa dos presentes autos, oportunamente, 8 UFOR,
para que fosse atribuida a numerag@o dos autos que lhe deramorigem

Na sequéncia, vieram os autos a esta Vice-Presidéncia para apreciagdo do pedido de desisténcia dos recursos excepcionais, que
determinou ‘a remessa do feito 8 UFOR para que receba a numerag&o da Apelagdo 0006772-93.2014.4.03.6102”.

A Diretora da UFOR certificou que “a fim de dar correto e integral cumprimento a r. decisdo, ID n° 12505981, consultei a equipe
técnica do sistema de Processo Judicial Eletronico — PJe e fui informada que, no PJe, ndo ha ferramenta disponivel para que o presente feito receba a
numeragio da APELACAO / REMESSA NECESSARIA n° 0006772-93.2014.4.03.6102, informando, ainda que a Restauragio deve ser
convertida emApelagdo/Remessa Necessaria, mediante a retificacdo da classe processual”.

Informou, na ocasido, acerca da existéncia, no PJe, “de registro da APELACAO / REMESSA NECES SARIA 1° 0006772-
93.2014.4.03.6102, com ordem para que, apos restaurado, o feito torne conclusos, consoante a r. decisdo - ID n® 124607064 daquele feito”. (Id
136863501)

Constatada a existéncia de duplicidade de processos para tratar da restauragdo dos autos emquestio - o registrado sob a numeragio
original 0006772-93.2014.4.03.6102 emtramite na 7* Vara Federal de Ribeirdo Preto e os presentes autos -, a Subsecretaria dos Feitos da Vice-
Presidéncia solicitou, por meio eletronico, a vara de origema remessa daquele feito a esta E. Corte, o que restou acolhido pelo juizo de primeiro grau,
conforime despacho Id 137396266, proferido naqueles autos.

Recebidos os autos 0006772-93.2014.4.03.6102 do juizo de origem, sobreveio informacao prestada pela Subsecretaria dos Feitos
da Vice-Presidéncia no sentido de: “|...] que os presentes autos de Restauragéo n’ 0000091-07.2019.4.03.0000 foramdevolvidos da UFOR, com
mformagdo sobre a impossibilidade de receber a numeracao original referente aos autos 0006772-93.2014.4.03.6102 que estava tramitando como
restauragdo no Primeiro Grau. Verifica-se naquele processo, cuja numeragfo original fora mantida, 0006772-93.2014.4.03.6102, a regular
instrugdo pela autora, de todas as pegas do presente feito, 0000091-07.2019.4.03.0000, conforme Id 137396261 juntado naqueles autos.
Efetuado, por ora, a associagdo dos autos, mecanismo disponivel no PJe que substitui o "apensamento de autos fisicos”. (Id 137495544)

Considerando-se as informagdes prestadas pela UVIP, no sentido de que todas as pecas do presente feito ja foram juntadas pela
autora nos autos 0006772-93.2014.4.03.6102, e tendo em vista a necessidade de se preservar a numera¢do original dos autos restaurados,
determino a baixa, no sistema PJe, da Restauraciio de Autos cadastrada sob o niimero 0000091-07.2019.4.03.0000 e prosseguimento
do processamento sob a numeracio originaria dos autos 0006772-93.2014.4.03.6102, onde serd feita a andlise dos pedidos de desisténcia
formulados pela requerente.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos 0006772-93.2014.4.03.6102.

Intmem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 0006772-93.2014.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORGANIZACAO EDUCACIONAL BARAO DE MAUA, ATENEU BARAO DE MAUALTDA., UNTAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE REGO - SP165345-A
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE REGO - SP165345-A

APELADO:ORGANIZACAO EDUCACIONALBARAO DE MAUA, ATENEU BARAO DEMAUALTDA., UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE REGO - SP165345-A
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE REGO - SP165345-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

ID 137396260: trata-se de manifestagdo mancjada por ORGANIZACAO EDUCACIONAL BARAO DE MAUA E
ATENEU BARAO DE MAUA LTD A requerendo a desisténcia de seus recursos excepcionais (especial e extraordinario).

Ante o exposto, HOM OLOGO a desisténcia requerida, consoante disposto no art. 998 do Codigo de Processo Civil.
Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a origem

Int.

Sio Paulo, 14 de setembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(I98) N° 0005962-90.2015.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCO ANTONIO LOPES DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: SANDO VAL GERALDO DE ALMEIDA - SP43425-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)

e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0016043-69.2013.4.03.6100
APELANTE:NAIR BENEDICTO
Advogado do(a) APELANTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos

do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5001422-28.2017.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO KRILL DE CUBATAO LTDA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO CARLONE FIGUEIREDO - SP233229-A
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisiio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0032889-65.2017.4.03.9999
APELANTE: GUY ALBERTO RETZ
Advogado do(a) APELANTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SOBAR S AAGROPECUARIA
Advogado do(a) APELADO: AFONSO HENRIQUE ALVES BRAGA - SP122093-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5895672-04.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:LUZIAALMEIDADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: CASSIA RACHELHENRIQUE DE LIMA - SP277565-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002822-97.2018.4.03.6183
APELANTE: FRANCISCO CARLOS DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCTAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FRANCISCO CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5054372-32.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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APELADO: VANI HESSEL DE ALMEIDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5005672-40.2018.4.03.6114
APELANTE:JOSE OPERARIO MARTINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCTAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: ERON DA SILVA PEREIRA - SP208091-A, ERON DA SILVAPEREIRA JUNIOR - SP334172-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE OPERARIO MARTINS

Advogados do(a) APELADO: ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR - SP334172-A, ERON DA SILVA PEREIRA - SP208091-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5075222-10.2018.4.03.9999
APELANTE: PAULO VIEIRA DE CARVALHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PAULO VIEIRA DE CARVALHO

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BASSOLI GANARANI - SP213210-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5526842-59.2019.4.03.9999
APELANTE: DELCIDIO DE CAMPOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: RENAN JOSE TRIDICO - SP329393-N, PEDRO HENRIQUE TAUBER ARAUJO - SP330527-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, DELCIDIO DE CAMPOS

Advogados do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE TAUBER ARAUJO - SP330527-N, RENAN JOSE TRIDICO - SP329393-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008492-15.2016.4.03.6106
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:RICARDO ALEXANDRE FERREIRA

Advogado do(a) APELADO: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE
APELACAO CiVEL(198) N°0029120-49.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDO NOGUEIRABRAGA

Advogados do(a) APELADO: GABRIEL SINFRONIO - SP301295, AUGUSTO ZANCAN GOMES - SP258056

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0005520-69.2015.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO: VEROILTON VAZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIA EDMAR VIEIRAMOREIRA - SP362026-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5032729-18.2018.4.03.9999
APELANTE: FABIANO HENRIQUE

Advogados do(a) APELANTE: FABBIO PULIDO GUADANHIN - SP179494-N, RISOALDO DE ALMEIDA PEREIRA -
SP299729-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001346-10.2018.4.03.9999

APELANTE: LUIZMARIANO DINIZ, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N

APELADO:LUIZMARIANO DINIZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos
do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 5 de novembro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016017-06.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LABORSAN AGRO BRASILLTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO MURATORI - SP149756-A, ELIANE DE LIMABITU - SP277442-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, "a" e “c” da Constituicdo Federal, interposto por LABORSAN
Agro Brasil LTD A. contra acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXC”ECA~0 DE PRE'-EXECUTIVIDADE. DISCUSSAO SOBRE
INCIDENCIA DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE A BASE DE CALCULO DE VERBAS
INDENIZATORIAS. VIAINADEQUADA. RECURSO IMPROVIDO.
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1. Pretende a excipiente, ora agravante, discutir a incidéncia de contribuicdes previdencidrias sobre a base de cdlculo de verbas
indenizatorias sociais, aduzindo sua previsdo no art. 195, I, da Constitui¢do Federal em contraponto com o inciso I do art. 22 da Lei n°
8.212/91, o que impediria sua incidéncia sobre valores pagos quais néo sejam efetivamente de natureza salarial, ou seja, a contraprestacdo
da atividade laboral.

2. A Objecdo de Executividade foi moldada doutrindria e jurisprudencialmente para as hipoteses de questdes de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelo Juiz, e que possam ser comprovadas de plano, sem a necessidade de dilagdo probatdria, mediante prova pré-
constituida, dispensando-se a garantia prévia do juizo para que estas alegagdes sejam suscitadas. Veja-se Stumula n®393 da Corte Superior:

3. Em requisitando os argumentos deduzidos pela recorrente de amplo exame documental acostado ao processo ou debates quanto a
existéncia ou ndo de eventual direito suplicado, ndo podem ser dirimidos no caminho estreito de tal Expediente, devendo ser veiculados
através dos embargos a execugdo.

4. Confira-se os arestos exarados pelo C. Superior Tribunal de Justica - STJ e esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, em especial 0 AIn® 5021413-32.2018.4.03.0000.

5. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

Arecorrente alega, emsintese, violagao aos arts. 985, I e 927, 111, ambos do Codigo de Processo Civil.
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

A recorrente sustenta que as questdes trazidas a julgamento ndo demandam dilag@o probatoria, podendo ser veiculadas em excecdo
de pré-executividade por tratar-se de matéria de ordempublica.

Neste particular, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n.° 1.104.900/ES, alcado como representativo de
controvérsia (tema n.° 104) e submetido a sistematica dos Recursos Repetitivos (art. 543-C do CPC de 1973), pacificou o entendimento no sentido
de quea excecgiio de pré-executividade ¢ admissivel na execucio fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que nio
demandemdilacéo probatéria.

O acérddo paradigma, publicado em01/04/2009, estampa a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART 543-C DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA PESSOA JURIDICA, CUJOS NOMES CONSTAM
DA CDA, NO POLO PASSIVO DA EXECUCAO FISCAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DE DEFESA. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE.RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. A orientagdo da Primeira Segdo desta Corte firmou-se no sentido de que, se a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas
0 nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o dnus da prova de que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art.
135 do CTN, ou seja, ndo houve a prdtica de atos "com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos”.

2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem os embargos a execugdo o meio de defesa proprio da execugdo fiscal, a orientacdo desta
Corte firmou-se no sentido de admitir a excegdo de pré-executividade nas situagoes em que ndo se faz necessdria dilacdo probatoria ou
em que as questoes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condicées da acdo, os pressupostos processuais, a
decadéncia, a prescricdo, entre outras.

3. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas instdncias ordindrias, o exame da responsabilidade dos representantes da empresa
executada requer dilagdo probatoria, razdo pela qual a matéria de defesa deve ser aduzida na via prdpria (embargos a execugdo), e ndo por
meio do incidente em comento.

4. Recurso especial desprovido. Acdrddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.
(STJ, REsp n.° 1.104.900/ES, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2009, DJe 01/04/2009)
(destaques nossos)

No caso vertente, o acorddo recorrido se pronunciou no sentido de que as alegagdes debatidas nio séio aferiveis de plano,
requerendo dilacio probatéria, o que s6 ¢ possivel emsede de embargos a execucdo, processo onde se permite anplo contraditdrio e instrucdo
probatoria, comjuntada de documentos e manifestagdes das partes.

Revisitar aludida conclusdo, seja para confirmé-la, seja para nfirmé-la, demanda o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos,
providéncia que esbarra no entendimento consolidado na Stimula n.° 7 do STJ, a qual preconiza que "4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial’.

Sobre o tema confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:
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TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAO FISCAL. A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL
QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO: RESP N. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA N.
393/STJ. OBJECAOINDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excecdo de pré-executividade . Afastou-se a alegagdo de
prescrigdo considerando-se a necessidade de dilagdo probatoria. No Tribunal a quo, negou-se provimento ao agravo de instrumento.

11 - A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise Arruda (DJe
10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou entendimento de que excegdo de pré-executividade somente é cabivel
nas situagdes em que ndo se faz necessaria dilagdo probatdria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado.
Incidéncia do Enunciado n. 393 da Sumula do STJ.

111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilacdo probatoria para o conhecimento
da excecdo de pré-executividade em que se pretende o reconhecimento da nulidade da CD A, ou da ocorréncia de prescrigdo, é invidvel
em recurso especial, porquanto, tal como expressamente consignado no acordio recorrido, o acolhimento do pedido da recorrente
somente seria vidvel mediante investigacdo probatoria, incabivel diante da incidéncia do Enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia
Jjurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre acérdaos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.
VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.

(STJ, REsp n.° 1.690.486/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 21/05/2019)
(destaques nossos)

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAOQ FISCAL. A EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM
DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO: RESP
1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA 393/STJ. OBJECAO INDEFERIDA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

1. A 1a. Segdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp. 1.104.900/ES, Rel. Min. DENISE ARRUDA (DJe
10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou entendimento de que Excegdo de Pré-Executividade somente é
cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatdria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo
Magistrado. Incidéncia da Svumula 393/STJ.

2. A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilacdo probatoria para o conhecimento da
Excecdo de Pré-Executividade em que se pretende o reconhecimento da nulidade da CD A, é invidvel em Recurso Especial, porquanto,
tal como expressamente consignado no acordio recorrido, o acolhimento do pedido da recorrente somente seria vidvel mediante
investigagdo probatoria.

3. Agravo Interno da Contribuinte desprovido.

(STJ, Agint no AREsp n.° 1.050.317/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
25/02/2019, DJe 28/02/2019) (destaques nossos)

Ha que se considerar, ainda, que para o manejo do recurso especial ¢ mmprescindivel que os dispositivos indicados como
supostamente violados, nas razdes recursais, tenhamsido enfrentados pela Corte Local.

Como acima delineado, o acérddo emanado desta Corte consignou, na hipotese, que a matéria alegada na via da excego requer
dilagdo probatoria, evidenciando a nadequagdo da via eleita. Assim, a questdo de findo da excecfio, ou mesmo os dispositivos apontados como
violados, sequer foram debatidos nesta Corte, tampouco foram opostos embargos declaratérios para suprir suposta omissdo e ensejar o
prequestionamento dos mesmos, fazendo incidir a vedago expressa no verbete da Stmula 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial em relagdo ao debate resolvido no STJ por julgamento repetitivo (Terma
104), conforme autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC, e ndo 0 admito quanto as demais questdes.

Intmem-se.

Sio Paulo, 5 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5000312-09.2017.4.03.6002

APELANTE:ANTONIO EULALIO MELO DEAQUINO
SUCESSOR:OTAIR COSTAMELO DEAQUINO, TALITADE OLIVEIRAMELO, LUAN DE OLIVEIRA MELO

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos

do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO CfVEL(198) N° 5671839-38.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GIACOMO ALBERTO FURLAN

Advogado do(a) APELADO:JOSE WAGNER CORREA DE SAMPAIO - SP152803-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5003059-74.2018.4.03.6105
APELANTE: BELTESSAZAR FLORENCIO SANTANA
Advogado do(a) APELANTE: FABIO AUGUSTO DE OLIVEIRA GOMES - SP259007-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5022079-66.2018.4.03.6100
APELANTE: DELAVILLE COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5012049-06.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
RIBEIRAO PRETO

APELADO:DICOLCOMERCIO DE COMBUSTIVEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO:NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864-A, RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373-
A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5001098-26.2017.4.03.6108

APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRIATA - MIDIA & NEGOCIOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5004798-34.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SCIENTECH AMBIENTAL INDUSTRIA E COMERCIO - EIRELI

Advogado do(a) APELADO: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Caddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 6002197-10.2019.4.03.9999
APELANTE:MARIA BERNABE VIEIRA
Advogados do(a) APELANTE: JUCENIR BELINO ZANATTA - SP125881-A, ADELCIO CARLOS MIOLA - SP122246-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cdédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5882598-77.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITAMARQUES DE LIMA

Advogados do(a) APELADO: RENATA MANFIO DOS REIS SPRICIDO - SP167573-N, ROBILAN MANFIO DOS REIS -
SP124377-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0003097-05.2016.4.03.6183
APELANTE: LAERTE OLIVEIRA MERES
Advogado do(a) APELANTE:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(I98) N°5001899-98.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE CARLOS PROFIRO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: CLAUDEVANO CANDIDO DA SILVA - MS18187-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6071280-16.2019.4.03.9999
APELANTE: PAULO SOARES DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELANTE: FABIO GOMES PONTES - SP295848-A, CAROLINA DA SILVA GARCIA - SP233993-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008790-62.2020.4.03.0000

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JARIO SILVAMEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028026-68.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: SILIBOR INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS TECNICOS LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: GISELE WAITMAN GLEZER - SP87721

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5003486-84.2017.4.03.6112

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LINOFORTE MOVEIS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: GUILHERME VIANNAFERRAZ DE CAMARGO - SP249451-A, OMAR AUGUSTO LEITE MELO
- SP185683-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006086-81.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: EMPRESAAUTO ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LIMITADA

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A, ICARO CHRISTIAN GHESSO - SP358736-A,
ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO CfVEL(198) N° 0006746-07.2010.4.03.6112

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO:CLAUDIO GANDOLFI, SEBASTIANANORMA TESSARINI GANDOLFI

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001166-30.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: ELETRO-STAR INDUSTRIA E COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013286-37.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: MARIA APARECIDA DA CONCEICAO RAMOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representacéo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justiga Gratuita._Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo de instrumento
é isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GPn° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STI/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S&o Paulo, 6 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(I98) N° 5008226-96.2018.4.03.6000

APELANTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

APELADO:NIZAN PEREIRA DA SILVA JUNIOR
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008544-29.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALCIDES HUERTAS TELLO

Advogado do(a) APELANTE: ESDRAS SOARES VEIGA - SP27167-A

APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ALCIDES HUERTAS TELLO contra acérdao proferido por érgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal, assimementado:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. CEF. CHEQUES FRAUDADOS. VITIMA INDIRETA. AUSENCIA DE
NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA DA CEF E O DANO. PEDIDO DE INDENIZACAO IMPROCEDENTE.
SENTENCA MANTIDA.

- Trata-se de agdo de indenizagdo, por danos morais e materiais, intentada contra a Caixa Econémica Federal, em decorréncia do
recebimento de cheques fraudados durante operagdo comercial com loja de veiculos. - A Caixa Econdmica Federal, empresa publica,
responde objetivamente pelos prejuizos causados a terceiros, aplicando-se, na espécie, o § 6°, do art. 37, da Constituigdo Federal. - No caso
concreto, no entanto, ndo hd prova de nexo de causalidade entre a conduta da CEF e o dano ocasionado ao autor: - De fato, nos autos de n.’
0012731-70.2013.4.03.6105 reconheceu-se a responsabilidade da ré em relacdo a José Carlos Pinto, vitima direta da fraude. Quanto a este,
a instituicdo financeira foi condenada a arcar com os prejuizos da agdo criminosa que envolveu seu nome, seus documentos fraudados, e que
culminou com a abertura de conta indevida e emissdo de cheques. - Todavia, o caso do autor é diverso: ele recebeu cheques fraudados em
nome de José Carlos Pinto para pagamento das perdas e danos referentes ao desfazimento do contrato de compra e venda de veiculo que
Sfirmou com a empresa “FG da Silva Automoveis EPP . - Assim, se houve prejuizo de ordem material e moral para o autor; certamente que
tal liame deve ser reconhecido eventualmente — e em agdo prépria — entre este e a “FG da Silva Automoveis EPP”. - Desta forma, ndo
reconhecido o nexo de causalidade entre a conduta da CEF e o dano experimentado pelo autor; resta, por decorréncia logica, afastada a
pretensdo de condenagdo ao pagamento de danos morais e materiais. - Apelagdo improvida.
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Alega o recorrente contrariedade a Stimula 28/STF, bem como violaggo aos arts. 93, IX, e 5°, X, ambos da Constituicio Federal.
Afirma que os danos suportados temnexo causal direto com os atos de negligéncia perpetrados pela ré, bem como que, nos termos do art. 17 do
Cddigo de Defesa do Consumidor, como vitima, deve ser equiparado a consumidor. Requer o ressarcimento relativo aos cheques sem fundos, bem
como pagamento de danos morais.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Inicialmente, constata-se que os dispositivos constitucionais apontados como violados ndo foram objeto de debate neste Tribunal, o
que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovagao recursal e auséneia de prequestionamento da matéria, incidindo,
pois, a vedagiio expressa no verbete da Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada". O mesmo ocorre emrelagdo a Stimula 28/STF.

Alémdesse aspecto, 0 acdrddo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. Possivel aferir, portanto, que
as alegadas ofensas a Constituicao teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinirio em situagdes nas
quais a verificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma legislaco infraconstitucional. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA
CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. ACAO  RESCISORIA. PRESSUPOSTOS ~ DE ~ ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE
HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA. I - Conforme assentado no
Julgamento do Al 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei
Maior exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 1I - E inadmissivel o recurso
extraordindrio quando sua andlise implica a revisdo da interpretacdo de normas infiraconstitucionais que fundamentam o acorddio
recorrido, dado que apenas ofensa direta a Constituicio Federal enseja a interposi¢do do apelo extremo.
111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, §

do CPC. 1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). (STF, ARE 1.199.925
AgR, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170
DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019) (destaque nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERACAO DA TESE DO RECURSO
INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. PENSAO POR MORTE. LEI 3.373/1958. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CONTROVERSIA DECIDIDA A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO. MAJORACAO DE HONORARIOS.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA. 1 - As razées do agravo
regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

11 - E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica a revisdo da interpretagiio de
normas infraconstitucionais que fundamentam o acorddo recorrido, dado que apenas ofensa direta a Constituicio Federal enseja a
interposicdo do apelo extremo. 111 - Major
verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com
aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). (STF, ARE 1.202.642 AgR, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019) (destaque nosso)

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito do Trabalho. 3. Feriado estadual. 4. Stumulas 282 e 356 do STF. 5.
Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Sumula 280 do STF. Precedentes. 6. Auséncia de argumentos capazes
de infirmar a decisdo agravada. 7. Negado provimento ao agravo regimental. Sem fixagdo de verba honordria.

(ARE 1179482 AgR, Relator Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 13/12/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-019
DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020)

No mesno sentido: - STF, ARE 676.563 AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, publicado em
11/12/2012; - STF, ARE 1.140.415 ED-AgR, Rel Min. Carmem Liicia, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, publicado em 1°/08/2019.

No mais, apds andlise dos elementos contidos nos autos, concluiu a Turma julgadora que ndo ha prova do nexo de causalidade entre a
conduta da CEF e o dano experimentado pelo autor/recorrente, afastando, assim, o pagamento de danos morais e materiais.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 09/11/2020  99/1146



E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo ¢ cabivel o recurso extraordinrio para impugnar acorddo
que tenha decidido com base nos fatos e nas provas do processo, pois a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do
acervo fatico-probatdrio.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Séimula 279 do STF (" Para simples reexame de prova néo
cabe recurso extraordindgrio."”), dado que a revisio do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

Por fim, nfo cabe recurso extraordinario quanto a eventual violagdo a dispositivos infraconstitucionais, pois tal pretensdo foge a
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S3o Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000151-63.2014.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: APARECIDAFELICIO

Advogado do(a) APELANTE: VIVIANE DEALENCAR ROMANO - SP175688-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Por ora, determino o sobrestamento do juizo de admissibilidade do recurso excepcional apresentado pela parte autora até
final julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da ADI 5090, que versa sobre a incidéncia da TR como indice de corre¢do monetaria das contas
fundidrias, nos termos da decisdo proferida em06/09/2019, verbis:

DECISAO: Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusséo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd
apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em cardter definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o
Julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussao geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito em julgado das
decisdes jd proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em

pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do
meérito pelo Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se.  Brasilia, 6 de setembro de 2019. Ministro Luis Roberto Barroso Relator

Int.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000151-63.2014.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDAFELICIO

Advogado do(a) APELANTE: VIVIANE DEALENCAR ROMANO - SP175688-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Por ora, determino o sobrestamento do juizo de admissibilidade do recurso excepcional apresentado pela parte autora até
final julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da ADI 5090, que versa sobre a incidéncia da TR como indice de corre¢do monetaria das contas
fundidrias, nos termos da decisdo proferida em06/09/2019, verbis:
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DECISAQ: Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do F GTS ainda serd
apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em cardter definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o
Julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussao geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito em julgado das
decisdes jd proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em

pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do
meérito pelo Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intime-se.  Brasilia, 6 de setembro de 2019. Ministro Luis Roberto Barroso Relator

Int.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001749-78.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERALDE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA-RJ132101-A
AGRAVADO:EDMAR FERREIRA DE QUEIROZ,

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e admnistrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.
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§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regidio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questao de direito, tratada em miiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000;¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Em face do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimemse.

S3o Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001749-78.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERALDE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A
AGRAVADO:EDMAR FERREIRA DE QUEIROZ,

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
N3o € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Com a introdugio do direito findamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solucdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fmdamental emanélise.

Dando maior grau de concre¢@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questao de direito, tratada em miiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000;¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

S3o Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015582-37.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: LEIAALVES TAVARES

Advogados do(a) AGRAVANTE: DEILUCAS SOUZA SANTOS - SP378040-A, GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144-
A, MARCELO DEANDRADE TAPAI - SP249859-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A
Advogado do(a) AGRAVADO: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugdo do direito findamental a razodvel duragdo do processo judicial e admnistrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanélise.
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Dando maior grau de concre¢o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1? O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regidio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, at¢ ulterior definicao acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimemse.

S3o Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015582-37.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: LEIAALVES TAVARES

Advogados do(a) AGRAVANTE: DEILUCAS SOUZA SANTOS - SP378040-A, GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144-
A, MARCELO DEANDRADE TAPAI - SP249859-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A
Advogado do(a) AGRAVADO: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

N4o ¢ caso de proceder-se ao exare, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Com a introdugio do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000;¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Em face do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

S&o Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5015582-37.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: LEIAALVES TAVARES

Advogados do(a) AGRAVANTE: DEILUCAS SOUZA SANTOS - SP378040-A, GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144-
A, MARCELO DEANDRADE TAPAI - SP249859-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A
Advogado do(a) AGRAVADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
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Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a trodugdo do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicacdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000;¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025445-80.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558-A
AGRAVADO: VALDIR DA SILVA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: DAVID RICARDO TORRES LEITE DOS SANTOS - SP378033

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 09/11/2020  107/1146



Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solucdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanélise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1? O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regidio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questao de direito, tratada emmiiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000;¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definico acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimemse.

S3o Paulo, 5 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025445-80.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558-A
AGRAVADO: VALDIR DA SILVA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: DAVID RICARDO TORRES LEITE DOS SANTOS - SP378033

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfio sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concreco ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimemse.

S3o Paulo, 5 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025445-80.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELA GARLA CERIGATTO CATALANI - SP281558-A
AGRAVADO: VALDIR DA SILVA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: DAVID RICARDO TORRES LEITE DOS SANTOS - SP378033

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Com a introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concre¢@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito,
haverd afetacdo para julgamento de acordo com as disposi¢des desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dosProcessos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

S3o Paulo, 5 de novemmbro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001033-45.2019.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:OZORIO PLACIDO BARBOSA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, OZORIO PLACIDO BARBOSA
Advogado do(a) APELADO: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
N4o é caso de proceder-se ao exare, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Com a introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfio s fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetacdo
para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1? O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questao de direito, tratada em miiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definico acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011146-30.2020.4.03.0000
AGRAVANTE:IRMA ESPINDOLA DE CAMARGO
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representacdo
processual. _Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo de instrumento é isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo
STJ/GP 1’ 1, de 18/02/16, e Resolugdo STI/GP n° 2/2017.

VISTA - CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comyvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sé&o Paulo, 6 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001976-03.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JULIO CESAR ANDRADE ROSA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP97321-A

APELADO:JULIO CESARANDRADE ROSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP97321-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a trodugdo do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsecdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1? O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicacdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.
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Intimem-se.

APELACAO CIVEL(198)N° 0011428-44.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROGERIO SOARES MANOEL

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CRISTINA VALERIO BERTAO - SP235365-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugdo do direito findamental a razodvel duragdo do processo judicial e admnistrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanélise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicacdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.
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APELACAO CIVEL(I‘)S) N°©5594538-15.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NELSON BELINI TEIXEIRA
Advogado do(a) APELADO: HELEN CARLA SEVERINO - SP221646-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acorddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
N3o € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugio do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsecdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controversia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o promunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Em face do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0009338-56.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EUZEBIO PINTO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Com a introdugio do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solucdo do processo em prazo razoavel,
como também criar outros meios que assegurema garantia fndamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsecdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionarda 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determmnando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimemse.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011857-74.2012.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: SIDNEI DONIZETI DE PAULA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

APELADO: SIDNEI DONIZETI DE PAULA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a trodugdo do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicacdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 0008248-11.2010.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
Advogado do(a) APELANTE: TATTANAMORENO BERNARDI COMIN - SP202491-N

APELADO:JOSEALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO:ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
Advogado do(a) APELADO: TATTANAMORENO BERNARDI COMIN - SP202491-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acorddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
N3o € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a trodugio do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsecdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controversia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 0017243-59.2010.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ARISTEU CAMILO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO RICCHINI LEITE - SP204047-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a trodugdo do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, nfo sé fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1? O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicacdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(I98) N° 5071480-74.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DEMETRIO BATISTAABREU
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Advogados do(a) APELADO: EDVALDO APARECIDO CARVALHO - SP157613-N, GUSTAVO BASSOLI GANARANTI -
SP213210-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acorddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
N3o € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional

Com a introdugio do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, no s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugio do processo em prazo razoavel,
como tambémriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsecdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controversia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o promunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000450-13.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, REINALDO RAFAEL VIANA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:REINALDO RAFAEL VIANA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP,
vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000553-28.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCINEIDE SALUSTRIANO DE LIMA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDSON MORENO LUCILLO - SP77761-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LUCINEIDE SALUSTRIANO DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: EDSON MORENO LUCILLO - SP77761-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Superior Tribunal de Justica, por acérddos publicados em 01/08/2019 e 18/03/2020, julgou o0 RESP n° 1.723.181/RS, sob o
regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios, vinculados ao tema 998, fixando tese juridica passivel
de adstricdo aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em
gozo de auxilio-doenca, seja acidentario ou previdencidrio, fazjus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acdrdao proferido pelo STJ, recurso esse admitido ao
Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STIJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso
extraordinario interposto no paradigma supracitado.

Encammhem-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes.
Int.

Sao Paulo, 5 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL(I‘)S) N°5004832-91.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANTONIO VALENTINO PEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A, ROSANGELA JULIAN SZULC -
SP113424-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL- INSS, ANTONIO VALENTINO PEREIRA

Advogados do(a) APELADO: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A, ROSANGELA JULIAN SZULC -
SP113424-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Com a introdugio do direito findamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solucdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fmdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
para julgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionarda 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Em face do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimemse.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0007316-26.2006.4.03.6114
APELANTE: FIAMM LATIN AMERICACOMPONENTES AUTOMOBILISTICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por UNTAO FEDERAL-FAZENDA
NACIONAL quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais)
e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(I98) N°5001107-94.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FERNANDO BALOG SANCHES
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal da 3* Regio.

Decido.

N3o € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/11/2020 122/1146



Com a introdugio do direito findamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando
normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel,
como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetacdo
parajulgamento de acordo com as disposicdes desta Subsecdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e
no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos
representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de
afetacdo, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na
regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controversia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o promunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos processos0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Em face do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(I‘)S) N°0040817-67.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GELSON SCUSSEL

Advogado do(a) APELADO: MARCO AURELIO DOS SANTOS PINTO - SP144085-A

DESPACHO

Petigdo ID 140593035: Por ora, nada a prover.

Cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitr um ou mais recursos representativos da controvérsia,
encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensio dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela
Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como
representativos de controvérsia, os autos dos RESP's 1.767.789/PR e 1.803.154/RS (tema 1018).

Em face do exposto, o feito deve permanecer suspenso, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de
Justica.

Int.
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Retornemos autos ao NUGEP.

Séao Paulo, 5 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5815206-23.2019.4.03.9999
APELANTE:RUBENS VAROTTE
Advogado do(a) APELANTE: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para a