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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n°207/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 11 de novembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019270-35.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: AMANDA JESUS DA COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO ALEXANDRE DA COSTA TEIXEIRA SANTOS - SP227981
IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) IMPETRADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
Advogado do(a) IMPETRADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

SENTENCA

Vistos e etc.

AMANDA JESUS DA COSTA ALMEIDA , devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar,
contra ato coator do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade
impetrada a liberag&o do saldo total de sua conta vinculada do FGTS, ou, subsidiariamente, o valor de R$ 6.220.00 (seis mil, duzentos e vinte reais).

Narra, em sintese, que passa por dificuldade financeira em razio da pandemia da Covid-19, uma vez que seu marido encontra-se desempregado e a
impetrante tornou-se a responsavel pelo pagamento de todas as despesas da familia.

Sustenta que possui o montante de RS 15,470,11 (quinze mil, quatrocentos e setenta reais e onze centavos) emsua conta vinculada de FGTS, e que tentou
solicitar o saque, por motivo de calamidade publica, porém, ndo lhe foiautorizado, sob a justificativa de que “o enderego ndo consta como calamidade puiblica”.

Suscita, ainda, o disposto no artigo 4°, do Decreto n.° 5.113/2004, o qual limita o valor do saque em R$ 6.220,00, por evento caracterizado como desastre
natural, porém, afirma necessitar do levantamento saldo integral existente na conta.

A nicial veio instruida comdocumentos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  1/1326



Em cumprimento a determinagéo de ID 39396744, a impetrante promoveu a emenda da inicial, juntando comprovantes de rendimento e indicando a
autoridade coatora (ID 40322802).

O pedido limmar foi indeferido e deferida a gratuidade de justica (ID 40344159).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 40817270), por meio das quais suscitou, preliminarmente, a auséncia de interesse processual; e,
no n¥rito, defendeu a legalidade do ato e postulou pela denegagio da seguranca.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegagéo da seguranca (ID 40958197).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, uma vez que a pretensao da impetrante nestes autos € o levantamento do saldo total da
conta vinculada de FGTS de sua titularidade, que nio ¢ hipotese prevista na Medida Provisoria n.° 946/2020. Superada a quest&o, passo a analise do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a liberac@io do saldo total de sua conta vinculada do
FGTS, ou, subsidiariamente, do valor de R$ 6.220,00 (seis mil, duzentos e vinte reais), ao argumento de que a pandemia da Covid- 19 caracteriza a situagio autorizadora de
saque prevista no inciso X VI do artigo 20 da Lein.® 8.036/90.

Pois bem, dispde o artigo 20, da Lein.® 8.036/90:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no F G TS poderd ser movimentada nas seguintes situagdes:

()

XV - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigoes:
(Incluido pela Lein’10.878, de 2004)

a) o trabalhador deverd ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de
calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein®10.878, de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da
situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade puiblica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor mdximo do saque da conta vinculada serd definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)(grifos nossos).

E regulamentando referido dispositivo, dispde o artigo 2° da Lein.® 5.113/2004:

“Art. 2° Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:
1-vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

111 - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufoes ou ciclones tropicais;

1V -tornados e trombas d’dgua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;

VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos, e

IX - inundagdes litordneas provocadas pela brusca invasdo do mar:

Paragrafo unico. Para fins do disposto no inciso XVI do caput do art. 20 da Lei n°8.036, de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o desastre
decorrente do rompimento ou colapso de barragens que ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais. (Redagdo dada pelo Decreto n°8.572

de 2015) " (grifo nosso).
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Emque pese a gravidade da pandemia provocada pela COVID-19, esta ndo pode ser classificada como “desastre natural”, conforme previsto no artigo 2°
do Decreto acima transcrito, de modo a autorizar o saque com findamento no inciso XVI da Lein.® 8.036/90.

E certo que a emergéneia em satide publica enfrentada pelo Brasil e pelo mundo, em decorréncia da pandemia pelo novo coronavirus (COVID-19),
reconhecida pela Organizagdo Mundial de Satide e pelo Brasil através da Lein.° 13.979/2020 e Portaria 188/2020 do Ministério da Satde, esta afetando diretamente a
rotina orgamentaria da populagio e causando grande desconforto financeiro, a medida que muitas atividades profissionais estdo suspensas.

No entanto, tal argumento ndo pode ser utilizado para viabilizar condutas ndo permitidas emlei.

Ademais, diante da excepcionalidade da situagdo, foi possibilitado legalmente ao trabalhador, por meio da MP n.° 946/2020, a realizacdo de saque no
montante de R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais), que pode no ser o suficiente, mas ¢ o adequado no momento, para ndio causar um rombo maior no referido
fundo, uma vez que, se todos os trabalhadores decidirem fazer o saque integral da conta vinculada ao FGTS, havera, de plano, o esgotamento de todos os recursos do
Fundo. E indiscutivel que tal situagdo destruiria a principal fonte de financiamento dos programas estatais de financiamento da habitagdo popular e de saneamento basico,
acarretando, consequentemente, imensos reflexos nessas searas importantes ao bemr-estar social da populagéo.

Portanto, eventual negativa de levantamento do saldo existente na conta vinculada de FGTS da impetrante foi justificada, eis que nfio preencheu os requisitos
legais para a movimentagao.

Assim, a mingua de autorizacdo legal para a movimentagio do saldo de conta de FGTS fora das hipdteses constantes do artigo 20, da Lein.° 8036/90, e

Além disso, nfo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, eleger, a revelia de autorizativo legal, outras causas autorizativas para
movimentagdo de conta fimdidria, sob pena de ofensa ao principio da separac¢o dos poderes previsto na Constituigdo Federal.

Por fim, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fimcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes.
Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da Constituicdo, a alteragdo da
reparticdo das fungdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro é este: o orgdo (ou orgdos) encarregado da interpretagdo da lei constitucional
ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-funcional constitucionalmente estabelecido” (CANOTILHO, J. J. Gones, “O
Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo”, Livraria Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149.).

Destarte, entendo que no ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como
pleiteada e, por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

E incabivel a condenagio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimense e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005850-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo

IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONAL BRASILS.A, COFCO INTERNATIONAL COTTON LTDA, COFCO INTERNATIONAL GRAINS
LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZACAO - DEFIS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

LITISCONSORTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO
EREFORMAAGRARIAINCRA, SENAC - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- ADMINIS, SERVICO SOCIALDO
COMERCIO SESC, SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL SENAR, SESTSERVICO SOCIAL DO TRANSPORTE, SENAT SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM DO TRANSPORTE

SENTENCA

Vistos ¢ etc.

COFCO INTERNATIONAL BRASIL S.A, matriz e filiais, COFCO INTERNATIONAL COTTON LTDA, matriz e filiais E COFCO
INTERNATIONAL GRAINS LTDA, matriz e filiais, devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranca, com pedido
liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que seja reconhecida a incidéncia das Contribuigdes ao FNDE (Salério- Educagio),
INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SEST e SENAT, observado o valor-limite de 20 (vinte) salrios minimos para a base de calculo total
de cada uma das referidas Contribuigdes. Requer também que seja declarado o direito da impetrante e suas filiais a compensarem e/ou restituirem reconhecer o direito aos
créditos consubstanciados nos valores indevidamente recolhidos pelas Impetrantes (matriz e filiais) a titulo das referidas contribuicdes, nos tltimos 5 (cinco) anos anteriores a
impetragdo do mandamus, e no periodo de tramitag@o desta medida judicial, com acréscimo de juros pela Taxa SELIC, ou indice que The substituir, desde o pagamento
indevido.

Narram as impetrantes, em sintese, que no exercicio de suas atividades esta sujeita ao recolhimento das “contribui¢des para terceiros” (FNDE (Salario-
Educagio), INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SESTe SENAT).

Sustentam que, de acordo coma redagio do paragrafo tmico do artigo 4° da Lein.® 6.950/81, houve a limitagéo do salario de contribuicdo em 20 (vinte)
vezes o maior salario minimo vigente no pais para a base de incidéncia das contribui¢des a terceiros, sendo ilegal a exigéncia de recolhimento sobre base de calculo superior ao
referido limite.

Afirmam que “o art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986 nfo revogou o disposto do caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas e tdo somente afastou sua
aplicabilidade as contribuigdes previdencidrias, permanecendo vigente a norma juridica decorrente do caput e seu paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81””.

O pedido liminar foi indeferido (ID 30787474).

Notificada, a autoridade impetrada DERAT prestou suas informagdes (ID 31268740), por meio das quais suscitou, preliminarmente, o no cabimento do
mandado de seguranga; e, no nérito, defendeu a legalidade da exagdo, postulando pela denegac@o da seguranga.

Notificada, a autoridade impetrada DEFIS prestou as suas informagdes (ID 31390769), por neio das quais alegou sua ilegitimidade passiva.
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Intimado, o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada requereu seu ingresso no feito (ID 30914766).

Pedido de incluso como litisconsorte passivo necessério do SESC- SERVICO SOCIAL DO COMERCIO o ID 41099526, ao qual foi indeferido as
fis. 1D 41212724).

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito sema sua intervengéo (ID 41429796).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, quanto a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela autoridade impetrada DEFIS, verifico que, de fato, a referida autoridade no detéma
competéncia para a pratica de atos relacionados a presente demanda, devendo o feito prosseguir apenas em relagdo a impetrada DERAT/SP. Remetam-se os autos ao

SEDI para exclusdo da DEFIS/SP.

No que concerne a preliminar brandida pela autoridade DERAT/SP, esta se confunde como mérito e juntamente comeste sera analisada.

Passo ao exame do n¥érito.

Pleiteiam as impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que seja reconhecida a incidéncia das Contribuigdes ao FNDE (Salario- Educagio),
INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI SESC, SENAC, SENAR, SEST e SENAT, observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total
de cada uma das referidas Contribuigdes. Requer também que seja declarado o direito da impetrante e suas filiais a compensarem e/ou restituirem reconhecer o direito aos
créditos consubstanciados nos valores indevidamente recolhidos pelas Impetrantes (matriz e filiais) a titulo das referidas contribui¢des, nos tltimos 5 (cinco) anos anteriores a
impetragdo do mandamus, e no periodo de tramitagiio desta medida judicial, com acréscimo de juros pela Taxa SELIC, ou indice que The substituir, desde o pagamento
indevido.

Observa-se quanto a limitagéio das bases de calculo das referidas contribuigdes a 20 salarios minimos, ¢ sabido que as contribuigdes parafiscais sdo
arrecadadas pela Receita Federal do Brasil e destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remuneragéo paga aos empregados e trabalhadores avulsos,
pelas empresas ou entidades equiparadas.

Tais contribuigdes sio diferentes das demais contribuicdes previdencirias por ndo seremdestinadas a Previdéncia Social.

Vertfica-se que o artigo 4° da Lein.® 6.950/81 unificou as bases de calculo da Previdéncia Social e das Contribuicdes Parafiscais, estabelecendo como limite
do salério de contribuigdo, o valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4° - O limite mdaximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte)
vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo umico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. ”'(grifo nosso).

Contudo, como advento do Decreto-Lein.® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldario
minimo, imposto pelo art. 4°da Lein. 6.950, de 4 de novembro de 1981. " (grifos nossos).

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, em seu artigo 3°, modificou a sistematica de apurago das contribuicdes e revogou a aplicagéo desse limite da
base contributiva apenas para a Previdéncia Social, permanecendo, portanto, vigente a limitag&o anterior, emrelacdo as contribuigdes parafiscais.

No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:
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“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE
SA,LA'RIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicées parafiscais por conta de
terceiros, estabelecendo, em seu art. 4°, o limite de 20 saldrios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3°, alterou esse
limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4°, da Lei no 6.950/1981, e seu
pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite
também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel
para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma
adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”

(Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe
03/03/2020).” (grifos nossos).

A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. INCRA.
FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISOIV DO CTN. AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lei n° 3.807/60, em seu art. 4°, fixou novo limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior
saldario-minimo vigente no Pais. O pardagrafo vinico do referido dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadas
por conta de terceiros.

2. Oart. 3%, do Decreto-Lein®2.318/86 dispos que, Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd
sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981. De fato, a disposicdo do Decreto-Lein®2.318/86
estabeleceu a ndo sujeicdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, permanecendo incolume o limite em relacdo as
contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

()
4. Agravo de instrumento provido.”

(TRF 3¢Regido, 6 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES
MALERBI, julgado em 10/08/2020, Intimagdo via sistema DATA: 19/08/2020).(grifos nossos).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justica, para reconhecer o direito do
contribuinte de apurar as contribuicdes destinadas a terceiros combase no limite de 20 (vinte) salarios minimos.

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao/restituicio, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n.° 566.621, Repercussiao
Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011, DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido,
comrelagdo aos valores recolhidos indevidamente, pautando-se a compensagao/restituic@o pela lei em vigor no momento do ajuizamento da ago.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA,, julgando procedente o pedido formulado, a fimde reconhecer a
impetrante(matriz e filiais) o direito liquido e certo de proceder ao recolhimento das contribuigdes a terceiros apurando a base de calculo com limitagdo de 20 (vinte) salarios
minimos; reconhecendo tambémo direito & compensagao/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos acima de tal limite, nos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento
da agio, apds o transito emjulgado, devendo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que é composta de juros e correcdo monetaria, nfo podendo ser cumulada com
juros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161), devendo a
compensagao/restituicao pautar-se pela lei em vigor no momento do ajuizamento da a¢do. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo do n¥érito, na forma do
inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

E indevida a condenago emhonorérios advocaticios emmandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.
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Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011469-13.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROSANGELA DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA HISSAFERRETTI - SP166576

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

A impetrante requereu a desisténcia por meio da peticao de ID 41460419.

Assim, considerando a manifestagdo da impetrante, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo sem resolugéo de
mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

E incabivel a condenagio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Publique-se. Registre-se Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022609-02.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO DE LIMA PEREIRACONSTRUCAO - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO MARRUBIA PEREIRA - SP360947, WALTER MARRUBIA PEREIRA JUNIOR - SP281965

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Promova a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, o recolhimento das custas devidas, na Caixa Econdomica Federal, sob pena de cancelamento da
distribuico, nos termos do artigo 290, do Cédigo de Processo Civil.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para a analise do pedido liminar.
Findo o prazo, semmanifestacio, remetam-se os autos a0 SEDI para o cancelamento da distribuigo.
Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022599-55.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:RODRIGO DE MESQUITAMOREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEILA BENDITO DE OLIVEIRA - SP375135

IMPETRADO: COMANDANTE DA AERONAUTICA DE SAO PAULO UNIDADE PAMA - PARQUE DE MATERTALAERONAUTICO DE SAO
PAULO, COMANDANTE DO SEREP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

O impetrante postulou a concessao dos beneficios da gratuidade de justica, entretanto ndo restou demonstrada a impossibilidade de recolhimento das custas
processuais, sobretudo no caso dos autos, emque o valor ndo se mostra expressivo considerando-se o valor atribuido a causa.
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Assim, promova o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada de documentos habeis a comprovar que ndo possui condigdes de arcar com o
pagamento das custas processuais; ou realize o recolhimento, juntando o respectivo comprovante.

Apds, tornemconclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0022123-69.2001.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: SUPPORT EDITORA E PAPELARIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE FERNANDO CEDENO DE BARROS - SP92968

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a digitalizagdo dos autos, devendo requereremo que de direito no prazo de 10(dez) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011943-81.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: MARTARAQUELKARAM
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE AUGUSTO DE ALMEIDA RODRIGUES - SP367177

IMPETRADO: 14* JUNTA DE RECURSOS DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

E relativa a presungdo de hipossuficiéncia decorrente de declaragio de pobreza fimada por aquele que postula a concessdo de gratuidade de justica, e, segundo
entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, é possivel ao magistrado exigir a apresentagio de outros documentos que comprovema auséncia de condicdes de suportar
as custas processuais sem prejuizo do proprio sustento, sobretudo na hipotese dos autos, emque a impetrante € qualificada como “professora” e o montante a ser recolhido
ndo se mostra expressivo, considerando-se o valor atribuido a causa.

Assim, cumpra a impetrante a parte final da determinaco de ID 41381606, no prazo de 15 (quinze) dias, ou comprove o recolhimento das custas processuais.
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Semprejuizo, indique especificamente a autoridade coatora; e promova a juntada de extrato de andamento processual referente ao recurso, que demonstre que este ainda se
encontra pendente de analise, uma vez que o tinico documento que anexou aos autos foi o protocolo de sua interposicao (ID 39498935).

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003890-17.2020.4.03.6182 / 1* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:ATACADAO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, LIVIAMARIA DIAS
BARBIERI - SP331061

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

UNIAO FEDERAL opds embargos de declaragiio em face da sentenca de ID 40839454,

Insurge-se a embargante ao argumento de que a sentenga foi omissa relativamente a determinagio para que a parte autora promova novo endosso e
a transferéncia do seguro garantia para os autos da Execugio Fiscaln.® 5012558-74.2020.4.03.6182.

E o relatorio.

Decido.

Assiste razdo a embargante.

De fato, ap6s o ajuizamento da Execugdo Fiscal, a garantia apresentada neste autos deve ser transferida para os autos do processo executivo.

Diante do exposto, ACOLHO os Embargos de Declaragéo opostos, sanando a omissdo apontada, para fazer constar do dispositivo da sentenga
a seguinte redacao:
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“Diante do exposto, e tudo mais do que dos autos consta, HOMOLOGO, por sentenga, nos termos da alinea “a” do inciso Il do artigo 487 do Codigo de
Processo Civil, o reconhecimento da procedéncia do pedido formulado na inicial, a fim de homologar a garantia dos débitos inscritos em divida ativa sob os n.s
80.6.20.025844-37 e 80.7.20.007370-04, decorrentes do processo administrativo n.° 19515.720666/2016-81 (P1S/COFINS), de modo que os referidos débitos
ndo constituam obice a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, desde que ndo haja outros créditos tributdrios pendentes e ndo suspensos por outros meios;
devendo, ainda, a ré, abster-se de promover a inscrigdo da autora em orgdos de protegdo/restricdo ao crédito ou de promover o protesto extrajudicial
relativamente a tais débitos.

Indevido o pagamento de honordrios advocaticios, pela razdo acima exposta.

Ajuizada a agdo de Execugdo Fiscal, deverd a parte autora promover o endosso e juntada do seguro garantia aos autos da acdo executiva.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se Intimem-se.”

No mais, mantenho a sentenga de ID 40839454 tal como lancada.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003890-17.2020.4.03.6182 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ATACADAO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, LIVIAMARIADIAS
BARBIERI - SP331061

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

UNIAO FEDERAL opds embargos de declaragiio em face da sentenca de ID 40839454

Insurge-se a embargante ao argumento de que a sentenga foi omissa relativamente a determinagio para que a parte autora promova novo endosso e
a transferéncia do seguro garantia para os autos da Execugo Fiscaln.® 5012558-74.2020.4.03.6182.

E o relatério.

Decido.

Assiste razio a embargante.
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De fato, ap6s o ajuizamento da Execugdo Fiscal, a garantia apresentada neste autos deve ser transferida para os autos do processo executivo.

Diante do exposto, ACOLHO os Embargos de Declaragéo opostos, sanando a omissdo apontada, para fazer constar do dispositivo da sentenga
a seguinte redacao:

“Diante do exposto, e tudo mais do que dos autos consta, HOMOLOGO, por sentenga, nos termos da alinea “a” do inciso 111 do artigo 487 do Cédigo de
Processo Civil, o reconhecimento da procedéncia do pedido formulado na inicial, a fim de homologar a garantia dos débitos inscritos em divida ativa sob os n.‘s
80.6.20.025844-37 e 80.7.20.007370-04, decorrentes do processo administrativo n.° 19515.720666/2016-81 (PIS/COFINS), de modo que os referidos débitos
ndo constituam obice a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, desde que ndo haja outros créditos tributdrios pendentes e ndo suspensos por outros meios;
devendo, ainda, a ré, abster-se de promover a inscri¢do da autora em orgdos de protegdo/restri¢do ao crédito ou de promover o protesto extrajudicial
relativamente a tais débitos.

Indevido o pagamento de honordrios advocaticios, pela razdo acima exposta.

Ajuizada a agdo de Execucdo Fiscal, deverd a parte autora promover o endosso e juntada do seguro garantia aos autos da acdo executiva.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se Intimem-se.”
No mais, mantenho a sentenga de 1D 40839454 tal como lancada.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0023783-59.2005.4.03.6100
AUTOR: ELIO EDUARDO, IMIRENE DE OLIVEIRA EDUARDO

Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA - SP128571
Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA - SP128571

REU: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a digitalizagao no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, remetantse 0s autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  12/1326



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0017192-71.2011.4.03.6100
AUTOR: DAVI SIQUEIRAE SILVA

Advogado do(a) AUTOR: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes cientificadas do trinsito emjulgado, comprazo de 5 dias para manifestagdes, emtermos de prosseguimento.

No siléncio, remeta-se ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5005756-15.2020.4.03.6100
AUTOR: CARLOS GOMES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN -SC23300

REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Semprejuizo do despacho anterior, informe a parte autora o niimero da O AB do advogado do Banco do Brasil constante dos autos principais para posterior

cadastramento e intimago nestes autos, no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0010911-75.2006.4.03.6100
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: IGNEZFORTUNATO, MARIA DE LOURDES FORTUNATO GARCIA, MARIADE LOURDES CYRILLO SELLERA, HELENA

SCHNEIDER SELLERAABILLEIRA, LUIZMARCELO BASTOS DOS SANTOS, ALICE FIGUEIREDO LEITE, HELENA GOMES

FRANCO, EUNYCE ROLLEMBERG DE OLIVEIRA SILVA, ENCARNACAO DE JESUS RODRIGUES CESAR, ELINAMARIABASTOS

DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

DESPACHO

Ficamas partes cientificadas do trinsito emjulgado, comprazo de 5 dias para manifestagdes, emtermos de prosseguimento.

No siléncio, remeta-se ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000321-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:SUELI DOS SANTOS GONCALVES, WILLIAM DOS SANTOS GONCALVES
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Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEI MENEZES MARINHEIRO - SP174726
Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEI MENEZES MARINHEIRO - SP174726

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ao apelado para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0743350-26.1991.4.03.6100
AUTOR: BONATO ADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS LTDA. - EPP

Advogados do(a) AUTOR: ADALBERTO CASTILHO - SP24595, REGINA CELIA CASTILHO - SP110897

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre o extrato de pagamento juntado liberado junto ao Banco do Brasil. Promova a exequente o levantamento dos valores junto a Agéncia
Central do Banco do Brasil da Capital. Emcaso de recusa do Banco no atendimento, informe qual a aliquota de IR de desconto para constar no oficio de transferéncia, o
qual defiro a expedico nos termos do artigo 262 do Provimento n° 1/2020 - CORE/TRF 3* Regio.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0002620-43.1993.4.03.6100
EXEQUENTE: GERALDADE PAULA PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRO FERREIRA - SP178355, MARLI HELENA PACHECO - SP162319

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Informe a exequente qual a aliquota de desconto de IR para constar do oficio de transferéncia o qual defiro a expedicao nos termos do art. 262, paragrafo 1°a
3°, do Provimento n° 1/2020-CORE/TRF 3* Regido.
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Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022163-22.1999.4.03.6100
AUTOR: KATIA CRISTINANOROES

Advogado do(a) AUTOR: JUAREZALVES MADEIRA - SP23365
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO - SP79340

DESPACHO

Ciéncia a ré sobre o prosseguimento dos autos. Apos, conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7) N° 0014361-74.2016.4.03.6100
AUTOR: METALGRAFICAITAQUALTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENA - SP49404

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a digitalizagdo dos autos no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, remetamr-se os autos ao E. TRF da 3* Regiéo.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0009475-08.2011.4.03.6100
AUTOR: CELSOANTONIO BANDEIRADE MELLO

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO GARCIA PALLARES ZOCKUN - SP156594

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte autora sobre a digitalizacdo no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0012899-82.2016.4.03.6100
AUTOR: WESTPHARMACEUTICALSERVICES BRASILLTDA

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE HERMANNY- SP308223-A
REU: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIADO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847, MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a digitalizagdo.

Expega-se oficio de transferéncia dos valores depositados em honorérios ao perito. Vista ao Conselho de quimica sobre o requerimento do perito de
pagamento de seus honorarios tendo emvista que a desisténcia do requerimento de pericia foi posterior a apresentagio do laudo pericial

Vista a parte autora sobre o recurso de apelagdo no prazo de 15 dias. Apds, remetan-se os autos ao E. TRF da 3 Regio.

Sé&o Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025013-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: GUARDSECURE SEGURANCA EMPRESARIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO MENEZES SANTANA SILVA - BA34993, KAMILLA SILVA CALDAS SANTOS - BA25221

IMPETRADO: GERENTE DE SETOR - DISEC/ CESUP COMPRAS E CONTRATAGOES (SP), RESPONSAVELPELA LICITAGAO DISEC/
CESUP COMPRAS E CONTRATACOES (SP), BANCO DO BRASILSA
LITISCONSORTE: SECURITY SEGURANCA LTDA

Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874, FLAVIO
CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDO MASSAHIRO ROSASATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874, FLAVIO
CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819, MARCOS RODRIGUES LOBO - SP291874, FLAVIO
CRAVEIRO FIGUEIREDO GOMES - SP256559

SENTENCA
Vistos e etc.

GUARDSECURE SEGURANCA EMPRESARIAL LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga,
com pedido de liminar, contra ato coator do RESPON SAVEL PELA LICITACAO DISEC/CESUP COMPRAS E CONTRATACOES (SP) E
GERENTE DE SETOR — DISEC/CESUP COMPRAS E CONTRATACOES (SP), objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a
sustagio dos efeitos do ato administrativo que sagrou a licitante Security Seguranga LTDA, vencedora do certame. Requer, igualimente, que se determine o impedimento de
formalizagdo de qualquer contrato referente ao lote 07 da Licitacdo Eletronica n° 2019/01598(7421) entre as impetradas bem como o impedimento da execugdo dos
servicos ou a suspensao destes, caso ja tenhaminiciado.

Narra, emsintese, que em 24/06/2019 o Banco do Brasil promoveu a licitagéo n° 2019/01598 (7421), pelo critério de julgamento de menor
prego, tendo como objeto a contratagdo de servigos de vigildncia ostensiva armada para umperiodo de 24(vinte e quatro) horas eminstalagdo da Chesfem Petrolina.

Alega que a licitante Security Seguranga LTDA apresentou proposta no montante de R$ 690.882,15 (seiscentos e noventa mil, oitocentos e
oitenta e dois reais e quinze centavos), sendo declarada vencedora do certame.

Afirma que, em face de tal decisdo, interpds recurso administrativo, findamentando que a vencedora da licitagdo apresentou planilha de
custos e formacao de pregos comirregularidades.

Menciona que “dentre as irregularidades existente, a impetrante destacou a auséncia de inclusdo do custo relativo ao fornecimento
de assisténcia médica (encargo obrigatorio fixado pela Convengdo Coletiva da Categoria), o que influenciou na ordem de classificagdo da licitante, haja vista
tratar-se de obrigagdo com grande impacto financeiro”.
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Sustenta que seu recurso administrativo foi indeferido pelo responsavel pela licitaco, sendo ratificado pela autoridade superior.
A inicial veio acompanhada dos documentos de fls.

Em cumprimento a determinag@o judicial de fl. 636 (ID 25328600), a parte impetrante requereu emenda a inicial, requerendo a inclusdo do
Banco do Brasil e recolhendo as custas processuais complementares (ID 25592434).

A liminar foi indeferida (ID 25617725).

Petico da impetrante pede reconsideragfio da decisdo (ID 25973281). Mantida a decisgo (ID 33090301).
Foramprestadas as informagdes (ID 33753412).

O Parquet manifestou-se ciente de todo o processado (ID 39727361).

Deciso acorddo Al 5032212-03.2019.4.03.0000 que negou provimento (ID 40502607).

Os autos vieramr1me conclusos para julgamento.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a sustagdo dos efeitos do ato administrativo que sagrou a licitante Security
Seguranga LTDA, vencedora do certame, ¢ que se determine o impedimento de formalizagdo de qualquer contrato referente ao lote 07 da Licitagdo Eletronica n°
2019/01598 (7421) entre as impetradas bemcomo o impedimento da execugfo dos servigos oua suspensio destes, caso ja tenhaminiciado.

A questdo nfo necessita de maiores debates, as informagdes prestadas pela impetrada dao conta do seguinte:

3. Apos tramites legais a licitagdo seguiu seu curso, sendo que a disputa de lances referente ao lote 07 foi realizada em 25/06/2019 em sessdo publica, sendo o lote
arrematado pela Empresa SECURITY SEGURANCA LTDA, fls. 258-L2/251-L1, ata da sessdo publica anexa.

2. A empresa arrematante apresentou sua proposta, planilha de custos (fls. 89-1.2/83-1.2) e os documentos de habilitagao exigidos pelo edital dentro do prazo.

3. Cabe esclarecer que nos processos de vigildncia, a planilha de custos ¢é analisada, sancada e validada pelo departamento GESIN SP e a habilitagdo (juridica, qualificagéo
econdmico-financeira e qualificacdo técnica) ¢ analisada pelo responsavel/equipe de apoio nomeada para a condugéo da licitago.

4. Nesse contexto, foramrealizadas 07 diligéncias solicitadas pela GESIN SP para que a empresa efetuasse ajustes ou justificasse os dados da planilha de custos. Apos o
atendimento de todas as diligencias, a GESIN validoua planilha de custos da empresa arrematante, conforme cadeia de e-mails anexa (fls. 188.1.2/153-L2).

5. Tendo a planilha de custos sido validada pela GESIN e verificado o atendimento das demais exigéncias do Edital, a empresa foi declarada vencedora do certame.

6. Houve recurso administrativo referente a alegada deficiéncia na planilha de custos da empresa vencedora, doc. anexo (fls. 217-1L2210-L2). Vale salientar que a empresa
Guardsecure, ora impetrante, foia terceira colocada na disputa de lances.

7. A empresa arrematante foi informada do recurso, e no prazo legal apresentou sua resposta, doc. anexo.

8. Tendo em vista a responsabilidade pela analise da planilha ser da Gesin, que declarou o recurso improcedente. Vejamos a detalhada findamentago da decisdo que negou
provimento ao recurso do impetrante, fls. 248-1.2/238-1.2, integra doc. anexo:

.

10. Assim, fora negado provimento ao recurso manifestamente infindado, o qual somente demonstrava a inconformidade com o resultado do processo licitatorio e/ou
auséncia de pericia para a interpretacio do edital, de maneira que o Lote 07 foi adjudicado para a empresa SECURITY SEGURANCA LTDA.

11. Informamos que o processo foi finalizado em26/09/2019, a formalizagéo do contrato ocorreu em03/10/2019 e a prestagdo dos servigos se iniciaramem 12/12/2019;
()

Observo que as informacdes ddo conta de que o procedimento, envolveu equipe técnica especializada para analise das planilhas de custos e
formacdo de pregos, portanto, combase nos elementos constantes dos autos, noto ser necessaria a dilagio probatoria.

Alias, nfio ha nos autos qualquer indicio ou prova de que o ato administrativo que se combate tenha sido ilegal, portanto, insuscetivel revisar
por essa estreita via mandamental, visto que demandaria incursao no contexto fatico-probatorio dos autos.

A proposito, 0 mandado de seguranca constitui em instrumento constitucional colocado a disposicdo dos cidaddos para a defesa de direito
liquido e certo, entendido como aquele comprovado de plano. Nesse sentido, s3o os ensinamentos de Hely Lopes Meirelles:

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extens3o e apto a ser exercitado no momento da impetracdo. Por outras palavras, o
direito invocado, para ser amparavel por mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua aplicagdo ao
impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extenso ainda no estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, nfo rende ensejo
a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais.

(Mandado de Seguranga, A¢ao Popular, A¢do Civil Publica, Mandado de Injungéo, “Habeas Data”, Hely Lopes Meirelles, Sao Paulo, Ed. Malheiros, 1998, pag., 35).

Vale frisar que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade.
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Dessa foram, quando devidamente provocado, o Poder Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da
entidade coma legislacao pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Com efeito, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, avangar em questdes a respeito das quais ndo se vislumbra a
suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagéo dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituigao Federal.

Alémdisso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fimcional, que se traduz no equilibrio
entre os Poderes.

Nesse influxo, ensina Canotilho que: “O principio da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de concretizagdo da
Constitui¢do, a alteragdo da reparticdo das fungdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro é este: o orgdo (ou orgdos) encarregado da
interpretacdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o esquema organizatorio-funcional constitucionalmente
estabelecido”.

In casu, apesar dos argumentos expendidos pelo impetrante, resta patente a inadequagao da via eleita.

Isto posto, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo de nérito, por inadequagio da via eleita com base no art. 485, inciso VI, do
CPC.

Custas ex lege.
Semhonorarios advocaticios (art. 25, da Lein® 12.016/09).
Como transito emjulgado, arquiven-se os autos.
PRI
Séo Paulo, data registrada no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022648-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO MACHADO DE ALMEIDA FILHO
CURADOR:FRANCISCO DE PAULADE ALMEIDA HELLMEISTER

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DEARRUDA HELLMEISTER - SP263692,
Advogado do(a) CURADOR:RICARDO DEARRUDA HELLMEISTER - SP263692

IMPETRADO:PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Esclarega a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o ajuizamento da presente agao neste Juizo, tendo emvista se tratar de maté
ria de cunho previdencidrio.

Ap0s, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013335-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: PEDRO CARDERELLI ROCHA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MATHEUS DE OLIVEIRA GALDINO - SP446691, RENAN CIRINO ALVES FERREIRA - SP296916
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IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Dé-se vista a0 impetrante para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazoes, remetantse os autos a0 MPF para vista.

No retorno, subamos autos ao E. TRF da 32 Regido.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0026590-23.2003.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: LELLO CONDOMINIOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANI NEGRISOLO - SP185856, VAGNER MENDES MENEZES - SP140684

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a resposta do oficio(ID 41526659) no prazo de 10(dez) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0013906-95.2005.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: C-500 ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE CRUZ DEAGUIAR - SP160726, ALFREDO RIZKALLAH JUNIOR - SP84138

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Diante da concordancia da Unido Federal(ID 41108298), defiro o levantamento, pela impetrante, dos depdsitos judiciais até o periodo de apurago do ano de
2014.

Desta forma, indique a impetrante, no prazo de 10(dez) dias, os IDs referentes aos depdsitos supra mencionados, bemcomo seus dados cadastrais e bancérios para
futura expedicao de alvara de transferéncia eletronica.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0000177-60.2009.4.03.6100
EXEQUENTE: ROSAAIZEMBERG AVRITCHIR, OLGATEPERMAN AIZEMBERG

Advogados do(a) EXEQUENTE: FELLIPE PEREIRABARRETTO GALANI - SP323205, FABRIZZIO MATTEUCCI VICENTE - SP182421
Advogados do(a) EXEQUENTE: FELLIPE PEREIRABARRETTO GALANI - SP323205, FABRIZZIO MATTEUCCI VICENTE - SP182421

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal sobre o cumprimento de sentenga emrelagio a Olga Teperman Aizemberg requerido pela exequente, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, a contadoria.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

2*VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5009756-29.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:HIGH WAY ELETROELETRONICOS EIRELI, HUSSEIN BAZZOUN, MOHAMAD JABER

DESPACHO
Apesar de regularmente intimada a autora quedou-se inerte.
Reconsidero o topico final do despacho (id 25578430).
Assim, aguarde-se provocagao, sobrestado emarquivo manifestagao da parte.
Decorrido o prazo de umano desde a intimagao anterior, venhamos autos conclusos para sentenca, independente de nova intimagao.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  20/1326



Sa0 PAULO, 14 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025102-86.2010.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MERCADINHO REMA LTDA - EPP, FABIO HENRIQUE DE LIMA

DESPACHO

Ante os resultados negativos das pesquisas via INFOJUD E RENAJUD, requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimagao, os autos serdo extintos semresolugdo de
nerito.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001871-59.2012.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CENTRAL STORE COMERCIO DE PRESENTES LTDA - ME, SILVIAMITIKO MURAK AMI

DESPACHO

Ante o resultado negativo da pesquisa via INFOJUD, requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimago, os autos serdo extintos semresolucdo de
nerito.

Intime-se.
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S40 PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJTUDICIAL (159) N° 0009127-87.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ACQUASAN EQUIPAMENTOS PARA TRATAMENTO DEAGUA E EFLUENTES LTDA., LEONARDO FABIO VAITKUNAS,
JOELJARDIM DA SILVA, ROBERTO MARIO FOLGOSI

Advogado do(a) EXECUTADO: KAREN CHRYSTIN SCHERK CICCACIO - SP219364
Advogado do(a) EXECUTADO: KAREN CHRYSTIN SCHERK CICCACIO - SP219364

Advogado do(a) EXECUTADO: KAREN CHRYSTIN SCHERK CICCACIO - SP219364
Advogado do(a) EXECUTADO: KAREN CHRYSTIN SCHERK CICCACIO - SP219364

DESPACHO
Ciéncia a exequente das pesquisas realizadas, para que requeira a o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag3o, os autos serdo extintos semresolugo de
nerito.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023966- 15.2014.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:PRAXXOR COMERCIO EPINTURADE PECAS PLASTICAS LTDA - ME, JOSE ROBERTO MATHIAS

DESPACHO

Ciéncia a exequente das pesquisas realizadas, para que requeira a o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag&o, os autos serdo extintos semresolugdo de
nerito.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017695-24.2013.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JACOMO AGRELLO - ME, JACOMO AGRELLO

Advogados do(a) EXECUTADO: VANDER LOPES CARDOSO - SP31674, CAROLINE GOUVEIA COELHO - SP234964

DESPACHO

Ante os resultados negativos das ordens de bloqueio de valores e veiculos via SISBAJUD e RENAJUD e a pesquisa via INFOJUD, dé-se ciéncia a
exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugéo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag3o, os autos serdo extintos semresolugo de
nerito.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001135-07.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VALDI FERREIRADOS SANTOS

Advogados do(a) REU: VALDI FERREIRADOS SANTOS - SP273227, ELAINE D AVILA COELHO - SP97759-B
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DESPACHO

Despachado eminspego.

Ante o resultado negativo da pequisa via REN AJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento
da execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocacdo sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimagao, os autos serdo extintos semresolugio de
mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0020754-25.2010.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:BRASILNET DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS PARAINFORMATICALTDA., MARCO ANTONIO ROSSI, ULISSES RIOS LIMA

Advogados do(a) REU: JONAS JAKUTIS FILHO - SP47948, MARCO AURELIO ROSSI - SP60745, ALEXANDRE SOLDI CARNEIRO
GUIMARAES - SP215413
Advogados do(a) REU: JONAS JAKUTIS FILHO - SP47948, MARCO AURELIO ROSSI - SP60745, ALEXANDRE SOLDI CARNEIRO
GUIMARAES - SP215413
Advogados do(a) REU: JONAS JAKUTIS FILHO - SP47948, MARCO AURELIO ROSSI - SP60745, ALEXANDRE SOLDI CARNEIRO
GUIMARAES - SP215413

DESPACHO

Despacho eminspecio.

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via SISBAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito em
termos de prosseguimento da execugfo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentermente de nova intimagao, os autos serdo extintos semresolugéo de
merito.

Intime-se.

S40 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0023481-78.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:FOCUS INDUSTRIAMETALURGICALTDA, JOAQUIM ALVES CRAVEIRO

Advogados do(a) REU: ROBERTO DE CAPITANI DAVIMERCATTI - SP136289, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
Advogados do(a) REU: ROBERTO DE CAPITANI DAVIMERCATI - SP136289, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via SISBAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito em
termos de prosseguimento da execugao, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag3o, os autos serdo extintos semresolugdo de
nerito.

Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJTUDICIAL (159) N° 0000115-73.2016.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VINICIUS RAMOS SANTOS COIMBRA SERVICOS - ME, VINICIUS RAMOS SANTOS COIMBRA

DESPACHO

Ante os resultados negativos das pesquisas via INFOJUD e REN AJUD, requeira a exequente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimago, os autos serdo extintos semresolucdo de
nerito.

Intime-se.

S40 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.
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EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002175-53.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:RENATAAREIAS

DESPACHO
Despachado eminspec@o.

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s)
atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des) do(s) St. Oficial(ais) de Justica e necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informag&o de novo(s) endereco(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagéo no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag&o, os autos seréo extintos semresolugo de
nrito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008319-79.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSE SIDNEY CRESPO AFFONSO
Advogado do(a) AUTOR: DELVA JULIANA TEIXEIRA - SP179788-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d. 40017162: Por ora, intime-se a parte autora para que no prazo de 15 (quinze) dias junte aos autos o documento id. 32011999 emlingua portuguesa, traduzida por
tradutor juramentado, nos termos da parte final do paragrafo tnico do artigo 192 do CPC, sob pena de desentranhamento do documento e revogagéo da tutela concedida.

Semprejuizo, devera parte autora se manifestar sobre a contestagéo e sobre as provas que pretende produzir, justificando a sua pertinéncia.
Apods, tornemos autos conclusos para, se o caso, proceder a andlise dos embargos de declaragio e das provas.

Intimem-se.
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Sao Paulo, data regjstrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0006217-48.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:IMAS ASSESSORIA DE COMERCIO EXTERIOR LTDA

Advogados do(a) AUTOR: NANCI ESMERIO RAMOS - SP36916, CIRO LOPES DIAS - SP158707

REU:MARINO INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA - EPP, MARINO & MAIA LTDA - EPP, CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: FABIO DOMINGUES FERREIRA - SP94250
Advogado do(a) REU: CLEITON SOARES DE SOUZA - SP232499
Advogado do(a) REU: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750

DESPACHO

Ante o transito emjulgado da sentenga, requeiramas partes o que entender de direito, em05 (cinco) dias.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.
Intimenm-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002451-23.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BOLIVAR CANDIDO DA SILVA, JOSE BENEDITO ALVES, JOSE PEREIRA DA SILVA, SEBASTIANA FIRMINO CAMPOS, CECILIA
HELENADOS SANTOS ALZUGUIR, DINICIO DEARAUJO RIOS, OLIMPIO FERREIRA DA SILVAFILHO, VALDEMAR AZAMBUJA
BURGUEZ, JUSSARARODRIGUES GOUVEIA, ANTONIAFERNANDES DA CUNHA, SERGIO PACIFICO FONTANA, MAURO CESAR
SILVA BRASIL, MARTAAPARECIDA PAZZINI CLARO, JOSE OLIMPIO DE FREITAS, CARLOS MIGUELDOS SANTOS, ADRIANA
SCHAKER DA SILVA, RITAMARIA CUNHA LEITE COENTRO, FRANCISCO DEASSIS BAHIA, CARLAROSSANA SCHIEFFERDECKER,
GISELE FEILSTRECKER
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Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogados do(a) AUTOR: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU:IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055, AURELIO LEMOS VIDALDE NEGREIROS - PB13730, MARIANA MAIA DE
TOLEDO PIZA- SP211388

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuigio dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.

Nada sendo requerido, no prazo comumde 15 (quinze) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

REINTEGRAGCAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 0026093-38.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:EDSON DE SOUZA SANTOS, MARIA JOSE DAS NEVES MENIS

DESPACHO

Ante a impossibilidade de conciliagdo das partes (Num. 13092824 - Pag. 15 e Num. 13092824 - Pag. 22/25), cumpra a Secretaria o determinado na sentenga de Num
13093052 - Pag. 128//135, expedindo o respectivo mandado de reintegracdo.

Séo Paulo, 04 de dezembro de 2019.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5018723-63.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL
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EMBARGADO: SUELI LUZIA RIBEIRO

Advogados do(a) EMBARGADO: SANDRANUNES DE VIVEIROS - SP111118, ANDREIA CAROLI NUNES PINTO PRANDINI - SP158758

DESPACHO

Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime-se a executada/embargada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de R$ 2.671,36 (dois mil, seiscentos e setenta e um
reais e trinta e seis centavos), comdata de 11/2020, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, a titulo de honorarios advocaticios a que foi condenada, sob
pena de acréscimo de muilta de 10% (dezpor cento), e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dez por cento).

Ressalto que o pagamento devera ser realizado na rede bancaria por meio de Guia de Recolhimento da Unifio — GRU, que podera ser emitida pela parte
executada em https:/sapiens.agu. gov.br/honorarios, coma utilizagéo dos navegadores Google Chrome ou Mozilla Fire Fox. Deverdo ser preenchidos, obrigatoriamente, os
campos CPF/CNPJ, niimero do processo judicial e valor.

Decorrido o prazo, comou semmanifestacdo, intime-se a exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.
Emnada sendo requerido, arquiventse os autos.
Intimenm-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022537-15.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BRASITECH INDUSTRIA E COMERCIO DEAPARELHOS PARABELEZA LTDA
Advogados do(a) AUTOR: MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393, CAROLINAROCHA MALHEIROS NICOLALI - SP261885

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Comprove a parte autora o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais
(http//www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuigio, nos termos do art. 290, CPC.

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.

Sé&o Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011170-91.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRO SECURITY SEGURANCA PATRIMONIALLTDA, PRO SECURITY SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA, PRO
SECURITY SISTEMAS ELETRONICOS LTDA, PRO CLEAN HIGIENIZACAO E LIMPEZALTDA, PROPAR GESTAO DE NEGOCIOS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250,
AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E
Advogados do(a) IMPETRANTE:ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250,
AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250,
AMANDAMELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250,
AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250,
AMANDAMELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO EM INSPECAO

1d 35882922: Mantenho a . decisdo sob o id 34468481, por seus proprios fndamentos.
Ciéncia as partes da r. decisdo emagravo de instrumento (id 36486906).

Abra-se vistaao MPF.

Apds, tornemos autos conclusos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014872-45.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MONSANTO DO BRASILLTDA, D&PL BRASIL LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, RENATA HOLLANDA LIMA - SP305625, GABRIELA
JUNQUEIRAMONZON - SP405898
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, RENATAHOLLANDA LIMA - SP305625, GABRIELA
JUNQUEIRAMONZON - SP405898

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
LITISCONSORTE: SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO EM INSPCAO

1d 39781050: Defiro o ingresso como litisconsortes. Anote-se.

1d 39905315: Ciéncia as partes dar. deciso emagravo de instrumento sob o n° 5026665-45.2020.4.03.0000.
Abra-se vista a0 Ministério Piblico Federal.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  30/1326



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003970-33.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TALITA DIAS MACIEL
Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO PERONE - SP342627

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO,
GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

DESPACHO EM INSPECAO

Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo
de Processo Civil.

Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.

Sao Paulo, data de registro no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016631-44.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PRODATAMOBILITY BRASILS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO DA LUZ - SP226741

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
LITISCONSORTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO EM INSPECAO

1d 38768271 Defiro o ingresso como litisconsortes. Anote-se.

1d 39201152: Ciéncia as partes da 1. decisdo emagravo de instrumento sob o n° 502633 1-11.2020.4.03.0000.
Abra-se vista a0 Ministério Piblico Federal.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026994-61.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de S@o Paulo

EXEQUENTE: CLEUSATREVISAN GABRIEL- ME
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Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUCIO MASHIMO - SP153880

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f€ que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir,
apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidacao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do
artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026994-61.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de S@o Paulo
EXEQUENTE: CLEUSA TREVISAN GABRIEL- ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUCIO MASHIMO - SP153880

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f€ que o(s) alvaré(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir,
apresentar junto a instituigdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagéo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do
artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

S4a0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0022278-72.2001.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PERNOD RICARD BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, JULIANA
JACINTHO CALEIRO - SP237843, DANIELLE BARROSO SPEJO - SP297601

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO EM INSPECAO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027306-03.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo

IMPETRANTE: BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ CENTRO DE IDIOMAS S/A, BERLITZ
CENTRO DEIDIOMAS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, DELEGADO
DADELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) IMPETRADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) IMPETRADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993
Advogados do(a) IMPETRADO: DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236, FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059

DESPACHO EM INSPECAO

Encaminhemse informagdes da prolagio de sentenga para instrug@o ao Agravo de Instrumento sob o n° 5005447-58.2020.4.03.0000.
Intimem-se as partes para que se manifestemsobre os embargos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC.
Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003891-25.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DOUGLAS FRANCISCO GUILHERME GOES, THAILANISHIO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO FARAH NETO - SP274445
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO FARAH NETO - SP274445

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir,
apresentar junto a instituigdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidago, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicao Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do
artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020057-64.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MOMENTA FARMACEUTICA LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MAITTO DA SILVEIRA - SP230020, JERRY LEVERS DEABREU - SP183106

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o seu
direito liquido e certo em néo tributar por IRPJ, CSLL, PIS e COFINS o valor da Taxa SELIC acrescida na restituigdo ¢ compensagao de tributos, bem como nos
depositos judiciais diante da alegada inconstitucionalidade e ilegalidade de tal exigéncia.

casos, ingressou com a ac¢do judicial discussdo da exigbilidade de crédito tributario e efetuou depdsitos judiciais e, ainda, em outras situagdes ha discussdo acerca da
cobranga de tributos em que postula o direito & compensagéo ou restituicdo de tributos. E assim, os eventuais créditos passiveis de recuperagdo se sujeitam a incidéncia da
taxa SELIC.
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Aduz, todavia, que segundo a Secretaria da Receita Federal do Brasil, quando da recuperagéo dos valores indevidamente pagos (depositados
judicialmente ou nfo), ha a exigéncia do recolhimento de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre as parcelas correspondentes aos juros SELIC que compdem os valores
objeto de restituicdo/compensagio.

Sustenta que tal exigéncia é indevida pois os valores correspondentes & SELIC correspondema juros moratdrios de nitido carater indenizatdrio e
que, portanto, ndo representa acréscimo patrimonial sujeito & incidéncia do IRPJ e da CSLL e, por esse mesmo motivo, a inclusdo da Taxa SELIC na base de célculo do
PIS e da COFINS ¢ indevida, pois nfio representa ingresso de receita nova, mas mera reposi¢ao de valor suprimido do contribuinte, razio pela qual € inconstitucional sua
inclusdo.

Emsede liminar pretende emrelag&o aos juros calculados combase na Taxa SELIC sobre os tributos restituidos e compensados, bemcomo sobre
os depositos judiciais, ambos no curso da presente agdo judicial, nfo seja compelida a inclui-los nas bases de calculo de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, devendo a
Autoridade Impetrada se abster de considerar a parcela dos referidos créditos tributarios como dbices a emisséo de certiddo de regularidade fiscal (negativa e/ou positiva
com efeitos de negativa) e de realizar qualquer ato de constricdo patrimonial/cobranca contra a Impetrante, inclusive, a inscrigio em drgios de controle (a exemplo do
CADIN) ouo protesto.

E o relatério. Decido.

Recebo a petigiio id. 41379438, como emenda a peticiio inicial e determino a retificacdo do valor atribuido a causa para que conste RS
50.476,22 (cinquenta mil, quatrocentos e setenta e seis reais e vinte e dois centavos).

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.
No caso emtela, tenho que nfio estdo presentes os requisitos autorizadores da medida.

A questdo posta em debate foi objeto de discussao junto ao C. STJ e houve julgamento emsede de Recurso Repetitivo — REsp n° 1.138.695/SC,
temas 504 e 505, respectivamente, emque foram firmadas as seguintes teses:

Os juros incidentes na devolugéo dos depositos judiciais possuemnatureza remuneratdria e ndo escapama tributagio pelo IRPJ e pela CSLL.

Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributério, inobstante a constatacdo de se trataremde juros moratorios, se encontramdentro da base de célculo do IRPJ
eda CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa.

O Supremo Tribunal Federal a esse respeito, reconheceu a repercussao geral no RE n® 855.091/RS, o qual se encontra pendente de julgamento
(Terma 962).

Desse modo, tenho que ndo restou demonstrado o fumus boni iuris, devendo ser indeferida e liminar.
Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.

Retifique-se o valor atribuido a causa para que conste R$ 50.476,22 (cinquenta mil, quatrocentos e setenta e seis reais e vinte e dois centavos).

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informacdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao drgfo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°,
inciso I1, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.
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Ap6s, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimenzse..

Sao Paulo, data regjstrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022594-33.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSE DE OLIVEIRA BRITO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO EM INSPECAO

Denota-se no sistema pje que ha prevencao ao processo 5022593-48.2020.4.03.6100.
Assim, tornemos autos ao SEDI para redistribuigdo ao r. Juizo da 19* Vara Federal Civel de Sdo Paulo.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021329-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FLAVIO JOSE DANTAS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO JOSE DANTAS DE OLIVEIRA - SP243336

IMPETRADO: OUVIDOR GERAL DA UNIAO, UNIAO FEDERAL, MINISTRO DA CONTROLADORIA GERAL DA UNIAO

DESPACHO

Tendo emvista os fatos narrados na inicial, relego a apreciagdo da liminar para apds a apresentagdo de informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/20009.

Dé-se ciéncia ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, da propositura do presente mandamus, nos termos do art. 7°, 11, do diploma
legal supramencionado, cujo ingresso no feito, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Coma vinda das informagdes, tornemos autos conclusos para apreciagéio da liminar.
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Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022263-51.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MOACYR DE MOURAFILHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUZANA DE CAMARGO GOMES - MS16222-A

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 6* COMISSAO PERMANENTE DE DISCIPLINA DA POLICIA FEDERALEM SAO PAULO, UNTAO
FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito
liquido e certo a produgéo das provas requeridas no PAD, expressas en:

1. requisitar & autoridade responsavel pelas interceptagdes realizadas, para que forneca, com os devidos registros, a esta douta Comissdo os extratos de ERBs dos
investigados da Operacdo Celeno, relacionados ao indiciamento deste PAD;

2. realizar a inquirigo do DPF ALEXANDRE CUSTODIO;

3. realizar a substituic@o da testenmunha falecida AGNALDO BIGONES pela inquirigio de LUIZANTONIO MORETTI JUNIOR;
4. realizar a inquiricdo de WANDERSON CASTILHO;

5. realizar a inquiricio de ROGER KAWANO;

6. realizar a inquirigdo da testemunha THIAGO GOMES RIBEIRO;

7. requisitar aos PERITOS FEDERAIS OS DEVIDOS ESCLARECIMENTOS A RESPEITO DO LAUDO 095/2016 INC/PF, encaminhando os quesitos
apresentados pela defesa.

Requer, em sintese, a concessdo da ordem para “para o fim de lhe ser assegurado, a produgdo das provas requeridas e, posteriormente, a designagdo de
interrogatorio no Processo Administrativo n® 010/2017-SR/DPF/SP, tudo de forma a restar reverenciado os primados maiores do contraditorio e ampla defesa a que tem
direito, nos termos do artigo 5°, inciso LV, da Constituigdo Federal, com fundamento nos artigos 155 e 156 da Lei8.112/90, alémda jurisprudéncia de nossos Tribunais™.

Em apertada sintese, relata o Impetrante que foi instaurado Processo Administrativo Disciplinar com a finalidade de apurar responsabilidade funcional, pela
Portaria 435/2017-SR/PF/SP, publicada no BS n. 117 de 21/06/2017, vindo, assim, a ser acusado de ter (i) recebido vantagem indevida para omitir-se na repressao ao
contrabando e descaminho de mercadorias praticado por organizagdo criminosa, prevalecendo-se, abusivamente, da condi¢do de fincionario policial; (if) revelado segredo
do qual se apropriou em razio do cargo; bem como (iii) praticado ato que importou em escandalo ou que concorreu para compromneter a fingao policial, condutas que
configuram as transgressdes disciplinares previstas nos incisos VIII, IX e XLVIII, do artigo 43, da Lei n® 4.878/1965 e nos incisos IV, IX e XI do art. 132 da lein.
8.112/90.

Ante as acusagdes, relata o Impetrante que tem buscado, incessantemente, a produc@o de provas nesse processo administrativo, dado que ndo praticou as
infracdes que The sdo imputadas. Entretanto, ndo tem logrado éxito em obter respeito ao primado da ampla defesa, alémde que houve alteragéo de integrantes na Comisséo
Processante e, de forma inusitada, provas que ja haviam sido deferidas, vieram a ser indeferidas, além de que outras que deveriam simplesimente ser produzidas,
mediante o devido encaminhamento de carta precatdria e de quesitos aos peritos para seremrespondidos, vierama ser negados, sem contar que uma testemunha, que estava
comdata designada para ser ouvida, veio a falecer, pelo que, entfo, veio a pedir a sua substituicio, mas também Ihe foi negado, sem contar outras testemunhas arroladas,
que também foramindeferidas.

Assim, sustenta o Inmpetrante cerceamento de defesa, sendo que, apesar de ter pleiteado e reiterado a necessidade da produgéo dessas provas, inclusive
justificando wma a uma a pertinéncia e imprescindibilidade, a Comisséo Processante negou-lhe o direito constitucional ao contraditdrio e a ampla defesa.

Segue explicando que o PAD decorreu, fundamentalmente, dos termos da denincia criminal ofertada perante o Juizo Federal de Paranavai e, posteriormente,
remetida ao Juizo Federal de Ribeirdo Preto, bem como dos elementos constantes do inquérito que lhe antecedeu. A acusagéo repousa na imputagdo de que teria o
Impetrante colaborado com organizagdo criminosa, a partir de informagdes privilegiadas que possuia, possibilitando, assim, que mercadorias infroduzidas clandestinamente
no pais fossemdescarregadas empistas clandestinas nos arredores de Ribeirdio Preto, a despeito de as aeronaves teremsido apreendidas em Ituverava.

A despeito de nimero expressivo de voos e descarregamentos mencionado na pega acusatoria, sempre comindicagdo de que seriamempistas clandestinas nos
arredores de Ribeirdo Preto, afirma o Impetrante que ndo consta a indicagio de quais pistas efetivamente teriam sido utilizadas, tampouco menciona a localizagio efetiva de
cada uma delas, como também nada ha nesse sentido no processo administrativo. Assim, esses dados sdo relevantes pois, como o Impetrante é acusado de prestar
informagdes privilegiadas por atuar como policial federal em Ribeirdo Preto e deter expertise no combate ao trafico internacional de drogas, conhecendo as pistas
clandestinas existentes, no momento emque foremdefinidas quais seriam essas pistas, podera demonstrar ndo s6 que no tinha dominio sobre esses locais, como tambémque
sequer estavamemseu poder assimproceder.
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Destaca ainda o Impetrante que, além de a dentincia indicar que as aeronaves foram apreendidas nio nos arredores de Ribeirdo Preto, mas em Ituverava, o
que, a principio, indica que esse era o local de pouso, ainda tenrse as declaragdes dos pilotos indicando que utilizavam pistas em Araraquara, Paranavai, Taquaritinga, de
modo que a alusio genérica acerca de pistas clandestinas, semindicar onde seriam, onde estariamlocalizadas, precisa ser aclarada.

Outra flegalidade perpetrada, nos termos do que alega o Impetrante, dizrespeito 4 negativa de inquirigio do DPF ALEXANDRE CUSTODIO NETO no
processo administrativo disciplinar, pedido esse formulado pela defesa justamente para desconstruir a falacia de que o impetrante facilitava o transporte de mercadorias pela
credibilidade e nformagdes que detinha na regifio de Ribeirdio Preto. E que, somente no decorrer da tramitagdo do processo administrativo, a defesa teve certeza de que o
DPF CUSTODIO foi requisitado para auxiliar nas investigagdes na regido de Araraquara, conforme depoimento dos delegados OSLAIN SANTANA e HUGO DE
BARROS.

Assim, imperiosa € a sua inquirigdo, posto que podera trazer elementos valiosos quanto as aludidas pistas clandestinas de pouso. Ainda, cabe realgar que na
confissdo realizada em juizo pelo piloto do grupo de GILMAR e ROGER, O St. MARCO TULIO RAMAZZINI, em Paranavai — PR, este deixou bem claro que o
local de descida das acronaves era a cidade de Taquaritinga — SP.

O Impetrante ressalta que o DPF ALEXANDRE CUSTO DIO NETO, chefe da delegacia de Araraquara, a época dos fatos, teve deferida de plano sua
oitiva, entretanto, marcada a oitiva e intimado o DPF ALEXANDRE CUSTODIO, por videoconferéncia, a oitiva néo foi realizada por incapacidade técnica da Policia
Federal emfazer essa inquiricdo emtrés pontos.

Argumenta que o indeferimento da redesignagdo da testemunha ALEXANDRE CUSTODIO NETO, sem findamentagiio, alegando ser protelatoria,
configura outra ilegalidade perpetrada contra o impetrante, de modo que nfo pode o sofer prejuizo por incapacidade técnica da Policia Federal a que ndo deu causa.

Aduz, ainda, o Impetrante que a acusagio se embasa emumdialogo que teria sido travado entre Agnaldo Bigones e Luiz Antonio Moretti Jinior, oportunidade
em que teria sido feita referéncia, ndo ao nome do impetrante, mas a alguém que seria um “parente”, sem que tenham precisado sequer de quem seria parente. Mas, por
indicar o didlogo que o parente fora preso, daia suposi¢do de que essa pessoa seria o impetrante, daia importancia da oitiva dos interlocutores, para completa elucidaco dos
fatos.

Nao obstante, a testenunha AGNALDO BIGONES faleceu, de modo que a Comissdo Processante nfio admite a sua substituicio pela inquiricio daquela
pessoa que comele dialogava na ocasido.

Outro aspecto relevador de violagdo ao direito de defesa do impetrante, nos termos do que alega, diz respeito ao indeferimento de inquirigio de
WANDERSON CASTILHO, perito em tecnologia, uma vez que seu depoimento ¢ sumamente importante, dado que constou do despacho de indiciamento, as fls. 623,
que a Comissdo Processante levou em consideragdo a narrativa do IPL 226 sobre conversas de Skype, obtidas em midias em poder d¢ ROGER KAWANO com/ogin
“moal313”.

Ocorre que tais conversas, conforme narrado na inicial, nfo sdo do Impetrante, e para demonstrar esse fato foi realizado um exame pericial pelo maior expert
no Brasil sobre o assunto de identificacdo de origens de fluxos digitais, o senhor WANDERSON CASTILHO, que concluiu cabalmente nesse sentido. Para que ndo
remanescesse a menor davida a esse respeito, foi pleiteada a sua inquirico no processo administrativo, sendo que o pedido num primeiro momento foi deferido pela
Comissdo julgadora, vindo a ser expedida a devida carta precatdria para Curitiba— PR, visando sua oftiva. Ocorre, no entanto, que o delegado deprecado, ignorando a boa
vontade da testenmunha em colaborar coma busca da verdade real, devolveu a carta precatoria sob equivocado e inveridico argumento de que a testemunha residia fora do
pais.

Sustenta o Impetrante que a conclusdo de impossibilidade, sob o argumento de que o expert reside no exterior, ndo procede, emprineiro lugar, porque poderia
ter sido inquirida a tempo e modo, se tivesse sido cumprida comdiligéncia e tempestivamente, alémde que o alegado ¢ parcialmente verdadeiro, pois o perito reside parte de
seutempo no Brasil, e parte no exterior.

O Impetrante aponta outra ilegalidade cometida pela Comisséo Processante quanto a negativa de inquirigdo da testemunha ROGER KAWANO, o qual
explanou de forma explicita a ndo autoria do impetrante MO ACYR nos didlogos de Skype commoal313.

Tais fatos somente vieramao conhecimento da defesa apos vistas dos autos da ag@o penal, momento este que ja havia passado a oportunidade de apresentagéo
de rol de testemunhas no PAD. Entretanto, por se tratar de fato novo e cono a finalidade maior € a busca da verdade real, tentse que € relevante a inquirigao.

Também alega o Impetrante incorrer em ilegalidade a Comissido Processante quanto ao indeferimento da coleta do depoimento do delegado THIAGO
GOMES RIBEIRO, que, igualmente, traz como consequéncia prejuizos ao impetrante e denota violagio a ampla defesa e contraditorio, uma vez que,no ato de
indiciamento realizado no processo administrativo, ¢ mencionado que conversa de BIGONIS ¢ MORETTI JUNIOR dizem que o impetrante MOACYR prendeu
EDUARDO LUIZ CACHARO para eliminar concorréncia a pedido do primo GILMAR.

Assim, se faz indispensavel a coleta desse depoimento, posto que coma oitiva desse Delegado de Policia Civil de Passos — MG, este podera explicar que
TODAS as prisdes d¢ EDUARDO LUIZ CACHARO foram fiutos de investigagdes determinadas pelos chefes do Impetrante, por pedido oficial de auxilio em
investigagdo de trafico de drogas daquela comarca, afastando, de uma vez por todas, essas conjecturas sembase e semelementos reais.

Segue o Impetrante esclarecendo que verifica-se do ato de indiciamento realizado no PAD, que foi ouvido o DPF HUGO DE BARROS CORREA e
juntado o relatorio do IPL 226. Nesses documentos constam varias mengdes a respeito do laudo pericial 095/2016 INC/PE. Diante disto, a defesa requereu que os peritos
federais responsaveis pela elaboragio do laudo prestassem esclarecimentos, ou seja, que os PCFs JOSE BRAGA ROLIM ¢ ENELSON CANDEIA DA CRUZ
FILHO explicasseme respondessemaos quesitos formulados.

Sustenta o Impetrante que o laudo dos Peritos Federais apresenta evidentes erros, inclusive grosseiros, que apontam indevida e incorretamente para uma
iluséria falta de cobertura de renda licita, quando, na verdade, conforme demonstrado por laudo juntado no processo criminal, ha origem licita de todos os ativos do
impetrante, desconstruindo a narrativa de enriquecimento ilicito. Tanto € assim que, conforme laudo apresentado emjuizo, elaborado por expert auditor da Receita Federal
do Brasil, doutor emauditoria contabil, ficou evidenciada a origemlicita de todos os bens.

Apesar de deferidos os esclarecimentos, até a data da Impetragio os quesitos ndo foram encaminhados aos Peritos Federais para que apresentassem as
necessarias respostas. E o mais grave, sem fundamentac@o juridica e plausivel, a nova composi¢io da Comissdo entendeu por indeferir a oitiva dos peritos, ignorando e
desconsiderando o deferimento anterior de elaboragio de quesitos a seremrespondidos por escrito.

Assim, verifica-se, conforme o que sustenta o Impetrante, que neste particular também as ilegalidades perpetradas sdo graves a atingir direito liquido e certo,
pois mesmo depois de deferidos os quesitos de esclarecimento e regulamente apresentados, ndo foramremetidos aos Peritos Federais para seremrespondidos por escrito, e
anova Comissao entendeu, depois de tudo isto, de indeferi-los, quando ja caracterizada a preclus@o.

Requer a concessdo de medida liminar para o fim de restar suspenso o processo administrativo disciplinar n° 10/2017-SR/PF/SP, e, por conseguinte, de seu
interrogatorio, enquanto nio produzidas emseu bojo as provas requeridas pelo impetrante.
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E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na
solugdo do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Com efeito, nessa andlise inicial e perfunctdria, constata-se a verossimihanga quanto a possivel violagdo ao devido processo legal, a anpla defesa e ao
contraditdrio, com os recursos a eles inerentes, ante o indeferimento sistematico de uma série de diligéncias (Num 41206746), em que pese a imprescindibilidade de cada
uma delas tenha sido indicada pelo Impetrante, bemcomo seu pleito tenha sido reiterado no curso do PAD.

Ademnais, a urgéncia do provimento se revela também presente, ante a designacio de interrogatorio do Impetrante para o dia 23 de novembro de 2020 (Num
41206920), bem como pela possibilidade de prosseguimento de processo disciplinar com eventual vicio, mormente emse considerando que eventual desfecho do processo
disciplinar pode levar a umdano maior para o Impetrante, podendo culminar até mesmo coma sua exoneragao.

Por outro lado, a hipdtese de reanalise e cassag@o da presente medida, certamente ndo ocasionara qualquer prejuizo a autoridade impetrada.

Nestes termos, DEFIRO o pedido liminar para o fim de determinar a suspenséo do processo administrativo disciplinar n> 10/2017-SR/PF/SP, e, por
conseguinte, do interrogatorio do Impetrante, até o julgamento final da demanda, enquanto néio produzidas as provas requeridas pelo Impetrante.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominago de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informacdes no prazo legal.

Intime-se o orgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde
jadeferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024583-04.2016.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MONICA MARIADE CAMPOS VIEIRA BORTOLASSI

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Ante a peticdo da exequente, suspendo a execugao, pelo prazo acordado, devendo a parte exequente informar imediatamente a este juizo sobre a efetiva
quitacdo da divida.

Independente de nova intimag3o, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.
Aguarde-se sobrestado emsecretaria.

Intime-se.

S40 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRATUDICIAL (159) N° 0019010-53.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: EDMARCON COMERCIO DE MOVEIS LTDA - EPP, MARCOS MIRANDA FURTADO, MARIA DE CASSIA LIMA DA SILVA
FURTADO

DESPACHO

Despachado eminspegao.
Intime-se novamente a autora para que cumpra o despacho ID 25605580, sob pena de extingdo do feito semjulgamento de nrito.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Como cumprimento, publique-se o Edital de Citagéo, conforme disposto no art. 257 do Cddigo de Processo Civil, apenas uma vezno Diario Oficial da
Justica Federal.

Semmanifestacdo do executado no prazo de 15(quinze) dias apds a publicagio, abra-se vista a Defensoria Ptblica da Unido.

Int.

S40 PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016810-54.2006.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: BNDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE - SP156859

EXECUTADO:AGI LEX INDUSTRIA TEXTILLTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

DESPACHO

Despachado e inspegio.
Intime-se a exequente para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 5 ( cinco) dias horas, sob pena de sobrestamento do feito.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimago, os autos serdo extintos semresolucdo de
nerito.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  40/1326



Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0020482-26.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA LIMA DA SILVAMOURA - SP272939

REU:NFINITY ELETRO LIMITADA - ME

DESPACHO

Despachado eminspecio.
Ciéncia a autora da transferéncia dos valores bloqueados via Sisbajud, para que requeira o que entender de direito no prazo de 15(quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5007040-63.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIAISABELDOS SANTOS KARAN
Advogados do(a) AUTOR:ALAN APOLIDORIO - SP200053, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instincia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intiment-se.

Sé&o Paulo, data registrada no sistenma.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023603-62.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DERCI PEREIRADOS SANTOS, ELIANA LOURES GODOI, ILSON CARLOS MARTINS, ILTEMAR SANTANA, IRENE DE
CASSIADOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA- SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Num 32340705 e seguintes: Ciéncia ao CNEN.
Num 35653168: Ciéncia aos exequentes.

Ciéncia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitdrio (s) expedido (s), por disposicdo do art. 11 da Resolugéo n°® 458, de 04/10/2017, do
Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, venhamos autos para remessa eletronica da(s) requisicao (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regifio — Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagdo do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017770-02.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIS STELLAGODOY DE PAULA
Advogado do(a) AUTOR: MONICA TEREZA MANSUR SILVA - SP128024

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004192-69.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:ANDRE MARTINS DEANDRADEADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogados do(a) AUTOR: MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702, CAMILA AKEMI PONTES - SP254628

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instincia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intiment-se.

Sé&o Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020712-97.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: SILVANAMARISA CLAUDINO DINIZ
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO RICARDO QUINTILIANO - SP257520

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0012996-82.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RENATAMARQUES DE SANTANA
Advogado do(a) AUTOR: MICHEL PENHA MORAL - SP340474

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023306-50.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:LIANNE CARIDAD LEBLANCH MORILLO

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instincia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimen-se.

Sé&o Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021511-79.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:UNIQUE CHIC CONFECCOES - EIRELI - ME
Advogado do(a) AUTOR:ANGELO NUNES SINDONA - SP330655

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de tutela, por meio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional
que declare a inexigibilidade do crédito tributario proveniente da inclusfio do ICMS na base de célculo das contribuicdes ao PIS e COFINS, ao argumento da existéncia de
inconstitucionalidade.

Requer ainda que seja reconhecido o direito & compensago do montante indevidamente recolhido a tais titulos, nos ultimos cinco anos devidamente
corrigidos.

Sustenta a parte autora, emsintese, que a inclusio do ICMS na base de caleulo do PIS e da COFINS ¢ inconstitucional e ilegal, uma vez que ndo
se enquadra no conceito de faturamento.
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Pleiteia a concessfo da tutela para que seja determinada a imediata exclusdo do ICMS na base de céleulo do PIS e da COFINS.

Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de da tutela antecipada.

E o relatério. Decido.

Passo a analise do pedido de tutela.

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que
evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do
processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.

No caso emtela, entendo deva ser concedida a tutela.

A questiio emdiscussdo nesta demanda foi decidida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordinario n° 574.706,
comrepercussdo geral reconhecida, concluindo por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de céleulo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Luicia no sentido de que a arrecadagéo do ICMS néo se
enquadra entre as fontes previstas na Constituigdo, pois nfo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente
repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercusséo geral: “O ICMS niio compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida para que a parte autora seja
autorizada a excluir o ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Desta forma, DEFIRO a tutela requerida, a fimde autorizar a parte autora a imediata exclusido do ICMS da base de calculo do PIS e da
COFINS, coma suspensdo da exigibilidade de tal tributo, nos termos do art. 151, V, do CTN, até o julgamento final da demanda.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, por se tratar de direito indisponivel.
Cite-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL DA PRIMEIRA
INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL
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ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65)N° 5011002-94.2017.4.03.6100

AUTOR:ASSOCIACAO DOS OFIC DAPOLICIAMILITAR DO EST.SAO PAULO - AOPM

Advogados do(a) AUTOR: ROSANANUNES - SP133137, ELAINE BERNARDETE ROVERI MENDO RAIMUNDO - SP162265

REU: GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: ANDRE CID DE OLIVEIRA - SP351052, MAURICIO JOSEPH ABADI - SP139485

DESPACHO

Nos termos do artigo 1023, § 2° do Cddigo de Processo Civil, manifestem-se a Autora, 0 MPF e a Unido Federal sobre os Embargos de Declaragdo opostos pela corré
GLOBO COMUNICACAOQ EPARTICIPACOES SA (ID 39672922).

Ap0s, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021132-41.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RENATA CASALINO FERNANDES MAIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO RAMER DA SILVAAGUIAR - SP242685

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO
PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTEDENCIAREGIONAL- SR SUDESTE I

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessio medida de liminar para que a autoridade coatora analise imediatamente o seu pedido de
pensdo por morte.

Aduz, emsintese que, protocolou o pedido em07.04.2020, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei
9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Presentes o0s pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha niito se
esgotou 0 prazo para analise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes
oureclamacdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o
prazo de até trinta dias para decidir;, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
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Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredac@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro
pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.’

s

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a
auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por nio ter o beneficio concedido, seja por nfio saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE )
CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DARAZOAVELDURAC;\O DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de
apreciacdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicao do art. 5°, inciso
LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragéo Piblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que The sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de
descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela
morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do
administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo
que justifique de maneira expressa a prorrogacdo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementacio de
beneficios previdenciarios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinrias, que regulamtanto o processo
administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrério, enseja descumprimento de normas legais e violagéo aos principios da
legalidade, razoavel durago do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle
jurisdicional visando a reparar a leso a direito liquido e certo infringido.

9. Nao h4 condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stimulas 105 do STJ e 512 do
STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimag&o via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO
PROVIMENTO DAREMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio Federal, comredago dada
pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da sentenga, em face da violag@o a direito liquido e certo da parte
impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, no pode se desincumbir dos deveres plasmados na leide
regéncia.

3. Ademnais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fundamental a razoavel durago do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII,
verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3% Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020,
Intimag@o via sisterma DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de penséo por morte formulado por RENATA CASALINO
FERNANDES MAIA, protocolo n"1494951274, dando-lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decis&o.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drghio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que,
querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
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Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimemse.

Sao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022234-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BIANCA SOUZA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: JOSENAZARENO DE SANTANA - SP201706

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de agiio de procedimento comumajuizada por BIAN CA SOUZA DO NASCIMENTO emface da UNIAO FEDERAL, emque postula a concessio de
tutela de urgéncia para determinar a sua manutengo no servigo ativo da Marinha do Brasil, garantindo a sua matricula no Curso Especial de Habilitag@o para Promogéo a
Sargento da Marinha do Brasil

Relata a parte autora que em28/06/20107 e 19/07/2018, obteve parecer favoravel da Comisséo de Promogéo de Pracas (CPP) para inscrigdo no Exame de Admissao ao
Curso Especial de Habilitag&o para promogao a Sargento (EA-HSG). Contudo, ndo pode efetivar sua matricula, uma vez que respondia a processos administrativos.

Sustenta que, em21/03/2019, foi publicada a sua aprovagio no EA-HSG no Curso Especial de Habilitagdo para Promogao a Sargento 2021 (C-ESP-HAB-SG/2021).
Alega que possui os requisitos legais para participagdo no curso, conforme previsto no Plano de Carreira de Pragas da Marinha, e demais documentos exigidos. Todavia,
para sua surpresa, obteve parecer desfavoravel da Comissao de Promogao de Pragas (CPP), o que culminou emsua exclusio do processo seletivo.

Assevera que o parecer desfavoravel emitido pelo Diretor Pessoal Militar da Marinha, comunicagio 1-38, foimotivado pela “andlise dos atributos morais e profissionais
da praga ao longo da carreira e, de modo especial, pelo fato dela possuir, contravengdo cuja pena implicou em dias de priséo, contravengdo que contraria
preceitos da ética militar e, portanto, considerada grave...”

Afirma que a administragio militar avaliou os seus atributos morais e profissionais Ademais, alega que a punicdo que sofreu deveria ser retirada de seus assentamentos, uma
vez que foi considerada como punicdo leve.

Por fimesclarece que, se for impedida de realizar o curso, sera licenciada em 13/12/2021, passando para a reserva nfio remunerada.
Requer os beneficios da justica gratuita.

E o relatério. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, limmarmente ou apos justificagao prévia, quando houver elementos que
evidenciema probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo (periculum in mora), salvo se houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisio (art. 300, § 3°, CPC).

No caso emtela, a parte autora requer a efetivagdo de sua matricula no Curso Especial de Habilitagdo para Promogao a Sargento, uma vez que, se for impedida de realizar o
curso, sera licenciada em 13/12/2021, passando para a reserva ndo remunerada.

Afirma que restou impedida de realizar o curso emrazio de parecer desfavoravel da Comissao de Promogao de Pragas, posto que teria cometido contravengéo ao longo de
sua carreira, cuja pena implicou emdias de priso.
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Embora alegue que a punigio sofrida deveria ser retirar de seus assentamentos, uma vez que foi considerada como punigo leve, fato é que estdo relacionadas no Livro de
Contravengdes Disciplinares (Id 41191333 ¢ 41191334) e ndo aparentameivadas de qualquer irregularidade ou ilegalidade.

Ha que se considerar ainda que os atos administrativos sdo dotados de presungdo de legitimidade e veracidade. Ademais, o deferimento de qualquer medida, semoitiva da
outra parte, constitui situagéo excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.

Desta forma, ndo restando evidente a probabilidade do direito, ¢ de rigor o indeferimento, por ora, da tutela de urgéncia.
Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA.
Cite-se.
Intimem-se.
Sao Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

TUTELA CAUTELARANTECEDENTE (12134) N° 5022612-54.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: EXTERRAN SERVICOS DE OLEO E GAS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: EDUARDO MUHLENBERG STOCCO - SP330609-A, TATIANA SUMAR SURERUS DE CARVALHO - RJ102695-
A, EUNYCE PORCHAT SECCO FAVERET - SP259937-A

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nio ha amparo legal ou constitucional para atribuicdo do valor da causa emmontante genérico, nfo existindo, ainda, valor da causa "para fins fiscais" ou para “fins de alcada”,
visto que 0 CPC determina a atribuigio combase no beneficio econdmico pretendido ou no contetido patrimonial emdiscussdo (art. 292, § 3°).

Assim, concedo prazo de quinze dias para apresentagio de valor da causa REAL de acordo comtodo o beneficio econdmico que pode resultar da total procedéncia.
Promova, ainda, o recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugéo 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido.

Apds cumpridas as determinagdes, intime-se a Unifio Federal/ Fazenda Nacional para que se manifeste sobre o seguro-garantia ofertado.

Coma resposta, tornemconclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021264-33.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: MASTER FREIGHT TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) RECON VINTE: RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A, ELIANAALO DA SILVEIRA - SP105933
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RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MASTER FREIGHT TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca proposta pela UNTAO FEDERAL (FAZEND ANACIONAL) emface de MASTER FREIGHT TRANSPORTES
INTERNACIONAIS LTDA. para requerer a execugdo dos honorarios advocaticios fixados no r. acérdao, cujo transito emjulgado foi certificado no dia 21/02/2018
(ID 13528225 f5.488).

A Unido Federal (Fazenda Nacional) apresentou sua memoria de célculo (ID 13528225 fls. 490-491). A executada manifestou concordancia comos calculos,
esclarecendo que o valor correspondente aos 10% (dezpor cento) referente a condenag@o emhonorarios advocaticios em favor da Ré exequente esta devidamente
depositado na mencionada conta judicial (fls. 181/184), incidindo sobre tal valor os rendimentos previstos emlei para deposito judiciais (ID 13528225 fls. 496-497).

A Unido Federal requereua conversao emrenda, sob o codigo 2864, do valor de honorarios cobrados (ID 20112498). A Caixa Econdmica Federal informou o
cumprimento da r. decisdo que determinou a conversao emrenda (ID 26130159).

Cominformagdo da Exequente de que esta correta a transformacdo emrenda, os autos vieramconclusos (ID 37358717).

E o relatério. Decido.

Diante da satisfac@o da obrigagdo, JULGO EXTINTO O PROCESSO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015154-52.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANS
EXECUTADO: SISTEMAS E PLANOS DE SAUDE LTDA.

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, VANIA DE ARAUJO LIMATORO DASILVA - SP181164

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR -ANS emface da SISTEMAS E PLANOS DE
SAUDE LTDA., objetivando a execugdo do . acorddo que manteve a sentenga de improcedéncia e condenagio aplicada pelo juizo a guo, cujo transito emjulgado deu-se
em10/10/2018. (ID 13539961 fls. 438).

A Executada apresentou memoria dos calculos de liquidagio e cumpriu espontaneamente a obrigago (ID 15524733).

A Exequente requereu a conversdo do valor depositado relativo aos honorarios advocaticios (ID 20087996)

Foiexpedido oficio para a CEF para que promovesse a conversdo do depdsito (ID 31687965).

Coma ciéncia das partes, os autos vieramconclusos (ID 36233336)

E O RELATORIO. DECIDO.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sao Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007876-31.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RUMOS DISTRIBUIDORADE PETROLEO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDA FILHO - SP352103-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

ID 34032087: Cuida-se de embargos de declaragiio opostos por RUMOS DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA, em face da decisio que deferiu a liminar
pleiteada (ID 33561659) para afastar a inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuicéo ao PIS e da COFINS.

Alega a embargante a ocorréncia de omisséo, ao argumento de que nio restou declarado que a base de célculo do PIS e da COFINS é a receita/faturamento, na esteira dos
julgados proferidos pelo STF na ADC 1-1, no RE 585.235 e no RE 574.706.

Houve manifestagdo da embargada.
E o relato do necessario.

Os embargos declaratdrios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradi¢éo, ou ainda, esclarecer obscuridade emque tenha incorrido a deciséo, consoante o artigo
1.022 do novo Codigo de Processo Civil

Emque pese a argumentacfo trazida pela embargante, ndio ha omissao relevante passivel de ser sanada pela via dos embargos, valendo frisar que o julgador nio esta

magistrado.

Cabe ao Juizdecidir a demanda coma observancia das questdes relevantes e imprescindiveis ao seu deslinde. Nesse sentido: Aglnt no REspn. 1.757.501/SC, Rel.
Ministro Francisco Falcgo, Segunda Turma, DJe 3/5/2019; Aglnt no REsp n. 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, Dje 14/8/2018.

E assimfoi feito no caso emanalise.

Constouna decisdo liminar que "a questdo jd foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, em julgamento
realizado no dia 15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio, com a fixa¢do da seguinte tese (...)."

E o suficiente para que a deciso atenda ao requisito da findamentagio, notadamente porque esta amparada emdecisdo proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.
Int., reabrindo-se o prazo recursal

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001947-51.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:NARA GALVAO CATIB
Advogados do(a) AUTOR: BIANCADORNAS SANTOS - SP287805, LUIS SANTOS DA SILVA - SP231633

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Emvirtude da pandemia, emque varios 6rgios continuam trabalhando remotamente, evitando o contato presencial, RED ESIGN O a audiéncia por videoconferéncia para
oitiva das testemunhas EDSON FROIO, SANDRA REGINA BOTACIN, CLAUDIO VETORI do dia 09/12/2020, para o dia 14/04/2021, as 15h00 (horario de
Brasilia).

As testemunhas deverdo comparecer emaudiéncia na Subsegdo Judicidria de Sdo José do Rio Preto/SP.
Saliento que o agendamento foi feito pelo SAV, sala Codec.
Intimem+-se as partes acerca da designagdo, devendo comparecer na sede deste Juizo, localizado na Av. Paulista, 1682, 12° and, Sao Paulo/SP.

Encaminhe-se mensagemeletronica a 4* Vara Federal de S&o José do Rio Preto/SP para ciéncia e expedicio de mandado de intimag&o das testemunhas.

Sdo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003584-70.2020.4.03.6110/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:APARECIDA JOSEFAAVILA CASAGRANDE
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOCELIA SANTOS PEREIRAMACIEL- SP391072

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 14* JUNTA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA
SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido de medida liminar impetrado por APARECID A JOSEFAAVILA CASAGRANDE emface do PRESIDENTE
DA14* JUNTADE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIALe do INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando obter provimento jurisdicional para que seja determinado a autoridade Impetrada que apresente a decisdo
no Recurso Administrativo referente ao beneficio 622.213.972-1, protocolo 951147452, nos termos do art. 300 e seguintes do CPC c/c art.7°. inciso 111, da Lein®
12.016/09.

Recebidos os autos, 0i concedido prazo de quinze (15) dias para a Impetrante emendar a inicial, sob pena de seu indeferimento e consequente extingdo do feito sem
resolugdio de mérito, no sentido de apresentar extrato atual do andamento do processo administrativo e do recurso interposto. Ato seguinte, considerando que o documento
1D 33576654 aponta unidade responsavel diversa da indicada pela parte autora, foi concedido novamente a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a inicial,
sob pena de seu indeferimento e consequente extingdo do feito semresolugéo de mérito, nos termos do artigo 321 do CPC, no sentido de corrigir o polo passivo da agéo,
indicando corretamente a autoridade impetrada comseurespectivo endereco, para fins de fixagdo de competéncia para o processamento e julgamento da agdo que se define
pelo local onde esté sediada a referida autoridade. (ID 33604546). A impetrante indicouo Chefe do INSS emPilar do Su/SP (ID 33805194).

O d. juizo declinoua competéncia da presente lide (ID 34029948) e determinou a redistribuigdo do processo a uma das Varas Civeis da Subsegéo Judiciaria da Capital, uma
vez que a agio mandamental deve ser ajuizada no foro do local onde esta situada a autoridade impetrada.

Foiproferida decis@o para conceder a liminare determinar que a autoridade impetrada analisasse o recurso apresentado por APARECIDA JOSEFAAVILA
CASAGRANDE no processo administrativo n° 44234.078360/2019-67 (ID 33576437), dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias,
a contar da ciéncia da decisdo. (ID 35522877).
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Ato seguinte, a autoridade impetrada informou que o pedido administrativo ja foi efetivamente analisado no Ambito da Geréncia Executiva do INSS emSio
Paulo. Alegou ilegitimidade passiva da autoridade impetrada, uma vez que a autoridade apontada como coatora nestes autos ndo temqualquer ingeréncia sobre as
Camaras de Julgamento do CRPS, sediadas em Brasilia/DF, nfo tendo como executar o ato pretendido pelo Impetrante, ndo possuindo o poder de avocar para sia sua
realizagdo. Arguiu, também, a incompeténcia absoluta do Juizo para processar e julgar o presente mandado de seguranca, por se voltar contra ato de autoridade federal
comsede emlocalidade no abrangida pela jurisdicio da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo, sendo competente para tanto a Subsecao Judiciaria do Distrito Federal. (ID
35865875).

O Ministério Publico Federal requereu a intimagdo da Impetrante para informar se o recurso administrativo foi julgado (ID 39610089)

Coma informagao da Impetrante de que houve decisdo no processo administrativo € que nfo temmais interesse no prosseguimento do feito (ID 40647763), vieramos autos
a conclusdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

Diante do exposto, julgo o processo EXTINTO, nos termos do artigo 485, incisos VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenago emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Ap6s transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sdo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021544-69.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAMILA CERVERA DESIGNE
Advogado do(a) AUTOR: CAMILA CERVERA DESIGNE - PR89879

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA, FUNDACAO ARAUCARIA

DECISAO

Cuida-se de agdo de reparacio de danos, pelo procedimento ordinério, proposta por CAMILA CERVERA DESIGNE emface de UNIVERSIDADE FEDERAL
DO PARANA e FUNDACAO ARAUCARIA objetivando tutela antecipada de urgéncia para que as rés apresentememjuizo os seguintes documentos elencados na
inicial:

UNIVERSIDADE FEDERALDO PARANA:

a) Relagdo de aprovados na Chamada de Projetos 006/2016 de junho de 2016;

b) Plano de Trabalho de 2016;

¢) Plano de Trabalho de 2017,

d) “Determinago da Fundagio Araucaria” referida no Ato Administrativo de 13 de abrilde 2017 da Coordenagdo de ICT/UFPR;
e) Relagdo de Bolsistas do Edital 2016/2017 (bolsas da Fundagio Araucaria);

f) Relagdo de Bolsistas Edital 2017/2018 (bolsas da Fundag&o Araucéria);

g) Contrato de Convénio 225/2015;

h) Comprovante de depdsito do valor do Convénio 225/2015 da Fundacio a UFPR;
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i) Comprovante de deposito do valor do Convénio 59/2016 da Fundagdo a UFPR;

1) Comprovante do depdsito do valor do Convénio 108/2017 da Fundag&o a UFPR;

k) Cépia do Projeto protocolado como ntimero 47.344;

1) Parecer do Tribunal de Contas do Estado do Parana a respeito das contas de 2016 ¢ 2017,

m) Parecer do tribunal de Contas da Unidio a respeito das Contas de 2016 € 2017.

FUNDACAOARAUCARIA:

a) Contrato de Convénio 225/2015;

b) Contrato de Convénio 108/2017,

¢) Plano de Trabalho de 2017,

d) Comprovante de deposito do valor do Convénio 225/2015 da Fundagdo a UFPR;
¢) Comprovante de depdsito do valor do Convénio 59/2016 da Fundacgo a UFPR;
) Comprovante do depdsito do valor do Convénio 108/2017 da Fundagdo a UFPR;
g) Relagdo de despesas do Convénio 108/2017;

h) Documento de Prestagdo de Contas do Convénio 59/2016;

1) Documento de Prestagéo de Contas do Convénio 108/2017;

j) Parecer do Tribunal de Contas do Estado do Parana a respeito das contas de 2016 ¢ 2017.

Alega, emsintese, que “em 2016, houve concessdo de 170 bolsas pela ré UF PR com recursos oriundos da ré Fundagdo Araucaria. O valor total das bolsas é R$
816.000,00 (oitocentos e dezesseis mil reais). No entanto, ao final do programa de pesquisa, R$ 340.000,00 (trezentos e quarenta mil reais) ndo foram repassados
aos legitimos destinatdrios. Segundo a servidora da UF PR, ela repassou o valor a terceiros desvinculados a pesquisa, objeto do contrato de Convénio”.

Informa que a servidora se recusou a exibir os documentos solicitados, semmmaiores esclarecimentos e que “o Ouvidor Geral da Fundagdo Araucdria recebeu
requerimento de esclarecimentos e documentos sobre os R$ 340.000,00 (trezentos e quarenta mil reais) ndo pagos. Porém, também ndio cumpriu a solicitagdo de
acesso”.

Sustenta a autora que ¢ titular do direito de recebimento de valores de bolsa de pesquisa da Universidade Federal do Parana, mediante Convénio coma Fundagéo
Araucéria, e que

arecusa prejudica seudireito de pleitear judicialmente os valores de bolsa ndo recebidos, descumprindo a Leide Acesso a Informagio, bemcomo os principios da
publicidade, moralidade administrativa e eficiéncia.

Aduz, ainda, que ha indicios de irregularidades quanto ao pagamento de bolsas de pesquisa e que sua pretensdo € a de “verificar as razdes que de fato levaram a
supressdo superveniente de valores de bolsa de pesquisa”, verificando a regularidade financeira na utilizaco das verbas.

Também fundamenta seu pleito sob o argumento de que a conduta desidiosa das rés configura ato de improbidade administrativa, na forma do artigo 11, IVe VI, da Lein®
8.492/92, uma vez que ndo cumpriramseu dever de prestar contas.

Por fim, alega que a recusa das rés em fornecer os documentos solicitados acarreta a responsabilidade civil do Estado, ensejadora de reparagio pelos danos morais softidos.
Requereu os beneficios da Justica Gratuita.

E o relato do necessrio.

Recebo a peticdo sob o ID 40937037 como aditamento a inicial. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, limmarmente ou apos justificagao prévia, quando houver elementos que
evidenciema probabilidade do direito (flurus boni iuris) € o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo (periculumin mora), salvo se houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decisio (art. 300, § 3°, CPC).

Vale anotar, de inicio, que apresente demanda, pelo procedimento ordinario, € de carater individual, ou seja, objetiva a defesa de interesse particular e especifico da autora,
que pleiteia emnome proprio direito proprio.

No caso dos autos, embora a autora alegue que ¢ titular do direito de recebimento de valores de bolsa de pesquisa da Universidade Federal do Parana, mediante Convénio
coma Fundago Araucaria, e que pretende pleitear judicialimente os valores de bolsa nio recebidos, ndo ha nos autos documento que demonstre o liame juridico e a condigdo
de bolsista alegada.

Conquanto néo se negue o relevante direito a informagao e a observancia dos principios da publicidade, moralidade administrativa e eficiéncia, certo ¢ que emdemandas
individuais, como a presente, & necessaria a demonstracgo da legitimidade e do interesse processual.

A probabilidade do direito (fumus boni iuris), assim, esta atrelada 8 demonstragao dos mencionados pressupostos, em face do carater individual da via eleita.
Entender emsentido contrario equivaleria conferir a esta demanda a mesma amplitude das agdes coletivas, o que nfo encontra amparo legal.

Os documentos pretendidos, de seu turno, remontamao periodo entre 2015 ¢ 2018, ndo evidenciando o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo.
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Outrossim, 0 documento sob o ID 40781084 ndo permite avaliar quais informacdes foramrepassadas pelas rés, sendo prudente e necessaria a prévia formacao do
contraditdrio.

Ademnais, o deferimento de medida semoitiva da outra parte constitui situagdo excepcional, que somente emcasos de comprovada urgéncia se pode admitir.

Por outro lado, eventual caracterizagio de ato de improbidade administrativa, na forma do artigo 11, IVe VI, da Lein® 8.492/92, devera ser apurada, se o caso, emsede
processualmente adequada.

Pelo exposto, ausentes nesta oportunidade os pressupostos legais, IND EFIR O o pedido de tutela de urgéncia.
Citenrse.

Publique-se. Intiment-se.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL DA PRIMEIRA
INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021825-52.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RAQUELDIAS DE FIGUEIREDO MOREIRA FUZARO DOS SANTOS

DESPACHO
1D 41389929: Defiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo.
A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Apds, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
7*VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003878-26.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: CRISTIANE MACIELDE FREITAS VIDRACARIA - ME, CRISTTANE MACIEL XAVIER DE FREITAS
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011 deste Juizo, fica a parte exequente
intimada da certiddo negativa do St. Oficial de Justiga, para manifesta¢do, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo mencionado, semmanifestagéo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo permanente.

S40 PAULO, 9 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020726-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIALOPES DE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: KAREN LUCIANA TAKAHASHI LAFERRERA - SP416786

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA DIRETORIA DE BENEF{CIOS DO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que forneca a impetrante copia integral do
processo administrativo referente ao NB 1843621670.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereu a gratuidade de justica.
Juntou procuragéo e documentos.

Na decisao 1D 40322955 foram deferidos os beneficios da gratuidade de justiga, bem como, a andlise do pedido de liminar restou postergada para ap6s a
vinda das informagdes.

Informagdes prestadas sob o ID 40793253 deram conta da juntada os autos do Processo Administrativo de Pedido de Aposentadoria por Idade, o qual
restouindeferido. As copias foramanexadas sob o ID 40793275.

Nadecisdo ID 40802036 a analise do pedido de liminar foi dada por prejudicada, diante do contetido das informacdes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 41013973, pela extingdo do processo sem resolugdo do n¥érito, em virtude da perda superveniente do
objeto.

Vieramos autos a conclusao.
E o relatério.
Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pelo impetrado no sentido de que foi juntada os autos copia do Processo Administrativo de Pedido de Aposentadoria por Idade -
sob 0 ID 40793275., demonstra a perda de interesse na continuidade no presente wriz.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, nfio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de merito do presente
feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil
N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sé&o Paulo, 29 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018425-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GRAND BRASIL COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA, GRAND MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA., GRAND
SPORT COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769
Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Impetrante em face da sentenga exarada sob o ID 40259715.

Alega a ocorréncia de omissao na sentenga embargada, eis que nfo teria se manifestado sobre a inconstitucionalidade da exigéncia tratada nos autos, eis que
sobre a folha salario apenas poderiam incidir contribuicdes sociais € ndo contribuicdes gerais € de intervengdo do dominio econdmico, nos termos do artigo 149, caput da
C.F., bemcono, acerca da suspensdo da exigibilidade das contribuicdes de terceiros, na parte emque excederema base de calculo de vinte salarios-minimos.

Os embargos foramopostos no prazo legal.
Vieramos autos a conclusio.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo opostos pela impetrante devem ser PARCIALMENTE ACOLHIDOS, para sanar a omiss3o referente a suspenso da
exigibilidade das contribuigdes de terceiros, na parte emque excederema base de calculo de vinte salarios-minimos.

Isto porque, no que tange a alegada omiss&o relativa a impossibilidade de incidéncia das contribuigdes de intervenc@io do dominio econdmico sobre a folha de
salario, a sentenca embargada assimdisp0s: “O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no pardgrafo segundo do artigo 149 da Constituicdo que ficou com a
seguinte redagdo. “As contribuicdes sociais e de intervencdo no dominio econdomico de que trata o caput deste artigo: (...)". O artigo tdo somente definiu que
faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possam ter aliquotas ad valorem. Em nenhum momento vedou a adogdo de outras bases de cdlculo como
pretende a Impetrante.” (g.n.), de modo que, nova discusséo sobre o terma se mostra inoportuna tanto para 0 momento processual como para o presente recurso.

Logo, passo a sanar a omissdo apontada, emrelagdo a suspenséo da exigibilidade das contribuicdes de terceiros, na parte emque excederema base de célculo
de vinte salarios-minimos, a fimde acrescentar a parte dispositiva da sentenca, o seguinte trecho (destacado):

“Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA em relagdo ao pedido subsididrio formulado, para o fim de assegurar a parte impetrante o
direito de observar o valor-limite de 20 (vinte) saldrios minimos vigentes no Pais para fins de apuracdo da base de cdlculo (folha de salarios) e
recolhimento das contribui¢des ao INCRA, SEBRAE, “Sistema S” (SESC, SENAC) e FNDE, confirmando a liminar deferida para suspensio
da exigibilidade do crédito tributdrio quanto a exigéncia do tributo versado na presente, na parte em que exceder a base de cdlculo de vinte
saldrios minimos sobre a folha de saldrios das Impetrantes, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato de cobranga em relagdo a
tais valores.”.

No mais, permanece a sentenga tal como langada.
P.R.1.O.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014431-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: BLUESOFT CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

SENTENCATIPOM
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SENTENCA

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela Impetrante em face da sentenga exarada sob o ID 40253154.

Alega a ocorréncia das seguintes omissdes: i) legitimidade das entidades terceiras para participagdo na lide, com sua intimagio; ii) deferimento da medida
liminar com relagdo ao pedido subsidiario que teve entendimento favoravel nar. sentenga.

Os embargos foramopostos no prazo legal.
Vieramos autos a conclusao.
E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo opostos pela impetrante devem ser PARCIALMENTE ACOLHIDOS, apenas para sanar omissdo referente a
reconsideragdo do indeferimento da medida liminar no que toca ao pedido subsidiario acolhido.

Isto porque, a participacdo das entidades terceiras na lide restou indeferida de plano quando da apreciagéo da medida liminar na decis@o 1D 36523067, que
assim dispds: “Inicialmente, reputo desnecessaria a formagdo de litisconsorcio passivo necessdrio com as entidades ou fundos, pois o fato de a contribuigdo

questionada destinar-se aos mesmos confere apenas interesse econémico e ndo juridico.”, de modo que, nova discusso sobre o tema se mostra inoportuna tanto para o
momento processual como para o presente recurso.

Logo, passo a sanar a omissdo apontada, em relagdo ao deferimento da medida liminar com relagdo ao pedido subsidiario, a fim de acrescentar a parte
dispositiva da sentenga, o seguinte trecho (destacado):

“Diante do exposto, CONCEDO ASEGURANCA em relagdo ao pedido subsididario formulado, para o fim de assegurar a parte impetrante (e
filiais) o direito de observar o valor-limite de 20 (vinte) saldrios minimos vigentes no Pais para fins de apuragéo da base de cdlculo (folha de
saldrios) e recolhimento das contribui¢oes ao SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENAI SESC, SENAC e ao INCRA, reconsiderando a decisio ID
36523067, para o fim de deferir a liminar pleiteada e suspender a exigibilidade do crédito tributdrio quanto a exigéncia do tributo versado na
Ppresente, na parte em que exceder a base de cdlculo de vinte saldrios minimos sobre a folha de saldrios das Impetrantes, ficando o impetrado
impedido de praticar qualquer ato de cobranca emrelagdo a tais valores.”.

No mais, permanece a sentenga tal como langada.
PR.I.O.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007588-28.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOSE LIONIDIO DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: TAINANAYARA DA SILVAFERNANDES - SP180442-E, GLAUCIAAPARECIDA DE PAULAPINTO - SP367193

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCTIALDE ITAQUERA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora profira decisfo nos
autos do processo administrativo de n° 723261013, no prazo legal de 30 (trinta) dias, conforme disposicao do art. 49 da Lein® 9.784/1999.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seupedido respondido dentro do prazo legal.
Requer os beneficios da justica gratuita.
Juntou procuragéo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante o Eg, Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, que na decisdo proferida sob o ID 33976068 — pag. 03,
declarou sua incompeténcia e determinou a redistribuigio dos autos para uma das Varas Federais da Subsegdo de Séo Paulo/SP.

Redistribuidos os autos a 8 Vara Previdenciaria Federal foi proferida a decisgo ID 34169815 declinando da competéncia em favor de uma das Varas Civeis
Federais. Finalmente o feito veio redistribuido a esta 7* Vara Civel Federal, que no despacho ID 35750653 deferiu os beneficios da gratuidade de justica em favor do
impetrante, bemcomo, postergou a analise do pedido de liminar para ap6s a vinda das informagdes.

O INSS pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, I1, da Leido Mandado de Seguranga, o que foi deferido na decisdo 1D 37864228.
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Diante do decurso de prazo para prestagdo de informacdes, foi proferida a deciséo ID 37864228, deferindo a liminar pleiteada e determinando ao impetrado
que proceda a andlise do requerimento administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando nos autos as medidas adotadas para tanto.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concesséo da seguranca no 1D 40092124.
Vieramos autos a conclus@o.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Verifico a presenga do direito liquido e certo em favor do impetrante.

Conforme se depreende dos autos, o impetrante aguarda a andlise do requerimento administrativo para a concessao de aposentadoria por idade urbana desde
25/03/2019, semque nada tenha sido feito pela autoridade impetrada até a data da impetragao.

Tal fato evidencia falha no desempenho da Administragio, em ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagio, nos termos do artigo 37, caput, da
Constituicao Federal.

Néo pode a impetrante, assim, ser penalizado pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgios da Administragio.

A Administragao Piblica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusao dos processos administrativos, niio podendo estes prolongar-se por tempo
indeterminado.

Conp se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituicdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este ltimo sido desatendido no caso emquestao.

Ademnais, a interpretagéio conjugada do disposto no artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 como disposto no artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, denotama
demora injustificada na analise do pedido formulado pela impetrante, haja vista o prazo previsto tanto para analise do pedido quanto para pagamento da prineira prestagio
do beneficio pleiteado, vejamos:

“Lei 9.784/99 - Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”.

“Lei 8.213/91 — Art. 41-A - §5°. O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo

»

segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”.

Frise-se que, coma edi¢do da Emenda Constitucional n° 45/04, foi adicionado ao artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragdo do
processo, tanto no &mbito judicial como no administrativo, o que néo restou observado no presente caso.

Sobre o tema, convémtrazer a colagdo o pacifico posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido:

“EMENTA MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. INAPLICABILIDADE DA "TEORIA DA CAUSA MADURA".
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. I. Na
hipotese dos autos, a impetrante formulou requerimento de concessdo de beneficio de aposentadoria por idade urbana em 20/12/2018, ndo
apreciado pelo INSS no prazo legal. 2. Descabida a aplicagdo da " Teoria da Causa Madura" ao presente agravo de instrumento tirado de mandado
de seguranga, em que houve o indeferimento, de plano, do pedido de liminar; sob pena de supressdo de instdancia. 3. Em um exame perfunctorio,
proprio deste momento processual, verifica-se que estdo presentes os requisitos autorizadores para o deferimento da liminar: 4. Sabe-se que 0 INSS
padece de problemas estruturais, diante da existéncia de grande volume de processos na esfera administrativa previdencidria e das limitagdes de
cardter material e pessoal suportadas pela autarquia, com actimulo de servico e escassez de servidores. Contudo, o particular ndo pode ser
prejudicado pela morosidade administrativa decorrente da falta de mecanismos suficientes para o atendimento dos prazos estabelecidos a
Administragdo Publica. 5. Cumpre ressaltar que a duragdo razodvel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados,
consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n°45/04. 6. Com efeito, a Administragdo
Publica tem o dever de analisar em prazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir
o principio da celeridade processual, também assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5% LXXVIII, da CF/88). 7.
Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constitui¢do da Republica, o administrado ndo pode ser
prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é
adequada para a garantia do direito do administrado. 8. O art. 49 da Lei n° 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo
Publica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do referido

lapso temporal 9. Alem do aludido grazg legal, o art 41- A, § 5", da Lei n’° 8.213/1991 e 0 art 174 do Decreto n’ 3.048/1999, que dtspoem
bi

a
da data da apresentacdo dos documentos necessdrios pelo segurado. 10. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada
desresgeltou 0s prazos estabelectdos em legtslagoes ordmanas, gue regulam tanto o Qrocesso administrativo em geral, como os Qrocessos

em ter apreciado e decidido seu pedido de beneficio previdencidrio pelo INSS. 13. Destarte, é de rigor conceder-se parcialmente a liminar

pleiteada, para determinar a autoridade impetrada que analise e decida o processo administrativo de requerimento de aposentadoria por idade
urbana, formulado pela impetrante em 20/12/2018, sob o n° 397581133, no prazo de 30 (trinta) dias apos a notificagdo desta decisdo.  14. Agravo
de instrumento parcialmente provido.”. (g.n.).
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(A1 5007309-98.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF '3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema
DATA: 09/08/2019.)

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO NAO TRIBUTARIO. ART. 48 E 49 DA LEI
9. 784/1 999 1. Verlttcada a demora m[usttttcada, correta_a esttgulagao de Qrazo para_que a admlmstragao conclua grocedlmento

ndo se odendo ermittr ue a Administracdo postergue, indefinidamente, a conclusdo de procedimento administrativo. 3. Remessa oficial a que
se nega provimento.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0011037-76.2016.4.03.6100, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3¢ Turma, Intimagdo via sistema
DATA: 13/08/2019.)

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de assegurar ao
impetrante a analise e conclusdo do processo administrativo de n° 723261013, fornmulado em25.03.2019, no prazo legal de 30 (trinta) dias.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

N4o ha honorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.I.O.

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019193-26.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BERTELSMANN BRASIL PARTICIPACOES LTDA., BMG RIGHTS MANAGEMENT BRASILLTDA., EDITORA SCHWARCZ
S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAMILABID JUNIOR - SP195351
Advogado do(a) IMPETRANTE: JAMILABID JUNIOR - SP195351
Advogado do(a) IMPETRANTE: JAMILABID JUNIOR - SP195351

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO),
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, em que pretendem as impetrantes a concesséo de medida declarando a inconstitucionalidade da
exigéneia das contribuicdes de terceiros apds a EC 33/01.

Alegamque tais tributos possuemnatureza de Contribuigio de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE) e, ap6s a promulgagio da Emenda Constitucional
n°® 33/2001 passou a vigorar que as mesmas teriam como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da
incidéncia destas sobre a folha de salrios.

Subsidiariamente, requerema observancia da limitagdo legal existente para apuracdo da base de calculo das contribuigdes devidas as terceiras entidades — base
de calculo ndo superior a 20 (Vinte) Salarios-Minimos, haja vista que o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/1986 niio alterou o paragrafo tnico do artigo 4° da Lein. 6.950/81,
mas apenas o caput do referido dispositivo legal.

Requerem, ainda, seja reconhecido o direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos 5 (cinco) anos.
Deferido o pedido liminar subsidiario no ID 39349895.

A Unifio Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, I, da Lei n. 12.016/09. Pugna pela denegagdo da seguranca (id 40049866).
Deferida sua inclusdo no despacho id 40930735.

Sobrevieraminformagdes no 1D 40513437, alegando o impetrado preliminar de inadequagfo da via. No mérito, pugna pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 41038608).
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Vieramos autos a conclusio.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegagfo de inadequagdio da via eleita, pois a discussdo juridica posta em debate, por se tratar de questdo fartamente amparada (e
delimitada) no préprio ordenamento juridico, € possivel de ser dirimida via mandado de seguranga.

Emverdade, o que as impetrantes concretamente pleiteiameé afastar-se da exigéncia tributaria e nio discutir lei emtese.
Passo ao exame do n¥rito.
O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigéo que ficou coma seguinte redaggo:
As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
1 - nfio incidirdio sobre as receitas decorrentes de exportagio;
11 - poderéo incidir sobre a importagio de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;
I1I - poderao ter aliquotas:
a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importag?o, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importacao podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez."(NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagéo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedou a adogéo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.
Alias esse entendimento ¢é pacifico no TRF desta Regifo. A titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO
ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA
UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogio da folha de salarios como base de calculo das
Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicao da Republica, apds a Emenda
Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de célculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfo faz
parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremsio apenas exenplificativas, na medida emque o texto constitucional nfo
traz nenhuma restri¢do explicita & adogo de outras bases de célculo nfio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengio de rediscutir a matéria e obter novo
julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declarago a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradicdo, omissdo ou corre¢do de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragio implica, tacitamente, no
pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mencdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragdo da parte autora acolhidos.
Embargos de declaracdo da Unidio Federal rejeitados.

O mesno entendimento de que a emenda constitucional nfio elenca hipdteses numerus clausus é adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a
proposito o decidido na AC 00534944220104013400.

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercusso geral, no qual se discutiu questdo relativa a delimitagdo exaustiva das
bases econdmicas passiveis de tributagdo em relagdo as contribuicdes sociais ¢ CIDES, julgou o mérito do RE 603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte
tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001.”.

No que tange ao pedido subsidiario, relativo a declarago de ilegalidade da cobranga das contribuigdes, assiste razio as impetrantes.
Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4° - O limite méximo do salrio-de-contribuigio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte)
vezes 0 maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
J4 o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio nfio esté sujeito ao limite de vinte vezes o salario
minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogacgo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdencidrias e
de outro modo ndo poderia ser ja que o decreto tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfio havendo como estender sua interpretagdo as contribuicdes sociais
parafiscais por conta de terceiros.

Sabe-se que, alémda previsdo legal, hd farta jurisprudéncia favorével a limitagdo da base de caloulo na forma pretendida pelo contribuinte. Emrecente acorddo,
a Terceira Turma do STJ manteve deciso monocratica proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em 03/03/2020, que colaciono a

seguir:
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TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE
VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART, 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE
DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Coma entrada em
vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros,
estabelecendo, emseu art. 4o., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 3°, alterou esse limite da
base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagéo as contribuigdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demnais
contribuicdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4°, da Lein® 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndio havendo como estender a supressio daquele limite também para a base a ser utilizada para o
calculo da contribuicdo ao INCRA e ao salario-educacio. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base de
célculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo unico do art.
4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a
Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hip6tese dos autos, riio temaplicagdo, na fixagio da
verba honoréria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagiio dos honorarios advocaticios sera definida
pela data da sentenga ou do acordao que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno
da FAZENDANACIONAL a que se nega provimento.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito & compensagio das quantias indevidamente recolhidas a titulo das mencionadas contribuigdes, nos ultimos 5
(cinco) anos que antecederama propositura da agéo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagio e posterior homologac@o na via administrativa.

Compreferéncia aos juros e correcdo monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos parametros que a Unifio Federal utiliza para a corregéo de seus
créditos, sob pena de affonta ao principio da isonomia, aplicando-se a taxa do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsdo
legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei8.212/91.

O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em
cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito
passivo contra a Fazenda Puiblica”.

Assim, 0 procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagio compete a requerida
na via administrativa, assimcomo é de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo
contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial”.

Emface do exposto, CONCEDO A SEGURANCA quanto ao pedido subsidiario formulado, nos termos do artigo 487, I, CPC, para o fimde assegurar
as impetrantes o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior salério minimo vigente no Pais no momento do recolhimento, para fins de apurago da base de
calculo e recolhimento da contribuigdo social destinada a terceiros, confirmada a liminar anteriormente deferida neste sentido.

Declaro, ainda o direito a compensacao administrativa de tais valores indevidamente recolhidos nos ultimos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da acao,
devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagao.

Néo ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016752-72.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JOAO ANTONIO DA SILVA
REPRESENTANTE: JOSENICE DA SILVA SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIOJAN ADOLFO DOS SANTOS JUNIOR - SP393029, JULIO CESARADOLFO SANTOS - SP392966
Advogados do(a) REPRESENTANTE: MARIOJAN ADOLFO DOS SANTOS JUNIOR - SP393029, JULIO CESAR ADOLFO SANTOS - SP392966

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SUDESTEL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar, objetivando o impetrante (maior incapaz), representado por sua i, seja determinada a imediata
analise do seu pedido administrativo de concesséo de pensio por morte.
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Informa ter requerido o beneficio em 18/05/2020, néio havendo a devida analise até a data da propositura do presente mandamus, contrariando o prazo de 30
(trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Requereu os beneficios da justica gratuita.
Deferida a gratuidade e postergada a apreciagdo da medida limmnar para ap6s a vinda das informagdes (ID 37760848).

Informagdes prestadas no id 38200263 esclarecendo que em31/08/2020 foi emitida carta de exigéncia solicitando documentos a fimde subsidiar a concluséo
da analise.

O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 38369251).

Diante do teor das informagdes prestadas, restou prejudicada a analise do pedido liminar. Deferida a inclusiio do INSS no feito (id 38373665).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concesséo parcial da seguranca, (ID 38656742).

O inpetrante requereu a suspensao do processo até que seja possivel cumprir a exigéncia (id 39171124). Pleito indeferido no despacho id 39456346.
Apds nova vista ao MPF, vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que apds analise realizada no requerimento n° 188533183, foi emitida exigéncia em
31/08/2020, para apresentagdo de documentos, a fimde subsidiar a conclusdo da analise, tendo a impetrante noticiado a impossibilidade de cumprimento, desta por ora

Talenseja a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente
feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a concesso da justica gratuita.

Transitada emjulgado, arquivense, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018101-13.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: VIVIANE PEREIRADO CARMO
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE CASTRO BARBOSA - SP368568, THIAGO DO ESPIRITO SANTO - SP361933

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar, objetivando a impetrante seja determinado ao impetrado que decida o procedimento administrativo
—protocolo n° 602.809-62.

Informa ter requerido o beneficio assistencial ao deficiente em 09.09.2019, nfo havendo a devida andlise até a data da propositura do presente mandamus,
contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Requereu os beneficios da justica gratuita.
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Deferida a gratuidade e postergada a apreciagdo da medida liminar para ap6s a vinda das informagdes (ID 38655888).

Informagdes prestadas no id 39562401 esclarecendo que em 25/03/2020 foi emitida carta de exigéncia, cumprida apenas em 19/08/2020, encontrando-se a
avaliacdo social agendada para 25/11/2020.

O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 38369251).

Indeferido o pedido liminar (id 39566259).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concesséo parcial da seguranca, (ID 39864461).
Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares, passo ao exame do ngrito.

A impetrante ajuizou o presente mandamus em15.09.2020.

Conforme informado pelo impetrado e atestado no documento id 38629856, aos 25.03.2020 foi emitida exigéncia para analise do pedido formulado, tendo a
impetrante atendido a mesma somente em 19.08.2020.

Dessa forma, considerando que a impetrag@o ocorreu commenos de 30 (trinta) dias do cumprimento da diligéncia, nfo se verifica ato ilegal do impetrado que
justifique a atuagio do Poder Judiciario.

Ademnis, tendo sido agendada avaliagdo social para 25.11.2020, tal prazo que ndo se demonstra excessivo diante de todas as dificuldades atinentes a
pandemia da COVID-19.

Emface do exposto, DENEGO A SEGURANC A, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil.
Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Nao ha honorarios advocaticios.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetantse os autos ao arquivo.

PR.I.O.

Sa0 PAULOQ, 3 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017241-12.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GLEIDSON DEARAUJO FONTES

Advogados do(a) IMPETRANTE: LAYANNE DA CRUZ SOUSA - SP327231, NEUSAAPARECIDA DE MORAIS FREITAS - SP395068, RAFAEL
VELOSO FREITAS - P116344

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS - VOLUNTARIOS DAPATRIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que analise seu pedido administrativo de
concessao de aposentadoria especial.

Informa que protocolou Recurso Especial para a D. Junta de Recursos na data de 08.11.2019, ndo havendo a devida analise até a data da propositura do
presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Sustenta que a mora excessiva na andlise, viola direito liquido e certo, razdo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  64/1326



Juntou procuragéo e documentos.

Deferido os beneficios da justica gratuita e postergada a analise do pedido liminar para apés a vinda das informagdes (id 38091671).
Como decurso do prazo para prestagdo das informagdes, foi deferido o pedido liminar (id 39411999).

O impetrado informou que o processo foi devidamente encaminhado & Camara de Julgamento (id 40593845).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do feito semjulgamento de nérito (id 41089483).

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o recurso foi encaminhado para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social,
demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente
feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
N4o ha honordrios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquivem-se, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 3 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019370-87.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SWELLIMPORTACAO E COMERCIO DE PRODUTOS DEILUMINACAO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR GOULART LANES - SP285224-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO),
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, na qual objetiva a parte impetrante seja assegurado o direito de deixar de recolher contribuigdes
previdenciarias a0 SAT/RAT e destinadas a terceiros (FNDE “Salario-Educagdo”, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) sobre as parcelas indenizatorias a serem
pagas a seus flncionarios, referentes a: (i) tergo constitucional de férias; (ii) férias indenizadas; (iil) salario maternidade; (iv) aviso prévio indenizado; (v) horas extras e adicional
de horas extras; (vi) bonus; (vii) remuneragfo relativa aos 15 dias antecedentes ao auxilio-doenca e auxilio-acidente; (viil) adicional noturno; (ix) auxilio creche; e (x) auxilio
educacio.

Requer, outrossim, seja reconhecido o direito de efetuarem a recuperagdo mediante compensagdo e/ou restituicdo do indébito (Stumula 213/STJ e Stmula
461/STJ), dos valores recolhidos indevidamente pela Impetrante, a titulo de contribuigdes previdenciarias, nos 5 (cinco) anos anteriores a data de impetracdo do presente
mandado de seguranca até o seu transito em julgado, devidamente atualizados pela Taxa SELIC (ou outro indice que vier a substitui-la), ficando assegurado a Receita
Federal do Brasil o direito de fiscalizar essas compensagdes.

Alega, emsintese, que as verbas acima mencionadas ndo possuem carater remuneratorio, razio pela qual ndo podemser objeto de incidéncia das contribuigdes
emquestao.

Juntou procuragéo e documentos.
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A medida liminar foi parcialmente deferida, para o fim de autorizar a impetrante a nfo efetuar o recolhimento das contribuigdes discutidas na presente demanda
sobre as verbas pagas a seus empregados a titulo de terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado, primeiros quinze dias que antecedemao auxilio doenca/acidente,
salario maternidade, auxilio creche e auxilio educagao (ID 39453390).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informacdes no ID 40377639 pleiteando a denegac@o da seguranga.
A Unido Federal pleiteou seu ingresso no polo passivo do feito no ID 40326605, pleito deferido no despacho 1D 40528058.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no 1D 40605072 informando a inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervengéo e pleiteando pelo
regular prosseguimento do feito.

Vieramos autos a conclusao.
E o Relatorio.
Fundamento e Decido.

Inicialmente, vale destacar que quanto ao alcance do conceito “‘contribuicdes previdencidrias”, deve-se deixar claro que o termo abrange tanto a cota patronal
como as contribuigdes para terceiros € a0 SAT/RAT, posto que incidentes sobre a mesma base de calculo, qual seja, a remuneragdo paga ao empregado como
contraprestacdo pelo trabalho prestado (TRF3, AT 0010764-35.2014.403.0000, Décima Primeira Turma, Relatora: Desembargadora Federal Cecilia Mello, julgado em
26/08/2014, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 Data: 05/09/2014).

[l

A contribuicao social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso 1, alinea “a”, da Constituigdo Federal, que autoriza a incidéncia sobre a folha de
salarios e demais rendimentos do trabalho, razio pela qual somente é permitida a incidéncia do tributo sobre a folha de salarios e demais rendimentos decorrentes do trabalho,
conforme segue:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes
dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

[ - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n° 20,
de 1998)

a) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem

vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
¢) o lucro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998) (...)” (grifo nosso).

Assim, por expressa determinagdo constitucional, as contribuigdes previdenciarias a cargo do empregador somente podem incidir sobre as verbas que tenham
carater salarial.

O artigo 28 da Lein® 8.212/91 estabeleceu quais as verbas que integramo saldrio de contribuicdo, conforme segue:

“Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuigdo:

1 - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneracdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos,
devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposigdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga

normativa; (Redacdo dadapela Lein®9.528, de 10.12.97) (...)”

Emnenhummomento autorizou a legislagdo a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre valores comnatureza indenizatoria.
Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela parte autora separadamente.

No que tange ao pedido de inexigibilidade da contribuigdo sobre as férias indenizadas, esta ja se encontra excluida expressamente da base de calculo da
contribuicdo, conforme se verifica pelo disposto no artigo 28, § 9°, “d”, da Lein® 8212/91. Sendo assim, reconheco a falta de interesse de agir da impetrante no que tange
atalverba.

No que atine aos primeiros quinze dias que antecedem ao auxilio-doenca/acidente e ao aviso prévio indenizado deve ser afastada a incidéncia da
contribuicdo previdenciaria emrazio da natureza indenizatéria das mesmas, ndo constituindo um ganho habitual do empregado.

Foi neste sentido que o C. Superior Tribunal de Justica consolidou seu entendimento, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, publicado em 18/03/2014,
submetido ao procedimento previsto para os recursos repetitivos.

Quanto as horas extras, adicional de horas extras, e adicional noturno, verifica-se que ostentam carater salarial, uma vez que sdo pagos como retribuicao
ao trabalho realizado emcondigdes extremas, razdo pela qual integramo salario de contribuigio.

Este ¢ o entendimento consolidado da jurisprudéncia, conforme decidido pela Primeira Segao do Colendo STJ, no rito do artigo 543-C do CPC, no REsp
1.358.281/SP, da relatoria do Ministro Herman Benjamin, julgado em?23/04/2014, publicado em(05/12/2014. Confira-se na ementa ora colacionada:
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“TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE
CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para definicdo do seguinte tema: "Incidéncia de contribuicdo
previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b) adicional noturno; c) adicional de periculosidade”. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA 2. Com base no quado
normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofrer a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria "as importancias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do
empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC). 3.
Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve integrar
a base de cdlculo da contribuicdo. ADICIONAIS NOTURNOQ, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA 4. Os
adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razdo pela qual
se sujeitam a incidéncia de contribuicio previdencidria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013;: REsp 1.098.102/SC,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP. Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 25/11/2010: AgRg no REsp 1.290.401/RS: REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420;
AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP. Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe %/11/2009). PREMIO-GRATIFICACAO:

NAO CONHECIMENTO 5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipdtese dos autos, o prémio pago aos empregados possii
natureza salarial, sem especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos. 6. Embora os recorrentes tenham denominado a rubrica
de "prémio-gratificagdo”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a
deficiéncia na fundamentagdo recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida (Sumula 284/STF). 7. Se a
discussdo dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9° do art. 28 da Lei
8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o salcdrio de contribuicdo as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente
desvinculados do saldrio. 8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi expressamente desvinculada do
saldrio é tarefa que esbarra no 6bice da Stimula 7/STJ. CONCLUSAO 9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.
Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008.”. (g.n.).

(REsp 1358281/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014).

No que tange ao terco constitucional de férias, muito embora este Juizo ja tenha se posicionado a favor da tese explanada na inicial, em decisdo proferida
pelo Supremo Tribunal Federal, no dia 31.08.2020 — publicada em 02.10.2020, nos autos do RE 1.072.485, de Relatoria do Ministro Marco Aurélio, com repercussdo
geral configurada, houve o reconhecimento da legitimidade da incidéncia da contribuicao social a cargo do empregador sobre tais valores, motivo pelo qual sdo descabidas
maiores digressdes sobre o0 assunto, vejamos:

“EMENTA - FERIAS —ACRESCIMO - CONTRIBUICAO SOCIAL — INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribui¢io social,
a cargo do empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de terco constitucional de férias gozadas.”. (RE 1.072.485)

Tendo emvista o reconhecimento da legitimidade da incidéncia da contribuic@o social a cargo do empregador sobre o tergo constitucional de férias, fica desde
ja revogada a decisio liminar (ID 39453390) no que tange a tal verba.

Outrossim, tal como decidido em liminar, emrelag@o ao salario maternidade, a questio também néo comporta maiores digressoes, pois conforme decidido
nos autos do RE 576.967 pelo Supremo Tribunal Federal "O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio, para declarar; incidentalmente, a inconstitucionalidade da incidéncia de contribuig¢do previdencidria sobre o saldrio maternidade, prevista no art.

A

28, §2° da Lein®8.212/91, e a parte final do seu §9°, alinea a, em que se Ié “salvo o saldrio-maternidade” .

Vale destacar alguns pontos do voto proferido pelo Relator do Recurso mencionado, Ministro Roberto Barroso, os quais afastam, definitivamente, a natureza
salarial da verba ora questionada e a possibilidade de incidéncia da contribuicgo previdenciaria sobre a mesma:

“O saldrio-maternidade é prestagdo previdencidria paga pela Previdéncia Social a segurada durante os cento e vinte dias em que permanece
afastada do trabalho em decorréncia da licenga-maternidade (art. 71 da Lei n° 8.213/91), possuindo, como jad analisado, cardter de beneficio
previdencidrio. Assim, por ndo se tratar de contraprestagdo pelo trabalho ou de retribuicdo paga diretamente pelo empregador ao empregado em
razdo do contrato de trabalho, ndo se adéqua ao conceito de folha de saldrios, e, por consequéncia, ndo compde a base de cdlculo da contribuicdo
social a cargo do empregador, uma vez que a prestagdo ndo estd inserida nas materialidades economicas expostas no art. 195, 1, a, da Constituigdo
da Republica. Faz-se necessdrio, ainda, com base na referida tese fixada no RE 565.160, afirmar que ndo configura ganhos habituais da
empregada, uma vez que ha limitagdes biologicas para que a mulher engravide e usufirua de licenga-maternidade com habitualidade.

()

E nitido que a Constituicio e a lei preveem como base de cdlculo da contribuicdo valores pagos como contraprestagdo a trabalho ou servigo
prestado ao empregador, empresa e entidade equiparada. No caso da licenga-maternidade, a trabalhadora gestante afasta-se de suas atividades,
deixa de prestar servigos e de receber saldrios do empregador: A doutrina trabalhista diverge em relagdo a ser a licenga hipotese de suspensdo ou
interrupgdo do contrato de trabalho, o que ndo representa diferenca para o ponto que pretendo firmar, uma vez que ambas as hipoteses tratam de
afastamento do trabalhador das fungdes laborais, porém com continuidade do vinculo trabalhista.

Em outras palavras, o saldrio-maternidade néo configura contraprestagdo por servigos prestados pela empregada no periodo de licenga-
maternidade e o simples fato de que a mulher continua a constar formalmente na folha de saldrios decorre da manutengdo do vinculo trabalhista e

»

ndo impde natureza salarial ao beneficio por ela recebido.”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  67/1326



Quanto ao auxilio-creche, o tema ja foi pacificado no enunciado da Stimula n® 310 do E. Superior Tribunal de Justiga, que exclui tal verba do salario de
contribuicdo, e comrelagdo ao auxilio-educaciio, entende o STJ que, "embora contenha valor econdmico, constitui investimento na qualifica¢do de empregados,
ndo podendo ser considerado como saldrio in natura, porquanto ndo retribui o trabalho efetivo, ndo integrando, desse modo, a remuneragdo do empregado.” -
Precedente: Aglnt no AREsp 1.125.481/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12.12.2017.

Por fim, conforme j4 decidido pelo E. STJ nos autos do RESP - RECURSO ESPECIAL - 910214 2006.02.72523-2, JOSE DELGADO, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:11/06/2007 PG:00293, "o "bénus" ou "prémio desempenho” tem cardter remuneratério, sendo irrelevante, o fato de se tratar
de parcela paga por ato de liberalidade do empregador.”.

Desta feita, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao/restituicio das quantias indevidamente recolhidas a titulo de aviso
prévio indenizado, salario maternidade, 15 primeiros dias de afastamento por auxilio doenga/acidente, auxilio creche e auxilio educagdo, cabendo a autoridade fazendaria
realizar a devida fiscalizagio e posterior homologagdo na via administrativa, inclusive no que tange a possibilidade de compensagao/restituigdo comoutros tributos vencidos e
vincendos.

Comreferéncia aos juros e corre¢do monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos parametros que a Unido Federal utiliza para a corregéio de seus
créditos, sob pena de affonta ao principio da isonomia, aplicando-se a taxa do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsdo
legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei8.212/91.

O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em
cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito
passivo contra a Fazenda Puiblica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituigdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a
requerida na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas
efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial”.

Emface do exposto:

1) Julgo extinto o feito sem resolugéio do mérito, emrelacdo as férias indenizadas eis que elencados no art. 28, §9°, “a” e “d” da Lei 8.212/91, a teor do
artigo 485, VI do Cddigo de Processo Civil;

2) Concedo a seguranca, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, emrelagdo ao pleito de ndo incidéncia das contribuicdes previdencidrias
sobre as verbas pagas a seus empregados a titulo de aviso prévio indenizado, salario maternidade, 15 primeiros dias de afastamento por auxilio doenca/acidente,
auxilio creche e auxilio educacio, autorizando a compensago/restituicdo dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo, bem
como no curso desta, devendo ser observados os critérios expostos na fndamentagao.

Fica revogada a liminar concedida sob o ID 39453390, no que tange ao terco constitucional de férias, tendo emvista o reconhecimento da legitimidade
da incidéncia da contribuico social a cargo do empregador pelo STF no RE 1.072.485.

Face a sucumbéncia reciproca, as partes devemdividir os 6nus processuais, rateando as custas nos termos do artigo 86 do Codigo de Processo Civil.
Nao ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein’® 12.016/2009.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

P.R.1.O.

S#o Paulo, 29 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014788-44.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: JUCAVI PARK ESTACIONAMENTO LTDA- ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, emque pretende a impetrante a concesséo de medida declarando a inconstitucionalidade da exigéncia
das contribuigdes de terceiros incidentes sobre a folha de pagamentos, reconhecendo seu direito liquido e certo de ndo recolher o montante relativo a essas exacdes, alémde
restituir ou compensar os valores indevidamente recolhidos ao Fisco a partir dos 05 anos anteriores ao ajuizamento, regularmente corrigidos e atualizados, com débitos
oriundos de quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, conforme autorizamo CTN, a Lein® 9.430/96 e a Lein® Lein® 13.670/18.

Alega que ap6s a promulgagdo da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que tais tributos teriam como base o faturamento, a receita bruta ou o
valor da operag@o, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salrios.

Subsidiariamente, requer seja reconhecido o direito da Impetrante em aplicar o limite de 20 salarios minimos & base de célculo das contribuicdes destinadas a
terceiros, € inclusive o direito a restituigAo/compensacao dos valores indevidamente recolhidos a partir dos 05 anos anteriores ao ajuizamento da lide.

Indeferido o pedido liminar na decisdo ID 36670194.

A Unifio Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, I1, da Lein. 12.016/09. Pugna pela denegacdio da seguranca (id 39484764).
Deferida sua inclusdo no despacho id 40923916.

Sobrevieraminformagdes no ID 40218433, alegando o impetrado preliminar de inadequagdo da via. No nérito, pugna pela denegagdo da seguranga.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 41190087).

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegagfo de inadequagdio da via eleita, pois a discussdo juridica posta em debate, por se tratar de questdo fartamente amparada (e
delimitada) no proprio ordenamento juridico, é possivel de ser dirimida via mandado de seguranga.

Emverdade, o que a impetrante concretamente pleiteiam¢ afastar-se da exigéncia tributaria e ndo discutir leiemtese.
Passo ao exame do merito.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu nmudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigio que ficou coma seguinte redagio:
As contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
1 - nfio incidirdio sobre as receitas decorrentes de exportagio;,
11 - poderdo incidir sobre a importagéo de petrdleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:
a)ad valorem,, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especffica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importacao podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez."(NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedou a adogéo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.
Alias esse entendimento ¢é pacifico no TRF desta Regido. A titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO  SEBRAE. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO
ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA
UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogio da folha de salarios como base de calculo das
Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Republica, apds a Emenda
Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfo faz
parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremsio apenas exenplificativas, na medida emque o texto constitucional nfo
traz nenhuma restri¢do explicita & adogio de outras bases de célculo nfio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengdo de rediscutir a matéria e obter novo
julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaraco a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradi¢ao, omissao ou corre¢do de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposi¢ao dos embargos de declaragio inmplica, tacitamente, no
pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mencdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragéo da parte autora acolhidos.
Embargos de declaragdo da Unido Federal rejeitados.

O mesmo entendimento de que a emenda constitucional nfo elenca hipdteses numerus clausus é adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a
proposito o decidido na AC 00534944220104013400.

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercussio geral, no qual se discutiu questdo relativa a delimitacdo exaustiva das
bases econdmicas passiveis de tributagio em relagdo as contribuigdes sociais € CIDEs, julgou o mérito do RE 603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte
tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001.”.

No que tange ao pedido subsididrio, relativo a declaragéio de ilegalidade da cobranga das contribuigdes, assiste razio a impetrante.
Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4° - O limite méximo do salrio-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte)
vezes 0 maior salario-minimo vigente no Pais.
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Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuico da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario
minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogac@o do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdencidrias e
de outro modo nfo poderia ser ja que o decreto tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender sua interpretago as contribuigdes sociais
parafiscais por conta de terceiros.

Sabe-se que, alémda previsio legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagio da base de caleulo na forma pretendida pelo contribuinte. Emrecente acorddo,
a Terceira Turma do STJ manteve decisdo monocratica proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em 03/03/2020, que colaciono a

seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE
SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei
6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribui¢des parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
em seu art. 4o., o limite de 20 saldarios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3, alterou esse limite da base
contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribui¢des pardfiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais
contribui¢des com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4°, da Lei n° 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei
2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a
ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao INCRA e ao saldrio-educagdo. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou
no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 saldrios-minimos,
nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuic¢des
sociais devidas pelo empregador diretamente & Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na
hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel
para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a
norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito & compensagao/restituicio das quantias indevidamente recolhidas a titulo das mencionadas contribuigdes, nos
ultimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agao.

Comvreferéncia aos juros e correcdo monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos parametros que a Unidio Federal utiliza para a corregéo de seus
créditos, sob pena de affonta ao principio da isonomia, aplicando-se a taxa do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsao
legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei8.212/91.

O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional ¢ claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em
cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito
passivo contra a Fazenda Puiblica”.

Assim, 0 procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagao vigente, cuja fiscalizagdo compete a requerida
na via administrativa, assimcomo € de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo
contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial”.

Emface do exposto, CONCEDO ASEGURANCA quanto ao pedido subsidiario formulado, nos termos do artigo 487, I, CPC, para o finde assegurar a
impetrante o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais no momento do recolhimento, para fins de apuragdo da base de
caleulo e recolhimento da contribuigio social destinada a terceiros.

Declaro, ainda o direito a restituigdo/compensagio de tais valores indevidamente recolhidos nos ultimos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da acéo,
devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagéo.

N4o ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein’® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O

S4a0 PAULO, 4 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018495-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EMPORIO SABORNUTPRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, em que pretende a impetrante a concessdo de medida declarando a inexisténcia de relaggo juridica
tributaria que a obrigue a recolher as contribuigdes destinadas ao sistema “s”, SENAC E SESC, SEBRAE, INCRA e Salario Educagio sobre a folha de salarios,
conforme o rol taxativo previsto no artigo 149, §2°, I11, “a”.

Alega que ap6s a promulgagio da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que tais tributos teriam como base o faturamento, a receita bruta ou o
valor da operac@o, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salarios.

Subsidiariamente, requer seja reconhecida a limitagdo de 20 salarios minimos da base de calculo das contribuicdes destinadas ao sistema “s”, SENAC E
SESC, SEBRAE, INCRA ¢ Salario Educagio, de acordo coma limitagdo legal existente para apuragéo da base de calculo das mencionadas contribuicdes, haja vista que
o artigo 3° do Decreto-lei n° 2.318/1986 ndo alterou o paragrafo tnico do artigo 4° da Lei n. 6.950/81, mas apenas o caput do referido dispositivo legal. Menciona
jurisprudéncia do STJ neste sentido.

Requer seja reconhecido, ainda, seu direito a restituigdo/compensagio dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos.
Deferido o pedido alternativo de liminar na decisdo 1D 38948637.

A Unifo Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, II, da Lein. 12.016/09. Pugna pela denegacéo da seguranca (id 40253890).
Deferida sua inclusao no despacho id 40923916.

Sobrevieraminformacdes no 1D 40918163, alegando o impetrado preliminar de inadequacao da via. No n¥érito, pugna pela denegaco da seguranga.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 41180453).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegagdo de inadequagéo da via eleita, pois a discussdo juridica posta em debate, por se tratar de questdo fartamente amparada (e
delimitada) no préprio ordenamento juridico, € possivel de ser dirimida via mandado de seguranga.

Emverdade, o que a impetrante concretamente pleiteia ¢ afastar-se da exigéncia tributaria e ndo discutir leiemtese.
Passo ao exame do meérito.
O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu nudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigéo que ficou coma seguinte redagao:
As contribuigdes sociais e de intervencdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;
11 - poderdo incidir sobre a importagéo de petrdleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:
a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importa¢do podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§ 4° Alei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez."(NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagéo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedou a adogéo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Alias esse entendimento ¢é pacifico no TRF desta Regifo. A titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017 acerca do tema:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
APOS A EC 33/2011. OMISSA0 RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A
alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuicoes de Intervengdo no
Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Repuiblica, apés a Emenda Constitucional n°
33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de saldrios ndo faz parte. 2.
As bases de cdlculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sédo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo
traz nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengdo de rediscutir a matéria e
obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, jd que é cabivel tal recurso quando na deciséo
prolatada houver obscuridade, contradi¢do, omissdo ou corre¢do de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de
declaragdo implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessdria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de
declaragdo da parte autora acolhidos. Embargos de declaragéo da Unido Federal rejeitados.

O mesmo entendimento de que a emenda constitucional ndo elenca hipdteses numerus clausus é adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a
proposito o decidido na AC 00534944220104013400.

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercussio geral, no qual se discutiu questdo relativa a delimitacdo exaustiva das
bases economicas passiveis de tributagdo em relagéo as contribuicdes sociais ¢ CIDEs, julgou o mérito do RE 603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte
tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001.”.

No que tange ao pedido subsididrio, relativo a declaragéo de ilegalidade da cobranca das contribuigdes, assiste razio a impetrante.
Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20
(vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardagrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Jéa o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o
saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogac@o do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdencidrias e
de outro modo nfo poderia ser ja que o decreto tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfio havendo como estender sua interpretago as contribuicdes sociais
parafiscais por conta de terceiros.

Sabe-se que, alémda previsdo legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Emrecente acordao,
a Terceira Turma do STJ manteve decisdio monocrética proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em 03/03/2020, que colaciono a

seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE
SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei
6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3°, alterou esse limite da base
contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribui¢des pardfiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais
contribui¢des com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4°, da Lei n° 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei
2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a
ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao INCRA e ao saldrio-educagao. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou
no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 saldrios-minimos,
nos termos do pardgrafo inico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes
sociais devidas pelo empregador diretamente & Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na
hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicavel
para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acordéo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a
norma adjetiva vigente no momento de sua publica¢do. 5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito & compensagao/restituicio das quantias indevidamente recolhidas a titulo das mencionadas contribuigdes, nos
ultimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agio.

Comvreferéncia aos juros e correcdo monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos parametros que a Unidio Federal utiliza para a corregéo de seus
créditos, sob pena de affonta ao principio da isonomia, aplicando-se a taxa do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsdo
legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei8.212/91.

O artigo 170 do Cddigo Tributrio Nacional € claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em
cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito
passivo contra a Fazenda Puiblica”.

Assim, o procedimento de compensagao ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a requerida
na via administrativa, assimcomo é de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo
contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo judicial”.

Emface do exposto, CONCEDO ASEGURANCA quanto ao pedido subsidiario formulado, nos termos do artigo 487, I, CPC, para o finde assegurar a
impetrante o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais no momento do recolhimento, para fins de apuragio da base de
calculo e recolhimento da contribuigdo social destinada a terceiros, confirmada a liminar anteriormente deferida.
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Declaro, ainda o direito a restituigiio/compensagio de tais valores indevidamente recolhidos nos ultimos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da acao,
devendo ser observados os critérios expostos na fundamentagao.

Néo ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O

S4a0 PAULO, 4 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016117-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PACAEMBU AUTOPECAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREI ALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPOB

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, na qual objetiva a parte impetrante (matriz e filiais) seja assegurado o direito de néo recolher a
contribuicdo previdencidria patronal e as destinadas a terceiros sobre a base de célculo consistente no pagamento do tergo constitucional de férias.

Requer, outrossim, seja reconhecido o direito 8 compensagio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, atualizados monetariamente pela taxa Selic.

Alega, emsintese, que a verba acima mencionada néio pode ser considerado de natureza salarial, pois ndo se encontra presente a contraprestaco pelo servigo
prestado, razio pela qual ndo pode ser objeto de incidéncia das contribuicdes emquestao.

Juntou procuragio e documentos.
Deferido o pedido liminar (id 37400416).

Devidamente notificado, o0 DELEX apresentou informagdes no ID 20644324, arguindo apenas a preliminar de ilegitimidade passiva para figurar no polo
passivo da demanda.

A Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09 no ID 39517457. Pleito deferido no id 40929864.
Informagdes prestadas pelo impetrado no ID 39864273, pugnando pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 41180356 informando a inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervengéo e pleiteando pelo
regular prosseguimento do feito.

Vieramos autos a conclus@o.

E o Relatorio.

Fundamento e Decido.

Néo havendo preliminares, passo ao exame do nérito.

A contribuigdo social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituicio Federal, que autoriza a incidéncia sobre a folha de
salarios e demais rendimentos do trabalho, razio pela qual somente é permitida a incidéncia do tributo sobre a folha de salarios e demais rendimentos decorrentes do trabalho,
conforme segue:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos
or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de
1998)
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a) a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem

vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
b) areceita ou o faturamento, (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
¢) o lucro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998) (...)” (grifo nosso).

Assim, por expressa determinagdo constitucional, as contribuigdes previdenciarias a cargo do empregador somente podem incidir sobre as verbas que tenham
carater salarial.

O artigo 28 da Lein® 8.212/91 estabeleceu quais as verbas que integramo salario de contribuicdo, conforme segue:

“Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

1 - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos,
devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos
habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga

normativa, (Redacdo dadapela Lein®9.528, de 10.12.97) (...)”

Emnenhummomento autorizou a legislagéo a incidéncia da contribuigio previdenciaria sobre valores comnatureza indenizatdria.
Dito isto, passo a analisar a verba requerida pela parte impetrante.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga havia decidido, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, publicado em 18/03/2014, submetido ao procedimento
previsto para os recursos repetitivos, pela nfo incidéncia da contribuicio previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias, posicionamento até entdo compartilhado por
este Juizo.

Ocorre que, 0 Supremo Tribunal Federal no dia 31.08.2020 — publicada em 02.10.2020, nos autos do RE 1.072.485, de Relatoria do Ministro Marco
Aurélio, comrepercussdo geral configurada, alterou o entendimento do STJ, reconhecendo a legitimidade da incidéncia da contribuico social a cargo do empregador sobre
tais valores, vejamos:

“EMENTA - FERIAS — ACRESCIMO — CONTRIBUICAO SOCIAL — INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribuicio social, a
cargo do empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de terco constitucional de férias gozadas.”. (RE 1.072.485)

Sendo assim, muito embora este Juizo ja tenha se posicionado a favor da tese explanada na inicial, passa a adotar o quanto decidido pelo STF sobre o tema, em
sede de repercussio geral.

Por fim, tendo emvista o reconhecimento da legitimidade da incidéncia da contribuigao social a cargo do empregador sobre o tergo constitucional de férias, fica
revogada a decisdo liminar.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, e extingo o feito com julgamento de n¥érito, nos termos do artigo 487, 1 do Codigo de Processo Civil,
cassada a liminar anteriormente deferida.

Custas pela parte impetrante.

Semhonorarios advocaticios.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetantse os autos ao arquivo.
P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 4 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016740-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: CBJK COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, ANDRE RODRIGUES PARENTE - CE15785, NELSON BRUNO DO REGO
VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO (DEFIS/SPO)

SENTENCATIPO B
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, no qual pretende a parte impetrante seja assegurado o seu diretto liquido e certo de apurar e recolher as
contribuicdes ao PIS e COFINS sema inclusdo destas mesmas contribuigdes emsuas bases de célculo, autorizando a compensagéo dos valores pagos indevidamente nos
ultimos 5 (cinco) anos.

Sustenta que ao presente caso deve ser conferido o mesmo entendimento juridico em relagdo ao quanto assentado pelo C. Supremo Tribunal Federal,
especialmente no RE n° 574.760, através do qual fora reconhecida a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS da base de calculo das referidas contribuigdes.

Alega que os valores referentes ao PIS e a COFINS nfo devemser incluidos nas suas proprias bases de célculo, visto que os valores arrecadados a esse titulo
no configuramreceita ou faturamento, mas mero 6nus fiscal, sobre os quais o contribuinte nfo temdisponibilidade e, porquanto, nfo integramo seu patrimonio.

Na decis@o ID 37762434 o pedido de liminar foi indeferido.

Devidamente notificado, o Delegado da DERAT prestou informagdes, pugnando pela denegago da seguranga (id 39402471).
A Unido Federal requereu seu ingresso no feito. Pugna pela denegagio da seguranca (id 39486744).

Deferida a inclusdo da Unifio Federal no polo passivo (id 40929234).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 41237344).

Vieramos autos a conclusgo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Nio havendo preliminares, passo ao exame do nérito.

As exclusdes das bases de calculo das contribuigdes devemestar previstas emlei, ja que teriama natureza de isengo, sendo determinadas discricionariamente
pelo legislador, conforme juizo politico de conveniéncia e oportunidade em consonancia como interesse publico.

O legislador, em sua discricionariedade politica, fez constar em varias leis (dentre elas a Lei Complementar 07/1970 e Lei Complementar 70/1991) diversas
dedugdes pertinentes ao PIS e a COFINS, entretanto, ndo ha previsdo legal que ampare a excluséo do PIS e da COFINS de sua propria base de calculo, ndo cabendo ao
Poder Judiciario ampliar o rol taxativo legal.

Outrossim, convém salientar que, ndo se aplica ao presente caso o entendimento do E. Supremo Tribunal Federal no sentido de que o ICMS néo integra a
base de calculo da COFINS e das contribuicdes para o PIS/PASEP, porque se trata aqui de outro tributo, com caracteristicas proprias, ndo sendo cabivel a aplicagdo da
analogia emmatéria tributaria, seja para cobrar tributos, seja para desonerar o contribuinte de paga-los.

Veja-se que o proprio Supremo Tribunal Federal demonstra preocupagéo em firmar, nos seus julgamentos atinentes a matéria tributaria, submetidos a
sistermatica da repercussdo geral, teses restritivas, como no caso do "TEMA n° 69" - RE 574706/PR - (" O ICMS ndo compée a base de calculo para a incidéncia do
PIS eda COFINS"), justamente para que as instincias ordinarias nfo as apliquem- indevidamente - por analogia ou extens3o.

Nesse sentido, inclusive, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICAO
EMBARGOS DE DECLARACAO - PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO
PARARETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO. I. Néo had falar em ocorréncia de
preclusdo consumativa pela interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocrdtica que deu provimento aos
embargos de declaragdo, corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocrdtica proferida para excluir as contribui¢des do
PIS/COFINS de sua prdpria base de cdlculo. 2. No que se refere a oposicdo de embargos de declaragdo frente a deciséo do STF, eventual modulagéo do
Julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes. 3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado
pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao agora vigente art. 1035, §
5% do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73. 4. Retifico entendimento esposado na deciséo que deu provimento aos embargos de
declaragdo, pois a pretensio da impetrante em excluir o valor das proprias contribuicées das bases de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS
nos recolhtmentos vmcendos destas wcagoes é tema que envolve credttos publicos que ndo cabe ao Judicidrio dispensar mopmadamente. Até porque

TOFFOLIL, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619 03 PP 00372,
.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacdo distinta. 3. Agravo

interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocrdtica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo
das contribuicoes do PIS/COFINS de sua propria base de cdlculo. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia
Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo interno, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”. (g.n.).

(ApReeNec - APELAGCAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 0002198-28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI
SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA: 22/11/2018).

E, ainda:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  75/1326



“(...) esta e. Turma jd se posicionou no sentido da impossibilidade da extensao de tal orientacio para outras bases de cdlculo, que ndo as especificadas
no precedente da Suprema Corte, ou ainda a exclusdo de outras parcelas, genericamente invocadas como impostos e contribuigdes”. (g.n.).

(TRF3, Ap. 00218284120154036100, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho, e-DJF 3 16/02/2018).

Ademnais, ainda que se entendesse cabivel a extens@o do posicionamento adotado pelo E. STF no mencionado RE 574.706 a outros tributos, o mesmo nfo
pode ser efetivado emrelagdo a contribuicoes destinadas a seguridade sociale, sobretudo, ao denominado “calculo por dentro” de PIS e de COFINS, eis que integramas
fontes de financiamento tributario da seguridade social previstas na Constituicio Federal.

Sobre o tema, vejamos o posicionamento do Eg. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
PIS/PASEP E COFINS. BASE DE CALCULO. RECEITA OU FATURAMENTO. INCLUSAO DOICMS. 1. A Constituicdo Federal de 1988
somente veda expressamente a inclusdo de um imposto na base de cdlculo de um outro no art. 155, §2° X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que
este tributo: "XI - ndo compreenderd, em sua base de cdlculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operagdo, realizada
entre contribuintes e relativa a produto destinado a industrializagdo ou a comercializagdo, configure fato gerador dos dois impostos”. 2. A contrario
sensu ¢é permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excegio, ja tendo sido reconhecida
Jjurisprudencialmente, entre outros casos, aincidéncia: 2.1. Do ICMS sobre o proprio ICMS: repercussdo geral no RE n. 582.461 /SP, STF,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011. 2.2. Das contribuicées ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias
contribuicées ao PIS/PASEP e COFINS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz,
Fux, julgado em 25.8.2010. 2.3. Do IRPJ e da CSLL sobre a propria CSLL: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.113.159 - AM, STJ,
Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 11.11.2009. 2.4. Do IP1 sobre 0 ICMS: REsp. n. 675.663 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, julgado em 24.08.2010; REsp. N°610.908 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 20.9.2005, AgRg no
REsp.N°462.262 - SC, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 20.11.2007. 2.5. Das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS
sobre 0 ISSQN.: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.330.737 - SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 10.06.2015. 3.
Desse modo, o ordenamento juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo. Ou seja, é legitima a incidéncia de tributo sobre tributo ou imposto sobre imposto, salvo determinagdo constitucional ou legal expressa
em sentido contrdrio, ndo havendo ai  qualquer violagdo, a priori, ao principio da capacidade contributiva. 4. Consoante o dispostono art. 12 e §1°,
do Decreto-Lein. 1.598/77, o ISSON e o ICMS devidos pela empresa prestadora de servicos na condigdo de contribuinte de direito fazem parte de
sua receita bruta e, quando dela excluidos, a nova rubrica que se tem é a receita liquida. 5. Situacdo que ndo pode ser confundida com aquela outra
decorrente da retengdo e recolhimento do ISSON e do ICMS pela empresa a titulo de substituicéo tributaria (ISSON-ST e ICMS-ST). Nesse outro caso,
a empresa ndo é a contribuinte, o contribuinte é o proximo na cadeia, o substituido. Quando é assim, a prdpria legislagdo tributdria prevé que tais
valores sdo meros ingressos na contabilidade da empresa que se torna apenas depositdria de tributo que serd entregue ao Fisco, consoante o art. 279 do
RIR/99.6.(...)”

(REsp 1144469/PR RECURSO ESPECIAL 2009/0112414-2, Rel. p/ acérdédo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, j.
10/08/2016, DJe 02/12/2016).

Desta forma, por qualquer angulo que se analise a questio, verifica-se a impertinéncia dos argumentos suscitados pela Impetrante.
Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetantse os autos ao arquivo.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 4 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015273-44.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ERALDO SEVERINO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ERALDO SEVERINO DA SILVA em face do COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE
ANALISES DO INSS, compedido de liminar, objetivando seja determinado ao impetrado que decida o procedimento administrativo.
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Informa que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em 17 de junho de 2020, ndo havendo a devida analise até a data da propositura
do presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seupedido respondido dentro do prazo legal.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragio e documentos.

Deferida a gratuidade e postergada a andlise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (id 36923001).

O INSS mmnifestou interesse em ingressar no feito, afirmando nfo existir inércia, bem como sustentando a necessidade de observancia de uma ordem
cronologica para analise dos pedidos formulados (ID 37564335).

Decorrido o prazo para a apresentacio das informagdes, o pedido liminar foi deferido (id 38175285).

O impetrado comunicou que o requerimento foi analisado e indeferido.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do processo pela perda superveniente do objeto (id 38659273).
Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos no sentido de que o requerimento foi devidamente apreciado, restando indeferido, demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente
feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquivem-se, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 5 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019577-86.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JOAO BOSCO JANOCADASSILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que analise o recurso interposto em face da
decisdo que indeferiu seu pleito de concessdo de aposentadoria NB 42/194.785.682-8.

Informa que protocolou Recurso Ordindrio para a D. Junta de Recursos na data de 18.03.2020, nfio havendo a devida anélise at¢ a data da propositura do
presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.
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Sustenta que a mora excessiva na andlise, viola direito liquido e certo, razdo pela qual socorre-se do Poder Judiciario.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Deferido os beneficios da justica gratuita e postergada a andlise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (id 39589227).
O inpetrado informou que o processo foi devidamente encaminhado ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social (id 40077277).
Reputada prejudicada a analise do pedido liminar, diante do teor das informagdes prestadas (id 40314984).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingéo do processo pela perda superveniente do objeto (id 40678832).
Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o recurso foi encaminhado para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social,
demonstra a perda de interesse na continuidade no presente wriz.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente
feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
N3o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquivem-se, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sa0 PAULO, 5 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003358-40.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: DOLORES VASQUEZ PEREZ MEIRELLES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDE SEGURO
SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que atenda imediatamente a solicitagéo
requerida em28/08/2019, fornecendo copia integral do processo administrativo.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seurequerimento atendido dentro do prazo legal.
Requereu a gratuidade de justica.
Juntou procuragéo e documentos.

Feito distribuido inicialmente perante o Juizo da 4* Vara Previdencidria, o qual declinou concedeu os beneficios da justica gratuita (id 29901106), declinando,
posteriormente, da competéncia (id 34214567).

Redistribuido perante este Juizo, foi ratificada a gratuidade concedida e postergada a andlise do pedido limnar para apds a vinda das informagdes (id
35679916).
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O INSS requereu seu ingresso no feito (id 36049703). Pleito deferido no id 36496685.

Decorrido o prazo para apresentagio das informagdes, foi deferido o pedido liminar (id 38132129).

O ipetrado noticiou que foia solicitagdo foi devidamente atendida, coma disponibilizagdo da copia do processo na plataforma do meuinss (39328031).
O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da seguranga (id 39339262).

Vieramos autos a conclus@o.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos de que foi atendida a solicitagdo de copia do processo, demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente
feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquivense, observadas as formalidades legais.

PR.1.O.

Sa0 PAULOQ, 5 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018932-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOSE FRANCISCO ORIOLI
Advogado do(a) IMPETRANTE: MIRELA DE OLIVEIRA - SP318056

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA DO REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA SOCIAL DO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que proceda a imediata implantagio do
beneficio concedido, haja vista o decurso de intersticio temporal injustificado e por prazo superior ao previsto no art. 49 da Lei Federal 9.784/99 pela Autoridade Coatora

Relata ter apresentado recurso junto a Previdéncia Social em02/03/2020, em face do nfo reconhecimento do seu pedido de aposentadoria especial, o qual foi
julgado em 14/07/2020, tendo sido dado provimento ao mesmo.

Afirma que decorridos mais de 70 (setenta) dias da data da decis@o, o processo ainda ndo oi finalizado.

Acrescenta que o INSS interpds Recurso Especial em?21/09/2020, de forma totalmente intempestiva.

Sustenta que a conduta do impetrado se mostra totalmente injustificada e ilegal, raziio pela qual socorre-se do Poder Judiciério.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

Juntou procurago ¢ documentos.

Deferido os beneficios da justia gratuita e postergada a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (id 39191729).
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O impetrado informou que houve interposicao de recurso especial pelo INSS diante do Acorddo n° 5012/2020 proferido pela 26* Junta de Recursos, uma vez
que as normas do Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS determinam que os periodos laborados em condicoes especiais sejam enviados para Analise
Técnica da Pericia Médica Federal (id 39741185).

Reputada prejudicada a analise do pedido liminar, diante do teor das informagdes prestadas (id 40204693).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Cédigo de Processo Civil (id
40372078).

O inpetrante peticionou reiterando seu pedido de imediata implanta¢io do beneficio, ante a intempestividade do recurso (id 40702232).
Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Nao ha como conceder o pleito, tal como formulado.

O presente mandamus foi impetrado no dia 24/09/2020, objetivando o impetrante a imediata implantagdo do beneficio concedido administrativamente, em
sede recursal.

Ocorre que ndo compete a este Juizo decidir acerca da tempestividade ou nfo do recurso especial interposto pelo INSS no dia 21/09/2020 em face da
decisdo que reconheceu o direito do impetrante ao beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigao.

Compete ao impetrante, caso assimentenda, manifestar as razdes de seu inconformismo, tambémna via administrativa.
Emface do exposto, DENEGO A SEGURANC A, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil.
Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Nao ha honordrios advocaticios.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetantse os autos ao arquivo.

PR.I.O.

Sa0 PAULOQ, 5 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007908-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FLAVIAREGINA DA SILVA CADETE PINTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP,
CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, no qual pretende a impetrante seja reconhecido seu direito a inscri¢ao perante o Conselho Regional
de Despachantes e Documentalistas do Estado de Sao Paulo, semque seja apresentado o “Diploma SSP”, curso de qualificagéo profissional, de escolaridade, ou exigéncia
simile.

Sustenta que a exigéncia ¢ ilegal, e que a conduta da autoridade impetrada esta obstando, de forma indefinida, o exercicio profissional por parte da impetrante.
Juntou procuragio e documentos.

A medida limnar foi deferida na decisdo ID 31729010 para determinar ao impetrado que efetue a inscricdo da impetrante perante seus quadros,
independentemente da apresentagdo do Diploma SSP, da realizacdo de curso de qualificacdo ou cumprimento de qualquer outro requisito nfo previsto na Lei n°
10.602/2002.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada deixou transcorrer i albis o prazo para apresentagfo de informagdes.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranca (ID 41358294).
Vieramos autos a conclusgo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A Leide n® 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, nfio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio da
atividade, de modo que, a autoridade impetrada nfio pode, a margemdas disposi¢des legais, fazé-lo.

A matéria € objeto de posicionamento majoritdrio do E. TRF da 3" Regifo, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condi¢do para
inscrigdo perante o conselho impetrado, vejamos:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CRDD/SP. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS. REGISTRO NO CONSELHO. EXIGENCIA SEM PREVISAO LEGAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. A
Lein®10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a 6rgdos e entidades, sendo vedado - por
auséncia de previsdo legal estipular requlsztos ou entraves aos pedidos de mscrlgao que lhes  forem enderegadas 2. A exigéncia do 'Diploma SS P A

de realiza d lifica

Precedentes. 4. Remessa Oficial improvida.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0021781-33.2016.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/02/2018.).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO

ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAOQ. IMPOSICAO DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI 10.602/2002. REMESSA
NE CESSARIA IMPROVIDA 1. A Lei 10.602/2002, que dtsgoe acerca do Ci onselho F. ederal e dos Conselhos Regwnats dos Desgachante
R s X X X X . S ita

legalidade. 2. Apesar de a Constituicdo Federal permitir restrigbes ao exercicio da atividade profissional através de lei ordindria, tais restri¢des
somente poderdo ser impostas observando-se os principios constitucionais da proporcionalidade e razoabilidade, justificando-se a fiscalizagdo
somente no caso de atividade potencialmente lesiva, o que ndo se vislumbra no caso em tela. 3. Remessa oficial improvida.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0007038-18.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial
1 DATA:02/06/2017.)

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a liminar
deferida e assegurar a impetrante a inscrigio perante os quadros do Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo, independentemente da
apresentagdo do Diploma SSP, da realizagdo de curso de qualificagdo profissional, de escolaridade, ou cumprimento de qualquer outro requisito ndo previsto na Lei n°
10602/2002.

Custas pela parte impetrada.

Nao ha honordrios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 06 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013413-08.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDUARDO AUGUSTO BIZATTO PROENCA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO AUGUSTO BIZATTO PROENCA - SP387551

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP,
CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, no qual pretende o impetrante seja reconhecido seu direito a inscri¢do perante o Conselho Regional
de Despachantes e Documentalistas do Estado de Sao Paulo, semque seja apresentado o “Diploma SSP”, curso de qualificagio profissional, de escolaridade, ou exigéncia
simile.

Sustenta que a exigéncia ¢ ilegal, e que a conduta da autoridade impetrada esta obstando, de forma indefinida, o exercicio profissional por parte do impetrante.
Juntou procurago e documentos.

A medida liminar foi deferida na decisdo ID 35809908 para determinar ao impetrado que efetue a inscrigo do impetrante perante seus quadros,
independentemente da apresentagéo do Diploma SSP, da realizagdo de curso de qualificagio ou cumprimento de qualquer outro requisito ndo previsto emlei.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada deixou transcorrer i albis o prazo para apresentagio de informagdes.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (ID 41357893).

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A Leide n® 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, no fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio da
atividade, de modo que, a autoridade impetrada nfo pode, & margemdas disposi¢des legais, fazé-lo.

A matéria é objeto de posicionamento majoritario do E. TRF da 3* Regifo, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condigdo para
inscricdo perante o conselho impetrado, vejamos:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CRDD/SP. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS. REGISTRO NO CONSELHO. EXIGENCIA SEM PREVISAO LEGAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. A
Lein®10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a rgdos e entidades, sendo vedado - por
auséncia de previsdo legal estipular mqumztos ou entraves aos pedidos de mvcrzgao que lhes forem enderegados 2. A exigéncia do 'Diploma SSP A

de reali d I /A io de

Precedentes. 4. Remessa Oficial improvida.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0021781-33.2016.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/02/2018.).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO

ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAQ. IMPOSICAQ DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI 10.602/2002. REMESSA
NE CESSARIA IMPRO VIDA 1. A Lei 10.602/2002, que dtsgoe acerca do C 0nselh0 F ederal e dos Ci onselhos Regwnats dos Desgachante

legalidade. 2. Apesar de a Constituicdo Federal permitir restrigoes ao exercicio da atividade profissional através de lei ordindria, tais restri¢oes
somente poderdo ser impostas observando-se os principios constitucionais da proporcionalidade e razoabilidade, justificando-se a fiscalizagdo
somente no caso de atividade potencialmente lesiva, o que ndo se vislumbra no caso em tela. 3. Remessa oficial improvida.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0007038-18.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial
1 DATA:02/06/2017.)

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a liminar
deferida e assegurar ao impetrante a inscric@o perante os quadros do Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de S&o Paulo, independentemente da
apresentagdo do Diploma SSP, da realizagdo de curso de qualificagdo profissional, de escolaridade, ou cumprimento de qualquer outro requisito ndo previsto na Lei n°
10.602/2002.

Custas pela parte impetrada.

N4o ha honorérios advocaticios.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

P.R.I.O.

S3o Paulo, 06 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018098-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAULO HEVERTON DA SILVA PAIXAO
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Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP,
CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, no qual pretende o impetrante seja reconhecido seu direito a inscri¢do perante o Conselho Regional
de Despachantes e Documentalistas do Estado de Sao Paulo, semque seja apresentado o “Diploma SSP”, curso de qualificagéio profissional, de escolaridade, ou exigéncia
simile, bem como seu cadastramento no sistema e-CRV (SP) efetuado pelo DETRAN/SP.

Sustenta que a exigéncia ¢ ilegal, e que a conduta da autoridade impetrada esta obstando, de forma indefinida, o exercicio profissional por parte do impetrante.
Juntou procuragéo e documentos.

A medida liminar foi deferida na decisdo ID 38655897 para determinar ao impetrado que efetue a inscrigdo do impetrante perante seus quadros,
independentermente da apresentagéo do Diploma SSP, da realizagéo de curso de qualificagdo ou cumprimento de qualquer outro requisito ndo previsto emlei.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada deixou transcorrer in albis o prazo para apresentagio de informagdes.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio da seguranca (ID 41359069).

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

ALeiden® 10.602 de 2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, nfo fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio da
atividade, de modo que, a autoridade impetrada nio pode, a margemdas disposicdes legais, fazé-lo.

A matéria é objeto de posicionamento majoritario do E. TRF da 3* Regifo, que considera ilegal a exigéncia de Diploma SSP/SP como condigio para
inscrigdo perante o conselho impetrado, vejamos:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. CRDD/SP. EXERCICIO PROFISSIONAL. DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS. REGISTRO NO CONSELHO. EXIGENCIA SEM PREVISAO LEGAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. A
Lein?10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a érgdos e entidades, sendo vedado - por
auséncia de pmvzsao legal estipular requzsztos ou entraves aos pedidos de mscrlg:ao que lhes  forem endereg:ados 2. A exigéncia do 'Diploma SSP A

Precedentes. 4. Remessa Oficial improvida.”. (g.n. )

(RemNecCiv 0021781-33.2016.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:09/02/2018.).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO
ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAQ. IMPOSICAQ DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI 10.602/2002. REMESSA
NE CESSARIA IMPRO VIDA 1. A Lei 10.602/2002, que dtsgoe acerca do C 0nselh0 F ederal e dos C 0nselh0s Regwnals dos Desgachantes

itac

legalidade. 2. Apesar de a Constituicdo Federal permitir restrigbes ao exercicio da atividade profissional através de lei ordindria, tais restri¢des
somente poderdo ser impostas observando-se os principios constitucionais da proporcionalidade e razoabilidade, justificando-se a fiscalizagdo
somente no caso de atividade potencialmente lesiva, o que ndo se vislumbra no caso em tela. 3. Remessa oficial improvida.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0007038-18.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial
1 DATA:02/06/2017.)

Entretanto, ndo ha como se deferir o pleito de expedicio de oficio a0 DETRAN para cadastramento do impetrante no sistema e-CRV (SP), emprimeiro lugar
por ndo haver nos autos indicagéo da pratica de qualquer ato coator pelo referido 6rgdo — autoridades nele atuantes -, e consequentemente, os mesmos ndo integrarema lide,
e emsegundo lugar porque uma simples consulta ao sitio httpsz//www.e-crvsp.sp.gov.br deixa claro que o interessado no cadastramento pode fazé-lo diretamente, mediante
contrato de prestagéo de servigos de informatica coma Prodesp, inclusive, coma gerag@o de cddigo de acesso pessoal e intransferivel.
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Emface do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim
de confirmar a liminar deferida e assegurar ao impetrante apenas a inscrigdo perante os quadros do Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao
Paulo, independentemente da apresentagdo do Diploma SSP, da realizagdo de curso de qualificagdo profissional, de escolaridade, ou cumprimento de qualquer outro
requisito ndo previsto na Lein® 10.602/2002.

As custas devemser igualmente rateadas pelas partes, nos termos do artigo 86 do CPC.
N4o ha honorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.I.O.

S#o Paulo, 06 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015880-57.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, HOMERO DOS SANTOS - SP310939, MURILO GARCIA PORTO -
SP224457

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO
Baixo os autos em Secretaria.
1D 40691919: Trata-se de pedido de reconsiderago da sentenga que homologou pedido de desisténcia da agdo emrazio da perda superveniente de objeto.
Relata que cometeuumequivoco, pois o pedido de desisténcia deveria ter sido apresentado emprocesso diverso.
Vieramos autos conclusos.
Decido.
Nos termos do artigo 494 do Cddigo de Processo Civil, “Publicada a sentenga, o juiz s poderd alterd-la:
1 - para corrigir-lhe, de oficio ou arequerimento da parte, inexatidbes materiais ou erros de cdlculo,
11 - por meio de embargos de declaragéo.”
No presente caso o pedido de desisténcia ja foi homologado descabendo possibilidade de retratagio emhomenagema seguranga juridica
Aproposito do tema trago o decidido pelo STJ nos autos do AGRESP 1401725

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE NO BOJO DE EXECUCAO LASTRADA
EM CEDULA DE CREDITO RURAL (COM AVAL). 1. PEDIDO DE DESISTENCIA DA ACAO EXECUTIVA, SEGUIDO DE OPORTUNA
RETIFICACAO, ANTE DE 'ALQUER PROVIMENT( DICIAL.  POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. HOMOLOGACAO
DA DESISTENCIA NA EXTENSAO DO PEDIDO RETIFICADO. OBSERVANCIA. 2. NULIDADE DO AVAL PRESTADO EM CEDULA DE
CREDITO RURAL. INEXISTENCIA. § 3° DO ARTIGO 60 DO DECRETO-LEI N. 167/67. NAO INCIDENCIA. PRECEDENTE ESPECIFICO DA
TERCEIRA TURMA. 3. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Diversamente de outras declaragdes unilaterais expendidas pelas partes no curso do
processo, o pedido de desistencia da agdo_somente produz efeitos a partir da correlata homologacdo judicial, nos termos do pardagrafo vnico do artigo 158 do
Cddigo de Processo Civil. Escorreita, pois, a compreensdo de que, enquanto ndo homologado o pedido de desisténcia, possivel a parte empreender sua
retratagdo ou retificagdo, conclusdo que encontra ressondncia na jurisprudéncia desta Corte de Justica. 2. " As mudangas no Decreto-lei n.167/67 ndo tiveram
como alvo as cédulas de crédito rural. Por isso elas nem sequer foram mencionadas nas proposicdes que culminaram com a aprovagdo da Lei n° 6.754/79, que
alterou o Decreto-lei referido. A interpretagdo sistemadtica do art. 60 do Decreto-lei n® 167/67 permite inferir que o significado da expressédo "também sdo nulas
outras garantias, reais ou pessoais”, disposta no seu § 3°, refere-se diretamente ao § 2°, ou seja, ndo se dirige as cédulas de crédito rural, mas apenas as notas e
duplicatas rurais" (REsp 1.483.853/MS, TERCEIRA TURMA, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, julgado em 4/11/2014, DJe de 18/11/2014). 3. Agravo
Regimental improvido "(grifei)

Assim, ante a inexisténcia de previsao legal autorizando pedido reconsideragao de uma sentenga, o pleito da impetrante merece ser rejeitado.

Intime-se.
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Sa0 PAULOQ, 6 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004674-86.2020.4.03.6119 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: PAULO DIONIZIO FARIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIMONE SOUZAFONTES - SP255564

IMPETRADO: CHEFE EXECUTIVO AGENCIA INSS PINHEIROS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apos, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022570-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RAYEL, MIRANDA E WEIGAND SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO POLI RAYELFILHO - SP153299, SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS - SP146105

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, por RAYEL, MIRANDA E WEIGAND SOCIEDADE DE ADVOGADOS em face
da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, compedido de tutela de urgéncia, objetivando a suspensio de qualquer cobranga de anuidade emdesfavor da Autora,
sob pena de muilta, que devera ser arbitrada a critério do Juizo.

Alega a sociedade de advogados autora que se encontra regularmente registrada perante a OAB/SP, e, apesar de efetuar o pagamento da subscrigio de
seus advogados, esta recebendo também a cobranga referente as anuidades da sociedade advocaticia, de tal forma que o exercicio regular da profissdo fica vinculado ao
pagamento da respectiva taxa.

Aduz, no entanto, que nfio ha previsdo legal para a cobranga de anuidades em face de sociedades de advogados, pois na condigdo de pessoa juridica ndo
se enquadra no conceito de advogado inscrito, suscetivel a cobranga de anuidades.

A inicial veio instruida comos documentos.
E o relatério.
DECIDO.

Postula a parte autora o reconhecimento da inexisténcia de relagéo juridica que obrigue a sociedade de advogados ao recolhimento das contribuicoes a
titulo de anuidades perante a O AB/SP.

ALein® 8.906/1994 estabeleceu emseu artigo 46 a contribuigdo destinada 8 O AB, nos seguintes termos:

“Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribui¢des, precos de servigos e multas.
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Pardgrafo unico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo”.

A norma legal indica como elemento subjetivo da hipdtese de incidéncia tributaria os inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil, que sfo aqueles
referidos pelos artigos 8° e 9° do mesmo diploma legal, in verbis:

“Art. 8°. Para inscri¢do como advogado é necessario:

1 - capacidade civil;

11 - diploma ou certidéo de graduagdo em direito, obtido em instituicdo de ensino oficialmente autorizada e credenciada;
111 - titulo de eleitor e quitacdo do servico militar; se brasileiro;

1V - aprovagdo em Exame de Ordem;

V - ndo exercer atividade incompativel com a advocacia;

VI - idoneidade moral;

VII - prestar compromisso perante o conselho.

§1°0 Exame da Ordem é regulamentado em provimento do Conselho Federal da OAB.

§ 2° O estrangeiro ou brasileiro, quando ndo graduado em direito no Brasil, deve fazer prova do titulo de graduagdo, obtido em institui¢do estrangeira,
devidamente revalidado, além de atender aos demais requisitos previstos neste artigo.

§ 3° 4 inidoneidade moral, suscitada por qualquer pessoa, deve ser declarada mediante decisdo que obtenha no minimo dois ter¢os dos votos de todos os membros
do conselho competente, em procedimento que observe os termos do processo disciplinar.

$4° Ndo atende ao requisito de idoneidade moral aquele que tiver sido condenado por crime infamante, salvo reabilitagdo judicial.”’

“Art. 9° Para inscrigdo como estagidrio é necessario:
1 - preencher os requisitos mencionados nos incisos 1, I11, V, VI e VII do art. 8%
11 - ter sido admitido em estagio profissional de advocacia.

§ 1°0 estagio profissional de advocacia, com duragdo de dois anos, realizado nos iltimos anos do curso juridico, pode ser mantido pelas respectivas instituicdes de
ensino superior pelos Conselhos da OAB, ou por setores, orgdos juridicos e escritorios de advocacia credenciados pela OAB, sendo obrigatério o estudo deste
Estatuto e do Codigo de Etica e Disciplina.

§2° A inscrigdo do estagidrio é feita no Conselho Seccional em cujo territério se localize seu curso juridico.

§ 3?0 aluno de curso juridico que exerca atividade incompativel com a advocacia pode freqiientar o estdgio ministrado pela respectiva instituicdo de ensino
superior; para fins de aprendizagem, vedada a inscrigdo na OAB.

§4°0 estagio profissional poderda ser cumprido por bacharel em Direito que queira se inscrever na Ordem.”.

Destarte, as sociedades de advogados néo estdo insertas nos mesmos dispositivos legais aludidos, porquanto estdo disciplinadas pelas normas dos artigos
15 a 17 da Lei n° 8.906/1994. Valendo destacar que no § 1° do artigo 15 consta que a “sociedade de advogados adquive personalidade juridica com
o registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede”.

Assim, o registro da sociedade de advogados nfo se confinde coma inscrigéo nos quadros da O AB, que dizrespeito apenas e tao somente a advogados
e estagiarios, comrelago aos quais ¢ devida a cobranga de contribuigdes.

O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja firmou entendimento sobre a inexigibilidade da contribuico a8 OAB por parte de sociedade de
advogados, conforme a ementa do seguinte julgado:

“APELACAO CIVEL. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. ANUIDADE. EXIGENCIA EM FACE DESOCIEDADE DE
ADVOGADOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. RECURSO DESPROVIDO. HONORARIOS RECURSAIS
FIXADOS EM SEDE RECURSALINAUGURADA APOS O NCPC. 1. Encontra-se consolidada ajurisprudéncia no sentido da inexigibilidade de
anuidade das sociedades de advogados inscritas nos quadros da OAB, ante a manifesta auséncia de previsdo legal. 2. A Lei n° 8.906/94 diferencia o registro (das
sociedades de advogados) da inscrigdo (de advogados e estagidrios), sendo certo que apenas com relagdo aos uiltimos hd previsdo de cobranga de anuidade, o que
torna ilegal a exigéncia da contribuicdo da autora/apelada. 3. A natureza sui generis atribuida a Ordem dos Advogados do Brasil (ADI 3026, Relator Min. EROS
GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 08/06/2006) ndo afasta a sua sujei¢do ao principio da legalidade insculpido no art. 5°, 11, da Constituicdo Federal, segundo o
qual "ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei". 4. No regime do CPC/15, ha incidéncia de condenagdo em verba
honordria na fase recursal, de oficio ou a requerimento do adverso (art. 85, § 1°, fine, combinado com o § 11). Assim, fica a apelante condenada ao pagamento de
honordrios em favor da parte apelada no montante de 5% do valor atribuido a causa, o que se mostra adequado e suficiente para remunerar de forma digna o
trabalho despendido pelos patronos da parte adversa em sede recursal. Precedentes: RE 559782 AgR-EDv-AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Plendrio, julgado
em 07/04/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-079 DIVULG 19-04-2017 PUBLIC 20-04-2017; RE 955845 ED, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 21/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016); ARE 963464 AgR, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, Segunda Turma, julgado em 07/04/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-078 DIVULG 18-04-2017 PUBLIC 19-04-2017 5. Apelacdo improvida,
com fixagdo de honordrios recursdis.
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(AC 00258565220154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA20/06/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Portanto, neste juizo perfinctério, em homenagem aos valores da seguranga juridica e da certeza do direito, bem como para que seja assegurada a plena
efetividade do principio da legalidade tributéria, esculpido na norma do artigo 150, inciso 1, da Constituigdo, ha que ser suspensa a exigbilidade da contribuigdo destinada a
OAB emnone da sociedade advocaticia autora.

Ademnis, presente o perigo de dano, porquanto a restrigio de suas atividades em virtude de débito relativo as contribuigdes acima rebatidas,
consubstanciamimpedimento ao pleno exercicio de sua atividade societaria.

Pelo exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA para determinar a suspensio da exigiilidade das contribui¢des a titulo de anuidades,
exigidas pela Ordemdos Advogados do Brasil - Se¢do de Sdo Paulo emnome da sociedade de advogados autora.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliag@o por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposicao.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que providencie a juntada do mstrumento de mandato, bem como para que comprove o
recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigo.

Cumpridas as determinagdes acima, cite-se.
Intimem-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021305-35.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO BARRETO, GERALDO CAVASSO FILHO, ISRAEL BENEDITO MANOEL, MARIAALICE CASTRO SANCHES
BARRETO, MIGUELALVAREZ RUIZ, THEREZINHA DE JESUS HAAS, RONALDO HAAS, RICARDO HAAS, SALVATORENUVOLI, THIYO
MATSUI, THEREZA CHRISTINAMADIAHAAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRATHENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DEABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E, EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCAMATHILDE MACHADO MADIA, RONALD FRANZ HAAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSANA PEREIRA THENORIO - SP146410-E
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDISON SERGIO DE ABREU - SP68996

DESPACHO
Ciéncia a exequente acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Aguarde-se pelo cumprimento dos oficios de transferéncia eletronica.

Int.

Sa0 PAULOQ, 6 de novembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022606-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: OMAR MAKSOUD ENGENHARIA CIVILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE APARECIDAARCANJO - SP192254

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face do Senhor Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo,
objetivando liminarmente a imediata apreciagio dos Pedidos de Restituicdo formalizados em 30/09/2019, 14/10/2019 e 24/10/2019

Narra a impetrante que diante de eventuais saldos remanescentes frente a retengdes soffidas a titulo de contribuigdo previdenciaria, requereu a restituicio dos
valores residuais, referente ao que foi pago indevidamente decorrente das retengdes softidas e ndo compensadas em sua folha de salarios, por meio dos pedidos listados na

Menciona que até a presente data ndo houve qualquer analise quanto ao direito creditorio.

Sustenta o Impetrante que, decorrido o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias previsto no artigo 24 da Lein® 11.457, de 2007, o referido pedido ainda nfio
foiapreciado.

Coma inicial vieram documentos.
Esse ¢ o resumo do essencial.
DECIDO.

Para a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga devem estar presentes, concomitantemente, os requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lei n®.
12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (“fumus boni furis”); € b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

Os fundamentos juridicos so relevantes e atestama plausibilidade do fumus boni wuris, pois que, de uma parte, o procedimento da autoridade impetrada esta a
malferir as normas dos artigos 5°, inciso LXXVIII, e 37 da Constituigio da Republica, especialmente no que se refere a observancia dos principios constitucionais da
celeridade do processo administrativo e da eficiéncia.

Outrossim, dispde o artigo 24 da Lein® 11.457, de 2007, in verbis:

“Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes,
defesas ou recursos administrativos do contribuinte.” (destacamos)

Ora, no presente caso, o Impetrante aguarda a decisao sobre seus pedidos de restituicao transmitidos em 30.09.2019, 14 ¢ 24.10.2019, ou seja, em tempo
superior a previsdo da Lein® 11.457, de 2007, cujos valores totais equivalema R$ 1.006.578,26.

Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela devida apreciagdo do requerimento administrativo no prazo cabe a Autoridade impetrada, e, emrazio do lapso
temporal ja decorrido, ha que se fixar umtermo para a efetiva conclusio.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Delegacias da Receita Federal do Brasil, € razoavel fixar o prazo maximo de 15
(quinze) dias para que a Autoridade impetrada ultime a analise e conclua o pedido formulado.

Assimsendo, ao menos nesta fase de cognicdo suméria, vislumbro a relevancia do fndamento invocado pela Impetrante (“flumus boni uris™).

A possibilidade de dano evidencia-se e, consequentemente, caracteriza o periculum in mora, na medida em que a delonga na andlise e conclusio do pedido
formulado pela Impetrante impede a fruicao de eventual direito a restituicio de tributos, provocando desfalque, ainda que temporario, emseu patrimonio.

Pelo exposto, CONCEDO a liminar para determinar a Autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias da notificagéo, proceda a analise e conclusdo
dos Pedidos de Restituigio elencados a fl. 8 da inicial.

Comprove a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigao.
Isto feito, notifique-se a Autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar informagdes.

Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da pessoa juridica interessada, na forma do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Havendo manifestagio de interesse em ingressar no feito, proceda a Secretaria a inclusdo da respectiva pessoa juridica, na qualidade de assistente litisconsorcial da
Autoridade impetrada.

Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Piblico Federal para parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagao de sentenga.
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Intime-se e oficie-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015537-25.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO: GILMAR DA SILVATHOME

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO LINO DE FRANCA - SP426844

DESPACHO

Peticdo de ID n° 41215351 — Diante das alegagdes firmadas pelo executado, oficie-se ao Banco Mercantil do Brasil, Agéncia: 0166, para que este informe se a ordemde
bloqueio realizado na conta de titularidade do executado GILMAR DA SILVA THOME decorremounéo de determinagéo deste Juizo.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 5 de novembro de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5013713-04.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:EDILENE DIAS COSTA
Advogado do(a) REU: ELENICIO MELO SANTOS - SP73489
TERCEIRO INTERESSADO:JULIANANEVES MAGALHAES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SHIRLEIDE DE MACEDO VITORIA- SP198312

DESPACHO

Peticiio de ID n° 41419251 — Dé-se ciéncia a ocupante JULIAN A NEVES MAGALHAES acerca das condigdes exigidas para a regularizagiio de sua posse no imovel
objeto destes autos.

Para tanto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, tornemconclusos para deliberagéo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011231-83.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICAFEDERAL
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Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: SILVIAKYOMI NAGAHAMA

DESPACHO

Ante o decurso de prazo para pagamento voluntério, requeira a parte exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0948801-87.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME MATOS CARDOSO - SP249787, GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134, BRAZ PESCE RUSSO -
SP21585, JACK IZUMI OKADA - SP90393, DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA - SP238443

REU:ABDALLA SAUAIA - ESPOLIO
REPRESENTANTE: RICARDO TADEU SAUAIA

Advogados do(a) REU: RICARDO TADEU SAUAIA - SP124288, RICARDO TADEU SAUAIA - SP124288

DESPACHO

Peticdo de ID n® 41436626 — Dé-se ciéncia as partes acerca da data de realizacdo da pericia judicial, a saber: dia 24 de novembro de 2020, a partir das 11 horas e 30
minutos.

Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009299-31.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:AVELOX BRASILBUSINESS E COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI, WELLINGTON JOSE DEANDRADE
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DESPACHO

Peticdo de ID n° 41471280 — Defiro o pedido de suspensdo do feito, nos termos do artigo 921, inciso I11, do Novo Cédigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015424-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR - ME, ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270

DESPACHO

Peticdo de ID n° 41471540 — Aguarde-se o cumprimento do mandado de levantamento da penhora expedido no 1D n® 36492145.
Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, conforme determinado no despacho de ID n® 36453617.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003151-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:ANAIZANEIA DEALMEIDA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 41474738 — Defiro o pedido de suspensio do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Codigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.

Intime-se.
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SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000780-67.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ECOTEC - CENTRO AUTOMOTIVO - EIRELI - ME, GILBERTO PAZ DE LUCENA

DESPACHO

Peti¢ao de 1D n°® 41478742 — Defiro o pedido de suspensao do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cédigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022100-35.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RANNY DRIELLY ANDRE CARDOSO - ME, RANNY DRIELLY ANDRE CARDOSO

DESPACHO

Petigdo de ID n° 41479653 — Defiro o pedido de suspensio do feito, nos termos do artigo 921, inciso I11, do Novo Cédigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0020762-89.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: MIGUEL GALHARDINETO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 41479860 — Defiro o pedido de suspensdo do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cédigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagio no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017558-71.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO -
SP166349

EXECUTADO:ANAFERNANDES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARILIDIAADOMAITIS JOVELHO ORTEGA - SP260859

DESPACHO
Peticdo de ID n° 41480221 — Defiro o pedido de suspensio do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Codigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017141-62.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: SERGIO D NAVARRO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO - ME, SERGIO DUBEUX NAVARRO
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DESPACHO

Peticdo de ID n° 41470164 — Cumpra a Caixa Econdmica Federal adequadamente o despacho proferido no ID n° 40870839, devendo apresentar a planilha atualizada do
débito atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetam:-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014037-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: YARARODRIGUES ALVES BARBOSA
REPRESENTANTE:ALEXANDRE FANTI CORREIA

Advogados do(a) EXECUTADO: ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913, ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35811204 — Manifeste-se a Caixa Economica Federal.
Semprejuizo, dé-se ciéncia as partes acerca da elaborago dos calculos judiciais, para manifestag@o, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010008-95.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo

EXEQUENTE: SUDLEASING GMBH

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARMIN LOHBAUER - SP231548, MAURICE MARIE JOSEPH VAN DEN BERCH VAN HEEMSTEDE - SP72272
EXECUTADO:BUREAU COMERCIAL LIMITADA

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIA GABRIELA TRINDADE DE MELO - AM8074

DESPACHO

Dé-se ciéneia ao exequente acerca dos bloqueios efetuados nos valores de R$ 394.491,76 (trezentos e noventa e quatro mil quatrocentos e noventa e umreais € setenta e
seis centavos) € R$ 138.112,65 (cento e trinta e oito mil cento e doze reais e sessenta e cinco centavos).

Peticdo de ID n° 41111693 - Recebo o pedido de desbloqueio como Impugnagio a penhora.

Manifeste-se o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da impugnag@o apresentada, bemassimquanto ao pedido de substituicdo da penhora.
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Semprejuizo, proceda-se ao desbloqueio do valor de R$ 30,84 (trinta reais e oitenta e quatro centavos), eis que irrisorio.
Por fim, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constrigdo judicial.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 03 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010008-95.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SUDLEASING GMBH

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARMIN LOHBAUER - SP231548, MAURICE MARIE JOSEPH VAN DEN BERCH VAN HEEMSTEDE - SP72272
EXECUTADO:BUREAU COMERCIALLIMITADA

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIA GABRIELA TRINDADE DE MELO - AM8074

DESPACHO

Dé-se ciéneia ao exequente acerca dos bloqueios efetuados nos valores de R$ 394.491,76 (trezentos e noventa e quatro mil quatrocentos e noventa e umreais € setenta e
seis centavos) € R$ 138.112,65 (cento e trinta e oito mil cento e doze reais e sessenta e cinco centavos).

Peticdo de ID n° 41111693 - Recebo o pedido de desbloqueio como Impugnagio a penhora.

Manifeste-se o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da impugnagao apresentada, bemassimquanto ao pedido de substituicdo da penhora.
Semprejuizo, proceda-se ao desbloqueio do valor de R$ 30,84 (trinta reais e oitenta e quatro centavos), eis que irrisorio.

Por fim, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constrigdo judicial.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 03 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027493-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ROBERTO SOARES MORAES JUNIOR

DESPACHO

Manifeste-se a Exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da diligéncia cumprida pelo St. Oficial de Justiga, devendo apresentar a planilha atualizada do débito.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003472-95.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:EMPASERV - EMPRESA PAULISTANA DE SERVICOS LTDA, ANGELO TIZATTO NETO

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontram comos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a exequente, acerca
do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetanm+-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000086-64.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ELS IMPORTACAO, EXPORTACAO E LOGISTICAEIRELI - EPP, EDER LEANDRO SOUSA

DESPACHO

Considerando-se que ndo houve o pagamento do débito, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo apresentar a planilha de débito
atualizada.

Silente, remetamrse os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015723-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
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EXECUTADO:JAIRO IVO FISZBEIN

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA BRANCA CIMINO PEREIRA - SP60139

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontram comos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a exequente, acerca
do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora, devendo, ainda, promover a regularizagdo de sua representagdo processual, sob pena de nfo
apreciacdo das futuras peticdes.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008263-73.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUIZAAZEVEDO MENDONCA

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontram comos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a exequente, acerca
do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003497-18.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: SILVIAWERCELENS FERRAIZ
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DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontram comos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a exequente, acerca
do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Passo a analisar o segundo pedido formulado na petigdo de ID n® 37773139.

Em consulta a0 RENAJUD, este Juizo verificou que a executada SILVIA WERCELENS FERRAIZ ndo ¢ proprietaria de veiculo automotor, consoante se infere do
extrato anexo.

Desta forma, indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de penhora.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025750-71.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA CONSORCIOS S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A, BRUNO FONSECA DE OLIVEIRA -
SP396665

EXECUTADO: CARLOS SHIROSHI KAWASAKI

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE UILSON MENEZES DOS SANTOS - SP91547

DESPACHO

Ante o decurso de prazo para pagamento voluntario, requeira a parte exequente o que de direito, no praozde 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007552-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:RUTH CRIMINELLI DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE: ROGERIO CRIMINELLI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JAISON VIEIRA - SP300100
Advogado do(a) REPRESENTANTE: JAISON VIEIRA - SP300100

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Intime-se a parte autora para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.
Ap0s, subamrse os autos ao E. TRF-3* Regido.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020789-79.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:SANDRA MARIA CUNHA DE AVILACAMARGO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Primeiramente, considerando a decisdo final proferida nos autos do Al n°. 5031877-81.2019.4.03.0000, comprove a autora as despesas que a impedem de
arcar comas custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias.

Semprejuizo, intime-se a Unido Federal, nos termos do art. 535, CPC.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018001-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:BROTHERS VANS TRANSPORTES E TURISMO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANAMOREIRADOS SANTOS - SP256537

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO
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Concedo o prazo de 15 (quinze) dias ao autor.
Ap0s, prossiga-se nos termos da decisdo anterior.

Int.

S4a0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020348-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JAIRO ABUD
Advogado do(a) AUTOR: DANUBIA BEZERRA DA SILVA - SP304714-B

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora emréplica, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo legal.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001898-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSEJARDES MELO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) REU:ROSANGELA DAROSA CORREA - SP205961-A

DESPACHO

Considerando que determinada emsede de sentenga a inclusio da EMGEA no sistema processual, o que s6 se deucoma certiddo de ID 41492876, intime-se
a EMGEA para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Ap0s, subamse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022638-52.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLARISSA DERTONIO DE SOUSAPACHECO - SP182320

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

DESPACHO

Considerando que o cumprimento de sentenca é fase processual, bem como, considerando ainda que o pedido de execugdo formulado nestes autos refere-se a processo
originariamente eletrnico e que, portanto, ndo demanda virtualizagdo, arquive-se o presente PJe, dando-se ciéncia a parte ‘exequente’ que eventuais pedidos deverdo ser
formulados nos autos do processo principal - PJe n° 5006646-51.2020.403.6100.

Apos, arquive-se o presente feito, de modo a evitar o prosseguimento de umtnico processo originario emduplicidade.

Int.

S3o Paulo, 09 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022350-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MAJUBIM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA
Advogado do(a) AUTOR: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a parte autora o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigo (art. 290, CPC).

Int.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024543-29.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: WILLIAN VAGNER GUTIERREZ

DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado no valor de R$ 740,48 (setecentos e quarenta reais e quarenta e oito centavos), de titularidade do executado WILLIAN VAGNER
GUTIERREZ, indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, novos enderegos para a tentativa de citagdo do referido executado.

Saliente-se que, apds a regular citagdo do devedor, o arresto sera convertido em penhora, ocasido em que devera ser transferido o numerario bloqueado para conta de
depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica Federal.

Intime-se.

SAO PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016864-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:METROFILE BRASILGESTAO DAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: THALES MAHATMAN MONTEIRO DE MELO - SP343598, CARLOS EDUARDO DA COSTA PIRES STEINER -
SP139138, MARINA LORENCINI PEDO - SP406937

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum compedido de tutela de urgéncia em que requer a autora, prestadora de servigos de gestao arquivistica
de documentos para a CEF no Estado de S&o Paulo, a implementagéio de medidas de prevengdo de riscos e preservagio da satide de seus colaboradores, assegurando a
integridade dos documentos dos quais detéma guarda, garantindo a seguranca das informagdes na transferéncia de arquivos decorrente do término do contrato celebrado.

Adecisdo de ID 37879959 indeferiu a tutela antecipada requerida.
O despacho de ID 38235395 intimou as partes da data da audiéncia de conciliagdo.

Citada, a CEF apresentou contestagdo (ID 39557378) se opondo aos argumentos do autor e informando nio possuir interesse na realizagdo de audiéncia de
conciliagdo.

A audiéncia foi retirada de pauta (ID 39561738)

Intimados a indicaremas provas que pretendiamproduzir, a CEF requereu a fixagéo dos pontos controvertidos (ID 39905095) e o autor requereu a produgéo
de prova pericial (ID 40299199).

A comunicaggo de ID 40265639 da conta de que foi proferida decisdo nos autos do agravo de instrumento n°. 5026748-61.2020.4.03.0000 deferindo, em
parte, o pedido de antecipacdo da tutela recursal, a fim que seja suspensa a migragdo do acervo até a realizacdo da audiéncia de conciliagdo designada, determinando a
realizagdo de pericia técnica para elaboragdo de um plano de migragao que atenda aos interesses das partes e as exigéncias de satde e seguranga, a ser apresentado e
analisado na audiéncia.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Nao hé preliminares.

Processo formalmente emordem
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Partes legitimas e devidamente representadas.
Douo feito por saneado.

Emcumprimento a . decisdo de ID 40265639, impde-se a realizagdo da prova pericial requerida pelo autor para que auxilie na elaboragao de umcronograma
que analise, de forma imparcial, todos os elementos faticos, normas de seguranca e saude, e quantidades minimas e maximas de caixas para transferéncia mensal de acordo
como contrato, para concluir a migragio do acervo emquestfo.

Noneio como perito o Sr. LUCIANO SALES DOS SANTOS, engenheiro de saide e seguranga, Fone: (11) 99673-4307, e-mmil:
perito.lensales@gmail.com, que devera ser intimado e comunicado dos atos que necessitaremde sua participagdo através de correio eletrdnico.

Intimem-se as partes para que apresentem eventual arguicdo de impedimento ou suspeigao, quesitos e indiquem seus assistentes técnicos, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do §1° do Artigo 465 do CPC.

Isto feito, intime-se o Sr. Perito acerca desta nomeagao, para que apresente sua proposta de honorarios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do artigo 465,
§2°do CPC.

Estimados os honorarios pelo expert, intimemse as partes para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias, na forma do §3°, do artigo 465 do CPC.

Informe ao Exmo Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos acerca da retirada de pauta da audiéncia por falta de interesse da
CEE

Oportunamente, retornemos autos a concluso.

Int.

S40 PAULO, 9 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016864-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:METROFILE BRASILGESTAO DAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: THALES MAHATMAN MONTEIRO DE MELO - SP343598, CARLOS EDUARDO DA COSTAPIRES STEINER -
SP139138, MARINA LORENCINI PEDO - SP406937

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum compedido de tutela de urgéncia em que requer a autora, prestadora de servigos de gesto arquivistica
de documentos para a CEF no Estado de Séo Paulo, a implementagéio de medidas de preveng@o de riscos e preservagao da satide de seus colaboradores, assegurando a
integridade dos documentos dos quais detéma guarda, garantindo a seguranga das informagdes na transferéncia de arquivos decorrente do término do contrato celebrado.

A decisdo de ID 37879959 indeferiu a tutela antecipada requerida.
O despacho de ID 38235395 intimou as partes da data da audiéncia de conciliagdo.

Citada, a CEF apresentou contestagéo (ID 39557378) se opondo aos argumentos do autor e informando niio possuir interesse na realizagdo de audiéncia de
conciliagio.

A audiéncia foiretirada de pauta (ID 39561738)

Intimados a indicaremas provas que pretendiamproduzir, a CEF requereu a fixagdo dos pontos controvertidos (ID 39905095) e o autor requereu a produgdo
de prova pericial (ID 40299199).

A comunicagdo de ID 40265639 da conta de que foi proferida decisdo nos autos do agravo de instrumento n°. 5026748-61.2020.4.03.0000 deferindo, em
parte, o pedido de antecipagio da tutela recursal, a fim que seja suspensa a migragdo do acervo até a realizagdo da audiéncia de conciliagdo designada, determinando a
realizagdo de pericia técnica para elaboragio de um plano de migragdo que atenda aos interesses das partes e as exigéncias de satde e seguranga, a ser apresentado e
analisado na audiéncia.

Vieramos autos a conclusio.

E o relatorio.
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Fundamento e Decido.

Nio ha preliminares.

Processo formalmente emordem

Partes legitimas e devidamente representadas.
Douo feito por saneado.

Emcumprimento a r. decisdo de ID 40265639, impde-se a realizacdo da prova pericial requerida pelo autor para que auxilie na elaborag@o de umcronograma
que analise, de forma imparcial, todos os elementos faticos, normas de seguranga e satide, e quantidades minimas e maximas de caixas para transferéncia mensal de acordo
como contrato, para concluir a migragdo do acervo emquestdo.

Noneio como perto o Sr. LUCIANO SALES DOS SANTOS, engenheiro de satide e seguranca, Fone: (11) 99673-4307, e-mmil
perito.lensales@gmail.com, que devera ser intimado e comunicado dos atos que necessitaremde sua participagio através de correio eletronico.

Intimemse as partes para que apresentem eventual arguigdo de impedimento ou suspeigdo, quesitos ¢ indiquem seus assistentes técnicos, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do §1° do Artigo 465 do CPC.

Isto feito, intime-se o Sr. Perito acerca desta nomeagao, para que apresente sua proposta de honorarios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do artigo 465,
§2°do CPC.

Estimados os honorarios pelo expert, intimemse as partes para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias, na forma do §3°, do artigo 465 do CPC.

Informe ao Exmo Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos acerca da retirada de pauta da audiéncia por falta de interesse da
CEE

Oportunamente, retornemos autos a concluso.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0023139-48.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: RESINETIMPORTACAO EEXPORTACAO S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: ARIEL DE ABREU CUNHA - SP397858, FELIPE JIM OMORI - SP305304

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 41279997: Diante da decisdo proferida nos autos do Agravo de instrumento n® 5007741-83.2020.4.03.0000, expeca-se oficio de transferéncia eletronica dos valores
depositados, comos dados indicados na petigdo de ID n° 41885170, devendo ser respeitada a ordemcronologica da Secretaria, uma vez que ha processos mais antigos que
aguardama providéncia.

Efetivada a transac@o bancaria, cientifique-se a impetrante.
Por fim, arquivenm-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.
Int.

S3o Paulo, 09 de novembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020201-38.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: CRISTINAHELUDJIAN
Advogado do(a) IMPETRANTE: DALVA DE OLIVEIRAPRADO - SP172182

IMPETRADO: JOSE CARLOS OLIVEIRA - SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

ID 41434638: Nada a deliberar, vez que a autoridade impetrada sera notificada através do oficio n° 1252C/2020-MS, encaminhado a Central de Mandados em
15/10/2020.

Aguarde-se por 10 (dez) dias o cumprimento pelo Sr. Oficial de Justica, em ndo havendo devolugdo do mesmo, solicite-se & CEUNI informagdes quanto ao seu
cumprimento.

Int.

S3o Paulo, 09 de novembro de 2020..

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020207-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LEONARDO GOMES MAGGIO, ALLYNE FRANCIELLY GONTIJO, DANIEL GOMES MAGGIO

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE PATRICIADO AMARALERDMANN - PR84442, JAMILE VILLELA DE BARROS - PR53891
Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE PATRICIADO AMARALERDMANN - PR84442, JAMILE VILLELA DE BARROS - PR53891
Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE PATRICIADO AMARALERDMANN - PR84442, JAMILE VILLELA DE BARROS - PR53891

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia a parte autora da audiéncia de conciliagao designada para 27/01/2021, as 15 horas, na Central de Conciliagdo da Justica Federal, localizada na Praga
da Repiblica, 299, 1° andar, Centro, Sdo Paulo, SP.

Cite-se e intime-se a ré.

Sa0 PAULO, 6 de novembro de 2020.

9* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021613-04.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: TAM LINHAS AEREAS S/A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por TAM LINHAS AEREAS S/A.em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), por neio do qual objetiva a inpetrante a "SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO DE COFINS, NA MONTA DE R$ 400.788,44 (QUATROCENTOS MIL E SETECENTOS E
OITENTA E OITO REAIS E QUARENTA E QUATRO CENTAVOS) (COFINS—07/2016), com fundamento no INCISO IV DO ART. 151 DO CTN, de modo
que ndo represente empecilho a renovagdo de sua certiddo de regularidade fiscal; bem como ndo haja a adogdo de qualquer medida voltada a cobranga desses
valores (protesto das CDAs; incluséo da Impetrante no CADIN, ajuizamento de execugdo fiscal)."”

Narra a impetrante que ¢ empresa do setor aéreo que atua no mercado nacional e internacional e esté sujeita ao pagamento de tributos federais, os quais séo
quitados tanto por pagamento quanto por compensago.

Tal foi 0 que ocorreucoma COFINS do nés de julho de 2016, apurado umdébito no valor de R$ 18.822.099,08 (Id 40854794 — pg 36), quitado por meio
de compensagio, mediante apresentagdo da PER/DCOMP de n° 41899.94264.250816.1.3.19-0842 (1d 40854796).

Alega que apurou que o valor do débito de COFINS do mes de julho de 2016 foi declarado ERRONEAMENTE, pois o débito do tributo a pagar era
menor que o que foi declarado. Apresentou na mesma data (23/03/2020) a DCTF retificadora e a PER/DCOMP retificadora de n° 01999.28778.230320.1.7.19-4984
(1d 40854797 € 40854952), uma vez que o débito declarado comequivoco foi quitado por meio de compensag&o.

Aduz que em setermbro deste ano recebeu por via de seu domicilio eletrénico (e-CAC) um Termo de Intimac&o objetivando a cobranga de suposto saldo
devedor de COFINS relacionado ao exercicio de 01 a 07/2016, na monta de R$ 400.788,44, sendo o valor o mesmo declarado na DCTF original.

Acrescenta que o “saldo devedor”, apontado no referido Termo de Intimag&o, corresponde, na verdade, a diferenca entre o quanto declarado nas DCTFs e
PER/DCOMP originais (maior valor) e o quanto declarado nas DCTF e PER/DCOMP retificadora (valor menor).

Alega que procedeu a consulta da situagdo da DCTF retificadora e seu status ainda ¢ “emanalise”, ou seja, ainda néio foi devidamente processada porque esta
aguardando analise do setor competente (Id 40854958).

Defende que ndo ¢ possivel que o valor seja considerado como saldo devedor, com a intimag&o da Impetrante para o pagamento, antes de analisada e
processada a declaragdo retificadora.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 400.778,44.
A inicial veio acompanhada de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Afasto a prevengo apontada na aba associados.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida,
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de
ineficacia da decisdo se concedida somente ao final. E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Alega a impetrante que em setembro deste ano recebeu por via e-CAC Intimacdo de cobranca de suposto saldo devedor de COFINS relacionado ao
exercicio de 01 a 07/2016, na monta de R$ 400.788,44 e que que o “saldo devedor”, apontado no referido Termo de Intimagio, corresponde, na verdade, a diferenga entre
o quanto declarado nas DCTFs e PER/DCOMP originais (maior valor) e o quanto declarado nas DCTF ¢ PER/DCOMP retificadora (valor menor), ainda pendente de
analise pela autoridade coatora.

Verifica-se que a impetrante apresentou em 23/03/2020 a DCTF retificadora e a PER/DCOMP retificadora de n° 01999.28778.230320.1.7.19-4984 (1d
40854797 e 40854952), uma vez que o débito declarado comequivoco foi quitado por meio de compensacio e que ainda esta pendente de andlise pela autoridade coatora.

Nesta anlise suméria, ndo verifico ilegalidade cometida pela autoridade, ao nfo analisar o pedido comsete meses de protocolado.

A Lei 11.457/2007 fixou o prazo méaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte, para que a administragio fiscal proceda a analise dos pedidos de revisao feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Att. 24. E obrigat6rio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte.”
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Porém, vislumbro emsede de cogniciio suméria periculum in mora, ante as alegagdes trazidas, notadamente, quanto a informago de que a impetrante recebeu
Termo de Intimagdo, n°100000047316315, objetivando a cobranga de suposto saldo devedor de COFINS relacionado ao exercicio de 01 a 07/2016, na monta de RS
400.788,44.

Se ainda nfo findou o prazo para que a autoridade coatora amalise o pedido da DCTF retificadora ¢ a PER/DCOMP retificadora de n°
01999.28778.230320.1.7.19-4984, fato € que, diante da noticia do Termo de Intimag&o objetivando a cobranga do débito, ha risco de que o pleito de retificagiio ndo seja,
efetivamente, analisado, coma celeridade necessaria, emvirtude do descumprimento de prazo que atingiu a impetrante, no tocante ao pagamento da divida (Id 40854793).

Assim, vislumbro initio litis, plavsibilidade das alegacdes, e periculum in mora, habeis a concessao da liminar requerida.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario apontado como em aberto, possibilitando,
assim, a emissdo da certiddo positiva com efeitos de negativa e evitando a execucdo de qualquer medida constritiva por parte da Autoridade Impetrada em relacio a
Impetrante, até andlise da D CTF retificadora e a PER/D COM P retificadora de n° 01999.28778.230320.1.7.19-4984 .

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e para que preste as informagdes no prazo legal.

Conunique-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada e, caso haja o interesse desta em integrar o feito, mantenho a sua inclusio no
polo passivo.

Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intime-se.

PRI

S#o Paulo, 28 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020878-42.2009.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MAURO CESAR DA SILVABRAGA, ORTHOMED S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO GOMES GIGEL- SP173541, MAURO CESAR DA SILVABRAGA - SP52313
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO GOMES GIGEL- SP173541, MAURO CESAR DA SILVABRAGA - SP52313

EXECUTADO: ORTOMEDICAL COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA. - ME, ANDRE LUIS SILVADE SOUZA

DESPACHO

Deé-se ciéncia as partes da digitalizagao dos autos.
Outrossim, expega-se oficio, conforme requerido as fls. 592/594.
Cumpra-se e intimentse.

Sao Paulo, 13 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020686-38.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDP RENOVAVEIS BRASIL S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA DE SOUZA OKUMA - SP154811

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de manda,do de seguranca, impetrado por EDP RENOVAVEIS BRASIL S/A, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), com pedido liminar, por meio da qual objetiva a impetrante,
concessdo da medida liminar, para que lhe seja assegurado:

() o direito a extingdo dos débitos de PIS e COFINS pela compensagio, com exclusiio da muilta pela dentincia esponténea prevista no art. 138 do CTN,
suspendendo-se a exigibilidade do débito exigido no despacho decisorio 2923105 (Id 40290521 —1149), até final decisdo (art. 151, IV do CTN);

(ii) ou, alternativamente, para que seja decretada a nulidade da intimag@o n. 2923105, emitida em21.08.2020, restabelecendo-se o prazo para apresentagdo da
manifestacdo de inconformidade, nos termos do art. 74 da Lei9.430/96.

Relata a impetrante que ¢ sociedade anonima de capital fechado, que se dedica, principalmente, as atividades de geragéo, transmissao e comercializagdo de
energia proveniente de fontes renovaveis, sendo lider mundial nesse setor e a quarta maior produtora de energia edlica do mundo.

E que, emrazfio da sua atividade, encontra-se sujeita a cobranga de contribui¢éio ao PIS — Programa de Integrac@o Sociale da COFINS — Contribuicdo para
Financiamento da Seguridade Social, contribuicdes as quais estdo previstas, respectivamente, nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003.

Informa que ao apurar o PIS ea COFINS devidos emdezembro de 2019, cuja data de vencimento era 24 de janeiro de 2020, deixou de incluir as receitas de
Juros sobre o Capital Proprio—JCP.

Esclarece que esse equivoco foi corrigido prontamente e, antes de qualquer procedimento fiscalizatorio, em 26 de margo de 2020, quitou ambos os débitos
acrescidos de juros, pela compensagdo declarada na Declaragio de Compensagdo PER/DCOMP n. 05464.21822.260320.1.7.02-0390 e a seguir, em 27 de marco de
2020, apresentou sua Declaragdo de Contribuigdes e Tributos Federais -DCTF retificadora, na qual noticiou o pagamento dos débitos acima, acrescidos de juros, pela
compensagio, com fundamento no instituto da dentincia espontanea previsto no art. 138 do Cédigo Tributario Nacional-CTN.

Aduz que foi surpreendida coma intimag&o do despacho decisério n. 2923105, processo de crédito n. 10880-951.378/2020- 11, no qual foram homologadas
parcialmente as compensacdes de créditos declaradas na PER/DCOMP 19318.25595.200520.1.3.02-8639, sendo que a divergéncia entre o valor compensado e aquele
homologado pela Receita Federal do Brasil decorre da cobranca de multa sobre os débitos de PIS e COFINS que foram espontaneamente declarados e quitados pela
Impetrante.

Afirma que a notificagdo do despacho decisorio 2923105 foi entregue no enderego incorreto e que foi cientificada do teor do despacho decisorio apos
decorrido o prazo de defesa administrativa.

Por esta razio, busca seja assegurado o seu direito de proceder a extingdo dos débitos de PIS e COFINS declarados na Declaragdo de Compensagao
PER/DCOMP n. 05464.21822.260320.1.7.02-0390, pela dentincia espontinea, sem a cobranga de multa ou que seja decretada a nulidade da intimag¢io do despacho
decisorio 2923105, que foienviada para o enderego incorreto, restabelecendo-se o prazo para a apresentagio da manifestagio de inconformidade.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 63.867,05 (sessenta e trés mil, oitocentos e sessenta e sete reais € cinco centavos)

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida,
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de
ineficacia da decisdo se concedida somente ao final.

Trata-se de pedido de liminar a fim de que sejam extintos os débitos de PIS e COFINS pela compensagio, comexclusdo da multa pela dentincia esponténea
prevista no art. 138 do CTN, suspendendo-se a exigibilidade do débito exigido no despacho decisdrio 2923105, até decisdo final, ao argumento de que a quitagéo dos
valores devidos ocorreu em data anterior & entrega das declaragdes retificadoras e os pagamentos foram realizados antes do inicio de procedimento administrativo ou
qualquer medida de fiscalizagdo relacionada comos fatos geradores emquestdo, caracterizando dentincia esponténea.

Ao dispor sobre a responsabilidade por infragdes, o Codigo Tributario Nacional prevé emseu artigo 138 o seguinte:
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"Art. 138. A responsabilidade é excluida pela dentincia espontdnea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos juros
de mora, ou do depdsito da importdncia arbitrada pela autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragdo.

Pardgrafo unico. Ndo se considera espontdnea a demincia apresentada apos o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizagao, relacionados com a infragdo."”

Trata-se do instituto da dentincia espontanea, segundo o qual o recolhimento do pagamento do tributo devido acompanhado dos respectivos juros de mora
exclui a responsabilidade do contribuinte.

Entendo, assim, a0 menos emanalise propria deste momento processual, que a situagdo verificada se amolda a hipotese de dentincia esponténea prevista pelo
artigo 138 do Codigo Tributario Nacional. Neste sentido, transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
IRPJ E CSLL. TRIBUTOS SUJEITOS ALANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DECLARACAO PARCIALDE DEBITO TRIBUTARIO
ACOMPANHADO DO PAGAMENTO INTEGRAL. POSTERIOR RETIFICACAO DA DIFERENCA A MAIOR COM A RESPECTIVA
QUITACAO. DENUNCIA ESPONTANEA. EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA. CABIMENTO. 1. A deniincia espontinea resta
configurada na hipétese em que o contribuinte, apos efetuar a declaraciio parcial do débito tributirio (sujeito a lancamento por homologacio)
acompanhado do respectivo pagamento integral, retifica-a (antes de qualquer procedimento da Administracio Tributaria), noticiando a existéncia de
diferenca a maior, cuja quitacéo se da concomitantemente. 2. Deveras, a deniincia espontinea nfo resta caracterizada, coma consequente exclusao da multa
moratdria, nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento, a vista ou
parceladamente, ainda que anteriormente a qualquer procedimento do Fisco (Sumula 360/STJ) (Precedentes da Primeira Segéo submetidos ao rito do artigo 543-
C, do CPC:REsp 886.462/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em?22.10.2008, DJe 28.10.2008; e REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008). 3. E que "a declaragfio do contribuinte elide a necessidade da constituigio formal do crédito, podendo este
ser imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de qualquer procedimento administrativo ou de notificagéo ao contribuinte"
(REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segfo, julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008). 4. Destarte, quando o contribuinte procede a
retificacdo do valor declarado a menor (integralmente recolhido), elide a necessidade de o Fisco constituir o crédito tributario atinente a parte niio
declarada (e quitada a época da retificagio), razio pela qual aplicivel o beneficio previsto no artigo 138, do CTN. 5. In casu, consoante consta da
decisdo que admitiu o recurso especial na origem (fls. 127/138): "No caso dos autos, a impetrante em 1996 apurou diferengas de recolhimento do Imposto de
Renda Pessoa Juridica e Contribuigdo Social sobre o Lucro, ano-base 1995 e prontamente recolheu esse montante devido, sendo que agora, pretende ver
reconhecida a deniincia esponténea emrazio do recolhimento do tributo ematraso, antes da ocorréncia de qualquer procedimento fiscalizatorio. Assim, nfo houve
a declaragéo prévia e pagamento ematraso, mas uma verdadeira confissao de divida e pagamento integral, de forma que resta configurada a deniincia espontanea,
nos termos do disposto no artigo 138, do Cddigo Tributario Nacional." 6. Consequentemente, merece reforma o acérdo regional, tendo em vista a configuragdo
da dentincia espontanea na hipétese sub examine. 7. Outrossim, forgoso consignar que a sancfio premial contida no instituto da dentincia espontinea exclui
as penalidades pecuniarias, ou seja, as multas de carater eminentemente punitivo, nas quais se incluem as multas moratérias, decorrentes da
impontualidade do contribuinte. 8. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008." (REsp
1149022/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em09/06/2010, DJe 24/06/2010).

O que se extrai da analise dos documentos carreados aos autos € que a impetrante procedeu, em26/03/2020, a transmisséo das declaracdes retificadoras (Id
40290521 — 1 23) referente ao PIS e 8 COFINS devidos em dezembro de 2019, cuja data de vencimento era 24 de janeiro de 2020, informando que quitou ambos os
débitos acrescidos de juros, pela compensacio declarada na Declaragdo de Compensagio PER/DCOMP n. 05464.21822.260320.1.7.02-0390.

O documento comprobatorio do ato coator, ou seja, a aplicagdo da multa moratoria de oficio por parte da autoridade coatora, esta anexado aos autos Id
40290521 —1149.

Desse modo, nfo tendo havido prévia providéncia do FISCO emapurar eventual saldo complementar, ouseja, se o FISCO somente tomou conhecimento da
existéneia de créditos pendentes quando da realizagdio do pagamento e envio da declaragdo retificadora, aplica-se o instituto previsto no art. 138 do CTN e,
consequentemente, a exclusdo da multa moratéria, conforme entendimento pacificado do STJ:

"TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PAGAMENTO A MENOR. RECOLHIMENTO DA
DIFERENCA EM DECLARACAO RETIFICADORA ANTERIORMENTE A QUALQUER PROCEDIMENTO FISCAL. DENUNCIA
ESPONTANEA. OCORRENCIA. EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA. CABIMENTO. PRESCRICAO. PRAZO. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO". (RESP -
RECURSO ESPECIAL- 889271 2006.02.08930-0, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:01/07/2010 ..DTPB..)

Confira-se, por fim, recente entendimento proferido pelo E. TRF3* Regido:
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"TRIBUTARIO. MULTA. DENUNCIA ESPONTANEA. CSLL. CONFIGURACAO. DECLARACOES RETIFICADORAS ENVIADAS
APOS O PAGAMENTO, MEDIANTE COMPENSACAOQ. REMESSA OFICIALNAO PROVIDA. APELO PROVIDO. - Pretende a autora, ora
apelante, afastar a exigéncia de multa moratéria emrazio da aplicagdo do instituto da deniincia esponténea, prevista no art. 138 do Cdédigo Tributario Nacional
(CTN), ou, subsidiariamente, por forga do art. 1° e 3°, I, da Lei 11.941/2009. - O C. Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou, em regime de recurso
repetitivo, pelo cabimento da dentincia espontanea emtributos sujeitos a langamento por homologagao. - No caso concreto, a apelante comprovou o recolhimento
integral dos tributos ematraso relativos ao IRPJ, conforme DARF's de fls. 106/113, na data de 30 de junho de 2008 ¢ 11 de julho 2008, pertinentes aos meses de
jan/2007, fev/2007, mar/2007, abr/2007, mai’2007, jun/2007, ago/2007 e set/2007 compativeis comas correspondentes DCTFs retificadoras entregues em 11
de dezembro de 2008 e 12 de agosto de 2009 (fls. 118/148 e 556/698). - Dessa forma, os valores recolhidos a titulo de IRPJ foram alcangados pela dentncia
espontanea, ndo comportando reforma a r. sentenca. - Emrelagdo a CSLL, dos documentos de fls. 68/83, 98/105 e 277/548 depreende-se que que relativamente
aos meses de jan/2007, fev/2007, mar/2007, abr/2007, mai2007, jun/2007, ago/2007 e set/2007, constata-se o pagamento de CSLL na data de 30 de junho de
2008, constando formalizagdo da dentncia espontinea em 15 de agosto de 2008 (fls. 85/96). Foramentregues DCTF's retificadoras (fls. 118/148 e 556/698) em
11 de dezembro de 2008 e 12 de agosto de 2009, compagamento dos débitos complementares mediante compensagéo, com DCOMPs enviadas anteriormente a
retificacdo, em 11 de novermbro de 2008, sendo aplicavel, portanto, o art. 138 do CTN. - Ainda que tenha havido, anteriormente &8 DCTF retificadora, envio de
pedido de formalizacdo de dentincia espontanea envolvendo apenas parte dos tributos, o C. STJ, em casos analogos, entendeu pela aplicabilidade do nstituto
previsto no art. 138 do CTN quando inexiste prévia providéncia do Fisco emapurar eventual saldo complementar, visto que ele s tomou ciéncia da existéncia de
créditos pendentes quando da realizagdo do pagamento e envio da DCTF retificadora. Precedentes. - A compensagio como meio de extingéo do tributo, como no
caso dos autos, nfio constitui impedimento & dentincia espontinea. (TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2196650 - 0010437-
26.2014.4.03.6100, Rel. JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, julgado em 06/09/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/09/2018 ¢ TRF 3* Regido,
SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2258142 - 0017609-98.2013.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO,
julgado em 19/04/2018, e-DJF 3 Judicial | DATA:27/04/2018). - Recurso da autora provido e remessa oficial ndo provida."

(ApelRemNec 0026459-38.2009.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:04/04/2019.)

Face ao exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigiilidade do crédito tributario que consubstancia a cobranga da
multa moratoria decorrente do recolhimento ematraso de débitos de PIS/COFINS, desde que se refira & multa de mora aplicada emrazio do recolhimento a destempo dos

débitos, antes de qualquer providéncia do FISCO.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisfio, bem como, para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos
termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o drgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Posteriormente, a0 Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020817-13.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BRASILTELECOM COMUNICACAO MULTIMIDIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE LARA PICININI - RJ225653, PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS - SP387470, DANIEL
LANNES POUBEL- RJ172745, DONOVAN MAZZALESSA - RJ121282, EDUARDO MANEIRA - SP249337-A, DANIEL BATISTA PEREIRA
SERRALIMA - RJ159708

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por BRASIL TELECOM COMUNICACAO MULTIMIDIA S.A. em face do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando medida liminar inaudita altera
pars, para suspender a exigéncia das contribuicdes previdenciarias patronais (cota patronal e SAT/RAT) e das contribuigdes de terceiros (INCRA, SEBRAE, FNDE,
SESI, SENALI) sobre os valores descontados dos seus fimcionarios a titulo de (a) auxilio-alimentacdo; (b) vale-transporte; e (c) plano de assisténcia médico e
odontologico (seja o valor fixo mensal ou a coparticipagdo por cada servico médico/odontoldgico utilizado). Ao final, pleiteia a parte impetrante o reconhecimento do
direito a restituicdo/compensagdo dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.

Relata que é companhia que atua no setor de telecomunicagdes e oferece a seus fimciondrios, dentre outros, os seguintes beneficios, nos termos da legislagio
aplicavel: (i) Auxilio-alimentagdo, pagos tanto pelo fornecimento de produtos (cesta-basica, refeigdes etc.) quanto via cartdo eletronico, para custear os gastos alimenticios
dos empregados emrazio da atividade laborativa; (i) Vale-transporte, pago ao funcionario para recompor seu patrimonio face aos gastos dispendidos como seu transporte
até as instalagdes da companhia; e (iii) Plano de Assisténcia Médica e Odontologica, para garantir aos fncionarios condigdes minimas de atendimento quanto aos servicos de
saude.

Afirma que esses beneficios contam com o financiamento advindo de duas fontes distintas: parte do empregador e parte dos empregados e entende que os
referidos valores descontados de seus empregados nio consubstanciamremunerago dos mesmos, €, assim, ndo devemsofier a incidéncia de contribuicdes previdenciarias e
de terceiros.

Salienta que a Lei 13.467/17 (“Reforma trabalhista”) alterou o art. 457 da CLT, o qual passou a dispor que o fornecimento de alimentac@o, independente da forma
de pagamento, nfio possui natureza salarial e néio ¢ tributavel para efeitos da contribuigdo previdencidria; que reconhecendo a natureza indenizatéria da parcela, o Decreto n°
95.247/87 é claro ao excluir a natureza salarial do vale-transporte; e que o artigo 458, § 2°, IV da Consolidaggo das Leis Trabalhistas dispde que os planos médicos ndo t€m
natureza salarial, mesmo se fornecidos emdiferentes modalidades aos funcionarios.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

A inicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida,
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de
ineficacia da decisao se concedida somente ao final.

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo 4 anlise da matéria.

Inicialimente, observo que a contribuicdo a Seguridade Social ¢ espécie de contribuicdo social e tem suas bases definidas na Constituicdo Federal de 1988, nos
artigos 195, incisos I, 11 e I11, e paragrafo 6°, bemcomo nos artigos 165, paragrafo 5°, e 194, inciso VII.

As referidas contribuigdes témpor objetivo financiar a seguridade social, caracterizando-se pelo fato de os valores recolhidos a este titulo ingressaremdiretamente
emorcamento proprio, definido no inciso 111, paragrafo 5° do artigo 165 da Constituicio Federal de 1988.

Para definir a natureza salarial ou indenizatoria da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salario de contribuigdo ou nfo, € preciso verificar se
consiste em um ressarcimento a um dano softido pelo empregado no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento em vista da supressao de algum direito que
poderia ter sido usuftuido e ndo o oi, vale dizer, trata-se de uma compensagio pela impossibilidade de fruigdo de umdireito.

Assim, passo a analisar cada verba que integra o pedido da impetrante, verificando se possui natureza salarial, e, portanto, deve soffer a incidéncia de contribuigio
previdenciaria, ou indenizatéria.

VALE-TRANSPORTE

O beneficio do vale-transporte foi instituido pela Lein® 7.418/85 que emseu artigo 2° prevé o seguinte:

“Art. 2°- O Vale-Transporte, concedido nas condigdes e limites definidos, nesta Lei, no que se refere a contribuigdo do empregador:
a) ndo tem natureza salarial, nem se incorpora a remuneragdo para quaisquer efeitos;
b) ndo constitui base de incidéncia de contribui¢do previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servico,

¢) ndio se configura como rendimento tributcdvel do trabalhador: " (negritei)
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Con se percebe, o proprio diploma legal instituidor do beneficio prevé expressamente que referida verba nio possui natureza salarial, entendimento que nfo se
altera caso o beneficio seja pago empectinia, conforme entendimento do E. STJ:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA. FERIAS INDENIZADAS. AUXILIO-NATALIDADE. AUXILIO-FUNERAL.AUXILIO-
EDUCAGCAO.VALETRANSPORTE. DIARIAS EM VALOR NAO SUPERIOR A 50% DA REMUNERACAO MENSAL. GRATIFICAGAO POR
ASSIDUIDADE. NAO INCIDENCIA. ABONO DE FERIAS. INCIDENCIA. I - Na origem, o Municipio de Araripe/CE ajuizou agdo ordindria visando o
reconhecimento do seu direito de proceder ao recolhimento das contribuicdes previdencidrias sobre a folha salarial dos servidores vinculados ao Regime Geral de
Previdéncia - RGPS, excluindo da base de cdlculo as verbas adimplidas a titulo de aviso prévio indenizado, 13° saldrio proporcional ao aviso prévio, saldrio
maternidade, férias gozadas, férias indenizadas, abono de férias, auxilio-educagdo, auxilio-natalidade e funeral, gratificagdes dos servidores efetivos que exercam
cargo ou fungdo comissionada, didrias em valor néo superior a 50% da remuneragdo mensal, abono (ou gratificagdo) assiduidade e gratificagdo de produtividade,
adicional de transferéncia e vale-transporte, ainda que pago em espécie. Il —(...) VI - o Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado segundo
0 qual a verba auxilio-transporte (vale-transporte), ainda que paga em pectinia, possui natureza indenizatoria, ndo sendo elemento que compaoe o saldrio,
assim, sobre ela ndo deve incidir contribuicdo previdencidria. Precedentes: REspn. 1.614.585/PB, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em13/9/2016, DJe 7/10/2016 e REsp n. 1.598.509/RN, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em13/6/2017, DJe 17/8/2017. VII—(...) .EMEN:
(RESP - RECURSO ESPECIAL — 1806024 2019.00.86110-1, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDATURMA, DJE DATA:07/06/2019 .DTPB..)”

negritei

AUXIiLIO-ALIMENTACAQO

Quanto ao vale-refeicdo, de acordo com o entendimento do E. Superior Tribunal de Justia, ndo incide a contribuicio previdenciaria quando pago in
natura. No entanto, se pago habitualmente e em pectinia, ha a incidéncia da contribuiciio (REsp 1.196.748/RJ, 2a Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de
28.9.2010; AgRgno REsp 1.426.319/SC, 2a Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 13.5.2014; REsp 895.146/CE, 1a Turma, Rei. Min. José Delgado, DJ de
19.4.2007 (e-STJ fls.1.229).

No presente caso, ndo houve comprovagio nos autos de que o auxilio-alimentagdo seja pago aos empregados da impetrante in natura, motivo pelo qual deve
incidir contribuicao previdenciaria.

CONVENIO MEDICO
Consoante interpretagéo do artigo 28 da Lein® 8.212/91, as parcelas referentes a assisténcia prestada por servigo médico ou odontoldgico, proprio da empresa

ou por ela conveniado, inclusive reembolso de despesas com medicamentos, oculos, aparelhos ortopédicos, proteses, Orteses, despesas médico-hospitalares e outras
similares nfo se enquadramnas verbas de natureza renuneratoria. Confira-se:

“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribui¢do:

()
§9° Néo integram o saldrio-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente:
()

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servi¢co médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas
com medicamentos, oculos, aparelhos ortopédicos, proteses, orteses, despesas médico-hospitalares e outras similares,; (Redagdo dada pela Lei n° 13.467, de
2017) (..)”

O legislador, expressamente, excluiu os valores pagos sob estas rubricas da incidéncia das contribuicdes previdenciarias, desde que pagas integralmente pela
empresa ou por servico a ela conveniado, por entender que nfio possuemnatureza salarial.

Contudo, emhavendo a coparticipagdo do empregado, hd desconto na remuneragao, para o custeio do plano de satide, motivo pelo qual a destinagio de parte do
salario para a assisténcia médica nfio retira a natureza salarial dos montantes. Emoutras palavras, o regime de coparticipago transfere ao empregado parte da obrigagéo pela
manutencdo do servico de satide, motivo pelo qual faz-se necessaria a incidéncia de contribuicdo previdenciaria.

Nesse sentido, o entendimento recente do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:
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““CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS PATRONAIS, SAT/RAT E CONTRIBUICOES DEVIDAS A
TERCEIROS. COPARTICIPACAO. SALARIO E GANHOS DO TRABALHO. VALE-ALIMENTA CAO. VALE-TRANSPORTE. CONVENIO
MEDICO E ODONTOLOGICO. INCIDENCIA. - Tratando-se de coparticipagdo, a parcela custeada pelo empregado ndo pode ser excluida da base de
cdlculo de sua contribuicio previdencidria e nem da contribui¢do patronal, porque integra a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho. Admitir
como indenizatdria a parcela descontada do empregado, por ser necessdria a execugdo da atividade produtiva, reduziria indevidamente o campo de incidéncia
prescrito no art. 195, I, "a", da Constituicdo para aproxima-lo ao lucro, diferentemente do que ocorre com ressarcimentos se ha deslocamento do local ordinario
do servigo (no art. 28, §9°, "m", da Lein®8.212/1991). - Pela ordem Iogica, primeiro o trabalhador recebe seu saldrio e demais ganhos do labor e depois custeia o
sistema de alimentagdo em coparticipagdo com o empregador; cabendo ao legislador ordindrio estabelecer isengdes para as verbas pagas a titulo de beneficios
(incluindo até mesmo a contribui¢do patronal), mas essas hipoteses devem ser interpretadas literalmente (art. 111 do CTN). Quando muito, seria possivel cogitar
a possibilidade de a parcela paga pelo empregado ser descontada da contribui¢do na qual figura como contribuinte, mas o empregador ndo pode excluir
da contribuicdo patronal verba que ndo lhe pertence (salvo se houver expressa previsio legal). - A parcela tida como "beneficio" é a correspondente ao
montante custeado pelo empregador (ou seja, o plus ou incremento no montante dos ganhos do trabalhador), e ndo a parte que jd integra o saldrio do empregado e
é apenas descontada na fonte no momento do pagamento para ser destinada a programas. Sdo corretas as linhas de entendimento fazenddrio expostas na Solugdo
de Consultan®4/2019 - COSIT, na Solugéo de Consulta - COSIT N°313/2019 e na Solugdo de Consulta - COSITn® 58/2020. - O art. 3°da Lein®6.321/1976 ¢ o
art. 28, §9°, "c", da Lei n° 8.212/1991 ndo isentam de contribuicdo a parcela em coparticipagdo descontada do trabalhador para custeio de sua propria
alimentagdo, tanto para a contribuicdo do empregado quanto para a do empregador (patronal). Apenas o incremento correspondente a parcela paga pelo
empregador e recebida pelo empregado ndo integra o saldrio de contribuicdo (para a exagdo patronal e do trabalhador; conforme art. 3°da Lei n®6.321/1976 e
art. 28, §9°, "c", da Lei n°8.212/1991), seja "in natura" ou em dinheiro (vales, tickets ou créditos em cartdes). - O art. 2°e o art. 4°, ambos da Lein®7.418/1985,
preveem que o vale-transporte (inclusive vale-combustivel), no que se refere a parcela do empregador (assim entendido o que exceder a 6% do saldrio bdsico do
trabalhador), ndo se incorpora a remuneragdo para quaisquer efeitos, motivo pelo qual ha isengdo de contribuigéo previdencidria (patronal ou do empregado), de
FGTS e de IRPF, mas a parcela descontada do saldrio do empregado néio estd desonerada dessas mesmas exigéncias. Se o empregador deixar de descontar o
percentual do saldrio do empregado, ou se descontar percentual inferior, a diferenca deverd ser considerada como saldrio indireto e sobre ela
incidirdo contribuicdo previdencicdria e demais tributos, em razdo do descumprimento dos limites legais da isengdo. - Nos termos do art. 28, §9°, "'q"", da Lei n’
8.212/1991 (na redacdo dada pela Lei n° 9.528/1997 e pela Lei n° 13.467/2017), para fins de cdlculo da contribuicdo patronal e do empregado, ndo integram o
saldrio o valor relativo a assisténcia prestada por servico médico ou odontolégico, proprio da empresa ou por ela conveniado (inclusive o reembolso de
despesas com medicamentos, oculos, aparelhos ortopédicos, proteses, orteses, despesas médico-hospitalares e outras similares). Esse preceito legal claramente
cuida da parte paga pelo empregador, e ndo da custeada pelo empregado em coparticipacio. - Antes da edicdo da Lei n° 13.467/2017 (DOU de 14/07/2017), o
art. 28, §9°,"q", da Lein®8.212/1991 (na redagdo dada pela Lei n°® 9.528/1997) exigia que a cobertura contemplasse a totalidade dos empregados e dirigentes da
empresa, condigdo vdlida por se tratar isengdo cuja defini¢do depende da avaliagdo discriciondria do legislador ordindrio, que viu por bem estimular a maior
abrangéncia do servico médico, odontolégico e afins. Assim, a dispensa do alcance da totalidade dos empregados e dirigentes somente se aplica a dispéndios da
parte do empregador pertinentes ao periodo posterior a Lei n° 13.467/2017. - Apelagdo do impetrante desprovida.” (TRF3, apelagdo 5006441-
75.2019.4.03.6126, Relator Desembargador Federal JOSE CARLOS FRANCISCO, 2¢ Turma, publicagdo 29.09.2020). Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PRE VIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E DOS
EMBARGADOS - COPARTICIPACAO) E AS DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS. RAT. CONTRIBUICAO AO FGTS. ASSISTENCIA
MEDICA (PLANOS DE SAUDE E ODONTOLOGICO). AUXILIO-ALIMENTACAO. COMPENSACAO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O artigo
195, inciso I, alinea 'a’, da Constituicdo Federal, estabelece, dentre as fontes de financiamento da Seguridade Social, a contribuicdo social do empregador; da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer
titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio. 2. O contorno legal da hipotese de incidéncia da contribuigdo é dado pelo artigo 22,
inciso I, da Lein. 8.212/91. 3. No tocante ao auxilio-alimentagdo pago em pecunia, o STJ firmou entendimento no sentido de que possui cardter remuneratorio, de
maneira que é lidima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o mesmo. 4. A jurisprudéncia aponta para o entendimento de que, nas hipdteses em que o
salario-alimentagdo é prestado in natura, ndo ha incidéncia de contribui¢do previdencidria, pois descaracterizada a natureza remuneratoria do auxilio em
questdo. Precedentes. 5. In casu, a impetrante, ora apelante, nédo logrou éxito em demonstrar que o auxilio-alimentagdo é pago in natura pela empresa, de forma
que incide contribuicdes previdencicrias sobre os valores gastos a tal titulo. 6. Anote-se que a empresa até pode discutir a incidéncia das contribuicdes, porém ndo
é parte legitima para pleitear a restituicdo, ja que eventuais valores recolhidos a maior séo de titularidade de seus empregados e a empresa apenas os reteve e os
repassou ao fisco. 7. Com relacdo ao mérito, os valores descontados dos empregados da impetrante possuem natureza salarial, porquanto consiste em valores
descontados em razdo de opgdo dos empregados para que parte do saldrio seja destinado ao custeio do plano de saiide em coparticipacio a fim de poder

usufiruir da assisténcia médica e odontoldgica. Essa op¢do pela destinacdo de parte do saldrio ndo retira a natureza salarial desses valores. Além disso, trata-
se de verba paga com habitualidade. 8. As conclusdes referentes as contribuicdes previdenciarias também se aplicam as contribuicdes sociais destinadas a outras
entidades (RAT, Sistema "S", FNDE e INCRA), uma vez que a base de cdlculo destas também é a folha de salarios. 9. O Fundo de Garantia do Tempo de
Servico, trata-se de instituto de natureza trabalhista com fungdo social de destinagdo variada. Dessarte, ndo sendo imposto ou contribuigdo previdencidria, na
verdade, estando mesmo alheio ao regime tributdrio, nos termos do enunciado da Sumula n° 353 do Superior Tribunal de Justica, a composi¢do da sua base de
cdlculo ndo estd afeta avaloragdes acerca da natureza da verba incidente, com fulcro no art. 195, I, "a" da Carta Magna. 10. Por conseguinte, quando o art. 15, §
6°, da Lei n. 8.036/90 faz remissdo ao rol do art. 28, § 9°, da Lei n. 8.212/91, qualquer verba que ndo esteja expressamente prevista na relagdo descrita nesse
dispositivo da Lei Orgdnica da Seguridade Social, deveras, compde a importdncia devida ao Fundo. 11. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia
pacifica quanto a taxatividade do rol do art. 28, § 9°, da Lei n. 8.212/91, no que tange a contribui¢do ao FGTS. 12. Nessa senda, resta prejudicada a andlise do
pedido de restituicdo/compensagdo. 13. Apelagdo néo provida.” (TRF3, apelacdo 5019026-43.2019.4.03.6100, Relator Desembargados Federal Helio Egydio de
Matos Nogueira, 1* Turma, publicagdo em23.09.2020). Grifou-se.

Note-se, ainda, que néio houve a juntada de provas acerca do custeio integral da assisténcia médica e odontoldgica pela parte impetrante (empregadora), motivo
pelo qualno fazjus ao afastamento de incidéncia de contribuigio previdenciaria.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigbilidade das contribuicdes previdencidrias patronais ¢ das
contribuicdes de terceiros sobre os valores descontados dos seus fimcionarios a titulo de vale-transporte.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar informagdes no prazo legal.
Comunique-se o 6rgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/09.

Aps, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.
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Sao Paulo, 21 de outubro de 2020.

MARINAGIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003454-12.1994.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: .V. MAQUINAS E EQUIPAMENTOS S/A
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
Outrossim, considerando a penhora no rosto dos autos, efetivada conforme auto de penhora juntado a fl. 539, expeca-se oficio a agéncia 0265 da CEF,

solicitando a transferéncia parcial do saldo remanescente na conta n.° 0265.635.00001494-2, até o limite de RS 114.584,00 (cento ¢ quatorze mil ¢ quinhentos e oitenta e

quatro reais), atualizado até 01/08/2019, para conta a ser aberta na agéncia 3131-3 do Banco do Brasil, vinculada ao Processo n.° 1002486-31.2014.5.02.0466, em
tramite na 6.* Vara do Trabalho de Sdo Bernardo do Campo.

Por fim, ante a certiddo ID30721294, comprove a Unido Federal, no prazo de 30 (trinta) dias, a efetivagdo da penhora no rosto dos autos deferida no Processo
n.°0007102-98.2013.4.03.6143, emtramite na 1* Vara Federal de Limeira.

Cumpra-se e intimentse.

S3o Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022125-84.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CELIO DE CASTRO PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DALMAR DEASSIS VICTORIO - SP129831

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS, AGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIAL- CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SR-1,
CHEFE CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA

REGIONAL- SR SUDESTEI - CEAB/RD/SR I, GERENTE EXECUTIVO INSS TAUBATE, CHEFE/GERENTE DAAGENCIA DO INSS EM
PINDAMONHANGABA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Providencie o impetrante o recolhimento das custas judiciais.
Outrossim, reservo-ine para apreciar o pedido de liminar ap6s a vinda das informagdes das autoridades coatoras.

Assim, cumprida a determinagdo supra, notifiquentse as autoridades coatoras e intime-se o 6rgio de representago judicial da pessoa juridica interessada,
nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lei 12.019/2006.

Ap6s, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 3 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010577-85.2004.4.03.6108 / 9" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO GANDARA GAI - SP199811, JOSE ROBERTO PADILHA - SP41822
EXECUTADO:ROBERG PRODUTOS SAUDAVEIS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:JANETE APARECIDAALMENARA - SP73724, RENAN MEDEIROS TORRES - SP389749

DESPACHO
Dé-se ciéneia as partes da digitalizagdo dos autos.

Defiro a penhora de 5% do faturamento liquido mensal da empresa executada ROBERG PRODUTOS SAUDAVEIS LTDA (CNPJ 00.651.399/0001-70),
até o limite do débito de R$ 206.348,56 (duzentos e seis mil, trezentos e quarenta oito reais e cinquenta e seis centavos), atualizado até agosto/2016, nos termos do artigo
866, § 2.°, do Codigo de Processo Civil

O percentual da penhora foi fixado em 5%, a fimde que a executada nio seja onerada a ponto de comprometer seu fimcionamento e inviabilizar o exercicio de sua
atividade empresarial.

Fica nomeado administrador- depositério o representante legal da executada SERGIO FRYDMAN ROBERG, CPF 889.263.628-68, o qual devera informar ao
juizo a forma de sua atuacfo e prestar contas mensalmente, entregando emjuizo as quantias recebidas, mediante depdsito judicial na agéncia 0265 da Caixa Econdmica
Federal, comos respectivos balancetes mensais, a fimde seremimputadas no pagamento da divida.

Servird o presente, por copia digitada, como mandado.
Cumpra-se na forma e sob as penas da Lei.
Intimem+se e cumpra-se.

Sao Paulo, 23 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045134-64.2000.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

EXECUTADO:REDE GRANDE SAO PAULO DE COMUNICACAO S/A

DECISAO
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Defiro a penhora de 5% (cinco por cento) do faturamento liquido mensal da empresa executada REDE GRANDE SAO PAULO DE
COMUNICACAO S/A (CNPJ 52.543.709/0001-37), até o limite do débito de RS 27.148,60 (vinte e sete mil, cento e quarenta e oito reais ¢ sessenta centavos),
atualizado até fevereiro/2020, nos termos do artigo 866, § 2.°, do Cédigo de Processo Civil

O percentual da penhora foi fixado em 5% (cinco por cento), a fim de que a executada no seja onerada a ponto de comprometer o seu fncionamento e
inviabilizar o exercicio de sua atividade empresarial.

Fica nomeado administrador-depositério o representante legal da executada TULIO DA SAN BIAGIO, CPF/MF 088.413.878-07, o qual devera
informar ao juizo a forma de sua atuag@o, prestar contas mensalmente, mediante apresentagéo dos respectivos balancetes mensais, e efetuar o depdsito judicial das quantias
penhoradas, na agéncia 0265 da Caixa Economica Federal, a fimde seremimputadas no pagamento da divida.

Servira a presente, por copia digitada, como mandado.
Cumpra-se, na forma e sob as penas da Lei.
Intimene-se.

S3o Paulo, 29 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022427-16.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AUTO POSTO NOSSASENHORA DO RETIRO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO ROGERIO DOS SANTOS DIAS - SP131627

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por AUTO POSTO NOSSA SENHORA DO RETIRO LTDA - EPP em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP , objetivando medida liminar inaudita altera pars, para a suspensio da exigéncia da contribuiciio
previdencidria sobre os valores pagos a titulo de: férias e seuadicional de 1/3 (umtergo); aviso prévio indenizado, bemcomo seu respectiva parcela do 13°. (decimo terceiro
salario); ¢ relativo aos primeiros quinze dias de afastamento do funcionario doente ou acidentado.

Verifica-se que a peti¢do inicial nfio veio acompanhada de nenhum documento pré-constituido para a prova do direito liquido e certo, ou seja, do ato
impugnado, conforme determina o art. 6° da Leido Mandado de Seguranga.

Assim, considerando-se que, igualmente, ndo houve a juntada de procuragéo e custas processuais, postergo a andlise do pedido liminar para apds a
regularizagdo dos autos.

Prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Apos, voltenrme conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séao Paulo, 9 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003092-11.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:N. S. C.
REPRESENTANTE:NAYARA SOARES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO
JEAN ARAUJO ROSA - SP307684,

Advogados do(a) REPRESENTANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362,
RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA- SP307684

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DE MANUTENCAO DE BENEFICIOS DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DE SAO PAULO DIGITAL- LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

ID 41467090: manifeste-se a parte impetrante.
Apbs, tornem conclusos.

Int.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007849-85.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZA HELENA COELHO - SP166349, MATEUS PEREIRA SOARES - RS60491

EXECUTADO: DISQUE UNIFORMES PROFISSIONAIS LTDA - ME, MARIADAS GRACAS SOUZA, MARCOS ANTONIO COSTA

DESPACHO

ID 37652702: Ante a manifestacdo da Defensoria publica Federal, requeira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execugio, sob pena de
arquivamento do feito.

Int.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0611629-86.1998.4.03.6105 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MF COMERCIALDE PRODUTOS ALIMENTICIOS EIRELI

Advogados do(a) EXECUTADO: BRENO APIO BEZERRA FILHO - SP125374, JOAO CARLOS DE FIGUEIREDO NETO - SP120050

DECISAO
Vistos e decididos, eminspecao.
1D24101625:

Defiro a penhora de 5% (cinco por cento) do faturamento liquido mensal da empresa executada MF COMERCIAL DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS EIRELI (CNPJ 53.242.145/0001-65), até o limite do débito de R$ 144.625,68 (cento e quarenta e quatro mil, seiscentos e vinte e cinco reais e
sessenta e oito centavos), atualizado até abril de 2015, nos termos do artigo 866, § 2.°, do Cddigo de Processo Civil

O percentual da penhora foi fixado em 5% (cinco por cento), a fim de que a executada no seja onerada a ponto de comprometer o seu fncionamento e
nviabilizar o exercicio de sua atividade empresarial.

Fica nomeado administrador-depositario o representante legal da executada PAULO EDUARDO MORAES FRAZAO, CPF 024.917.388-30, o qual
devera informar ao juizo a forma de sua atuac@o, prestar contas mensalmente, mediante apresentagdo dos respectivos balancetes mensais, e efetuar o depdsito judicial das
quantias penhoradas, na agéncia 0265 da Caixa Economica Federal, a fimde serem imputadas no pagamento da divida.

Servira a presente, por copia digitada, como mandado.
Cumpra-se, na forma e sob as penas da Lei.
Intimentse.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020864-55.2018.4.03.6100
AUTOR: CINTHIA DE FREITAS NUNES
Advogado do(a) AUTOR: CEZAR DE FREITAS NUNES - SP123157

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro o ingresso da arrematante Mariana Queiroz Fernandes.
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Ciéncia as partes acerca dos documentos juntados.

Ap0s, tornemconclusos para sentenga.

S#o Paulo, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0025133-96.2016.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPANHIANACIONALDE ABASTECIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: RENATA DE MORAES VICENTE CAMARGO - SP166924, SILVIA ELIANE DE CARVALHO DIAS - SP355917-B,
DIOGO MAGNANI LOUREIRO - SP313993, DIEGO MOITINHO CANO DE MEDEIROS - SP316975

REU:TRANSALL EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS EIRELI - EPP

Advogado do(a) REU: TANIA CIBELE CRUZ DE MARINS - SP201630

DESPACHO

1d35996834: considerando o tempo decorrido, manifeste-se a autora no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a proposta de acordo formulada pela ré (1d26369462).
Ap0s, decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, venhamos autos conclusos para julgamento.
Int.

S30 Paulo, 09 de novembro de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013895-24.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ESCALE SEO MARKETING DIGITALLTDA
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434, RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 11/11/2020

119/1326



Trata-se de agio de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada por ESCALE SEO MARKETING DIGITAL LTDA, em face da UNIAO
FEDERAL, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, para que seja determinada, mediante deposito judicial do valor controverso, a suspensdo da exigibilidade da
diferenca de 2% (dois por cento) devida a titulo de Contribuigdo ao RAT e discutida nos autos, nos termos do art. 151, inciso 11, do CTN, apds a devida comprovagéo de
depostto integral a ser juntado aos autos, posteriormente, e, por consequéncia, que seja obstado o prosseguimento de quaisquer atos expropriatorios do patrimonio da
autora, bem como seja determinada a impossibilidade de inscricdo de seu nome perante 0o CADIN, SERASA e demais érgfios de protecdo ao crédito, e tampouco seja o
débito enviado para protesto, afastando tal crédito exequendo como dbice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal emseunome.

Ao final, requer a procedéncia da agdio, para que seja declarado o direito da autora de recolher a Contribuicio ao RAT, comaliquota de 1% (um por cento),
reconhecendo-se a ilegalidade do enquadramento levado a termo pelo Decreto n® 6.957/2009, por afionta ao disposto no artigo 22, paragrafo 3°, da Lein® 8.212/1991,
bemcomo, pela affonta aos principios da legalidade, proporcionalidade e motivagdo dos atos administrativos.

Alternativamente, requer seja reconhecida a necessidade de minoragéo da aliquota do RAT para a atividade preponderante da autora, combase no disposto no
artigo 203 do Regulamento da Previdéncia Social e considerando-se os dados estatisticos de acidentes de trabalho do CNAE 8220-2/00, divulgados pela propria
Previdéncia Social, e os dados estatisticos de acidentes do trabalho da propria autora.

Alternativamente, ainda, caso o Juizo entenda pela necessidade de aplicagdo dos indices verificados para o CNAE 8220-2/00 no ano de publicagido do
Decreto n° 6.957/2009, pugna pelo reconhecimento do direito da autora de recolher a Contribuicao ao RAT combase na aliquota de 2% (dois por cento).

Requer, por derradeiro, seja reconhecido o crédito dos valores recolhidos indevidamente a titulo da Contribuicdo Previdenciaria prevista no art. 22, 11, da Lei
8.212/91, no ambito administrativo, respeitada a prescri¢io quinquenal, devidamente atualizados e coma incidéncia de juros (Taxa Selic), e seja a Unido Federal/Fazenda
Nacional condenada a restituir e/ou compensar a autora os valores recolhidos indevidamente a titulo da Contribuicao Previdenciaria prevista no art. 22, 11, da Lei 8.212/91,
respeitada a prescrigéo quinquenal, devidamente atualizados e coma incidéncia de juros (Taxa Selic).

Relata a autora que € pessoa juridica de direito privado, tendo como objeto social a (i) prestagdo de servicos de criagdo de estratégia de marketing digital; (i) a
otimizagdo de mecanismos de pesquisa e buscas dentro da rede mundial de computadores; (iii) outros servigos de informagao, dados e aplicagdes na internet; (iv) a criagdo de
sistemas tecnologicos; (V) atividades de teleatendimento; (vi) a promogdo de vendas; (vil) a intermediagdo de vendas por cabo, por satélite ou microondas; (viil) a
representacdo de qualquer natureza, inclusive comercial; (ix) atividade de corretagem e agente de seguros, planos de previdéncia complementar e de saude; e (x)
licenciamento e cessao de direito, de uso de programas de computago, inclusive distribuigéo.

Informa que, por forga do disposto no artigo 22, I1, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, esta sujeita ao recolhimento da Contribuicdo ao RAT (Riscos
Ambientais do Trabalho), cujas aliquotas variam entre 1% (um por cento) e 3% (trés por cento), conforme o grau de risco laborativo a que a atividade econdmica
preponderante de cada estabelecimento das empresas oferece aos seus empregados.

Esclarece que, tendo em vista a atividade a que a autora se dedica, temcomo CNAE preponderante o 8220-2/00, relativo as atividades de teleatendimento,
sendo que tal enquadramento decorre do fato de que esta ¢ a atividade na qual estdo alocados a maioria dos fincionarios da autora, sendo que referida atividade, conforme a
atual redagdo do Anexo V, do Regulamento da Previdéncia Social, esta classificada como grau de risco grave, sujeito a aliquota de 3% (trés por cento) para fins de célculo da
Contribuicdo ao RAT.

Aduz que, conforme disciplina o paragrafo 3°, do artigo 22 da Lein® 8.212/1991, o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, combase nas
estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em inspego, o enquadramento de empresas para efeito da contribuigdo a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fim de
estimular investimentos emprevengao de acidentes.

Assinala que tal alteragéo foi promovida pelo Decreto n® 6.957/2009, que reenquadrou diversas atividades econdmicas nos respectivos graus de risco para
definicdo da respectiva aliquota da Contribuicdo ao RAT a que estariam sujeitas, e, no caso da atividade econdmica da autora, a aliquota foi mantida no patamar
anteriormente definido, qual seja, o grau de risco grave, sujeito a aliquota de 3% (trés por cento).

Todavia, pontua que tal enquadramento das atividades econdmicas para fins de definicio da aliquota do RAT, por for¢a do supracitado artigo 22, paragrafo 3°,
da Lein® 8.212/1991, esta vinculado a existéncia de estatisticas de acidentes de trabalho, que corroborema aliquota aplicavel ao respectivo CN AE.

Salienta que, no caso do Decreto n° 6.957/2009, conforme sustenta a Previdéncia Social, tais estatisticas sdo aquelas divulgadas por neio da Portaria
Interministerial n° 254, de 24 de setembro de 2009, sendo que referida Portaria divulga dados de acidentes de trabalho das respectivas atividades econdmicas combase em
dados de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho.

Aduz que, emconsulta efetuada por meio do Portal Transparéncia e respondida por meio da Nota Administrativa n° 04/2018/C GSAT/SRGPS/SPREV/MF
(Doc. 06), a autora foi informada de que o enquadramento das aliquotas da Contribuicio ao RAT observaria algumas regras, sendo que, ao se analisar os indices publicados
para seu CN AE preponderante, 8220-0/00, verifica-se o indice composto de 61,4575, o qual, segundo o critério informado pela Previdéncia Social resultaria na aplicagdo
da aliquota de 2% (dois por cento).

Pontua que, ademais, conforme os dados divulgados pela Previdéncia Social para os demais anos transcorridos apos 2009 verifica-se que o0 CNAE 8220-
2/00 estaria enquadrado na aliquota de 2% até o ano de 2011 e, para os anos de 2012 a 2017, a aliquota aplicavel seria a de 1%.

Assevera que, assim, conforme determina o artigo 22, paragrafo 3°, da Lein® 8.212/199112, tendo em vista a prova da redug@o dos indices de acidentes de
trabalho do setor da autora, impde-se o reenquadramento da atividade preponderante da autora, CN AE 8220-2/00, para a aliquota de 1% (umpor cento).

Por fim, aduz que, como forma de tentar justificar o flagrante equivoco levado a termo na classificagdo da autora para fins da Contribuigao ao RAT, a Previdéncia
Social sustentou que o indice composto do CN AE da autora teria sido majorado em face da alta taxa de rotatividade das empresas enquadradas no referido CNAE, o que
teria culminado na aplicago do indice grave.

Contudo, sustenta que a suposta majoracdo decorrente de eventual taxa de rotatividade ¢ manifestamente ilegal, tendo em vista que o artigo 22, paragrafo 3°, da
Lein® 8.212/1991 é claro ao estabelecer que o enquadramento das atividades econdmicas se dara combase emdados estatisticos de acidentes de trabalho, sendo que a taxa
de rotatividade em nada se relaciona com risco ambiental do trabalho e, via de consequéncia, ndo pode ser utilizada pela Previdéncia Social como findamento para
penalizacio da autora.

Ademis, sustenta que, em nenhum momento a Previdéncia Social divulgou os supostos dados de taxa de rotatividade que motivaram a majorago da aliquota
aplicavelao CN AE preponderante da autora, dados estes que néio constamda Portaria Interministerial n° 254/2009 e nemdas Portarias publicadas nos anos subsequentes.

Ainda, teria a Previdéncia Social deixado de estabelecer qual foi a majoragio aplicada ao indice composto do CNAE 8220-0/00, nfio sendo possivel
estabelecer qual foi o indice considerado.
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Sendo assim, aduz que, demonstrada a manifesta ilegalidade da aliquota da Contribuigio ao RAT estabelecida pela Previdéncia Social por meio do Decreto n°
6.957/2009, impde-se seja reconhecido o direito da autora de recolher tal contribuigdo com base na aliquota de 1% (um por cento), aliquota aplicavel segundo os dados
divulgados pela Previdéncia Social, conforme demonstrado.

Atribuiv-se a causa o valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).
A inicial veio acompanhada de documentos.
Foiproferido despacho, que postergou a analise do pedido de tutela de urgéncia para depois da formac&o do contraditorio (Id n° 8826649).

Citada, a UNIAO FEDERAL apresentou contestaciio (Id n° 9354452). , a fls.314/320, pugnando pela improcedéncia dos pedidos. Aduziu que a
protecdo contra o acidente de trabalho ¢ determinada pela Constituigio Federal de 1988 (CF/88), na medida em que esta, no seu artigo 1°, inciso IV, estabelece como um
dos principios findamentais da Reptblica o valor do trabalho. Salientou que a proteco contra acidentes de trabalho se insere no campo proprio da Previdéncia Social,
sendo que a CF/88 atribuiu ao legislador ordindrio competéncia para institui-lo e disciplina-lo, observando critérios de preservaco do equilibrio financeiro e atuarial na sua
mantenga, a teor do que dispde o art. 201, inciso 1, §10. Pontuou que, visando dar cumprimento a tais comandos constitucionais, o legislador ordindrio instituiu, por meio do
inciso II do art. 22 da Lei 8.212/1991, a fonte de custeio para a cobertura de eventos advindos dos riscos ambientais do trabalho - acidentes e doengas do trabalho, assim
comp as aposentadorias especiais, nominada de Seguro de Acidente do Trabalho (SAT), cujo recolhimento fica a cargo dos empregadores. Salientou que essas aliquotas de
contribuicdo ao SAT poderfo ser reduzidas ou majoradas, de acordo como art. 10, da Lei 10.666/2003, e que isto representou a possibilidade de estabelecer a tributagéo
individual das empresas empregadoras, flexibilizando as aliquotas aplicaveis: reduzindo-as até a metade ou elevando-as até o dobro. Salientou que, com o objetivo de
regulamentar tais comandos legais, dando-lhes assim efetiva operacionalidade pratica, o Governo Federal instituiu o Fator Acidentario de Prevengo (FAP), por meio do
Decreto n° 6.042/2007, o qual veio a ser a posteriori alterado pelo Decreto n° 6.957/2009. Aduzu que, como se V¢, a flexibilizagdo das aliquotas aplicadas para o
financiamento dos beneficios pagos pela Previdéncia Social decorrentes dos riscos ambientais do trabalho foi materializada mediante a aplicagdo da metodologia do Fator
Acidentario de Prevengio (FAP). E que tal metodologia foi aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social - CNPS, (instancia quadripartite que conta coma
representacdo de trabalhadores, empregadores, associagdes de aposentados e pensionistas ¢ do Governo), mediante analise e avaliagio da proposta metodologica e
publicagdo das Resolugdes CNPS 1308 e 1309, ambas de 2009. Pontuou que ¢ Importante destacar que o custeio do Seguro de Acidente do Trabalho (SAT) encontra-se
ainda deficitario, face aos seus custos. Que, em2009, para custear os beneficios acidentarios e dos decorrentes das aposentadorias insalubres, penosas e perigosas, houve o
dispéndio de 14,2 bilhdes de reais, ao passo que a arrecadagio da contribuico ao SAT, paga pelas empresas empregadoras, ficou em torno de 8, 1 bilhdes de reais.

Pontuou que, como Visto, os percentuais de 1%, 2% e 3% poderdo ser reduzidos ou majorados, de acordo como art. 10 da Lei 10.666/2003, e que tal metodologia ja é
aplicada em diversos paises no mundo, através do Sistema Bonus-Malus. Aduziu que a introdugéo da metodologia do FAP, por neio dos Decretos n° 6.042/2007 e
6.957/2009, através dos quais o Poder Piblico possibilitou a efetiva flexibilizagio das aliquotas do SAT devidas as empresas, seja reduzindo-as até a metade, seja
majorando-as até o dobro, implique emviolag&o ao principio da legalidade que, no campo tributario, encontra-se vazado tanto no art. 150, inciso 1, da CF/88 como no art. 97
do Cédigo Tributario Nacional (CTN). Isso porque todos os elementos essenciais a cobranga do SAT encontram-se previstos em Lei, mais especificamente no art. 22,
inciso 11, da Lei 8.212/1991 c/c o art. 10 da Lei 10.666/2003, os quais se consubstanciam: a) no fato gerador — remuneragio paga, no decorrer do ns, aos segurados
empregados e trabalhadores avulso; b) na base de calculo — o total dessas remuneragdes; ¢) nas aliquotas — percentuais progressivos (1%, 2% e 3%) em fungéo do risco
de acidentes de trabalho, bem como nos fatores de redugiio (50%) e de majoragio (100%) a incidirem sobre elas, a depender do desempenho da empresa emrelagio a
respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade comos resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia
aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, consoante expressa redagéo do art. 10 da Lei 10.666/2003. Por fim, salientou que, no caso da autora, o pedido,
de plano improcede, para minoragdo da aliquota do RAT que lhe foi aplicada em virtude da sua atividade preponderante, haja vista que a taxa de rotatividade da sua
subclasse, superior a 75%, permite o agravamento do seu grau de risco para o nivel imediatamente superior. Logo, como a parte autora estava enquadrada no grau de risco
meédio, passou a ser motivadamente enquadrada no grau de risco grave, inviabilizando, assim, a utilizagdo da aliquota de 2% no caso concreto. Pugnou pela improcedéncia
dos pedidos.

Foi proferida decisdo pelo MM Juiz Federal Substituto, em exercicio, Dr. Hong Kou Hen, que indeferiu o pedido de tutela antecipada, e determinou que as
partes se manifestassemsobre a necessidade de dilagdo probatoria (Id n° 9574169).

A Unifio Federal informoundo ter provas a seremproduzidas (id n° 9728957).

A parte autora manifestou-se, reiterando os termos da inicial, aduzindo que, alémdo discrepante e infindado aumento no indice aplicado para o ano de 2009, a
analise dos dados divulgados oficialmente pela propria Previdéncia Social demonstra umdecréscimo ao longo dos tiltimos anos nos indices de acidentes de trabalho no ramo
da atuagio da autora, e nio umacréscimo, o que inviabiliza totalmente a majoragdo tributaria aplicada pela norma infralegal. Aduziu que é evidente que eventual alta taxa de
rotatividade do setor ndo guarda nenhuma relagio logica com grau de risco acidentario no ambiente de trabalho, e que essa alta rotatividade do setor de teleatendimento, se
efetivamente ocorre, nfo poderia ser atribuida e nem considerada causa de acidentes de trabalho ou de elevagdo de custos previdencirios atinentes a acidentes de trabalho.
Pugnou pela procedéncia da agdo, entendendo estar presente toda a base probatoria necessaria para a produgéo de seu direito.

Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério.
Decido.

Trata-se de ag8o declaratoria de inexigibilidade de débito, por meio da qual objetiva a parte autora a procedéncia da agdo, para que seja declarado o direito de
recolher a Contribuigdo a0 RAT comaliquota de 1% (um por cento), reconhecendo-se a ilegalidade do enquadramento levado a termo pelo Decreto n° 6.957/2009, por
afronta ao disposto no artigo 22, paragrafo 3° da Lei n® 8.212/1991, bem como, pela afronta aos principios da legalidade, proporcionalidade e motivagéo dos atos
administrativos.

Alternativamente, caso o Juizo entenda pela necessidade de aplicac@o dos indices verificados para o CN AE 8220-2/00 no ano de publicagdo do Decreto n®
6.957/2009, pugna pelo reconhecimento do direito de recolher a Contribuicao ao RAT combase na aliquota de 2% (dois por cento).

Inicialmente, de se observar que, no plano constitucional, o Seguro de Acidente de Trabalho — SAT (Risco de Acidente de Trabalho — RAT) tem fundamento no
art. 7°, inciso XX VII, bemcomo, nos artigos 195, inciso I, € 201, § 10 da Constituicdo Federal; no plano da legalidade, temassento no art. 22, inciso I1 da Lein® 8.212/91.

Trata-se, como aludido, de contribuicio social instituida para o fimde financiar a aposentadoria especial, bemcomo, beneficios concedidos emrazio do graude
incidéncia da incapacidade laborativa, relacionada aos riscos ambientais do trabalho.

De acordo como art. 22, inciso I1, da Lein® 8.212/91, a contribuigio previdenciaria incide sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do
nmes, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos, as aliquotas de 1%, 2% e 3%, considerando-se a atividade preponderante da empresa e o risco de acidente de
trabalho leve, médio ou grave, respectivamente:
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II - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razio do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do n€s, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos: (Redagao dada pela Lein® 9.732, de 1998).

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.”
O Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 3.048/99, tratoudo SAT (Seguro de Acidente do Trabalho) no art. 202 e seguintes.

Na seqiiéncia, a Lei n° 10.666/03 estabeleceu que aquelas aliquotas de 1%, 2% e 3% poderdo ser reduzidas em até 50%, ou aumentadas em até 100%,
conforme dispuser regulamento a ser editado pelo Poder Executivo.

Seguemtranscritos os artigos 10 e 14 da citada Lei 10.666/03, que importamao presente caso:

.

Art. 10. A aliquota de contribuigdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos emrazio do
grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, ematé cinquenta por cento, ou aumentada, ematé cempor
cento, conforme dispuser o regulamento, em razio do desempenho da empresa em relaciio a respectiva atividade econdémica, apurado em conformidade com os
resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social. (grifei)

()
Art. 14. O Poder Executivo regulamentara o art. 10 desta Leino prazo de trezentos e sessenta dias.
Na esteira do que previua Lein® 10.666/03, veio a lume o Decreto n° 6.042/07, que incluiuno Decreto n° 3.048/99 o art. 202-A.

Esse comando legal dispde sobre a redugéio ematé 50%, € 0 aumento ematé 100%, das aliquotas previstas no art. 22, inciso I da Lein® 8.212/91, vinculando
tais variagdes ao desempenho da empresa emrelacio a sua atividade econdmica, a ser aferido por meio do Fator Acidentario de Prevenc@o - FAP.

Por sua vez, o Decreto n° 6.957/09, que modificou o Decreto n° 3.048/99, mormente o art. 202- A, relativamente a aplicagdo, acompanhamento e avaliagdo do
Fator Acidentario de Prevencdo— FAP.

Entdo, veio a lume a Resolugdo MPS/CNPS n° 1.308/09 (alterada pela Resolugdo MPS/CNPS n° 1.309/09), que substituiu 0 Anexo da Resolugdo
MPS/CNPS n° 1.269/06, como objetivo de aperfeicoar a metodologia de calculo do FAP.

Recentemente, por fim, sobreveio a Portaria Interministerial MPS/MF, n® 413/2013, que, dentre outras disposigdes, publicou os rdis dos percentis de
freqiiéncia, gravidade e custo por Subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Economicas — CNAE 2.1, calculados em 2013, e sobre a disponibilizagio do
resultado do processamento do processamento do Fator Acidentario de Prevencdo — FAP em2013, comvigéncia para o ano de 2014.

Diante desse breve histdrico legislativo, passo a analise do caso concreto.
CASO SUBJUDICE

De se registrar inicialmente, que, no que diz respeito a constitucionalidade e legalidade do fator acidentario de prevencdo — FAP houve o reconhecimento da
Repercussdo Geral, pelo Supremo Tribunal Federal sobre o terma, no Recurso Extraordinario n. 684.261 261/PR, ainda ndo decidido.

Assim sendo, filio-me ao decidido pelo Ministro Relator, Luiz Fux no RE 677725 no que diz respeito a alegada constitucionalidade e ilegalidade do fator
acidentério de prevengdo:

.
()
Ndio assiste razdo juridica ao recorrente.

No caso, reputam-se inconstitucionais o artigo 10 da Lei n° 10.666/03 e sua regulamentagdo pelo artigo 202-A do Decreto n°3.048/99, na medida em que prevista
a possibilidade de reducdo e majoragdo das aliquotas referentes ao SAT (e ao RAT) com base em critério estabelecido por resolugdo do Conselho Nacional de
Previdéncia Social, orgdo integrante do Poder Executivo.

A irvesignagdo do sindicato néo prospera. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n®343.446/SC, assim concluiu:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. Lei 7.787/89, arts. 3°e¢ 4% Lei 8.212/91, art.
22, 11, redagdo da Lei 9.732/98. Decretos 612/92, 2.173/97 e 3.048/99. C.F., artigo 195, § 4°; art. 154, 11, art. 5, 11; art. 150, 1.

1. - Contribuigdo para o custeio do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT: Lei 7.787/89, art. 3° 11; Lei 8.212/91, art. 22, I1: alegagdo no sentido de que séo
ofensivos ao art. 195, § 4°, c/c art. 154, I, da Constitui¢do Federal: improcedéncia. Desnecessidade de observancia da técnica da competéncia residual da
Unido, C.F, art. 154, 1. Desnecessidade de lei complementar para a instituicio da contribuicdo para o SAT.

I1.-Oart. 3° 11, da Lei 7.787/89, ndo é ofensivo ao principio da igualdade, por isso que o art. 4° da mencionada Lei 7.787/89 cuidou de tratar desigualmente aos
desiguais.

1II. - As Leis 7.787/89, art. 3%, 11, e 8.212/91, art. 22, 11, definem, satisfatoriamente, todos os elementos capazes de fazer nascer a obrigagdo tributdria vdlida. O
Jfato de alei deixar para o regulamento a complementagdo dos conceitos de "atividade preponderante" e "'grau de risco leve, médio e grave'', ndo implica
ofensa ao principio da legalidade genérica, C.F., art. 5°, 11, e da legalidade tributdria, C.F., art. 150, I.

1V - Se o regulamento vai além do conteido da lei, a questdo ndo é de inconstitucionalidade, mas de ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso
constitucional.

V. - Recurso extraordindrio ndo conhecido.” Grifou-se
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Nesse mesmo sentido: AGR-RE n°376.183/PR, Relator Ministro Celso de Mello, DJ 21/11/03, AGR-AIn°439.713, Relator Ministro Celso de Mello, DJ 1712/03,
RE n°598.739, Relator Ministro Eros Grau, DJe 04/06/10.

A fortiori, aviolagdo constitucional, dependente da andlise de malferimento de dispositivos infraconstitucionais supracitados, encerra violagdo reflexa e obliqua,
tornando inadmissivel o recurso extraordindrio. Nesse sentido: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e AI 808.361, Rel. Min. Marco Aurélio, Dje
de 08/09/10, entre outros.

Duas questdes suscitadas pelo recorrente ndo foram enfrentadas pelo Pleno no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 343.446/SC, cuidam elas de
irresignagaes relativas a ofensa ao principio da irretroatividade da norma tributdria e a auséncia de atribuicdo do Conselho Nacional de Previdéncia Social para
editar Resolugdo que ultrapasse seu poder regulamentar:

No tocante ao desrespeito ao principio da irretroatividade da norma tributdria, for¢oso concluir pela caréncia de fundamentagdo. A norma impugnada, o artigo
202-A, § 9°, do Decreto n°3.048/99 (Regulamento geral da Previdéncia Social), em sua redagdo original, assim estabelecia:

“Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos 1 a 111 do art. 202 serdo reduzidas em até cingiienta por cento ou aumentadas em até cem por cento, em razdo do
desempenho da empresa em relagdo a sua respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentdrio de Prevengdo— FAP. (Incluido pelo Decreto nr: 6.042, de 2007).

§7°Para o cdlculo anual do FAP, serdo utilizados os dados de janeiro a dezembro de cada ano, a contar do ano de 2004, até completar o periodo de cinco anos, a
partir do qual os dados do ano inicial serdo substituidos pelos novos dados anuais incorporados. (Incluido pelo Decreto nr: 6.042, de 2007).

§8°Para as empresas constituidas apos maio de 2004, o FAP sera calculado a partir de 1°de janeiro do ano seguinte ao que completar dois anos de constituigdo,
com base nos dados anuais existentes a contar do primeiro ano de sua constitui¢do.

§ 9° Excepcionalmente, e para fins do disposto nos §§ 7° e 8°, emrelagdo ao ano de 2004 serdo considerados os dados acumulados a partir de maio daquele
ano. (Incluido pelo Decreto nr: 6.042, de 2007).

Com o advento do Decreto n®6.957, de 9 de setembro de 2009, o § 9°do artigo 202—A do Regulamento Geral da Previdéncia Social restou alterado para a
seguinte redagdo:

“Artigo. 202-A

§9° Excepcionalmente, no primeiro processamento do FAP serdo utilizados os dados de abril de 2007 a dezembro de 2008.”

Do cotejo nas normas extrai-se a conclusdo de que o fator acidentdrio de prevencdo ndo constitui espécie tributaria nem define, por si so, a aliquota da exagdo.

Ademais, o FAP foi estabelecido, primeiramente, pelo Decreto n®6.042/07, ao incluir o § 9°no artigo 202-A do Decreto n°3.048/99, e jd previa a consideragdo de
dados do contribuinte datados a partir de 2004, quando em plena vigéncia o artigo 10 da Lein® 10.666/03, de forma que a regulamentacdo legislativa posterior em
nada destoa com a jurisprudéncia do Pleno e com a regra do artigo 150, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal. Por via de consequéncia, ressoa inequivoca
avocagdo de insucesso do pleito.

Por outro lado, a suscitada invasdo de competéncia regulamentar pelo Conselho Nacional da Previdéncia Social ndo se operou. A norma do artigo 22, caput e §§
3e4, daLein®8.212/91 assim estabelece:

“Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

§3°0 Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social poderd alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em inspegdo, o enquadramento
de empresas para efeito da contribuigdo a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fim de estimular investimentos em prevengdo de acidentes.

§4°0 Poder Executivo estabelecerd, na forma da lei, ouvido o Conselho Nacional da Seguridade Social, mecanismos de estimulo as empresas que se utilizem de
empregados portadores de deficiéncias fisica, sensorial e/ou mental com desvio do padrdo médio.”

A atuagdo do Conselho se deu amparada no regulamento geral da previdéncia. Além disso, ndo se insurgiu o recorrente contra a norma supracitada, nem foi
objeto de debate nas instdncias ordindrias, razdo pela qual afasto a alegagdo.

Quanto aos demais findamentos da inicial, ndo se referem propriamente a vicios de inconstitucionalidade ou legalidade da regulamentagao do FAP, mas sima
questdes referentes a sua metodologia e a transparéncia nas informagdes utilizadas para o calculo.

Nos termos do Decreto n° 6.957/2009, o FAP ¢ utilizado para calcular as aliquotas da tarifagdo individual por empresa do Seguro Acidente do Trabalho.

O decreto regulamenta as Resolugdes n°s 1.308/2009 e 1.309/2009 do CNPS e traz a relagio das subclasses econdmicas, com o respectivo percentual de
contribuicdo (1%, 2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais sera calculado o FAP.

O FAP é umnuiltiplicador a ser aplicado as aliquotas de 1%, 2% ou 3% da tarifagfio coletiva por subclasse econdmica, incidentes sobre a folha de salarios das
empresas para custear aposentadorias especiais e beneficios decorrentes de acidentes de trabalho. A metodologia determina a redugfio do percentual para as empresas que
registraremqueda no indice de acidentalidade e doengas ocupacionais.

Por sua vez, as que apresentaremmaior niimero de acidentes e ocorréncias mais graves terdo aumento no valor da contribuigio.
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Sob um ponto de vista tedrico, portanto, o FAP concretiza o principio isonémico, pois permite que se apliquem aliquotas diferenciadas conforme o risco da
atividade laboral e o desempenho da empresa, evitando a uniformiza¢éo pela atividade preponderante que gerava ummaior niimero de distorgdes.

Os critérios de quantidade, frequéncia, gravidade e do custo dos acidentes em cada empresa sdo pertinentes para o calculo, pois guardam evidente relagdo
comrisco da atividade laboral.

No que dizrespeito ao descumprimento do dever de informagdo por parte da Unidio Federal acerca dos dados relevantes para o calculo do FAP, verifico, por
um lado, que tais dados sdo informados por intermédio do acesso a pagina virtual da Previdéncia Social (www.previdencia.gov.br), sendo que, por outro lado, tais
informagdes sdo extraidas a partir de comunicagdes de acidente de trabalho (CATS) e requerimentos de beneficios por incapacidade formulados por empregados da
empresa, a qual, portanto, possui meios para confrontar os dados de seu controle comos informados pelo sistema da Previdéncia Social.

Quanto a publicidade dos dados estatisticos constantes do Anexo V, do Decreto n° 3.048/99, comas alteragdes do Decreto ni® 6.042/07, e posteriormente do
Decreto n° 6.958/09, observo que a metodologia de calculo do FAP foi aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS), 6rgdo paritario, através das
Resolugdes n°s 1.308/09 e 1.309/09, sendo os "percentis” de cada umdos elementos gravidade, frequéncia e custo, por Subclasse, divulgado originariamente pela Portaria
Interministerial MF/MPS n° 254, de 24 de setembro de 2009.

Desde entfio, Portaria anual respectiva torna publicos os indices que serdo utilizados no ano seguinte (a atual € a Portaria n° 390 do MF, de 28 de setembro de
2016).

Ainda, publica-se anualmente no Diario Oficial da Unifio os rdis dos percentis, além de divulgar-se na rede nundial de computadores a discriminagéo dos
elementos que compdemo FAP de cada contribuinte, o que permite aos mesmos a verificagdo de corre¢do da aliquota aplicada, bem como sua performance relativamente a
sua Subclasse (art. 202- A, §5°, do Decreto n° 3.048/99).

Adicionalmente, permite-se impugnagao administrativa do Fator atribuido (art. 202-B), por meio de peticao eletronica, disponibilizada nos sitios da Previdéncia
Sociale da Receita Federal do Brasil, durante prazo estabelecido na Portaria do ano, cabendo, outrossim, recurso da deciso respectiva.

Por conseguinte, ha um amplo acesso dos empregadores aos dados utilizados e possibilidade de correg@io por defesa, mostrando-se, assim, desarrazoada
afirmacdo genérica de aumento arbitrario, semsequer trazer aos autos a ampla gama de dados disponibilizados.

Quanto afalta de razoabilidade e proporcionalidade do critério FAP, por vezes alegado, verifico que o que a ado¢do do FAP proporcionou a melhor
adequac@o entre o risco segurado e o valor pago a titulo de “prémio ", reiterando-se que existe uma série de ressalvas a serem feitas a equiparacéo entre o SAT, comsua
evidente natureza tributaria, e o seguro de natureza contratual

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SAT/GILRAT. FAP. LEI N° 10.666/2003. AUMENTO OU REDUCAO DO VALOR DA ALIQUOTA. RE
343.446-2/SC. CONSECUCAO DOS PRINCIiPIOS DA EQUIDADE E EQUILiBRIO ATUARIAL. DECRETO N°6.957/2009. UTILIZACAO DE
DADOS OFICIAIS. PRINCIiPIOS DA PUBLICIDADE E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS. 1. Todos os elementos essenciais a cobranca da
contribuicdo emtela encontram-se previstos em lei, ndo tendo o Decreto n° 6.957/09, extrapolado os limites delineados no art. 22, inciso 11, da Lein® 8.212/91 e no art. 10
da Lein® 10.666/03. Raciocinio andlogo ao do RE 343.446-2/SC. 2. Implementacio do principio da equidade na forma de participacio do custeio da Seguridade Social
(art. 194, paragrafo tnico, V, CF), bemcomo a consolidagio dos principios da razoabilidade e do equilibrio atuarial (art. 201, CF). 3. O acréscimo da aliquota observada
pelos contribuintes deve-se ao fato de que a regulamentagio anterior era prementemente baseada na Comunicagéo de Acidente de Trabalho (CAT) - arts. 286 e 336 do
Decreto n° 3.048/1999 -, metodologia que permitia a subnotificagdo de sinistros. 4. A novel sistemtica (Resolugio CNPS n° 1.308, de 27.5.2009, alterada em seu
Anexo I pela Resolucdo MPS/CNPS n° 1.316, de 31.5.2010) tem como base - alémda CAT - registros de concessio de beneficios acidentarios que constam
nos sistemas informatizados do INSS, concedidos a partir de abril de 2007, sob a nova abordagem dos nexos técnicos aplicaveis pela pericia médica da
autarquia, destacando-se o Nexo Técnico Epidemiolégico Previdencidario - NTEP (art. 21-A da Lei n° 8.213/1991), além de dados populacionais
empregaticios registrados no Cadastro Nacional de Informacdes Social - CNIS. 5. O calculo para aferimento do Fator Acidentario de Prevencio (FAP)
utiliza-se dos percentis de frequéncia, gravidade e custo, por Subclasse da Classificacio Nacional de Atividades Econémicas (CNAE 2.0), de maneira a
compor uma classificacio do indice composto, afastando-se, assim, pecha de arbitrariedade. 6. Quanto a publicidade dos dados estatisticos constantes, a
metodologia de calculo é aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS), 6rgéo paritario, sendo os "percentis" de cada umdos elementos,
por Subclasse, divulgado anualmente por portaria ministerial, inclusive na rede mundial de computadores (art. 202-A, §5°, do Decreto n’ 3.048/99). 7.
Adicionalmente, permite-se impugnacio administrativa do Fator atribuido (art. 202-B), por meio de peticiio eletronica, disponibilizada nos sitios da
Previdéncia Social e da Receita Federal do Brasil, durante prazo estabelecido na Portaria do ano, cabendo, outrossim, recurso da decisio respectiva. 8. Nio
ha que se falar ainda na necessidade de divulgagio dos dados individuais para todos os demais contribuintes, uma vez que tal exigéncia encontra ébice no art.
198 do CTN. 9. A insatisfagdo manifestada pelos sujeitos passivos da relagdo tributaria, em confionto comos elementos indicativos apresentados 6rgos governamentais,
tornam indispensaveis o oferecimento de elementos probatorios que infirmem os dados oficiais - o que restou desatendido -, ressaltando-se que a inclusdo de acidentes in
itinere no calculo do FAP encontra respaldo no art. 21, I'V, "d" da Lein® 8.213/91. Irretroatividade das alteragdes aprovadas pelo CNPS para 2018. 10. Apelagio provida
(TRF-3, Apelacio/Remessa Necessaria n° 0013412-60.2010.403.6100, Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira, DJE 02/10/17)..

No sentido da constitucionalidade e legalidade da aplicago do fator acidentario de prevengdo (FAP) ja se fixou o entendimento do E. Tribunal Regional Federal
da 3" Regido.

Assim os seguintes julgados: Al 2010.03.00.002250-3, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, Segunda Turma, j. 06/04/2010, DJF3 15/04/2010; AG r°
0002472-03.2010.4.03.0000 / SP, 5* Turma, Relatora Desembargadora Federal Ranmwa Tartuce, j. 03/05/2010; AMS 00162247520104036100,
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA28/05/2013; AMS
00195799320104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/12/2014; AC
00027760520104036110, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/12/2014; AC
00034507120064036126, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:30/09/2014.

Superados os argumentos voltados a discuss@o acerca da legalidade e validade do FAP enquanto critério de definigio da aliquota da contribui¢ao previdencidria
referente aos SAT e ao RAT, resta analisar o argumento especifico da parte autora emrelago a suposta ilegalidade no calculo de seu fator acidentario de prevencgo, a saber,
a taxa de rotatividade.

Aduz a parte autora que o enquadramento das atividades econdmicas para fins de definicdo da aliquota do RAT, por forga do supracitado artigo 22, paragrafo
3°, daLein® 8.212/1991, esta vinculado a existéncia de estatisticas de acidentes de trabalho, que corroborema aliquota aplicavel ao respectivo CNAE.
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Sustenta a autora que, em consulta efetuada por meio do Portal Transparéncia e respondida por meio da Nota Administrativa n°
04/2018/CGS AT/SRGPS/SPREV/MF (Doc. 06), a foi informada que o enquadramento das aliquotas da Contribuicao ao RAT observaria algumas regras, sendo que, ao
se analisar os indices publicados para seu CNAE preponderante, 8220-0/00, verifica-se o indice composto de 61,4575, o qual, segundo o critério informado pela
Previdéncia Social resultaria na aplicagio da aliquota de 2% (dois por cento).

Pontua que, conforme os dados divulgados pela Previdéncia Social para os demais anos transcorridos apds 2009 verifica-se que 0 CNAE 8220-2/00 estaria
enquadrado na aliquota de 2% até o ano de 2011 e, para os anos de 2012 a 2017, a aliquota aplicavel seria a de 1%, asseverando que, conforme determina o artigo 22,
paragrafo 3°, da Lein® 8.212/199112, tendo emvista a prova da reduggio dos indices de acidentes de trabalho do setor da autora, impde-se o reenquadramento da atividade
preponderante da autora, CN AE 8220-2/00, para a aliquota de 1% (umpor cento).

No ponto, aduziu que, como forma de tentar justificar o flagrante equivoco levado a termo na classificagdo da autora para fins da Contribuicdo ao RAT, a
Previdéncia Social sustentou que o indice composto do CNAE da autora teria sido majorado em face da alta taxa de rotatividade das empresas enquadradas no referido
CNAE, o que teria culminado na aplicagio do indice grave.

Semrazio, todavia.

Inicialmente, observo, ao contréario do sustentado pela parte autora, a Resolugdo MPS/CNPS n° 1.309, de 2009, incluiu & Resolugdo 1.308, a denominada
taxa de rotatividade na metodologia para o calculo do Fator Acidentario de Prevencio — FAP, prevendo a “taxa média de rotatividade do CNPJ”, definida nos
seguintes termos:

“3.3. A taxa média de rotatividade do CNPJ consiste na média aritmética resultante das taxas de rotatividade verificadas anualmente na empresa,
considerando o periodo total de dois anos, sendo que a taxa de rotatividade anual é a razio entre o nimero de admissdes ou de rescisdes (considerando-se
sempre o0 menor), sobre o mimero de vinculos na empresa no inicio de cada ano de apuracio, excluidas as admissdes que representaremapenas crescimento e
as rescisdes que representaremdiminui¢fio do mimero de trabalhadores do respectivo CNPJ”.

A justificativa para tal adog¢8o, consoante a referida resolucdo, € a de evitar que empresas que mantivessem, por mais tempo, seus trabalhadores, fossem
prejudicadas por assumiremtoda a acidentalidade, entendimento que foi mantido pela Resolugdo CNPS n° 1.329.

Embora no tenha havido altera¢io na finalidade da inclusdo da ‘taxa de rotatividade” e tampouco a previsdo de afastamento do beneficio de redugdo da FAP
para as empresas/estabelecimentos cuja taxa ultrapasse o indice de 75% (setenta e cinco por cento), restou excluida a possibilidade de néo haver o afastamento da redugdo
da aliquota do FAP se comprovada a observancia das normas de Satde e Seguranga de Trabalho em caso de demissdes voluntarias ou término da obra (item3.7 da
Resolugdo CNPS n° 1.309), conforme se denota abaixo:

Resolugiio CNPS n° 1.309

)

3.7. As empresas que apresentam taxa média de rotatividade acima de setenta e cinco por cento ndo poderdo receber reducio de aliquota do FAP, salvo se comprovarem
que tenhamsido observadas as normas de Satde e Seguranga do Trabalho emcaso de demissdes voluntarias ou término de obra.

Resolugiio CNPS n° 1.329

(.

3.1. Apés a obtencio do indice do FAP niio sera concedida a bonificacio para os estabelecimentos do FAP abaixo de 1,0000, cuja taxa média de rotatividade
for superior a setenta e cinco por cento, conforme critérios abaixo estabelecidos.

(.

3.7. Os estabelecimentos com FAP abaixo de 1,0000 que apresentem taxa média de rotatividade acima de setenta e cinco por cento niio poderdo receber a
bonificacio, ficando estabe4lecido o FAP 1,0000 por definicio.

E ¢ justamente contra a vedac&o da bonificago (reducgo do percentual do FAP) que se insurge a parte autora.

Semrazio, contudo.

A contribuicio ao SAT, atual RAT, deixou de ser mera fonte de custeio da Previdéncia Social para assumir, ainda, uma fiing@o premiadora daquelas empresas
que reduzemacidentes de trabalho e mantenedora da arrecadagéo, por meio da penalizagido das empresas que ndo investememprevengdo acidentaria.

Em outras palavras, a aplicagdo do FAP ndo tem conddo punitivo, uma vez que seu objetivo ¢ incentivar a melhoria das condigdes de trabalho e da satde do
trabalhador estimulando as empresas a implementarempoliticas mais efetivas de satde e seguranca no trabalho para reduzir a acidentalidade.

Além do que o aumento da aliquota para as empresas que ddo causa a mais acidentes do trabalho representa uma fungao extrafiscal - que pode permear a
contribuicdo ao SAT -, bemcomo, medida de justica social, de forma a ndo haver afronta ao artigo 3°, do Cédigo Tributario Nacional.

Segundo essa logica, o critério que informa a taxa de rotatividade, além de nfio desrespeitar a isonomia, porque fixado de forma individualizada, mostra-se
razoavel na medida emque ele visa, justamente, a evitar que os estabelecimentos emque as relagdes empregaticias se mostremmais estaveis tenham igual tratamento aos que
ndo ostentama mesma condigdo.

Adenmis, ndo se pode olvidar que, conquanto a Resolugdo CNPS n° 1.329 tenha alterado o entendimento acerca da possibilidade de manutengo da redugdo
da aliquota FAP se comprovada a observéncia das normas de Saude e Seguranga de Trabalho, em caso de demissdes voluntérias ou término da obra, por outro lado,
estabeleceu critérios mais restritos para as rescisoes a seremconsideradas no calculo da rotatividade:

3.8. Serdo consideradas no calculo apenas as rescisdes sem justa causa, por iniciativa do empregador, inclusive rescisiio antecipada do contrato a termo; e as
rescisdes por término do contrato a termo (destaquei)

E ainda, o fato de o FAP ser um nuiltiplicador complexo, composto por outros fatores, além do questionado pela parte autora, quais sejam, conunicacdo de

acidentes do trabalho (CAT), beneficios, massa salarial, niimero médio de vinculos e taxa médica de rotatividade, torna deveras forgosa a relagao pretendida pela parte
autora, que ¢ a de atribuir a umtnico fator (rotatividade) a avaliagio, positiva ou negativa, de suas atividades.
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Nesse sentido, convémtranscrever o que constou das oportunas e pertinentes informagdes prestadas pela Secretaria de Previdéncia Social, juntada sob o Id n°
8720110 (1.226):

(...) Enquadramento da atividade econdémica 8220-2/00 — Atividades de Teleatendimento

No que tange a atividade econdmica 8220-2/00, o Indice Composto ocupou a posicio 719, de 1.298 atividades, incluidas no ranking, ou seja, o ramo de atividade teve
umindice composto de 61,5%, 0 que significa uma média frequéncia, gravidade e custo emrelagdo a acidentes de trabalho, conforme se observa do grafico abaixo.

)

O grau de risco da atividade econdmica ¢ atribuido a partir do desempenho de acidentalidade desta em relago a todas as demmais atividades econdmicas, levando em
consideragdo os indices de frequéncia, gravidade e de custo, que, emconjunto, compdemo Indice Composto.

Ao se aplicar a formula do Indice Composto (percentil de ordem de frequéncia X 0,35 + percentil de Ordem de Gravidade X 0,50 + percentil de Ordem de
Custo x 0,15), o percentil de frequéncia foi de 62,58% e o valor atribuido a atividade econdmica foi de 61,5%, que esta dentro da faixa de 33,4% a 66,7%, que
corresponde ao Graude Risco Médio.

Visando guardar coeréncia coma metodologia de calculo do FAP, adotaramese critérios para agravamento do Grau de Risco Inicial, e, na hipétese de Taxa de
Rotatividade no setor superior a 75% (dobro da média nacional) ha agravamento do grau de risco inicial para o nivel imediatamente superior.

No presente caso, verifica-se que a Taxa de Rotatividade da Subclasse CNAE 8220-2/00 esta acima de 75%, o que levou ao agravamento do grau de risco
inicial para o nivel imediatamente superior, ou seja, para o0 Graude Risco grave.

Diante das consideragdes expostas, observa-se que foramcumpridos todos os preceitos legais e a atividade econdmica 8220-2/00 esta devidamente enquadrada no grau de
risco grave.

Ressaltamos que o reenquadramento realizado pelo Decreto n® 6957/2009, utilizou como periodo-base de célculo os anos de 2007 e 2008, e que, para a atualizagdo do
Grau de Risco de todas as atividades econdmicas, ndo somente do solicitante, faz-se necessaria uma nova atualizagdo do Anexo V, do Decreto n] 3048/99 (comredagdo
dada pelo Decreto n° 6957/2009), por intermédio de publicacdo de Decreto pela Presidéncia da Republica”.

No caso emtela, tal como ja assentado pelo Juizo, de se assinalar que o Decreto 6.957/09 foi editado pelo Poder Executivo Federal comvistas a estabelecer o
reenquadramento das empresas nas aliquotas previstas nas alineas “a”, “b” e “c” do inciso II do art. 22 da Lei 8.212/91 (1%, 2% e 3%) para o recolhimento da contribuigio
previdenciria ao SAT/RAT, de acordo como grau de risco de acidentalidade do setor econdmico ao qual aquelas empresas pertencem

O fundamento de validade do referido Decreto encontra-se previsto no §3° do art. 22 da Lei8.212/91, de cuja dicgio se extrai o seguinte:

()
Art. 22. A contribuico a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

(-]

II - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razio do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos: (Redago dada pela Lein® 9.732, de 1998).

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

[.]

§ 3° O Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas em inspecio, o
enquadramento de empresas para efeito da contribuicio a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fimde estimular investimentos emprevencio de acidentes.

Pertinente registrar que todos os elementos essenciais a cobranca da contribuigio ao S AT/R AT encontrantse previstos em Lei, mais especificamente no art. 22,
inciso I1, da Lei 8.212/1991, quais sejam: a) o fato gerador — remuneragdo paga, no decorrer do nés, aos segurados empregados e trabalhadores avulso; b) a base de
calculo — o total dessas remuneragdes; ) as aliquotas — percentuais progressivos (1%, 2% e 3%) em fungo do risco de acidentes de trabalho da atividade econdmica, a ser
definido pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, “combase nas estatisticas de acidentes de trabalhos, apuradas eminspe¢éo”, conforme expressamente dispde
0§3°doart. 22 da Lei8.212/91.

Definidos em Leitodos esses elementos, forgoso reconhecer que o enquadramento das empresas nas aliquotas legais da contribuigio do S AT/RAT, por meio do
Decreto 6.042/2007 editado pelo Poder Executivo, repise-se, “‘combase nas estatisticas de acidentes de trabalhos, apuradas eminspe¢do”, ndo incidiu emqualquer vicio de
ilegalidade, posto que ndo extrapolou a delegagio que The foidada pelo aludido §3° do art. 22 da Lei8.212/91, limitando-se assima regulamentar a questao.

E dizer, o Decreto 6.957/2009, ao estabelecer o reenquadramento das empresas nas aliquotas legais da contribuigio ao SAT/RAT, de acordo como grau de
risco de suas atividades econdmicas, ficou rigorosamente adstrito ao seu papel de pura e simplesmente regulamentar o disposto no art. 22, permitindo com isso a sua fiel
execugio operacional.

De se observar que o legislador delegou ao Poder Executivo, através do disposto no §3 do art. 22 da Lei 8.212/91, o 6nus de definir o grau de risco das
atividades economicas, de modo a enquadrar as empresas contribuintes da contribuicdo emcada uma das aliquotas legais, de acordo coma definigdo daquele risco (leve 1%,
medio 2% e grave 3%).

Assinale-se que o legislador nio definiu o grau de risco das atividades econdomicas e nem lhe era dado fazé-lo porque isso niio ¢ matéria de Lei, a
qual consiste, por exceléncia, emnorma geral Dito isso, fica clara a confusdo da recorrida, que pretende

No caso em tela, fica clara a confusdo da parte autora, que pretende conferir a fixagao das aliquotas basicas da contribuicdo ao SAT/RAT (1%), conferir a
fixago das aliquotas basicas da contribuigio ao SAT/RAT (1%, 2% e 3%) um carater individualizante que as mesmas, definitivamente, nfio possuem, porquanto definidas,
como visto, com base no risco de acidentes do setor econdmico a que a empresa diz respeito, representado por seu CNAE, aferido pelo Ministério da Previdéncia, nos
exatos termos definidos pela legislagio aplicavel (art. 22 da Lei8.212/91).
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No caso em tela, verifica-se, também, em cada atividade econdmica, a Taxa de Rotatividade superior a 75%, que também é um indicador de acréscimo do
mesno indice, ja que se trata do dobro da rotatividade média nacional.

Isso ocorreu, conforme Resolugdo CNPS N° 1309/2009, aprovada pelos atores sociais que entenderam que nfo caberia a Previdéncia ser mera receptora de
beneficios acidentarios daqueles poucos empregadores que, ndo agindo segundo os ditames do valor social do trabalho e de responsabilidade social, incentivam a
rotatividade agravando o problema de contas da Previdéncia, e jogando a responsabilidade aos demais empregadores com rotatividade mais baixa que mantiveram os
segurados apds os acidentes e investirammais pesadamente emsatde e seguranga do trabalho.

Comesse indicador reforgou-se, portanto, o principio da justa tributagéo, dentro dos critérios de flexibilizagdo do art. 10°, da Lei 10.666/2003, entre setores
econdmicos: os setores econdmicos que causammais acidentes, doengas, mortes e invalidez e prejuizos em fngdo da acidentalidade deverdo arcar comessas conseqiiéncias
emdetrimento dos que tenhamsido zelosos (que deverdo ter taxas menores).

Vale observar, ainda, que, com a metodologia do Nexo Técnico Epidemiologico Previdencidrio (NTEP), criada por forga da Lei 11.430/2006, houve um
crescimento substancial das notificagdes acidentarias emrelagfo as estatisticas anteriores, quando havia uma forte subnotificagio de tais eventos.

Por fim, € de se presumir que o Decreto 6.957/09, no que refere ao reenquadramento do setor econdmico da autora na aliquota de 2% da contribuigdo ao
S AT/RAT, observou rigorosamente os parametros contidos no §3° do art. 22 da Lei 8.212/91, ¢ dizer, foi editado “‘com base nas estatisticas de acidentes do trabalho”, tal
con, alids, restou demonstrado linhas atras no topico imediatamente anterior a esse.

Ademais, em relagdo aos pleitos da parte autora, o C.STJ ja reconheceu a legalidade da utilizagdo de ato normativo infralegal para regulamentar o
enquadramento das empresas, e a regularidade da fixag8o dos critérios de enquadramento por metodologia estabelecida e sob responsabilidade exclusiva do Poder
Executivo:

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO RAI/SAT. ADMINISTRACAO PUBLICA. MAJORACAO DA ALiQUOTA. DECRETO.
LEGALIDADE. O Superior Tribunal de Justica firmou compreenséo segundo a qual a majoragao da contribuigio referente ao RAT (antigo SAT), por meio de Decreto
n. 6.042/2007, emrelagdo a atividade da administragdo publica em geral, na qual se inserem os municipios, ndo ensejou violagéo do principio da legalidade. A presungiio de
legitimidade de que se reveste todo ato administrativo indica que os estudos conduzidos pela administracdo puiblica que culminaram na alteracéio da aliquota
observaram os parametros legais, nio podendo haver reduciio desta (aliquota) pela simples alegacio de que o municipio exerce atividades burocraticas.
Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp 1508825/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em03/10/2017, DJe 16/02/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. INCAPACIDADE LABORATIVA DECORRENTE DE RISCOS
AMBIENTAIS DO TRABALHO (RAT). ANTIGO SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO (SAT). PRINCiPIO DA LEGALIDADE
TRIBUTARIA. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. PRECEDENTES. ENQUADRAMENTO DO
RISCO. DISCRICIONARIEDADE DO PODER EXECUTIVO. 1. Consoante o disposto nos arts. 102, 111, e 105, I11, da Constituicdo Federal, o Recurso
Especial ndo serve a pretensio da recorrente, pois ambas as Turmas da Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justica firmaramo entendimento de que a discussdo sobre a
alteracdo de aliquota da contribuicio ao SAT, em funcio do Fator Acidentario de Prevengéio (FAP), por norma constante de ato infralegal, é estritamente de natureza
constitucional, entendimento esse reforgado pela circunstancia de o Plendrio do Supremo Tribunal Federal ter reconhecido a repercussdo geral do tema, nos autos do
Recurso Extraordinario 684.261/RS (Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 01/07/2013). 2. Ademais, é assente o entendimento no STJ de que ''ndo cabe ao Poder
Judicidrio corrigir eventuais distor¢des na distribuicio da carga tributaria, redefinindo aliquotas destinadas pelo legislador a determinados segmentos
econdmicos, a guisa do resguardo do principio da isonomia. Tal postura implicaria na indevida assuncfio, pelo Judiciario, do papel de legislador positivo,
contrariamente a reparticiio das competéncias estabelecida na Constituicsio Federal" (AgRg no REsp 1.418.442/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe de 2.10.2014).

E, de fato, por nfio haver nada de ilegal na sistematica combatida pela parte autora, seus pedidos ndo comportamacolhimento.
DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a aciio, ¢ extingo o processo, comresolugéo do nérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Emrazio da sucumbéncia da parte autora, condeno-a ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, que arbitro, nos termos do artigo 85, 4°, inciso I11, do
CPC, em10 % (dez) por cento sobre o valor da causa.

Oportunamente, inexistindo recurso voluntario, certifique-se o transito emjulgado e remetam-se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.
PR.IL

S3o Paulo, 09 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019710-31.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: PEDRINHA FERNANDES
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Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256, MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo a exequente os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Outrossim, dé-se vista ao INSS da digitalizagio dos autos, conforme disposto no art. 12, I, ‘b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.
Nada havendo a ser corrigido, manifeste-se 0 INSS quanto ao requerido pela exequente nos itens “a” e “b” da petigao inicial.
Cumpra-se e intime-se.

S#o Paulo, 4 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019836-81.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NILMAAPARECIDA DA SILVASANTOS, VILMAAPARECIDA DA SILVAROJO, ZILMA APARECIDA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: TATIANA ALVIM PUFAL - RS89683, ROGER MAURO PUFAL- RS61472
Advogados do(a) EXEQUENTE: TATIANA ALVIM PUFAL - RS89683, ROGER MAURO PUFAL - RS61472
Advogados do(a) EXEQUENTE: TATIANA ALVIM PUFAL- RS89683, ROGER MAURO PUFAL - RS61472

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Concedo as exequentes os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita. Anote-se.
Outrossim, dé-se vista a Unifio Federal da digitalizagdo dos autos, conforme disposto no art. 12, I, “b”, da Resolugéo PRES n.° 142/2017.
Cumpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018634-69.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECTMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por FRANCISCO BARBOSAem face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessdo de medida limmnar para determinar que a Autoridade Coatora proceda ao
encaminhamento do Recurso protocolizado pelo Impetrante para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein®
9.784/99.

Alega que solicitou beneficio de Aposentadoria por tempo de contribuigio, junto 3 AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, no entanto, tendo em vista que o beneficio foi indeferido, protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos na data de
01/04/2020, comummnumero de protocolo de n® 1392924083, conforme andamento do site Meu INSS (comprovante emanexo).

Afima o pedido de Recurso se encontra parado desde a data do protocolo, ndo existindo movimentagdo, nem mesmo no site do
consultaprocessos.inss.gov.br, como status em“ANALISE”.

Foideferido o beneficio da Justiga Gratuita e a anlise do pedido liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes (id 39223649).

Notificada, a autoridade coatora informou que o recurso do impetrante fora analisado e encaminhado ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social no dia
22/10/2020 (id 40965678).

Intimado, o MPF se manifestou pela extingéo do processo pela perda superveniente do objeto.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

As condi¢des da agdo, essenciais para o exercicio do direito, devemestar presentes do inicio até¢ 0 momento final da prestagio jurisdicional.

Nesse contexto, a lide e seu julgamento so se justificam se houver necessidade da interveng?o estatal, por intermédio do Poder Judiciario, para a solugéo do
conflito de interesses existente entre as partes.

No caso, a autoridade coatora noticiou que o recurso do impetrante foi encaminhado ao érgao julgador, conforme requerido na inicial.
Assimsendo, resulta inconteste a perda de objeto desta agdo, sendo de rigor sua extingdo, semjulgamento do mérito.

Deste modo, nfio havendo mais lide (conflito de interesse qualificado por uma pretenséo resistida), inutil se torna o prosseguimento do feito, o que impde a
extingdo do processo, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, semresolugéo de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenacdo emhonorarios.
Transitada emjulgado, ao arquivo findo.

PRI.C.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003092- 11.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:N. S. C.
REPRESENTANTE: NAYARA SOARES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362, RODRIGO
JEAN ARAUJO ROSA - SP307684,

Advogados do(a) REPRESENTANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, ALEX RAMOS OLIVEIRA RAMIREZ - SP374362,
RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA- SP307684

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DE MANUTENCAO DE BENEFICIOS DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
DE SAO PAULO DIGITAL - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1D 41467090: manifeste-se a parte impetrante.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

Séao Paulo, 9 de novermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0028312-68.1998.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: BARZEL COMERCIO EIMPORTACAO LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ORLANDO GERALDO DAMASCENO PAIVA - SP44698

EMBARGADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Chamo o feito a ordem.

Verifico que os autos processo do qual s3o dependentes estes embargos a execugéo foram digitalizados e inseridos como documento apenso a estes autos

Assim, para fins de regularizago, determino que a Secretaria proceda a conversdo dos metadados do Processo n.° 0013689-72.1993.4.03.6100 para o

sisterma PJe, bemcomo a posterior vinculagdo a este processo.

Apds, proceda a Secretaria a insergao dos autos digitalizados do referido processo para os autos distribuidos no sistema PJE coma mesma numeragéo, qual

seja, Processo n. 0013689-72.1993.4.03.6100.

No mais, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, para que requeiramo que de direito.

Oportunamente, tornemconclusos.
Cumpra-se e intimentse.

S3o Paulo, 7 de maio de 2020.

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0660549-97.1984.4.03.6100

AUTOR: DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM

REU:JOAO HENRIQUE DO NASCIMENTO
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Advogado do(a) REU: VITORIO ZONO NETO - SP79295

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos.

Considerando que nfo houve pedido de esclarecimentos acerca do laudo pericial e diante da nova sistemética introduzida no art. 906, paragrafo tmico do
CPC, manifeste-se o perito, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto ao interesse de que os valores sejam transferidos diretamente para conta de sua titularidade, especificando
nome completo, CPF/CNPJ do titular, banco, agéncia, niimero da conta, tipo de conta (corrente ou poupanga).

Apbs, tomemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5016153-07.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE:NIRVANA COSTA VALERIO, SONIAMARIA DA COSTA VALERIO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ARIVALDO FRANCISCO DE QUEIROZ - SP70600
Advogado do(a) EXEQUENTE: ARIVALDO FRANCISCO DE QUEIROZ - SP70600

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, em 15 (quinze) dias, sobre o calculo da contadoria (1d.38786622)
Int.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

M arina Gimenez Butkeraitis

Juiza Federal Substituta

10 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0033615-87.2003.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  131/1326



EXEQUENTE: PRODA COMERCIALLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:JORGE SATO - SP61199

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Retifico, parcialmente, o despacho de ID 32400880, para constar que recebo a impugnago de ID 32362299, com efeito suspensivo, na forma do artigo
525, paragrafo 6°, do CPC, visto que a execugfo podera implicar dano de dificil ou incerta reparagéo, considerando que foramindicados valores divergentes pelas partes.

A Contadoria Judicial, para verificar a adequac@o da(s) conta(s) apresentada(s) e o comando contido na r. sentenca/v. acordao.

Na elaborag@o dos célculos deverdo ser utilizados os indices constantes do julgado e, na omiss@o, o Provimento n® 1/2020, da Corregedoria Regional da
Justica Federal da 3* Regido, sema incluséo de expurgos inflacionarios.

Os céleulos deverdo se reportar a data em que a parte Exequente apresentou a conta de liquidagdo, mencionando os valores corretos naquela época, bem
como os valores atualizados para o dia emque a Contadoria elaborar os seus célculos, desta forma:

1 - Valor correto no dia emque a parte Exequente elaboroua conta;
2 - Valor correto para o dia de hoje;

3 - Diferenga entre o valor da Contadoria e o da parte Exequente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0047423-19.1990.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:ROSELY LEVIN GRAICER
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO CUNHA - SP154635, LUIZFISCHER - SP10938

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 40439139: Manifestentse as partes acerca das informagdes e calculos apresentados pela r. Segéo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no
prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018337-62.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE
Advogado do(a) AUTOR: RENATO HIDEO MASUMOTO - SP157293

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agio sob o rito comum, ajuizada por ASSOCIACAO RELIGIOSA E BENEFICENTE JESUS MARIA JOSE emface de UNIAO FEDERAL,
objetivando, emcarater de tutela antecipada, a suspenséo da exigibilidade dos créditos tributarios que sdo objeto de isengo da certificagio CEBAS, até o transito em
julgado da presente demanda. Alternativamente, requer a suspensdo do andamento do processo administrativo n° 23000.009284/2012-47, emtramite perante o Ministério
da Educago.

Sustenta, emsintese, que na condigdo de entidade de carater assistencial sem finalidade lucrativa, solicitouo Certificado CEBAS para fins de obtengéo de inunidade
tributéria, no entanto, o seu pedido foi indeferido administrativamente, de modo que o seu recurso administrativo foi recepcionado semefeito suspensivo, situacao que entende
ser indevida, especialmente durante a pandemia do COVID-19, o que esta lhe acarretando diversos prejuizos.

Coma inicial vieramdocumentos.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, afasto a prevengéo do juizo relacionado na aba "associados", uma vez que as demandas tratamde objetos distintos.

Para a concessao da tutela de urgéncia € necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ouo
risco ao resultado util ao processo.

Dos autos, cinge-se a controvérsia emsede de tutela antecipada acerca da suspens@o da exigibilidade dos créditos tributarios que sao objeto de isencdo da certificagdo
CEBAS, ndo havendo que se falar no mérito do direito a concessdo do certificado emquestao.

Conforme afirma a propria parte autora, a certificagéio encontra-se indeferida e o recurso administrativo foi recepcionado semefeito suspensivo.

Nesse contexto, as hipdteses de suspenso da exigibilidade do crédito tributario, que impedema pratica de quaisquer atos executivos, estdo elencadas no art. 151 do Cédigo
Tributario Nacional.

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:

[ - moratoria;

11 - o deposito do seu montante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo;

1V - a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.

V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial; (Incluido pela Lcp n° 104, de 10.1.2001)

VI—o parcelamento.” (Incluido pela Lcp n° 104, de 10.1.2001)”

Ao menos neste juizo perfunctdrio, ndo se verifica causa de suspensio da exigibilidade do crédito tributério, uma vez que o mero ajuizamento de demanda na qual se discute a
validade do débito niio tema eficacia de suspender sua exigbilidade.

Emcontinuidade, nemmesmo houve o depdsito emjuizo do valor emdiscusséo para fins de sua suspensio nos termos do art. 151 do CTN.

Ademais, ndio se afigura razoavel a suspenso dos débitos nos quais a parte autora pretende obter imunidade tributaria, commera expectativa de obtengdo do certificado
CEBAS.

Logo, emque pesemas alegagdes da parte autora acerca de que as medidas efetuadas pela autoridade fiscal ndio estavamcorretas, ao menos neste momento de cognigio,
entendo que os documentos juntados coma inicial s3o insuficientes para comprovar o alegado, fazendo-se necessario, ao menos, estabelecer-se o contraditorio.

A evidéncia, o processo administrativo ndo apresentou méculas formais aferiveis de forma suméria, o que contraindica a postura desejada pela parte autora, qual seja, que o
magistrado ingresse no nérito do ato administrativo, suspendendo imediatamente a decisdo administrativa.

Dessa forma, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do art. 98 do CPC. Anote-se.

Cite-se. Intimem-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0028218-38.1989.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ELVIRAMASTROROSA BEZERRA, CLARITAARISTEA SOLLA RECHER DE FREITAS, SONIAMARIA GOMES PEREIRA
MUNHOZ, JOAO DEANTONI, MANOEL MESSIAS DE NOVAIS, IVAN LUIZ MACAGNANI, MARLENE BUENO MIGUEL SILVA, JOSANNE
DEARAUJO OLIVEIRA DA SILVA, ARISTEU RODELLA, MASAYOSHI OKAZAKI, LEVINDO MIRANDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: MASAYOSHI OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826, ROBERTA CRISTINA PAGANINI
TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, MASAYOSHI
OKAZAKI - SP114428, CARLOS ALBERTO DINIZ - SP65826

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 40499877: Manifestentse, as partes, acerca da informagao apresentada pelar. Segéio de Céleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10
(dez) dias.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014248-98.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VERALUCIALOUBEH
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

ID 40515050: Manifestem-se, as partes, acerca das informagdes e calculos apresentados pela r. Se¢do de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial),
no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tomem conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009352-44.2010.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PANIFICADORA E CONFEITARIAJARDIM DAS VERTENTES LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

ID 40518645: Manifesten-se, as partes, acerca das informagdes e calculos apresentados pela r. Seco de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial),
no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5018032-49.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO ROBERTO DO NASCIMENTO NOBREGA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 40592719: Vista as partes acerca das informagdes apresentadas pela r. Se¢do de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez)
dias.

Apds, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030002-46.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CRISTINADULLIUS BRITTO - RS51201

EXECUTADO: SOCOPA-SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A, HOMERO AMARAL JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO: BRUNO CASTRO CARRIELLO ROSA-RJ97854, SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124
Advogados do(a) EXECUTADO: BRUNO CASTRO CARRIELLO ROSA - RJ97854, SERGIO DE MAGALHAES FILHO - SP30124

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos
termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Apds o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquiven-se os autos.

Publique-se e intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5012032-96.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARASAUDE LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: NATHALIA JANUARIO PAREDES - SP351737, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, DANIELLACASA MAYA -
SP163223

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 41448588: Ciéncia a autora, por 15 (quinze) dias.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006701-36.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: QUITERIA BEATRIZ DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: HENE DAROCHA BERTO - SP228430

REU: UNIAO FEDERAL, 1° CARTORIO DE PROTESTO ENOTAS EM ITAPECERICA DA SERRA

Advogado do(a) REU: LUIZ CARLOS MACIEL- SP206819

DESPACHO

Considerando que a autora apresentou réplica as contestagdes ofertadas independentemente de intimac&o judicial, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir,
justificando a pertinéncia, ou manifestando-se sobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0020036-23.2013.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:META29 SERVICOS DE MARKETING LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: BEATRIZ QUINTANA NOVAES - SP192051, RICARDO HASSON SAYEG - SP108332
REU:EMPRESA BRASILEIRADE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) REU: JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO - SP216209, PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843, RENATAMOURA
SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

1D 41457754: Considerando que o julgamento do conflito de competéncia n.° 5009214-75.2018.403.0000 ainda ndo foi julgado, tendo sido agendada, tdo somente, sessdo
de julgamento para o dia 01/12/2020, as 14:00 horas, aguarde-se no arquivo, sobrestado, a prolagéo de decisdo definitiva naquele feito.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018617-67.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMBRAGEN EMP BRAS DEARMAZENS GERAIS E ENTREPOSTOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: RONALDO CAMARGO SOARES - SP125471, DANIELSOARES ZANELATTO - SP263141

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D41437873: Manifestemse as partes sobre a estimativa de honorarios periciais apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020042-32.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALUMINIO MARPALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO PINTO FERNANDES - SP113181

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 41443039: Manifestem-se as partes sobre a estimativa de honorarios periciais apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024349-63.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DANIELMADREGAL
Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, MOLTIPLICAEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA - ME
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DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado pelo 1D 39951253 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de apurago de responsabilidade.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003969-48.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARLOS EDUARDO PELLEGRINI MAGRO
Advogados do(a) AUTOR: FELIPE LEGRAZIE EZABELLA - SP182591, JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Oficio ID 41326979: Nada a decidir. A questo sobre o fornecimento de pegas do presente feito ja foi dirimida pelo despacho ID 38131616.

Conunique-se a DPF, por correio eletrdnico, mediante o encaminhamento do presente despacho, bemcomo o acima indicado, e 8 Unifio Federal, para as providéncias que
entender cabiveis.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022622-98.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROSICLER TUCCI RIBEIRO
Advogados do(a) IMPETRANTE: GENAINE DE CASSIA DA CUNHAFARAH MOTTA - SP274311, CARINABRAGA DEALMEIDA - SP214916

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCTAL DA CENTRAL
REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICTIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE
I- CEAB/RD/SRI SAO PAULO/SP, CHEFE DAAPS SAO PAULO -VOLUNTARIOS DAPATRIA
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DESPACHO

Concedo a impetrante os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e da prioridade de tramitagdo do processo a impetrante, nos termos dos artigos 98 e
1048, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Providencie a impetrante a emenda inicial a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu enderego completo, devendo a impetracao ser dirigida
apenas ao Gerente da Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o protocolo de seu recurso administrativo (Agéncia da Previdéncia Social Sdo Paulo - Voluntarios da
Patria - Id 41464355).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da nicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022555-36.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CAR SYSTEM ALARMES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO),
UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do
versado neste mandado de seguranga.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de documentos que comprovem que as pessoas que assinaram a procuragio possuem
poderes para representa-la emjuizo,

2) Recolher as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007721-62.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:OLAVO AZEVEDO GODOY CASTANHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521, ALAN APOLIDORIO -
SP200053

EXECUTADO: UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Id n.° 38888435 - Manifeste-se a UNIAO sobre os embargos de declaragiio opostos, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 1.023, paragrafo
segundo, do Cédigo de Processo Civil.

Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021121-17.2017.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

EXECUTADO:MARCELO MILTON DEARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO MARTINS CUNHA - SP176807

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pelo executado MARCELO MILTON DE ARAUIJO, alegando omissdo na decisdo que deferiu o
desbloqueio dos valores, mas nfo apreciou o pedido de gratuidade de justica e a fixagdo dos honorarios advocaticios.

E a sintese do necessario.
Decido.

O recurso de embargos de declaragio foi previsto pelos artigos 994, inciso I'V, e 1.022, incisos I a I11, do Cédigo de Processo Civil, que estabelecemo seu
cabimento nos seguintes casos: ‘1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio
oua requerimento; I11 - corrigir erro material”.

Verifico a auséncia de andlise dos pedidos elencados pelo embargante, a qual desfaz nesse momento.
Diante da declaragéo de hipossuficiéncia anexada aos autos, defiro a gratuidade de justica requerida.

Quanto ao pedido de fixagdo de honorarios advocaticios, 0 mesmo ndo deve prosperar pois a manifestagio do executado para desbloquear os valores é
mero incidente processual, ndo havendo razio para condenagio da parte ao pagamento de verba honoraria.

Posto isso, acelho os embargos de declaragdo opostos pelo autor, para deferir o pedido de gratuidade de justiga, e afastar a condenagdo em honorarios
advocaticios.

Intimem-se.
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Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0011659-34.2011.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431

REU: CLEITON TEIXEIRA DE REZENDE

DECISAO

Verifico que ndo ocorreu a prescrigdo, tendo emvista que a ag@o foi ajuizada dentro do prazo e que a autora agiu para assegurar o regular processamento do

feito, apenas nfo logrando éxito emcitar o réu.

Assim, afasto a incidéncia de prescrigao e defiro o prazo de 15 dias para a autora indicar enderego valido para citagdo do réu.

Silente, torne o processo concluso para extingio.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5010204-65.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO: RENATA RIBEIRO DA COSTA

Advogado do(a) SUCEDIDO:ALEXANDRE CAETANO CATARINO - SP122193

SUCEDIDO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUCEDIDO: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

DECISAO
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Trata-se de embargos de declaragio opostos pela embargante RENATA RIBEIRO DA COSTA, em face da decisdo que indeferiu suspensdo da
execugao.

A embargante alega, emsintese, haver contradicao na referida decis@o, ao argumento de que o seu pedido ndo foi acolhido emrazio de auséncia de pedido.
A embargada, por sua vez, sustenta a rejeigdo dos embargos declaratorios.

E a sintese do necessario.

Decido.

O recurso de embargos de declaragio foi previsto pelos artigos 994, inciso 1V, 1.022, incisos I a I11, do Cédigo de Processo Civil, que preveem o seu
cabimento nos seguintes casos: ‘7 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de
oficio ou arequerimento; 111 - corrigir erro material”’.

As referidas normas evidenciam que os embargos de declarago se prestama afastar obscuridade, contradi¢io ou omiss@o. Entretanto, o recurso nfo cabe
para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No presente caso, a embargante busca a rediscussdo da matéria, com carater infringente. Entretanto, tendo em vista que nio existe o vicio apontado, a
pretenséo ndo se coaduna coma natureza do recurso, razio por que o pleito nfio pode ser acolhido.

Pelo exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisio embargada.

Intimem-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5007930-31.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: FENIX MERCANTILIMPORTADORA E EXPORTADORALTDA.,ADOLFO KRAUSE FILHO, WILSON KRAUSE

Advogados do(a) EMBARGANTE: PAOLA VIECO PINHEIRO - SP319804, NORMA VIECO PINHEIRO LIBERATO - SP297374, MARCO
ANTONIO APARECIDO LIBERATO - SP353355
Advogados do(a) EMBARGANTE: PAOLA VIECO PINHEIRO - SP319804, NORMA VIECO PINHEIRO LIBERATO - SP297374, MARCO
ANTONIO APARECIDO LIBERATO - SP353355
Advogados do(a) EMBARGANTE: PAOLA VIECO PINHEIRO - SP319804, NORMA VIECO PINHEIRO LIBERATO - SP297374, MARCO
ANTONIO APARECIDO LIBERATO - SP353355

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela emrbargante FENIX MERCANTIL IMPORTADORA E EXPORTACAO LTDA., em face da
decisdo que indeferiua produgdo de prova pericial e determinou a remessa do processo para a Contadoria Judicial.

A embargante alega, em sintese, haver omissdo na referida decisdo, ao argumento de que ndo foi determinada a razio para o reconhecimento da
desnecessidade de realizagdo da prova pericial.

A embargada, por sua vez, sustenta a rejeigdo dos embargos declaratorios.
E asintese do necessario.

Decido.
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O recurso de embargos de declaragio foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, 1.022, incisos I a I11, do Cédigo de Processo Civil, que preveem o seu
cabimento nos seguintes casos: ‘/ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de
oficio ou arequerimento; 111 - corrigir erro material”’.

As referidas normas evidenciam que os embargos de declarago se prestama afastar obscuridade, contradi¢io ou omiss@o. Entretanto, o recurso néo cabe
para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No presente caso, a embargante busca a rediscussdo da matéria, com carater infringente. Entretanto, tendo em vista que nio existe o vicio apontado, a
pretensdo ndo se coaduna coma natureza do recurso, razio por que o pleito nfo pode ser acolhido.

Pelo exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragio, mantendo, na integra, a decisio embargada.

Intimem-se.

S4a0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRATUDICIAL (159) N° 5012464-52.2018.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SHP INFORMATICA LTDA - ME, MONICA CRISTINA PIVA, MAURO CESAR PIVA

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA LIMA DE OLIVEIRA - SP385379
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA LIMA DE OLIVEIRA - SP385379
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA LIMA DE OLIVEIRA - SP385379

DECISAO

Trata-se de excegdo de pré-executividade & execugfio de titulo extrajudicial, apresentada por SHP INFORMATICA LTDA e outros, em face da Caixa
Econdmica Federal, alegando emsintese que recebeu proposta de quitagio da sua divida para pagamento da quantia de R$ 13.000,94 em9 de agosto de 2019, sendo que
antes mesmo da data prevista para o pagamento houve bloqueio emsua conta.

Requer assim, o reconhecimento para quitagdo do débito no valor da proposta apresentada pela exequente, bem como o desbloqueio da quantia excedente
bloqueada.

Intimada, duas vezes, a excepta Caixa Econdmica Federal nio apresentouresposta.
E ORELATORIO.
DECIDO.

A excecdo de pré-executividade, meio de defesa do executado, foi originariamente consagrada na jurisprudéncia e na doutrina. Por meio do referido
expediente, o executado poderia alegar, incidentalmente, sem a necessidade de proceder a garantia do juizo, e mediante simples petigio, vicio atinente a matéria de ordem
publica, e desde que houvesse a presenga de prova pré-constituida (semdilagio probatéria, portanto).

Esse meio de defesa, até 20006, afigurava-se mais “econdmico”, pois, para a imposi¢ao de embargos a execugo, exigia-se a garantia do Juizo.

A partir de 2006, sem que se mantivesse a necessidade de garantia do Juizo para a apresentagdo de embargos a execugdo, o interesse pelo expediente
defensivo arrefeceu.

Com o novo Cédigo de Processo Civil, houve o direcionamento e a normatizagdo da utilizacdio da excegdo de pré-executividade (sem, contudo, o
estabelecimento de umnomen iuris), conforme artigo 803, in verbis:
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Art. 803. E nulaa execugdo se:

1 - o titulo executivo extrajudicial ndo corresponder a obrigagdo certa, liquida e exigivel;
11 - 0 executado ndo for regularmente citado,

111 - for instaurada antes de se verificar a condigdo ou de ocorrer o termo.

Paragrafo unico. A nulidade de que cuida este artigo serd pronunciada pelo juiz, de oficio ou a requerimento da parte, independentemente de embargos a
execugdo.

Nossa doutrina e jurisprudéncia aceitam também a excegdo néio s6 quando trata de matéria de ordem publica, mas também quando envolve fatos
modificativos, extintivos ou impeditivos do direito do exequente, desde que comprovada de plano, semnecessidade de dilag@o probatéria.

Conforme o TRF da 3* Regido:

AI- AGRAVO DEINSTRUMENTO - 141027/ SP, 0031900-45.2001.4.03.0000,Relator(a) JUIZCONVOCADO MANOELALVARES,Orgio
JulgadorQUARTA TURMA Data do ulgamento 4/04/2002, Data da Publicagao/Fonte, DJU DATA:02/08/2002 PAGIN A: 805

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCUMRPIMENTO DO ARTIGO 526 DO CPC. IRREGULARIDADE QUE GERA
APENAS A IMPOSSIBILIDADE DO JUIZO DE RETRATACAO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CONCEITO.
REQUSITOS. GARANTIA DO JUIZO. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1 - A a consequéncia do ndo cumprimento do disposto no art. 526 do estatuto processual é, tGo-somente, a impossibilidade do juizo de retratagdo, vez que a lei ndo
prevé expressamente a penalidade de ndo conhecimento do recurso, de sorte que ndo é licito ao intérprete crid-la.

2 - A excegdio de pré-executividade é uma espécie excepcional de defesa especifica do processo de execugdo, ou seja, independentemente de embargos do devedor,;
que é agdo de conhecimento incidental a execugdo, o executado pode promover a sua defesa pedindo a extingdo do processo, por falta do preenchimento dos
requisitos legais. E uma mitigagdo ao principio da concentragdo da defesa, que rege os embargos do devedor:

3 - Predomina na doutrina o entendimento no sentido da possibilidade da matéria de ordem publica (objegdes processuais e substanciais), reconhecivel, inclusive,
de oficio pelo prdprio magistrado, a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, ser objeto da excegdo de pré-executividade (na verdade objecdo de pré-executividade,
segundo alguns autores que apontam a impropriedade do termo), até porque hd interesse publico de que a atuagdo jurisdicional, com o dispéndio de recursos
materiais e humanos que lhe sdo necessdrios, ndo seja exercida por inexisténcia da propria a¢do ¥ por ser ilegitima a parte, ndo haver interesse processual e
possibilidade juridica do pedido, por inexistentes os pressupostos processuais de existéncia e validade da relagdo juridica-processual e, ainda, por se mostrar a
autoridade judicidria absolutamente incompetente.

4 - Ha possibilidade de serem argiiidas também causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exeqiiente (v.g. pagamento, decadéncia, prescrigdo,
remissdo, anistia etc.) desde que desnecessaria qualquer dilagdo probatdria, ou seja, desde que seja de plano, por prova documental inequivoca, comprovada a

inviabilidade da execugdo.

As alegacdes do executado sdo verossimeis quanto ao interesse da exequente em receber a quantia de R$ 13.000,94 para a quitagio do
contrato ora emquestdo (contrato de confissdo de divida), e o interesse do executado emquitar o débito, o que nfio ocorreu emrazio do bloqueio emsua conta que ocorreu
trés dias antes da data para pagamento do acordo.

A exequente embora intimada duas vezes para se manifestar acerca dos pedidos do executado, manteve-se inerte. N&o demonstrou a exequente
interesse emdesconstituir a tese argumentada.

Ante o exposto, conhego da excegdo de pré-executividade oposta pelos executados SHP INFORMATICA LTDA e outros, para
reconhecer que como bloqueio da quantia de R$ 13.000,94 o acordo de quitagdo esta emconformidade comos interesses das partes.

Assim, determino que a quantia de R$ 13.000,94 bloqueada na conta do executado seja transferida para uma conta a disposicdo do juizo para
posterior apropriagio da parte exequente, bemcomo o desbloqueio dos valores excedentes.

JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 487, 111, b, do Codigo de Processo Civil
Observadas as formalidades legais, arquiven-se os autos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003026-02.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: FABIANA DE MORAES LEMES

Advogado do(a) EXECUTADO: DEIVISON RENZO - SP421884

DECISAO

Trata-se de excegdo de pré-executividade a execugdo de titulo extrajudicial, apresentada por FABIANA DE MORAES LEMES, em face da Caixa
Econdmica Federal, alegando em sintese a nulidade da execugdo em razdo da exequente estar cobrando os contratos através de desconto em folha de pagamento da
executada.

Intimada, a excepta Caixa Econdmica Federal apresentou resposta, alegando em sintese a regularidade da cobranga tendo em vista que a executada possui
diversos contratos de empréstimo consignado, € que os valores cobrados pela exequente retornaram em dezembro de 2018, diante da renovac@o de contratos pela
executadaem2013 e2015.

E O RELATORIO.
DECIDO.

Por nmeio do que nominaram “excegdo de pré-executividade”, a executada pretende discutir eventual nulidade do titulo executivo emrazio de estar sendo
cobrada diretamente do seu salrio.

Fica claro que ha diversos contratos assinados pela executada e que ocorreramrenegociacdes desses, € que emalgummomento a executada ficou sempagar
as mensalidades dos contratos e depois retornou coma cobranga quando do seu novo trabalho.

Contudo, a executada ndo demonstrou cabalmente o seu direito, nfo juntou copias dos contratos renovados, indo contra a ordemdeste instituto que prevé a
analise de fatos modificativos do direito da exequente desde que comprovada de plano, semnecessidade de dilagio probatoria.

Trata-se, na verdade, da confluéncia de matérias cuja normatizagdo, emtese, requer distintos meios de impugnagio. Sendo, vejamos.

A excegdo de pré-executividade, meio de defesa do executado, foi originariamente consagrada na jurisprudéncia e na doutrina. Por meio do referido
expediente, o executado poderia alegar, incidentalmente, sem a necessidade de proceder a garantia do juizo, e mediante simples peticdo, vicio atinente a matéria de ordem
publica, e desde que houvesse a presenca de prova pré-constituida (semdilagdo probatoria, portanto).

Esse meio de defesa, até 2006, afigurava-se mais “‘econdmico”, pois, para a imposi¢do de embargos a execugio, exigia-se a garantia do Juizo.

A partir de 2006, sem que se mantivesse a necessidade de garantia do Juizo para a apresentacdo de embargos a execugdo, o interesse pelo expediente
defensivo arrefeceu.

Com o novo Cdédigo de Processo Civil, houve o direcionamento e a normatizagio da utilizacdio da excegdo de pré-executividade (sem, contudo, o
estabelecimento de umnomen iuris), conforme artigo 803, in verbis:

Art. 803. E nulaa execugdo se:

1- o titulo executivo extrajudicial ndo corresponder a obrigagdo certa, liquida e exigivel;
11 - 0 executado ndo for regularmente citado;

111 - for instaurada antes de se verificar a condigdo ou de ocorrer o termo.

Paragrafo unico. A nulidade de que cuida este artigo serd pronunciada pelo juiz, de oficio ou a requerimento da parte, independentemente de embargos a
execucgdo.

Nosso Tribunal ja possui vdrias decisdes nesse sentido, como segue:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002334-33.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
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AGRAVANTE: IGE INDUSTRIAE COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VoTo

O EXMO. SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS FRANCISCO (RELATOR):

As argumentagdes da embargante revelam a pretensdo de rediscussdo de teses e provas, com clara intengdo de obter efeitos infringentes.

Conforme entendimento jurisprudencial, o recurso de embargos de declaragdo néo tem por objeto instauragdo de nova discussdo sobre a matéria ja apreciada.

Também sdo incabiveis os embargos de declaragdo para fins de prequestionamento a fim de viabilizar a interposicdo de recurso as cortes superiores, se ndo
evidenciados os requisitos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Nessa esteira, tanto o C. Superior Tribunal de Justi¢a, como o C. Supremo Tribunal Federal, assentam a prescindibilidade da mengdo a dispositivos legais ou
constitucionais para que se considere prequestionada a matéria, bastando que o Tribunal expressamente se pronuncie sobre ela (REsp 286.040, DJ 30/6/2003;
EDclno AgRgno REsp 596.755, DJ 27/3/2006; EDclno REsp 765.975, D.J 23/5/2006; RE 301.830, DJ 14/12/2001).

No caso em apreciagdo, verifica-se que o acorddo estd devidamente fundamentado, conforme o teor da ementa abaixo colacionada:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA.

- A excegdo de pré-executividade é admitida em nosso ordenamento juridico por construgdo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o
fito de apontar a existéncia de vicios no titulo executivo extrajudicial que possam ser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca
da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributdrio.

- Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognicdo sumaria, ou seja, na via estreita da excegdo de pré-executividade, pois
demanda dilagdo probatoria, de rigor a manutengdo da decisdo agravada.

- Agravo de instrumento improvido."
Dependendo de produgdo de prova para a devida analise dos pedidos, deve a executada produzir o seu pedido por meio de embargos a execugéo.
Ante 0 exposto:
Defiro a gratuidade de justica para a executada. Anote-se.
REJEITO a excegao de pré-executividade oposta por Fabiana de Moraes Lemes.
Custas na forma da Lei.

Publique-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010147-18.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:FERNANDO FIGUEIREDO DE ALMEIDA
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DECISAO

Trata-se de excecdo de pré-executividade apresentada por FERNANDO FIGUEIREDO DE ALMEID A, representado pela defensoria Publica da
Unio em face da Caixa Econdmica Federal, requerendo: i o reconhecimento de nulidade da citagdo por hora certa/edital; ii. Aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor; iii. Negativa quanto as clusulas contratuais de cobranca de comiss@o de permanéncia e cumulagéo de encargos.

O excipiente alega pela nulidade da citagfo, primeiramente, informando de forma equivocada de que a citagdo se deu por edital, quando na verdade o
executado foi citado por hora certa.

Aduz também pela caracterizagio de que a relago juridica estabelecida entre as partes esta acobertada pela normatizagéo constante do Codigo de Defesa
do Consumidor, razio pela qual se insurge contra a natureza de adesdo do contrato, assim como apontama ilegalidade da cobranga do débito cumulada com comissio de
permaréncia. Alega, ainda, a ocorréncia de anatocismo, sendo imprescindivel a produgéio de prova pericial.

Intimada, a Caixa Econdmica Federal apresentou sua manifestagéo, alegando a auséncia de requisitos autorizadores do manejo da presente excecio de pré-
executividade, regularidade na cobranga dos contratos acostados e a nfo ocorréncia da nulidade de citagao.

E O RELATORIO.
DECIDO.

Por meio nominado de “excegdio de pré-executividade”, o executado pretende discutir eventual nulidade da citag8o, cobranga indevida e vicios no titulo
extrajudicial. Trata-se, na verdade, da confluéncia de matérias cuja normatizagdo, emtese, requer distintos meios de impugnaco. Sendo, vejamos.

A excegdo de pré-executividade, meio de defesa do executado, foi originariamente consagrada na jurisprudéncia e na doutrina. Por meio do referido
expediente, o executado poderia alegar, incidentalmente, sem a necessidade de proceder a garantia do juizo, e mediante simples petigdo, vicio atinente a matéria de ordem
publica, e desde que houvesse a presenga de prova pré-constituida (semdilagéo probatéria, portanto).

Esse neio de defesa, até 2006, afigurava-se mais “‘econdmico”, pois, para a imposi¢ao de embargos a execugio, exigia-se a garantia do Juizo.

A partir de 2006, sem que se mantivesse a necessidade de garantia do Juizo para a apresentagdo de embargos a execugdo, o interesse pelo expediente
defensivo arrefeceu.

Com o novo Cédigo de Processo Civil, houve o direcionamento ¢ a normatizagdo da utilizacdio da excegdo de pré-executividade (sem, contudo, o
estabelecimento de umnomen iuris), conforme artigo 803, in verbis:

Art. 803. E nulaa execugdo se:

1 - o titulo executivo extrajudicial ndo corresponder a obrigagdo certa, liquida e exigivel;
11 - 0 executado ndo for regularmente citado;

111 - for instaurada antes de se verificar a condicdo ou de ocorrer o termo.

Pardgrafo vnico. A nulidade de que cuida este artigo serd pronunciada pelo juiz, de oficio ou a requerimento da parte, independentemente de embargos a
execugdo.

Temrse, assim, que, para arguicdo de nulidade de citagfio, por exemplo, se podera langar méo de simples peticdo, incidentalmente, no bojo da acio de
execugao.

No presente caso, defende-se a nulidade da citaggo, que alega o executado ter sido por edital, quando na verdade ocorreu por hora certa emrazio do oficial
de justica certificar que o executado se ocultava para receber a citago.

N#o assiste razio ao pedido de reconhecimento de nulidade da citaggo, pelo simples fato de nfo ter ocorrido a citagdo por edital, e sim citagdo por hora
certa, que o executado foi encontrado emseu endereco mas furtou-se a receber a ordemde citago, razdo pela qual de forma legal procedeu o oficial de justica emrelagdo a
citago por hora certa.

Emrelagéo aos demais pedidos formulados, fato € que nfo pode ser dirimida emsede de excego de pré-executividade.

Isso porque a referida defesa processual tem o seu ambito de cabimento restrito ao rol de matérias que sdo cognosciveis de oficio pelo juiz, por estarem
relacionadas & ordem publica, sem a necessidade de dilagdo probatdria. Por conseguinte, na fase de execugio, a aludida forma de defesa esta limitada as hipoteses de
nulidade, catalogadas no artigo 803 do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

Assimse manifesta, a propdsito, a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme ementas que seguem:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO FISCAL - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE -QUESTAO AFERIVEL DE PLANO -
PRESCRICAO -ART. 174, CTN - TRIBUTO SUJEITO LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO - DECLARACAO DO CONTRIBUINTE -
TERMO INICIAL- DESPACHO CITATORIO - LC 118/05 - PROPOSITURA DO EXECUTIVO - RECURSO REPETITIVO - PRESCRICAO
PARCIAL - PRESCRICAO INTERCORRENTE - INOCORRENCIA- CDA - REQUISITOS LEGAIS - ART. 2°, § 5, LEI 6.830/80 - ART. 202,
CTN -PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ NAO ILIDIDA - MULTA DE MORA - ART. 61, §§ 1° E 2°, LEI 9.430/96 - LEGALIDADE -
ENCARGO LEGAL - DL 1.02590 -INCIDENCIA - ART. 3°, § 1° LEI 9.718/98 - INCONSTITUCIONALIDADE -CREDITO JA
RECONHECIDAMENTE PRESCRITO - PENHORA ELETRONICA DAATIVOS FINANCEIROS -ART. 655-A, CPC/73 - ART. 854, CPC/I5
- POSSIBILIDADE -ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS - DESNECESSIDADE - CONDENACAO DA EXCEPTA EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS -ART. 85, CPC/I5- RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A excegdio de pré-executividade, admitida em nosso direito por construgdo doutrindrio-jurisprudencial, tem como escopo a defesa atinente a matéria de ordem

puiblica, tais como a auséncia das condi¢des da agdo e dos pressupostos de desenvolvimento vdlido do processo, desde que comprovadas de plano , mediante prova
pré-constituida.
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2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e desta Corte aquiesce ao restringir a excegdo de pré-executividade as matérias reconheciveis de oficio e aos
casos aferiveis de plano, sem necessidade de contraditdrio e dilagdo probatdria.

3. A nulidade formal e material da certiddo de divida ativa é matéria que o juiz pode conhecer de plano, sem necessidade de garantia da execugdo ou interposi¢do
dos embargos, sendo a excegdo de pré-executividade via apropriada para tanto. Nesse sentido a Stimula 393/STJ: " A excegdo de pré-executividade é admissivel
na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagdo probatoria."

4. Quanto a prescrigdo, trata-se de tributo sujeito a langamento por homologagdo, cuja constituicdo do crédito se dda com a entrega da DCTF e constituido o
crédito tributdrio, e ndo pago, torna-se perfeitamente exigivel a partir da data do vencimento . Aplica-se, entdo, o previsto no art. 174, caput, CTN, ou seja,
inicia-se a contagem do prazo prescriciondl. (...).

(A1 00182769820164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NERY JUNIOR, TRF'3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:30/06/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
DESCONSTITUICAO DA CERTEZAE LIQUIDEZ DA CDA. INSTRUCAO PROBATORIA. NECESSIDADE.

1. A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanga da alegagdo, fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto propasito protelatorio do réu, sem que se configure perigo de

irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso 111 do art. 527 c/c art. 273 do CPC.

2. A excegdo de pré-executividade, meio de defesa criado pela doutrina e aceito pela jurisprudéncia, deve limitar-se a discussdo da nulidade formal do titulo,
baseada em alegagdo passivel de apreciagdo mesmo de oficio e desde que ausente a necessidade de instrugéo probatdria.

3. Por se tratar de meio excepcionalissimo de defesa, a excegdo de pré-executividade é restrita apenas aos casos de nulidade absoluta, que sdo aqueles que podem
ser reconhecidos de oficio e ndo ensejam a produgdo de outras provas. Nesse sentido, desde que atendidos os pressupostos mencionados, na linha de firme
Jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica e deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, que a alegagdo de prescrigdo é passivel de ser
apreciada em referida via incidental. Precedentes: STJ, Segunda Turma, REsp 104.845-6/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, j. 19.06.2008, DJe 05.08.2008; TRF
3“Regido, Terceira Turma, AG 335.289/SP, Rel. Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, j. 27.11.2008, DJF3 09.12.2008.

4. Na hipétese dos autos, as alegagdes elaboradas pela agravante exigem indubitavel instrugdo probatéria, visto que albergam pretensdes no sentido de
desconstituir a presungdo de certeza e liquidez das CDAs que instruem a execugdo fiscal.

5. Agravo de instrumento improvido.

(TRF 3“ Regido, TERCEIRA TURMA, Al 0004491-74.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, julgado em
05/12/2013, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:13/12/2013)

Ante 0 exposto, conhe¢o parcialmente da excecdo de pré-executividade oposta pelo executado Fernando Figueiredo de Almeida, para reconhecer como
valida a citagdo por hora certa do executado, e afastar a analise dos demais pedidos que devemser feitos pelo meio dos embargos a execugio, ficando prejudicado o pedido.

Publique-se. Intimentse.

S4a0 PAULO, 8 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009755-18.2020.4.03.6183 / 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:J.G.D.C.
REPRESENTANTE: FERNANDA GONCALVES GALDINO

Advogado do(a) IMPETRANTE:ABELFRANCA - SP319565-B

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado porJ. G. D. C. emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP-SUL, objetivando, em
carater limnar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que conclua o processamento do pedido, comconsequente julgamento do seu Recurso
Administrativo interposto sob o protocolo n° 1113483709, formulado no mbito de concessdo de beneficio previdenciario.

Informa que protocolou o seurecurso em 13/12/2019, sendo que desde aquela data nfio houve sequer o encaminhamento de seurecurso ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Social para analise.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdencidrias Federais de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
Vieramos autos conclusos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/2009, a
saber: a) a relevancia do fmdamento invocado pela parte impetrante (“flumus boni iuris”); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora”).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo
expressamente motivada.

Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

$ 5%- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua
concessdao.

Nesse diapasio, verifico que a parte impetrante esta aguardando o encaminhamento de seu Recurso Administrativo desde 13/12/2019, restando evidente a falha no
desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuago.

De outro lado, nfio ha como se determinar o imediato julgamento do recurso interposto, eis que o processo administrativo nio foi encaminhado a Secretaria da instancia
julgadora, de modo que o prazo para julgamento sequer foi iniciado.

No caso, os fundamentos juridicos sao relevantes e constatama presenga do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a concessdo e/oumajoracio de beneficio previdenciario.

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda ao
encaminhamento do Recurso Administrativo da parte impetrante, sob o protocolo n® 1113483709, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para sua devida
apreciacgo, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020883-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOSE CRISTOVAO NEVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- CENTRO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE CRISTOVAO NEVES emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP-
CENTRO, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que conclua o processamento do pedido, comconsequente
julgamento do seu Recurso Administrativo interposto sob o protocolo n° 222852982, formulado no ambito de concessao de beneficio previdenciério.

Informa que protocolou o seurecurso em 18/05/2020, sendo que desde aquela data nfio houve sequer o encaminhamento de seurecurso ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Social para andlise.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
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Vieramos autos conclusos.
E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/2009, a
saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (“fimmus boni uris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora”).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo
expressamente motivada.

Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

$ 57%- O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua
concessdo.

Nesse diapasio, verifico que a parte impetrante esta aguardando o encaminhamento de seu Recurso Administrativo desde 18/05/2020, restando evidente a falha no
desempenho da Admnistrago, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuago.

De outro lado, ndio ha como se determinar o imediato julgamento do recurso interposto, eis que o processo administrativo ndo foi encaminhado a Secretaria da instancia
julgadora, de modo que o prazo para julgamento sequer foi iniciado.

No caso, os fundamentos juridicos sao relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessério a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a concessao e/oumajoracéo de beneficio previdenciario.

Isto posto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda ao
encaminhamento do Recurso Administrativo da parte impetrante, sob o protocolo n° 222852982, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para sua devida
apreciacdo, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- Ihe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021413-94.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIA CLAUDIAMACHADO PEREIRA

IMPETRADO:REITOR DA UNIVERSIDADE ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

DECISAO

Ciéncia da redistribuigdo.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagéo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual
ficara a analise postergada até a vinda das informagdes.

Soliciten+se as informagdes a autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 1, da Lein.’ 12.016 de 07/08/2009.
Coma resposta, voltemconclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Intimem-se.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0027929-51.2002.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL
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REU:PAULO THEOTONIO COSTA, MARISANITTOLO COSTA, MANOEL TOMAZ COSTA, ISMAELMEDEIROS, ACIDONEO FERREIRA
DA SILVA, KROONNA CONSTRUCAO E COMERCIO LTDA, BANCO SISTEMA S.A, BASTEC TECNOLOGIAE SERVICOS LTDA -

Advogados do(a) REU: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, CAMILA DAVID DE SOUZA CHANG - SP176622, FLAVIO CROCCE
CAETANO - SP130202, MARCELO AUGUSTO PUZONE GONCALVES - SP272153

Advogados do(a) REU: MARISANITTOLO COSTA - SP56407, PAULO THEOTONIO NITTOLO COSTA - SP239924

Advogado do(a) REU: JOSE AMILTON DE SOUZA - MS4696

Advogado do(a) REU: ISMAEL MEDEIROS - MS6267

Advogados do(a) REU:AMANDA CASTRO DOS SANTOS CORREA - DF27247, SAULO DE SOUZAROCHA - DF31761

Advogado do(a) REU: JOSE AMILTON DE SOUZA - MS4696

Advogados do(a) REU:ALEXANDRE JOSE GARCIA DE SOUZA - DF17047-A, GIOVANNA BAKAJ REZENDE OLIVEIRA - DF42108

Advogados do(a) REU:ALEXANDRE JOSE GARCIADE SOUZA - DF17047-A, GIOVANNA BAKAJ REZENDE OLIVEIRA - DF42108

DESPACHO

Id 40420596: Concedo ao Ministério Publico Federal o prazo de 60 (sessenta) dias para se manifestar concretamente sobre as propostas de acordo
formuladas pelos corréus Banco Sisterma S/A e Acidoneo Ferreira da Silva (Ids 37188422 ¢ 37876516).

Semprejuizo, informe o corréu Paulo Theotonio Costa sobre a apreciagdo do pedido de efeito suspensivo formulado no recurso extraordinrio interposto no
Agravo de Instrumento n° 5028487-40.2018.403.0000, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026606-27.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: AGUASSANTA PARTICIPACOES S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANACLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF

DESPACHO

Intimem-se as partes sobre a decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido que deferiu o pedido de efeito suspensivo requerido pela
impetrante no Pedido de Efeito Suspensivo a Apelagdo n® 5029655-09.2020.403.0000 (Id 41510612).

Semprejuizo, intime-se a Unifio para apresentar contrarrazoes a apelagio interposta pela impetrante no prazo legal.
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Deé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetan-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos
termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5012772-20.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: TRINITY BIOTECH DO BRASILCOMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA GUAZELLI - RS116342, LAERCIO MARCIO LANER - RS46244, ANDREANA BUSIN - RS76784, CAMILA
MORAIS VIEZZER - RS81627

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada por TRINITY BIOTECH DO BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO LTDA. em
face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a ilegalidade e/ou inconstitucionalidade parcial da Portaria MF n° 257/2011, reconhecendo
que o reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX seja limitado a variagdo de precos medida pelo INPC entre janeiro de 1999 e abril de 2011, que importa em 131,60%.
Requer, ainda, seja reconhecido o direito de realizar a compensagao e/ourepeticdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, respeitada a prescrigao quinquenal.

Afirma a autora que é pessoa juridica de direito privado e esta sujeita a0 pagamento da taxa de utilizagdo do Sistema Integrado de Con¥ércio Exterior
(SISCOMEX), prevista na Lein® 9.716/1998, devida pelo ato de registro de declaragdes de importagio, fixada emRS$ 30,00 para o registro e R$ 10,00 na adigéo.

Aduzque, por neio da Portaria MF n° 257/2011, a referida taxa foi majorada para R$ 185,00 no registro e R$ 29,50 para cada adigo.

Defende, todavia, que a majorago da taxa de utilizagdo do SISCOMEX por neio de ato infralegal viola os principios da legalidade, seguranca juridica e
ndo confisco.

Coma inicial vieramdocumentos.
Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Citada, a Uniio informou que deixard de contestar em razio da dispensa prevista na Portaria PGFN n° 502/2016 ¢ na Nota SEI n°
73/2018/CRI/PGACET/PGFN-MF. Ressaltou, todavia, a possibilidade da incidéncia da corre¢iio monetaria acumulada no periodo combase no IPCA. Pugnou, ainda,
pela sua ndo condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 19, § 1°, inciso I, da Lein® 10.522/2002.

A autora se manifestou emréplica.

Nao houve requerimento de produgio de provas.
Vieramos autos conclusos para sentenca.

E o relatério.

Decido.

Emsua defesa, a Unidio reconheceu a procedéncia do pedido da autora, fazendo-o comamparo no artigo 19 da Lein® 10.522/2002 e na Portaria PGFN n°®
502/2016, em razio de precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal, ressalvando, todavia, a possibilidade de incidéncia de atualizagdo monetéria da taxa de
utilizagdo do SISCOMEX, coma aplicagéo dos indices oficiais acumulados no periodo, no caso o IPCA.
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De fato, o Colendo Superior Tribunal Federal, no RE n° 1.095.001-SC, tendo como Relator o Ministro Dias Toffoli, entendeu pela constitucionalidade da
taxa SISCOMEYX; ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar monetariamente os valores previstos no art. 3°, § 1°, I e IT da Lein® 9.716/1998 em
percentual ndo superior aos indices oficiais.

Confira-se:

“Agravo regimental no recurso extraordinario. Taxa SISCOMEX. Majoragdo. Portaria. Delegagdo. Artigo 3°, § 2°, Lein®9.716/98. Auséncia de balizas minimas
definidas em lei. Principio da Legalidade. Violagdo. Atualizagdo. Indices oficiais. Possibilidade.

1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem acompanhado um movimento de maior flexibilizagdo do Principio da Legalidade em matéria de delegagdo
legislativa, desde que o legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio.

2. Diante dos parametros ja tragados na jurisprudéncia da Corte, a delegagdo contida no art. 3°, § 2°, da Lei n®9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o
legislador ndo estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal.

3. Esse entendimento ndo conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de
acordo com os indices oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte.

4. Agravo regimental ndo provido.

5. Néo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cddigo de Processo Civil, uma vez que néio houve o arbitramento
de honordrios sucumbenciais.”

(RE 1095001 — AgR— ED/SC, DJ 17/10/2018, Min. Dias Toffoli)

Esse entendimento, a evidéncia, nfio conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente
fixados na lei, de acordo comos indices oficiais.

Nos termos acima, foi dado provimento ao recuso extraordinario tdo somente para declarar o direito de o recorrente recolher a taxa de utilizagdo do
SISCOMEX a partir dos valores vigentes anteriormente a edicdo da Portaria MF n° 257/2011, ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar
monetariamente os valores previstos no artigo 3°, § 1°, incisos I e 11, da Lein® 9.716/1998, empercentual ndo superior aos indices oficiais.

Por oportuno, destaco que o Excelso STF, no julgamento do RE n° 1.258.934 (Rel.: Min. Dias Toffoli, Data de Julg.: 09.04.2020), ao qual foi reconhecida a
repercussao geral da matéria, tema 1.085 da controvérsia, reafirmou a jurisprudéncia dominante daquela Corte sobre o tema, nos termos acima expostos, fixando a seguinte
tese:

“A inconstitucionalidade de majoragdo excessiva de taxa tributdria fixada em ato infralegal a partir de delegagdo legislativa defeituosa ndo conduz a invalidade
do tributo nem impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados em lei de acordo com percentual ndo superior aos indices oficiais de
corregdo monetaria.”

No tocante ao indice de corregdo monetaria a ser aplicado para a corrego monetéria, jé decidiu a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que é o INPC, consoante se verifica dos julgados que seguen:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZA CAO DO SISCOMEX. MAJORACAO. ART 3° § 2° DA LEI 9.716/98 E PORTARIA MF
257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. QUESTAO PACIFICADA NO STF. LIMITACAO DO REAJUSTE AOS INDICES DE CORRECAO
MONETARIA. POSSIBILIDADE. REMESSA OFICIAL NAO PROVIDA. 1. Em primeiro, néio se perca de vista que a fiscalizagdo do coméreio exterior é
atividade relacionada ao Poder de Policia estatal, nos termos do artigo 77 do Cédigo Tributdrio Nacional:"Art. 77. As taxas cobradas pela Unido, pelos Estados,
pelo Distrito Federal ou pelos Municipios, no dmbito de suas respectivas atribuicdes, tém como fato gerador o exercicio regular do poder de policia, ou a
utilizagdo, efetiva ou potencial, de servigo puiblico especifico e divisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposicdo." 2. Nos termos da legislagdo que rege
0 SISCOMEX, a taxa de utilizaQﬁo do sistema, prevista no artigo 3° da Lei 9.716/98, aplica-se as importagdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 1999,

decorrendo a Portaria MF n° 257/11 de delegagdo ao Ministro da Fazenda, observada a variagdo dos custos de operagdo e de investimentos no sistema
eletronico. 3. Contudo, na esteira do que decidiu, por unanimidade, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal no RE/SC 1095001 AgR, a lei de regéncia
haveria de ter fixado pardmetros minimos para majoragdo da taxa de modo a evitar eventual arbitrariedade por parte do executivo, o que ndo ocorreu. 4. A Lei
9.716/98, ao ndo fixar critérios minimos para majoragdo da taxa (aspecto quantitativo), deu plena liberdade ao executivo para exercer; ao seu alvedrio, o poder de
legislar sobre a matéria, o que vai de encontro ao principio da estrita legalidade tributdria, o qual estatui a vedagdo de exigir ou aumentar tributo sem lei que o
estabeleca. Tenha-se em vista, ademais, que a Portaria MF n° 257/2011 acabou por majorar a taxa SISCOMEX em cerca de 500%, restando configurada
também a clara desproporcionalidade da medida. 5. Destarte, revendo posicionamentos anterior; vislumbro infringéncia ao principio da legalidade ja que a Lei n°
9.716/98, artigo 3°, § 2°, delegou ao Ministro da Fazenda o estabelecimento, por meio de ato infralegal, do reajuste anual da taxa Siscomex sem a fixagdo de
critérios minimos a tal. 6.Realizadas tais ponderagdes, exsurge a possibilidade de que a taxa ndo seja recolhida nos moldes da portaria MF 257/2011,
reconhecendo-se, ainda, o direito a compensagdo. 7. A compensagdo, contudo, deverd observar a diferenga entre o valor recolhido com base na Portaria MF n°
257/2011, ora afastada, e aquele previsto na Lei 9.716/98, devidamente atualizado com indices oficiais, de modo a propiciar equilibrio na relagdo entre as partes e

evitar indevido prejuizo ao Fisco. 8. O presente entendimento vem com esteio no RE/SC 1095001, cuja decisdo foi corroboradano Ag. Reg. no RE 1.130.979. o
qual fixa o INPC como indice oficial a ser observado na atualiza¢do da Taxa Siscomex, com restituicdo dos valores (diferenca) pela SELIC. 9. Em consequéncia,

é de se declarar inexigivel o reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX promovido pela Portaria MF n°257, de 2011, acima do valor resultante da aplicagdo
do percentual de 131,60%, correspondente a variagdo de precos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abril de 2011, devendo a ré restituir a parte
demandante os valores pagos indevidamente, segundo esse critério, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda, acrescidos (somente) de juros
compensatorios equivalentes a taxa SELIC. 10. A compensagdo dos valores recolhidos indevidamente deverd ser realizada apos o transito em julgado (art. 170-A
do CTN), observando-se o disposto no art. 74, da Lei n°® 9.430/96, com as modlificagdes perpetradas até o ajuizamento da demanda, conforme jurisprudéncia do
E. STJ, julgada sob o rito do art. 543-C do CPC/73 - REspn°®1.137.738/SP. 11. Remessa oficial néio provida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL: RemNecCiv 5001238-04.2019.4.03.6104, RELATOR: Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO,
TRF3 - 3“Turma, Intimagdo via sistema DATA : 23/03/2020)

MANDADO DE SEGURANCA. INDICE ATUALIZACAO TAXA SISCOMEX. REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE CONHECIDA E
PARCIAL]MEN TE PROVIDA. APELA cdo PARC]ALMEN T E PROVIDA Enauanto ndo sobrevzer novo ato Executtvo fixando os novos valores da taxa

variacdo de precos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abril de 2011). Precedentes. -Remessa oficial parcialmente conhecida e parcialmente provida.
Apelagao da UF parcialmente provida.
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(APELACAO / REEXAME NECESSARIO: ApReeNec 5002334-54.2019.4.03.6104, RELATOR: Desembargadora Federal MONICA AUTRAN
MACHADO NOBRE, TRF 3 - 4“Turma, Intimagdo via sistema DATA : 04/03/2020)

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZA CAO DO SISCOMEX. MAJORACAO. ART 3° § 2° DA LEI 9.716/98 E PORTARIA MF
257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. QUESTAOQ PACIFICADA NO STF. LIMITACAO DO REAJUSTE AOS INDICES DE CORRECAO
MONETARIA. POSSIBILIDADE. REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Sentenga que julgou procedente o pedido e concedeu a seguranga
para afastar a majoragdo da Taxa Siscomex, na forma promovida pela Portaria MF n.° 257/11 e reconhecer o direito a repeticdo do indébito dos valores
recolhidos em montante superior ao devido. 2. A controvérsia cinge-se a possibilidade de atualizagdo monetdria do valor da taxa em andlise, de acordo com os
indices oficiais e consequente reconhecimento do direito a repeticdo do indébito na via administrativa. 3. Tendo em vista a existéncia de recentes precedentes
proferidos pelo C. STF pela inconstitucionalidade da majoragdo, os quais conduzem a conclusdo no sentido de que atualmente se encontra pacificada a questéo
tanto na Primeira quanto na Segunda Turma da Suprema Corte, impde-se a revisdo do posicionamento que até entdo vinha sendo adotado. 4. A 2“ Turma do STF
concluiu que "a delegagdo contida no art. 3°, § 2°, da Lei n°9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador ndo estabeleceu o desenho minimo que
evitasse o arbitrio fiscal”. (RE 1095001 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-
103 DIVULG 25-05-2018 PUBLIC 28-05-2018). Assim, decidiu que a majoragdo estabelecida pela Portaria MF n.° 257/2011, considerando a variagdo dos
custos de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX, viola o principio da legalidade, entendimento este que passou a ser perfilhado pela 1° Turma da Suprema
Corte, consoante restou consignado no julgamento do RE 1155381, em 22-03-2019. 5. A questdo foi incluida pela propria Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional na lista de dispensa de contestagdo e recursos de que trata o art. 2°, VI e §§ 4°e 5° da Portaria PGFN n.° 502/2016. 6. O afastamento do reajuste, na
forma promovida pela Portaria MF n.° 257/2011, ndo impede a incidéncia de atualizagdo monetdria, por meio da aplicagdo de indices oficiais, consoante o
entendimento firmado pelo STF. A proposito, o C. STF, ao afastar a majoragdo promovida pela Portaria MF n.° 257/2011, reiteradamente vem decidindo por
limitar o regjuste da taxa aos indices oficiais de corre¢do monetdria acumulados no periodo. 7. O indice a ser observado na atualizacdo monetdria da
SISCOMEX, de acordo com o entendimento firmado por esta turma julgadora, é o INPC, cujo percentual acumulado no periodo de janeiro de 1999 a abril de
2011 é de 131,60% (cento e trinta e um ponto sessenta por cento). 8. Como consectdrio logico, de rigor o acolhimento do pedido formulado pela parte autora no
tocante a repeticdo de indébito dos valores recolhidos em montante superior ao devido, referentes aos cinco anos antecedentes ao ajuizamento da a¢do, a qual
podera ser efetivada em fase de cumprimento de sentenga ou na via administrativa (no artigo 170-A do CTN). 9. Aplicavel a taxa SELIC como indice para a
repeticdo do indeébito a partir do recolhimento indevido a titulo de correg¢do monetdria. A SELIC, por englobar corregdo monetdria e juros de mora, ndo pode ser
cumulada com nenhum outro indice. 10. A sentenga deve ser parcialmente reformada para que seja julgado procedente em parte o pedido a fim de afastar a
majoragdo da Taxa Siscomex, na forma promovida pela Portaria MF n.°257/11, ressalvando-se a incidéncia de atualizagdo monetdria mediante a aplicagdo do
INPC acumulado no periodo de janeiro de 1999 a abril de 2011 (131,60%), bem como para assegurar a repeticdo do indébito dos valores recolhidos em montante
superior ao devido, referentes aos cinco anos antecedentes ao ajuizamento da agdo, a qual podera ser efetivada em fase de cumprimento de sentenga ou na via
administrativa. 11. Remessa necessdria parcialmente provida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL: RemNecCiv 5002405-56.2019.4.03.6104, RELATOR: Desembargadora Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, TRF 3 - 3“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 02/03/2020)

Deste modo, verifica-se que houve o parcial reconhecimento do pedido pelo réu, sendo de rigor proceder-se a resolugéio do mérito da presente demanda,
nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cédigo de Processo Civil. Entretanto, emrelagdo ao indice de corre¢do monetaria a ser aplicado, ha que se acolher o pedido da
autora, reconhecendo-se a incidéncia do INPC.

Outrossim, a restituicdo ou compensagao do montante indevidamente recolhido a tal titulo deve observar a prescri¢éo quinquenal, na forma prevista no artigo
168 do Cddigo Tributario Nacional, coma interpretagdo dada pela Lei Complementar n® 118/2005.

Para a realizagdo da compensac@o, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n® 9.430/1996, com a redacio aco imprimida pela Lei n°
10.637/2002, que prevé a sua realizacdo comquaisquer tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A corregio dos créditos tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetdria, seja
de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Por fim, quanto a condenagdo em honorarios advocaticios, prescreve o artigo 19, § 1°, da Lein® 10.522/2002, quando se tratar de reconhecimento de
pedido pela Fazenda Nacional, estabelecendo, in verbis:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da F azenda Nacional autorizada a ndo contestar, a néo interpor recurso ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que
inexista outro fundamento relevante, na hipotese de a decisdo versar sobre: (Redagdo dada pela Lein® 11.033, de 2004)

()

V - matérias decididas de modo desfavoravel a Fazenda Nacional pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento realizado nos termos dos art. 543-C
da Lein’5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil, com excegdo daquelas que ainda possam ser objeto de apreciagdo pelo Supremo Tribunal
Federal. (Incluido pela Lein®12.844, de 2013)

()

§1° Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda Nacional que atuar no feito deverd, expressamente: (Redagdo dada pela Lei n® 12.844, de
2013)

1 - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta, inclusive em embargos a execugdo fiscal e excegdes de pré-executividade,
hipdteses em que ndio haverd condenagdo em honordrios; ou (Incluido pela Lein®12.844, de 2013) .

Assim, considerando que houve o reconhecimento, em parte, do pedido pela Unido, resta afastada a sua condenag@o em honorarios advocaticios na parte
reconhecida.

Isto posto, homologo o reconhecimento parcial do pedido pela Unido, pelo que resolvo o nérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cédigo de
Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica quanto ao recolhimento da taxa de utilizagio do SISCOMEX pelos valores fixados na Portaria MF n°
257/2011. Outrossim, acolho o pedido formulado pela autora e reconhego o seu direito de recolher a referida taxa reajustada em 131,60%, correspondente a variagdo de
precos medida pelo INPC no periodo de janeiro de 1999 a abril de 2011, pelo que procedo a resolugdo do n¥érito, nessa parte, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil

Condeno a ré a restituicao, mediante repeticdo de indébito ou compensacgo, apos o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, os
quais deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, observada a prescricao quinquenal, sendo a compensacao realizada nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96.
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Custas ex lege.

Deixo de condenar a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios emrelago a parte em que houve o reconhecimento do pedido. Condeno-a, todavia,
ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do Cddigo de
Processo Civil, incidentes sobre a diferenca entre a aplicac@o dos indices de correcao monetaria (IPCA X INPC).

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario combase na excecdo prevista no inciso 11 do § 4° do artigo 496 do Codigo de Processo Civil

Publique-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009622-31.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COLEGIO VITALBRAZILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de Embargos de Declaragao opostos pela autora emface da sentenca que julgou improcedente o pedido, objetivando ver suprida omisséo.
Relatei.

DECIDO.

Conheco dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaracio foi previsto pelos artigos 994, inciso I'V, e 1.022, incisos I a II1, do Cédigo de Processo Civil, que estabelecemo seu
cabimento nos seguintes casos: “I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo; I1 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz
de oficio ou a requerimento, 111 - corrigir erro material .

Comefetto, os embargos de declaragdo somente tém cabimento para afastar obscuridade, contradigdo, ambiguidade ou omissdo, tendo por finalidade, ainda,
aclarar e corrigir eventuais erros materiais da deciséo embargada. Entretanto, o recurso no cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso dos autos, os argumentos apresentados nos embargos declaratdrios ndo demonstram os vicios ensejadores do recurso, isso porque as teses
apresentadas ndo t€mrespaldo juridico, na medida emque todos os pontos foramenfrentados e findamentados na sentenga.

Assim, a mingua da presenga dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensio de rediscussdo da matéria, comcarater infringente. Portanto,
tendo emvista que nflo existe o vicio apontado, resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o pleito ndo pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragio, mantendo, na integra, a sentenga embargada.

Publique-se. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011996-54.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: COLEGIO BRASILEIRO DE RADIOLOGIA E DIAGNOSTICO POR IMAGEM
Advogado do(a) AUTOR: ULISSES ANDRE JUNG - RS44059

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

(Tipo A)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comumajuizada pelo COLEGIO BRASILEIRO DE RADIOLOGIA em face da UNIAO FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que reconhega a sua condigéo de imune, declarando a inexisténcia de relagéo juridico-tributaria quanto ao recolhimento do imposto de
renda sobre aplicagdes financeiras e do imposto sobre operagdes financeiras (IOF).

Afirma o autor que € associagao civil de natureza educativa, cientifica, cultural € social, sem finalidade lucrativa, constituida em 1948.

Defende que cumpre os requisitos instituidos pelo artigo 14 do Codigo Tributario Nacional, o que The confere a imunidade tributaria referente aos
supracitados tributos.

Coma inicial vieramdocumentos.

Citada, a Unio contestou o feito, arguindo, preliminarmente, a falta de documento essencial para a propositura da agdo. No n¥érito, defende a auséncia de
preenchimento dos requisitos legais para fazer jus a imunidade.

O autor apresentou réplica acompanhada de documentos.
Nao houve requerimento de produgao de outras provas.
A Unido trouxe aos autos informac@o fiscal, acerca da qual foi aberta vista ao autor.

O julgamento foi convertido em diligéncia para que o autor informasse se possui o Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS),
trazendo-o aos autos emcaso afirmativo.

O autor apresentou manifestacao.
Foio feito concluso para sentenga.
E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agéo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que reconheca a condigéio de imune do autor, declarando a nexisténcia
de relago juridico-tributaria quanto ao recolhimento do imposto de renda sobre aplicagdes financeiras e do imposto sobre operagdes financeiras (IOF).

Emrelagdo a demanda proposta, constata-se a desnecessidade de produc@o de outras provas, razio por que € de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I,
do Codigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.

A preliminar arguida na contestacdo da ré deve ser afastada, porquanto o quadro documental probatdrio acostado aos autos ¢ suficiente para deslinde do
feito, nfio havendo razdes substanciais para o indeferimento da inicial, sob a alegacio de falta de documentagio essencial a propositura da agéo.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Reptblica, razio por que é mister examinar o MERITO.

A Constituigdo da Republica, ao dispor sobre as limitagdes do poder de tributar, vedou as pessoas politicas a instituicao de impostos sobre patrimonio das
instituigdes de assisténcia social, sem fins lucrativos, trazendo hipdtese de immidade, consoante se depreende do artigo 150, inciso V1, alinea “c”, in verbis:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
()
VI—instituir impostos sobre:

()

¢) patriménio, renda ou servicos dos partidos politicos, inclusive suas fundacdes, das entidades sindicais dos trabalhadores, das instituicdes de educacdo e de

assisténcia social, sem fins lucrativos, atendidos os requisitos da lei.

No presente caso a parte autora requer o reconhecimento da immidade do imposto de renda e do imposto sobre operagdes financeiras.

Os requisitos para gozo da inunidade devem ser estabelecidos por lei complementar, conforme foi pacificado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do Recurso Extraordinario n® 566.622, comrepercusso geral reconhecida - tema 32, firmando a seguinte tese:

A lei complementar é forma exigivel para a defini¢do do modo beneficente de atuagdo das entidades de assisténcia social contempladas pelo art. 195, § 7°, da CF;
especialmente no que se refere a instituicdo de contrapartidas a serem por elas observadas (tema 32).

Comefetto, ha que se aplicar imediatamente o referido entendimento, ematenco a norma prevista no artigo 927, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil

Deveras, até o momento nio foi editada pelo Congresso Nacional a lei complementar especifica regulando as limitagdes ao poder de tributar, referida pelo
comando acima transcrito. Assim, conforme pacificado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, é de rigor a observancia do Cddigo Tributario Nacional, recepcionado
tambémpela Constituicio da Repiiblica de 1988, para fazer as vezes da lei complementar prevista no inciso 11 do artigo 146.
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Deste modo, a aplicagdo do artigo 150, inciso VI, alinea “c”, da Constituicdo Federal deve ser realizada em conjunto como artigo 14 do Codigo Tributério
Nacional (CTN), que prescreve:

Art. 14. O disposto na alinea ¢ do inciso 1V do artigo 9° é subordinado a observdncia dos seguintes requisitos pelas entidades nele referidas.
1—ndo distribuirem qualquer parcela de seu patriménio ou de suas rendas, a qualquer titulo;

11— aplicarem integralmente, no Pais, os seus recursos na manutengdo dos seus objetivos institucionais;

111 —manterem escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo.

Nessa seara, defende o autor o cumprimento dos aludidos requisitos, conforme previsto no § 2° do artigo 86 e no artigo 91 do seu estatuto social, que ora
transcrevo:

ARTIGO 86 - A receita do CBR serd constituida por:

()

Pardgrafo 2°- O CBR aplicard os seus recursos integralmente no Brasil, para a manutengdo de seus objetivos instituciondis.

ARTIGO 91— Todos os cargos ocupados por membros eleitos do CBR serdo exercidos sem remuneragdo.

Pardgrafo 1°- O CBR ndo distribui lucros, dividendos, bonificagoes, participagdes de qualquer natureza ou parcelas de seu patrimonio, direta ou indiretamente
aos seus diretores, assessores, associados ou terceiros.

Pardgrafo 2°- O CBR ndo distribui nenhuma parcela de seu patriménio ou de suas rendas, a nenhum titulo.

Trouxe, ainda, declaracio de profissional contador que atesta o cumprimento dos requisitos, alémde relatorio de auditores independentes, que analisaramas
suas demonstragdes financeiras em31/12/2018, concluindo pela sua regularidade.

Todavia, 0 autor ndo possui o Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS), documento de carater imprescindivel a comprovaggo de
sua natureza social na area da educagio.

Diferentemente do defendido pelo autor, a exigéncia do CEBAS nfo se restringe as contribuicdes sociais, tampouco ¢é suficiente o cumprimento dos
requisitos previstos no artigo 14 do Codigo Tributario Nacional.

Isso porque, muito embora os requisitos materiais para a fiuigdo da imunidade devemestar previstos em lei complementar, tal como pacificado pelo Colendo
Supremo Tribunal Federal, os aspectos formais e procedimentais relacionados a certificagdo, fiscalizagdo e controle de entidades beneficentes podem ser tratados em lei
ordinaria, estando disciplinados pela Lein® 12.101/2009, que dispde sobre a certificacdo das entidades beneficentes de assisténcia social.

Veja-se, nesse sentido, o entendimento do Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ART. 150, VI, "C", CF. DISCIPLINA. LEI COMPLEMENTAR.
ONUS PROBATORIO. REQUISITOS DO ART. 14, CTN. NAO PREENCHIMENTO. ADI 2.028. LEI N°12.101/2009. RECURSO DESPROVIDO.

1. A questdo trazida aos autos refere-se a possibilidade de a parte autora obter: i) a declaragdo de que goza de imunidade tributdria, especialmente em relagdo ao
IRRF incidente sobre ganhos de capital provenientes de aplicagdes financeiras de renda fixa ou renda variavel, por se tratar de entidade dedicada a assisténcia
social, nos termos do art. 14 do Cédigo Tributdrio Nacional, ii) a condenagdo da Unido a restituir-lhe as quantias pagas indevidamente nos tiltimos cinco anos.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, comprovado pela entidade, por meio de seu estatuto social, de que ndo distribui lucros, bem
como da comprovagao, através do CEBAS (certificado de entidade beneficente de assisténcia social), cabe ao ente tributante demonstrar a eventual distribuicdo
de resultados, lucros ou dividendos ou que ndo se trata de entidade beneficente de assisténcia social, por se tratar prova de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo da autora.

3. A questdo dos autos é adstrita a verificagdo da existéncia dos requisitos autorizadores ao reconhecimento da imunidade tributaria, prevista no artigo 195, § 7¢,
da Constitui¢do Federal. Quanto as exigéncias dispostas na legislagdo de regéncia, o Supremo Tribunal Federal, em julgamento realizado pela sistemdtica dos
recursos repetitivos, concluiu que os requisitos necessdarios que induzem a imunidade tributdria so serdo dispostos em legislagdo complementar: A lei complementar
que delimita as exigéncias para uma entidade beneficente de assisténcia social fazer jus a imunidade é o Codigo Tributario Nacional, especificamente em seu
artigo 14.

ordindria, como destacado no julgamento da ADI 2.028.

5. A certificacdo de entidade beneficente de assisténcia social, atualmente disciplinada pela Lei n° 12.101/2009, é vdlida em aspectos formais e procedimentais,
ndo se dispensando o respectivo cumprimento como condicdo para o exercicio do direito. Precedentes.

6. Na espécie, a apelante apenas trouxe a cdpia de seu Estatuto Social, no qual estd disposto tratar-se de "pessoa juridica de direito privado, organizagdo
religiosa, de fins ndo econdémicos, sem fins lucrativos, beneficente, de natureza religiosa, cultural e cientifica, que tem como finalidade, entre outras, promover a
formagdo humana, social, espiritual, cultural, cientifica, profissional, pastoral da mulher vocacionada a vida religiosa na Congregagdo Missiondria das Servas do
Espirito Santo (.)", néio preenchendo, assim, os requisitos estabelecidos em lei para fazer jus a imunidade tributdria.

7. Ademais, a Declaragdo de Entidade de Ultilidade Piblica, mesmo que registrada no Ministério da Justica, ndo conduz ao reconhecimento da pretendida
imunidade sem a demonstragdo do preenchimento dos demais requisitos legais.

8. Recurso de apelagdo desprovido.
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(APELACAO CIVEL: ApCiv 0032827-97.2008.4.03.6100, RELATOR: Desembargador Federal DENISE APARECIDA AVELAR, TRF3 - 3° Turma, e -
DJF3 Judicial 1 DATA: 29/10/2020)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. EFEITO INFRINGENTE.

1. O v. acorddao embargado, ao afastar o direito a imunidade, afirmou que a apelada ndo comprovou trata-se de entidade beneficente de assisténcia social,
considerando, em especial, o fato de ndo possuir Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS.

2. Aeste resgelto importante esclarecer que, muito embora oS upremo Tribunal Federal, no RE 566.622/RS, zulgado soba szstematlca da repercussdo geral, tenha

re
onstltuczonahdade ADI’s 2028, 2036, 2228 e 2621, conhecidas como ADPF s, manteve a constitucionalidade das normas procedimentais para o gozo da
imunidade, como, por exemplo, a exigéncia do CEBAS.

Cddigo Tributdrio Nacional (até edi¢do de nova lei complementar a resgelto)

4. Por outro lado, o v. acorddo embargado considerou descumprido o requisito previsto no inc. 1, do art. 14, do CTN, considerando que o art. 103 do Estatuto
Social (id 2079816) prevé a possibilidade de remuneragéo dos dirigentes do Instituto, quando prestarem servigos especificos néo relacionados a gestdo da
associagdo, sem que tenha incorrido no alegado erro material.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

(TRF 3“Regido, 6 Turma, ApReeNec - APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5000112-18.2017.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal CONSUELO
YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em 01/03/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 14/03/2019)

Assim, considerando que o autor ndo comprovou que possui o Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social (CEBAS), documento
imprescindivel para o reconhecimento da imunidade, € o caso de improcedéncia da agéo.

Isto posto julgo improcedente o pedido, extinguindo o feito comresoluco de nérito, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°,
ambos do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002832-31.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROSSET & CIALTDA, ESTAMPARIA SALETE LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO BROCK - RS41656-A
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO BROCK - RS41656-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada por ROSSET & CIA LTDA. ¢ ESTAMPARIA SALETE LTDA. em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a ilegalidade parcial da Portaria MF n® 257/2011, reconhecendo o direito de recolher a taxa de utilizagdo
do SISCOMEX com base nos valores estabelecidos no § 1° do artigo 3° da Lein® 9.716/1998 acrescidos da variagdo do INPC até o dia 20/05/2011, no percentual de
131,60%. Requer, ainda, seja reconhecido o direito a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, devidamente acrescidos da taxa SELIC, respeitada a

prescricdo quinquenal.

Afirma a autora que é pessoa juridica de direito privado e esta sujeita ao pagamento da taxa de utilizagdo do Sistema Integrado de Conércio Exterior
(SISCOMEX), prevista na Lein® 9.716/1998, devida pelo ato de registro de declaragdes de importagio, fixada emRS$ 30,00 para o registro e R$ 10,00 na adigéo.

Aduzque, por meio da Portaria MF n° 257/2011, a referida taxa foi majorada para R$ 185,00 no registro ¢ R$ 29,50 para cada adigio.

Defende, todavia, que a majoragéo da taxa de utilizagdo do SISCOMEX por meio de ato infralegal viola os principios da legalidade, proporcionalidade e
razoabilidade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  159/1326



Coma inicial vieramdocumentos.

Citada, a Unio apresentou manifestagdo, no sentido de que esta dispensada de apresentar contestagio e recursos relativos ao tema tratado na presente
demanda, ressalvando-se a cobranga baseada na corregéio monetaria acumulada no periodo, calculada pelo IPCA. Pugnou, ainda, pela ndo condenagdo emhonorarios.

Réplica apresentada e acompanhada de documentos.
Nao houve requerimento de produgéo de outras provas.
Foio feito concluso para sentenga.

E o relatério.

Decido.

Em sua defesa, a Unido reconheceu a procedéncia do pedido da autora, fazendo-o com amparo no artigo 19 da Lein® 10.522/2002 e na Nota SEI n°
73/2018/CRI/PGACET/PGFN-MF, emrazio de precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal, ressalvando, todavia, a possibilidade de incidéncia de atualizagéo
monetaria da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, coma aplicacgo dos indices oficiais acumulados no periodo, no caso o IPCA.

De fato, o Colendo Superior Tribunal Federal, no RE n° 1.095.001-SC, tendo como Relator o Ministro Dias Toftoli, entendeu pela constitucionalidade da
taxa SISCOMEX; ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar monetariamente os valores previstos no art. 3°, § 1°, I e IT da Lein® 9.716/1998 em
percentual ndo superior aos indices oficiais.

Confira-se:

“Agravo regimental no recurso extraordindrio. Taxa SISCOMEX. Majoragdo. Portaria. Delegagdo. Artigo 3°, § 2°, Lei n®9.716/98. Auséncia de balizas minimas
definidas em lei. Principio da Legalidade. Violagdo. Atualizagdo. Indices oficiais. Possibilidade.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem acompanhado um movimento de maior flexibilizagdo do Principio da Legalidade em matéria de delegagéo
legislativa, desde que o legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio.

2. Diante dos parametros jd tragados na jurisprudéncia da Corte, a delegagdo contida no art. 3, § 2, da Lei n®9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o
legislador ndo estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal.

3. Esse entendimento ndo conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de
acordo com os indices oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte.

4. Agravo regimental ndo provido.

5. Néo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios prevista no art. 85, § 11, do novo Cddigo de Processo Civil, uma vez que néo houve o arbitramento
de honordrios sucumbenciais.”

(RE 1095001 —AgR—ED/SC, DJ 17/10/2018, Min. Dias Toffoli)

Esse entendimento, a evidéncia, nfio conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente
fixados na lei, de acordo comos indices oficiais.

Nos termos acima, foi dado provimento ao recuso extraordinario tio somente para declarar o direito de o recorrente recolher a taxa de utilizagdo do
SISCOMEX a partir dos valores vigentes anteriormente a edicdo da Portaria MF n° 257/2011, ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar
monetariamente os valores previstos no artigo 3°, § 1°, incisos I e I1, da Lein® 9.716/1998, empercentual nfio superior aos indices oficiais.

Por oportuno, destaco que o Excelso STF, no julgamento do RE n° 1.258.934 (Rel.: Min. Dias Toffoli, Data de Julg: 09.04.2020), ao qual foi reconhecida a
repercussao geral da matéria, tema 1.085 da controvérsia, reafirmou a jurisprudéncia dominante daquela Corte sobre o tema, nos termos acima expostos, fixando a seguinte
tese:

“A inconstitucionalidade de majoragdo excessiva de taxa tributdria fixada em ato infralegal a partir de delegagao legislativa defeituosa ndo conduz a invalidade
do tributo nem impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados em lei de acordo com percentual nédo superior aos indices oficiais de
corregdo monetdria.”

No tocante ao indice de corregéio monetaria a ser aplicado para a corregéo monetaria, ja decidiu a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que ¢ 0 INPC, consoante se verifica dos julgados que seguen:
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CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZA CAO DO SISCOMEX. MAJORACAO. ART. 3°, § 2° DA LEI 9.716/98 E PORTARIA MF
257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. QUESTA~O PACIFICADA NO STF. LIMITACAO DO REAJUSTE AOS INDICES DE CORRECAO
MONETARIA. POSSIBILIDADE. REMESSA OFICIAL NAO PROVIDA. 1. Em primeiro, ndo se perca de vista que a fiscalizagdo do comércio exterior é
atividade relacionada ao Poder de Policia estatal, nos termos do artigo 77 do Cédigo Tributdrio Nacional:"Art. 77. As taxas cobradas pela Unido, pelos Estados,
pelo Distrito Federal ou pelos Municipios, no dmbito de suas respectivas atribuicdes, tém como fato gerador o exercicio regular do poder de policia, ou a
utilizagdo, efetiva ou potencial, de servigo piiblico especifico e divisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposicdo." 2. Nos termos da legislagdo que rege
0 SISCOMEX, a taxa de utilizagédo do sistema, prevista no artigo 3° da Lei 9.716/98, aplica-se as importagdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 1999,
decorrendo a Portaria MF n° 257/11 de delegagdo ao Ministro da Fazenda, observada a variagdo dos custos de operagdo e de investimentos no sistema
eletronico. 3. Contudo, na esteira do que decidiu, por unanimidade, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal no RE/SC 1095001 AgR, a lei de regéncia
haveria de ter fixado pardmetros minimos para majoragdo da taxa de modo a evitar eventual arbitrariedade por parte do executivo, o que ndo ocorreu. 4. A Lei
9.716/98, ao ndo fixar critérios minimos para majoragdo da taxa (aspecto quantitativo), deu plena liberdade ao executivo para exercer; ao seu alvedrio, o poder de
legislar sobre a matéria, o que vai de encontro ao principio da estrita legalidade tributdria, o qual estatui a vedagdo de exigir ou aumentar tributo sem lei que o
estabeleca. Tenha-se em vista, ademais, que a Portaria MF n° 257/2011 acabou por majorar a taxa SISCOMEX em cerca de 500%, restando configurada
também a clara desproporcionalidade da medida. 5. Destarte, revendo posicionamentos anterior; vislumbro infringéncia ao principio da legalidade ja que a Lei n°
9.716/98, artigo 3°, § 2° delegou ao Ministro da Fazenda o estabelecimento, por meio de ato infralegal, do reajuste anual da taxa Siscomex sem a fixagdo de
critérios minimos a tal. 6.Realizadas tais ponderagdes, exsurge a possibilidade de que a taxa ndo seja recolhida nos moldes da portaria MF 257/2011,
reconhecendo-se, ainda, o direito a compensagdo. 7. A compensagdo, contudo, deverd observar a diferenga entre o valor recolhido com base na Portaria MF n°
257/2011, ora afastada, e aquele previsto na Lei 9.716/98, devidamente atualizado com indices oficiais, de modo a propiciar equilibrio na relagdo entre as partes e
evitar indevido prejuizo ao Fisco. 8. O presente entendimento vem com esteio no RE/SC 1095001, cuja decisdo foi corroborada no Ag. Reg. no RE 1.130.979, o
ual fixa o INPC como indice oficial a ser observado na atualizacdo da Taxa Siscomex, com restitui¢do dos valores (diferenca) pela SELIC. 9. Em consequéncia,

é de se declarar inexigivel o reajuste da taxa de utilizagédo do SISCOMEX promovido pela Portaria MF n°257, de 2011, acima do valor resultante da aplicagdo
do percentual de 131,60%, correspondente a variagdo de precos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abril de 2011, devendo a ré restituir a parte
demandante os valores pagos indevidamente, segundo esse critério, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda, acrescidos (somente) de juros
compensatorios equivalentes a taxa SELIC. 10. A compensagéo dos valores recolhidos indevidamente deverd ser realizada apos o transito em julgado (art. 170-A
do CTN), observando-se o disposto no art. 74, da Lei n°®9.430/96, com as modlificagdes perpetradas até o ajuizamento da demanda, conforme jurisprudéncia do
E. STJ, julgada sob o rito do art. 543-C do CPC/73 - REspn®1.137.738/SP. 11. Remessa oficial ndo provida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL: RemNecCiv 5001238-04.2019.4.03.6104, RELATOR: Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO,
TRF3 - 3“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 23/03/2020)

MANDADO DE SEGURANCA. INDICE ATUALIZACAO TAXA SISCOMEX. REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE CONHECIDA E
PARCIALMEN TE PROVIDA. APELA cdo PARCIALMEN T E PROVIDA Engutmto ndo sobrevzer novo ato Executlvo fixando os novos valores da taxa

variacdo de precos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abril de 2011). Precedentes. -Remessa oficial parcialmente conhecida e parcialmente provida.
Apelacdo da UF parcialmente provida.

(APELACAO / REEXAME NECESSARIO: ApReeNec 5002334-54.2019.4.03.6104, RELATOR: Desembargadora Federal MONICA AUTRAN
MACHADO NOBRE, TRF3 - 4 Turma, Intimagdo via sistema DATA : 04/03/2020)

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZA CAO DO SISCOMEX. MAJORACAO. ART. 3°, § 2° DA LEI 9.716/98 E PORTARIA MF
257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. QUESTA~O PACIFICADA NO STF. LIMITACAO DO REAJUSTE AOS INDICES DE CORRECAO
MONETARIA. POSSIBILIDADE. REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Sentenca que julgou procedente o pedido e concedeu a sequranca
para afastar a majoragdo da Taxa Siscomex, na forma promovida pela Portaria MF n.° 257/11 e reconhecer o direito a repeticdo do indébito dos valores
recolhidos em montante superior ao devido. 2. A controvérsia cinge-se a possibilidade de atualizagdo monetdria do valor da taxa em andlise, de acordo com os
indices oficiais e consequente reconhecimento do direito a repeticdo do indébito na via administrativa. 3. Tendo em vista a existéncia de recentes precedentes
proferidos pelo C. STF pela inconstitucionalidade da majoragéo, os quais conduzem a conclusdo no sentido de que atualmente se encontra pacificada a questdo
tanto na Primeira quanto na Segunda Turma da Suprema Corte, impde-se a revisdo do posicionamento que até entdo vinha sendo adotado. 4. A 2“ Turma do STF
concluiu que "a delegacdo contida no art. 3° § 2°, da Lei n° 9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador ndo estabeleceu o desenho minimo que
evitasse o arbitrio fiscal”. (RE 1095001 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 06/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-
103 DIVULG 25-05-2018 PUBLIC 28-05-2018). Assim, decidiu que a majoragdo estabelecida pela Portaria MF n.° 257/2011, considerando a variagdo dos
custos de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX, viola o principio da legalidade, entendimento este que passou a ser perfilhado pela 1° Turma da Suprema
Corte, consoante restou consignado no julgamento do RE 1155381, em 22-03-2019. 5. A questdo foi incluida pela propria Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional na lista de dispensa de contestagdo e recursos de que trata o art. 2°, VIl e §§ 4°e 5°, da Portaria PGFN n.° 502/2016. 6. O afastamento do reajuste, na
Jforma promovida pela Portaria MF n.° 257/2011, ndo impede a incidéncia de atualizagdo monetdria, por meio da aplicagdo de indices oficiais, consoante o
entendimento firmado pelo STF. A propésito, o C. STF, ao afastar a majoragdo promovida pela Portaria MF n.° 257/2011, reiteradamente vem decidindo por
limitar o regjuste da taxa aos indices oficiais de corre¢do monetdria acumulados no periodo. 7._O indice a ser observado na atualizacdo monetdria da
SISCOMEX. de acordo com o entendimento firmado por esta turma julgadora, é o INPC. cujo percentual acumulado no periodo de janeiro de 1999 a abril de
2011 é de 131,60% (cento e trinta e um ponto sessenta por cento). 8. Como consectario logico, de rigor o acolhimento do pedido formulado pela parte autora no
tocante a repeti¢do de indébito dos valores recolhidos em montante superior ao devido, referentes aos cinco anos antecedentes ao ajuizamento da a¢do, a qual
poderd ser efetivada em fase de cumprimento de sentenga ou na via administrativa (no artigo 170-A do CTN). 9. Aplicavel a taxa SELIC como indice para a
repeticdo do indébito a partir do recolhimento indevido a titulo de corregcdo monetdria. A SELIC, por englobar corregcdo monetdria e juros de mora, ndo pode ser
cumulada com nenhum outro indice. 10. A sentenca deve ser parcialmente reformada para que seja julgado procedente em parte o pedido a fim de afastar a
majoragdo da Taxa Siscomex, na forma promovida pela Portaria MF n.°257/11, ressalvando-se a incidéncia de atualizagdo monetdria mediante a aplicagdo do
INPC acumulado no periodo de janeiro de 1999 a abril de 2011 (131,60%), bem como para assegurar a repeticdo do indébito dos valores recolhidos em montante
superior ao devido, referentes aos cinco anos antecedentes ao ajuizamento da agdo, a qual podera ser efetivada em fase de cumprimento de senten¢a ou na via
administrativa. 11. Remessa necessdria parcialmente provida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL: RemNecCiv 5002405-56.2019.4.03.6104, RELATOR: Desembargadora Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, TRF3 - 3“Turma, e - DJF 3 Judicial | DATA: 02/03/2020)

Deste modo, verifica-se que houve o parcial reconhecimento do pedido pela ré, sendo de rigor proceder-se a resolugdo do nérito da presente demanda, nos
termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Codigo de Processo Civil. Entretanto, emrelagio ao indice de corregio monetaria a ser aplicado, ha que se acolher o pedido da
parte autora, reconhecendo-se a m<:1denc1a do INPC.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, € direito da parte autora obter a respectiva restituicdo do indébito, observada a prescrigdo quinquenal.
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A corregdo dos créditos tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corre¢do monetaria, seja
de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Por fim, quanto a condenagdo em honorarios advocaticios, prescreve o artigo 19, § 1°, da Lein® 10.522/2002, quando se tratar de reconhecimento de
pedido pela Fazenda Nacional, estabelecendo, in verbis:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da F azenda Nacional autorizada a ndo contestar, a ndo interpor recurso ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que
inexista outro fundamento relevante, na hipotese de a decisdo versar sobre: (Redagdo dada pela Lein® 11.033, de 2004)

()

V - matérias decididas de modo desfavoravel a Fazenda Nacional pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento realizado nos termos dos art. 543-C
da Lei n’5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, com excegdo daquelas que ainda possam ser objeto de apreciagdo pelo Supremo Tribunal
Federal. (Incluido pela Lein®12.844, de 2013)

()

§1° Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda Nacional que atuar no feito deverd, expressamente: (Redagdo dada pela Lei n° 12.844, de
2013)

1 - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta, inclusive em embargos a execugdo fiscal e excegdes de pré-executividade,
hipdteses em que ndo haverd condenagdo em honordrios; ou (Incluido pela Lein®12.844, de 2013) .

Assim, considerando que houve o reconhecimento, em parte, do pedido pela Unifio, resta afastada a sua condenag@o em honorarios advocaticios na parte
reconhecida.

Isto posto, homologo o reconhecimento parcial do pedido pela Unido, pelo que resolvo o neérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cddigo de
Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica quanto ao recolhimento da taxa de utilizagido do SISCOMEX pelos valores fixados na Portaria MF n°
257/2011. Outrossim, acolho o pedido formulado pela autora e reconhego o seu direito de recolher a referida taxa reajustada pelo INPC até o dia 20/05/2011, no
percentualde 131,60%, pelo que procedo a resolugao do mérito, nessa parte, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a ré a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, observada a prescrigdo quinquenal, devidamente acrescidos da taxa SELIC.

Custas ex lege.

Deixo de condenar a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios emrelago a parte emque houve o reconhecimento do pedido. Condeno-a, todavia,
ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do Cddigo de
Processo Civil, incidentes sobre a diferenca entre a aplicag@o dos indices de corregiio monetaria (IPCA X INPC).

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario combase na excecao prevista no inciso I1 do § 4° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5010553-34.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSELIALVES DE SOUZA CARVALHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte exequente os beneficios da gratuidade processual, bemcomo da tramitagio prioritaria. Anote-se.
Outrossim, manifeste-se a UNTAO acerca do pedido de habilitagio da herdeira de CARLOS ALBERTO DE CARVALHO, 1o prazo de 20 (vinte) dias.
Apbs, tomem conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016189-78.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE:ANAJULIADEUSDEANTE LALAINA, ANALUCIADE OLIVEIRA DEUSDEANTE LALAINA, DANIELDEUSDEANTE LA
LAINA, PAULO FERNANDO LALAINA, RENATO DEUSDEANTE LALAINA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  162/1326



Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte exequente os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.
Outrossim, manifeste-se 0 INSS acerca do pedido de habilitagao dos herdeiros de MERCEDES DE CARLI LA LAINA, no prazo de 20 (vinte) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N°® 5025012-46.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDWILSON DOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698, DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 41497213: Manifestemse, as partes, acerca da informagao apresentada pelar. Segéo de Céleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10
(dez) dias.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009881-97.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BANCO INDUSTRIAL DO BRASIL S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO HENRIQUE BRASILDE CARVALHO - SP114908, ABRAO LOWENTHAL - SP23254

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Intime-se a Unidio Federal para, querendo, impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

Semprejuizo, € no mesmo prazo, manifeste-se sobre o pedido de levantamento aviado pela parte exequente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026259-36.2006.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSIGAZ-DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA VILAPIANO GOMES PRIMOS - SP186421, BIANCA SIQUEIRA BERNARDES - SP320515

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

1. Expeca-se oficio requisitorio, se emtermos.

2. Informe, a exequente, os dados bancarios para a transferéncia dos valores que se encontramdepositados a disposigao deste juizo (banco, agéncia, nimero
e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CPF/MF ou CNPJ/MF).

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001898-78.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MONSANTO DO BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO JOSE LOUREIRO CERQUEIRAMONTEIRO - SP70574

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF - 3* Regido, para que requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silentes, arquive-se.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  164/1326



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016955-66.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIAELENAROCHA, VALKIRIAROCHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIGIA CAROLINA GUERRA GARCIA - SP411673
Advogado do(a) EXEQUENTE: LIGIA CAROLINA GUERRA GARCIA - SP411673

EXECUTADO: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) EXECUTADO: ITALO SCARAMUSSALUZ - ES9173

DESPACHO

Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, retornemao arquivo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029872-79.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADAO RODRIGUES DOS REIS, ALCIDES TONDATTO, ANTONIO ALOCA, DUILIO GIOLI, ESTEFANO KUVASNEY,
GERMANO MOLINARI, JAYRO CUSTODIO DA SILVA, LAIR DA SILVA LIMA, MARIANO LOPES DOS SANTOS, RICARDO BASSOTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 40069980: Intime-se a parte executada para que pague a quantia requerida pela parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de
multa de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento, no caso de ndo pagamento voluntario naquele prazo, conforme disposto no artigo 523,
paragrafos primeiro e segundo, do CPC.

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523, sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora,
independentermente de penhora ou nova intimagao, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.
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Semprejuizo, € no mesmo prazo, manifeste-se sobre os demais termos da petigo.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0021423-39.2014.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LUIZ GUILHERME MURARO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos
termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquiven-se os autos.

Publique-se e intiment-se.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5019635-89.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: LUCIA HELENA BRANDT - SP144703

REU: SILVIO ROBERTO ALI ZEITOUN REVI, JOCATIBA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., JOSE CARLOS FELIZATE,
MAGNIANTONIO FELIZATE, EDSON FELIZATE

Advogado do(a) REU: CADIJEAPARECIDAALI ZEITOUN REVI - SP138435

DESPACHO

Id 41482528: Tendo em vista 0 novo endereco do corréu Silvio Roberto Ali Zeitoun Revi, encaminhe-se copia do presente despacho a Central de
Mandados Unificada por correio eletronico para solicitar o cumprimento do mandado 1d 40605945 na Avenida Vila Ema, n° 1006, apartamento 15, Vila Prudente, Sao
Paulo, SP, Cep 03156-000.

Outrossim, néio ha que se falar em decurso de prazo para a Unido, haja vista a sua manifestacdo apresentada no sentido de que ndo visualizou a peticdo Id
40778313 emrazio de ter sido juntada comsigilo (Id 41488982).

Registre-se que o sigilo foi lancado na referida petic@o pela patrona do corréu Silvio Roberto, bemassimque ainda ha prazo emcurso para a referida parte se
manifestar sobre o pedido formulado pelo Ministério Publico Federal (Id 41170303).
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Assim, proceda a Secretaria a retirada das anotagdes de sigilo em todas as petigdes juntadas pelo corréu Silvio Roberto Ali Zeitoun Revi, pois a presente
acdo ja tramita sob segredo de justica.

Apds, intime-se novamente a Unido, excepcionalmente por mandado, para que se manifeste expressamente sobre o pedido formulado pelo corréu Silvio
Roberto Ali Zeitoun Revi (Id 40778313 ), no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal para que tambémse manifeste sobre o pedido formulado pela referida parte no mesmo prazo acima assinalado.
Ap6s, tornemos autos conclusos, inclusive para deliberar sobre o juizo competente para o processamento desta ago.

Intimem-se comurgéncia.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022618-61.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MINERACAO NOROESTE PAULISTALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MANUEL FERREIRA DAPONTE - SP35831, ALEX DOS SANTOS PONTE - SP220366

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO JOSE DO RIO PRETO//SP

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para esclarecer:

1) A impetragdo deste mandado de seguranga nesta Subsecao Judicidria, considerando que nema empresa nema autoridade indicada estéo sediadas em Sao
Paulo/SP;

2) A indicagéo de autoridade fiscal com domicilio fncional em Sao José do Rio Preto/SP, retificando o polo passivo para indicar a autoridade competente
para responder pela pratica do alegado ato coator, considerando que esta sediada em Mongdes/S P, municipio que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita
Federal do Brasil em Aragatuba/SP, conforme Relagdo de Domicilios Fiscais ¢ Municipios Jurisdicionados disponivel na pagina da Receita Federal do Brasil na internet
(httpsz//www.gov.br/receitafederal/pt-br/canais_atendimento/atendimento-presencial/unidades-no-brasil).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008742-39.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SIEMON CABEAMENTO E CONECTIVIDADE PARATELECOMUNICACOES, COMERCIO EIMPORTACAO LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO NEY TREPICCIONE - SP325427, DANIELPOLYDORO ROSA - SP283871

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de acdio sob o procedimento comum ajuizada por SIEMON CABEAMENTO E CONECTIVIDADE PARA
TELECOMUNICACOES, COMERCIO E IMPORTACAO LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria quanto ao recolhimento da taxa de utilizagio do SISCOMEX com base nos valores fixados pela Portaria MF n° 257/2011,
reconhecendo seu direito de recolher a referida taxa pelos valores estabelecidos na Lei n® 9.716/1998 sem qualquer reajuste. Requer, ainda, seja reconhecido o direito de
realizar a compensagao e/ourepeticdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo, respeitada a prescrigéo quinquenal, acrescidos de juros e corregao monetaria.

Afirma a autora que é pessoa juridica de direito privado e esta sujeita a0 pagamento da taxa de utilizagdo do Sistema Integrado de Conércio Exterior
(SISCOMEX), prevista na Lein® 9.716/1998, devida pelo ato de registro de declaragdes de importagio, fixada emRS$ 30,00 para o registro e R$ 10,00 na adigéo.

Aduzque, por meio da Portaria MF n° 257/2011, a referida taxa foi majorada para R$ 185,00 no registro e R$ 29,50 para cada adicdo.

Defende, todavia, que a majoragdo da taxa de utilizagdo do SISCOMEX por neio de ato infralegal viola os principios da legalidade, seguranga juridica e
nfo confisco.

Coma inicial vieram documentos.
Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foramcumpridas.
Deferida a tutela de urgéncia.

Citada, a Unifio informou que deixarda de contestar em razio da dispensa prevista na Portaria PGFN n° 502/2016 e na Nota SEI n°
73/2018/CRI/PGACET/PGFN-MF. Ressaltou, todavia, a possibilidade da incidéncia da correcéo monetaria acumulada no periodo combase no IPCA. Pugnou, ainda,
pela sua ndo condenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 19, § 1°, inciso I, da Lein® 10.522/2002.

A autora se manifestou emréplica.

Nao houve requerimento de produgio de provas.
Vieramos autos conclusos para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Emsua defesa, a Unidio reconheceu a procedéncia do pedido da autora, fazendo-o comamparo no artigo 19 da Lein® 10.522/2002 e na Portaria PGFN n°
502/2016, em raziio de precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal, ressalvando, todavia, a possibilidade de incidéncia de atualizagio monetaria da taxa de
utilizagdo do SISCOMEX, coma aplicacio dos indices oficiais acumulados no periodo, no caso o IPCA.

De fato, o Colendo Superior Tribunal Federal, no RE n° 1.095.001-SC, tendo como Relator o Ministro Dias Toffoli, entendeu pela constitucionalidade da
taxa SISCOMEYX; ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar monetariamente os valores previstos no art. 3°, § 1°, I e IT da Lein® 9.716/1998 em
percentual ndo superior aos indices oficiais.

Confira-se:

“Agravo regimental no recurso extraordindrio. Taxa SISCOMEX. Majoragdo. Portaria. Delegagdo. Artigo 3%, § 2°, Lein®9.716/98. Auséncia de balizas minimas
definidas em lei. Principio da Legalidade. Violagdo. Atualizagdo. Indices oficiais. Possibilidade.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem acompanhado um movimento de maior flexibilizagdo do Principio da Legalidade em matéria de delegagdio
legislativa, desde que o legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio.

2. Diante dos parametros jd tragados na jurisprudéncia da Corte, a delegagdo contida no art. 3°, § 2, da Lei n®9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o
legislador ndo estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal.

3. Esse entendimento ndo conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de
acordo com os indices oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte.

4. Agravo regimental ndo provido.

5. Ndo se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honorarios prevista no art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que néio houve o arbitramento
de honordrios sucumbenciais.”

(RE 1095001 — AgR—ED/SC, DJ 17/10/2018, Min. Dias Toffoli)

Esse entendimento, a evidéncia, nfio conduz a invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente
fixados na lei, de acordo comos indices oficiais.

Nos termos acima, foi dado provimento ao recuso extraordindrio tio somente para declarar o direito de o recorrente recolher a taxa de utilizacdo do
SISCOMEX a partir dos valores vigentes anteriormente a edicdo da Portaria MF n° 257/2011, ficando ressalvada a possibilidade de o Poder Executivo atualizar
monetariamente os valores previstos no artigo 3°, § 1°, incisos I e I1, da Lein® 9.716/1998, empercentual nfio superior aos indices oficiais.
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Por oportuno, destaco que o Excelso STF, no julgamento do RE n° 1.258.934 (Rel.: Min. Dias Toffoli, Data de Julg.: 09.04.2020), ao qual foi reconhecida a
repercussao geral da matéria, tema 1.085 da controvérsia, reafirmou a jurisprudéncia dominante daquela Corte sobre o tema, nos termos acima expostos, fixando a seguinte
tese:

“A inconstitucionalidade de majoragdo excessiva de taxa tributdria fixada em ato infralegal a partir de delegagdo legislativa defeituosa ndo conduz a invalidade
do tributo nem impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados em lei de acordo com percentual nédo superior aos indices oficiais de
corregdo monetaria.”

Deste modo, verifica-se que houve o parcial reconhecimento do pedido pela ré, sendo de rigor proceder-se a resolugdo do neérito da presente demanda, nos
termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cddigo de Processo Civil. Entretanto, dever ser ressalvada a possibilidade de incidéncia de atualizagdo monetaria da taxa de
utilizagdo do SISCOMEX, com a aplicagdo dos indices oficiais acumulados no periodo, restando improcedente o pedido da autora nessa parte, visto que pleiteava o
recolhimento semqualquer reajuste.

Outrossim, a restituicdo ou compensagdo do montante indevidamente recolhido a tal titulo deve observar a prescrigéo quinquenal, na forma prevista no artigo
168 do Cddigo Tributario Nacional, coma interpretacdo dada pela Lei Complementar n® 118/2005.

Para a realizacdo da compensacdo, devera ser observado o disposto no artigo 74, da Lei n° 9.430/1996, com a redagdo agdo imprimida pela Lei n°
10.637/2002, que preveé a sua realizagdo comquaisquer tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A corregdo dos créditos tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetadria, seja
de juros” (ST, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Por fim, quanto a condenagdo em honorarios advocaticios, prescreve o artigo 19, § 1°, da Lei n® 10.522/2002, quando se tratar de reconhecimento de
pedido pela Fazenda Nacional, estabelecendo, i verbis:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da F azenda Nacional autorizada a ndo contestar, a néo interpor recurso ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que
inexista outro fundamento relevante, na hipotese de a decisdo versar sobre: (Redagdo dada pela Lein® 11.033, de 2004)

()

V - matérias decididas de modo desfavoravel a F azenda Nacional pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento realizado nos termos dos art. 543-C
da Lei n’®5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, com excegdo daquelas que ainda possam ser objeto de apreciagdo pelo Supremo Tribunal
Federal. (Incluido pela Lein®12.844, de 2013)

()

§1° Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda Nacional que atuar no feito devera, expressamente: (Redagdo dada pela Lei n° 12.844, de
2013)

[ - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta, inclusive em embargos a execugdo fiscal e excegdes de pré-executividade,
hipdteses em que ndo haverd condenagdo em honordrios; ou (Incluido pela Lein®12.844, de 2013) .

Assim, considerando que houve o reconhecimento, em parte, do pedido pela Unifio, resta afastada a sua condenag@io em honorarios advocaticios na parte
reconhecida.

Isto posto, homologo o reconhecimento parcial do pedido pela Unido, pelo que resolvo o nérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cédigo de
Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica quanto ao recolhimento da taxa de utilizagdo do SISCOMEX pelos valores fixados na Portaria MF n°
257/2011, ressalvando a possibilidade de incidéncia de atualizagdo monetaria, coma aplicagéo dos indices oficiais acumulados no periodo, pelo que julgo improcedente o
pedido da autora nessa parte.

Condeno a ré a restituicao, mediante repeticdo de indébito ou compensacao, apos o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, os
quais deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, observada a prescrigao quinquenal, sendo a compensacao realizada nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96.

Custas ex lege.

Deixo de condenar a Unidio ao pagamento de honorarios advocaticios emrelagio a parte em que houve o reconhecimento do pedido. Condeno a autora ao
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do Cddigo de
Processo Civil, incidentes sobre a diferenca entre a aplicacdo dos indices de correcdo monetaria oficiais acumulados no periodo, visto que pleiteava o recolhimento sem
qualquer reajuste.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario combase na excecdo prevista no inciso 11 do § 4° do artigo 496 do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N°® 5024181-95.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BESTCENTER EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881

EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNTAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1d 41257857 Indefiro o pedido formulado pela impetrante, pois o valor depositado ja esta disponivel para saque na instituigio bancaria, conforme disposto
no paragrafo 1° do artigo 40 da Resoluggio n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Nada mais sendo requerido, arquivenm-se os autos.

Int.

12 VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0023979-43.2016.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU: SAMUEL GOIHMAN, JOSE GILBERTO MELETI, RICARDO RIBEIRO DA SILVA, CAIO FERNANDO FONTANA, TECENGE
ASSESSORIAE TREINAMENTO EM GESTAO LTDA - EPP

Advogados do(a) REU: LEANDRO AUGUSTO RAMOZZI CHIAROTTINO - SP174894, CINTIAAPARECIDARAMOS SOUZAMARTINS -
SP164827

Advogados do(a) REU: PAULO DE TARSO GOMES - SP16965, CLAUDIA RABELLO DE ALMEIDA - SP176651

Advogado do(a) REU: WALDINEI SILVA CASSIANO - SP114709

Advogado do(a) REU: LUIZANTONIO DE ALMEIDA ALVARENGA - SP146770

Advogados do(a) REU: LUIZANTONIO DEALMEIDA ALVARENGA - SP146770, GISELE BECK ROSSI - SP207545

DESPACHO

Manifestem-se as partes no prazo de 15 (quinze) dias acerca da estimativa dos honorarios do Sr. Perito.
Apds, voltemos autos conclusos.

Intime-se

S#o Paulo, 9 de novembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010260-04.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: FILIP ASZALOS - ESPOLIO, ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIAE CIDADANIA - OSEC
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Advogado do(a) EXECUTADO: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832, OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916

DESPACHO

A fimde que possa ser expedida a Certiddo de Objeto e P¢ requerida, comprove a executada Organizagio de Saiude com Exceléncia e Cidadania - OSEC,
as custas necessarias.

Ap0s, expeca-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020569-55.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ANTONIO AUGUSTO VIEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: ELIEL DE CARVALHO - SP142496, LUIZ LEAL LOPES - SP182265

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca do pedido de desbloqueio de valores formulado pelo executado, bemcomo dos documentos juntados por ele nos autos.
Ap0s, voltemconcuclusos.

Intime-se.

S#o Paulo, 9 de noverbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000109-03.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SWAMI STELLO LEITE - SP328036,
RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

EXECUTADO: COMMTEK ELETRONICALTDA - EPP, LUIZANTONIO NOGUEIRADE SA

Advogado do(a) EXECUTADO: GHLICIO JORGE SILVAFREIRE - SP146625
Advogado do(a) EXECUTADO: GHLICIO JORGE SILVA FREIRE - SP146625

DESPACHO

No que se refere ao valor bloqueado que se encontra juntado aos autos no documento de id: id: 19075915, nada a deferir visto que este Juizo ja determinou
o seudesbloqueio por se tratar de valor infimo, despacho de id: 35264249.

A questdo de levantamento de valores se coloca acerca do valor bloqueado conforme consta nos autos fisicos digitalizados (fls. 93/94).

Analisando os autos, verifico que a exequente informou a impossibilidade de cumprir o determinado nos autos, emobservancia ao artigo 262 do Provimento
CORE 01/2020.

Dessa foram, determino que a exequente informe a este Juizo os dados necessarios para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento eletronico,
observado o que determina o artigo 257 e seguintes do provimento supramencionado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/11/2020  171/1326



Assim, nos casos emque ndo houve ainda a transferéncia do valor bloqueado a ordemdo Juizo, promova a Secretaria tal ato.

No mesmo prazo, indique a exequente emnome de qual de seus advogados devera ser expedido o Alvara de Levantamento no Processo Judicial Eletronico,
observando, ainda, a exequente o que o advogado devera estar devidamente constituido no feito com instrumento de mandato/substabelecimento com poderes para dar e
receber quitago.

Realizada a transferéncia e consultada a conta judicial em que se encontra o valor, expeca-se 0 Alvara de Levantamento nos autos observadas as
determinagdes da Corregedoria Regional do Tribunal Regional da 3a Regido.

Cumpridas as determinagdes supra, intime-se e exequente para que promova o levantamento do valor depositado nos autos junto a instituigio bancéria, tal
como determina o artigo 259 do Provimento 01/2020 da Corregedoria Regional da 3a Regido.

Intime-se e cumpra-se.

S30 Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRATUDICIAL (159) N° 5006676-57.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:PROSERVICOS GERENCIAMENTO EMPRESARIAL EIRELI, LOURINALDO JOSE DA SILVA

DESPACHO

Analisando os autos, verifico que a exequente informou a impossibilidade de cumprir o determinado nos autos, em observancia ao artigo 262 do Provimento
CORE 01/2020.

Dessa foram, determino que a exequente informe a este Juizo os dados necessarios para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento eletronico,
observado o que determina o artigo 257 e seguintes do provimento supramencionado.

No mesmo prazo, indique a exequente emnome de qual de seus advogados deverd ser expedido o Alvara de Levantamento no Processo Judicial Eletronico,
observando, ainda, a exequente o que o advogado devera estar devidamente constituido no feito com instrumento de mandato/substabelecimento com poderes para dar e
receber quitago.

Ap0s, expeca-se 0 Alvara de Levantamento nos autos observadas as determinagdes da Corregedoria Regional do Tribunal Regional da 3a Regio.

Cunypridas as determinagdes supra, intime-se € exequente para que promova o levantamento do valor depositado nos autos junto a instituigio bancaria, tal
como determina o artigo 259 do Provimento 01/2020 da Corregedoria Regional da 3a Regido.

Intime-se e cumpra-se.

Séao Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000506-28.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUGUIASSESSORIA E CADASTRO LTDA - ME, SILVIO PAULO BARROS NOLASCO

DESPACHO

Analisando os autos, verifico que a exequente informou a impossibilidade de cumprir o determinado nos autos, em observancia ao artigo 262 do Provimento
CORE 01/2020.

Dessa foram, determino que a exequente informe a este Juizo os dados necessarios para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento eletronico,
observado o que determina o artigo 257 e seguintes do provimento supramencionado.
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No mesmo prazo, indique a exequente emnome de qual de seus advogados devera ser expedido o Alvara de Levantamento no Processo Judicial Eletronico,
observando, ainda, a exequente o que o advogado devera estar devidamente constituido no feito com instrumento de mandato/substabelecimento com poderes para dar e
receber quitagao.

Ap0s, expeca-se 0 Alvara de Levantamento nos autos observadas as determinagdes da Corregedoria Regional do Tribunal Regional da 3a Regido.

Cunypridas as determinagdes supra, intime-se e exequente para que promova o levantamento do valor depositado nos autos junto a instituigio bancaria, tal
como determina o artigo 259 do Provimento 01/2020 da Corregedoria Regional da 3a Regido.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011738-37.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: G B CUNHA - SONDA - ME, GERSON BENEDICTO CUNHA

DESPACHO

Analisando os autos, verifico que a exequente informou a impossibilidade de cumprir o determinado nos autos, em observancia ao artigo 262 do Provimento
CORE 01/2020.

Dessa foram, determino que a exequente informe a este Juizo os dados necessarios para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento eletronico,
observado o que determina o artigo 257 e seguintes do provimento supramencionado.

No mesno prazo, indique a exequente emnome de qual de seus advogados devera ser expedido o Alvara de Levantamento no Processo Judicial Eletronico,
observando, ainda, a exequente o que o advogado devera estar devidamente constituido no feito com instrumento de mandato/substabelecimento com poderes para dar e
receber quitacdo.

Apbs, expeca-se 0 Alvara de Levantamento nos autos observadas as determinagdes da Corregedoria Regional do Tribunal Regional da 3a Regido.

Cunypridas as determinagdes supra, intime-se € exequente para que promova o levantamento do valor depositado nos autos junto a instituigdo bancaria, tal
como determina o artigo 259 do Provimento 01/2020 da Corregedoria Regional da 3a Regido.

Intime-se e cumpra-se.

S#o Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001745-67.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349, CARLOS FREDERICO RAMOS DE
JESUS - SP308044

EXECUTADO: DANIELJUNIOR DEARAUJO BLOCOS - ME, DANIELJUNIOR DEARAUJO FERNANDES

DESPACHO

Analisando os autos, verifico que a exequente informou a impossibilidade de cumprir o determinado nos autos, em observancia ao artigo 262 do Provimento
CORE 01/2020.

Dessa foram, determino que a exequente informe a este Juizo os dados necessarios para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento eletronico,
observado o que determina o artigo 257 e seguintes do provimento supramencionado.
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No mesmo prazo, indique a exequente emnome de qual de seus advogados devera ser expedido o Alvara de Levantamento no Processo Judicial Eletronico,
observando, ainda, a exequente o que o advogado devera estar devidamente constituido no feito com instrumento de mandato/substabelecimento com poderes para dar e

receber quitagao.

Ap0s, expeca-se 0 Alvara de Levantamento nos autos observadas as determinagdes da Corregedoria Regional do Tribunal Regional da 3a Regido.

Cunypridas as determinagdes supra, intime-se ¢ exequente para que promova o levantamento do valor depositado nos autos junto a instituigio bancaria, tal
como determina o artigo 259 do Provimento 01/2020 da Corregedoria Regional da 3a Regido.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017951-66.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:JAIR DEAZEVEDO

DESPACHO

Tendo em vista que os executados nfo apresentaram a defesa cabivel a espécie, requeira a exequente o que entender de direito a fim de que seja dado
prosseguimento ao feito.

Nos termos do artigo 827 do CPC, fica a verba honoraria fixada em 10% sobre o valor da divida.
Aps, voltemos autos conclusos.
Intiment-se.

Séo Paulo, 07/10/2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJTUDICIAL (159) N° 5021702-32.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: EMPORIO EADEGAMIOTO &MIOTO LTDA - ME, LUIZ FERNANDO MIOTO, ANDRE LUIS MIOTO

DESPACHO

Considerando o novo instrumento de substabelecimento juntado aos autos (id:38109137) esclarega a exequente emnome de qual de seus advogados devera
ser expedido o Alvara de Levantamento dos valores que se encontramdepositados nos autos, conforme documentos de id: 14768252.

Apds, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013582-32.2010.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, ARNOR SERAFIM
JUNIOR - SP79797,I0LANDO DE GOES SANTOS - SP376973

EXECUTADO: CINTHIACARDOSO DEALENCAR

DESPACHO
Diante do siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 5002873-32.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:JULIANAAPARECIDA DE MELO

DESPACHO

Diante do certificado nos autos, estando ausente de manifestagio da ré no prazo legal, ficamdesde ja, nos termos do artigo 701 do Cédigo de Processo Civil,
arbitrados os honorarios advocaticios no percentual de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa.

Converto o mandado monitdrio emmandado executivo nos termos do artigo 701, paragrafo 2° do Cddigo de Processo Civil
Prossiga-se nos termos do Titulo IT do Livro I da Parte Especial do CPC, devendo a autora requerer o que de direito.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 07/10/2020

12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016545-03.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAEC ONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: WALTER DIONIZIO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Analisando os autos verifiquei que os enderecos indicados pela exequente ja foram diligenciados, conforme certiddes langadas nos autos pelos Srs. Oficiais
de Justiga.

Assim, indique a exequente novo enderego, ainda ndo diligenciado, a fimde que possa ser realizada a tentativa de citagdo.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Apos, cite-se.

Intime-se.
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S30 Paulo, 7 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014016-86.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: GRANDE MARMORES LTDA - ME, ALAN BARRETO ROLON

Advogado do(a) EXECUTADO: SUZANA BARRETO DE MIRANDA - SP240079
Advogado do(a) EXECUTADO: SUZANA BARRETO DE MIRANDA - SP240079

DESPACHO
Diante do siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

S30 Paulo, 7 de outubro de 2020

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 0004832-70.2012.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JOSIMEIRE LUCENA DEARAUJO BARROS

DESPACHO
Considerando o siléncio da autora quanto ao determinado no despacho de id: 35117594 aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

S30 Paulo, 8 de outubro de 2020

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0004861-81.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU: VOTORANTIM SIDERURGIAS.A.
Advogados do(a) REU: FERNANDO BOTELHO PENTEADO DE CASTRO - SP138343, PAULA SUSANNAAMARALMELLO - SP287655
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DECISAO

EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de embargos de declarago opostos pelo autor MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, emface da decisdo saneadora proferida em30.09.2020 (ID
32108901), que deferiua producio de prova pericial técnica em Engenharia.

Aduz a embargante emseus embargos a ocorréncia de contradi¢io emrelaco ao deferimento da produgdo de prova pericial técnica emengenharia, posto que esta prova
néo foi requerida, mas sima realizagio de prova pericial elaborada por expert em Economia, visando o arbitramento econdmico comestimativa de danos (material, a
seguranga de trafego, concorrencial) causados, no caso emtestilha, pela empresa ré.

Intimada, a embargada pugnou pelo desprovimento dos embargos (ID 41284975).

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cddigo de Processo Civil.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatério. DECIDO.

Conheco dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico a ocorréncia de erro material na deciséo embargada, nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

Na decisdo saneadora embargada foi deferida a produc&o de prova técnica emengenharia para prova dos danos causados pelos veiculos da ré ao piso asfaltico e que o
trafego comexcesso de peso foi condigdo necessaria para os alegados danos ao meio ambiente, 8 ordemecondmica, a vida e a seguranga dos usudrios das rodovias federais,
bemcomo emrelagdo a estimativa de cada umdos tipos de leso a coletividade.

Entretanto, a embargante no requereu tal prova, mas prova pericial elaborada por expert em Economia, a fimde que seja realizado arbitramento econdmico comestimativa
dos danos, uma vez que o dano as estradas emdecorréncia do trafego de veiculos comexcesso de peso perpetrado pela empresa ré é presumido, prescindindo de prova,
restando a necessidade da pericia econdmica apenas para apuragdo do valor eventualmente devido.

Assim, ACOLHO os embargos opostos, determinando que conste da decisio saneadora:
ONDESELE

“Assim, defiro a produgao de prova pericial técnica emengenharia requerida pela parte autora.”

LEIA-SE

“Assim, defiro a produgio de prova pericial requerida pela parte autora, a ser elaborada por expert em Economiia, a fimde que seja realizado arbitramento econdmico com
estimativa de danos (material, a seguranga de trafego, concorrencial), eventualmente causados pela empresa ré”.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e DOU-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

No mais, permanece a decisdo tal como prolatada.

Ao SEDI para retificacio do polo passivo, fazendo constar “ARCELORMITTAL BRASIL S.A.”, conforme petigio ID 40406960.
Ap0s, tornemconclusos para oportuna designagio da pericia ora deferida e nomeagio de perito da confianga do juizo.

Intime-se. Cummpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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REVISIONALDE ALUGUEL (140) N° 5013316-08.2020.4.03.6100
AUTOR:AEROMIX CONVENIENCIAS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PINTO - SP66614

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Recebo a petigdo ID. 41031925 como emenda, no que tange ao valor dado a causa, devendo a Autora proceder ao recolhimento das custas complementares e/ou adotar as
providéncias necessarias para a comprovagao da impossibilidade de seu pagamento, no prazo de 10(dez) dias, para fins de deferimento da Justiga Gratuita.

No mesmo prazo, considerando as informagdes apresentadas pela INFRAERO quanto a adogdo de medidas extrajudiciais para minimizar prejuizos de suas
concessionarias durante a pandemia, esclarega a Autora se aderiuao programa oferecido pela INFRAERO, bemcomo se persiste o interesse de agir na propositura da
presente demanda.

Coma manifestagdo, venhamos autos conclusos para apreciagio do pedido de tutela.
Intime-se. Cumpra-se.
S3o Paulo, 9 de novembro de 2020

BFN

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001082-36.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: CATIA CILENE SALES

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA DE MELO COSTA SZILLER - SP355419, JULIO CESAR SZILLER - SP249117

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO SULDA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

Chamo o feito a ordem

Compulsando os autos, verifico que ja houve prolagéo de sentenca e consequente interposi¢éo de recurso de apelagio (ID. 35831776).
Desta sorte, encontra-se encerrada a prestagdo jurisdicional deste Juizo de 1° grau.

Intime-se a Impetrante para apresentar suas contrarrazdes no prazo legal e, apos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para apreciagdo do
recurso e demais questdes incidentais pertinentes.

Intime-se. Curmpra-se.
Séo Paulo, 9 de novembro de 2020

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005328-33.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: SOARES PENIDO PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA
Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por SOARES PENIDO PARTICIPAGCOES E EMPREENDIMENTOS S/A contra ato do
DELEGADO DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP, objetivando
declarar a prorrogagéo das datas de vencimento de todos tributos federais e das parcelas relacionadas a parcelamentos administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil (RFB) e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PFGN).

Narroua impetrante que € pessoa juridica de direito privado e que, no exercicio de suas atividades empresariais, esta obrigada ao recolhimento de tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ocorre que, no tltimo dia 20/03/2020, o Governo do Estado de Sao Paulo editou o Decreto n° 64.879, publicado no Didrio Oficial de 21/3/2020, decretando estado de
calamidade publica emrazio da propagacéo da pandemia do Coronavirus (Covid-19) no Estado.

Sustentou que todos os setores da economia foramafetados pelo decreto, ocasionando a retragéo do consumo e comprometendo, consequentemente, o faturamento das
empresas.

Por esta razio, propde a presente demanda, compedido de liminar, pretendendo a suspenséo do recolhimento de tributos federais, com findamento na Portaria MF 12, de
20 de Janeiro de 2012 que, emsituagdo de calamidade piblica decretada pelo Estado, prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de
parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional (PGFN).

A nicial veio acompanhada de documentos.
O pedido de liminar foi deferido emparte (ID. 32470396).

A Unifio requereu seu ingresso no feito (ID. 32896681). Na mesma oportunidade, manifestou-se pela auséneia superveniente de interesse no feito pela Impetrante, bem
como pela denegago da ordem.

Devidamente notificada, a Autoridade prestou informacdes (ID. 33015622). Sustentou, emsede preliminar, o nfio cabimento do mandado de seguranca. No n¥érito,
sustentou a legalidade do ato, pugnando pela denegagio da ordem

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID. 37246547).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO. DECIDO.

PRELIMINAR

FALTA DE INTERESSE DEAGIR

Consoante o disposto no Art. 485, §3° do Codigo de Processo Civil, o magistrado podera conhecer de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, a auséncia de
legitimidade do interesse de agir das partes.

Cumypre ressaltar, contudo, que o ordenamento juridico patrio, a exemplo do ja reconhecido pelo E. Superior Tribunal de Justiga, adota a chamada Teoria da Assergao, de
verdade seja verificada emconcreto, apds o magistrado realizar cognigdo profunda sobre as alegagdes do demandante tera, na verdade, proferido juizo sobre o mérito da
causa.

Daniel Amorim Assumpgao Neves assevera que “para os defensores da teoria da asserc¢do, sendo possivel ao juiz mediante uma cognigdo sumdria perceber a
auséncia de uma ou mais condigdes da agdo, deve extinguir o processo sem resolugdo do mérito por caréncia de agdo, pois jd teria condicdes desde o limiar do
processo de extingui-lo e assim evitar o desenvolvimento de atividade inuitil. (...) Por outro lado, caso o juiz precise no caso concreto de uma cognicdo mais
aprofundada para entdo decidir sobre a presenca ou ndo das condicdes da agdo, ndo mais haverad tais condigoes da agdo, que passardo a ser entendidas como
matérias de mérito’1].

Acerca da analise das condigdes da agio e da adogdo da Teoria da Assercao pelo E. Superior Tribunal de Justica, trago a baila o julgado nos seguinte termos:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE NULIDADE DE PROMESSAS DE COMPRA E VENDA E DE PERMUTA DE
IMOVEL. VIOLACAO DO ART. 535, 11, DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INTERESSE
PROCESSUAL. LEGITIMIDADE ATIVA. CONDICOES DAACAO. APLICABILIDADE DA TEORIA DAASSERCAO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. SUMULAN° 7 DO STJ. RECURSO ESPECIALNAO
PROVIDO. 1. N&o ha violago ao art. 535, 11, do CPC se foramanalisadas as questdes controvertidas objeto do recurso pelo Tribunal de origem, afigurando-se
dispensavel a manifestagéio expressa sobre todos os argumentos apresentados, especialmente no caso emque a analise aprofundada das condigdes da acdo é obstada pela
teoria da asserc@o. 2. As condi¢des da acio, dentre elas o interesse processual e a legitimidade ativa, definemrse da narrativa formulada inicial, nio da anilise
do mérito da demanda (teoria da asserciio), razio pela qual niio se recomenda ao julgador, na fase postulatéria, se aprofundar no exame de tais preliminares.
3. A decis@o das instancias ordinarias sobre a necessidade de dilagio probatoria nfo pode ser revista emsede de recurso especial, sob pena de adentrar no conjunto fatico-
probatdrio dos autos (Sumulan® 7 do STJ). 4. Recurso especial ndo provido”. (REsp 1561498/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em01/03/2016, DJe 07/03/2016)

In casu, emque pese a alegagdo da Unido quanto a eventual caréncia da agdo ante a falta de interesse de agir decorrente da edigdo de ato legislativo tratando dos tributos
discutidos, entendo que referido interesse na presente ago resta configurado pelos argumentos da parte Impetrante quando do ajuizamento da demanda, sendo necessaria
analise emsede de cognico exauriente sobre a questdo objeto da lide.

Portanto, resta caracterizado o interesse de agir.

Por seu turno, entendo que a discussao acerca do cabimento de mandado de seguranca para fins de discussao da lide se encontra intimamente ligada coma analise do proprio
nérito da demanda, razo pela qual serd comeste apreciada.
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MERITO
Pretende a impetrante a prorrogagéo do prazo para pagamento de tributos, emrazio do impacto causado pela pandemia do coronavirus.
PIS E COFINS —Portaria n° 139/2020

No tocante aos tributos federais Contribuicio para o PIS/PASEP e Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, foi publicada no dia 03 de abril
de 2020, a Portaria n° 139/2020 do Ministério da Economia a qual, emseu art. 2°, postergou o prazo para o recolhimento destes tributos federais, na situagio que especifica,
emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus, assimdispondo:

Portarian® 139 de 03 de abril de 2020

“Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢do para o PIS/PASE P e da Contribuicéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratam
oart. 18 da Medida Provisérian®2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10da Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein®10.833, de 29 de
dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, cam postergadas para os prazos de vencimento dessas contribuicdes devidas nas
competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

Da leitura da referida norma, conclui-se que o prazo do recolhimento das competéncias referentes aos meses de margo e abril de 2020, ficampostergadas para a data do
vencimento dessas contribuicdes nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

No tocante aos demais tributos, verifico que, embora a situagéo de calamidade publica tenha sido reconhecida pelo Legislativo e pelo Executivo, como afirmado pela
impetrante, no existe, até 0 momento, regra que, efetivamente, preveja a prorrogacao pretendida neste feito.

O instituto da moratoria ndo se aplica ao presente caso, uma vez que a situagao da Impetrante nio esta elencada nas hipdteses previstas emlei.

Na verdade, o que a impetrante pretende € que o Poder Judiciario extrapole seu papel de intérprete da norma, que no caso ndo existe, e produza a regra. Tal pretensio, no
entanto, vaide encontro ao principio da separacao dos poderes, tdo caro ao Estado Democratico de Direito.

Saliento que a Portaria 12/2012, aventada pela impetrante para sustentar seu pedido, depende de outros atos para sua regulamentago, cabendo, isso sim, aos 6rgios
competentes edita-los, emcarater geral, diante da situagdo pela qual passa o pais.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. PRO RROGACAO DE TRIBUTOS FEDERAIS. PANDEMIA DO NOVO CORONAVIRUS.
DESCABIMENTO. RESERVA LEGAL. PORTARIAMF N. 12 DE2012. INAPLICABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. (...)
II. Amedida fere o principio da separagio dos Poderes (artigo 2° da CF). O diferimento de obrigacdes tributarias emresposta a umestado de calamidade publica
representa uma decisao tipicamente politico-administrativa, da algada do Parlamento e da Presidéncia da Publica. I11. Enquanto drgdos de representagéo politica, cabe a
eles captaremos anseios populares nummomento de instabilidade e tragaremos programas necessarios ao enfrentamento dos efeitos sanitarios e econdmicos da pandemia,
inclusive sob a perspectiva do orgamento publico. I'V. Coerentemente, a contribuicio do poder tributério para o controle de emergéncia piblica, como a moratdria e a
remissdo, reclama expressamente lei especifica, coma participagdo dos Poderes Legislativo e Executivo (artigo 150, § 6°, da CF e artigo 97, VI, do CTN). N&o poderia o
Judiciario instituir diretamente a reniincia de receita, sobrepondo-se a 6rgdos providos de mandato politico e estabelecendo a politica publica que seria mais adequada ao
sisterma de satide e a economia do pass. (...)
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VII. Se a distingo abrange obrigagdes tributarias, naturalmente inclui as ferramentas de desonerago, como a moratoria (artigo 179 da CF). As empresas emgeral ndo
podemquestionar o regime reservado aos pequenos empreendedores sob a justificativa egoista de que foramnegligenciados na resposta do Estado a crise econdmica e
sanitaria. VIII. O tratamento diferenciado encontra apoio constitucional e ndo pode ser invalidado pela auséncia de contemplagdo de classe remanescente de contribuintes.
IX. A qualificagdo da calamidade piblica decorrente do alastramento da CO VID-19 como caso fortuito, forga maior ou fato do principe tambémnio findamenta
isoladamente a exoneragao tributaria, enquanto direito do contribuinte. Trata-se de institutos apropriados para as obrigagdes emgeral, inclusive as provenientes de contratos
administrativos (artigo 393 do CC e artigo 65, 11, d, da Lein. 8.666 de 1993). X. A relacio tributaria, diferentemente, nio cede de forma tio impassivel a eventos
imprevisiveis e extraordinrios, ja que é marcada diretamente pelo findamento da soberania, por deveres inerentes a sociedade politica - contribuicao dos cidadios para o
financiamento de servigos publicos. XI. Coma suspenséo total ou parcial da arrecadagéo ordinaria, o Estado se vé desprovido da fonte maior de suprimento de recursos
financeiros, inviabilizando o proprio combate da pandemia, a institucionalidade politica. XII. A CF, inclusive, na condi¢éo de fonte do sistema tributério nacional, se mostra
hostil @ exoneragao generalizada de tributos, na medida emque prevé fonte adicional de arrecadagéo - empréstimo compulsorio para calamidade publica - e, no rolde
medidas cabiveis no estado de defesa e estado de sitio - casos de anormalidade institucional mais severos -, nemchega a cogitar de rentincia de receita ou de providéncia
semelhante (artigos 148, 1, e 136 a 139). XI11. Tampouco se pode dizer que a capacidade contributiva, como garantia individual do contribuinte, reste violada. Se ha retragdo
ouestagnagio da atividade econdmica, o sujeito passivo recolhera o tributo na mesma dimenso, semavango para tributagéo da propria existéncia, do niicleo do patrimonio.
XIV. A capacidade contributiva ¢ eminentemente dindmica, condicionando a tributagéo no espago-tempo. Coma retragdo ou estagnaco da economia, o contribuinte
praticard fato gerador compativel como quadro ou simplesmente deixara de pratica-lo. Se realizar operacao tributavel, ostentara o nivel de riqueza que justifica a
colaborago para o suprimento de recursos financeiros ao Estado. XV. Os encargos diversos da empresa nfo subtraema autonomia da operagdo economica e do fato
gerador correspondente. A capacidade contributiva subjetiva resta preservada (artigo 145, §1°, da CF). XVI. As obrigagdes em geral dizemrespeito, na verdade, ao
confisco, enquanto forma de apropriagdo da fonte de riqueza, do niicleo do patriménio. N o é o que ocorre, porém, na manutengdo da esséncia da tributagdo, emque as
atividades sdo tributadas segundo a dimens3o real e o dever de recolhimento de tributos constitui projec@o da soberania - poder supremo e independente voltado a preservar
a sociedade politica e, nummomento de instabilidade, garantir o proprio enfrentamento dos efeitos da crise. XVII. Ja a Portaria MF n. 12 de 2012, que assegura a
prorrogacdo do vencimento de tributos federais por trés meses na vigéncia de estado de calamidade publica, ndo pode ser aplicada. XVIII. O ato normativo, alémde ser
demarcado historicamente por crise distinta, sem possibilidade de extensao a outras conjunturas politico-econdmicas, sob pena de violagao da interpretacdo literal de
beneficios tributarios (artigo 111 do CTN), abrange apenas calamidade local ou regional, como se pode aferir da mengo a nunicipalidades especificas. XIX. O diferimento
¢é concedido para localidade e regides individualizadas, representando uma contribuigio do governo federal para o enfrentamento de emergéncia nos Estados e Municipios. A
prorrogacio retrata umsacrificio parcial da arrecadagio para a superacdo de crise local e regional. XX. Se a calamidade, porém, assumir dimensdes continentais,
ultrapassando qualquer no¢do de localidade e regionalidade, como é o caso da COVID-19 - nenhum Estado deixou de registrar a contaminag#o -, a prorrogacdo de tributos
seria nacional, como sacrificio de toda a arrecadag?o e a inviabilidade da propria reago estatal a emergéncia publica, mediante diluigdo da institucionalidade politica. XXI.
Haverla na reahdade uma moratona total, lncorrpatlvel coma subsisténcia de sociedade pohtlcamente orgamzada ¢ o findamento da soberania. XXII. Pode-se até

suspensdo sistermtica e estratégica do recolhimento de tributos, feita por motivos econdmicos e institucionais, o que impde legislagio especifica. A exigéncia de legahdade
no pode ser satisfeita pelo aproveitamento de ato normativo anterior, de outro contexto, que, inclusive, trata do diferimento como simples fixagao de vencimento de tributos.
XXV. Uma nova lei se faznecessaria, coma participagio dos Poderes Legislativo e Executivo e coma aplicagio de circunstancias contemporaneas, que reflita a gravidade
da situagdo emcurso sob miiltiplas perspectivas - econdmicas, sanitrias, or¢amentarias e politicas. XX'VI. Os Poderes Legislativo e Executivo acabarampor estabelecer o

respaldo normativo da moratdria, através da Lein. 13.979 de 2020 e das Portarias ME n. 139 de 2020 e n. 201 de 2020. A prorrogacéo de vencimento de tributos, inclusive
de p_restagoes de p_arce]an‘f:nto, como nedida emsrggnmal destinada a reduzir as conseguencms economlcas do a]astrarmnto da COVID— 19, foi instituida; so que ela foi

mandado de seguranca. XXIX Alémda desestabihzagao do poder politico, haveria usurpagdo de fingdes legislativas e executivas (artigo 2° da CF), cuja gravidade seria
ainda maior pelo fato de que ela no teria por objeto omissdo do Estado diante de umquadro de instabilidade institucional e econdmica, mas politica piblica ja adotada, que,
emnome da fincionalidade do aparelho estatal e da sobrevivéncia da economia, estipulou o diferimento de parte de tributos federais. XXX. A interpretacio literal de normas
sobre suspensdo e extingdo de créditos tributarios tambémestaria emxeque, mediante ordemjudicial que expandisse beneficio fiscal a impostos e contribuicdes de que nio
cogitaramos 6rgfos participantes do processo legislativo de conotagfo tributaria e orgamentéaria (artigo 111, I, do CTN). XXXI. Por fim, as tutelas provisorias concedidas
pelo STF nas ag¢des civeis originarias n. 3.363 e 3.365 nfo servemde paradignma a analise das obrigagdes tributarias dos particulares. A suspensio do pagamento dos débitos
dos Estados coma Unifio por 180 dias ocorreu para o refor¢o de recursos financeiros ao servigo de satide, na tutela de interesse publico (artigo 196 da CF). XXXII. A
suspensdo ndo objetiva a simples readequago orgamentaria e financeira dos Estados, na protegéo de interesse politico, mas o proprio enfrentamento da crise sanitaria
decorrente da disseminagdo da CO VID-19, mediante fortalecimento de receitas (artigo 23, 11, da CF). XXXIII. H4 uminteresse publico emjogo, sob influéncia direta da
soberania, que impede qualquer paralelo no ambito das empresas privadas. Alids, a correspondéncia seria até paradoxal, porquanto a extensdo da moratdria para os
contribuintes dificultaria as proprias acdes dos Estados voltadas ao servigo de satde e ao combate da pandemia, através da retencio generalizada de tributos que financiam
justamente a atividade estatal carente de recursos (artigo 198, § 1° e § 2°, da CF). XXXIV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (AGRAVO DE
INSTRUMENTO ..SIGLA CLASSE:AI 5016815-64.2020.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO ANTIGO FORMATADO:,
.RELATORC:, TRF3 - 3* Turmg, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:26/08/2020 ..FONTE PUBLICACAOI1:..FONTE PUBLICACAO?2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Ante ao exposto, CONFIRMO A LIMINAR e CONCEDO EM PARTE A SEGURAN C A para postergar o recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, relativas as competéncias margo e abril de 2020, para os prazos de vencimento dessas contribuicdes
devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Comrelagao aos tributos mencionados, a autoridade impetrada ndo podera proceder a quaisquer medidas de cobrangas de tais débitos, inscrigdo no CADIN ouobstar a
emissao de Certiddo de Regularidade Fiscal

Semcondenac¢@o emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege.
Decis?o sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

[1]Manual de Direito Processual Civil, Volurme tinico, ed. Juspodivm, 8° edi¢éo, p. 70.

Sa0 PAULOQ, 6 de novembro de 2020.
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BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005343-02.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: MOBILINS FORMACAO PROFISSIONAL EM BELEZA LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS DE OLIVEIRA TAVARES - SP160711

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por MOBILINS FORMACAO PROFISSIONAL EM BELEZA LTDA. contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando declarar a prorrogaciio das datas de vencimento do IRPJ e da CSLL
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e pela Procuradoria- Geral da Fazenda Nacional (PFGN) referentes a matrize as filiais, emrazio do
recolhimento centralizado efetivado pela matriz por imposigéo legal.

A micial veio acompanhada de procuracio e documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID. 32473460).

Devidamente notificada, a autoridade Impetrada prestou informagdes (ID. 33081485).
Empeticao ID. 38008898, sobreveio pedido de desisténcia formulado pelo Impetrante.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o breve relatorio. Decido.

Por forga do entendimento predominante de que emsede de mandado de seguranga admite-se desisténcia a qualquer tempo, independentemente do consentimento do
impetrado (STF, RTJ 88/290, 114/552) e, considerando tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada no que, de consequente, julgo
extinto o feito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios (Stimula 105/STJ).

Apos o transito emjulgado, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULOQ, 6 de novembro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007329-88.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:INFOR DO BRASILSOFTWARES LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPEAZEVEDO MAIA - SP282915

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA
LITISCONSORTE: SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL - DEPARTAMENTO REGIONAL DO DISTRITO FEDERAL, SERVICO SOCIAL DAINDUSTRIA DEPARTAMENTO REGIONAL
DO DISTRITO FEDERAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Advogados do(a) LITISCONSORTE: DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236, FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059
Advogados do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087, FELIPE GUSTAVO DE AVILA CARREIRO -
DF27333
Advogados do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087, FELIPE GUSTAVO DE AVILA CARREIRO -
DF27333
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DESPACHO

Vistos emdespacho.

Dé-se vista a impetrante sobre a preliminar de ilegitimidade passiva aduzida pelas impetradas SEBRAE (id 32456090), FNDE (ID 33706052) e INCRA (ID 37532584),
no prazo legal.

Apbs, tornemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 9 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008828-10.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: ALBERTINANOBREGA DE FREITAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREIA SILVAMUNIZ ROSSI - SP393155, CLAUDIA MARIANOGUEIRA DA SILVABARBOSA DOS
SANTOS - SP105476

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante dos efeitos infiingentes pleiteados nos embargos de declaragéo opostos, dé-se vistaao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS para manifestagéo no prazo legal.

Apds, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 09/11/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001703-33.2020.4.03.6183
IMPETRANTE:IVETE MOREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Diante do recurso de apelaggo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apos, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, observadas as
formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 09/11/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005530-44.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: GEO AGRI TECNOLOGIAAGRICOLALTDA, SANTIAGO & CINTRAIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No sikéncio, arquiven+
se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 09/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007028-44.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: BANCO COOPERATIVO SICREDI S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO)

DESPACHO
Diante do recurso de apelagao juntados aos autos, dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.

Apds, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as
formalidades legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 09/11/2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005085-89.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RICH DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE SAMUNHOZ - SP131441
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por RICH DO BRASILLTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante a prorrogagéo do prazo de vencimento dos tributos federais
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil comvencimento emAbril de 2020 para o dia 31/7/2020, nos termos do art. 1° da Portaria MF n® 12/2012.

Narroua impetrante que é pessoa juridica de direito privado e que, no exercicio de suas atividades empresariais, esta obrigada ao recolhimento de tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ocorre que, no ultimo dia 20/03/2020, o Governo do Estado de S&o Paulo editou o Decreto n° 64.879, publicado no Diario Oficial de 21/3/2020, decretando estado de
calamidade publica emrazio da propagacao da pandemia do Coronavirus (Covid-19) no Estado.

Sustentou que todos os setores da economia foramafetados pelo decreto, ocasionando a retragio do consumo e comprometendo, consequentemente, o faturamento das
enpresas.

Por esta razio, propde a presente demanda, compedido de liminar, pretendendo a suspensao do recolhimento de tributos federais, com findamento na Portaria MF 12, de
20 de Janeiro de 2012 que, emsituagdo de calamidade piiblica decretada pelo Estado, prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de
parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional (PGFN).

A inicial veio acompanhada de documentos.
O pedido de liminar foi indeferido (ID. 30429354), de modo que o impetrante interpds agravo de instrumento contra a referida decisao.

A Unido requereu seu ingresso no feito. Na mesima oportunidade, manifestou-se pela auséncia superveniente de interesse no feito pela Impetrante, bemcomo pela denegaco
daordem

Devidamente notificada, a Autoridade prestou informacdes. Sustentou, emsede preliminar, o ndo cabimento do mandado de seguranga. No n¥érito, sustentou a legalidade do
ato, pugnando pela denegagéio da ordem

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

Foijuntada aos autos copia da decisdo emagravo de instrumento que indeferiua antecipagéo dos efeitos da tutela recursal
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO. DECIDO.

PRELIMINAR

FALTA DE INTERESSE DEAGIR

Consoante o disposto no Art. 485, §3° do Cddigo de Processo Civil, o magistrado podera conhecer de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdicdo, a auséncia de
legitimidade do interesse de agir das partes.

Cumypre ressaltar, contudo, que o ordenamento juridico patrio, a exemplo do ja reconhecido pelo E. Superior Tribunal de Justiga, adota a chamada Teoria da Assergao, de
verdade seja verificada emconcreto, apds o magistrado realizar cognigdo profunda sobre as alegagdes do demandante tera, na verdade, proferido juizo sobre o mérito da
causa.

Daniel Amorim Assumpgao Neves assevera que “para os defensores da teoria da assercdo, sendo possivel ao juiz mediante uma cognigdo sumdria perceber a
auséncia de uma ou mais condigdes da agdo, deve extinguir o processo sem resolugdo do mérito por caréncia de agdo, pois jd teria condigdes desde o limiar do
processo de extingui-lo e assim evitar o desenvolvimento de atividade inutil. (...) Por outro lado, caso o juiz precise no caso concreto de uma cognicdo mais
aprofundada para entdo decidir sobre a presenca ou ndo das condigdes da agdo, ndo mais havera tais condigoes da agdo, que passardo a ser entendidas como
matérias de mérito”.

Acerca da analise das condigdes da acio e da adogo da Teoria da Assercao pelo E. Superior Tribunal de Justica, trago a baila o julgado nos seguinte termos:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE NULIDADE DE PROMESSAS DE COMPRA E VENDA E DE PERMUTA DE
IMOVEL. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. REFORMA DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INTERESSE
PROCESSUAL. LEGITIMIDADE ATIVA. CONDICOES DAACAO. APLICABILIDADE DA TEORIA DAASSERCAO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. SUMULAN° 7 DO STJ. RECURSO ESPECIALNAO
PROVIDO. 1. N&o ha violago ao art. 535, 11, do CPC se foramanalisadas as questdes controvertidas objeto do recurso pelo Tribunal de origem, afigurando-se
dispensavel a manifestagiio expressa sobre todos os argumentos apresentados, especialmente no caso emque a analise aprofundada das condigdes da acdo é obstada pela
teoria da assercdo. 2. As condi¢des da acio, dentre elas o interesse processual e a legitimidade ativa, definem-se da narrativa formulada inicial, nio da anilise
do mérito da demanda (teoria da assergiio), razio pela qual niio se recomenda ao julgador, na fase postulatéria, se aprofundar no exame de tais preliminares.
3. A decis@o das instancias ordinarias sobre a necessidade de dilagio probatoria nfo pode ser revista emsede de recurso especial, sob pena de adentrar no conjunto fatico-
probatdrio dos autos (Sumulan® 7 do STJ). 4. Recurso especial ndo provido”. (REsp 1561498/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em01/03/2016, DJe 07/03/2016)
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In casu, emque pese a alegacdo da Unidio quanto a eventual caréncia da agdo ante a falta de interesse de agir decorrente da edigéo de ato legislativo tratando dos tributos
discutidos, entendo que referido interesse na presente ago resta configurado pelos argumentos da parte Impetrante quando do ajuizamento da demanda, sendo necessaria
analise emsede de cognicdo exauriente sobre a questio objeto da lide.

Portanto, resta caracterizado o interesse de agir.

Por seuturno, entendo que a discussdo acerca do cabimento de mandado de seguranca para fins de discuss@o da lide se encontra intimamente ligada coma analise do proprio
nérito da demanda, razio pela qual serd comeste apreciada.

MERITO
Pretende a impetrante a prorrogagéo do prazo para pagamento de tributos, emrazio do impacto causado pela pandemia do coronavirus.
PIS E COFINS —Portaria n° 139/2020

No tocante aos tributos federais Contribuicao para o PIS/PASEP e Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINSS, foipublicada no dia 03 de abril
de 2020, a Portaria n° 139/2020 do Ministério da Economia a qual, emseu art. 2°, postergou o prazo para o recolhimento destes tributos federais, na situagio que especifica,
emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus, assimdispondo:

Portarian® 139 de 03 de abril de 2020

“Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢do para o PIS/PASE P e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratam
oart. 18 da Medida Provisorian®2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein®10.833, de 29 de
dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, cam postergadas para os prazos de vencimento dessas contribuicdes devidas nas
competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

Da leitura da referida norma, conclui-se que o prazo do recolhimento das competéncias referentes aos meses de margo e abril de 2020, ficampostergadas para a data do
vencimento dessas contribuicdes nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

No tocante aos demais tributos, verifico que, embora a situagéo de calamidade publica tenha sido reconhecida pelo Legislativo e pelo Executivo, como afirmado pela
impetrante, nfo existe, até o momento, regra que, efetivamente, preveja a prorrogacao pretendida neste feito.

O mnstituto da moratoria ndo se aplica ao presente caso, uma vez que a situagdo da Impetrante nio esta elencada nas hipdteses previstas emlei.

Na verdade, o que a impetrante pretende € que o Poder Judiciario extrapole seu papel de intérprete da norma, que no caso ndo existe, e produza a regra. Tal pretensio, no
entanto, vaide encontro ao principio da separacao dos poderes, tdo caro ao Estado Democratico de Direito.

Saliento que a Portaria 12/2012, aventada pela impetrante para sustentar seu pedido, depende de outros atos para sua regulamentago, cabendo, isso sim, aos 6rgios
competentes edita-los, emcarater geral, diante da situagdo pela qual passa o pais.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. PRORROGACAO DE TRIBUTOS FEDERAIS. PANDEMIA DO NOVO CORONAVIRUS.
DESCABIMENTO. RESERVA LEGAL. PORTARIAMF N. 12 DE2012. INAPLICABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. (...)
1I. Amedida fere o principio da separagio dos Poderes (artigo 2° da CF). O diferimento de obrigagdes tributarias emresposta a umestado de calamidade publica
representa uma decisdo tipicamente politico-administrativa, da algada do Parlamento e da Presidéncia da Publica. I11. Enquanto drgdos de representagéo politica, cabe a
eles captaremos anseios populares nummomento de instabilidade e tragaremos programas necessarios ao enfrentamento dos efeitos sanitarios e econdmicos da pandemia,
inclusive sob a perspectiva do orgamento publico. I'V. Coerentemente, a contribuicio do poder tributério para o controle de emergéncia piblica, como a moratdria e a
remissdo, reclama expressamente lei especifica, coma participagdo dos Poderes Legislativo e Executivo (artigo 150, § 6°, da CF e artigo 97, VI, do CTN). N&o poderia o
Judiciario instituir diretamente a reniincia de receita, sobrepondo-se a 6rgdos providos de mandato politico e estabelecendo a politica publica que seria mais adequada ao
sisterma de satide e a economia do pass. (...)
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VII. Se a distingéio abrange obrigacdes tributarias, naturalmente inclui as ferramentas de desonera¢o, como a moratéria (artigo 179 da CF). As empresas emgeral nfio
podemquestionar o regime reservado aos pequenos empreendedores sob a justificativa egoista de que foramnegligenciados na resposta do Estado a crise econdmica e
sanitaria. VIII. O tratamento diferenciado encontra apoio constitucional e ndo pode ser invalidado pela auséncia de contemplagdo de classe remanescente de contribuintes.
IX. A qualificagdo da calamidade piblica decorrente do alastramento da CO VID-19 como caso fortuito, forga maior ou fato do principe tambémnio findamenta
isoladamente a exoneragao tributaria, enquanto direito do contribuinte. Trata-se de institutos apropriados para as obrigagdes emgeral, inclusive as provenientes de contratos
administrativos (artigo 393 do CC e artigo 65, 11, d, da Lein. 8.666 de 1993). X. A relacio tributaria, diferentemente, nio cede de forma tio impassivel a eventos
imprevisiveis e extraordinarios, ja que ¢ marcada diretamente pelo fundamento da soberania, por deveres inerentes a sociedade politica - contribuigéo dos cidadaos para o
financiamento de servigos publicos. XI. Coma suspenséo total ou parcial da arrecadagéo ordinaria, o Estado se vé desprovido da fonte maior de suprimento de recursos
financeiros, inviabilizando o proprio combate da pandemia, a institucionalidade politica. XII. A CF, inclusive, na condi¢éo de fonte do sistema tributério nacional, se mostra
hostil @ exoneragao generalizada de tributos, na medida emque prevé fonte adicional de arrecadagéo - empréstimo compulsorio para calamidade publica - e, no rolde
medidas cabiveis no estado de defesa e estado de sitio - casos de anormalidade institucional mais severos -, nemchega a cogitar de rentincia de receita ou de providéncia
semelhante (artigos 148, 1, e 136 a 139). XI11. Tampouco se pode dizer que a capacidade contributiva, como garantia individual do contribuinte, reste violada. Se ha retragdo
ouestagnacio da atividade econdmica, o sujeito passivo recolhera o tributo na mesma dimenso, semavango para tributagéo da propria existéncia, do nticleo do patrimonio.
XIV. A capacidade contributiva ¢ eminentemente dindmica, condicionando a tributagéo no espago-tempo. Coma retragdo ou estagnaco da economia, o contribuinte
praticard fato gerador compativel como quadro ou simplesmente deixara de pratica-lo. Se realizar operacao tributavel, ostentara o nivel de riqueza que justifica a
colaborago para o suprimento de recursos financeiros ao Estado. XV. Os encargos diversos da empresa nfo subtraema autonomia da operagdo economica e do fato
gerador correspondente. A capacidade contributiva subjetiva resta preservada (artigo 145, §1°, da CF). XVI. As obrigagdes em geral dizemrespeito, na verdade, ao
confisco, enquanto forma de apropriagdo da fonte de riqueza, do niicleo do patriménio. N o é o que ocorre, porém, na manutengdo da esséncia da tributagdo, emque as
atividades sdo tributadas segundo a dimens3o real e o dever de recolhimento de tributos constitui projec@o da soberania - poder supremo e independente voltado a preservar
a sociedade politica e, nummomento de instabilidade, garantiro proprio enfrentamento dos efeitos da crise. XVII. Ja a Portaria MF n. 12 de 2012, que asseguraa
prorrogacdo do vencimento de tributos federais por trés meses na vigéncia de estado de calamidade publica, ndo pode ser aplicada. XVIII. O ato normativo, alémde ser
demarcado historicamente por crise distinta, sem possibilidade de extensao a outras conjunturas politico-econdmicas, sob pena de violagao da interpretacdo literal de
beneficios tributarios (artigo 111 do CTN), abrange apenas calamidade local ou regional, como se pode aferir da mengo a nunicipalidades especificas. XIX. O diferimento
¢é concedido para localidade e regides individualizadas, representando uma contribuigio do governo federal para o enfrentamento de emergéncia nos Estados e Municipios. A
prorrogacio retrata umsacrificio parcial da arrecadagio para a superagdo de crise local e regional. XX. Se a calamidade, porém, assumir dimensGes continentais,
ultrapassando qualquer no¢do de localidade e regionalidade, como é o caso da COVID-19 - nenhum Estado deixou de registrar a contaminag#o -, a prorrogacdo de tributos
seria nacional, como sacrificio de toda a arrecadag?o e a inviabilidade da propria reago estatal a emergéncia publica, mediante diluigdo da institucionalidade politica. XXI.
Haverla na reahdade uma moratona total, lncorrpatlvel coma subsisténcia de sociedade pohtlcamente orgamzada ¢ o findamento da soberania. XXII. Pode-se até

suspensdo sistermtica e estratégica do recolhimento de tributos, feita por motivos econdmicos e institucionais, o que impde legislagio especifica. A exigéncia de legahdade
no pode ser satisfeita pelo aproveitamento de ato normativo anterior, de outro contexto, que, inclusive, trata do diferimento como simples fixagao de vencimento de tributos.
XXV. Uma nova lei se faznecessaria, coma participagio dos Poderes Legislativo e Executivo e coma aplicagio de circunstancias contemporaneas, que reflita a gravidade
da situagdo emcurso sob miiltiplas perspectivas - econdmicas, sanitrias, or¢amentarias e politicas. XX'VI. Os Poderes Legislativo e Executivo acabarampor estabelecer o

respaldo normativo da moratéria, através da Lein. 13.979 de 2020 e das Portarias ME n. 139 de 2020 e n. 201 de 2020. A prorrogacio de vencimento de tributos, inclusive
de prestagoes de parce]amento, como medida em:rgf_:nmal destinada a reduzir as conseguencms econon‘ncas do a]astranEnto da COVID— 19, foi instituida; so que ela foi

mandado de seguranca. XXIX Alémda desestabihzagao do poder politico, haveria usurpagdo de fingdes legislativas e executivas (artigo 2° da CF), cuja gravidade seria
ainda maior pelo fato de que ela ndo teria por objeto omissdo do Estado diante de umquadro de instabilidade institucional e econdmica, mas politica piblica ja adotada, que,
emnome da fincionalidade do aparelho estatal e da sobrevivéncia da economia, estipulou o diferimento de parte de tributos federais. XXX. A interpretacio literal de normas
sobre suspensdo e extingdo de créditos tributarios tambémestaria emxeque, mediante ordemjudicial que expandisse beneficio fiscal a impostos e contribuicdes de que nio
cogitaramos 6rgfos participantes do processo legislativo de conotagfo tributaria e orgamentéaria (artigo 111, I, do CTN). XXXI. Por fim, as tutelas provisorias concedidas
pelo STF nas ag¢des civeis originarias n. 3.363 e 3.365 nfo servemde paradignma a analise das obrigagdes tributarias dos particulares. A suspensio do pagamento dos débitos
dos Estados coma Unifio por 180 dias ocorreu para o refor¢o de recursos financeiros ao servigo de satide, na tutela de interesse publico (artigo 196 da CF). XXXII. A
suspensdo ndo objetiva a simples readequagdo orgamentaria e financeira dos Estados, na protegéo de interesse politico, mas o proprio enfrentamento da crise sanitaria
decorrente da disseminagdo da CO VID-19, mediante fortalecimento de receitas (artigo 23, 11, da CF). XXXIII. Ha uminteresse publico emjogo, sob influéncia direta da
soberania, que impede qualquer paralelo no ambito das empresas privadas. Alids, a correspondéncia seria até paradoxal, porquanto a extensdo da moratdria para os
contribuintes dificultaria as proprias acdes dos Estados voltadas ao servigo de satde e ao combate da pandemia, através da retencio generalizada de tributos que financiam
justamente a atividade estatal carente de recursos (artigo 198, § 1° e § 2°, da CF). XXXIV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (AGRAVO DE
INSTRUMENTO ..SIGLA CLASSE:AI 5016815-64.2020.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:,
.RELATORC:, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial ] DATA:26/08/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE _PUBLICACAO?2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Ante ao exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA para postergar o recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da Contribuicao para o
Financiamento da Seguridade Social- COFINS, relativas as competéncias margo e abril de 2020, para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas
competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Comrelagao aos tributos mencionados, a autoridade impetrada ndo podera proceder a quaisquer medidas de cobrangas de tais débitos, inscrigdo no CADIN ouobstar a
emissao de Certiddo de Regularidade Fiscal

Semcondenac@o emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege.
Decisdo sujeita a0 reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagéo desta sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 09 de novembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/11/2020  187/1326



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007311-67.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CONTROLLIQ INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MANUEL DA SILVA BARREIRO - SP42824, GILENO DE SOUSA LIMA JUNIOR - SP320538

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por CONTROL LIQ INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA. contra
ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a suspensao
da exigibilidade dos tributos federais e contribuicdes sociais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil até o término do estado de calamidade publica
instituido pelo Decreto n° 64.879/20 e as obrigacdes acessorias.

Narroua impetrante que € pessoa juridica de direito privado e que, no exercicio de suas atividades empresariais, esta obrigada ao recolhimento de tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ocorre que, no ultimo dia 20/03/2020, o Governo do Estado de Séo Paulo editou o Decreto n° 64.879, publicado no Diario Oficial de 21/3/2020, decretando estado de
calamidade publica emrazio da propagacao da pandemia do Coronavirus (Covid-19) no Estado.

Sustentou que todos os setores da economia foramafetados pelo decreto, ocasionando a retragéo do consumo e comprometendo, consequentemente, o faturamento das
enpresas.

Por esta razio, propde a presente demanda, compedido de liminar, pretendendo a suspenséo do recolhimento de tributos federais, com fimdamento na Portaria MF 12, de
20 de Janeiro de 2012 que, emsituagdo de calamidade piblica decretada pelo Estado, prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de
parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional (PGFN).

A icial veio acompanhada de documentos.
O pedido de liminar foi deferido emparte.

Opostos embargos declaratorios em?2 (duas) oportunidades pela parte impetrante, os mesmos foramrejeitados por inexisténcia de omissdo/obscuridade/contradicao a ser
sanada.

Devidamente notificada, a Autoridade prestou informacdes. Sustentou, emsede preliminar, o ndo cabimento do mandado de seguranga. No n¥érito, sustentou a legalidade do
ato, pugnando pela denegagéo da ordem

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

Foijuntada aos autos cOpia da decisdo emagravo de instrumento interposto pela parte impetrante contra a decisfo liminar que indeferiu a antecipacgo dos efeitos da tutela
recursal.

Vieramos autos conclusos para sentenca.
E O RELATORIO. DECIDO.
PRELIMINAR

Entendo que a discussdo acerca do cabimento de mandado de seguranga para fins de discussdo da lide se encontra intimamente ligada coma analise do proprio nérito da
demanda, razdo pela qual serd comeste apreciada.

MERITO
Pretende a impetrante a prorrogagdo do prazo para pagamento de tributos, emrazio do impacto causado pela pandemia do coronavirus.
PIS E COFINS —Portaria n® 139/2020

No tocante aos tributos federais Contribuigao para o PIS/PASEP e Contribuigo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, foi publicada no dia 03 de abril
de 2020, a Portaria n° 139/2020 do Ministério da Economia a qual, emseu art. 2°, postergou o prazo para o recolhimento destes tributos federais, na situagéo que especifica,
emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus, assimdispondo:

Portaria n® 139 de 03 de abrilde 2020

“Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢do para o P1S/PASE P e da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratam
oart. 18 da Medida Provisorian®2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10da Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de
dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, cam postergadas para os prazos de vencimento dessas contribuigoes devidas nas
competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo no Didario Oficial da Unido.”

Da leitura da referida norma, conclui-se que o prazo do recolhimento das competéncias referentes aos meses de margo e abril de 2020, ficampostergadas para a data do
vencimento dessas contribuicdes nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.
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No tocante aos demais tributos, verifico que, embora a situago de calamidade publica tenha sido reconhecida pelo Legislativo e pelo Executivo, como afirmado pela
impetrante, no existe, até 0 momento, regra que, efetivamente, preveja a prorrogacao pretendida neste feito.

O instituto da moratoria ndo se aplica ao presente caso, uma vez que a situagdio da Impetrante nio esta elencada nas hipdteses previstas emlei.

Na verdade, o que a impetrante pretende € que o Poder Judiciario extrapole seu papel de intérprete da norma, que no caso ndo existe, € produza a regra. Tal pretensdo, no
entanto, vai de encontro ao principio da separacio dos poderes, tdo caro ao Estado Democratico de Direito.

Saliento que a Portaria 12/2012, aventada pela impetrante para sustentar seu pedido, depende de outros atos para sua regulamentagio, cabendo, isso sim, aos 6rgios
competentes edita-los, emcarater geral, diante da situagdo pela qual passa o pais.

Nesse sentido, j& se posicionouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. PRORROGACAO DE TRIBUTOS FEDERAIS. PANDEMIA DO NOVO CORONAVIRUS.
DESCABIMENTO. RESERVA LEGAL. PORTARIAMF N. 12 DE2012. INAPLICABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. (...)
I1. Amedida fere o principio da separagio dos Poderes (artigo 2° da CF). O diferimento de obrigagdes tributarias emresposta a umestado de calamidade publica
representa uma decisdo tipicamente politico-administrativa, da algada do Parlamento e da Presidéncia da Publica. I11. Enquanto érgfios de representagéo politica, cabe a
eles captaremos anseios populares nummomento de instabilidade e tragaremos programas necessarios ao enfrentamento dos efeitos sanitarios e econdmicos da pandemia,
inclusive sob a perspectiva do orgamento publico. I'V. Coerentemente, a contribuicdo do poder tributério para o controle de emergéncia piblica, como a moratdria e a
remissdo, reclama expressamente lei especifica, coma participagdo dos Poderes Legislativo e Executivo (artigo 150, § 6°, da CF e artigo 97, VI, do CTN). Nao poderia o
Judicidrio instituir diretamente a remincia de receita, sobrepondo-se a 6rgdos providos de mandato politico e estabelecendo a politica publica que seria mais adequada ao
sisterma de satide e a economia do pais. (...)
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VII. Se a distingéio abrange obrigacdes tributarias, naturalmente inclui as ferramentas de desonera¢o, como a moratéria (artigo 179 da CF). As empresas emgeral nfio
podemquestionar o regime reservado aos pequenos empreendedores sob a justificativa egoista de que foramnegligenciados na resposta do Estado a crise econdmica e
sanitaria. VIII. O tratamento diferenciado encontra apoio constitucional e ndo pode ser invalidado pela auséncia de contemplagdo de classe remanescente de contribuintes.
IX. A qualificagdo da calamidade piblica decorrente do alastramento da CO VID-19 como caso fortuito, forga maior ou fato do principe tambémnio findamenta
isoladamente a exoneragao tributaria, enquanto direito do contribuinte. Trata-se de institutos apropriados para as obrigagdes emgeral, inclusive as provenientes de contratos
administrativos (artigo 393 do CC e artigo 65, 11, d, da Lein. 8.666 de 1993). X. A relacio tributaria, diferentemente, ndo cede de forma tio impassivel a eventos
imprevisiveis e extraordinarios, ja que ¢ marcada diretamente pelo fundamento da soberania, por deveres inerentes a sociedade politica - contribuigéo dos cidadaos para o
financiamento de servigos publicos. XI. Coma suspenséo total ou parcial da arrecadagéo ordinaria, o Estado se vé desprovido da fonte maior de suprimento de recursos
financeiros, inviabilizando o proprio combate da pandemia, a institucionalidade politica. XII. A CF, inclusive, na condi¢éo de fonte do sistema tributério nacional, se mostra
hostil @ exoneragao generalizada de tributos, na medida emque prevé fonte adicional de arrecadagéo - empréstimo compulsorio para calamidade publica - e, no rolde
medidas cabiveis no estado de defesa e estado de sitio - casos de anormalidade institucional mais severos -, nemchega a cogitar de rentincia de receita ou de providéncia
semelhante (artigos 148, 1, e 136 a 139). XI11. Tampouco se pode dizer que a capacidade contributiva, como garantia individual do contribuinte, reste violada. Se ha retragéo
ouestagnacio da atividade econdmica, o sujeito passivo recolhera o tributo na mesma dimenso, semavango para tributagéo da propria existéncia, do nticleo do patrimonio.
XIV. A capacidade contributiva ¢ eminentemente dindmica, condicionando a tributagéo no espago-tempo. Coma retragdo ou estagnaco da economia, o contribuinte
praticard fato gerador compativel como quadro ou simplesmente deixara de pratica-lo. Se realizar operacao tributavel, ostentara o nivel de riqueza que justifica a
colaborago para o suprimento de recursos financeiros ao Estado. XV. Os encargos diversos da empresa nfo subtraema autonomia da operagdo economica e do fato
gerador correspondente. A capacidade contributiva subjetiva resta preservada (artigo 145, §1°, da CF). XVI. As obrigagdes em geral dizemrespeito, na verdade, ao
confisco, enquanto forma de apropriagdo da fonte de riqueza, do niicleo do patrimonio. N o é o que ocorre, porém, na manutengdo da esséncia da tributagdo, emque as
atividades sdo tributadas segundo a dimens3o real e o dever de recolhimento de tributos constitui projec@o da soberania - poder supremo e independente voltado a preservar
a sociedade politica e, nummomento de instabilidade, garantiro proprio enfrentamento dos efeitos da crise. XVII. Ja a Portaria MF n. 12 de 2012, que asseguraa
prorrogacdo do vencimento de tributos federais por trés meses na vigéncia de estado de calamidade publica, ndo pode ser aplicada. XVIII. O ato normativo, alémde ser
demarcado historicamente por crise distinta, sem possibilidade de extensao a outras conjunturas politico-econdmicas, sob pena de violagao da interpretacdo literal de
beneficios tributarios (artigo 111 do CTN), abrange apenas calamidade local ou regional, como se pode aferir da mengo a nunicipalidades especificas. XIX. O diferimento
¢ concedido para localidade e regides individualizadas, representando uma contribuigdo do governo federal para o enfrentamento de emergéncia nos Estados e Municipios. A
prorrogacio retrata umsacrificio parcial da arrecadagio para a superagdo de crise local e regional. XX. Se a calamidade, porém, assumir dimensGes continentais,
ultrapassando qualquer no¢do de localidade e regionalidade, como é o caso da COVID-19 - nenhum Estado deixou de registrar a contaminag#o -, a prorrogacdo de tributos
seria nacional, como sacrificio de toda a arrecadag?o e a inviabilidade da propria reago estatal a emergéncia publica, mediante diluigdo da institucionalidade politica. XXI.
Haverla na reahdade uma moratona total, lncorrpatlvel coma subsisténcia de sociedade pohtlcamente orgamzada ¢ o findamento da soberania. XXII. Pode-se até

suspensdo sistermtica e estratégica do recolhimento de tributos, feita por motivos econdmicos e institucionais, o que impde legislagio especifica. A exigéncia de legahdade
no pode ser satisfeita pelo aproveitamento de ato normativo anterior, de outro contexto, que, inclusive, trata do diferimento como simples fixagao de vencimento de tributos.
XXV. Uma nova lei se faznecessaria, coma participagio dos Poderes Legislativo e Executivo e coma aplicagio de circunstancias contemporaneas, que reflita a gravidade
da situagdo emcurso sob miltiplas perspectivas - econdmicas, sanitarias, orgamentarias e politicas. XXVI. Os Poderes Legislativo e Executivo acabarampor estabelecer o

respaldo normativo da moratéria, através da Lein. 13.979 de 2020 e das Portarias ME n. 139 de 2020 e n. 201 de 2020. A prorrogacio de vencimento de tributos, inclusive
de prestagoes de parce]amento, como medida em:rgf_:nmal destinada a reduzir as conseguencms econon‘ncas do a]astranEnto da COVID— 19, foi instituida; so que ela foi

mandado de seguranca. XXlX Alémda desestabihzag:ao do poder politico, haveria usurpagdo de fingdes legislativas e executivas (artigo 2° da CF), cuja gravidade seria
ainda maior pelo fato de que ela ndo teria por objeto omissdo do Estado diante de umquadro de instabilidade institucional e econdmica, mas politica piblica ja adotada, que,
emnome da fincionalidade do aparelho estatal e da sobrevivéncia da economia, estipulou o diferimento de parte de tributos federais. XXX. A interpretacio literal de normas
sobre suspensdo e extingdo de créditos tributarios tambémestaria emxeque, mediante ordemjudicial que expandisse beneficio fiscal a impostos e contribuicdes de que nio
cogitaramos 6rgfos participantes do processo legislativo de conotagfo tributaria e orgamentéaria (artigo 111, I, do CTN). XXXI. Por fim, as tutelas provisorias concedidas
pelo STF nas ag¢des civeis originarias n. 3.363 e 3.365 nfo servemde paradignma a analise das obrigagdes tributarias dos particulares. A suspensio do pagamento dos débitos
dos Estados coma Unifio por 180 dias ocorreu para o refor¢o de recursos financeiros ao servigo de satide, na tutela de interesse publico (artigo 196 da CF). XXXII. A
suspensdo ndo objetiva a simples readequagdo orgamentaria e financeira dos Estados, na protegéo de interesse politico, mas o proprio enfrentamento da crise sanitaria
decorrente da disseminagdo da CO VID-19, mediante fortalecimento de receitas (artigo 23, 11, da CF). XXXIII. Ha uminteresse publico emjogo, sob influéncia direta da
soberania, que impede qualquer paralelo no ambito das empresas privadas. Alids, a correspondéncia seria até paradoxal, porquanto a extensdo da moratdria para os
contribuintes dificultaria as proprias acdes dos Estados voltadas ao servigo de satde e ao combate da pandemia, através da retencio generalizada de tributos que financiam
justamente a atividade estatal carente de recursos (artigo 198, § 1° e § 2°, da CF). XXXIV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (AGRAVO DE
INSTRUMENTO ..SIGLA CLASSE:AI 5016815-64.2020.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:.PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:,
.RELATORC:, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial ] DATA:26/08/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE _PUBLICACAO?2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Ante ao exposto, confirmo a liminare CONCEDO EM PARTE A SEGURANC A para postergar o recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, relativas as competéncias margo e abril de 2020, para os prazos de vencimento dessas contribuicdes
devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Comrelago aos tributos mencionados, a autoridade impetrada ndo podera proceder a quaisquer medidas de cobrangas de tais débitos, inscrigdo no CADIN ouobstar a
emissao de Certiddo de Regularidade Fiscal

Semcondenac@o emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege.
Decisdo sujeita a0 reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento interposto a prolagéo desta sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 09 de novembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020708-33.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: TEREOS INTERNACIONALS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO LEMOS PRADO DE CARVALHO - SP257793

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de Embargos de Declaragao opostos pela autora emface da sentenca proferida em08.10.2020 (ID 39965302), que julgou extinto o processo, semjulgamento do
mérito, por perda de objeto.

Sustentou emseus embargos que a t. sentenga incorreu emomissao ao deixar de condenar a Impetrada no reembolso das custas processuais antecipadas pela Impetrante,
posto ter sido quemdeu causa a instauragdo do processo.

Intimada, a embargada pugnou pela rejei¢éio dos embargos.

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO

Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.

Analisando as razes dos embargos, verifico que assiste razio a embargante, ante a ocorréncia de hipotese prevista no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil

De fato, pelo principio da causalidade, as despesas e custas processuais nas causas emque ha perda superveniente de objeto devemser arcadas por quemdeu causa ao
processo.

O art. 85, §10 do CPC dispde acerca dos honorarios advocaticios, o que se aplica tambémas custas, o seguinte:

"§10 Nos casos de perda do objeto, os honorarios serdo devido por quemdeu causa ao processo."

Neste sentido:

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. FATO SUPERVENIENTE. PERDA DO OBJETO. EXTIN CAO DO FEITO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AGRAVO REGIMENTALA QUE SENEGA PROVIMENTO. 1.
Sao devidos os honorarios advocaticios quando extinto o processo semresoluco de mérito, devendo as custas e a verba honoraria ser suportadas pela parte que deu causa a
instauragdo do processo, ante o principio da causalidade (AgRgno REsp. 1.388.399/MA, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 28.5.2014). 2. Agravo Regimental
da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.” (AgRgno Resp 1441488/RS. Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, J. 10/11/2015, Dje.
19/11/2015)

Ante o exposto, ACOLHO os embargos, determinando que:
ONDESELE

“Semcustas”.

LEIA-SE:
“Condeno a impetrada no pagamento das custas, na forma da ler”.
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Diante do exposto, ACOLHO os Embargos de Declarag&o opostos.
No mais, mantenho a sentenga tal como langada.

PRI

Sa0 PAULOQ, 9 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018288-21.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GOLDEN DISTRIBUIDORA LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: SYLVIE BOECHAT - SP151271, HELVIO SANTOS SANTANA - SP353041-A

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Trata-se de recurso de embargos de declaragio manejado pela impetrante tendo emvista sentenca terminativa que negou a existéncia de interesse de agir.

Aduzarecorrente ter o julgador partido de premissa equivocada, pois teria desconsiderado o justo receio de autuagdes, mesmo diante da tutela de urgéncia deferida no outro
feito.

E a summ da irresignagdo.

Amengdo a necessidade de provimento jurisdicional relacionado a tutela de urgéncia de outro feito € indicidrio de que se tenta, indevidamente, no presente mandamus fazer
valer provimento jurisdicional deferido emoutro processo.

Por isso, mantenho a sentenca e rejeito os declaratorios.

Sa0 PAULO, 9 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5008470-45.2020.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
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REU: ESTADO DE SAO PAULO, FERNANDO CAPEZ, JETER RODRIGUES PEREIRA, JOSE MERIVALDO DOS SANTOS, FERNANDO
PADULANOVAES, DIONE MARIA WHITEHURST DI PIETRO, CASSIO IZIQUE CHEBABI, CAMILA CARLOMAGNO CHEBABI, CARLOS
ALBERTO SANTANA DA SILVA, EMERSON GIRARDI, CESAR AUGUSTO LOPES BERTHOLINO, CARLOS LUCIANO LOPES,
COOPERATIVA ORGANICAAGRICOLA FAMILIAR - COAF, COAGROSOL- COOPERATIVADOS AGROPECUARISTAS SOLIDARIOS DE
IT, MARCELFERREIRA JULIO, LUIZ CARLOS GUTIERREZ, LUIZ ROBERTO DOS SANTOS, JOAO ROBERTO FOSSALUZZA JUNIOR,
ADRIANO MILLER APARECIDO GIBERTONI MAURO, VANESSAMASCARO PACIELLO LAURINO, HORTAMUNDO NATURALLTDA -
ME, ASSOCIACAO AGRICOLA E ORGANICADE BEBEDOURO - AAOB, LEONELJULIO, ULYSSES MASSAYOSHI MURAKAMI

Advogados do(a) REU: DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052, HERCULANO XAVIER DE OLIVEIRA - SP204181

Advogados do(a) REU: ROBERTO EDUARDO LAMARI - SP148921, RICARDO MENDIZABAL - SP151546

Advogados do(a) REU: ANA CLARA TEIXEIRA DE CARVALHO PARDO SPAZIANTE - SP418910, CRISTIANAALLI MOLINEIRO - SP355666,
DYRCEUAGUIAR DIAS CINTRAJUNIOR - SP55352, MARCO VINICIO PETRELLUZZI - SP367086

Advogados do(a) REU: PALOMA GONCALVES DA SILVAROMERO - SP374994, LUDMILA DE VASCONCELOS LEITE GROCH - SP169044
Advogados do(a) REU:ANA FLAVIAALMEIDA GRANJO - SP445337, ARTHUR LUIS MENDONCA ROLLO - SP153769, JAIRANTONIO JUNIOR
- SP355137, MARIA CRISTINAZAUPAANTONIO - SP214699

Advogado do(a) REU: JOSE ADRIANO DE OLIVEIRA - SP297617

Advogados do(a) REU:ALANA CASSIAMARTINS DE LIMA - SP382508, ADAMARES ROCHA DE PAIVA COUTINHO - SP115172

Advogados do(a) REU: STEFANIA BARBOSA GIMENES - SP342059, MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO - SP177197, MARIAINEZ VANZ -
SP59075, ELIZABETH TAVARES DE LACERDA - RJ32840

Advogados do(a) REU: JOAO CARLOS BRANDAO JUNIOR - SP398206, VINICIUS MAESTRO LODO - SP331643, DONIZETE EUGENIO LODO
- SP163905

Advogado do(a) REU: JOSEADRIANO DE OLIVEIRA - SP297617

DECISAO

Vistos emdecisio.
ID. 41349740 - Assiste razdo ao Parquet.

Considerando que o presente feito tramita emsegredo de Justica emrazio do objeto da demanda, o que exige acesso limitado aos autos, bemcomo a fimde se evitar
tumuittuo processual, entendo que quaisquer pedido de liberag@o de bens pro parte de terceiros alheios ao processo deverdo ser distribuidos por dependéncia ao feito
principal, emautos apartados, de modo a garantir o sigilo deste processo.

Desta sorte, desentranhe-se a petigdo ID. 39656281, devendo os terceiros interessados distribuiremembargos de terceiro dependentes ao presente feito.

Coma intimag&o dos subscritores de referida peticdo, promova a Secretaria a exclusdo do feito dos interessados Plinio e Avelino, bemcomo de seus patronos, visto que
estranhos a demanda principal, evitando-se acesso indevido a questdes sigilosas do presente feito.

Semprejuizo, defiro o prazo suplementar de 20(vinte) dias ao FNDE, conforme requerido, ante a concordancia do MPF.
Intimem-se. Cumpra-se.
S30 Paulo, 9 de novermbro de 2020
BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019441-26.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO JESUS DE TOLEDO JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA RENATA DE TOLEDO - SP300237

IMPETRADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, PRO-REITOR DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por GILBERTO JESUS DE TOLEDO JUNIOR contra ato do 1. PRO REITOR DE GESTAO
DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando seja assegurado o direito a jornada de trabalho de 30 horas semanais, de acordo
como edital do concurso prestado.

Narrou o impetrante que ¢ assistente social, devidamente registrado no Conselho Regional de servigo social e servidores piblicos da Universidade Federal de Sdo Paulo,
tendo ingressado no cargo mediante Concurso Publico n° 1079/2013, que previa a jornada de trabalho de 30 horas semanais, sendo aprovado e nomeado para o exercicio
do cargo, conforme publicacio no Didrio Oficial da Unido em 13/04/2015 (ID 23327892).

Alegou, contudo, que a autoridade impetrada alterou a carga horaria dos Assistentes Sociais para 40 horas semanais, baseada na lei 8.112/93, conforme decisgio
administrativa n°® 120/2019, exarada no processo administrativo n’ 23089.100859/2018-28 (ID 23328904).

Sustentou que 