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Expediente P; I (Despacho/Decisio) Nro 67901/2020
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DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Sanval Comércio e Indistria Ltda., com fndamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, a desafiar acérddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL-AGRAVOS PREVISTOS NOART. 557, § 1°, DO CPC - DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO AOAPELO DAIMPETRANTE E DEU PARCIAL PROVIMENTO AOAPELO
DA UNIAOE A REMESSA OFICIAL, NOS TERMOS DO ART. 557 DO CPC - DECISAO MANTIDA - RECURSOS IMPROVIDOS.

1. Para autilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve-se enfrentar; especificamente, a fundamentagdo da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar que aquele recurso néo é manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia deste Tribunal ou das Cortes Superiores.

2. Decisdo que, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, negou seguimento ao recurso da impetrante e deu parcial provimento ao recurso da Unido e & remessa oficial, em conformidade com o
entendimento pacificado pelas Egrégias Cortes Superiores, no sentido (1) de que néo pode incidir a contribuigdo previdenciaria sobre pagamentos efetuados (1.1) nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do
empregado doente ou acidentado, antes da obtengéo do auxilio-doenga (STJ, AgRg no REsp n° 1086595 / RS, 2 Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJe 13/05/2009; AgRg no REsp n° 1037482 /PR, 1¢Turma,
Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/03/2009; REsp n° 768255, 2“ Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJU 16/05/2006, pag. 207), e (1.2) a titulo de ter¢o constitucional de férias (ST.J, EREsp n°
956289 /RS, 1¢Segdo, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJe 10/11/2009; STF, AgR no AIn°712880, 1°Turma, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, DJe-113 19/06/2009; AgR no AIn°727958, 2° Turma,
Relator Ministro Eros Grau, DJe-038 27/02/2009), (2) mas deve incidir sobre valores pagos a titulo (2.1) de salario-maternidade (ST.J, REsp n° 1098102 /SC, 1 Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe
17/06/2009; AgREsp n° 762172, 1¢Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJU 19/12/2005, pag. 262) e (2.2) de férias (ST.J, AgRg no REsp n® 1024826 /SC, 1°Turma, Relatora Ministra Denise Arruda, DJe
15/04/2009), bem como (3) de que "a regra contida no art. 170-A do Cddigo Tributdrio Nacional - acrescentado pela Lei Complementar 104/2001, que veda a compensagdo de créditos tributdrios antes do transito
em julgado da agdo - aplica-se as demandas ajuizadas depois de 10/01/2001, como é o caso dos autos" (AgRg no Agn® 1309636/ PA, 2 Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 04/02/2011) e (4) de que,
antes davigéncia da Lei Complementar n® 118/2005, o prazo prescricional para se pleitear a compensagdo ou a restituigdo do crédito tributdrio, nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo,
somente se opera quando decorridos cinco anos da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais cinco anos, contados a partir da homologagao tdcita (STJ, REsp n® 1002932 /SP, 1°Segdo, Relator Ministro Luiz
Fux, DJe 18/12/2009).

3. Considerando que as agravantes néo conseguiram afastar os fundamentos da decisdo agravada, esta deve ser mantida.

4. Recursos improvidos.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 150, I e 195, 1, "a" da CF, por entender que néo deve incidir contribuicio previdencidria sobre valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado e
décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado e (ii) ter o direito & compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, nos tltimos dezanos anteriores ao ajuizamento da agao, comdébitos proprios, vencidos ou
vincendos, relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restricdo do art. 170-Ado CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certido, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de repercussio geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio comporta admissdo.

Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com findamento no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geralno STF.

Todavia, emconformidade com pronunciamentos mais recentes do STF, 0 RE n.° 593.068/S C, vinculado ao tema n.® 163 de Repercussao Geral, cuida exclusivamente da contribuigao previdenciaria afeta aos servidores
publicos, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos, consoante o unissono entendimento externado nos seguintes precedentes: RE n.° 913.780 AgR-segundo-ED (Rel. Min.
Roberto Barroso), REn.° 947.028 AgR (Rel. Min. Roberto Barroso), REn.° 949.275 AgR (Rel Min. Edson Fachin) e ARE n.° 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin).

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejam langadas.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 565.160/S C, vinculado ao tema n.® 20 de Repercussio Geral, fixoua seguinte tese: "4 contribuicdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n®20/1998".

Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdencidria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagio de sua base de
calculo, consoante os pardmetros estabelecidos nos arts. 195, 1e 201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se traduzememsimples recomposicao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (nfio habituais).

Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a definicio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicdo previdenciaria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicéo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigdo da natureza juridica de verba para fins de tributagio, providéncia, portanto, que é de todo estranha ao
contencioso estritamente constitucional.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definigao individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.

Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIB UICOES PRE VIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.

1. Aincidéncia ou niio de contribuigoes previdencidrias sobre as remuneracées pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.

2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e sob arelatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de néo tratar de contribuicdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (terco constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores publicos federais.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STE, RE n.°949.275 AgR Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04- -2016) (Grifei).

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA DA VERBA . RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.ART. 102 DA LEI MAIOR . AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.
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1. A controversia, a teor do jd asseverado na decisdo guerreada, ndo alcang « itucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legtvla;‘aa infirac itucional ada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constituicdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o
h do recurso ext dii . D dida a exigéncia do art. 102, I11, ""a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.
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2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Virtual declarou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.

3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.

5. Agravo interno conhecido e néo provido.

(STF, RE n.980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSA DE ESTUDOS. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA.ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢do
previdencidria, seria necessdrio o reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC).

3. Ndio se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 85, § 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.

(STF, RE n.°1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS. NATUREZAJURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infiac
natureza da verba.

2. Parase chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdrio o reexame dos fatos e provas, além da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.

(STF, RE n.° 1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribui¢fio previdencidria sobre os valores pagos a titulo dé cimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, a orientago esposada pelo STF ndo
difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTRO VERSIA. PRECEDENTES

1. Nos termos da /urtspmdenaa da Corte, acontrovérsia ia relativa a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribui¢do previdencidria,
d da o re da legislagio infrac l

2. Nos termos do art. 85, é 11, do CPC/20135, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STE, ARE n.”968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIADE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COM APLICACAO DE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infraconstitucional a discussio acerca da incidéncia de tributos, notadamente contribuicdo previdencidria ou ii
natureza da verba.

2. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4° CPC."

(STE, RE n.”1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

De outra parte, ha falta de interesse recursal quanto a pretensdo de ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre os valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado, uma vez que o acérdéo recorrido deferiuo
pedido no sentido no postulado pela Impetrante, tendo expressamente afimado que no incide contribuicio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Nesse sentido a orientagdo sedimentada pelo STF:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE INTERESSE RECURSAL: DECISA0 RECORRIDA FAVORAVELAO
RECORRENTE. CONTRARRAZOES APRESENTADAS. MAJORA C/fO IMPOSSIBILIDADE - NAO PODE A PARTE VENCEDORA SE BENEFICIAR DE RECURSO INCABIVEL POR
AUSENCIA DE SEU PROPRIO INTERESSE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, ARE n.°945.151 AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, , julgado em 09/08/2016, A CORDAO ELETRONICO DJe-182 DIVULG 26-08-2016 PUBLIC 29-08-2016) (Grifei).

SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. EXTINCAO DO PROCESSO SEMRESOLUGCAO
DE MERITO (INC. VIDO ART. 267 DO CODIGO CIVIL DE 1973). INEXISTENCIA DE SUCUMBENCIA. AUSENCIADE INTERESSE RECURSAL. MULTA APLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, ARE n.°974.784 AgR-segundo, Rel. Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)
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(Grifei).

Prosseguindo, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 566.621/RS, sob o rito do art. 543-B do CPC de 1973 (tema n.° 4), firmou entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a acfio de
repeticio do indébito é de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as acdes ajuizadas posteriormente ao advento da Lei Compl n.° 118/2005. Entretanto, para as agdes que ja estavamem
curso, aplica-se a sistematica do entendimento vigente 2 época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a I por homol 40, era d I (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescricdo).

O acérdao paradigma recebeu a seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA -APLICAC/{O RETROATIVADALEI COMPLEMENTAR N°118/2005- DESCABIMENTO - VIOLA CA.'OA SEGURANCA
JURIDICA-NECESSIDADE DE OBSERVANCIADAVACACIO LEGIS -APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS
PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Segdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o prazo para repeticéo ou compensagdo
de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador; tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, V11, e 168, I, do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa,
implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do p 0 indevido. Lei supo. interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico
deve ser considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se sub , como qualquer outra, ao controle

Judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo. A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repetigdo ou compensagdo de indébito tributdrio estipulado por lei nova, fulminando, de imediato,
pretensoes deduzidas tempesti a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a aplicagdo imediata as pretenses pendentes de ajuizamento quando da publicagdo da lei, sem resguardo de nenhuma regra de
transi¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus contetidos de prote¢do da confianga e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no
mais, a eficdcia da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente as agdes ajuizadas apés a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Siimula do
Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassem as agdes necessdrias a tutela dos seus direitos.
Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagdo do novo prazo namaior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo por analogia. Além disso, ndo
se frata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrdrio. R hecidaai ionalidade art. 4°, segunda parte, da L C 118/05, ide do-se vilida a apli do novo prazo de 5 anos
as agées ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagéo do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados. Recu) S0 extraordindrio

despmwdo.

(STF, RE n.°566.621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-195 DIVULG 10-10-2011 PUBLIC 11-10-2011 EMENT VOL-
02605-02 PP-00273 RTJ VOL-00223-01 PP-00540)(Grifei).

No presente caso, a a¢io foi ajuizada posteriormente ao advento da LC n.° 118/2005.

Verifica-se, portanto, que o acordao recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal firmada emrecurso representativo de controvérsia, impondo-se, pois, a negativa de seguimento ao
Recurso Extraordinario quanto a este ponto, por forga do art. 1.030, I, "a", do Cédigo de Processo Civil.

Por fim, quanto ao pleito de compensaciio, é assente no STF a orientagdo de a questdo relativa a compensagao tributaria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a Constituicdo ocorreria de forma
meramente reflexa. Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACA"O REFLEXADA CONSTITUICA"O DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.

ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 19.4.2012.

Inexisténcia de violagdo do artigo 93, X, da Constituicéo Federal de 1988. Na compreensdo desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o 6rgdo jurisdicional explicite as razdes de seu convencimento,
sem necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constitui¢do Federal dependeria
de prévia andlise da legislagdo mfrawmtltuuonal apllcada aespécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, previstano art. 102 da Constituigdo Federal. Divergir do entendimento do acordio

recorrido no a impossibilidade de comp de créditos de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicées previdencidrias exigiria a prévia
andlise da legislagdo infraconstitucional aplica'vel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constituicio Federal. Afronta ao art. 5, XX11, da Lei Maior que
ndo se pode vislumbrar: Precedentes. Agravo regimental conhecido e néo provido.

(STFE, REn.°795.712 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014) (Grifei).
Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordindrio quanto a pretensio de aplicagdo do prazo prescricional decenal, e niio o admito emrelagdo aos demnis findamentos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Sanval Comércio e Indistria Ltda., comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituicdo Federal, emface de acérdéo prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acdrdio recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL - AGRAVOS PREVISTOS NO ART. 557, § 1°, DO CPC - DECISAO QUENEGOU SEGUIMENTO AOAPELO DAIMPETRANTE E DEU PARCIAL PROVIMENTO AO APELO
DA UNIAOE A REMESSA OFICIAL, NOS TERMOS DO ART. 557 DO CPC - DECISA0 MANTIDA - RECURSOS IMPROVIDOS.

1. Para autilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve-se enfrentar; especificamente, a fundamentagéo da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar que aquele recurso ndo é manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia deste Tribunal ou das Cortes Superiores.

2. Decisdo que, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, negou seguimento ao recurso da impetrante e deu parcial provimento ao recurso da Unido e a remessa oficial, em conformidade com o
entendimento pacificado pelas Egrégias Cortes Superiores, no sentido (1) de que ndo pode incidir a contribuicdo previdencidria sobre pagamentos efetuados (1.1) nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do
empregado doente ou acidentado, antes da obtengao do auxilio-doenga (ST.J, AgRg no REsp n° 1086595 / RS, 2 Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJe 13/05/2009; AgRg no REsp n° 1037482/ PR, 1¢Turma,
Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/03/2009; REsp n° 768255, 2“ Turma, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJU 16/05/2006, pag. 207), e (1.2) a titulo de ter¢o constitucional de férias (STJ, EREsp n°
956289/RS, 1¢Se¢ado, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJe 10/11/2009; STF, AgR no AI n°712880, 1 Turma, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, DJe-113 19/06/2009; AgR no AIn°727958, 2“ Turma,
Relator Ministro Eros Grau, DJe-038 27/02/2009), (2) mas deve incidir sobre valores pagos a titulo (2.1) de salario-maternidade (STJ, REsp n°® 1098102/ SC, 1¢Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe
17/06/2009; AgREsp n°762172, 1¢Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJU 19/12/2003, pag. 262) e (2.2) de férias (STJ, AgRg no REsp n®1024826/SC, 1“Turma, Relatora Ministra Denise Arruda, DJe
15/04/2009), bem como (3) de que "a regra contida no art. 170-A do Codigo Tributdrio Nacional - acrescentado pela Lei Complementar 104/2001, que veda a compensagao de créditos tributdrios antes do transito
em julgado da agdo - aplica-se as demandas ajuizadas depois de 10/01/2001, como é o caso dos autos” (AgRg no Agn® 1309636/ PA, 2 Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 04/02/2011) e (4) de que,
antes da vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005, o prazo prescricional para se pleitear a compensagdo ou a restituicdo do crédito tributdrio, nos casos de tributos sujeitos a lan¢amento por homologagao,
somente se opera quando decorridos cinco anos da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais cinco anos, contados a partir da homologagao tacita (STJ, REsp n° 1002932 /SP, 1“Segdo, Relator Ministro Luiz
Fux, DJe 18/12/2009).

3. Considerando que as agravantes néio conseguiram afastar os fundamentos da decisdo agravada, esta deve ser mantida.

4. Recursos improvidos.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, 0 Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 20 € 22, I da Lein.® 8.212/91 e ao art. 487, caput e §§ da CLT, por entender que ndo incide contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos a
titulo de aviso prévio indenizado e décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado;; (if) violagdo ao art. 170-A do CTN, eis que nfo se trata da compensagdo disciplinada pelo art. 170 e 170-Ado CTN, e simde
compensagio de tributo sujeito a langamento por homologagdo (art. 66 da Lein.® 8.383/91), ficando, pois, condicionado a homologagdo pelo Fisco e (iii) ter o direito de proceder a compensagao dos respectivos valores, nos 10
anos anteriores ao ajuizamento da agdo e os eventualmente recolhidos emseu curso, comdébitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal
do Brasil

Foramapresentadas contrarrazoes.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certidéo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC, vinculado ao terma n.° 163 de repercussio geralno STF.

Julgado o aludido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice-Presidéncia.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nfo pode ser admitido.

O Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de que incide contribuigao previdencidria sobre os valores pagos a titulo de décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, ante a natureza
remuneratdria da verba, conforme se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. INCIDENCIADE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. JURISPRUDENCIA PACIFICA SOBRE AS MATERIAS: ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E O ADICIONAL
DE TRANSFERENCIA; DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAOQ AVISO PREVIO; CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL SOBRE O ADICIONAL DE HORAS
EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E O ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ATESTADOS MEDICOS EM GERAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA DO STJ.

1 -Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que é devida a contribui¢do previdencidria sobre o décimo terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio, emvirtude da natureza
remuneratana da partela ora emapreco: Aglnt no REsp 1.420.490/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 11/10/2016, DJe 16/11/2016; AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel.

istro Humb , Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016.

11 - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no sentido de que a contribuicdo previdencidria patronal incide sobre o adicional de insalubridade e o adicional de transferéncia. (Agint no REsp
1.599.263/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 4/10/2016, DJe de 11/10/2016; (AgInt no AgRg no AREsp 778.581/AC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em
15/9/2016, DJe de 26/9/2016; AgInt no REsp 1.596.197/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 22/9/2016, DJe de 7/10/2016.

111 - Esta Corte Superior tem jurisprudéncia firmada quanto a incidéncia da contribuicdo previdencicria patronal sobre o adicional de horas extras, o adicional noturno e o adicional de periculosidade: AgInt no
REsp 1.595.273/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 6/10/2016, DJe de 14/10/2016,; Aglnt no REsp 1.594.929/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
6/10/2016, DJe de 17/10/2016; AgRg no REsp 1.514.976/PR, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 21/6/2016, DJe de 5/8/2016.

1V - A orientagdo firmada por esta Corte Superior sobre o tema é no sentido de que "incide a contribuicdo previdencidria sobre 'os atestados médicos em geral', porquanto a ndo incidéncia de contribuicdo
previdencidria em relagdo & importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga ndo pode ser ampliada para os casos em ha afastamento esporddico, em razéo de falta abonada" (AgRg no REsp
1.476.207/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 21/8/2015).

V - Agravo interno improvido.

(ST.J, Aglnt no REsp n.” 1.603.338/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA  julgado em 07/12/2017, DJe 14/12/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE ADICIONAIS DE HORAS
EXTRAS, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA, AVISO PREVIOINDENIZADO E SOBRE ODECIMO TERCEIRO PROPORCIONALAO
AVISO PREVIO INDENIZADO. MATERIA APRECIADANO JULGAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS 1.230.957/CE E 1.358.281/SP, SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO
CPC/1973. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A 1a. Segdo desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP, da relatoria do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN (DJe 5.12.2014), e 1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES (DJe 18.3.2014), sob o rito dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC/1973, entendeu que néo incide a contribuicdo previdencidria sobre o adicional de um ter¢o
de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre os adlicionais de trabalho noturno e de periculosidade, sobre os saldrios maternidade e
paternidade, e sobre as horas extras.

2. E firme a orientagiio desta Corte quanto a incidéncia de Contribui¢do Previdencidria sobre os adicionais de insalubridade e de sferéncia, devido a 7 sria, bem como sobre os valores
relativos ao décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentes: AgInt no REsp. 1.592.306/RS, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 12.8.2016; AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min,
REGINAHELENA COSTA, DJe 13.5.2016; AgRg no REsp. 1.541.803/AL, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 21.6.2016; AgRg no REsp. 1.569.576/RN, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
DJe1.3.2016.

3. Agravo Interno da Contribuinte a que se nega provimento.

(STJ, Agint no REspn.” 1.622.002/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)(Grifei).

Constata-se, portanto, que a pretensdo do Recorrente desafia a orientagdo cristalizada pelo STJ.

Sob outro aspecto, ha falta de interesse recursal quanto a pretensio de no incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre os valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado, uma vez que o acordao recorrido
deferiu o pedido no sentido no postulado pela Impetrante, tendo expressamente afirmado que ndo incide contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Nesse sentido a orientagao sedimentada pelo STJ:

PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTR]BUICAOA O FGTS. INCIDENCIA SOBRE O TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, VALORES
PAGOS NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM OS AUXILIOS DOENGA E ACIDENTE, FERIAS GOZADAS E SALARIO-MATERNIDADE. CABIMENTO. FALTA DE INTERESSE
RECURSAL.

1. Quanto ao abono pecunidrio de férias e vale-transporte, o pedido foi julgado procedente. Nesse ponto, por inte, a hipdtese é de absoluta auséncia de interesse recursal, consubstanciada na caréncia
do biné idade-utilidade da ] ¢do judicial (AgRg nos EDcl no Ag 1.148.880/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 10.8.2010, Dje 10.9.2010; AgRg no
REsp 1.122.817/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhtda Primeira Turma, julgado em 24.8.2010, DJe 1°.10.2010).

2. OFGTS édireito autonomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, ndo possui cardter de imposto nem de contribuicdo previdencicria. Assim, zmpnmvel sua eqmpammo coma
sistematica utilizada para fins de incidéncia de contribuigdo previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (i atoria ou indenizatoria/comp Oria) na
aplicagéo do FGTS.

3. Aimportancia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga incide na base de cdlculo do FGTS por decorréncia da previséo no art. 15, § 5°, da Lei
8.036 e no art. 28, 11 do Decreto 99.684. Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe

15.12.2014.

4. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de incidéncia do FGTS. Desse modo, o FG TS recai sobre o ter¢o constitucional de férias, o
aviso prévio indenizado, os valores pagos nos quinze dias que antecedem os auxtilios doenga e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo hd previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo
podendo o intérprete ampliar as hipéteses legais de ndo incidéncia. Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3.3.2015.

5. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRgno REsp n.°1.531.922, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 11/09/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC/1973. VIOLAGAOQ. INEXISTENCIA. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Néio ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o Tribunal de origem se manifesta de forma clara, coerente e fundamentada sobre as teses relevantes a solugdo do litigio.

3. Ndo tendo a parte recorrente sido sucumbente na origem quanto ao tema objeto do especial, nio hd que se falar em interesse recursal.

4. Agravo interno desprovido.

(STJ, Agint no AgRgno REsp n.” 1.538.518/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 07/08/2018)

De outra parte, o Superior Tribunal de Justica consolidou seu posicionamento no sentido de que as contribuicées previdencidrias nio podemser compensadas comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da
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Receita Federal, mas unicamente comexagdes de mesma espécie e destinaciio constitucional. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O DECIMO TERCEIRO SALARIO. PRECEDENTES. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DA LEI 11.457/2007

1. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratificagdo natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo para fins de incidéncia de
contribuigdo previdencidria” (REsp 812.871/SC, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 25.10.2010). Essa orientagdo encontra amparo na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se
firmou no sentido de que "¢é legitima a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o 13°salario"” (Stimula 688/STF).

2. E impossivel a compensagio dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de previdencidria antes administrados pelo INSS (c ibuigoes sociais previstas nas
alineas "a", ""b" e ""c" do pardgrafo inico do art. 11 da Lei 8.212/91), ante a vedacdio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/2007.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°841.700/AC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 14/03/2016)(Grifei).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DASUMULA 211/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS. COMPENSACAO. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELAANTIGASECRETARIA DA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDACAOQ EXPRESSA. ART. 26 DA LEI 11.457/07. PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensavel exame dos artigos invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, a despeito da oposigdo dos embargos de declaragao.
Incidéncia da Siimula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuigdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e férias gozadas. Precedentes.

3. Ndo é possivel a compensagdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita F ederal com débitos de natureza previdencidria antes administrados pelo INSS (c ibuico
sociais previstas nas alineas "a", ""b" e ""c"' do pardgrafo uinico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedagio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. Desse modo, a compensagdo mostra-se vidavel apenas entre as contribuigdes previdencidrias de mesma categoria e desde que ndo mais haja discussdo judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o
transito em julgado da demanda, nos termos do art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno REsp n.°1.562.174/CE, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VIOLACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIASOBRE O SALARIO-MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA PARA
TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSACAO COMTRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCAO REGULAMENTAR.
1. Nao viola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

)

4. As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os termos e condigdes a que se referem o art. 89, caput, da Lei n. 8.212/91, simpl vedaram a comy ¢do pelo sujeito passivo. Desse
modo, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fung¢do meramente regulamentar:

5. Aplicagiio dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, ¢ 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébii referentea.s contribuigées previdencidrias (cota patronal) e destinadas

a terceiros pode ser objeto de compensacio com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destii ional, observando, do, a limitagdo ¢

do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007.

6. Recurso especial provido em parte para declarar o direito de a sociedade empresdria recorrente comp as contribuigdes previdencidrias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e destinagdo
constitucional.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. PAGAMENTO EMPECUNIA. NAO

INCIDENCIA.

1. Nao viola o art. 5335, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior; alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno do STF, firmou-se no sentido de que ndo incide a contribuigéo previdencidria sobre as verbas referentes a auxilio-

transporte, mesmo que pagas em peciinia.

3. Recurso especial da Unido (Fazenda Nacional) a que se nega provimento.

(STJ, REspn.°1.498.234/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015) (Grifei).

Jano que concerne a controvérsia acerca da possibilidade de se efetuar a compensaciio tributiria antes do trinsito emjulgado da decisdo judicial emquestdo, como determina o art. 170-A do CTN, foiresolvida pelo
colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n.° 1.164.452/M G, restando o entendimento no sentido de que o dispositivo € inaplicavel as demandas propostas anteriormente a Lei Complementar
n.° 104/2001, que o introduziu no ordenamento juridico.

Por oportuno, fago transcrever a ementa do acordao paradigma:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEIAPLICAVEL. VEDACAO DO ART. 170-ADO CTN. INAPLICABILIDADE ADEMANDAANTERIOR A
LC 104/2001.

1. A lei que regula a compensagdo tributdria é a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débita e crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes.

2. Emse tratando de compensagdo de Lredtta objeto de controvérsiajudicial, é vedada a sua realizacdo "antes do transito emjulgado da respectiva decisio judicial"', conforme prevé o art. 170-A do CTN,

vedacdo que, todavia, ndo se aplica a agées judiciais prop emdata ior a vigéncia desse dnpas‘mva, introduzido pela L C 104/2001. Precedentes.

3. Recurso especial provido. Acérddo sujeito ao mglme do art. 543-C
do CPC e da Resolugao STJ 08/08."

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n.° 1.164.452, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgamento: 25.08.2010; publicacdo: DJe 02/09/10)(Grifei).

Dessa formm, considerando que a demanda foi ajuizada posteriormente a vigéncia da Lei Complementar n.” 104/2001, a pretensdo destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia.

Por fim, quanto a prescri¢fio para as acdes de repeticiio de indébito, verifica-se que o Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n.® 1.269.570/M G, sob o rito do art. 543-C do CPC de 1973, firmou

entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a acfio de repeticio do indébito € de 5 anos a partir da data do pagamento indevido, para as a¢des ajuizadas posteriormente ao advento da Lei

Complementar n.” 118/2005. Entretanto, para as a¢des que ja estavamem curso, aplica-se a sistemitica do entendimento vigente a época, no sentido de que o prazo, nos tributos sujeitos a lancamento por

homologacio, era decenal (sendo 5 anos para a decadéncia e 5 para a prescrigdo).

Confira-se o teor do acérdao paradigma:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRIC/{O
PARAAREPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS ALANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STE. ALTERACAO
DAJURISPRUDENCIADO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EMSEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA

CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n® 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118 /2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que

venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, ajurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do indébito é de
cinco anos a contar da data do 0; erelati aosy anteriores, a prescrigdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo
prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal
Jjaez, notad emh do jul de mérito em repemusvao geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n.
118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a I porh e do em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009.
5. Recurso especial ndo provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REspn.®1.269.570/MG, Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Data do Jul; : 23/05/2012,DJe 04/06/2012)(Grifei).
No presente caso, a a¢iio foi ajuizada posteriormente ao advento da Lei Compl n.° 118/2005, ndo havendo, portanto, emse falar na aplicacdo do prazo prescricional decenal.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto as pretensdes: (i) inaplicabilidade do art. 170-A do CTN e (i) inaplicabilidade do art. 3.° da LC n.° 118/05, ¢ niio o admito relativamente as demais questdes.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0023750-30.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.023750-8/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |SANVALCOM/EIND/LTDA

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :100237503020094036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Peticiona a Impetrante, a fl. 460, aduzindo que: (i) juntou instrumento de mandato nestes autos, emvirtude da assungdo da carteira de alguns processos pelos advogados integrantes da sociedade Cescon, Barrieu, Flesh &
Barreto Advogados e (ii) posteriormente, percebeu que este processo ¢ de responsabilidade da sociedade de advogados Nelson Willians.
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Postula, assim, (i) o desentranhamento dos documentos juntados e o descadastramento dos advogados Carlos David Albuquerque Braga (O AB/SP 132.306) e Gabriel Seijo Leal de Figueiredo (OAB/SP n.° 202.022A) e (ii)
caso tenha sido algum patrono anterior descadastrado, seja retificado o ato anterior e recadastrado, para fins de recebimento de intimagdes dos atos deste processo.

E o relatorio.

DECIDO.

O pedido comporta parcial deferimento.

A procuragio juntada aos autos € plenamente regular, tendo, inclusive, firma reconhecida pela outorgante e ndo fazmengo a qualquer nimero especifico de processo.

N4o havia qualquer meio, a disposi¢ao da Secretaria, para perceber o equivoco perpetrado pelos i. causidicos.

A luzdos principios da seguranga juridica e da boa-f¢ objetiva, néio ha como se sustar os efeitos de umato juridico perfeitamente higido, razio pela qual indefiro o pedido de desentranhamento destes documentos.
Todavia, deve ser retificada a autuagio ,conforme requerido, para: (i) descadastrar os advogados Carlos David Albuquerque Braga (O AB/SP 132.306) e Gabriel Seijo Leal de Figueiredo (OAB/SP n.° 202.022A),
integrantes da sociedade Cescon, Barrieu, Flesh & Barreto Advogados e (ii) restabelecer os patronos anteriormente constituidos.

Intime-se.

Sio Paulo, 29 de setermbro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67904/2020
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0002802-12.2010.4.03.6107/SP

| ]2010.61.07.002802-9/SP

APELANTE . |CARLOS ROBERTO MARQUES DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos) e outro(a)
. [MARIA OTILIAMORAES MARQUES DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP172926 LUCIANO NITATORI e outro(a)
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [0S MESMOS
APELADO(A) : |[CARLOS ROBERTO MARQUES DE OLIVEIRA (= ou>de 60 anos) ¢ outro(a)
. [MARIAOTILIAMORAES MARQUES DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : [SP172926 LUCIANO NITATORI e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00028021220104036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Carlos Roberto Marques de Oliveira e Outra, comfundamento no art. 105, I11, "a", da Constituigao Federal, contra acérdao proferido por este E. Tribunal Regional Federal.
O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO- DESISTENCIA DAACAO- ART. 485, § 5%, CPC - RENUNCIA AO DIREITO SOBRE QUAL SE FUNDA A ACAO- ART. 105, CPC - PROCURAGAO SEM PODER
ESPECIFICO-RECURSO IMPROVIDO.

1.Dispée o Cédigo de Processo Civil: " Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando: (...) § 5° A desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenga."

2.Nado tem acolhimento o pedido de desisténcia da agdo, no p caso, umavez que jd proferida a sentenga, restando pendentes, inclusive, agravo contra decisdo que negou seguimento ao recurso excepcional.
3. Também néo tem acolhida o pedido de remincia, uma vez que a parte requerente ndo apresentou procuragdo como poder especifico, como exigido pelo art. 105, CPC.

4. A alegada revogagdo do Cddigo de Processo Civil pela Lei n® 13.606/18 ndo tem cabimento neste momento processual, devendo ser deduzida em via propria.

5.Agravo interno improvido.

A parte recorrente alega negativa de vigéncia ao art. 489, § 1°, I'V, do Codigo de Processo Civil, bemcomo ao art. 5° da Lei 13.606/2018. Argumenta, emsintese, que " O fato superveniente autoriza a desisténcia apos a
prolagdo da sentenga, inclusive o artigo 5° da Lei ndo trouxe qualquer condicionante ao pedido de desisténcia, ndo especificou que o processo deveria estar em sua fase inicial, ou seja, que ainda ndo houvesse
sentenga'.

Emcarater subsidiario, requer a anulagao da condenagao na verba sucumbencial, ou entdo a redugdo de seumontante.

E o relatorio.

Decido.

Os findamentos e teses pertinentes para a decisdo das questdes juridicas apresentadas foramanalisados no acordao, que consiste emresposta jurisdicional plena, fimdamentada e suficiente a solugéo do conflito.

O Superior Tribunal de Justiga temse manifestado no sentido de que "O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo.
A prescrigo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo
adotada na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21315/DF, Prineira Se¢do, DJe 15/6/2016).

Inexiste, assim, a suscitada ofensa ao art. 489, § 1°, IV, do Cédigo de Processo Civil.

O entendimento firmado no acérddo recorrido encontra suporte na orientagdo do Superior Tribunal de Justiga emhipoteses semelhantes. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PROCURAGAO. SUBSTABELECIMENTO. RENUNCIA. AUSENCIA DE PODERES ESPECIFICOS.

1. A outorga de poder para desistir ndo inchii, por certo, autorizagdo para renunciar:

2. E invdlido o pedido de remincia do recurso se o subscritor do pedido néo possui poderes para tanto, seja em relagdo ao direito sobre o qual funda a agdo, seja em relagdo a propria agdo.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 797.736/RJ, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 17/06/2008, DJe 15/09/2008)

No muis, os pedidos subsididrios de anulagdo ouredugio da condenago na verba honoraria consubstanciamteses que niio foramobjeto de apreciagdo no acérddo recorrido. E, de acordo como teor das Stmulas 211 do STJ e
282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo ndo enffentar a questdo federal que se alega violada:

Stimula 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Stimula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."

Nessa situagdo, cabe ao recorrente suscitar a apreciagdo da matéria emembargos de declaragio e, se estes foremrejeitados, arguir violagéo ao art. 1.022 do CPC, caso contrério ird perseverar o obice da auséncia de
prequestionamento. Sobre o tema:

AGRAVOINTERNONOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAGAO DA SUMULAN. 211 DO ST.J.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVAGAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
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NAO PROVIDO.
1. As matérias referentes aos arts. 514, 11, do CPC/I 973 e 1.013, §§1° e 2°, do CPC/2015, ndo foram objeto de discussdo no acordio recorrido, apesar da oposi¢do de embargos de declaragdo, néo se
do o pr 0 queimp leta asua apreuagaa navia especial (Simula 211/STJ).

)

2. 0 S TJ ndo recanhece opreq pela si) interp de embargos de declaracdo. Persistindo a omissdo, é iria a interposi¢do de recurso especial por afionta ao art. 1.022 do CPC de
2015 (antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar 0 0btce da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Instituigéo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018) (destaque nosso)

Emface do exposto, nfio admito o recurso.

Intimem-se.

S#o Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVELN®0000708-49.2010.4.03.6121/SP

[ ]2010.61.21.000708-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : |CERVEJARIABADEN BADEN LTDA

ADVOGADO . [SP154074 GUSTAVO ALMEIDAE DIAS DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :|00007084920104036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por CERVEJARIA BADEN BADEN LTDA. contra decisio monocratica desta Vice-Presidéncia que néio conheceu do agravo interno interposto contra indeferimento de
pedido de substituigdo de deposito judicial por seguro garantia ou, subsidiariamente, fianga bancaria.

Emsuas razdes recursais, a embargante alega, emsintese, que a decisdo se fndamenta erroneamente no art. 11 do RITRF3, ja que o recurso de agravo foi interposto comsupedaneo nos arts. 247, 1, "a" e 250, ambos do
RITRF3.

De outro lado, entende que o pedido de substituigdo de garantia deveria ter sido analisado pela Primeira Turma do TRF 3, a quemcoube o julgamento do mérito do mandado de seguranga.

Requer o conhecimento e acolhimento dos embargos de declaragdo para que "o pedido de substituicdo da garantia seja encaminhado a Primeira Turma desta Corte, para que seja analisado e provido nos termos nele expostos".
Contrarrazoes da Unio as fls. 458/465.

Decido.

O Cadigo de Processo Civil autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragao quando "opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal
proferida emtribunal”.

Combase nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes aclaratorios.
Os embargos ndo merecemser acolhidos.

Consoante o disposto no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, cabemembargos de declaragdo quando houver, na decisio judicial, obscuridade ou contradi¢éo, bemcomo for omitido ponto sobre o qual deveria se
pronunciar o Juizou Tribunal, sendo oponivel ainda para a corregdo de erro material.

A despeito das razoes invocadas pela embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios. Bemao contrério, a decisdo hostilizada enfrentou de forma
findamentada o cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice-Presidéncia.

Aalegagio e pedido, feitos emsede de embargos, para que o requerimento de substituigdo da garantia seja analisado pela Primeira Turma deste Tribunal € questdo que configura verdadeira inovagdo, porquanto nemna peticio
de fls. 391/396, nemno agravo de fls. 432/440, constou tal desiderato.

O argumento, portanto, traduz-se emalegagao nova, formulada a partir da decisdo embargada, e mera discordancia comos fundamentos adotados para o indeferimento do pedido de substituicao de garantia, o que revela o nitido
proposito do embargante de obter a reapreciagdo do seu pleito e a reforma da decisdo, pretensdo manifestamente incompativel coma natureza dos embargos de declaragdo.

De outro lado, a alegago de que a decisdo se embasou emequivocado dispositivo do Regimento Interno néo ¢ matéria para ser sanada emembargos declaratorios.
Comefeito, os embargos declaratorios nfio se prestampara sanear eventual error in iudicando do magistrado, consoante se sobressai da jurisprudéncia:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

1. A contradigdo que autoriza o acolhimento de violagdo do artigo 535 do CPC/1973 é aquela existente entre a fundamentagdo e o dispositivo, relatério e fundamentagdo, dispositivo e ementa ou ainda entre seus
topicos internos, e ndo a que diz respeito a linha de fundamentagdo adotada no julgado, em face de possivel error in iudicando.

2. Auséncia de rebate do fundamento que estruturou o acérddo, no sentido de dever ser observada a coisa julgada que configurou o titulo judicial ora em cumprimento, a evidenciar deficiéncia de fundamentagdo

recursal. Incidéncia das stimulas 283 e 284/STF.

3. Inviabilidade de alterar o entendimento do tribunal de origem acerca da corregdo do valor apurado a titulo de contraprestagao integral do plano de satide, por demandar reexame de contexto fatico-probatorio.
Incidéncia da simula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no REsp 1624611/SP, 4°Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 21.02.2017, DJe 01.03.2017)

No mesmo sentido: STJ, EDclno Aglnt na PETno TP 617/SP, 4* Turma, Rel. Des. Convocado Lazaro Guimardes, j. 22.05.2018, DJe 29.05.2018; STJ, EDclno REsp 1683010/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman
Benjamin, j. 13.03.2018, DJe 13.11.2018; STJ, EDclnos EDclnos EDclnos EDclno REsp 1347280/SC, 2* Turma, Rel. Min. Assusete Magalhdes, j. 09.08.2016, DJe 22.08.2016.

Ademais, os dispositivos do regimento interno invocado pela embargante (arts. 247, I, "a" e 250) sdo inaplicaveis na situagdo, porquanto o feito encontra-se na Vice- Presidéncia para juizo de admissibilidade de recursos
excepcionais, ndo tendo, por conseguinte, relatoria do processo.
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Assim, resta evidenciado que inexiste omissdo na decisdo embargada a ser suprida pelos presentes embargos, os quais se revestemde nitido carater infringente, e retratamo inconformismo do embargante, que busca, por esta via,
ndo a integragdo do decisum, mas a sua revisdo e reforma.

Emface do exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Intimem-se.

S#o Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESID ENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN® 0015497-25.2011.4.03.9999/SP

[ [2011.03.99.015497-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JOSEADAO DACRUZ
ADVOGADO . [SP175882 ELIANAREGINA CORDEIRO
No. ORIG. :]09.00.00312-7 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turmma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Inicialmente, emrelago a suposta violagao aos artigos constitucionais (art. 5°, LV), pretende a parte recorrente a apreciagio de matéria de ordememinentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C.
Superior Tribunal de Justiga.

No tocante aos temas relativos a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo integral e nfio ocorréncia de prescrigdo, a parte recorrente ndo soube apontar, compropriedade, clareza e precisio os dispositivos legais
que teriamsido supostamente violados pelo acorddo recorrido, o que atraia espécie o 6bice da Stimula 284/S TF, inclusive no tocante a interposigdo com flcro na alinea """ do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO DE PERIODO ESPECIAL. DEFICIENCIANA
FUNDAMENTAGAO. SUMULAN. 284 DO STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Decisdo proferida pela Presidéncia do STJ (fls. 412-415, e-STJ) que conheceu do Agravo parando conhecer do Recurso Especial. 2. Néao se pode conhecer de Recurso Especial, fundado no art. 105, 111, "a", da
CF/88, quando a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos legais que teriam sido violados. Incidéncia, na espécie, do 6bice da Stmula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 3. Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a interposigdo do Recurso Especial com fundamento na alinea
ndo dispensa a indicagdo do dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria dado interpretagdo divergente daquela firmacda por outros tribunais. O ndo cumprimento de tal requisito, como no caso,
importa deficiéncia de fund do, atraindo também o contido no enunciado 284 da Stimula do Supremo Tribunal Federal. 4. Quanto a tese da inaplicabilidade da multa por litigancia de ma-fé, também incide
0 6bice da Sumula 284/STF, uma vez que o artigo apontado como violado (art. 535 do CPC/1973) néo tem comando normativo suficiente para amparar a tese recursal. 5. As teses relativas a aplicagdo dos juros e
corregdo monetdria também ndo ensejam conhecimento, porquanto ndo houve prequestionamento nas instdncias ordindrias, o que enseja o 6bice da Siimula 211/STJ. 6. Agravo Interno néo provido.

(STJ, AgInt no AREsp 1524220/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe 18/05/2020)

"o
c

Emface do exposto, NAO ADMITO o Recurso Especial.
Int.

Séo Paulo, 03 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0012500-17.2011.4.03.6104/SP

[ [2011.61.04.012500-1/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS FRANCISCO
APELANTE : [MARIAROSABESSA
ADVOGADO : [SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP245936 ADRIAN A MOREIRA LIMA e outro(a)
: [SP229058 DENIS ATANAZIO
APELADO(A) : |CIAEXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO : [PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
: [SP229058 DENIS ATANAZIO
APELADO(A) : |Uniao Federal
ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
: [SP229058 DENIS ATANAZIO
No. ORIG. 1 [00125001720114036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Maria Rosa Bessa (l. 806) contra a decisdo que néio conheceu do agravo interno interposto contra a decisdo que néio admitiu o recurso especial
Alega a embargante ocorréncia de erro material.

Decido.

Os embargos de declara¢io visamintegrar a decisdo judicial, de qualquer espécie, por meio do saneamento dos vicios de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material nela contidos.
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No caso emandlise, porém, ndo se verifica o vicio apontado pela embargante. Bemao contrério, a decisio de fls. 804 e verso esta bemclara e conforme a regra processual civil, na medida emque firmou o descabimento do

agravo interno contra a deciséo que inadmitiu o recurso especial, nestes termos:

Com efeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade do recurso excepcional é o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do artigo 1.042 do CPC/2015, posto o agravo interno ser o recurso

cabivel nas hipdteses previstas no artigo 1.030 do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposicdo de recurso que nao b “ia modalidade ade

da para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo ha previséo no Codigo de Processo Civil de interposigdo do referido agravo interno em hipoteses como a dos

autos.

O fato de a decisdo ser contraria aos argumentos defendidos pela embargante, elegendo fundamentos diversos daqueles por ela propostos, néo configura erro material ou qualquer outra causa passivel de exame mediante a

oposicao de embargos de declaragio (Agint no AREsp 669.952/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julg. 27/11/2018, DJe 03/12/2018).
Adbvertida fica a parte embargante de que o uso de expediente manifestamente protelatorio pode configurar litigoncia de ma-f€ e ensejar aplicagéo de multa (CPC, arts. 79 a 81).
Emface do exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Certifique-se o transito emjulgado e remetan-se os autos ao Juizo de origem

Intimemse.

Séo Paulo, 03 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0011582-55.2012.4.03.0000/SP

[ [2012.03.00.011582-4/SP

AGRAVANTE . [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP140789 ADRIANAFUGAGNOLLI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : |HAROLDO SERAFIM PEREIRA
ADVOGADO . |SP103820 PAULO FAGUNDES
ORIGEM . [JUIZO DE DIREITO DA2 VARA DE RIO CLARO SP
No. ORIG. - 92.00.00358-82 Vr RIO CLARO/SP
DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso especial interposto pela parte autora, declaro prejudicado esse recurso.
Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem
Int.

Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0014067-27.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.014067-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : |BANCO PANAMERICANO S/A ¢ outros(as)

ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA e outro(a)
: |SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE

APELANTE : [PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

PANSERV PRESTADORA DE SEVICOS LTDA

PANAMERICANADE SEGUROS S/A

ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIADA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OSMESMOS
APELADO(A) : |BANCO PANAMERICANO S/A e outros(as)
ADVOGADO : |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKIF VELLOZA e outro(a)
: |SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) : [PANAMERICANO ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

PANSERV PRESTADORA DE SEVICOS LTDA

PANAMERICANADE SEGUROS S/A

ADVOGADO : [SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKI F VELLOZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 11 VARASAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00140672720134036100 11 Vr SAO PAULO/SP

Decisdo
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Trata-se de agravo interno/regimental interposto por BANCO PAN S/A E OUTRAS contra decisio desta Vice- Presidéncia que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia ou evidéncia, formulado nos termos do art. 300, CPC
ouart. 311, II, CPC, respectivamente.

Argumenta que "a decisdo desconsiderou que malgrado a matéria nio tenha sido julgada na sistematica dos recursos repetitivos, considerando que ja houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de célculo do PIS e da COFINS no julgamento do Recurso Extraordinario comrepercussdo geraln’. 574.706, todos os cinco Tribunais Regionais Federais témaplicado o mesmo entendimento para o ISS, emrazio de
possuir a mesma natureza do ICMS".

A Uniio apresentou contraminuta ao agravo interno.

Decido.

No presente caso, a agravante formulou tutela de urgéncia ou evidéncia, formulado nos termos do art. 300, CPC ouart. 311, II, CPC, respectivamente, como objetivo de suspender a exigibilidade do crédito tributario (parcela
do ISS incidente sobre a base de calculo do PIS e da COFINS - tema 118), enquanto perdurar o sobrestamento do recurso extraordinrio interposto, pleito que restou indeferido por decisdo interlocutoria desta Vice-
Presidéncia.

O agravo interno ndo comporta conhecimento.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assimdispde:

Art. 11 - Compete:

L

11- Ao Orgdo Especial:

[.] ,

Pardgrafo imico - Compete, ainda, ao Orgdo Especial processar e julgar:

[

m) 0s agravos internos interpostos contra as decisées da Vice-Presidéncia, nas hipdteses previstas na legislacdo processual. (destaque nosso)
O Codigo de Processo Civil, na Segdo destinada aos Recursos Extraordinario e Especial, dispde sobre as hipoteses de cabimento do agravo interno das decisdes da Vice-Presidéncia do tribunal recorrido:

Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

1- negar seguimento:

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal néo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercusséo geral;

b) arecurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente,
exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

1 I I sobrestar 0 recurso que versar sobre controveérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria

[-]

l ou inffr ional;
§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (destaque nosso)

Assim, 0 agravo interno somente podera ser manejado contra decisdo da Vice- Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao findamento de que o acérdéo recorrido estd emconsonancia como paradigma
julgado na sistemética dos recursos representativos de controvérsia e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto ¢ voltado contra decisio singular proferida no &mbito desta Vice-Presidéncia, ao apreciar pedido de conversao emrenda dos depositos efetuados pelo requerente nos autos.

Por conseguinte, a luzdo disposto no CPC/15 ¢/c RITRF3R, nio € cabivel o manejo do referido recurso na presente hipotese.

Emface do exposto, niio conhego do agravo interno interposto.

Intimense.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0029374-56.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.029374-3/SP
RELATOR :  |Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP319719 CAIO DANTE NARDI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . [NIVALDO SASSO
ADVOGADO : [SP151830 MAURO ROGERIO VICTOR DE OLIVEIRA
No. ORIG. : [10012651220168260664 4 Vi VOTUPORANGA/SP

DESPACHO

Petigdoafl. 102: A luzda decisdo constante de fis. 100/101, exaurida a jurisdicdo da Vice-Presidéncia a teor do art. 22, IT, do RITRF3R.
Apbs as formalidades legais, remetam-se os autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0019797-20.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.019797-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . |[LAIZAEDUARDA LEITE DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : |SP184553 LEANDRO QUENTINO RIBEIRO
REPRESENTANTE : |[REGINACELIADACOSTALEITE
ADVOGADO : |SP184553 LEANDRO QUENTINO RIBEIRO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) LAIZAEDUARDA LEITE DOS SANTOS incapaz
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ADVOGADO : |SP184553 LEANDRO QUENTINO RIBEIRO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAJURU SP
No. ORIG. : 14.00.00166-1 1 Vr CAJURU/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra decisdo que nfio admitiu recurso excepcional.

Decido.
O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnagao da deciséo que nega admissibilidade a recurso. Nesse sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional Federal ao preceituar
que "Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar. i ao recurso, caberd agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedimento previstos no Titulo VIII,

Capitulo I1, Segdo 11, deste Regimento" - paragrafo tnico do artigo 274.
Dispositivo comredagao semelhante € encontrado no CPC/2015, cuja Segdo I do Capitulo VI do Titulo I1, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizaremjuizo de
admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, do CPC:

Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:
()

V- realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

()

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

Mostramse, assim, descabidos os embargos declaratorios porque o interesse da parte embargante é que seu recurso tenha trdmite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ounecessidade dos embargos, na medida em
que, interposto o agravo competira as instincias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necesséria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.
Nesse sentido ja vem, de ha muito tempo, decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Nérida Silveira, proferida em24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e provisério de admissibilidade de recurso extraordindrio

e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator; no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justica, pode, novamente, apreciar liviemente as condigdes de admissibilidade do recurso extraordindrio e/ou
do recurso especial.

Nao estad vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou d i-los. D fo o i o do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de
instrumento, atacando toda a di do da decisdo presidencidl. (...)

(AI1359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagdo processual, a logica acima descrita permanece a mesma, ¢ dizer: nio ha qualquer utilidade e, portanto, interesse emintegrar tal deciso pela via dos embargos, ja que os
tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece suffagando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os ermbargos de declaragio opostos contra decisdo que
inadmite os recursos especial e extraordinario, salvo emcasos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitema oposigdo do agravo do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil, conforme os seguintes
arestos:

AGRAVOREGIMENTAL EMAGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI I2. 322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA ORIGEM,
CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO.

1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o dli 0 de que sdo ife incabiveis os embargos declaratérios opostos, na origem, contra decisdo denegatoria de admissibilidade a recurso
extraordinario. Pelo que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposicdo do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento
pessoal do relator:

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO.
1 - Os embargos de declaragéo opostos a decisdo monocratica que inadmitiu o extraordindrio ndo suspendem ou interrompem o prazo para interposicdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.
(STF, AI 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EMAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULA N. 168/STJ. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/STJ, uma vez que o acérdao embargado decidiu conforme o entendimento atual e remansoso desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragdo contra decisdo
que ndo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser impugnado na via do agravo, a teor do contido no art. 1.042 do Codigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratorios, porquanto
manifestamente incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposigdo do agravo.

2. Ndio se verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a autorizar a imposicdo de multa.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/ST.J. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE
DADECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipétese dos autos, a parte recorrente foi intimada da deciséo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragdo em
27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme jul o proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/2015, o iinico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015.
Por tal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposigdo daquele. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; AgInt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe 9/3/2018; Agint no
AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; AgInt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o 6bice da Stimula

7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial néo foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipétese em aprego néo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo ha
falar em decisdo genérica que impossibilite a interposigdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)

Emface do exposto, a vista do descabimento, niio conhe¢o dos emmbargos de declaragéo.
Int.

Sao Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELAGAO CIVELN®0023402-71.2017.4.03.9999/SP

\ | ]2017.03.99.023402-0/SP |
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APELANTE : |EVARISTO XAVIER DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) . |EVARISTO XAVIER DOS SANTOS
ADVOGADO 1 |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : |13.00.00055-1 1 Vi NOVA ODESSA/SP
DECISAO

F1. 287:No ambito da competéncia desta Vice-Presidéncia, homologo a desisténcia do recurso a fls. 239/252, nos termos do art. 998, CPC/2015 e torno semefeito a decisio a fls. 282/283. Int. Ao Juizo de origem, para as
providéncias cabiveis.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0035453-17.2017.4.03.9999/SP

[ ]2017.03.99.035453-0/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : [JOSE CARLOS VELONIROSSI

ADVOGADO : [SP228568 DIEGO GONCALVES DE ABREU
REMETENTE . [JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CRAVINHOS SP
No. ORIG. : |00066637420128260153 2 Vr CRAVINHOS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
FL 221: Trata-se de embargos de declaragio opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.

Decido.
O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnagao da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Nesse sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional Federal ao preceituar
que "Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar seguimento ao recurso, cabera agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedi o previstos no Titulo VIII,

Capitulo I1, Segdo 11, deste Regimento" - paragrafo tnico do artigo 274.
Dispositivo comredagao semelhante € encontrado no CPC/2015, cuja Segdo 11 do Capitulo VI do Titulo I1, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizaremjuizo de
admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, do CPC:

Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd:
()
V - realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:
()

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

Mostramse, assim, descabidos os embargos declaratorios porque o interesse da parte embargante é que seu recurso tenha trdmite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ounecessidade dos embargos, na medida em
que, interposto o agravo competira as instincias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necesséria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.
Nesse sentido ja vem, de ha muito tempo, decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Nérida Silveira, proferida em24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e provisério de admissibilidade de recurso extraordindrio
e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator; no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justi¢a, pode, no , apreciar liviemente as condigoes de admissibilidade do recurso extraordindrio e/ou
do recurso especial.

Nao estad vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou d i-los. D lo o i o do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de
instrumento, atacando toda a dii do da decisdo presidencidl. (...)

(AI1359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagao processual, a logica acima descrita permanece a mesima, € dizer: ndo ha qualquer utilidade e, portanto, interesse emintegrar tal decisio pela via dos embargos, ja que os
tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga permanece sufragando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragdo opostos contra decisdo que
inadmite os recursos especial ¢ extraordinario, salvo emcasos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitema oposigdo do agravo do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil, conforme os seguintes
arestos:

AGRAVOREGIMENTAL EMAGRAVO (NOS PROPRIOS A UTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NAORIGEM,
CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO.

1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o dimento de que sdo ife incabiveis os embargos declaratérios opostos, na origem, contra decisdo denegatoria de admissibilidade a recurso
extraordindrio. Pelo que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposicdo do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento
pessoal do relator:

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO.
1 - Os embargos de declaragdo opostos a decisdo monocratica que inadmitiu o extraordindrio néo suspendem ou interrompem o prazo para interposicdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.
(STF, AI 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULAN. 168/ST.J. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSONAO PROVIDO.

1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/STJ, uma vez que o acérddo embargado decidiu conforme o entendimento atual e remansoso desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragdo contra decisdo
quie néo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser img do na via do agravo, a teor do contido no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratérios, porquanto
manifestamente incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposigdo do agravo.

2. Ndo se verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a autorizar a imposi¢do de multa.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/11/2020  11/339%4




PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON. 3/STJ. OPOSIC/TODE EMBARGOS DE DECLARA CA~OEMFACE
DADECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipétese dos autos, a parte recorrente foi intimada da decisdo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragdo em
27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme juls proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/2015, o iinico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015.
Portal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposigdo daquele. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; AgInt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe 9/3/2018; Aglnt no
AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Aglnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o 6bice da Stimula

7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial ndo foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego néo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo ha
Jfalar em decisdo genérica que impossibilite a interposigdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)

Emface do exposto, 4 vista do descabimento, niio conheco dos embargos de declaragdo.
Int.

Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELAGAO CIVELN® 0000283-83.2017.4.03.6183/SP

[ [2017.61.83.000283-3/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARIAHELENAMARCELLO FERREIRA
ADVOGADO : |SP225431 EVANS MITH LEONI e outro(a)

No. ORIG. :|00002838320174036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Defende a parte recorrente que o acordao viola os dispositivos constitucionais que aponta na pega recursal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagéo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente
de sua natureza, para fins de atualizagdo monetéria, remuneragio do capital e compensagiio da mora, e que estio submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491,492 ¢
905 - STJ e ao Tenna 810 - STF.

Nao remanesce, emfavor da parte recorrente, possibilidade alguna de acolhida de sua tese, vezque o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Term 810, fixou as seguintes teses pela sistemtica da
repercussdo geral, in verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COESJUDICIAIS DAFAZENDA PUBLICA. ART. I°F
DALEIN°®9.494/97 COMAREDA CA O DADA PELA LEIN°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA ¢A0 DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu
niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional
ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da
tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito
fundamental de propriedade (CRFB, art. 5%, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a
Fazenda Puiblica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina. 3. A corrego moneldria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca,
s0 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre
valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10;
BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os
instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo iria devem consub: iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio
parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)
Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretorio Excelso rejeitou os embargos de declaragio opostos, ssmmodulagdo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidez do acordao de
mgrito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED-Segundos) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes,
Redator para o acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Néo participou, justificadt , deste jul 0, a Ministra Carmen Liicia.
Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior: Plendrio, 03.10.2019.”

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiuo Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, in
verbis:
"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza,
a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral."
(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018)
"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa & incidéncia do ICMS na
xmporfag do de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos,

lepend dos fund os especificos que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos
Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3, do CPC, considerando o contexto fatico-probatério dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."
(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013)
"EMENTA. Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sob do feito. Ap doria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
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Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa impostano j

0. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do trdnsito em julgado do
paradi 2. Nao h do ij improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo

parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.”

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017)

Portanto, estando o acordéo recorrido emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo

negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a

Dessa form, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "'

Constituicdo da Republica.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Peti¢do a fl. 160: O pleito deve ser formulado em Primeiro Grau.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemrse os autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00001 APELACAO CIVELN®0000171-25.2012.4.
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

03.6140/SP

", segunda parte, c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil

|2012.61A40A000171-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal LUCIA URSATA
APELANTE ODILON MONTEIRO DE SOUSA
ADVOGADO SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP247538 ADRIANAMECELIS e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 00001712520124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ODILON MONTEIRO DE SOUS A emface da decisdo que ndo conheceu do recurso de fls. 707/711.

Decido.

A despeito das razdes invocadas pelo embargante, ndo se verifica, na decisdo embargada, obscuridade, contradi¢do ou omissdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratorios.
A decisdo hostilizada enffentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgo julgador, do que emerge o intuito manifestamente inffingente e protelatorio dos embargos.

O Colendo Superior Tribunal de Justica e 0 Excelso Supremo Tribunal Federal, apreciando recursos interpostos emcontraposicao as decisdes proferidas emconformidade comos seus julgados, sob a sistematica da
repercussdo geral e dos recursos repetitivos, a partir da inteligéncia das regras contidas nos arts. 926 a 928 e arts. 1027 a 1041, do Cddigo de Processo Civilde 2015, verificando que as razdes recursais expostas nio se
mostramaptas a infirmar os findamentos que lastrearama decisdo recorrida, vémimpondo, sistematicamente, a aplicagdo de multa por litigncia de ma- &, emrazio de recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, nos

termos do § 4°, do artigo 1.021, do Cédigo de Processo Civilde 2015, arcando a parte como 6nus decorrente da litighneia protelatdria, in verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMA CA 0. NEGATIVA DE SEGUIMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COM FUNDAMENTO NA SISTEMA TICA
DAREPERCUSSAO GERAL. RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. SUCEDANEO RECURSAL. ACAO MANIFESTAMENTE INFUNDADA. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Ausente a demonstragdo de teratologia da decisdo da Corte de origem em que se aplica entendimento do STF firmado de acordo com a sistemtica da repercusséo geral, bem
como improcedentes as razdes para a superagdo dos precedentes obrigatdrios. 2. Nédo subsiste o agravo regimental quando inexiste ataque especifico aos fundamentos do pronunciamento monocratico tido por
merecedor de reforma (art. 317, § 1° RISTF), o que justifica a incidéncia damultado § 4°do art. 1.021 do CPC. 3. Agravo regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.

(Rcl 28283 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 07/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG 16-11-2017 PUBLIC 17-11-2017)"
"RECURSO EXTRAORDINARIO - LEGISLACAO LOCAL. A apreciagéo do recurso extraordindrio faz-se considerada a C onstituicdo Federal, descabendo interpretar normas locais visando concluir pelo
enquadramento no permissivo do inciso I11 do artigo 102 da Constituicio Federal. RECURSO EXTRAORDINARIO - MATERIA FATICA. O recurso extraordindrio ndo é meio proprio ao revolvimento da
prova. AGRAVO - MULTA - ARTIGO 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. Se 0 agravo é manifestamente inadmissivel ou improcedente, impde-se a aplicagdo da multa previstano § 4°

do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil de 2015, arcando a parte com o énus decorrente da litigancia protelatoria."

(RE 1041264 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/11/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-025 DIVULG 09-02-2018 PUBLIC I 4-02-2018)
"AGRAVOINTERNONO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO INFIRMAM OS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ.

RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. APLICA CA~0DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC.
1. Néo merece conhecimento o agravo interno que néo impugna o fundamento da decisdo agravada.

2. Considerando a ocorréncia de litigancia de ma-fé, nos termos dos arts. 79 c/c 0 80, 11, CPC/205, determino a aplicagdo de multa de 5% (cinco por cento) sobre o valor corrigido da causa, conforme art. 81 do

referido Codex Processual.
3. Agravo ndo conhecido, com aplicagdo de multa.

(Agint no AREsp 1044569/ES, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 19/12/2017)"

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS COM FIXACAO DE MULTA.
1. No caso, em cada publicagdo de acérddo, a parte embargante aponta uma nova contradicdo e com essa atitude ndo permite o transito em julgado. O Tribunal a quo firmou o acervo fatico-probatorio acerca da
condi¢do de segurado especial e o STJ ndo adentra esse universo de produgdo de provas, baseia-se no contexto firmado no acordéo recorrido. Néo ha mais nada a ser prestado de jurisdigdo nesta instdncia

recursal.

2. Embargos de declaragdo rejeitados com aplicagdo de multa ao embargante por litigancia protelatoria, fixada em 1% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do § 2°do artigo 1.036 do CPC/2015."
(EDcl nos EDcl nos EDclno Agint no AREsp 1041879/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2018, DJe 27/03/2018)
Emface do exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Int.

Séo Paulo, 05 de novembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 12/11/2020

13/33%4



RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVELN®0035991-37.2013.4.03.9999/SP

|2Ol3.O3A99A035991- 1/SP

RELATOR Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE ERCILIAMELLO DA SILVA

ADVOGADO SP213245 LUCIMARA GUINATO FIGUEIREDO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ERCILIAMELLO DA SILVA

ADVOGADO SP213245 LUCIMARA GUINATO FIGUEIREDO
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 10.00.00138-2 2 Vr BATATAIS/SP

DESPACHO

Os embargos de declaragio opostos pelo INSS (fls. 251/252), bemcomo a respectiva decisdo (fls. 253/254) trataramexclusivamente da reconsideragio da decisao que negou seguimento ao recurso extraordinrio.

De oficio, torno semefeito a decisdo de fls. 264/266.

Dessa forma, a luzda decisdo constante de fls. 246/247 e transcorrido o prazo para eventual recurso, exaurida a jurisdicdo da Vice-Presidéncia a teor do art. 22, I1, do RITRF3R.
Apos as formalidades legais, remetamrse os autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVELN®0009781-41.2016.4.03.9999/SP

|201 6.03.99.009781-4/SP

APELANTE EDSON SOARES

ADVOGADO SP260251 ROGERIO MENDES DE QUEIROZ
APELADO(A) Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR SP111629 LEILAABRAO ATIQUE

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. 30006695120138260582 1 Vr SAO MIGUELARCANJO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado emcondi¢des especiais.
E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a satde oua

integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J.

HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos

eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Svimula 7. Agravo interno improvido."

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CAODAATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE

PROVAS. SUMULA 7/ST.J.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de

contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como néo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de

modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stimula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 27/02/2014)
"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICORURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fdtico probatério dos autos, concluido que ndo restou comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de

02.03.1995a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe 26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposicéo pela alinea "c

", um vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta

identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno

REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
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Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0026127-67.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.026127-4/SP

APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR : |SP134543 ANGELICA CARRO GAUDIM

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : [RONALDO DA ROCHA incapaz

ADVOGADO : |SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
REPRESENTANTE : [MARIAJOSE DA SILVAROCHA

No. ORIG. :[00024900220148260326 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial inferposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega a parte recorrente que o acorddo recorrido violouo art. 49 da Lei 8.213/91, pois, embora tenha recebido o beneficio da aposentadoria por invalidez, tal circunsténcia néo Ihe obsta o recebimento do beneficio assistencial
desde quando cumprido os requisitos para tanto.

No caso, 0 voto do Relator, atento as peculiaridades do caso, concluiu que:

"E bem verdade que, em hipéteses excepcionais, o termo inicial do beneficio pode ser fixado nas datas dos laudos, ou até em outra data, nos casos, por exemplo, em que a data do inicio da miserabilidade ou
incapacidade néo séo especificadas pelo estudo social e pela pericia médica, respectivamente, até porque, entender o contridrio, seria conceder o beneficio ao arrepio da lei, isto é, antes da presenga dos requisitos
autorizadores para a concessdo, o que configuraria inclusive enriquecimento ilicito do postulante.

No caso dos autos, a miserabilidade do requerente somente restou comprovada apos a cessagdo do beneficio de aposentadoria por invalidez de NB: 168.436.278-1, que se deu em 01°/04/2016 (fl. 130), data em que
deveria ser fixada a DIB do beneficio assistencial.

Entretanto, como o INSS apenas requereu em seu apelo a determinagdo da DIB na data da citagdo, fixo o termo inicial neste momento” (fls. 161/162)

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusédo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Siimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.

Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lein. 9.032/95, que deu
novaredagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETON?
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVA CA~O SUMULAN®7/STJ.

1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo I1 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigéo do trabalhador aos agentes nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0018484-24.2017.4.03.9999/SP

\ [ [2017.03.99.018484-3/SP |
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) : |[FRANCISCO VALDERI MENDES
ADVOGADO : [SP393408 NATHANA BRETHERICK DA SILVA
: [SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
No. ORIG. :110023103720158260292 1 Vr JACAREL/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por segurado visando a desafiar acérdéo proferido por orgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.
No que se refere a incidéncia de juros de mora sobre os valores pagos na seara administrativa, para o fimde posterior compensagio, denota-se consondncia entre a decisdo recorrida e o entendimento do colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, no sentido de que se trata de técnica contabil idonea para referida finalidade. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO DE SENTENGA. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA SOBRE PAGAMENTOS EFETUADOS NA VIA
ADMINISTRATIVA. CRITERIO DE CALCULO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. ART. 354 DO CODIGO CIVIL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.

1. Néo se revela ilegal a utilizagdo dos chamados "juros negativos” para atualizar o valor das parcelas pagas administrativamente, para fins de posterior compensagdo, haja vista ter se tratado de mero artificio
contabil que, segundo consignado nas instdncias ordindrias, ndo importou em nenhuma espécie de prejuizo para a recorrente, entendimento este, outrossim, invidvel de ser revisto em virtude do obice da Simula
7/STJ. Precedentes. 2. O entendimento adotado pela Corte de origem de que a regra inserta no art. 354 do Cédigo Civil néo tem aplicabilidade a Fazenda Puiblica encontra amparo na jurisprudéncia do STJ. 3.
Nado pode ser conhecido o presente recurso pela alinea "c¢" do permissivo constitucional, quando a recorrente néo realiza o necessdrio cotejo analitico, bem como ndo apresenta, adequadamente, o dissidio
Jurisprudencial. Apesar da transcrigdo de ementa, ndo foram demonstradas as circunstancias identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto paradigma. 4. O novo Cédigo de Processo civil
também ndo exime o recorrente da necessidade da demonstragdo da divergéncia. Agravo regimental improvido.

(AGARESP-AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL - 833805 2015.03.01075-2, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:12/05/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO DE SENTENGA. EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO. VALORES PAGOS NA VIA
ADMINISTRATIVA. INCIDENCIA DE JUROS DE MORA NEGATIVOS. CRITERIO DE CALCULO QUE NAO RESULTOU EM PREJUIZO AO CREDOR. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. EXECUCAO EMBARGADA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRECLUSAO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
DESPROVIDO.

1. "Nao se revela ilegal a utilizagdo dos chamados juros negativos'para atualizar o valor das parcelas pagas administrativamente, para fins de posterior compensagdo, haja vista ter se tratado de mero artificio
contabil que, segundo consignado nas instdncias ordindrias, ndo importou em prejuizo para os recorrentes, entendimento este, outrossim, inviavel de ser revisto, em virtude do 6bice da Stimula 7/STJ" (AgRg no
AREsp 608.564/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 18/12/2014; AgRg no AgRg no AREsp 64.278/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 04/09/2014;
AgRg no REsp 1.140.952/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 11/11/2014; AgRg no REsp 1.145.010/RS, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/10/2014).

[-]

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(REsp 1173111/RS, Rel. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC), QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe 21/05/2015)

ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. EXAME, EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALEGADA AFRONTA AO ART, 535, II, DO CPC. INEXISTENCIA. PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. IMPUTACAO. ART. 354 DO CODIGO CIVIL. INAPLICABILIDADE. CRITERIO DE CALCULO. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[-]

1V. In casu, consignou o acorddo do Tribunal de origem, negando a aplicagdo da regra de imputagdo de pagamento, previstano art. 354 do Cédigo Civil, que, "no que diz respeito a incidéncia de juros sobre os

0s administrativos realizados pelo INSS, cabe consignar que para a apuragdo do valor remanescente de uma divida, apés abatimentos parciais ocorridos em épocas diversas, pode ser feito de duas

formm‘ um primeiro método consiste em corrigir o valor principal, acrescido dos j juros até a data do primeiro pagamento, ocasido em que o valor parcialmente pago é abatido da divida. Sobre o saldo remanescente
volta a fluir corregdo monetdria e juros até o proximo p 0, e assim sucessi , até a data em que se pretende obter a posicdo da divida. Outra forma de se calcular a divida remanescente consiste na
atualizagdo do valor inicial, acrescido de juros e corregdo monetaria, até a data em que se pretende obter a posi¢do da divida e, apos, efetuar o desconto de todos os pagamentos parciais, também com juros e
corregdo monetdria, na mesma posicao". Concluiu que, em qualquer das metodologias, o resultado é exatamente o mesmo, asseverando que "é correta a aplicagdo de juros sobre as parcelas pagas
administrativamente, além da corregdo monetdria, utilizando-se os mesmos critérios de atualizagdo (corregdo monetdria + juros moratorios) para apurar a quantia que reflete o saldo devedor". Assim sendo, rever
as conclusdes do acorddo de origem, quanto aos critérios de cdlculo utilizados, demandaria o reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ. Precedentes do STJ.

V. E firme ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que, "firmado nas instancias ordindrias o entendimento de que a metodologia proposta pelo devedor/embargante - incidéncia de juros
moratdrios sobre as parcelas administrativamente pagas aos servidores - caracteriza mero artificio contdbil apto a compensar os mencionados valores em relagdo a divida total, sem prejuizo ao credor; vez que se
chega ao mesmo resultado abatendo més a més, pelo valor nominal, os valores pagos na via administrativa', rever tal entendimento demandaria o reexame de matéria fatico-probatéria.

Incidéncia da Stimula 7/STJ" (STJ, AgRg no REsp 1.214.651/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 10/05/2013).

Em igual sentido: " 4 jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que as consideragdes acerca dos critérios e informagdes contabeis utilizados para a liquidagdo da sentenga exigem a incursdo deste Tribunal
Superior no conteiido fatico-probatdrio dos autos, especialmente em casos em que o objeto dos embargos a execugdo é o excesso de execugdo na conta apresentada, por ndo ter sido observado o correto abatimento
das parcelas pagas administrativamente" (STJ, AgRgno AREsp 231.041/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/11/2012).

V1. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 356.941/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 03/09/2014)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 03 de novembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0027312-09.2017.4.03.9999/SP

| [2017.03.99.027312-8/SP

RELATOR :  |Desembargador FederalNELSON PORFIRIO

APELANTE : |MARIA DE LOURDES DA SILVANASCIMENTO

ADVOGADO : |SP088683 KETEANTONIA CHRISTU SAKKAS FRANCISCHINELLI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : [MARIADE LOURDES DA SILVANASCIMENTO

ADVOGADO . [SP088683 KETE ANTONIA CHRISTU SAKKAS FRANCISCHINELLI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARADE SALTO SP

No. ORIG. : [30076541020138260526 1 Vr SALTO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAQO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.
Decido.
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O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnagao da deciséo que nega admissibilidade a recurso. Nesse sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional Federal ao preceituar
que "Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar seguimento ao recurso, cabera agravo para o Superior Tribunal de Justi¢a, observados os de admissibilidade e procedi o previstos no Titulo VIII,
Capitulo I1, Segdo 1, deste Regimento" - paragrafo tmico do artigo 274.

Dispositivo comredagdo semelhante ¢ encontrado no CPC/2015, cuja Segdo 11 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizaremjuizo de
admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, do CPC:

q

Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:
()
V - realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:
)

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

Mostramse, assim, descabidos os embargos declaratorios porque o interesse da parte embargante € que seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ounecessidade dos embargos, na medida em
que, interposto o agravo competird as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.
Nesse sentido ja vem, de ha muito tempo, decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Nérida Silveira, proferida em24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e proviscrio de admissibilidade de recurso extraordindrio
e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator; no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justiga, pode, no , apreciar livremente as condigdes de admissibilidade do recurso extraordindrio e/ou
do recurso especial.

Nao esta vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou dk i-los. D lo o i 0 do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de
instrumento, atacando toda a di do da decisdo presidencial. (...)

7
(A1 359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagio processual, a logica acima descrita permanece a mesma, € dizer: no ha qualquer utilidade e, portanto, interesse emintegrar tal decisio pela via dos embargos, ja que os
tribunais superiores analisardio a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece suffagando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragio opostos contra decisdo que
inadmite os recursos especial e extraordinario, salvo emcasos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitema oposi¢do do agravo do art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil, conforme os seguintes
arestos:

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA ORIGEM,
CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO.

1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o di 0 de que sdo j incabiveis os embargos declaratdrios opostos, na origem, contra decisdo denegatoria de admissibilidade a recurso
extraordindrio. Pelo que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposicdo do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento
pessoal do relator:

(STE, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, . 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO.
1- Os embargos de declaragdo opostos a decisdo monocrdtica que inadmitiu o extraordindrio ndo suspendem ou interrompem o prazo para interposicdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.
(STE Al 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULAN. 168/STJ. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/STJ, uma vez que o acorddo embargado decidiu conforme o 0 atual e desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragdo contra decisdo
quie ndo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser impugnado na via do agravo, a teor do contido no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratérios, porquanto
manifestamente incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposigao do agravo.

2. Ndo se verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a autorizar a imposi¢do de multa.

3. Agravo interno néo provido.

(STJ, Agint nos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)

7

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON. 3/STJ. OPOSIC/TODE EMBARGOS DE DECLARA CA~OEMFACE
DADECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipétese dos autos, a parte recorrente foi intimada da decisdo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragdo em
27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme juls proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/2015, o iinico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015.
Portal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposigdo daquele. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; AgInt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe 9/3/2018; Aglnt no
AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Aglnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o 6bice da Stimula

7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial ndo foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego néo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo ha
Jfalar em decisdo genérica que impossibilite a interposigdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)

Emface do exposto, a vista do descabimento, niio conheco dos embargos de declaragdo.
Int.

Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0033230-91.2017.4.03.9999/SP

[ [2017.03.99.033230-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO(A) : |MARIALUCIA CORACARI GONCALVES
ADVOGADO : |SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

CODINOME : [MARIALUCIA CORACARI

REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA | VARADE PIRAJU SP
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[No. ORIG. | : J00022732120138260252 I Vr PIRAJU/SP

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, incorregdo na decisio de fls. 263/266, que negou seguimento ao recurso especial interposto pelo INSS, tendo emvista que ndo houve interposigéo do referido recurso excepcional.

Tratando-se de mero erro material, torno semefeito a referida deciséo.

Apos as formalidades legais, remetamse os autos a0 MM. Juizo de origem
Séo Paulo, 04 de novermbro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67906/2020

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0007601-18.2012.4.03.0000/SP

[ [2012.03.00.007601-6/SP

AGRAVANTE : |[EMPRESADE ONIBUS PASSARO MARRON S/A ¢ outros(as)

LITORANEA TRANSPORTES COLETIVOS LTDA

SERVENG CIVILSAN S/AEMPRESAS ASSOCI

ADAS DE ENGENHARIA

THADEU LUCIANO MARCONDES PENIDO

ADVOGADO . [SP128779 MARIA RITAFERRAGUT
: [SP146959 JULIANA DE SAMPAIO LEMOS
ORIGEM : |[JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : [00036053220054036119 3 Vi GUARULHOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario (fls. 1.055/1.077), comfundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, interposto por EMPRESA DE ONIBUS PASSARO MARRON S/A e outros contra acérdao

proferido por 6rgio fracionario desta Corte Regional.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Inicialmente, impende esclarecer que o presente recurso foi inadmitido (fl. 1.128/1.130), o que ensejoua interposigdo de agravo (fls. 1.147/1.166) comremessa dos autos ao E. Supremo Tribunal Federal, que os restituiu a esta

Corte porquanto o debate guarda similitude comos temas 339 e 660 da repercussao geral.
Assim, por determinaciio daquela Corte Suy (fls. 1.235/1.236), passo a novo exame de admissibilidade.

O presente agravo de instrumento foi interposto contra decisdo que deferiu o pedido de redirecionamento do feito executivo.

O orgdo colegiado desta Corte Regional negou provimento ao agravo de instrumento para manter integralmente a d
Asolugdo da controvérsia se deu pela andlise da legislag@o infraconstitucional.
Arecorrente alega violagdo, especialmente, aos artigos 5° ¢ 93 da Constituicdo Federal.

ecisdo singular.

Emrelagdo a alegada violagio ao art. 93 CF (suposta auséneia de findamentag@o), o Pretério Excelso reconheceua repercussdo geral do debate, no julgamento do AT 791.292/PE - tema 339, emque foi firmado a seguinte

tese:

Oart. 93, 1X, da Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas.

O precedente transitou emjulgado em20/08/10 e restou assimementado:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso LX do art. 93 da Constitui¢dao

Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundk

dos, ainda que suci

, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das

alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e

autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(A1 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-

01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

No caso concreto, 0 acorddo recorrido traz os fndamentos da decisdo e, portanto, esta emconsonncia como entendimento sufragado pelo E. STF.

Ademais, para possibilitar a interposigao do recurso extraordinrio a Corte Suprema exige, alémdo prequestionamento explicito dos dispositivos constitucionais tidos por violados, que o debate tenha cunho constitucional e a
ofensa seja direta. Emcasos emque o deslinde da causa se da pela interpretagdo da norma infraconstitucional, a ofensa a dispositivo constitucional, se houver, serd apenas indireta ou reflexa.
No julgamento do ARE 748.371/M T - tema 660, a Corte Suprema consignou que niio ha repercussio geralno tocante as alegagdes genéricas de violagdes aos principios constitucionais quando o debate dos autos gravita

exclusivamente emtorno de aplicagdo de legislagdo infraconstitucional. A tese firmada foi:
Violagdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa quando o jul

principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada.

O precedente transitou emjulgado em06/08/13 e restou assimementado:

0 da causa depender de prévia andlise da adequada aplicagéo das normas infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagédo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral.
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013 )

No mesmo sentido decide a Corte Suprema:

EMENTA: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. OFENSA AO ART. 5% XXXVI, DA CF/1988. OFENSA CONSTITUCIONAL REFLEXA. EXAME DE DIREITO

LOCAL. INVIABILIDADE. SUMULA 280/STF. 1. O STF, no julgamento do ARE 748.371-RG/MT (Rel. Min. GILMAR MENDES, Tema 660), rejeitou a repercusséo geral daviolagdo ao direito adquirido, ao
ato juridico perfeito, a coisa julgada ou aos principios da legalidade, do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal, quando se mostrar imprescindivel o exame de normas de natureza
infraconstitucional. 2. A solugdo da controvérsia depende da andlise da legislagdo local, o que é incabivel em sede de recurso extraordindrio, conforme consubstanciado na Sumula 280/STF ( Por ofensa a direito

local néo cabe recurso extraordinario). 3. Agravo Interno a que se nega provimento.

(ARE 1212588 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 23/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 02-09-2019 PUBLIC 03-09-2019)

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio, incidente ao caso os temas 339 e 660 da repercussdo geral, nos termos do art. 1.030, 1, "a"do CPC.

Int.

Séo Paulo, 21 de setermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Expediente P I (Desy
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00001 APELACAO CIVELN® 0041706-94.2012.4.03.9999/SP

ho/Deciséio) Nro 67908/2020

| [2012.03.99.041706-2/SP

APELANTE : |BENEDITO DONIZETI DEDIANO
ADVOGADO : [SP090916 HILARIO BOCCHIJUNIOR
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : [12.00.00070-5 1 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justi¢a ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagéo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regicio, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido

encaminhados ao Superior Tribunal de Justia, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 e 5005032~
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67900/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0001197-18.2011.4.03.6100/SP

[ [2011.61.00.001197-5/SP

RELATOR : [Desembargador Federal FABIO PRIETO
APELANTE : [NUTRADE COML/EXPORTADORALTDA
ADVOGADO : [SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA
: [SP203946 LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY
APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |Servico Nacional de Aprendizagem Rural SENAR
ADVOGADO : |SP223068 FERNANDO AUGUSTO FRANCISCO ALVES e outro(a)
No. ORIG. :[00011971820114036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Detiro o pedido de vista dos autos fora do cartdrio, formulado pelo interessado, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 05 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0007501-96.2012.4.03.6100/SP

[ ]2012.61.00.007501-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal AN DRE NEKATSCHALOW

APELANTE : |UNIDAS S/A

ADVOGADO : [IMG128362 LUIZ HENRIQUE NERY MASSARA

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |UNIDAS S/A

ADVOGADO : |MG128362 LUIZHENRIQUENERY MASSARA

AP ELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
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ADVOGADO :|SP000005 MARLY MILOCA DACAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 14 VARASAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100075019620124036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Detiro o pedido de vista dos autos fora do cartdrio, formulado pelo interessado, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 05 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002659-87.2015.4.03.6126/SP

[ ]p015.61.26.002659-5/SP

RELATOR ;| Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |RHOWERTIND/E COM/LTDA

ADVOGADO : |RJ170294 JULIANAMAYRANERY DE CARVALHO e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |RHOWERTIND/E COM/LTDA

ADVOGADO : |RJ170294 JULIANAMAYRANERY DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE . |JU1ZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP

No. ORIG. : [00026598720154036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DESPACHO

Intime-se RHOWERT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. para que, o prazo de cinco dias, manifeste-se acerca dos embargos de declaragiio opostos as fls. 381/382, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de

Processo Civil

Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0008125-08.2015.4.03.6338
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDA CANELA

Advogado do(a) APELADO: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010408-76.2019.4.03.0000

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:FEY - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: JONATHAN WILLIAM RODRIGUES DE MOURA - SP410298

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio deste Tribunal que negou provimento ao agravo de instrumento da executada.

Decido.

O recurso ¢é tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

Alega a parte recorrente que o acorddo contrariou o disposto nos arts. 6°, §4° e 47 da Lei 11.101/05. Afirma que a constrigao de seu patrimonio se mostra extremamente gravosa para o processo de recuperagao judicial.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu emconsonancia comos argumentos expostos pela parte recorrente, verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO. ATOS DE CONSTRICAO DE BENS E
VALORES DA RECUPERANDA. 1. Nos termos da pacifica jurisprudéncia do STJ, "com a edigéo da Lei 11.101/05, respeitadas as especificidades da faléncia e da recuperagdo judicial, é competente o juizo
universal para prosseguimento dos atos de execugdo, tais como alienagdo de ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos apurados em outros érgaos judiciais (...)", (CC 90160/RJ, Relator Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Segdo, DJe 5/6/2009). 2. Desse modo, apenas os atos de execugdo que afetem a recuperanda sdo de competéncia do Juizo da recuperagdo, ndo atraindo o
processamento da recuperagdo a competéncia universal para o processo e jul 0 de quaisquer agdes de interesse da recuperanda, no polo ativo ou passivo, como parece se depreender do voto condutor do
acérdéo embargado. 3. A decisdo do presente conflito estd limitada aos processos judiciais mencionados na inicial, nos quais praticados atos de constrigdo de bens da recuperanda pelos magistrados em conflito,
ndo tendo a abrangéncia erga omnes postulada pela suscitante, uma vez que ndo se cuida de processo abstrato. 4. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos.

(EDCC - EMBARGOS DE DECLARACAONO CONFLITO DE COMPETENCIA - 101552 2008.02.72295-5, MARIA ISABEL GALLOTTI, STJ - SEGUNDA SECAO, DJE DATA:17/09/2018)

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL PARA TODOS OS ATOS QUE IMPLIQUEM RESTRICAO PATRIMONIAL.
CAUTELAR DE ARRESTO. DISCUSSAO ACERCA DA PROPRIEDADE DO BEM. DEFINICAO POR JUIZO DIVERSO. PRECEDENTES. 1. Havendo defini¢éo por meio de sentenga arbitral de que
a propriedade do bem arrestado pertence a empresa recuperanda, resta verificada a hipotese de configuragdo do conflito de competéncia por haver dois juizes distintos a decidir sobre o mesmo patriménio. 2.
Respeitadas as especificidades da faléncia e da recuperagdo judicial, é competente o juizo universal para prosseguimento dos atos de execucdo, tais como alienagio de ativos e pag de credores, que
envolvam créditos apurados em outros orgdos judiciais. 3. O fato do arresto ter sido efetuado em momento anterior ao pedido de recuperagdo judicial, em nada afeta a competéncia do Juizo Universal para
deliberar acerca da destinagdo do patriménio da empresa suscitante. 4. Agravo interno no conflito de competéncia ndo provido.

(AIEDCC - AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 145736 2016.00.67609-1, NANCY ANDRIGHI, STJ - SEGUNDA SECAO, DJE
DATA:15/12/2017, grifos meus)

ROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. RECUPERAC/TO JUDICIAL. ACA~O DE EXECUCA~O DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
MONTANTE APURADO POSTERIORMENTE PELA ANEEL. CLASSIFICACAO DO CREDITO. COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERA CAO JUDICIAL. 1. O Juizo onde se processa a
Recuperagdo Judicial é o competente para avaliar o cardter concursal ou extraconcursal do crédito objeto de agdo de execugdo proposta em juizo diverso. 2. Os valores quantificados em procedimento
administrativo perante drgdo regulador da atividade economica da empresa, geralmente derivados de obrigagdes anteriores a data do pedido de recuperagéo judicial, quando objeto de liquidagdo, devem ser
recebidos dentro do procedimento recuperatdrio em igualdade com todos aqueles oriundos de credores da mesma espécie. 3. Com a edi¢do da Lei n. 11.101, de 2005, respeitadas as especificidades da faléncia e da
recuperagdo judicial, é competente o respectivo Juizo para pr i dos atos de ¢do, tais como alienacio de ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos apurados em outros orgdos,
ainda que tenha ocorrido a constri¢io de bens do devedor. 4. Agravo regi | desprovido.

(AGEDCC - AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 136508 2014.02.63031-5, JOAO OTAVIO DE NORONHA, STJ - SEGUNDA
SECAO, DJE DATA:20/08/2015, grifos meus)

Assim, aparentemente o acérddo recorrido no esta emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo oundo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 6 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0023534-30.2013.4.03.6100
APELANTE: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR
Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO MARTINS PACHECO - SP196326
APELADO:MARINABEATRIZAGOSTINI VASCONCELLOS, MARINA DE JESUS NOGUEIRAMELLO, MITIKO SAIKI
Advogado do(a) APELADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A
Advogado do(a) APELADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A
Advogado do(a) APELADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0018956-74.2010.4.03.6182

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MACAPE SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOSE RENA - SP49404-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016491-45.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PREVE ENSINO LIMITADA

Advogados do(a) AGRAVANTE: DANILO MEIADO SOUZA - SP264891, THIAGO MANUEL- SP381778-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigao Federal, contra acérdao prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido, apds o julgamento dos embargos de declaragio, recebeua seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. A USENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. A CLARATORIOS REJEITADOS. .
O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-G com espeque no art. 1024 do CPC. 2. Sdo cabiveis para corrigir erro material, contradigéo, obscuridade ou omissao do acérddo (art. 1022). Com
efeito, ndo houve qualquer vicio a ser sanado. 3. Por certo a norma processual concede a parte o direito de ter os fundamentos de seu pedido apreciados pelo julgador: Entretanto, falta-lhe razdo ao pretender seja
apreciada questdo que ja se mostra de pronto afastada com a adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso. 4. A garantia prevista no artigo 93, IX, da CF, impde ao
Jjulgador seja proferida deciso devidamente fundamentada. Tendo o julgado assim decidido a controvérsia posta nos autos, ndo hd como taxd-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro. 5. Néo cabe acolher os
embargos declaratdrios quando nitido, como no caso vertente, terem sido opostos com cardter infringente, objetivando o reexame da causa, com supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as
instdncias superiores, pela via recursal prépria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n°
255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n°267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC n° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP n° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e
EDAC n°1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674). 6. Embargos de declaragdo a que se rejeita.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PREEXECUTIVIDADE. LANGAMENTO ATRA VES DE DECLARA CAO DO CONTRIBUINTE. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. PRESCRICAO QUINQUENAL CONFIGURADA. RECURSO PROVIDO. A discussio versa a respeito de decadéncia e prescricdo. O artigo 173, 1, do CTN prevé o lapso
decadencial de 05 (cinco) anos a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. Precedente C. STJ. Inexistindo ato comprovado de dolo, fraude ou simulagdo,
aplicar-se-d o pardgrafo 4° do art. 151 do CTN, de acordo com a jurisprudéncia dos Tribunais. No caso dos autos, se verifica na Certiddo de Divida Ativa — CDA que o contribuinte procedeu a respectiva
declaragéo através de Confissdo de Divida Fiscal — CDF langada na data de 04/02/00, refe as competéncias de 06 a 13/97. O Fisco inscreveu em divida ativa apenas em 15/02/06, consolidando-a para
a data de 26/04/06. O despacho que ordenou a citagdo data de 13/06/06. Portanto, aqui jd se encontravam os créditos fulminados pelo transcurso do tempo de mais de 5 (cinco) anos previsto na legislagéo pdtria e
aplicavel nos termos da jurisprudéncia mansa das Cortes Superiores transcritas no corpo do voto. Precedente firmado nesta Turma do C. TRF3. Agravo de instrumento a que se da provimento.

Arecorrente pugna pela reforma do acordéo, sob alegacio de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a prescrigdo do crédito tributério.
E o relatdrio.
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Decido.
No caso vertente, esta Corte Regional Federal declarou a inexigbilidade da exagdo com fundamento na ocorréncia da prescrigéo.

O acordio impugnado deixou de manifestar-se acerca da questdo suscitada nos embargos, qual seja, alegacdo de que “... Assim, no caso em tela, considerando-se que a formalizagdo de exclusdo do
parcelamento surtiu efeito a partir de 23/05/2014, e a Unido requereu o prosseguimento da execugdo fiscal, com a constri¢do de ativos financeiros por meio de BACENJUD, em 27/04/2017 (ID 3545794 —f1. 218
dos autos origindrios), ndo ha que se falar em prescrigdo." (1d 126057484),0 que torna possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no art. 1.022 do Novo CPC - art. 535 do CPC/1973. Nesse sentido,
confira-se julgado da Corte Superior de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 1022 DO CPC/2015. OMISSAO. NULIDADE DO JULGADO. RETORNO DOS AUTOS. NECESSIDADE.

1. Existindo na petigdo recursal alegagéo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/20135, a constatagdo de que o Tribunal de origem, mesmo apds a oposigdo de Embargos Declaratdrios, ndo se pronunciou sobre pontos
essenciais ao deslinde da controvérsia autoriza o retorno dos autos a instancia ordindria para novo julgamento dos aclaratorios opostos.

2. Nesse contexto, deve ser dado provimento ao Recurso Especial a fim de que os autos retornem ao Tribunal de origem para que este se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragdo, em face
da relevdncia da omissdo apontada.

3. Recurso Especial provido, determinando o retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaragdo.

(REsp 1642708/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 17/04/2017)

Os dermis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pela Corte Superior de Justica, por forga de aplicagio das Stmulas n° 292 e 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017205-68.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INDUSTRIANACIONAL DE ROLETES EIRELI - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIA APARECIDA DE SOUZA SEGRETTI - SP118881-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0038461-70.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SARON CONSTRUCOES E COMERCIO LIMITADA, AVANI FARIA, AMERICO GUIGHIARDINI CORRALES JUNIOR

Advogado do(a) APELADO: FABIO FRANCO DE OLIVEIRA - SP149987-A
Advogado do(a) APELADO: FABIO FRANCO DE OLIVEIRA - SP149987-A
Advogado do(a) APELADO: FABIO FRANCO DE OLIVEIRA - SP149987-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no artigo 103, I11, da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso 11, do CPC/1973 (art. 1.040, inciso 11, do CPC/2015), em virtude do julgamento do REsp n® 1.340.553/RS (Temas n° 566, 567,
568,569,570 e 571), submetido a sistemética dos recursos repetitivos.

A Turma Julgadora nfo exerceu o juizo de retratagdo.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c" do Novo Codigo de Processo Civil.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000365-72.2017.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PORASISTEMA DE REMOCOES LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO:JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A, OTTONI RODRIGUES BRAGA - RS61941-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001526-17.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SSI EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LIMITADA - EPP
Advogados do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A
APELADO: SSI EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LIMITADA - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A, FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008295-22.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PANMEDICANEGOCIOS HOSPITALARES LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO: DANIEL LUIZ FERNANDES - SP209032-A, MARCELO BAETA IPPOLITO - SP111361-A, RAFAEL CASTRO DE OLIVEIRA - SP257103-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0012661-64.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: CERALITS AINDUSTRIA E COMERCIO, JULIO FILKAUSKAS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FRANCISCO OLIVADAFONSECAFILHO - SP122456
Advogado do(a) AGRAVANTE: FRANCISCO OLIVADAFONSECAFILHO - SP122456

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GRANOL INDUSTRIA COMERCIO E EXPORTAGAO S/A, CEB PARTICIPACOES E INVESTIMENTOS S/C LTDA, JOSE LUIZ
CERBONI DE TOLEDO, LUIS CARLOS LETTIERE

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio, com fimdamento no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC/TO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. A intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma néo encontra nos embargos de declarago a via processual adequada, jd que é
cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade, contradicdo, omisséo ou corregdo de erro material, inocorrentes na espécie. 2. Ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins
de pré- questionamento, em momento algum ficou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos 1, 11 e I1II do Novo CPC, de modo que se impde a rejei¢do dos presentes
embargos de declaragdo. 3. Embargos de declaragao rejeitados.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCLUSAO DE SOCIO NO POLO PASSIVO DE EXECUGAO FISCAL. ART. 12 DA LEI 8.620/93. INCONSTITUICIONALIDADE
DECLARADA PELO STF. JUIZO DE RETRATACAO NEGATIVOO I - Trata-se de andlise de Juizo de Retratagdo na forma do art. 1.030, I, "b" e II, do CPC. 2 - Agravo de Instrumento provido para, em
face da inconstitucionalidade do art. 13 da Lei n° 8.620/93 declarada pelo STF no RE 562.276, acompanhada pelo STJ no REsp 1.153.119/MG, para afastar o sécio do polo passivo da execugdo fiscal. 3 - No
presente caso a execugdo fiscal refere-se a contribuigdo previdencidria, dai a CDA ter sido inscrita com a incluséo dos sécios nos termos do art. 13 da Lei n°8.620/93, declarada inconstitucional. 4 - Por seu turno,
depreende-se que o REsp n°1.104.900/ES analisou a questdo da indicagdo do sécio na CDA com base no art. 2°, § 5° inc. I da Lei n®6.830/80 e art. 202, inc. I, do CTN. 5 - Portanto, as situagdes sdo distintas, ndo
incidindo nap hip o dli o do C. Superior Tribunal de Justica no REsp n° 1.104.900/ES, mas sim aquele citado no acérddo objeto de juizo de retratagdo, o REsp 1.153.119/MG, também julgado
sob o rito dos recursos repetitivos. 6 - Juizo de retratagdo negativo. Acordéido mantido.

Arecorrente pugna pela reforma do acérddo, sob alegacao de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes ao redirecionamento da execugdo fiscal.
E o relatdrio.

Decido.

No caso vertente, a Unido busca o deferimento do redirecionamento da execugio fiscal aos socios e empresas sob alegagdo de existéncia de grupo econdmico de fato.

O acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, qualseja, "... Exceléncias, com o devido respeito, mas desde o inicio do processo, constata-se que a Fazenda a
todo tempo, desde o primeiro grau, alega e pede a inclusdo dos socios, tendo em vista a existéncia de grupo econdmico, fraudes e inclusive decisdo em processo criminal. A contraminuta da Fazenda, no ID
107831514, ja em 2015, e com iniimeras pdginas, ja lembrava todas essas questdes: grupo econdmico, fraudes, sentenga penal etc etc. Sendo assim, ndo é crivel que o TRF 3 simplesmente alegue que a Unido fez
pedido de inclusdo exclusivamente com base no artigo 13 da lei 8620." (trecho das razdes recursais - Id 132001843), o que torna possivel o reconhecimento de negativa de vigéneia ao disposto no art. 1.022 do Novo CPC
- art. 535 do CPC/1973. Nesse sentido, confira-se julgado da Eg. Corte Superior de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGCAO DO ART. 1022 DO CPC/2015. OMISSAO. NULIDADE DOJULGADO. RETORNO DOS AUTOS. NECESSIDADE.

1. Existindo na peti¢do recursal alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, a constatagdo de que o Tribunal de origem, mesmo apds a oposicdo de Embargos Declaratorios, ndo se pronunciou sobre pontos
essenciais ao deslinde da controvérsia autoriza o retorno dos autos a instdncia ordindria para novo julgamento dos aclaratorios opostos.

2. Nesse contexto, deve ser dado provimento ao Recurso Especial a fim de que os autos retornem ao Tribunal de origem para que este se manifeste sobre a matéria articulada nos Embargos de Declaragéo, em face
da relevéncia da omissao apontada.

3. Recurso Especial provido, determinando o retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento dos Embargos de Declaragdo.

(REsp 1642708/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 17/04/2017)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pela Corte Superior de Justiga, por forca de aplicagdo das Sumulas n° 292 ¢ 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030626-28.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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AGRAVADO: LINDALVAMUNIZ MARTINS FREITAS E OUTRA, SABRINADE OLIVEIRA FREITAS
REPRESENTANTE:ANIELE MARTINS DE MEDEIROS, CLEOCIR BALDEZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: DAVERSON MUNHOZ DE MATOS - MS23583,
Advogado do(a) AGRAVADO: DAVERSON MUNHOZ DE MATOS - MS23583,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030626-28.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LINDALVA MUNIZ MARTINS FREITAS E OUTRA, SABRINA DE OLIVEIRAFREITAS
REPRESENTANTE:ANIELE MARTINS DE MEDEIROS, CLEOCIR BALDEZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: DAVERSON MUNHOZ DE MATOS - MS23583,
Advogado do(a) AGRAVADO: DAVERSON MUNHOZ DE MATOS - MS23583,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017063-98.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:MARA QUEIROZ DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AGRAVANTE: ALINE SILVAROCHA - SP370684-A, RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instincia.

O acérdao recorrido aparenta divergir do entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme evidenciamos seguintes precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PLEITO RECURSAL DE MAJORA CA~O LEGITIMIDADE CONCORRENTE. RECURSO EMNOME DA PARTE. POSSIBILIDADE.
INTERPRETACAO DO ART. 23 DA LEI 8.906/1994. 1. A controvérsia devolvida no Recurso Especial cinge-se  legitimidade da parte que titulariza o direito material discutido na agdo para postular; em recurso
de Apelagdo, a majoragdo dos honordrios sucumbenciais fixados na sentenga.

2. O Tribunal de origem entendeu que o art. 23 da Lei 8.906/1994 estabelece que os honordrios pertencem ao advogado, néo a parte, razdo pela qual faltaria a esta interesse em recorrer para elevd-lo, uma vez ser
defeso postular em nome proprio direito alheio (art. 6°do CPC/1973).

3. Ajurisprudéncia do STJ é tranquila no sentido de que, apesar de os honorarios advocaticios constituirem direito auténomo do advogado, néo se exclui da parte a legitimidade concorrente para discuti-los, ante a
ratio essendi do art. 23 da Lei n®8.906/94 (REsp 828.300/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 24/4/2008). Nesse sentido: AgRg no REsp 1.644.878/SC, Rel. Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 16/5/2017, DJe 24/5/2017; REsp 1.596.062/SP, Rel. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora Convocada TRF 3°REGIAQ), Segunda Turma, julgado em 7/6/2016, DJe 14/6/2016; AgRg no
REsp 1.466.005/SP, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 17/9/2015, DJe 29/9/2015; AgRg no REsp 1.378.162/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
4/2/2014, DJe 10/2/2014.

4. Recurso Especial provido.

(REsp 1689307/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO DE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. LEGITIMIDADE CONCORRENTE DA PARTE E DO CAUSIDICO. 1. Hipétese em que o Tribunal de origem entendeu
que "a parte ndo pode recorrer para postular majoragdo do valor fixado a titulo de honordrios advocaticios. Isto porque, a Lei Federal n® 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil -
OAB), em seu artigo 23, estabelece que " Os honordrios incluidos na condenagdo, por arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao advogado, tendo este direito auténomo para executar a sentenga nesta parte,
podendo requerer que o precatdrio, quando necessdrio, seja expedido em seu favor". Assim, como é defeso a parte postular direito alheio em nome proprio, nos termos do artigo 60 do Cddligo de Processo Civil,
manifesta a auséncia de legitimidade da executada para pugnar a majoragdo dos honordrios de advogado” (fl. 297, e-STJ).

2. A jurisprudéncia do STJ considera que, apesar de os honordrios advocaticios constituirem direito autonomo do advogado, ndo se exclui da parte a legitimidade concorrente para discuti-los.
3. Recurso Especial provido.

(REsp 1689313/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fimdamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.
Assim, remanesce & parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justiga aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenca dos demais pressupostos recursais, € recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demnis questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stimula n° 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001775-86.2012.4.03.6183
APELANTE:APARECIDO ANTONIO PONDIAN, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: VICTOR CESAR BERLANDI - SP236922-N

APELADO:APARECIDO ANTONIO PONDIAN, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: VICTOR CESAR BERLANDI - SP236922-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67909/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0000213-97.2008.4.03.6113/SP

[ [2008.61.13.000213-6/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
APELANTE : |CIADE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO CDHU
ADVOGADO : [SP086865 JOSE APARECIDO NUNES QUEIROZ
: |SP199817 JOAO PAULO DALMAZO BARBIERI
APELANTE : |CIADE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP
ADVOGADO : |SP156651 LUCIANO NOGUEIRALUCAS
: |SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES
APELADO(A) : [0S MESMOS
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP196019 GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN e outro(a)
APELADO(A) : |CIADE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO CDHU
ADVOGADO : [SP086865 JOSEAPARECIDO NUNES QUEIROZ
: [SP199817JOAO PAULO DALMAZO BARBIERI
APELADO(A) : |CIADE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP
ADVOGADO : [SP156651 LUCIANO NOGUEIRALUCAS
: [SP131351 BRUNO HENRIQUE GONCALVES
APELADO(A) . |PAULO DE LELIS PEREIRA SOARES
ADVOGADO : [SP090893 OLIMPIO JUSTINO GOMES e outro(a)
PARTE RE : |Uniao Federal
ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
No. ORIG. :[00002139720084036113 3 Vi FRANCA/SP
DESPACHO

Ante a inconsisténcia apontada na Certiddo de fl. 440, intime-se o advogado subscritor do recurso especial para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente instrumento que comprove os poderes de representagio processual,
sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Séo Paulo, 05 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO CIVELN® 0009749-06.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.009749-0/SP

RELATOR . [Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : IMAXMIX COML/LTDA
ADVOGADO : |RS029023 GUSTAVO NYGAARD e outro(a)
: |RS051454 RAFAELMALLMANN
APELADO(A) :  |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :[00097490620104036100 5 Vr SAO PAULO/SP
Decisao

Trata-se de agravo interno/regimental interposto por MAXMIX COMERCIAL LTDA. contra decis@o desta Vice-Presidéncia que indeferiu o pedido de conversdo emrenda em favor da Unido de depositos judiciais
efetuados.

O pleito findamenta-se, emsintese, nas seguintes alegagdes: (i) "o depsito judicial dos valores controversos objeto da lide ¢ prerrogativa da Impetrante, ora Agravante, nos termos do art. 151, IT, CTN, ndio tendo sido objeto
de qualquer requerimento da Unido ou, ainda, de decisao judicial’; (ii) "a conversdo emrenda dos depositos no presente momento (antes do transito emjulgado), alémde ser prerrogativa do contribuinte, nio traz qualquer
prejuizo a Unido", (i) "enquanto ndo transitar emjulgado a presente lide, a Agravante invariavelmente estara impedida de deduzir tais importancias depositadas do seu lucro real e, emultima analise, acabara efetuando o
pagamento de IRPJ e CSLL a razio de 34% sobre os montantes depositados, salvo na hipdtese do presente agravo ser provido para possibilitar a necessaria conversdo emrenda emfavor da Unido dos depositos judiciais
efetuados”.

A Unido apresentou contraminuta ao agravo interno (fls. 764/765).

Decido.

No presente caso, a agravante formulou pedido de conversdo emrenda dos depdsitos judiciais em favor da Unidio, como objetivo de garantir o direito de realizar a dedug@o dos referidos valores, na base de calculo do IRPJ e da
CSLL, pleito que restou indeferido por decisdo interlocutoria desta Vice-Presidéncia.
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Quanto ao pedido de reconsiderago formulado (fls. 748/750), mantenho a decisdo proferida as fls. 747 pelos seus proprios fndamentos.
O agravo interno ndo comporta conhecimento.

O Regimento Interno deste E. Tribunal, ao tratar do agravo regimental, assimdispde:

Art. 11 - Compete:

L
11 - Ao Orgdo Especial:

[ ,

Pardgrafo iinico - Compete, ainda, ao Orgdo Especial processar e julgar:

[] 1, ) ~ 7 7,

m) os agravos internos interpostos contra as decisies da Vice-Presidéncia, nas hipor previstas na leg pr ( que nosso)

O Codigo de Processo Civil, na Segdo destinada aos Recursos Extraordinario e Especial, dispde sobre as hipoteses de cabimento do agravo interno das decisdes da Vice-Presidéncia do tribunal recorrido:

Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd:

1- negar seguimento:

a) arecurso extraordindrio que discuta questdo constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal néo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordindrio interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral;

b) arecurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga, respectivamente,
exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

[-]

111 - sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
i l ou infr itucional;

[-]

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 caberd agravo interno, nos termos do art. 1.021. (destaque nosso)

Assim, 0 agravo interno somente podera ser manejado contra decisdo da Vice-Presidéncia de negativa de seguimento a recurso excepcional ao fimdamento de que o acordéo recorrido esta emconsonancia como paradigma
julgado na sistenmtica dos recursos representativos de controvérsia e emcaso de sobrestamento dos recursos interpostos.

Na espécie, 0 agravo interposto € voltado contra decisio singular proferida no ambito desta Vice- Presidéncia, ao apreciar pedido de conversdo emrenda dos depdsitos efetuados pelo requerente nos autos.

Por conseguinte, a luzdo disposto no CPC/15 c¢/c RITRF3R, nio € cabivel o manejo do referido recurso na presente hipotese.

Emface do exposto, ndo conhego do agravo interno interposto.

Apos, voltemrme conclusos para apreciagdo do pedido de desisténcia parcial formulado as fls. 744/746.

Intimemse.

S0 Paulo, 29 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007664-45.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:RUMO MALHA PAULISTAS.A.
Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894-A

AGRAVADO:CLAUDIO APARECIDO PIRES, ESPOLIO DE RICARDO JOSE OLTRA CARBONELL
REPRESENTANTE: MARCELO DOS SANTOS OLTRA

Advogado do(a) AGRAVADO: LILIANE ALBUQUERQUE DIAS VIEIRA - SP159980
Advogado do(a) AGRAVADO:ANAMARIA SERRA - SP196752-A,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANA MARIA SERRA - SP196752-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007664-45.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:RUMO MALHA PAULISTAS.A.
Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894-A

AGRAVADO: CLAUDIO APARECIDO PIRES, ESPOLIO DE RICARDO JOSE OLTRA CARBONELL
REPRESENTANTE: MARCELO DOS SANTOS OLTRA

Advogado do(a) AGRAVADO: LILIANE ALBUQUERQUE DIAS VIEIRA - SP159980
Advogado do(a) AGRAVADO: ANA MARIA SERRA - SP196752-A,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANAMARIA SERRA - SP196752-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003042-37.2001.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:M AGRESTA PARTICIPACOES EADMINISTRACAO LTDA - ME, MAURO AGRESTA

Advogado do(a) APELADO:MARIO GENARI FRANCISCO SARRUBBO - SP15955
Advogado do(a) APELADO:MARIO GENARI FRANCISCO SARRUBBO - SP15955

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto contra acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Conforme decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica na Questdo de Ordemno Resp 1.328.993/CE, determino o sobrestamento do feito até a revisdo dos temns repetitivos n.s 126, 184, 280, 281,282 ¢
283.

Int.

Sio Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019535-38.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:NILMA MARIA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: ELIZABETE ALVES MACEDO - SP130078-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003937-10.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: RIO IMPEX COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA EIRELI

Advogados do(a) AGRAVANTE: LEO HOLZMANN DEALMEIDA - PR42157, RAFAELMUELLER - PR44402

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, da Constitui¢io Federal, interposto por RIO IMPEX COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA contra acérdao
proferido por érgio fraciondrio desta Corte.

O acérdao restou assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. INDISPONIBILIDADE DE ATIVOS FINANCEIROS. BACENJUD. ARTIGO 854 DO CPC/2015.
AUSENCIA DE CITACAO. POSSIBILIDADE. PODER GERAL DE CAUTELA. EFETIVIDADE DA JURISDICAO. COMPATIBILIDADE COM O ARTIGO 8° DA LEF. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Na atual sistemditica processual, a penhora online no dambito das execugdes fiscais submete-se, em regra, a exegese dos artigos 835 e 854 do CPC/20135, em detrimento do disposto no artigo 185-A do CTN, que
trata da indisponibilidade universal de bens do executado e cujo deferimento depende da observdncia dos requisitos elencados no REsp n°1.377.507/SP.

2. O artigo 854 do CPC/2015 trouxe importantes inovagdes a respeito do instituto da penhora online, p do a prever, exp. , a possibilidade de o juiz determinar a indisponibilidade de ativos
financeiros através do sistema BACENJUD, a partir do mero requerimento do exequente e sem a ciéncia prévia do executado. Trata-se de ato constritivo prévio a penhora, cuja conversao dos valores fica
condicionada a concessao de oportunidade de defesa ao executado.

3. Nesse contexto, entende-se possivel o bloqueio eletronico de ativos financeiros antes de perfectibilizada a citagdo, forte no poder geral de cautela e no principio da efetividade da jurisdicdo, tendo em vista o
fundado risco de inutilidade da medida se efetivada somente apds a ciéncia do executado quanto aos termos da inicial, onde deduzido o pedido.

4. Precedente da Turma no sentido da inexisténcia de conflito entre o dispositivo em comento e o artigo 8°da Lei de Execugdes Fiscais, dada a possibilidade de citagdo do devedor em momento posterior:
5. Agravo de instrumento desprovido.

Arecorrente alega violagao aos arts. 805, 835 ¢ 854 do CPC, alémde dissidio jurisprudencial, na medida emque os atos expropriatdrios somente poderdo ser deferidos ap0s a citagdo do executado para pagar
0 débito ounomear bens a penhora. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acrdéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

Cinge-se a controvérsia dos autos, sobre a possibilidade de deferimento da medida de penhora via sistema Bacenjud antes da citagéo do devedor.

Encontrado precedente do Superior Tribunal de Justia sobre o debate:
TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EXECUC/TO FISCAL. BLOQUEIO DE BENS FINANCEIROS. BACENJUD. POSSIBILIDADE. APOS OU CONCOMITANTE A CITA C/TO
1. A jurisprudéncia deste Tribunal firmou-se no sentido de que o arresto executivo deve ser precedido de prévia tentativa de citagdo do executado ou, no minimo, que a citagdo seja com ele concomitante.

2. Mesmo apés a entrada em vigor do art. 854 do CPC/2015, a medida de blogueio de dinheiro, via BacenJud, ndo perdeu a natureza acautelatoria e, assim, para ser efetivada, antes da citagdo do executado, exige
a demonstragdo dos requisitos que autorizam a sua concessao.

3. Nesse particular; a irresignagdo da recorrente esbarraria no reexame de matéria fatica, vedagdo contida na Sumula 7/STJ, uma vez que o aresto impugnado consignou a auséncia de comprovagao do perigo da
demora.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1721168/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 09/04/2018)
No caso concreto, ndo se discute o preenchimento dos requisitos para deferimento da medida acautelatoria, mas tdo somente a possibilidade do deferimento.
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte coma jurisprudéncia superior tem-se pertinente o transito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001345-14.2012.4.03.6126
APELANTE: JEREMIAS BATISTA SALLA
Advogado do(a) APELANTE: ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA - SP279833-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES - SP311927-N
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N° 5033138-81.2019.4.03.0000

PACIENTE: DIANAMOURAMOEN
IMPETRANTE:MARCOS VINICIUS RAYOLSOLA

Advogado do(a) PACIENTE: MARCOS VINICIUS RAYOLSOLA - RJ168929-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 5* VARA FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s) pelo Ministério Publico Federal, nos
termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0049985-25.1995.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ETERNIT S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) APELANTE: PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, ETERNIT S/A - EM RECUPERAGAO JUDICIAL interpos RECURSO EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL, 0 passo
quea UNIAO deduziun RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisa-los:

A) RECURSOS INTERPOSTOS POR ETERNITS/A-EM RECUPERACAO JUDICIAL:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por ETERNIT S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO NAO UNANIME. SUBMISSAO AO ART. 942 DO CPC/15. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. DIFERENCA APURADA
PELO FISCO. DECADENCIA DO DIREITO AO LANCAMENTO DE CONTRIBUIGAO COMPLEMENTAR. OCORRENCIA. APLICAGAO DO §4° DO ART. 150 DO CTN. INEXISTENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO A CONTRIBUICAO NA ALIQUOTA ANTERIOR. PRESUNCAO DE VERACIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

7

1. Diante do resultado néo undnime (em 30 de outubro de 2018), o 0 teve prosseguimento conforme o disposto no art. 942 do CPC/15, realizando-se nova sessdo em 07 de marco de 2019.

2. No caso em exame, a parte autora apurou, pagou e declarou determinado valor a titulo de Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) e o fisco, posteriormente, deu que o enquadramento no cédigo 117.100/3
(concernente ao grau de risco 2 e percentual de 1,2%) adotado pela autora, estaria incorreto, exigindo desta forma que fosse considerado pela autora o codigo 117.990/0 (relativo ao grau de risco 3 e percentual de
2,5%), ltandlo, conseq numa diferenca de 1,3%, desde janeiro/1983, que deveria entdo ser recolhida pela autora, repita-se, ndo declarada na respectiva competéncia.

3. A regra de decadéncia é definida considerando o modo pelo qual é feito o langcamento de determinado tributo: diante de um tributo cujo langamento estd sujeito a homologagdo, se sujeita a Fazenda ao prazo
decadencial previsto no art. 150, §4°, do CTN (05 anos contados do fato gerador); se o tributo é constituido por langamento de oficio, se sujeita a Fazenda ao prazo de decadéncia previsto no art. 173, I, do CTN
(05 anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado).

4. No caso em andlise, como a autora fez o langamento por homologagdo relativamente aos meses de janeiro/1983 a outubro/1983, ou seja, apurou, pagou e declarou o valor que entendia correto nas respectivas
competéncias, o fisco teria até o més de outubro/1988 para langar eventual diferenca devida (art. 150, §4°do CTN), isto considerando somente a competéncia mais recente (outubro/1983). Como o fez apenas em
novembro/1988, operou-se a decadéncia quanto ao aludido periodo, restando higida a exigéncia quanto ao periodo subsequente (novembro/83 a setembro/1988). Stimula n° 436 do STJ. Precedentes (Relator
Ministro Herman Benjamin, AgRg no AREsp 105771, in DJe 24/08/2012).
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5. Quanto ao mérito abordado pela agravante, as provas constantes dos autos sdo insuficientes para que se reconhega que o risco de acidentes de trabalho da empresa é de grau médio, e ndo grau grave, como
identificado pelo fisco. A atividade com o maior mimero de empregados é o critério que define a atividade preponderante da empresa para fins de contribuigdo ao SAT, ndo bastando alegagdo de que a atividade
principal consiste em atividade de enquadramento no grau médio.

7
qualq

6. Nao hd direito adquirido ao recolhimento da contribuigéo na aliquota anterior (grau médio), haja vista poder o 6rgdo fiscalizador rever o enquadramento da empresa a
dos atos administrativos.

tempo. Presun¢do de veracidade
7. Agravo legal parcialmente provido para o fim de afastar a cobranga da diferenga de 1,3% a titulo de contribuicdo suplementar ao Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) relativa aos meses de janeiro/1983 a
outubro/1983.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese: (i) violagao ao art. 5.°, XXXVI da CF, sustentando que nio foi consideraro o direito adquirido da Recorrente ao recolhimento da contribuigéo ao
S AT pela aliquota correspondente a atividade de grau de risco médio, decorrente de prévia orientagéo da propria Administragio Fazendaria e (ii) affonta ao art. 5.°, XL da CF, pela nfio aplicagdo retroativa da lei que reduziria a
multa imposta a ora Recorrente.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatério.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, no que tange a alegacio de violagfio ao art. 5.°, XXXVI da CF, o Supreno Tribunal Federal tem se pronunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes s podem ser verificadas em
cotejo coma legislagao infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRA V0. VIOLA CAO0 A0S PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULAGAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

L A ﬂmspmdencm desta Corte ﬁrmou -se o sentido de que é invidvel a apreciacdo, em recurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfetto, da coisa julgada ou aos
prii s da legalidade, do ¢ , da ampla defesa, do devido processo legal e da i bilidade da jurisdicio, uma vez que, se ofensa h seria lireta ou reflexa, jd que seria
tmprevtmdt vel 0 exame de normas lnﬁacvnstltttctonatc.

2. Para firmar entendimento diverso do acdrdao recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indispensavel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condi¢des, a hipdtese atrai a incidéncia da Sumula 279/STF.

3. Esta Corte ja decidiu que néo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria demonstrar a eventual tredestinagéo
dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/20135. 5. Agravo interno a que se
nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE n.”689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Por outro lado, no que concerne ao findamento de violagéio ao art. 5.°, XL da CF, a analise dos autos revela que o acérddo impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagéo infraconstitucional. Possivel
aferir, portanto, que as alegadas ofensas a Constituigao teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do Recurso Extraordinario em situagdes nas quais a verificacfio da alegada ofensa ao texto constitucional
depende de cotejo coma legislaciio infraconstitucional

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO
GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIADE OFENSADIRETAA CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

1- Conforme assentado no. /ulgamento do AI 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acdrddo ou decisdo sejam
fund dos, ainda que suci , sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo.

P ) v,

II - E inadmissivel o recurso ext q sua andlise implica a revisdo da interpretagdo de normas inff itucionais que f
Constituicio Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

0 acordio recorrido, dado que apenas ofensa direta a

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagéo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE n.°1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019)
(Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERAGAO DA TESE DO RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. PENSAO
POR MORTE. LEI 3.373/1958. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. FILHA SOLTEIRA MAIOR DE 21 ANOS. CONTROVERSIA DECIDIDA A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO. MAJORAGCAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO
DE MULTA.

1 - As razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

P )

11 - E inadmissivel o recurso ext q sua andlise implica a revisdo da interpretacdo de normas inff itucionais que fi
Constituicio Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

0 acordio recorrido, dado que apenas ofensa direta a

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC. IV- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE n.° 1.202.642 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019)
(Grife)).

No mesmo sentido: STF, ARE n.° 676.563 AgR, Rel Min. ROSA WEBER, Prinira Turm, julgado em27/11/2012, ACQRDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-
2012 STF,AREn.’ 1.140.415 ED-AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019.

Neste caso, a verificagéo das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagao ordindria, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.
Emface do exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Intimense.

II-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de Recurso Especial interposto por ETERNIT S/A - EM RECUPERACAQ JUDICIAL, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢ da Constituigio Federal, contra acordao prolatado por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/11/2020  33/3394



DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO NAO UNANIME. SUBMISSAO AO ART, 942 DO CPC/15. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. DIFERENCA APURADA
PELO FISCO. DECADENCIA DO DIREITO AO LANCAMENTO DE CONTRIBUIGAO COMPLEMENTAR. OCORRENCIA. APLICAGAO DO §4° DO ART. 150 DO CTN. INEXISTENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO A CONTRIBUICAO NA ALIQUOTA ANTERIOR. PRESUNCAO DE VERACIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Diante do resultado néo undnime (em 30 de outubro de 2018), o 0 teve prosseguimento conforme o disp no art. 942 do CPC/15, realizando-se nova sesséo em 07 de margo de 2019.

7,

2. No caso em exame, a parte autora apurou, pagou e declarou determinado valor a titulo de Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) e o fisco, posteriormente, que o enquadramento no codigo 117.100/3
(concernente ao grau de risco 2 e percentual de 1,2%) adotado pela autora, estaria incorreto, exigindo desta forma que fosse considerado pela autora o codigo 117.990/0 (relativo ao grau de risco 3 e percentual de
2,5%), ltando, conseq numa diferenca de 1,3%, desde janeiro/1983, que deveria entdo ser recolhida pela autora, repita-se, ndo declarada na respectiva competéncia.

3. A regra de decadéncia é definida considerando o modo pelo qual é feito o langamento de determinado tributo: diante de um tributo cujo langamento estd sujeito a homologagdo, se sujeita a Fazenda ao prazo
decadencial previsto no art. 150, §4°, do CTN (05 anos contados do fato gerador); se o tributo é constituido por langamento de oficio, se sujeita a Fazenda ao prazo de decadéncia previsto no art. 173, I, do CTN
(05 anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado).

4. No caso em andlise, como a autora fez o langamento por homologagdo relativamente aos meses de janeiro/1983 a outubro/1983, ou seja, apurou, pagou e declarou o valor que entendia correto nas respectivas
competéncias, o fisco teria até o més de outubro/1988 para langar eventual diferenca devida (art. 150, §4°do CTN), isto considerando somente a competéncia mais recente (outubro/1983). Como o fez apenas em
novembro/1988, operou-se a decadéncia quanto ao aludido periodo, restando higida a exigéncia quanto ao periodo subsequente (novembro/83 a setembro/1988). Siimula n° 436 do STJ. Precedentes (Relator
Ministro Herman Benjamin, AgRg no AREsp 105771, in DJe 24/08/2012).

5. Quanto ao mérito abordado pela agravante, as provas constantes dos autos sdo insuficientes para que se reconhega que o risco de acidentes de trabalho da empresa é de grau médio, e ndo grau grave, como
identificado pelo fisco. A atividade com o maior niimero de empregados é o critério que define a atividade preponderante da empresa para fins de contribuicdo ao SAT, néo bastando alegagdo de que a atividade
principal consiste em atividade de enquadramento no grau médio.

6. Nao ha direito adquirido ao recolhimento da contribuicdo na aliquota anterior (grau médio), haja vista poder o 6rgdo fiscalizador rever o dramento da a
g ¢ g (8T /] D 18doJ q p

dos atos administrativos.
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tempo. Presungdo de veracidade

7. Agravo legal parcialmente provido para o fim de afastar a cobran¢a da diferen¢a de 1,3% a titulo de contribuicdo suplementar ao Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) relativa aos meses de janeiro/1983 a
outubro/1983.

Emseu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese: (i) violagao aos arts. 1.022 eart. 489, § 1.°, 1V do CPC, por entender que o acérdio recorrido se ressente de contradicdo, ao afirmar emum dos
paragrafos de seu voto (fl. 257—verso ouID n.° 108298398, p. 35), que na prova documental de fl. 67 do processo fisico (ID n.° 108298397, p. 99), néo teria sido comprovada sua validade por 03 (trés) anos, quando, na
verdade, a prova produzida nos autos revela que ha mengao expressa de que a Comissdo de Revisdo do MPAS aprovou a revisdo da Tabela Oficial de Contribuigdes para cobertura do SAT, “‘com vigéncia por 3 anos a partir
de 01.03.82” e que a atividade desenvolvida pela ora Recorrente estaria enquadrada como grau 2 (risco médio); (ii) affonta aos arts. 146 e 100, I, paragrafo tnico do CTN, aduzindo ser inadmissivel que o “reenquadramento”
emoutro grau de risco pelo Fisco emobservancia ao principio da autotutela enseje a cobranga retroatividade todos os valores supostamente devidos por forga da aludida revisio e (i) violagao ao art. 106, 11, “c”do CTN e ao
art. 26 da Lein.® 11.941/09, que alteroua redagio do art. 35 da Lein.® 8.212/91, uma vez que o acérddo recorrido sequer conheceuo pedido de aplicagdo retroativa de redugdo da multa, sob argumento de se tratar de alegagdo
que ndo foi trazida no suposto momento processual ou recursal oportuno, nobstante a aplicabilidade do art. 106, I1, "c" do CTN se tratar de um questdo de direito publico, passivel de ser conhecida de oficio e a qualquer
momento durante o tramite da agdo, sobre a qual ndo se opera a preclusdo.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretagdo dissonante daquela que Ihe foi atribuida pelo STJ, nos seguintes termos: (i) entendimento diverso do
adotado no REsp n.° 1.669.310/RS, no qual ficou reconhecido que a revisdo dos atos administrativos néo pode ser admitida de forma indiscriminada, em ateng@o ao que preceitua o art. 146 do CTN, observando-se que a
modificagdo empreendida sobre a interpretagdo tributaria gera efeitos ex nunc, ou seja, somente pode ser considerada para os fatos geradores ocorridos posteriormente a sua introdugéo e (ii) orientagdo em desacordo como
entendimento adotado no EDclno AgRgno REspn.° 1.275.297/SC, a despeito da aplicagdo retroativa da legislagéio mais benéfica, nos moldes que determina o art. 106, I1, "c"do CTN.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatério.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

O recurso € tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos alinhados no art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos da necessidade do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acérddo impugnado deixou de se manifestar sobre a seguinte questdo: "expressa mengdo de que a Comissdo de Revisdo do MPAS aprovou a revisdo da Tabela Oficial
de Contribuigdes para cobertura do SAT, 'com vigéncia por 3 anos a partir de 01.03.82' e que a atividade desenvolvida pela ora Recorrente estaria enquadrada como grau 2 (risco médio)", emaparente affonta ao que dispde o
art. 1.022 do CPC. Foramopostos Embargos de Declaragdo impugnando a referida questéo, os quais foramrejeitados ao argumento de que a Embargante pretendia coma sua interposigdo a revisdo do julgado.

A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL DO ESTADO DO PARANA PROVIDO, EM FACE DA
EXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC/73. AGRAVO INTERNO QUE IMPUGNA QUESTAO NAO APRECIADA, NA DECISAO ORA AGRAVADA. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. ART. 932, VIII, DO CPC/2015 C/C O ART. 255, § 4° III, DO RISTJ E SUMULA
568/STJ. INAPLICABILIDADE, NO CASO, DA SUMULA 211/STJ. PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE SER APRECIADA, NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS, A QUALQUER TEMPO, INCLUSIVE EMSEDE DE REMESSA OFICIAL E EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica publicada em 02/05/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial, interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

11. Limitando-se a decisdo agravada a acolher a tese de afronta ao art. 535, 11, do CPC/73, sem examinar a questdo de fundo - eventual ocorréncia de prescrigdo do direito de agdo -, carece a parte agravante,
nesse ponto, de interesse recursal.

1I1. Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4° 111, do RISTJ e a Sumula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial, quando o acorddo recorrido for contrdrio a
Jurisprudéncia dominante sobre o tema em julgamento.

P A

1V. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "o art. 535 do CPC resta violado quando o érgio julg a emitir pronunciy acerca dos pontos tidos como

omissos, contraditorios ou obscuros e relevantes ao desate da causa, nio enfi a opor suscitada pela parte"

(STJ, AgRg no REsp 1.065.967/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/11/2009). No mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.054.481/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/09/2016,; Aglnt no REsp 1.611.298/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2016.

V. Também é firme o i segundo o qual "o conhecimento da matéria trazida a esta Corte por meio de recurso especial pressupde a ocorréncia de prévio questionamento realizado na origem, isto é,
efetivo juizo de valor sobre o tema objeto das razoes recursais” (STJ, Aglnt no REsp 1.588.603/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/09/2016).

V1. Caso concreto em que a questdo do cabimento dos Embargos de Declaragdo, para suscitar omissdo acerca de matéria de ordem puiiblica, restou expressamente apreciada, pelo Tribunal de origem, inexistindo
falar; portanto, em auséncia de prequestionamento do art. 535 do CPC/73.

VII. A jurisprudéncia do STJ "firmou-se no sentido de que as matérias de ordem publica, tais como prescri¢do e decadéncia, nas instdncias ordinarias, podem ser reconhecidas a qualquer tempo, ainda que
alegadas em embargos de declaragdo, ndo estando sujeitas a preclusao” (STJ, AgRg no AREsp 686.634/DF; Rel. Ministro MOURA

RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/08/2016). Em igual sentido: STJ, AgRg no REsp 1.335.503/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/02/2015; REsp 1.252.842/SC,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011.

VIII. No caso, a sentenga - que determinou a revisdo do enquadramento funcional da autora, observada a Stmula 85/STJ - foi mantida, pelo Tribunal a quo, em sede de Apelagdo do Estado do Parand e também
de Remessa Necessdria. Em Embargos de Declaragdo, o Estado do Parand arguiu omissdo, quanto a prescrigdo do direito de agdo, relati arevisdo do enquadramento funcional da autora, omisséo ndo
sanada, em 2° Grau, arguindo-se, no Especial, violagdo ao art. 535, 11, do CPC/73. Na forma da jurisprudéncia, "o art. 475,1, do CPC determina que o reexame necessdrio devolve ao Tribunal a apreciagdo de
toda a matéria referente a sucumbéncia da Fazenda Piblica, ndo se sujeitando ao principio do quantum devolutum quantum appelatum, de modo que viola o art. 535, 11, do CPC o acérddo que, em embargos de
declaragdo, ndo enfrenta ponto néo apreciado na remessa oficial” (STJ, AgRg no AgRg no AgRg no AgRg no REsp 1.143.440/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/11/2010).

LX. Agravo interno improvido, com manuten¢do da deciséio ora agravada, que reconheceu aviolagdo ao art. 535, 11, do CPC/73.

(STJ, Agint no REsp n. 1.349.008, Rel. Min. A Magalhaes, S da Turma, DJe 22/11/2016) (Grifei).
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO SOBRE PONTO RELEVANTE PARA O DESLINDE DA CAUSA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA.

1. O Tribunal a quo tratou tdo somente do pedido de majoragéo dos valores indenizatorios fixados, deixando de emitir juizo de valor sobre os demais pleitos elencados no recurso de apelagdo interposto pelo autor;
quais sejam: a alteragdo do termo inicial para incidéncia dos juros moratérios para a data do evento danoso; o ressarcimento das custas e despesas processuais e o afastamento da sucumbéncia reciproca.

2. Embora, instada a se manifestar nos dois embargos de declaragdo opostos pelo ora recorrente, a Corte de origem manteve-se omissa a respeito do quanto alegado.

3. De acordo com o art. 535, 11, do CPC, os embargos declaratérios sdo cabiveis quando for omitido ponto sobre o qual se deve pronunciar o juiz ou o tribunal. No caso, notoria a afronta ao dispositivo elencado
pois 0 acorddo ora embargado ndo enfrentou temas relevante s para o deslinde da causa.

4. Recurso especial a que se dd provimento para anular os acorddos dos embargos de declaragéo e determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que se pronuncie sobre o quanto alegado em sede aclaratoria.
(STJ, REspn.°1.252.760/MT, Segunda Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 28/0-5/2014) (Grifei)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante 0 exposto, admito o Recurso Especial

Intimem-se.

B) RECURSO INTERPOSTO PELA UNIAO:

I-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 105, 111, "a" da Constituigo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO NAO UNANIME. SUBMISSAO AO ART, 942 DO CPC/15. SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. DIFERENCA APURADA
PELO FISCO. DECADENCIA DO DIREITO AO LANCAMENTO DE CONTRIBUIGAO COMPLEMENTAR. OCORRENCIA. APLICAGAO DO §4° DO ART. 150 DO CTN. INEXISTENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO A CONTRIBUICAO NA ALIQUOTA ANTERIOR. PRESUNCAO DE VERACIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Diante do resultado néo undnime (em 30 de outubro de 2018), o 0 teve prosseguimento conforme o disp no art. 942 do CPC/15, realizando-se nova sesséo em 07 de margo de 2019.

7,

2. No caso em exame, a parte autora apurou, pagou e declarou determinado valor a titulo de Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) e o fisco, posteriormente, que o enquadramento no codigo 117.100/3
(concernente ao grau de risco 2 e percentual de 1,2%) adotado pela autora, estaria incorreto, exigindo desta forma que fosse considerado pela autora o codigo 117.990/0 (relativo ao grau de risco 3 e percentual de
2,5%), ltandlo, conseq numa diferenca de 1,3%, desde janeiro/1983, que deveria entdo ser recolhida pela autora, repita-se, ndo declarada na respectiva competéncia.

3. A regra de decadéncia é definida considerando o modo pelo qual é feito o langcamento de determinado tributo: diante de um tributo cujo langamento estd sujeito a homologagdo, se sujeita a Fazenda ao prazo
decadencial previsto no art. 150, §4°, do CTN (05 anos contados do fato gerador); se o tributo é constituido por langamento de oficio, se sujeita a Fazenda ao prazo de decadéncia previsto no art. 173, I, do CTN
(05 anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado).

4. No caso em andlise, como a autora fez o langamento por homologagdo relativamente aos meses de janeiro/1983 a outubro/1983, ou seja, apurou, pagou e declarou o valor que entendia correto nas respectivas
competéncias, o fisco teria até o més de outubro/1988 para langar eventual diferenca devida (art. 150, §4°do CTN), isto considerando somente a competéncia mais recente (outubro/1983). Como o fez apenas em
novembro/1988, operou-se a decadéncia quanto ao aludido periodo, restando higida a exigéncia quanto ao periodo subsequente (novembro/83 a setembro/1988). Stimula n° 436 do STJ. Precedentes (Relator
Ministro Herman Benjamin, AgRg no AREsp 105771, in DJe 24/08/2012).

5. Quanto ao mérito abordado pela agravante, as provas constantes dos autos sdo insuficientes para que se reconhega que o risco de acidentes de trabalho da empresa é de grau médio, e ndo grau grave, como
identificado pelo fisco. A atividade com o maior niimero de empregados é o critério que define a atividade preponderante da empresa para fins de contribuicdo ao SAT, néo bastando alegagdo de que a atividade
principal consiste em atividade de enquadramento no grau médio.

7

6. Ndo ha direito adquirido ao recolhimento da contribuigdo na aliquota anterior (grau médio), haja vista poder o érgao fiscalizador rever o enquadramento da empresa a
dos atos administrativos.

tempo. Presungdo de veracidade

7. Agravo legal parcialmente provido para o fim de afastar a cobran¢a da diferen¢a de 1,3% a titulo de contribuicdo suplementar ao Seguro de Acidente de Trabalho (SAT) relativa aos meses de janeiro/1983 a
outubro/1983.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo aos arts. 489, § 1.° ¢ 1.022 do CPC, uma vez que, a seus olhos, 0 acérddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da
oposicdo de Embargos de Declaragio e (i) contrariedade aos arts. 149, Ve 173, 1do CTN, bemcomo ao entendimento consolidado no REsp 973.733/SC, sustentando que o fato de o contribuinte ter apresentado declaragdo
e recolhido o tributo combase no valor declarag@o no atraia aplicagdo do art. 150, § 4.° do CTN, tendo emvista que o objeto do langamento ¢ justamente o que ndo foi declarado e, por conseguinte, ndo recolhido, devendo
assimser aplicado o art. 173,1do CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatdrio.
DECIDO.
O recurso ndo comporta admissdo.

A ventilada nulidade por violagiio aos arts. 489, § 1.° e 1.022 do CPC do CPC nio tem condi¢des de prosperar, porquanto o acorddo recorrido enfientou de forma findamentada o cerne da controvérsia
submetida ao Poder Judiciario.

Neste sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigéo trazida pelo
art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada
na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3. Regido), Primeira Secéo, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem" (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO AUSENCIA DE VIOLA CAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 17, § 8’ DA LEI N.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisédo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que deadtdo pelo Tribunal de origem, niio hd falar em violagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
fi p de sobre os pontos que de I para a solug¢do da controvérsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

declaratorias.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6, 10°, X1I, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimulan. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.
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4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressio ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acorddo do Tribunal de Justi¢a que ha indicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agéo ou da inadequagéo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.
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existéncia de meros indicios de autoria e materi ndo se necessitando de maiores

s probatdrios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumula n. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. 01!ﬂSSA~0. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZAGAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVACAO. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.
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L. ""Ndo se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porq as q idas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadamente tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgdo julgador nio estd obrigado a se ] sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convic¢do.”" (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, D.J
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Stmula n. 283 do STF.

1I1. " O recurso especial é apelo de fundamentagéo vinculada e, por néo se aplicar nessa instéancia o brocardo iura novit curia, nédo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.° 284/STFE." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. " A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.” (Stmulan. 7/STJ).

V. " Os juros moratdrios incidem a taxa de 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).
Por fim ha falta de interesse recursal quanto a pretensio de aplicagéo do art. 173, I do CTN, na medida emque o acordao recorrido ja reconheceu a sua inaplicabilidade ao caso dos autos.
Nesse sentido a orientagdo sedimentada pelo STJ:

PROCESSUAL CIVIL. BASE DE CALCULO DA CONTRIBUIGAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, VALORES
PAGOS NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM OS AUXILIOS DOENCA E ACIDENTE, FERIAS GOZADAS E SALARIO-MATERNIDADE. CABIMENTO. FALTA DE INTERESSE
RECURSAL.
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1. Quanto ao abono pecunidrio de férias e vale-transporte, o pedido foi julgado procedente. Nesse ponto, por c inte, a hipotese é de ia de interesse recursal, consubstanciada na caréncia
do binémio necessidade-utilidade da ifestacdo judicial (AgRg nos EDcl no Ag 1.148.880/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 10.8.2010, Dje 10.9.2010; AgRg no
REsp 1.122.817/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Turma, julgado em 24.8.2010, DJe 1°.10.2010).

2. O FGTS é direito auténomo dos trabalhadores urbanos e rurais de indole social e trabalhista, néo possui cardter de imposto nem de contribuigdo previdencidria. Assim, impossivel sua equiparagdo com a
sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de contribui¢do previdencidria e imposto de renda, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (i atéria ou indenizatoria/comp Oria) na
aplicagdo do FGTS.

3. A importdncia paga pelo empregador durante os primeiros quinze dias que antecedem o afastamento por motivo de doenga incide na base de cdlculo do F GTS por decorréncia da previsdo no art. 15, § 5, da Lei
8.036 e no art. 28, 11 do Decreto 99.684. Precedente: REsp 1.448.294/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe

15.12.2014.

4. Pacificou-se o posicionamento de que apenas verbas expressamente delineadas em lei podem ser excluidas do alcance de incidéncia do FGTS. Desse modo, o FGTS recai sobre o tergo constitucional de férias, o
aviso prévio indenizado, os valores pagos nos quinze dias que antecedem os auxilios doenga e acidente, as férias gozadas e o saldrio-maternidade, pois ndo hd previsdo legal especifica acerca da sua exclusdo, ndo
podendo o intérprete ampliar as hipdteses legais de ndo incidéncia. Precedentes: REsp 1.436.897/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.12.2014; REsp 1.384.024/ES, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 3.3.2015.

5. Agravo Regimental néo provido.

(STJ, AgRgno REspn.®1.531.922, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 11/09/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC/1973. VIOLAGAOQ. INEXISTENCIA. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Néio haviolagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o Tribunal de origem se manifesta de forma clara, coerente e fundamentada sobre as teses relevantes a solugdo do litigio.
3. Ndo tendo a parte recorrente sido sucumbente na origem quanto ao tema objeto do especial, nio hd que se falar em interesse recursal.
4. Agravo interno desprovido.
(STJ, Agint no AgRg no REsp n.”1.538.518/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 07/08/2018) (Grifei).
Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial
Intimense.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5848877-37.2019.4.03.9999
APELANTE:HAROLDO POUSAPAES
Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIZ MARTINS COELHO - SP97726-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003183-44.2014.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO JOSE DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009993-48.2008.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OXITENO S AINDUSTRIAE COMERCIO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973-A

APELADO:OXITENO S AINDUSTRIA E COMERCIO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNTAO FED ERAL (FAZEND A NACION AL) contra acérddo proferido por érgio fracionario
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

Arecorrente manejou apelagdo contra sentenga de procedéncia destes embargos a execugio fiscal.
O 6rgdo fracionario desta Corte manteve integralmente a decisao singular, impondo muilta a recorrente por agravo manifestamente incabivel, nos termos do art. 1.021, § 4°do CPC.

O feito foidevolvido a C. Turma Julgadora para verificagdo de adequag@o do acorddo recorrido coma jurisprudéncia firmada emrecurso repetitivo no tema 434.
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O orgdo julgador refutou o juizo de retratagao.
Ante o exposto, admito o recurso especial, consoante autoriza o art. 1.030, V, “c”do CPC.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002117-91.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MINERADORA SANTAANALTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ANTONIO CORREIA - SP319445

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029045-12.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO:ROBSON AQUINO MATTOS LINS
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198)N° 5001175-17.2017.4.03.6114

APELANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: VOLKSWAGEN DO BRASILINDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA
Advogado do(a) APELADO:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5697530-54.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: QUITERIAFERNANDES DOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO: VANESSA GOMES DA SILVA - SP151444-N, DIRCEU MASCARENHAS - SP55472-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorérios advocaticios deve ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio pleiteado pelo recorrente.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO STJ. OBSERVANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagéo de honordrios advocaticios (art. 20, § 4°, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisorio ou exorbitante, pois,
nesses casos, aviolagdo a aludida norma processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada afixagdo dos honorarios advocaticios em 10%sobre o valor da condenagao, cuja revisdo esbarra no dbice da Simula 7 do STJ.

3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica é a de que deve ser fixado na data do julgamento favordvel a concessdo do beneficio pleiteado,
excluindo-se as parcelas vincendas, conforme determina a simula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS TERMO FINAL
PARAAPURACAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DA SUMULA 111 /STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Stimula n. 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honordria deve ser o decisum no qual o direito do segurado foi reconhecido, que no caso corresponde ao acérddo proferido
pelo Tribunal a quo.
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2. No caso em tela, o direito somente foi reconhecido com a prolagdo da decisdo ora agravada, razdo pela qual o marco final da verba honordria se deu com a deciséo que ora se questiona, nos termos da sumula 111
/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1557782/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 18/12/2015)

Verificando entendimentos jurisprudenciais dispares, comespeque nas determinagdes do art. 926, do novel CPC de que os Tribunais devemmanter sua jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coesa, ha que se
conferir transito ao especial, portanto, a fimde que a instincia ad quem possa transmitir aos drgios jurisdicionais ordinarios a exata compreensdo da disposicio contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no
recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Stnmula 292 e 528/STF, aplicaveis ao caso por analogia.

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de
controvérsia.

Emface do exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 09 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006528-21.2015.4.03.6106
APELANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR, H.B. SAUDE S/A.

Advogado do(a) APELANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513-A
Advogado do(a) APELANTE:AUREANE RODRIGUES DA SILVAPINESE - SP111960-A

APELADO:H.B. SAUDE S/A.,ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

Advogado do(a) APELADO:AUREANE RODRIGUES DA SILVA PINESE - SP111960-A
Advogado do(a) APELADO: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004430-89.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A, DENIS ATANAZIO - SP229058-A

AGRAVADO: VIVIANE ALEXANDRE, APARECIDO DONIZETI DE PAULA LIMA, ANIVALDO PATROCINIO, JOAO BATISTAMOREIRA, MARCELA APARECIDA CAMILO DE
ANDRADE, MARIA RITARIBEIRO, ODETEAPARECIDA DA SILVA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINIT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031751-65.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA- RJ132101-A

AGRAVADO:ROSILENENOGUEIRATABOSASANCHES
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000481-11.2019.4.03.6136
APELANTE: HBA - SERVICOS AGRICOLAS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE FONTANA BERTO - SP156232-N

APELADO:CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREASP

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032295-53.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO: VALDIR MACIELROSA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA- SC4390-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026226-05.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ELIAS CORREALEITE

Advogado do(a) AGRAVADO: LILIANA CORREA LEITE - SP190985-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/11/2020  42/3394



Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N°® 5027531-97.2018.4.03.9999
APELANTE: VERA LUCIA LEITE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIANA LOPES PEREIRAKALLAS - SP306776-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VERALUCIALEITE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: FABIANA LOPES PEREIRAKALLAS - SP306776-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0027047-75.2015.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUIS PAULO SUZIGAN MANO - SP228284-N
APELADO:MARTAHELENA SOMILIO

Advogado do(a) APELADO: MIRELA SECHIERI COSTANEVES DE CARVALHO - SP120241-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025333-77.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A, DENIS ATANAZIO - SP229058-A
AGRAVADO:OSMAR ALVES

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5008334-53.2017.4.03.6100
APELANTE:FR INSTALACOES E CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) APELANTE: PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA - MG97398-A, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444-A, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122-A
APELADO: SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS SEBRAE, AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL- APEX-BRASIL, AGENCIA BRASILEIRA
DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL- ABDI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UN 1AO FEDERAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZ ATAIDE - DF11708-A
Advogado do(a) APELADO: MELISSA DIAS MONTEALEGRE - SP319953-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0035155-34.2007.4.03.6100

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

APELADO:DENISE MARIAAYRES DEABREU, MILTON SERGIO SILVEIRAZUANAZZI

Advogados do(a) APELADO: PERCIVALJOSE BARIANI JUNIOR - SP252566, BEATRIZNEVES DALPOZZO - SP300646, ANTONIO ARALDO FERRAZ DALPOZZO - SP123916-A
Advogado do(a) APELADO:AROLDO JOAQUIM CAMILLO FILHO - SP119016-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001036-28.2018.4.03.6115
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APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: LATICINIOS SALUTE EIRELI
Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO MOREIRA - SP206045-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0027175-65.2009.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TELEFONICABRASILS.A.

Advogado do(a) APELADO:ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5003655-45.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SELMA CALIXTO DE JESUS, COSMO RODRIGUES CALIXTO, JOSEAPARECIDO CALIXTO DE JESUS, SERGIO CALIXTO DE JESUS

Advogado do(a) APELADO: EDER ROBERTO PINHEIRO - GO25810-A
Advogado do(a) APELADO: EDER ROBERTO PINHEIRO - GO25810-A
Advogado do(a) APELADO: EDER ROBERTO PINHEIRO - GO25810-A
Advogado do(a) APELADO: EDER ROBERTO PINHEIRO - GO25810-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérdao proferido por érgao fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissdo.

Com efeito, hd plausibilidade recursal, na medida em que a decisao recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a certiddo de
casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserentse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Codigo de Processo Civil é aquele que, jd existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo péde fazer uso, capaz de assegurar; por siso, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certidéo de casamento na qual conste o cénjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecesscrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que hd inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idénea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIDOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONGCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

bThad

1. A Lei 8.213/91 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Tr lor Rural que c
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em nimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

ple 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher; desde que comprove ¢

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autorajuntou as certidoes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual as certidbes de nascimento, casamento e 6bito, bem como certidio da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricola séo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJede 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRgno REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0006051-84.2013.4.03.6100
APELANTE:MARIA DO CARMO THOMAZ PIUNTI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: CELSO ALVES FEITOSA - SP26464-A
APELADO:MARIA DO CARMO THOMAZ PIUNTI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: CELSO ALVES FEITOSA - SP26464-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5033300-76.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:NAIR FIRMIANO DEAVILA
Advogado do(a) AGRAVADO: JESSICAMEDEIROS DO NASCIMENTO - SP366503
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5022570-10.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TOYLAND COMERCIAL, DISTRIBUIDORA, TECIDOS EAPLICATIVOS DE CONSTRUCAO CIVILLTDA

Advogado do(a) APELADO: FREDERICO AUGUSTO CURY - SP186015

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0036322-77.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: CLEIDE GONCALVES DIAS DE LIMA - SP177658-A

APELADO:DROGARIAJOFLAYA LIMITADA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fimdamento no artigo 105, 111, "a" ¢ "c", da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido por orgio fracionério deste E. Tribunal Regional
Federal.

Dcido.
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O recurso foi submetido a sistematica prevista no art. 543-C, § 7°, inciso I do CPC/1973, emvirtude do julgamento do REspn® 1.201.993/RS.
A Turma Julgadora néio exerceu o juizo de retratagio.

Por sua vez, presentes os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela prequestionada.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial com findamento no artigo 1.030, inciso V, alinea "c" do Novo Cédigo de Processo Civil

Int.

Sio Paulo, 23 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0036322-77.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: CLEIDE GONCALVES DIAS DE LIMA - SP177658-A

APELADO:DROGARIAJOFLAYA LIMITADA

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, incorregdo na decisdo ID 135171426 relativa ao nome da parte recorrente.
Desse modo, corrijo o erro material para que onde constou "contribuinte", passe a constar "CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO".

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5010359-39.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FLEX ANALISE DE CREDITO ECOBRANCALTDA., FLEX ANALISE DE CREDITO ECOBRANCALTDA., FLEX ANALISE DE CREDITO ECOBRANCALTDA., FLEX
ANALISE DE CREDITO E COBRANCALTDA., FLEX ANALISE DE CREDITO E COBRANCALTDA., VILELA E IBANEZ SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005764-10.2002.4.03.6100
APELANTE: ELEVADORES VILLARTALTDA
Advogados do(a) APELANTE: LUIZ JOSE DE FRANCA - PE15399, MAYARA GABRIELA GONCALVES DE LIMA - PE36775-A
APELADO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) APELADO: RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000799-52.2014.4.03.6137
APELANTE:MUNICIPIO DE TUPI PAULISTA, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO VICENTE GONCALVES - SP343229
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO NASCIMENTO FIOREZI - SP201495

APELADO:ELEKTRO REDES S/A
Advogados do(a) APELADO: PRISCILAPICARELLI RUSSO - SP148717-A, JACK 1ZUMI OKADA - SP90393-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003122-75.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSE ROBERTO LOPES

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5003122-75.2018.4.03.6113
APELANTE: JOSE ROBERTO LOPES
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5757902-66.2019.4.03.9999
APELANTE: LUIZ CLAUDIO ZORATTI
Advogado do(a) APELANTE: SILVIA WIZIACK SUEDAN - SP119119-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N°5003121-90.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMARILDO MOREIRASANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198)N° 5003121-90.2018.4.03.6113
APELANTE:AMARILDO MOREIRASANTOS
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005687-29.2010.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SERGIO CARLOS DE GODOY HIDALGO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO - MS8107-A

APELADO: SERGIO CARLOS DE GODOY HIDALGO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO:JOAO RICARDO NUNES DIAS DE PINHO - MS8107-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com fundamento no art. 102, 111, “a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. RETRATACAO. ARTIGO 1.040 DO CPC. ACAO DE RITO ORDINARIO. PRODUCAO RURAL.
COMERCIALIZACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ARTIGO 1° DA LEI N° 8.540/92. INCONSTITUCIONALIDADE. SENADO FEDERAL. SUSPENSAO. RESOLUCAO
N°15/17.

1. Agravo legal devolvido para reexame conforme monocraticamente decido em 21/09/2018, pelo eminente Ministro SERGIO KUKINA, no Recurso Especial n° 1.365.647/MS (2018/0241811-
6), "verbis": “Quanto a matéria de fundo, qual seja, a discussdo sobre a constitucionalidade da contribuicéo a ser recolhida pelo empregador rural pessoa fisica, prevista no art. 25 da Lei n. 8.212/1991, com a
redagdo dada pela Lein. 10.256/2001, ressalta-se a existéncia de repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 718.874 RG/RS - Tema 669 (...). Ocorre que, recentemente, a Suprema Corte
decidiu o mérito do mencionado RE 718.874, por maioria, consignando que "é constitucional formal e materialmente a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001,
incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”. Assim, ultimada a resolugdo da controvérsia em repercusséo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate,
caso ndo é de enfrentd-lo na seara do recurso especial ou do agravo dele decorrente (AREsp). Forte em tais razdes, determino o retorno dos autos, com a respectiva baixa, ao ilustrado Tribunal de origem, onde, nos
termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015, deverdi ser realizado o juizo de conformagdo ou manutengdo do acorddo local frente ao que foi decidido pela Excelsa Corte”.

2. A contribuigao social devida pelos empregadores rurais, pessoas naturais, sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgdo foi declarada inconstitucional pelo Plendrio do Supremo Tribunal
Federal, ante a exigéncia de lei complementar para institui¢do de nova fonte de custeio a Seguridade Social, "ex vi" do disposto no artigo 195, § 4°, c/c o artigo 154, I, da CF (RE 363852, Relator: Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 03/02/2010).

3. Posteriormente, houve o Pleno do STF por reafirmar o posicionamento, agora em sede de repercusséo geral, ao declarar a inconstitucionalidade do artigo 1°da Lei 8.540/92, "até que legislagdo nova, arrimada
na Emenda Constitucional n° 20/98, venha a instituir a contribui¢ao"” (RE 596177, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 01/08/2011).

4. Nada obstante, o Senado Federal, em face da inconstitucionalidade declarada pelo STF no antecedente RE n°363.852, houve por bem suspender; com arrimo no artigo 52, inciso X, da CF, a execugdo do inciso
Vil do artigo 12 da Lei n®8.212/91, bem como do artigo 1°da Lei n°8.540/92, editando a Resolugéo n° 15/17, publicada no DOU em 13/09/2017 nos seguintes termos: "Art. 1° E suspensa, nos termos do art. 52,
inciso X, da Constitui¢do Federal, a execugdo do inciso VII do art. 12 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, e a execugdo do art. 1°da Lei n° 8.540, de 22 de dezembro de 1992, que deu nova redagdo ao art. 12,
inciso V, ao art. 25, incisos I e II, e ao art. 30, inciso IV, da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991, todos com a redagdo atualizada até a Lei n® 9.528, de 10 de dezembro de 1997, declarados inconstitucionais por
decisdo definitiva proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do Recurso Extraordindrio n®363.852".

5. Consectariamente tem-se que a tese agitada pelo autor no agravo legal estd a contrariar orientagdo de Tribunal superior; sendo assim o caso de ndo se proceder a retragdo nos termos em que devolvida.

6. Acérddios defls. 332/338 e 345/348 ndo reconsiderados.
Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagao aos seguintes dispositivos constitucionais: (i) art. 5°, XXXV; (ii) art. 93, IX; (iil) art. 52, X; (iv) art. 195, 1.

Argumenta, em sintese, que “a Resolugdo alarga os limites da inconstitucionalidade proferida pelo STF nos Recursos Extraordindrios n° 363.852/MG e n° 596.177/RS, a par de contrariar a declaragio de
constitucionalidade da contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, tal como instituida pelo Lei n® 10.256, de 2001, que incide sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo da produgdo, o que decorre da
aplicagio do decidido no RE n° 718.874/RS”.

E o relatorio.
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Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Supremo Tribunal Federal tem se pronunciado no sentido de que a Resolugdo do Senado Federal 15/2017 nfo se aplica a Lei 10.256/2001 e ndo produz qualquer efeito em relagdo ao decidido no RE
718.874/RS. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. CONSTITUCIONALIDADE. TEMA 669. RESOLUCAO N° 15/2007 DO
SENADO FEDERAL. INAPLICABILIDADE.

1. O acérddo recorrido estd alinhado ao entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, que, ao apreciar o tema 669 da sistemdtica da repercusséo geral, fixou a seguinte tese: “E constitucional
formal e materialmente a contribuigdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo”.

2. A Resolugdo n° 15/2017, do Senado Federal, néo se aplica ao definido no RE 718.874. Isto porque, o Senado Federal, por meio da resolugdo, exerceu sua competéncia privativa em relagéo ao que restou
decidido no RE 363.852, o qual tinha por objeto legislagdo anterior: Ademais, a resolugdo ndo poderia versar sobre o paradigma do Tema 669, uma vez que ndo houvera declaragdo de inconstitucionalidade no
Jjulgamento da repercusséo geral, mas, sim, de constitucionalidade (RE 718.874-ED, Rel. Min. Alexandlre de Moraes).

3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, ficamajorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3%, do CPC/2015.
4. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

(RE 1204781 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-176 DIVULG 13-08-2019 PUBLIC 14-08-2019)

Agravo regimental em recurso extraordindrio.
2. Direito Tributdrio.

3. FUNRURAL. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 718874, com repercusséo geral, declarou constitucional, formal e materialmente, a contribuicdo social
do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei n 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdéo.

4. A Resolugdo do Senado Federal 15/2017 néo se aplica a Lein®10.256/2001 e néo produz qualquer efeito em relagdo ao decidido no RE 718.874/RS.
5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisédo agravada.
6. Agravo regimental a que se nega provimento. Verba honordria majorada em mais 10%.

(RE 1195829 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 20/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-213 DIVULG 30-09-2019 PUBLIC 01-10-2019)

Constatada a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do restante das alegagdes em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme
exegese das Sunmulas 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, bemcomo tendo emvista o disposto no paragrafo tnico do art. 1.034 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justiga julgard o processo, aplicando o direito.

7

Pardgrafo inico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fi devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fund para a solugdo do capitul

impugnado.”  (destaque nosso)

Emface do exposto, admito o recurso extraordindrio.

Intimense.

Sao Paulo, 4 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002052-58.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:AGUEDA GALLARDO LIMA, SUMAYA GALLARDO RICCI

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO BARUELROCHA - SP206581-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Nos tremos da Ordemde servigo 02/2016, intimo a DR. RAFAEL MONTEIRO BARRETO, para que, no prazo de cinco dias, apresente instrumento de procuragéo, regularizando, assim, sua situagdo como representante
legal dos recorrentes AGUEDA GALLARDO LIMA, SUMAYA GALLARDO RICCI.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005389-32.2018.4.03.6109

APELANTE: WESTBRASIL LUBRIFICANTES LTDA., SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL
SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELANTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, WESTBRASILLUBRIFICANTES
LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A
Advogados do(a) APELADO: LUIZ ALBERTO LAZINHO - SP180291-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005389-32.2018.4.03.6109

APELANTE: WESTBRASIL LUBRIFICANTES LTDA., SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL
SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELANTE: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, WESTBRASILLUBRIFICANTES
LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

Advogados do(a) APELADO: LUIZ ALBERTO LAZINHO - SP180291-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5005804-36.2018.4.03.6102
APELANTE: RESIDENCIALARAGAO I
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO MALDONADO DE ALMEIDA LIMA - SP252650-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027674-76.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) AGRAVANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
AGRAVADO: VALMIR DUARTE CARVALHO
Advogado do(a) AGRAVADO:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006562-30.2018.4.03.6000
APELANTE:AUTO PECAS CHACHA LTDA - ME, ADRIANO FABIO FRANCHINI, HENRIQUE MARTINS NETO

Advogados do(a) APELANTE: SEBASTIAO ROLON NETO - MS7689-A, FABIO DE OLIVEIRA CAMILLO - MS8090
Advogados do(a) APELANTE: SEBASTIAO ROLON NETO - MS7689-A, FABIO DE OLIVEIRA CAMILLO - MS8090
Advogados do(a) APELANTE: SEBASTIAO ROLON NETO - MS7689-A, FABIO DE OLIVEIRA CAMILLO - MS8090

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto nestes autos quanto a tempestividade e representagéo processual. Certifico, ainda, que a parte autora deixou de recolher as custas processuais por forga

da Resolugio STJ/GP 25/2020, que determinou a suspensdo de prazos entre 04 e 09 de novembro de 2020.

ATO ORDINATORIO - CUSTAS
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A vista do incidente indicado, fica o recorrente cientificado a promover o recolhimento das custas devidas no prazo de 5 (cinco) dias tties, sob pena de desergéio.
Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001764-78.2013.4.03.6100
APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349-A
APELADO:ALCIDES BARBOSA
Advogado do(a) APELADO:ANAMARIA BRUNELLO - SP129775
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: MARIA APARECIDARAGAZZI BARBOSA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANAMARIA BRUNELLO - SP129775
ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0005172-13.2009.4.03.6102
APELANTE:MARIO INACIO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434-A
Advogado do(a) APELANTE: MAURO CESAR PINOLA - SP178808

APELADO:MARIO INACIO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434-A
Advogado do(a) APELADO: MAURO CESAR PINOLA - SP178808

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0306732-73.1993.4.03.6102
APELANTE:OTMARIVA VEICULOS LTDA
Advogados do(a) APELANTE: RENATO SCOTTGUTFREUND - SP192304-A, RENATA SAVIANO ALMAKUL- SP142011-A, JORGEALEXANDRE SATO - SP130814

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0004492-13.2008.4.03.6183
APELANTE:ANTONIO BENEDITO MOREIRA
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO VALENTE LAGARES - SP138402-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO - SP233538

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0011820-73.2013.4.03.6100
APELANTE: SIND DAS EMPRESAS DEAE CONSERVNO ESTDE SAO PAULO
Advogados do(a) APELANTE: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613-A, MILTON FLAVIO DEALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER - SP162676-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5007536-03.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDSON JOSEDE LIMA

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6073256-58.2019.4.03.9999
APELANTE: CARLOS ALBERTO SOBOTTKA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELIANA SILVERIO LEANDRO - SP278071-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CARLOS ALBERTO SOBOTTKA

Advogado do(a) APELADO: ELIANA SILVERIO LEANDRO - SP278071-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009956-78.2018.4.03.6183

APELANTE:MARIO RODRIGUES DOS SANTOS
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELANTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A, FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
LITISCONSORTE:MARIO RODRIGUES DOS SANTOS

Advogados do(a) LITISCONSORTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A, FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5724766-78.2019.4.03.9999
APELANTE:ANA PAULARAMOS MARTINS SOUZA
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE SALA - SP312805-N, VALDECI FOGACA DE OLIVEIRA - SP342268-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006576-39.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:A.TONANNI CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250-A, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5023096-40.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INSIGHTINC CONSULTORIALTDA.

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A, MARCELO SALDANHA ROHENKOHL - SP269098-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0010572-17.2013.4.03.6183
APELANTE:HELENAABDALLA DA SILVA

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0035124-83.2012.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADELINAFRANCISCADOS SANTOS

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0012929-97.2014.4.03.6000
APELANTE: LUIZ SALVADOR DE MIRANDA SA JUNIOR
Advogado do(a) APELANTE: ANA CLAUDIA PEREIRA LANZARINI LINS - MS8201-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
Advogado do(a) APELADO: LUIZA CONCI - MS4230
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012986-79.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:NAGOBAKODJO DODJIFLORENT
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006704-55.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: JOSUE DE CARLOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5022816-06.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GRAND SPORT COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA, GRAND SPORT COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA, GRAND SPORT COMERCIO DE VEICULOS E
PECAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756-A, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A, ABDON MEIRANETO - SP302579-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A, GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756-A, ABDON MEIRANETO - SP302579-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A, GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756-A, ABDON MEIRANETO - SP302579-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5014524-32.2017.4.03.6100

APELANTE: SERGIO LUIZ CASSIAVILANI, MARIAJOSE CASSIAVILANI
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Advogados do(a) APELANTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241-A, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241-A, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5115875-83.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ISMENIAAUGUSTADE FREITAS

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5000387-06.2018.4.03.6134
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RUBEM PRADO RODRIGUES
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:ANA ELISAMOSCHEN - ES15429-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5008854-64.2018.4.03.6104
APELANTE: CLAUDIAHANAK DO NASCIMENTO, JOSE LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogado do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009042-65.2020.4.03.0000
AGRAVANTE:IKTEC COMERCIO DE PRODUTOS PARA TRATAMENTO DE SUPERFICIE LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: CIRLENE CRISTINA DELGADO - SP154099-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5010724-93.2017.4.03.6100
APELANTE: TOOLMASTER INDUSTRIAMETALURGICA LTDA
Advogado do(a) APELANTE: FELIPE RODRIGUES GANEM - SP241112-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0007632-59.2017.4.03.6112
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

APELADO: WANDERSON FERNANDES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: SELMA CRISTINABACARIN DASILVA - SP181446

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
DIGITALIZAGCAO DEAUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdio processados emambiente eletrénico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagio
quanto a regularidade da digitalizagdo.

Certifico, mais, que sera efetuada publicagio e intimagao, via sisterma, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo
que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apds a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusio da Vice-Presidéncia para regular processamento.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0005674-51.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA - SP197307-N
APELADO:MARIAINEZ DOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) APELADO: GIOVANA SOARES SILVA PAVANI - SP241566

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO (426) N° 0001603-81.2017.4.03.6115
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO:JOSEROZENDO NETO

Advogado do(a) RECORRIDO: DANIEL COSTA RODRIGUES - SP82154-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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DIGITALIZACAO DE AUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletrénico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagio

quanto a regularidade da digitalizagao.

Certifico, mais, que sera efetuada publicagio e intimag@o, via sistema, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo

que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apos a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusio da Vice-Presidéncia para regular processamento.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000004-33.2018.4.03.6100
APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TAIPASTUR TRANSPORTES TURISTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
APELAGCAO CRIMINAL (417) N° 0003701-14.2018.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
APELADO:MARCELO BELARMINO TIBURCIO

Advogado do(a) APELADO: DORIVALALCANTARALOMAS - SP107234

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

DIGITALIZACAO DEAUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletronico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagdo

quanto a regularidade da digitalizagdo.

Certifico, mais, que sera efetuada publicagdo e intimagdo, via sisterma, da presente certidao, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo

que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, comfase propria langada no sistera SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apos a manifestagio das partes ouo decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusdo da Vice- Presidéncia para regular processamento.
Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015744-27.2020.4.03.0000

AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA
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Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

AGRAVADO:JOAO DAVID FRANZOL, CARLOS ROBERTO FRANZOL, IRACEMA DONIZETE FRANZOL FRANCISCANI, MATHILDE FRANZOL GUIOTTI, ARLINDO MIGUEL
FRANZOL, PEDRINA GUIOTTI FRANZOL, APARECIDO CARMO FRANCISCANI

Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A
Advogados do(a) AGRAVADO: PATRYCK FABIANO FARIA - SC17655, NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0008541-06.2008.4.03.6181

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, LUZIAROSA DE LIMAMEDRADO
Advogado do(a) APELANTE: ROMILDO ROMAO DUARTE MARTINEZ - SP110898-A
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, LUZIAROSA DE LIMAMEDRADO
Advogado do(a) APELADO: ROMILDO ROMAO DUARTE MARTINEZ - SP110898-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
DIGITALIZACAO DE AUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletrénico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagio
quanto a regularidade da digitalizagao.

Certifico, mais, que sera efetuada publicagio e intimag@o, via sistema, da presente certido, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo
que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apos a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusio da Vice-Presidéncia para regular processamento.
Sao Paulo, 10 de novembro de 2020.

EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE (421) N° 0005786-18.2009.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
EMBARGANTE: CARLOS APARECIDO NASCIMENTO, JOSE MARIO SARTORI, TELMA DE PAULA BELONSSI, EDER OSWALDO AMANCIO

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO DE TARSO COLOSIO - SP95260
Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO DE TARSO COLOSIO - SP95260
Advogado do(a) EMBARGANTE: REGIS GALINO - SP210396-A
Advogado do(a) EMBARGANTE: REGIS GALINO - SP210396-A

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, JOSE LOPES FERNANDES NETO, CESAR AUGUSTO SPINA, BENEDITO RICARDO GUISELINI, MARCIO ANDREANTERO,
PEDRINHO SERGIO BELLINI, LUIZ ROBERTO MINUNCIO

Advogado do(a) EMBARGADO: EDUARDO MAIMONEAGUILLAR - SP170728-A
Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO: GERALDO CAMARGO - SP105492-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/11/2020  65/3394



DIGITALIZACAO DE AUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletrénico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagio
quanto a regularidade da digitalizagao.

Certifico, mais, que sera efetuada publicagio e intimag@o, via sistema, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo
que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apos a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusio da Vice-Presidéncia para regular processamento.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE (421) N° 0005786-18.2009.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
EMBARGANTE: CARLOS APARECIDO NASCIMENTO, JOSE MARIO SARTORI, TELMA DE PAULA BELONSSI, EDER OSWALDO AMANCIO

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO DE TARSO COLOSIO - SP95260
Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO DE TARSO COLOSIO - SP95260
Advogado do(a) EMBARGANTE: REGIS GALINO - SP210396-A
Advogado do(a) EMBARGANTE: REGIS GALINO - SP210396-A

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, JOSE LOPES FERNANDES NETO, CESARAUGUSTO SPINA, BENEDITO RICARDO GUISELINI, MARCIO ANDREANTERO,
PEDRINHO SERGIO BELLINI, LUIZ ROBERTO MINUNCIO

Advogado do(a) EMBARGADO: EDUARDO MAIMONEAGUILLAR - SP170728-A
Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO:REGIS GALINO - SP210396-A

Advogado do(a) EMBARGADO: GERALDO CAMARGO - SP105492-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
DIGITALIZACAO DEAUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletronico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagao
quanto a regularidade da digitalizacio.

Certifico, mais, que sera efetuada publicacio e intimacdo, via sistema, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo
que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistera SIAPRO.

Certifico, finalmente, que ap6s a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusdo da Vice-Presidéncia para regular processamento.
Sio Paulo, 10 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004149-65.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:MARLEI APARECIDA SAVEGNAGO MARTINS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO MORO - SP279981-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006845-74.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:MANOELDE PAULAE SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MANOEL DE PAULA E SILVA - SP16070
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL, BNC BRAZILCONSULTORIA EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) AGRAVADO:ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001158-57.2008.4.03.6122
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO BIANCO LEAL- SP250109
APELADO:OSVALDO ALVES
Advogado do(a) APELADO: LUCIANO RICARDO HERMENEGILDO - SP192619-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0000783-75.2005.4.03.6182
APELANTE: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

APELADO:SAO PAULO CIANACIONALDE SEGUROS GERAIS - EM LIQUIDACAO

Advogado do(a) APELADO:ANDREIAROCHA OLIVEIRAMOTA DE SOUZA - SP158056

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0007444-77.2014.4.03.6110
APELANTE:NATANAELJOAO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: CHRISTIAN JORGE MARTINS - SP327058-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002833-63.2018.4.03.6107

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INDUSTRIAE COMERCIO DEMOLAS SANTAFE LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO HENRIQUE ULIAN - SP305023-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5001713-34.2019.4.03.6144
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LIPESA DO BRASILESPECIALIDADES QUIMICAS LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS SALLA- SP137855-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5019243-65.2018.4.03.6183
APELANTE:JOAO RODRIGUES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO RODRIGUES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6208523-02.2019.4.03.9999
APELANTE: JOSE MARIA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: ISABELAMONACO BAVIERA - SP357249-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5003183-46.2018.4.03.6141
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APELANTE:JOSE LUIZ DEALVARENGA
Advogados do(a) APELANTE: CLAUDIA DE OLIVEIRA GUIJARRO - SP128872-A, MANOEL ROBERTO HERMIDA OGANDO - SP55983-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008043-31.2015.4.03.6126
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCILEI MORAES ALEXANDRE
Advogado do(a) APELADO: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSS quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por MARCILEI MORAES ALEXANDRE quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 11 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002476-11.2017.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, G DECORACOES MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: TIAGO LUIZ LEITAO PILOTO - SP318848-A
APELADO: G DECORACOES MOVEIS EELETRODOMESTICOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: TIAGO LUIZ LEITAO PILOTO - SP318848-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por G DECORACOES MOVEIS E ELETRODOMESTICOS LTDA quanto a tempestividade, preparo
e representagdo processual

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0007566-30.2004.4.03.6114
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
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Advogados do(a) APELANTE: ANA CRISTINAPERLIN ROSSI - SP242185-A, PATRICIAAPARECIDA SIMONI BARRETTO - SP132302-A

APELADO:DROGARIA & PERFUMARIANOVA VERSAO LTDA - ME

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5148086-75.2020.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GUMERCINDO DE FATIMA VERISSIMO
Advogados do(a) APELADO: JOAO BERTO JUNIOR - SP260165-N, MARINA SVETLIC - SP267711-N
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por GUMERCINDO DE FATIMA VERISSIMO quanto a tempestividade, e representagdo
processual. _Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica Gratuita.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, quanto a tempestividade

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001096-88.2018.4.03.6183
APELANTE:JOSE LUIS CANDIDO
Advogados do(a) APELANTE: CYNTHIALICE HOSS ROCHA - SP164534-A, RUBENS GARCIA FILHO - SP108148-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006386-21.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO ROBERTO TAVARES DEARAUJO
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Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 11 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006936-87.2016.4.03.6102

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE CORREADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: SIMONE MARIAROMANO DE OLIVEIRA - SP157298-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 11 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5926826-40.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVONEAPARECIDA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELADO: CLAUDILENE FLORIS - SP217593-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 11 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010941-98.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BESTFOOD HOTEIS E TURISMO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO RIBEIRO LIMA - SP366336-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituigio Federal, interposto por BEST FOOD HOTEIS E TURISM O LTD A. contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I1I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000393-08.2020.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANA LUCI PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Ana LuciPereira contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a execugio individual de sentenca proferida emagao coletiva (agéo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagio ao assunto, 0 acordao recorrido consignou o seguinte:

APELACAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA RECONHECIDA. RECURSO IMPROVIDO. 1. O instituto da
prescrigdo é pressuposto da seguranga juridica e da paz social, pois assegura a estabilidade dos direitos subjetivos patrimoniais, ao atribuir efeitos juridicos ao transcurso do tempo, por lapso superior ao previsto
em lei para o exercicio do direito. 1. Na execugdo de titulos judiciais, a prescri¢do resulta na inexigibilidade do crédito, em decorréncia da inércia prolongada e injustificada de seu titular; devendo ser verificada
antes do exercicio da pretensdo executdria e durante o tramite do processo de execugdo. 111. De acordo com o entendimento do Supremo Tribunal Federal, consolidado na Sumula 150, a execugdo prescreve no
mesmo prazo da agdo, cabendo ressaltar que, o STJ ja firmou a tese (Tema 877) no sentido de que "o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do transito em julgado da sentenga coletiva, sendo
desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei n.8.078/90.". 1V. No presente caso, a agdo coletiva transitou em julgado em 19/02/2013 e a presenga agdo de execugdo individual foi ajuizada em
23/02/2020, o que configura a prescrigdo da pretensdo executoria. V. Apelagdo a que se nega provimento.

Referido entendimento se coaduna comagquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal 6bice no na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida."

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGAO COLETIVA. EXECUGAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDAGAO. PRESCRIGAO. TERMO INICIAL.
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I1- 0 acordao recamdo ndo desma da atual e paattca orlentagao deste Supertor Trtbunal de Justica, tzrme no sentido de que o grazo prescrlcmnal para a propositura de acao executiva contra a Fazenda
d L(@gm) ()

3. Ademais, a verificacdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Siimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.
PRECEDENTES. (...)

2. 0 prazo prescrtcmnal da pretensdo executiva é o mesmo da acao de canhectmento. e tem como marco. mtcml o trinsito em uI ado da sentenca, ndo constituindo a demora ou a dificuldade em obter os

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unidio, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudeéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Puiblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932 e da Siimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de
cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
transito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo
colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.20135, vale dizer; mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem
salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas anteriormente ao
quinquénio que antecede o ajuizamento da agéo, néo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executério é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal ja
referida". (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

Aincidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegagdo de interrupgdo do prazo prescricional, também ndo é cabivel o recurso, pois o tema nio foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,
configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaracao incidindo, portamo também, a Simula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do p io 0"

q

Emface do exposto, no admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000017-56.2019.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ERCIO LUIZ DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ERCIO LUIZ DA SILVA contra acérdéo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a execugio individual de sentenca proferida emagao coletiva (agéo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagio ao assunto, 0 acordio recorrido consignou o seguinte:

EXECUCAO DE SENTENGCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. PRESCRICAO. OCORRENCIA. I - Orientagéo prevalecente no STJ é no sentido de que a prescri¢io de execugdo de sentenga
proferida em agdo coletiva é de cinco anos. 11 - Caso em que o inicio do cumprimento de sentenga se deu depolis de vencido o periodo quinquenal. 111 - Recurso desprovido.
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Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Siimula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: " Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.”

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. EXECUGAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDAGAO. PRESCRIGAO. TERMO INICIAL.

Piblica é de cinco anos, contados a partir do trinsito emjulgado da sentenca condenatoria, nos termos da Svumula 150/STF ("' Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricdo da acdo"). (g m)  (.)

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagéo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.
PRECEDENTES. (...)

documentos necessdrios a elabaracao dos cdlculos, ctrcunstanaa capaz de alterar o dies a quo para a propositura da acdo executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULOJUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Piiblica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932 e da Stimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de
cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
transito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo
colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem
salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas anteriormente ao
quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executdrio é atingido, pois, por completo, pela "prescricdo quinquenal ja
referida”. {(...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 103, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegagdo de interrupcdo do prazo prescricional, também ndo é cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,
configurada que esta inovacdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo
federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaragio, incidindo, portanto, também, a Stmula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, néio admito o recurso especial
Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003224-97.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ CLAUDIO PEREIRA COSTA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIZ CLAUDIO PEREIRACOSTA contra acérdio proferido por orgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a execugdo individual de sentenga proferida emago coletiva (agdo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagao ao assunto, 0 acordao recorrido consignou o seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAC/TO. EXECUC/TO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. TERMO A QUO. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL CONTADO DO
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENGCA COLETIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 150 DO STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DO
DIREITO MATERIAL NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUGAO. APELACAO DESPROVIDA. I. No tocante & prescrico, adota-se a
orientagdo de que o processo de conhecimento e o processo de execugdo sdo autonomos e, em consequéncia dessa autonomia, os prazos prescricionais sdo idénticos, ou seja, cinco anos, em virtude do enunciado da
Stimula 150 do Superior Tribunal Federal: "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigdo da agdo". 2. Conforme entendimento prevalente no Superior Tribunal de Justi¢a, no ambito do Direito Privado, é
de cinco anos o prazo prescricional para ajuizamento da execugdo individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em agdo coletiva. Precedentes. 3. Assim, no caso dos autos, é aplicavel o prazo de
cinco anos para a propositura de execu¢do individual em cumprimento de sentenga proferida em agdo civil piiblica, mesmo quando, no processo de conhecimento, com decisdo jd transitada em julgado, tenha sido
reconhecido o prazo prescricional do direito material, visto que a regra abstrata de direito adotada na fase de conhecimento para fixar a prescri¢do néo faz coisa julgada em relagéo a prescrigdo para a execugdo,
devendo ser aplicado, in casu, o prazo prescricional que estiver em conformidade com a orientagdo jurisprudencial superveniente ao transito em julgado da sentenca exequenda. 4. Importante também salientar a
diferenciagao feita pelo Min. Luis Felipe Salomdo no REsp n°1.275.215/RS do STJ, segundo o qual: “O beneficidrio da agdo coletiva teria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da execugdo individual,
contados a partir do transito em julgado da sentenga coletiva, e o prazo de 20 (vinte) anos para o ajuizamento da agdo de conhecimento individual, contados dos respectivos pagamentos a menor das corregbes
monetdrias”. 5. Destarte, considerando a data do transito em julgado da agéo coletiva (autos n° 0006816-35.2002.403.6102), ocorrido em 19.02.2013 e o ajuizamento da presente execugdo individual em
02.12.2018, impde-se o reconhecimento da prescrigdo. 6. Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal 6bice na Stiimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. EXECUGAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

I1- 0 acordao recamdo ndo desma da atual e paattca orlentagao deste Supertor Trtbunal de Justica, tzrme no sentido de que o grazo prescrlcmnal para a propositura de acao executiva contra a Fazenda
L@gm) ()

3. Ademais, a verificacdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Svimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.
PRECEDENTES. (...)

2. 0 prazo prescrtcmnal da pretensao executtva éo mesmo da acao de canhectmento. e tem como marco. mtcml 0 transtto em uI ado da sentenca, ndo constituindo a demora ou a dificuldade em obter os

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unidio, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudeéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Puiblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932 e da Siimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de
cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
transito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo
colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.20135, vale dizer; mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem
salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas anteriormente ao
quinquénio que antecede o ajuizamento da agéo, néo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executério é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal ja
referida". (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

Aincidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegacdo de interrupgéo do prazo prescricional, também nio € cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,
configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
Jfederal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaracao incidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do p io (O

q

Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003143-51.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ROMUALDO INDALECIO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
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APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ROMUALDO INDALECIO PEREIRA contra acérdiio proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a execuggo individual de sentenga proferida emagéo coletiva (agdo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, o acérdéo recorrido consignou o seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENGA COLETIVA. TERMO A QUO. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL CONTADO DO
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENGCA COLETIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 150 DO STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DO
DIREITO MATERIAL NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUC/fO. APELA CA~0 DESPROVIDA. 1. No tocante a prescri¢do, adota-se a
orientagdo de que o processo de conhecimento e o processo de execu¢do sdo auténomos e, em consequéncia dessa autonomia, os prazos prescricionais sdo idénticos, ou seja, cinco anos, em virtude do enunciado da
Stimula 150 do Superior Tribunal Federal: "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigdo da agdo". 2. Conforme entendimento prevalente no Superior Tribunal de Justica, no ambito do Direito Privado, é
de cinco anos o prazo prescricional para ajuizamento da execugdo individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em agdo coletiva. Precedentes. 3. Assim, no caso dos autos, é aplicavel o prazo de
cinco anos para a propositura de execugdo individual em cumprimento de sentenga proferida em agdo civil publica, mesmo quando, no processo de conhecimento, com decisdo ja transitada em julgado, tenha sido
reconhecido o prazo prescricional do diveito material, visto que a regra abstrata de direito adotada na fase de conhecimento para fixar a prescricdo ndo faz coisa julgada em relagdo a prescrigdo para a execugdo,
devendo ser aplicado, in casu, o prazo prescricional que estiver em conformidade com a orientagdo jurisprudencial superveniente ao transito em julgado da sentenga exequenda. 4. Importante também salientar a
diferenciagdo feita pelo Min. Luis Felipe Salomdo no REsp n°1.275.215/RS do STJ, segundo o qual: “O beneficidrio da agdo coletiva teria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da execugdo individual,
contados a partir do transito em julgado da sentenga coletiva, e o prazo de 20 (vinte) anos para o ajuizamento da agéo de conhecimento individual, contados dos respectivos pagamentos a menor das corre¢es
monetdrias”. 5. Destarte, considerando a data do transito em julgado da agdo coletiva (autos n® 0006816-35.2002.403.6102), ocorrido em 19.02.2013 e o ajuizamento da presente execugdo individual em
02.12.2018, impde-se o reconhecimento da prescricdo. 6. Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensio recursal dbice na Sumula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: " Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. EXECUGAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDAGAO. PRESCRIGAO. TERMO INICIAL.

Piblica é de cinco anos, contados a partir do trinsito emjulgado da sentenca condenatoria, nos termos da Svumula 150/STF ("' Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricdo da acdo"). (g m)  (.)

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagéo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.
PRECEDENTES. (...)

documentos necessdrios a elabaracao dos cdlculos, ctrcunstanaa capaz de alterar o dies a quo para a propositura da acdo executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULOJUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Piiblica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932 e da Stimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de
cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
transito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo
colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem
salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas anteriormente ao
quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executério é atingido, pois, por completo, pela "prescricdo quinquenal ja
referida”. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 103, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgRgno Ag 860.562/SC, Rel
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).
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No tocante a alegagio de interrupgdo do prazo prescricional, também ndo € cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, 0 que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,

configurada que esta inovacdio recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do STF:"E i issivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo
federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de decla:agdo incidindo, pOl’tanO também, a Simula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestio

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S#o Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003416-30.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JENOINO DE OLIVEIRAJUNIOR

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JENOINO DE OLIVEIRA JUNIOR contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a execugio individual de sentenca proferida emagao coletiva (agéo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagio ao assunto, 0 acordio recorrido consignou o seguinte:

COISAJULGADA EMACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. SUMULA 150 DO C.STF E TEMA 877 DO E.STJ. PRESCRICAO QUINQUENAL. FGTS. PRECEDENTES. APELA cdo
DESPROVIDA. - O prazo prescricional para propor medida executiva individual (decorrente de coisa julgada coletiva) néo pode prejudicar o substituido se agdo judicial individual de conhecimento tiver lapso
temporal maior em favor do mesmo titular do direito subjetivo, jd que feitos coletivos (notadamente aqueles destinados a protegdo de hipossuficientes) devem dialogar com seus melhores propdsitos juridicos e com
a otimizagdo do acesso a justiga, de tal modo que os prazos prescricionais relativos as agdes coletivas e as agdes individuais devem ser contados de forma independente. Precedentes. - A p Sdo executoria
individual derivada de coisa julgada em processo coletivo deve ser exercida no prazo quing | reiniciado integrall na data do transito em julgado, sem prejuizo de o titular do direito subjetivo acionar o
Poder Judicidrio em agdo de conhecimento pela via individual (art. 21 da Lei n°4.717/1965, combinado com o art. 21 da Lein°®7.3471985 e com a Lei n® 8.078/1990, em especial o art. 27, que prevalecem como
preceitos especiais em face das normatizagdes gerais do Codigo Civil). Sumula 150 do C.STF e Tema 877 do E.STJ. - Sdo inaplicdveis ao presente caso a orientagdo pelo prazo trintendrio relativo ao FGTS
contida na Sumula 210 do E.STJ e na Stimula 362 do C.TST, revisitadas em razdo do decidido pelo E.STF no ARE 709212, porque cuidam de pleitos individuais sobre FGTS, e ndo sobre execugdo individual
derivada de coisa julgada em agéo coletiva. - No caso dos autos, o ajuizamento da medida executdria individual se deu apds o prazo prescricional quinquenal contado da data do transito em julgado da agédo
coletiva no qual o titular do direito subjetivo constava como substituido, ndo havendo comprovagdo de obstdculo efetivo a exigéncia da pretensao executiva. - Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal 6bice na Stimula 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACA0 COLETIVA. EXECUGAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

I1- 0 acordao recamdo ndo desma da atual e paattca orlentagao deste Supertor Trtbunal de Justica, tzrme no sentido de que o grazo prescrlcmnal para a propositura de acao executiva contra a Fazenda
d L(@gm) ()

3. Ademais, a verifica¢do quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Svimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. MARCO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.
PRECEDENTES. (...)

2. 0 prazo prescrtcmnal da pretensdo executiva é o mesmo da acao de canhectmento. e tem como marco. mtcml o trinsito em uI ado da sentenca, ndo constituindo a demora ou a dificuldade em obter os

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unidio, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no
prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudeéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Puiblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932 e da Siimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de
cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
transito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo
colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.20135, vale dizer; mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem
salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas anteriormente ao
quinquénio que antecede o ajuizamento da agéo, néo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executério é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal ja
referida". (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

Aincidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegacdo de interrupgéo do prazo prescricional, também no € cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,
configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do STF:"E' inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaragio, incidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, néo pode ser
objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do p io (O

4

Emface do exposto, no admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012839-20.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A
PROCURADOR:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

AGRAVADO:MARILENE MENDES COELHO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:NATALIA LOBATO ESTEVES RUIZ - SP282366

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de orgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento da parte autora.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justiga, emsintonia como disposto na Simula 735 do STF (" Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérdéo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipag@o de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagdo na Stmula
7ISTJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NAVIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra deciséo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal
de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdancias ordindrias, razdo pela qual ndo hda como
afastar o obice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apds a oposigéo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposigdo do Recurso
Especial aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas néo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo,

sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela senten¢a de mérito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispoe a Simula 735 do STF: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acdrdéo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.
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VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdario reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial,
ante o dbice da Simula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, néo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser
sopesada com o risco de dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as invimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatério se a consequéncia for a
demoligdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stimula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENCAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO PRECARIA. RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica a jurisprudéncia do STF e do STJ pelo néo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade de tal decisco.
Inteligéncia da Sumula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018; Agint no AREsp 1.187.017/PA,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Agint no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe
23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR, Relator Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acérdéo
eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdrmen Liicia, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Acérdéo eletronico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-
2016. 2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1156454/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
No mesmo sentido: AgRgno AREsp 498416/PB, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2015, DJe 19/05/2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012839-20.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A
PROCURADOR:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

AGRAVADO:MARILENE MENDES COELHO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:NATALIA LOBATO ESTEVES RUIZ - SP282366
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento da parte autora.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Simula 735 do STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a andlise da existéncia dos requisitos para concessao de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedag@o na Stiimula
7ISTJ (" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial” ).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO DE
REINTEGRAGAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal

de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, razéo pela qual ndo hd como
afastar o ébice da Stmula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apos a oposigdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposig¢do do Recurso
Especial aviolagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.
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V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "néo é cabivel recurso especial para reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo,
sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de merito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispde a Simula 735 do STF: "Nao cabe recurso extraordindrio contra acdrddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdario reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial,

ante o dbice da Stimula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, néo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagio deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser
sopesada com o risco de dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as invimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatério se a consequéncia for a
demoligdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stimula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENCAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO PRECARIA. RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica a jurisprudéncia do STF e do STJ pelo néo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade de tal decisco.
Inteligéncia da Sumula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018; Agint no AREsp 1.187.017/PA,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Agint no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe
23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR, Relator Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acérdéo
eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdrmen Liicia, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Acérdéo eletronico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-
2016. 2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1156454/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
No mesmo sentido: AgRgno AREsp 498416/PB, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2015, DJe 19/05/2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S3o Paulo, 10 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027154-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: PAULO VICARI, SONIAAPARECIDA CASTRO DIAS RAFAEL VICARI

Advogado do(a) AGRAVANTE: AUGUSTO AMSTALDEN NETO - SP374716-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: AUGUSTO AMSTALDEN NETO - SP374716-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de orgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento da parte autora.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justiga, emsintonia como disposto na Simula 735 do STF (" Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérdéo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita 8 modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagdo na Stmula
7ISTJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NAVIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra deciséo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal
de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdancias ordindrias, razdo pela qual ndo hda como
afastar o obice da Stimula 211/STJ.
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1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apds a oposigéo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposigdo do Recurso
Especial aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas néo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo,

sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispoe a Simula 735 do STF: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acdrdéo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdrio reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir 'a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial,
ante o bice da Simula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da crea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, ndo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser

sopesada com o risco de dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as imimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatorio se a consequéncia for a
demoligdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stimula 7/ST.J. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENGAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISA0 PRECARIA. RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica a jurisprudéncia do STF e do STJ pelo néo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade de tal deciséo.
Inteligéncia da Stmula 735/STF. Precedentes: STJ: Aglnt no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018; Aglnt no AREsp 1.187.017/PA,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Aglnt no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe
23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR, Relator Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acorddo
eletrénico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Carmen Liicia, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Acérddo eletrénico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-
2016. 2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1156454/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
No mesmo sentido: AgRgno AREsp 498416/PB, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2015, DJe 19/05/2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027154-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: PAULO VICARI, SONIAAPARECIDA CASTRO DIAS RAFAEL VICARI

Advogado do(a) AGRAVANTE: AUGUSTO AMSTALDEN NETO - SP374716-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: AUGUSTO AMSTALDEN NETO - SP374716-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento da parte autora.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Simula 735 do STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita @ modificago a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagdo na Stimula
7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. AGAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisd@o publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. I1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal
de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.
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111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, razéo pela qual ndo hd como
afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apds a oposigdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposicao do Recurso
Especial aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "néio é cabivel recurso especial para reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo,
sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de merito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispde a Simula 735 do STF: "Nao cabe recurso extraordindrio contra acdrddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdario reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, 0 que ndo é possivel em Recurso Especial,
ante o dbice da Simula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, néo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagio deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser
sopesada com o risco de dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as invimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatério se a consequéncia for a
demoligdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stimula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENCAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO PRECARIA. RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica a jurisprudéncia do STF e do STJ pelo néo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade de tal decisco.
Inteligéncia da Sumula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018; Agint no AREsp 1.187.017/PA,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Agint no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe
23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR, Relator Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acérdéo
eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdrmen Liicia, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Acérdéo eletronico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-
2016. 2. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1156454/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)

No mesmo sentido: AgRgno AREsp 498416/PB, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2015, DJe 19/05/2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

S#o Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001273-59.2013.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO MARTINS BERNARDES

Advogado do(a) APELANTE: ADELAIDE ROSSINI DE JESUS - SP27024-A

APELADO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
Advogado do(a) APELADO:ADRIANAMOREIRA LIMA - SP245936-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios

que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

7

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fi 0 em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001273-59.2013.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO MARTINS BERNARDES

Advogado do(a) APELANTE: ADELAIDE ROSSINI DE JESUS - SP27024-A

APELADO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA MOREIRA LIMA - SP245936-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial ¢ administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, 0 art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

S#o Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001273-59.2013.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO MARTINS BERNARDES

Advogado do(a) APELANTE: ADELAIDE ROSSINI DE JESUS - SP27024-A

APELADO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
Advogado do(a) APELADO:ADRIANAMOREIRA LIMA - SP245936-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010441-82.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JONAS MARQUES COELHO JUNIOR

Advogado do(a) APELANTE: TARCISO CHRISTDE CAMPOS - SP287262-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogado do(a) APELADO: MARIAHELENA PESCARINI - SP173790-A
Advogados do(a) APELADO: LEONARDO FIALHO PINTO - MG108654-A, ANDRE JACQUES LUCIANO UCHOA COSTA - MG80055-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MRV ENGENHARIA E PARTICIPAGOES S/A contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente negativa de vigéncia ao artigo 405 do Cdodigo Civil, bemcomo aos arts. 985, 1022, 11 e 1025, do Codigo de Processo Civil. Aduz dissidio jurisprudencial ante a negativa de aplicabilidade do
incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR 0023203-35.2016.8.26.0000 Resp 1729593), quanto a legitimidade de aplicagdo néio superior do prazo cento e oitenta dias do contrato de compra venda. Sustenta que
nos termos da clausula quinta do contrato, a entrega do imdvel poderia ser prorrogada por até 180 dias (clausula de tolerancia). Aduz que meros dissabores, aborrecimento ou contrariedades estdo fora da 6rbita do dano moral.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por violagdo ao art. 1022, II, do Codigo de Processo Civil, porquanto o acordio recorrido enfrentou, de maneira findamentada, o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugao do contflito e a pretensdo das partes. Trata-se, portanto, de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada, porémnio se confinde omisso ou
contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte.

O acordio que julgou os embargos de declaragio, por sua vez, reconheceu que as teses e fundamentos necessarios a solugdo juridica foramapreciados pelo acorddo, esclarecendo a questdo referente a suposta
auséncia de pedido de anulagdo por parte da apelante.

O acérdao que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e findamentos necessarios a solugdo juridica foramapreciados pelo acorddo.

Nesse sentido os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:
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PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFACAO COM O RESULTADO DO JULGADO. EXECUGAO DE SENTENGA. JUROS DE MORA
APOS A DATA DA CONTA DE LIQUIDACAO. DESCABIMENTO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a
controvérsia, tal lhe foi apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigéo ou obscuridade, tampouco corre¢do de erro material, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acérddo, que foi contrario aos
interesses dos recorrentes. (...)

(REsp 1633331/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 22/11/2016, DJe de 30/11/2016)

"EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO
CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista no art.
1022do CPC.

3. Embargos de declaragao rejeitados.”

(EDclno Agint no AREsp 874797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Quanto aos arts. 405 do Codigo Civil e 985 do CPC/2015, a matéria ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que estd inovagéo recursal e
auséncia de prequestionamento, aplicando-se a Stimula 282 do STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada". Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . MULTA COMINATORIA. EXORBITANCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . INCIDENCIA DA
MULTA DO 475-J. SUMULA 83/STJ. CPC/1973. 1. Deciséo recorrida publicada antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o recurso su,
aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 1/2016. 2. Néo se admite o recurso especial quando a questdo federal nele suscitada ndo foi enfrentada
no acordao recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal (STF). 3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incide, portanto, o enunciado 83 da
Stmula do STJ. 4. Agravo interno a que se nega provimento.  (Agint no AREsp 880.392/PB, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 19/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MA TERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL .
SUMULAS 282 E 356/STF. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O prequestionamento é exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso
especial . Por isso que, ndo decidida a questdo pela instdncia ordindria e ndo opostos embargos de declaragéo , a fim de ver suprida eventual omissdo, incidem, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Simula
do Supremo Tribunal Federal. 2. " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado pelo Plendrio do Superior Tribunal de Justiga em 9/3/2016).
(AgRg no AREsp 849.405/MG, rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 5/4/2016, DJe de 11/4/2016). 3. O dissidio jurisprudencial néo foi devidamente comprovado, tendo em vista a
auséncia de demonstragdo da divergéncia mediante certiddo ou copia autenticada, citagdo de repositdrio oficial ou credenciado ou reprodugdo de julgado disponivel na internet com a indicagdo da respectiva fonte.
Precedentes. 4. Agravo interno ndo provido. (AgInt no AREsp 1244772/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018)

Ainda quanto aos arts. 405 do Codigo Civile 985 do CPC/2015, constata-se que os dispositivos legais nio foram considerados na findamentagdo da decisdo recorrida e tampouco na decisdo dos embargos de
declaragdo interpostos pela recorrente, rejeitados pela E. Turma. Dessa maneira, incide, também, no caso emtela, a vedagéo expressa no verbete da Stimula 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questéo
que, a despeito da oposicéo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo".

No mais, apos analise dos elementos contidos nos autos, concluiu a Turma julgadora pela condenag@o emdanos morais, conforme se verifica da ementa a seguir transcrita (ID 120844743, p. 59/63 - fls. 303/305
dos autos fisicos):
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CIVIL E CONSUMIDOR. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA COM FINANCIAMENTO IMOBILIARIO OBTIDO JUNTO A CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INCIDENCIA
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INSTITUIC/TO FINANCEIRA ATUANDO COMO AGENTE EXECUTOR DE POLITICA FEDERAL DE PROMOCA~O DE MORADIA.
RESPONSABILIDADE OBEJTIVA E SOLIDARIA PELO ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. 1. Contrato de promessa de compra e venda firmado com a construtora/incorporadora MRV, com
financiamento imobilidrio pela Caixa Econémica Federal - CEF. Relagdo juridica regulamentada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor: Empresas que formam a cadeia de fornecimento respondem de forma
soliddria pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo de servigo. Artigo 14 do CDC. 2. Institui¢do financeira que ndo se limitou a atuar como agente financeiro; ao
contrdrio, operou como agente executor de politica federal de promogdo de moradia e fiscalizador do andamento da obra, razdo pela qual, além de ser parte legitima para figurar no poio passivo da demanda,
também é responsdvel por vicios de construgdo e/ou atraso na entrega do imovel. 3. Abusividade da clausula que estipula mera estimativa de prazo para entrega do imovel. Legalidade da 'clausula de tolerdncia’,
desde que ndo ultrapasse 180 dias, por meio da qual fica estipulada a prorrogagdo, em cardter excepcional, do prazo de entrega do imével, caso ocorram imprevistos. 4. Pela dtica da legislagdo consumerista, a
disposigdo do contrato de promessa de compra e venda que estabelece mera estimativa de prazo para a entrega do imovel, com termo inicial a partir da assinatura do financiamento junto a CEF, fere a boa -fé
objetiva e coloca o consumidor em posicdo de desvantagem exagerada. Artigo 51, incisos 1 e IV do CDC. 5. A falta de informagdo a respeito de data certa para a entrega do imovel priva o consumidor de
informagdo essencial a respeito do contrato, em clara violagdo aos deveres anexos de lealdade e cooperagdo entre as partes, decorrentes da boa -fé objetiva (CC, arts. 113 e 422). Especificamente no que tange ao
dever de informagdo, hd nitida violagdo ao artigo 39, inciso XII do CDC. 6. O contrato de promessa de compra e venda determinava a entrega em mar¢o de 2011; considerada a invalidade do res da clausula -
Jjustamente a parte que estipula mera estimativa de entrega do bem imével, a partir da assinatura do financiamento -, deve ser considerada a data de margo de 2011 como termo inicial para contagem de eventual
atraso. Mora devidamente caracterizada, pois as chaves foram entregues em janeiro de 2012, ainda que considerada a validade da clausula de tolerdncia de 180 dias, motivo pelo qual as rés devem arcar com as
consequéncias juridicas do descumprimento parcial do contrato. 7. Possibilidade de inversao da clausula penal no caso de atraso na entrega do imével. Tema Repetitivo 971 do Superior Tribunal de Justica.

Defini¢do acerca da possibilidade ou ndo de inversdo, em desfavor da construtora (fornecedor), da cldusula penal estipulada exclusi para o adgqui (co idor), nos casos de inadimplemento da
construtora em virtude de atraso na entrega de imével em construgdo objeto de contrato ou de promessa de compra e venda, 8. Julgamento dos Recursos Especiais 1.614.72l/DF e 1.631.485/DF, tendo sido firmada
a seguinte tese: "No contrato de adesdo firmado entre o comprador e a construtora/incorporadora, havendo previsdo de clausula penal apenas para o inadimple 0 do adqui , deverd ela ser considerada

para a fixagdo da indenizagdo pelo inadimple do devedor: As obrigagdes heterogéneas (obrigagdes de fazer e de dar) serdo convertidas em dinheiro, por arbitramento judicial.". 9. No caso, o contrato

particular de promessa de compra e venda firmado entre o autor/apelante e a construtora MRV possui previsdo de clausula penal somente em favor da promitente vendedora. Configurado o atraso na entrega do
imovel e, portanto, a mora da construtora, com espeque no dli o consolidado, em sede de recursos repetitivos, pelo Superior Tribunal de Justia, é cabivel a inversdo da clausula penal em favor do
apelante. 10. Quanto ao valor da multa, deverd haver estipulagdo na fase de liquidagdo do julgado, a ser feita por arbitramento, diante da natureza juridica diversificada das prestagoes - de dar/pagar; por parte do
promitente/comprador do imével, e de fazer; pela construtora/incorporadora do empreendimento. Néo se pode simplesmente converter; automaticamente, contra a construtora, a multa prevista em contrato em
face do comprador; especialmente nas hipdteses em que o percentual da clausula penal incide sobre o valor total do imével - pois tal procedimento poderd resultar discrepdncia injustificada no valor da multa,
ensejando indevido enriquecimento sem causa do adquirente. 1. Impossibilidade de cumulagéo da clausula penal moratdria com lucros cessantes. Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga que apontava
no sentido da possibilidade de cumulagdo da clausula penal moratdria com pedido parap de lucros ¢ Entendi 0 até entdo vigente permitia ao adquir pleitear; cumulativaniente, nos casos
de atraso: a entrega do bem, caso ainda houvesse interesse do comprador; o pagamento da clausula penal; e, por fim, a indenizagdo por perdas e danos, que abrangia o pleito de recebi 0 de lucros ¢ 12
Com o recente julgamento do REsp 1 .498.484/DF, houve substancial modificacdo do entendimento acerca da matéria, passando a ser vedada, em regra, a cumulagdo da clausula penal com os lucros cessantes.
Tema Repetitivo 970, cujo objetivo era, ji , definir o dli acerca da possibilidade ou néio de cumulagdo da ind ¢Gio por lucros c com a clausula penal, nos casos de inadimplemento do
vendedor em virtude do atraso na entrega de imovel em construgdo objeto de contrato de promessa de compra e venda. A tese finnada foi: "A clausula penal moratoria tem a finalidade de indenizar pelo
adimplemento tardio da obrigagdo, e, em regra, estabelecida em valor equivalente ao locativo, afasta-se sua cumulagdo com lucros cessantes.. 13. Nos termos da nova compreensdo acerca do tema, a clausula
penal moratdria jd possui cardter indenizatorio, uma vez que seu valor, na pratica do mercado, geralmente oscila entre 0,5% e 1% sobre o valor total do imével, escolha que reflete o montante relativo ao valor de
aluguel. Tendo em vista que os lucros cessantes possuem a mesma base de cdlculo - valor que seria obtido por meio do aluguel do imével -, ndo se pode cumuld-lo com a multa, pela natureza indenizatdria de ambas
as verbas. 14. Reconhecida a procedéncia da solicitagéo do apelante para que haja inversdo da clausula penal, prevista em contrato, a seu favor, impde-se a rejeicdo do pedido de sua cumulagdo com lucros
cessantes, nos termos da novel jurisprudéncia do STJ sobre o tema. 15. A despeito da tese do C. STJ de que o mero descumprimento contratual de atraso na entrega de obra ndo gera, em regra, danos morais, os
elementos dos autos evidenciam que a ndo entrega do imével dentro do prazo estipulado maculou a esfera extrapatrimonial do autor: Ndo hd como se desvencilhar da repercussdo causada ao adquirente pelo atraso
substancial, de quase um ano, na entrega de imovel, pois adia planos, frustra expectativas, e impde ao comprador transtornos que ultrapassam o mero aborrecimento. Indenizagdo arbitrada em R$ 10.000,00 (dez
mil reais), em observdncia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. 16. A cobranga de juros na fase de constmgdo estd prevista expressamente no contrato firmado. Tendo sido livremente pactuada,
cabia ao autor demonstrar eventual abusividade na sua cobranga, énus do qual ndo se desincumbiu. Precedentes do Superior Tribunal de Justica pela legalidade da exigéncia de pagamento de juros
compensatdrios antes da entrega das chaves do imovel. 17. Ilicitude da contratagdo de apdlice de seguro adjeta ao financiamento imobilidrio, e como pacto condicionante da concesséo do miituo para aquisicdo do
imovel. Conduta conhecida por venda casada, que é prtica abusiva, expressamente vedada pelo art. 39, inciso 1 do Cédigo de Defesa do Consumidor: 18. Na hipétese dos autos, hd indicios da prdtica abusiva de
venda casada, uma vez que a contratagdo do financiamento imobiliario e do seguro ocorreram exatamente na mesma data, dia 31 de marco de 2011, fato que ndo pode ser tido como mera coincidéncia e que ndo
deve ser desprezado na apreciagdo do caso. Evidente que a instituicdo financeira aproveitou-se da premente necessidade do autor em obter o financiamento imobilidrio para compeli-lo a contratar outro servigo -
que ndo era de seu interesse e ndo guardava relagdo com seu objetivo. 19. Ainda que o apelante tenha ev I consentido com a contratagdo do seguro, o seu oferecimento atrelado a contratagdo do
fmanciamento imobilidrio é suficiente para configurar a prdtica da venda casada, prdtica abusiva, contrdria a boa -fé, pois se vale da hipossuficiéncia e da insofismdvel necessidade do consumidor para impor
negocio juridico contrdrio a sua vontade. 20. Diante de elementos coligidos aos autos e da auséncia de outras provas capazes de impedir, modificar ou extinguir o direito do autor; deve ser indenizado nos moldes do
art. 20, 11, do CDC, em razdo da prdtica abusiva contra o consumidor; consoante o fundamento que dispde o art. 39, 1, do Codigo de Defesa do Consumidor: Ndo se aplica a regra prevista no art. 42 do CDC, pois
ndo restou caracterizada situagdo de exposicdo do consumidor em cobranga indevida, o que afasta, portanto, a devolugdo em dobro dos valores pagos. 21. Cabe indenizar com base na responsabilidade objetiva,
mormente pelo cardter dissuasério e punitivo da medida. Indenizagdo, nesse especifico ponto, no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais). 22. Contrato para prestagdo do servigo de corretagem imobilidria
estabelecido entre o autor e empresa privada. Corrés CEF e MRV sdo partes totalmente ilegitimas para responder pela eventual devolugdo da taxa em questdo. Por se tratar de contrato auténomo, nos termos dos
artigos 722 a 729 do Cédigo Civil, ndo relacionado aos contratos objeto dos presentes autos, e ndo havendo qualquer participacdo da empresa publica federal na relagéo juridica firmada entre o autor e a
consultoria imobilidria, a Justica Federal é absol incomp para o juls 0 do pedido de devolugdo da taxa de corretagem, nos termos do art. 109, inciso 1 da Constitui¢do Federal. 23.
Considerando a aplicabilidade ao caso do regramento previsto pelo CPC/73, bem como a sucumbéncia reciproca das partes, condeno cada uma delas ao 0 das custas e desy processuais, bem como
dos honordrios advocaticios em favor de seus respectivos patronos, que ora arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, com fuicro no art. 20, § 30 do CPC/73, observando, com relagdo ao autor; a
suspensdo de exigibilidade em razéo da concessdo dos beneficios dajustica gratuita. 24. Apelagéo parcialmente provida.

Revisitar referida conclusdo, inclusive para eventual redugio do valor fixado a titulo de indenizag@io, pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos
termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, I11, ¢ (dissidio jurisprudencial), da CF/88, pois a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acordéo recorrido e
0s casos paradigmas retratados no recurso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL. CONFIGURACAO. QUANTUM INDENIZATORIO. REDUCAO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO COMBATIDO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE. PREJUIZO.

()

2. "E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta
recurso extraordindrio” (Sumula 126 do STJ).

3. A Corte estadual, instdncia soberana na andlise de provas, concluiu que néio houve comprovagdo de autoria da fraude no medidor de consumo de energia praticada pelo cc idor e aco i¢do da
concessiondria ao pagamento de indenizagdo por danos morais, em virtude do corte de energia efetuado pelo ndo pagamento do faturamento retroativo, no valor fixado pelo sentenciante R$ 10.000,00 (dez mil
reais).

4. A modificagdo do dimento d daria necessari o reexame de matéria fatico-probatdria, providéncia vedada em sede de recurso especial ante o 6bice estampado na Simula 7 do STJ.

5. Nao enff da no julgado imp do tese respeil ao artigo de lei federal apontado no recurso especial, hd falta do prequestionamento, o que faz incidir na espécie o ébice da Simula 282 do STF.

6. O emprego de verbete sumular quando do exame do recurso especial pela alinea "a" do permissivo constitucional prejudica a andlise da divergéncia jurisprudencial suscitada (AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/09/2014).

7. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1059306/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 01/10/2020)

7,

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZATORIA. RECEBIMENTO DE NOTA FALSA. DANO MORAL NAO COMPROVADO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatdrio dos autos, consignou ndo ter ficado comprovado o fato constitutivo do direito da parte autora no que tange ao pleito de indenizagdo por dano moral. 2.
A alteragdo do contexto fatico delineado pelo acordéo recorrido demandaria o reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. 3. Agravo

interno ndo provido.

(STJ: Aglnt no AREsp 1120034/RS, Rel. Desembargador Convocado Ldzaro Guimardes, Quarta Turma, julgado em 22/05/2018, DJe 29/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA NAO DEMONSTRADA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.
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1. A¢do de compensagéo por danos morais. 2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, apesar da interposigdo dos embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso
especial. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que versem sobre situagdes faticas
idénticas. 5. A incidéncia da Siimula 7 do STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte. 6. Agravo interno ndo provido.

(AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL - 1554533 2019.02.23759-1, Rel. Min. NANCYANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE 18/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ANUIDADES. CANCELAMENTO. DIVERGE'NCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO, SIMILITUDE FATICA E INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
SUMULA 284/STF. SUMULA 7/STJ. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige o necessdrio cotejo analitico e
demonstragdo de similitude fdtico-juridica entre os acorddos supostamente divergentes, bem como a indicagdo do dispositivo legal interpretado de modo dissentdneo, o que ndo restou comprovado no presente
caso. Hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF. 2. A incidéncia da Simula 7 do STJ nas questdes controversas ap das é, por consequéncia, prejudicial para a andlise de apontado dissidio jurisprudencial,
e impede o seguimento do presente recurso pela alinea c do permissivo constitucional. 3. Agravo interno ndo provido.

(AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL- 1518728 2019.01.63918-2, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE 22/11/2019)

Por fim, verifica-se que houve questdes resolvidas a partir da interpretagdo das clausulas contratuais pertinentes, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia da Stimula 5 do Superior
Tribunal de Justica: "4 simples interpretagdo de clausula contratual néo enseja recurso especial .

Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 9 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010441-82.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JONAS MARQUES COELHO JUNIOR

Advogado do(a) APELANTE: TARCISO CHRISTDE CAMPOS - SP287262-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogado do(a) APELADO: MARIAHELENA PESCARINI - SP173790-A
Advogados do(a) APELADO: LEONARDO FIALHO PINTO - MG108654-A, ANDRE JACQUES LUCIANO UCHOA COSTA - MG80055-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MRV ENGENHARIA E PARTICIPAGCOES S/A contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente negativa de vigéncia ao artigo 405 do Codigo Civil, bemcomo aos arts. 985, 1022, Il e 1025, do Codigo de Processo Civil. Aduz dissidio jurisprudencial ante a negativa de aplicabilidade do
incidente de resolug@o de demandas repetitivas (IRDR 0023203-35.2016.8.26.0000 Resp 1729593), quanto a legitimidade de aplicagdo nio superior do prazo cento e oitenta dias do contrato de compra venda. Sustenta que
nos termos da clausula quinta do contrato, a entrega do imdvel poderia ser prorrogada por até 180 dias (clausula de tolerdncia). Aduz que meros dissabores, aborrecimento ou contrariedades estdo fora da 6rbita do dano moral.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Nio cabe o recurso por violagdo ao art. 1022, II, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o acérddo recorrido enfrentou, de maneira findamentada, o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario,
consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito ¢ a pretensio das partes. Trata-se, portanto, de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada, porémnéo se confinde omissao ou

contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte.

O acordao que julgou os embargos de declaragio, por sua vez, reconheceu que as teses e fundamentos necessarios a solugao juridica foramapreciados pelo acorddo, esclarecendo a questéo referente a suposta
auséncia de pedido de anulagdo por parte da apelante.

O acérdio que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e findamentos necessarios a solugdo juridica foramapreciados pelo acorddo.

Nesse sentido os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLA CAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFACAO COM O RESULTADO DO JULGADO. EXECUCAO DE SENTENGA. JUROS DE MORA
APOS A DATA DA CONTA DE LIQUIDAGAO. DESCABIMENTO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a
controvérsia, tal lhe foi apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corregdo de erro material, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contrario aos
interesses dos recorrentes. (...)

(REsp 1633331/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segundla Turma, julgado em 22/11/2016, DJe de 30/11/2016)

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO
CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.
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1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissao em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagao vlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC.

3. Embargos de declaragao rejeitados.”

(EDclno Agint no AREsp 874797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Quanto aos arts. 405 do Codigo Civil 985 do CPC/2015, a matéria ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esté inovagdo recursal e
auséncia de prequestionamento, aplicando-se a Sumula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada". Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . MULTA COMINATORIA. EXORBITANCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . INCIDENCIA DA
MULTA DO 475-J. SUMULA 83/ST.J. CPC/1973. 1. Deciséo recorrida publicada antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o recurso su,
aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 1/2016. 2. Nao se admite o recurso especial quando a questdo federal nele suscitada ndo foi enfrentada
no acordao recorrido. Incidem as Simulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal (STF). 3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incide, portanto, o enunciado 83 da
Stimulado STJ. 4. Agravo interno a que se nega provimento.  (Agint no AREsp 880.392/PB, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 19/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL .
SUMULAS 282 E 356/STF. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/ST.J. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O prequestionamento é exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso
especial . Por isso que, ndo decidida a questdo pela instdncia ordindria e ndo opostos embargos de declaragdo , afim de ver suprida eventual omissdo, incidem, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stuimula
do Supremo Tribunal Federal. 2. " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado pelo Plendrio do Superior Tribunal de Justica em 9/3/2016).
(AgRg no AREsp 849.405/MG, rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 5/4/2016, DJe de 11/4/2016). 3. O dissidio jurisprudencial néo foi devidamente comprovado, tendo em vista a
auséncia de demonstragdo da divergéncia mediante certiddo ou copia autenticada, citagdo de repositorio oficial ou credenciado ou reprodugéo de julgado disponivel na internet com a indicagdo da respectiva fonte.
Precedentes. 4. Agravo interno ndo provido. (AgInt no AREsp 1244772/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018)

Ainda quanto aos arts. 405 do Codigo Civile 985 do CPC/2015, constata-se que os dispositivos legais ndo foram considerados na findamentaggo da decisao recorrida e tampouco na decisdo dos embargos de
declaragdo interpostos pela recorrente, rejeitados pela E. Turma. Dessa maneira, incide, também, no caso emtela, a vedagio expressa no verbete da Stimula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questéo
que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo".

No muis, apos andlise dos elementos contidos nos autos, concluiua Turma julgadora pela condenagdo emdanos morais, conforme se verifica da ementa a seguir transcrita (ID 120844743, p. 59/63 - fls. 303/305
dos autos fisicos):

CIVIL E CONSUMIDOR. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA COM FINANCIAMENTO IMOBILIARIO OBTIDO JUNTO A CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INCIDENCIA
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INSTITUICAO FINANCEIRA ATUANDO COMO AGENTE EXECUTOR DE POLITICA FEDERAL DE PROMOCAO DE MORADIA.
RESPONSABILIDADE OBEJTIVA E SOLIDARIA PELO ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. 1. Contrato de promessa de compra e venda firmado com a construtora/incorporadora MRV, com
financiamento imobilidrio pela Caixa Econémica Federal - CEF. Relagdo juridica regulamentada pelo Codigo de Defesa do Consumidor: Empresas que formam a cadeia de fornecimento respondem de forma
soliddria pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo de servigo. Artigo 14 do CDC. 2. Institui¢do financeira que ndo se limitou a atuar como agente financeiro; ao
contrdrio, operou como agente executor de politica federal de promogdo de moradia e fiscalizador do andamento da obra, razéo pela qual, além de ser parte legitima para figurar no poio passivo da demanda,
também é responsdvel por vicios de construgdo e/ou atraso na entrega do imovel. 3. Abusividade da clausula que estipula mera estimativa de prazo para entrega do imével. Legalidade da 'clausula de tolerdncia’,
desde que ndo ultrapasse 180 dias, por meio da qual fica estipulada a prorrogagdo, em cardter excepcional, do prazo de entrega do imovel, caso ocorram imprevistos. 4. Pela otica da legislagdo consumerista, a
disposigao do contrato de promessa de compra e venda que estabelece mera estimativa de prazo para a entrega do imovel, com termo inicial a partir da assinatura do financiamento junto a CEF, fere a boa -fé
objetiva e coloca o consumidor em posicdo de desvantagem exagerada. Artigo 51, incisos 1 e IV do CDC. 5. A falta de informagdo a respeito de data certa para a entrega do imével priva o consumidor de
informagao essencial a respeito do contrato, em clara violagéo aos deveres anexos de lealdade e cooperagdo entre as partes, decorrentes da boa -fé objetiva (CC, arts. 113 e 422). Especificamente no que tange ao
dever de informagdo, ha nitida violagdo ao artigo 39, inciso X1 do CDC. 6. O contrato de promessa de compra e venda determinava a entrega em margo de 2011; considerada a invalidade do da clausula -
Jjustamente a parte que estipula mera estimativa de entrega do bem imovel, a partir da assinatura do financiamento -, deve ser considerada a data de mar¢o de 2011 como termo inicial para contagem de eventual
atraso. Mora devidamente caracterizada, pois as chaves foram entregues em janeiro de 2012, ainda que considerada a validade da clausula de tolerdncia de 180 dias, motivo pelo qual as rés devem arcar com as
consequéncias juridicas do descumprimento parcial do contrato. 7. Possibilidade de inversdo da clausula penal no caso de atraso na entrega do imével. Tema Repetitivo 971 do Superior Tribunal de Justica.
Defmicdo acerca da possibilidade ou ndo de inversdo, em desfavor da construtora (fornecedor), da clausula penal estipulada exclusivamente para o adquirente (consumidor), nos casos de inadimplemento da
construtora em virtude de atraso na entrega de imovel em construgdo objeto de contrato ou de promessa de compra e venda, 8. Julgamento dos Recursos Especiais .614.72l/DF e 1.631.485/DF, tendo sido firmada
a seguinte tese: "No contrato de adesdo firmado entre o comprador e a construtora/incorporadora, havendo previséo de clausula penal apenas para o inadimple o do adquirente, deverd ela ser considerada
para a fixagdo da indenizagdo pelo inadimple 0 do devedor: As obrigagdes heterogéneas (obrigagdes de fazer e de dar) serdo convertidas em dinheiro, por arbitramento judicial.”. 9. No caso, o contrato
particular de promessa de compra e venda firmado entre o autor/apelante e a construtora MRV possui previsdo de clausula penal somente em favor da promitente vendedora. Configurado o atraso na entrega do
imovel e, portanto, a mora da construtora, com espequie no dir consolidado, em sede de recursos repetitivos, pelo Superior Tribunal de Justica, é cabivel a inversdo da clausula penal em favor do
apelante. 10. Quanto ao valor da multa, deverd haver estipulagdo na fase de liquidagdo do julgado, a ser feita por arbitramento, diante da natureza juridica diversificada das prestagdes - de dar/pagar; por parte do
promitente/comprador do imovel, e de fazer; pela construtora/incorporadora do empreendimento. Néo se pode simple converter, icamente, contra a construtora, a multa prevista em contrato em
Jface do comprador; especialmente nas hipoteses em que o percentual da clausula penal incide sobre o valor total do imével - pois tal procedimento poderd resultar discrepdncia injustificada no valor da multa,
ensejando indevido enriquecimento sem causa do adgqui . 1. Impossibilidade de cumulagdo da clausula penal moratoria com lucros cessantes. Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justi¢a que apontava
no sentido da possibilidade de cumulagéo da cldusula penal moratdria com pedido para p o0 de lucros ¢ Entendir 0 até entdo vigente permitia ao adquirente pleitear; cumulativaniente, nos casos
de atraso: a entrega do bem, caso ainda houvesse interesse do comprador; o pagamento da clausula penal; e, por fim, a indenizagdo por perdas e danos, que abrangia o pleito de recebi 0 de lucros 12.
Com o recente julgamento do REsp 1 .498.484/DF, houve substancial modificagdo do entendimento acerca da matéria, passando a ser vedada, em regra, a cumulagdo da clausula penal com os lucros cessantes.
Tema Repetitivo 970, cujo objetivo era, j definir o di 0 acerca da possibilidade ou ndo de cumulagdo da indenizagéo por lucros ¢ com a clausula penal, nos casos de inadimplemento do
vendedor em virtude do atraso na entrega de imével em construgdo objeto de contrato de promessa de compra e venda. A tese finnada foi: "A clausula penal moratoria tem a finalidade de indenizar pelo
adimplemento tardio da obrigagdo, e, em regra, estabelecida em valor equivalente ao locativo, afasta-se sua cumulagdo com lucros cessantes.. 13. Nos termos da nova compreensdo acerca do tema, a clausula
penal moratdria ja possui cardter indenizatério, uma vez que seu valor, na pratica do mercado, geralmente oscila entre 0,5% e 1% sobre o valor total do imével, escolha que reflete o montante relativo ao valor de
aluguel. Tendo em vista que os lucros cessantes possuem a mesma base de cdlculo - valor que seria obtido por meio do aluguel do imovel -, ndo se pode cumuld-lo com a multa, pela natureza indenizatdria de ambas
as verbas. 14. Reconhecida a procedéncia da solicitacdo do apelante para que haja inversdo da clausula penal, prevista em contrato, a seu favor, impde-se a rejeigdo do pedido de sua cumulagdo com lucros
cessantes, nos termos da novel jurisprudéncia do STJ sobre o tema. 15. A despeito da tese do C. STJ de que o mero descumprimento contratual de atraso na entrega de obra ndo gera, em regra, danos morais, os
elementos dos autos evidenciam que a ndo entrega do imovel dentro do prazo estipulado maculou a esfera extrapatrimonial do autor: Néo ha como se desvencilhar da repercussdo causada ao adquirente pelo atraso
substancial, de quase um ano, na entrega de imovel, pois adia planos, frustra expectativas, e impde ao comprador transtornos que ultrapassam o mero aborrecimento. Indenizagdo arbitrada em R$ 10.000,00 (dez
mil reais), em observdncia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade. 16. A cobranga de juros na fase de constmgao estd prevista expressamente no contrato firmado. Tendo sido livremente pactuada,
cabia ao autor de ar eventual abusividade na sua cobranga, énus do qual ndo se desincumbiu. Precedentes do Superior Tribunal de Justica pela legalidade da exigéncia de pagamento de juros
compensatorios antes da entrega das chaves do imovel. 17. Ilicitude da contratagdo de apdlice de seguro adjeta ao financiamento imobilidrio, e como pacto condicionante da concessao do muituo para aquisi¢éo do
imovel. Conduta conhecida por venda casada, que é pratica abusiva, expressamente vedada pelo art. 39, inciso 1 do Codigo de Defesa do Consumidor: 18. Na hipétese dos autos, ha indicios da prdtica abusiva de
venda casada, uma vez que a contratagdo do financiamento imobilidrio e do seguro ocorreram exatamente na mesma data, dia 31 de marco de 2011, fato que ndo pode ser tido como mera coincidéncia e que ndo
deve ser desprezado na apreciagdo do caso. Evidente que a institui¢do financeira aproveitou-se da premente necessidade do autor em obter o financi o imobilidrio para compeli-lo a contratar outro servigo -
que ndo era de seu interesse e ndo guardava relagdo com seu objetivo. 19. Ainda que o apele tenha eventuall consentido com a contratagdo do seguro, o seu oferecimento atrelado a contratagdo do
fmanciamento imobilidrio é suficiente para configurar a prdtica da venda casada, pratica abusiva, contrdria a boa -fé, pois se vale da hipossuficiéncia e da insofismdvel necessidade do consumidor para impor
negocio juridico contrdrio a sua vontade. 20. Diante de elementos coligidos aos autos e da auséncia de outras provas capazes de impedir; modificar ou extinguir o direito do autor; deve ser indenizado nos moldes do
art. 20, 11, do CDC, em razéo da prtica abusiva contra o consumidor; consoante o fundamento que dispde o art. 39, 1, do Cédigo de Defesa do Consumidor: Néo se aplica a regra prevista no art. 42 do CDC, pois
ndo restou caracterizada situagdo de exposicdo do consumidor em cobranga indevida, o que afasta, portanto, a devolugdo em dobro dos valores pagos. 21. Cabe indenizar com base na responsabilidade objetiva,
mormente pelo cardter dissuascrio e punitivo da medida. Indenizagdo, nesse especifico ponto, no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais). 22. Contrato para prestagdo do servico de corretagem imobilidria
estabelecido entre o autor e empresa privada. Corrés CEF e MRV sdo partes totalmente ilegitimas para responder pela eventual devolugdo da taxa em questdo. Por se tratar de contrato auténomo, nos termos dos
artigos 722 a 729 do Cédigo Civil, ndo relacionado aos contratos objeto dos presentes autos, e ndo havendo qualquer participagdo da empresa publica federal na relagdo juridica firmada entre o autor e a
consultoria imobiliaria, a Justica Federal é absoll incomp para o julg 0 do pedido de devolugdo da taxa de corretagem, nos termos do art. 109, inciso 1 da Constituigdo Federal. 23.
Considerando a aplicabilidade ao caso do regramento previsto pelo CPC/73, bem como a sucumbéncia reciproca das partes, condeno cada uma delas ao p 0 das custas e desp processuais, bem como
dos honoradrios advocaticios em favor de seus respectivos patronos, que ora arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, com fuicro no art. 20, § 30 do CPC/73, observando, com relagdo ao autor, a
suspensdo de exigibilidade em razdo da concessdo dos beneficios dajustica gratuita. 24. Apelagdo parcialmente provida.
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Revisitar referida conclusdo, inclusive para eventual redugdo do valor fixado a titulo de indenizag@o, pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos
termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 103, I11, ¢ (dissidio jurisprudencial), da CF/88, pois a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acordéo recorrido e
0s casos paradigmas retratados no recurso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. ]NTERRUPCA 0 DO FORNECIMENTO. DANO MORAL. CONFIGURAGAO. QUANTUMINDENIZATOR]O REDUCA 0.
REEXAME ~ FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO COMBATIDO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE. PREJUIZO.

()

2. "E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta
recurso extraordindrio” (Sumula 126 do STJ).

3. A Corte estadual, instdncia soberana na andlise de provas, concluiu que ndo houve comprovagdo de autoria da fraude no medidor de consumo de energia praticada pelo consumidor e manteve a condenagdo da
concessiondria ao pagamento de indenizagdo por danos morais, em virtude do corte de energia efetuado pelo ndo pagamento do faturamento retroativo, no valor fixado pelo sentenciante R$ 10.000,00 (dez mil
reais).

4. A modificagéo do dli 0 dle daria necessari o reexame de matéria fatico-probatdria, providéncia vedada em sede de recurso especial ante o 6bice estampado na Simula 7 do STJ.

5. Néo enfi da no julgado imp lo tese respei ao artigo de lei federal apontado no recurso especial, ha falta do prequestionamento, o que faz incidir na espécie o obice da Sumula 282 do STF.

6. O emprego de verbete sumular quando do exame do recurso especial pela alinea "a" do permissivo constitucional prejudica a andlise da divergéncia jurisprudencial suscitada (AgRg no AREsp 278.133/RJ, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/09/2014).

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1059306/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 01/10/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZATORIA. RECEBIMENTO DE NOTA FALSA. DANO MORAL NAO COMPROVADO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatorio dos autos, consignou ndo ter ficado comprovado o fato constitutivo do direito da parte autora no que tange ao pleito de indenizagdo por dano moral. 2.
A alteragdo do contexto fdtico delineado pelo acorddo recorrido demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ. 3. Agravo
interno ndo provido.

(STJ: Aglnt no AREsp 1120034/RS, Rel. Desembargador Convocado Ldzaro Guimardes, Quarta Turma, julgado em 22/05/2018, DJe 29/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A CAO DE COMPENSAGAO POR DANOS MORAIS. PREQUESTIONAMENTO. A USENCIA. SUWLA 211/STJ. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA NAO DEMONSTRADA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. Ag¢do de compensagdo por danos morais. 2. A auséncia de deciséo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, apesar da interposicéo dos embargos de declaragdo, impede o conhecimento do recurso
especial. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acérddos que versem sobre situagdes faticas
idénticas. 5. A incidéncia da Stimula 7 do STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte. 6. Agravo interno ndo provido.

(AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL- 1554533 2019.02.23759-1, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE 18/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ANUIDADES. CANCELAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO, SIMILITUDE FATICA E INDICA CAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
SUMULA 284/STF. SUMULA 7/STJ. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, nos termos do art. 1.029, § 1° do CPC/2015 e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige o necessario cotejo andlitico e
demonstragdo de similitude fatico-juridica entre os acorddos supostamente divergentes, bem como a indicagdo do dispositivo legal interpretado de modo dissentdneo, o que ndo restou comprovado no presente
caso. Hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF. 2. A incidéncia da Siimula 7 do STJ nas questdes controversas ap das ¢, por consequéncia, prejudicial para a andlise de apontado dissidio jurisprudencial,
e impede o seguimento do presente recurso pela alinea c do permissivo constitucional. 3. Agravo interno ndo provido.

(AGRAVOINTERNO NOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL- 1518728 2019.01.63918-2, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE 22/11/2019)

Por fim, verifica-se que houve questdes resolvidas a partir da interpretagdo das clusulas contratuais pertinentes, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia da Siimula 5 do Superior
Tribunal de Justica: "4 simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial” .

Emface do exposto, no admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 9 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002537-86.2016.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:RACHEL CECILIO BUENO DE OLIVEIRA, VALERIA CECILIO BUENO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO: DANIEL FERREIRA GOMES PERCHON - SP318370-A, SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520-A
Advogados do(a) APELADO: DANIEL FERREIRA GOMES PERCHON - SP318370-A, SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo UNTAO contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 566.471 (Temmn 06), afetado ao regime dos recursos repetitivos.
Assim, comfundamento no art. 1030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do recurso, até resolu¢ao do recurso repetitivo acima indicado.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002537-86.2016.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:RACHEL CECILIO BUENO DE OLIVEIRA, VALERIA CECILIO BUENO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO: DANIELFERREIRA GOMES PERCHON - SP318370-A, SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520-A
Advogados do(a) APELADO: DANIEL FERREIRA GOMES PERCHON - SP318370-A, SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto pelo UNTAO contra acordio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 566.471 (Temm 06), afetado ao regime dos recursos repetitivos.
Assim, comfundamento no art. 1030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do recurso, até resolugao do recurso repetitivo acima indicado.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008568-05.2013.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) APELANTE: LENITA LEITE PINHO - SP329026-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO RICARDO DAMATA - SP275391-A

APELADO:BENEDITO PLATES
Advogado do(a) APELADO: SALETE FRANCISCA VALETE FRANCO - SP137950

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ, contra acérdo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 566.471 (Tema 06), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

Assim, comfindamento no art. 1030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do recurso, até resolu¢ao do recurso repetitivo acima indicado.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008568-05.2013.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) APELANTE: LENITA LEITE PINHO - SP329026-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO RICARDO DAMATA - SP275391-A

APELADO:BENEDITO PLATES
Advogado do(a) APELADO: SALETE FRANCISCA VALETE FRANCO - SP137950

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO, contra acérddo proferido por érgiio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 566.471 (Tema 06), afetado ao regime dos recursos repetitivos.
Assim, com fndamento no art. 1030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do recurso, até resolugio do recurso repetitivo acima indicado.

Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistermas eletronicos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002060-42.2009.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCELO SOARES DEARAUJO, JAQUELINE FONSECA DE ARAUJO

Advogado do(a) APELANTE: JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR - SP175292-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR - SP175292-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078-A

DESPACHO

ID 137093632:

Comprove a parte recorrente 0s pressupostos para a concessao da benesse pretendida nos termos do art. 99, 2°, do CPC, sob pena de indeferimento do pedido.
Apos, retornemos autos conclusos para ulterior deliberagio.

Prazo: 10 dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002060-42.2009.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCELO SOARES DEARAUJO, JAQUELINE FONSECA DE ARAUJO
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Advogado do(a) APELANTE: JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR - SP175292-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO BENEDITO DA SILVAJUNIOR - SP175292-A

APELADO: CAIXA ECONC)MICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078-A

DESPACHO

1D 137093632:

Comprove a parte recorrente os pressupostos para a concessao da benesse pretendida nos termos do art. 99, 2°, do CPC, sob pena de indeferimento do pedido.
Apbs, retornemos autos conclusos para ulterior deliberagao.

Prazo: 10 dias.

Int.

Sio Paulo, 10 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016126-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO:ROSANGELA PILEGGI
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - SC17387-A

DESPACHO

1D 137421567:

Comprove a parte recorrente os pressupostos para a concessao da benesse pretendida nos termos do art. 99, 2°, do CPC, sob pena de indeferimento do pedido.
Apbs, retornemos autos conclusos para ulterior deliberagdo.

Prazo: 10 dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016126-54.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO:ROSANGELA PILEGGI
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - SC17387-A

DESPACHO

1D 137421567:

Comprove a parte recorrente os pressupostos para a concessao da benesse pretendida nos termos do art. 99, 2°, do CPC, sob pena de indeferimento do pedido.
Apos, retornemos autos conclusos para ulterior deliberagdo.

Prazo: 10 dias.

Int.

Sio Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5013823-79.2018.4.03.6183
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO CARLOS DA SSILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIANO JOSE DE SALVO - SP195092-A

APELADO:UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ANTONIO CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) APELADO:MARIANO JOSE DE SALVO - SP195092-A

DESPACHO

1D 137310619:

Comprove a parte recorrente os pressupostos para a concessao da benesse pretendida nos termos do art. 99, 2°, do CPC, sob pena de indeferimento do pedido.
Apbs, retornemos autos conclusos para ulterior deliberagao.

Prazo: 10 dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000922-49.2019.4.03.6117

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS FERNANDO CARDOZO

Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por LUIS FERNANDO CARDOZO contra acérdéo proferido por érgo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos RE n° 627.106/PR e RE n° 556.520/SP, tema 249, que tratamda constitucionalidade ounio do procedimento de execugdo extrajudicial.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000922-49.2019.4.03.6117

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS FERNANDO CARDOZO

Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por LUIS FERNANDO CARDOZO contra acérdéo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos RE n° 627.106/PR e RE n° 556.520/SP, terma 249, que tratamda constitucionalidade ounio do procedimento de execugdo extrajudicial.

Int.
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Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006316-59.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCELO PEREIRA GUEDES, ALINE CRISTIANE RAMOS GUEDES

Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DASILVA - SP344310-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Alega a parte recorrente violagdo do art. 27, § 2-A, da Lei9514/97 e art. 34 do Decreto-Lei 70/66, notadamento quanto a falta de intimagao pessoal da parte apelante da data dos leildes.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execug@o extrajudicial, o voto recorrido esclareceuque "ndo restou demonstrado quaisquer vicios na notificagdo pessoal do agravante para purgar a mora,
bem como para a realizagdo dos leildes extrajudiciais, uma vez que foi expedida notificagdo pessoal para o enderego do autor constante no contrato de alienagdo fiducidria” (ID Num 129667104 - Pag. 2), o que se
coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o dbice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificagdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no endereco de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Stmulan. 568/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVONAO PROVIDO.

1. De acordo com ajurisprudéncia desta Corte, "' A prova do recebimento da notificagdo pelo devedor ndo é necessdria para a constituigdo em mora, bastando que seja enviada ao enderego declinado no contrato.
Precedentes." (Agint no AREsp 1.125.547/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/3/2019). Incidéncia da Siimula 83/STJ.

2. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1388337/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

Por fim, a incidéncia da Stumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. (AgIntno AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006316-59.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCELO PEREIRA GUEDES, ALINE CRISTIANE RAMOS GUEDES

Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DASILVA- SP344310-A
Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DASILVA - SP344310-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A, ADRIANARODRIGUES JULIO - SP181297-A
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Alega a parte recorrente violagdo do art. 27, § 2-A, da Lei9514/97 e art. 34 do Decreto-Lei 70/66, notadamento quanto a falta de intimagao pessoal da parte apelante da data dos leildes.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execugio extrajudicial, o voto recorrido esclareceuque "ndo restou demonstrado quaisquer vicios na notificagdo pessoal do agravante para purgar a mora,
bem como para a realizagdo dos leildes extrajudiciais, uma vez que foi expedida notificagdo pessoal para o enderego do autor constante no contrato de alienagdo fiducidria” (ID Num 129667104 - Pag. 2), o que se
coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o dbice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTIFICAGAO EXTRAJUDICIAL. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificagdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no endereco de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Stmulan. 568/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVONAO PROVIDO.

1. De acordo com ajurisprudéncia desta Corte, "' A prova do recebimento da notificagdo pelo devedor ndo é necessdria para a constituigdo em mora, bastando que seja enviada ao enderego declinado no contrato.
Precedentes." (Agint no AREsp 1.125.547/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/3/2019). Incidéncia da Siimula 83/STJ.

2. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1388337/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

Por fim, a incidéncia da Stumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, 111, da Constituigio Federal de 1988. (AgIntno AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Ant6nio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0031239-55.2008.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANTONIO CURY,ANTONIO CHOHFI CURY, BANCO CENTRAL DO BRASIL

Advogado do(a) APELANTE: CELSO CINTRAMORI - SP23639-A
Advogado do(a) APELANTE: CELSO CINTRAMORI - SP23639-A

APELADO:ANTONIO CURY,ANTONIO CHOHFI CURY, BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) APELADO: CELSO CINTRAMORI - SP23639-A
Advogado do(a) APELADO: CELSO CINTRAMORI - SP23639-A

DECISAO

I—Recurso especial interposto pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL

Trata-se de recurso especial interposto pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérddo recorrido enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do contlito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fndamentos necessarios a solugao juridica foramapreciados pelo acordao embargado.

Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussao de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO INTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSA0 NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.
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1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadlas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios previstano art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Quanto a violagio aos art. 12 da Lei4.595/64; 373, 1, do CPC; e 1.228, 186 ¢ 927 do Cddigo Civil, decorrente da alegada auséncia de responsabilidade do Banco Central, o recurso ¢é de ser inadmitido, pois ausente umdos
requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas do decisum recorrido, evidenciando impedimento a sua admissdo, combase no entendimento consolidado na Stimula 284/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC"A~O DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COBERTURA SECUR]TA'RL@. CLAUSULA EXPRESSA DE
EXCLUSAO. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N°284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acordéo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ). 2. Na hipdtese, rever o entendimento das instancias
ordindrias, para acolher a tese de que ha clausula expressa de exclusdo de cobertura securitdria pactuada I pelas partes, de daria a andlise de circunstdncias fatico-probatorias dos autos e de clausulas
contratuais, procedimentos invidveis em recurso especial pela incidéncia das Simulas n’ 5 e 7/STJ. 3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentago quando as razoes do recurso estdo
dissociadas do que decidido no acérdéo recorrido, sendo aplicada, por analogia, a Stimula n® 284/STF. 4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1527669, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 11/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO PORDANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. RAZOES DISSOCIADAS
DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO.

1. A¢do de indenizagéo por danos materiais, morais e estéticos. 2. Quando a parte apresenta razoes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem, incide a Sumulan. 284 do STF ante a impossibilidade de
compreensdo da controvérsia. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acérddos que versem sobre
situagdes faticas idénticas. 5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1551213, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 05/12/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial

Int.

DECISAO

I—Recurso especial interposto pela parte autora

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ¢é tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

No que concerne ao mérito, alega-se violagao a diversos dispositivos legais, sustentando-se, emsintese, que os juros de mora devemser contabilizados desde a notificagio do Banco Central nos autos do mandado de seguranga.
O E. Superior Tribunal de Justiga ja decidiu e consondncia comos argumentos expostos pela recorrente, verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA COLETIVO. FILIACAO NA ENTIDADE ASSOCIATIVA A EPOCA DA IMPETRACAO. DESNECESSIDADE.
ACAO DE COBRANGA. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPCAO COM A IMPETRACAO DO MANDADO DE SEGURANCA. EFEITOS PRETERITOS. CONTAGEM A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO DA DECISA0 QUE CONCEDEU A ORDEM. ACAO DE COBRANGA DAS PARCELAS ANTERIORES A IMPETRACAO. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
NOTIFICACAO DA AUTORIDADE COATORA QUANDO DA IMPETRACAO DO MANDAMUS. 1. Na hipétese dos autos, extrai-se do acérdéo v lo que o li 0 do Tribunal de origem esta
em conformidade com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica de que ha legitimidade ativa do associado para execugdo do titulo executivo judicial, formado em Mandado de Seguranga Coletivo, ainda que
seu ingresso na associagdo se dé apds a impetragdo do mandamus, bem como de que a impetragdo de Mandado de Seguranga coletivo por entidade associativa néo exige apresentagdo da lista dos filiados nem da
autorizagdo expressa deles; uma vez que tais exigéncias séo aplicaveis somente as agdes submetidas ao rito ordindrio, ante a expressa previsdo contida no art. 2°-A da Lei 9.494/1997. Assim, a peti¢do inicial do
Mandado de Seguranga dispensa a relagdo nominal dos associados e a indicagdo de seus respectivos enderegos, porque a sentenga beneficia todos os associados, independentemente de seus domicilios. 2. Ademais,
0 acorddo segue a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, ja declarada em hipdteses semelhantes a dos autos, no sentido de que a impetragdo do Mandado de Seguranga interrompe a fluéncia
do prazo prescricional, de modo quie tdo somente apos o trdnsito em julgado da decisdo nele proferida é que voltard a fluir a prescrigdo da A¢ao Ordindria para cobranga das parcelas referentes ao quinquénio que
antecedeu a propositura do writ. 3. No que diz respeito a defini¢do do termo inicial dos juros de mora, o entendimento do Sodalicio a quo ndo estd em conformidade com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica de que "o termo inicial dos juros de mora da agéo de cobranga, lastreada no direito reconhecido na via mandamental, deve ser fixado na data da notificagdo da autoridade coatora no writ, pois é o momento
em que, nos termos do art. 219 do CPC/1973, ocorre a interrupgdo do prazo prescricional e a constitui¢do em mora do devedor” (REsp 1.151.873/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 23.3.2012). 4. Recurso Especial
dos particulares provido e Agravo do Estado ndo provido.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1822286 2019.01.79031-8, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/11/2019..DTPB:.)

DMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. POLICIAL MILITAR. ADICIONAIS RECONHECIDOS NO MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. AGCAO INDIVIDUAL DE COBRANGA.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. NOTIFICAGCAO DA AUTORIDADE COATORA NO WRIT. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. LEGITIMIDADE. ASSOCIACAO. AUTORIZACAO
EXPRESSA E RELACAO NOMINAL DOS ASSOCIADOS. DESNECESSIDADE. RECURSO DE RUBENS RODRIGUES GOES E OUTROS 1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de
que "o termo inicial dos juros de mora da agdo de cobranga, lastreada no direito reconhecido na via mandamental, deve ser fixado na data da notificagdo da autoridade coatora no writ, pois é o momento em que,
nos termos do art. 219 do CPC/1973, ocorre a interrupgdo do prazo prescricional e a constituigdo em mora do devedor” (REsp. 1.151.873/MS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 23.3.2012). RECURSO DO
ESTADO DE SAO PAULO E SA0 PAULO PREVIDENCIA. 2. Os recorrentes apontam violagdo do art. 2°-A e 2°-B, da Lei 9.494/1997, alegando que os recorridos ndo comprovaram sua filiagdo & entidade
coletiva a época da impetragéo do Mandado de Seguranga e, dessarte, néo podem ser beneficiados pela decisdo proferida nos autos da agdo mandamental. 3. A Corte de origem, ao analisar a controvérsia,
decidiu: "a associagdo impetrou o mandado de seguranga coletivo na qualidade de legitimada extraordinaria, hipitese de substituido, legitimagdo extraordindria, ndo de representagdo processual, por isso néo se
exigindo autorizagdo expressa dos associados, tampouco comprovagdo do momento da filiagdo e apresentacdo de rol de associados, tendo decidido o Superior Tribunal de Justica que toda a categoria é
beneficiada, independente desses aspectos” (fls. 305, e-STJ). 4. Ao assim arbitrar; a Corte a quo deu a controvérsia solugdo que se encontra em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 5.
No tocante a prescrigdo, o inconformismo veiculado no recurso ndo pode ser acolhido, porque a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica dispde que a impetragéo do Mandado de Seguranga coletivo
interrompe o prazo prescricional das A¢oes individuais. 6. Recurso Especial de Rubens Rodrigues Goes e outro provido e Agravo do Estado de Séo Paulo e da Sdo Paulo Previdéncia conhecido para negar
provimento ao Recurso Especial.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1822201 2019.01.78754-5, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/10/2019)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. POLICIAL MILITAR. ADICIONAL DE LOCAL DE EXERCICIO (ALE). DIREITO RECONHECIDO NA VIA
MANDAMENTAL. ACAO DE COBRANGA DAS PARCELAS ANTERIORES A IMPETRACAO. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. NOTIFICAGAO DA AUTORIDADE COATORA
QUANDO DA IMPETRAGAO DO MANDAMUS. 1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que "o termo inicial dos juros de mora da agéo de cobranga, lastreada no direito reconhecido na via
mandamental, deve ser fixado na data da notificagdo da autoridade coatora no writ, pois é o momento em que, nos termos do art. 219 do CPC/1973, ocorre a interrupgdo do prazo prescricional e a constitui¢do em
morado devedor" (REsp. 1.151.873/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 23.3.2012). 2. Recurso Especial provido.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1793699 2019.00.19626-1, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:29/05/2019)

Assim, aparentemente o acordao recorrido no estd emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo oundo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao caso as Stumulas 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0031239-55.2008.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANTONIO CURY,ANTONIO CHOHFI CURY, BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) APELANTE: CELSO CINTRAMORI - SP23639-A
Advogado do(a) APELANTE: CELSO CINTRAMORI - SP23639-A

APELADO:ANTONIO CURY,ANTONIO CHOHFI CURY, BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) APELADO: CELSO CINTRA MORI - SP23639-A
Advogado do(a) APELADO: CELSO CINTRA MORI - SP23639-A

DECISAO

I—-Recurso especial interposto pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL

Trata-se de recurso especial interposto pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do contlito e a pretensio das partes. No julgamento dos embargos de declarago, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugo juridica foramapreciados pelo acordio embargado.
Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradicdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissédo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Nao se prestam os aclaratérios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Quanto a violagao aos art. 12 da Lei4.595/64; 373, I, do CPC; e 1.228, 186 ¢ 927 do Codigo Civil, decorrente da alegada auséncia de responsabilidade do Banco Central, o recurso ¢ de ser inadmitido, pois ausente umdos
requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas do decisum recorrido, evidenciando impedimento a sua admissdo, combase no entendimento consolidado na Stimula 284/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIALS E MORAIS. COBERTURA SECURITARIA. CLAUSULA EXPRESSA DE
EXCLUSAO. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/ST.J. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULAN°284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ). 2. Na hipé rever o dimento das instdncias
ordindrias, para acolher a tese de que hd clausula expressa de excluséo de cobertura securitdria pactuada li ite pelas partes, de daria a andlise de circunstdncias fatico-probatdrias dos autos e de clausulas
contratuais, procedimentos invidveis em recurso especial pela incidéncia das Simulas n% 5 e 7/STJ. 3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagéo quando as razoes do recurso estdo
dissociadas do que decidido no acérdéo recorrido, sendo aplicada, por analogia, a Stmula n® 284/STF. 4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1527669, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 11/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E ESTETICOS. RAZOES DISSOCIADAS
DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVADO.

1. A¢do de indenizagdo por danos materiais, morais e estéticos. 2. Quando a parte apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem, incide a Stimula n. 284 do STF ante a impossibilidade de
compreensdo da controvérsia. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel. 4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre acdrddos que versem sobre
situagdes faticas idénticas. 5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AINTARESP 1551213, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJE DATA: 05/12/2019)
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Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

I—Recurso especial interposto pela parte autora

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos de admissibilidade.

No que concerne ao n¥rito, alega-se violagao a diversos dispositivos legais, sustentando-se, emsintese, que os juros de mora devemser contabilizados desde a notificagio do Banco Central nos autos do mandado de seguranca.
O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu e consondncia comos argumentos expostos pela recorrente, verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. FILIACAO NA ENTIDADE ASSOCIATIVA A EPOCA DA IMPETRA CAO. DESNECESSIDADE.
ACAO DE COBRANGCA. PRAZO PRESCRICIONAL. INTERRUPGCAO COM A IMPETRACAO DO MANDADO DE SEGURANCA. EFEITOS PRETERITOS. CONTAGEM A PARTIR DO
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO QUE CONCEDEU A ORDEM. ACA~O DE COBRANCA DAS PARCELAS ANTERIORES A IMPETRACA~O. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
NOTIFICACAO DA AUTORIDADE COATORA QUANDO DA IMPETRACAO DO MANDAMUS. 1. Na hipdtese dos autos, extrai-se do acorddo ve do que o fi 0 do Tribunal de origem esta
em conformidade com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica de que ha legitimidade ativa do associado para execugdo do titulo executivo judicial, formado em Mandado de Seguranga Coletivo, ainda que
seu ingresso na associagdo se dé apds a impetragéo do mandamus, bem como de que a impetragdo de Mandado de Seguranga coletivo por entidade associativa néo exige apresentagdo da lista dos filiados nem da
autorizagdo expressa deles; uma vez que tais exigéncias sdo aplicaveis somente as agdes submetidas ao rito ordindrio, ante a expressa previsdo contida no art. 2°-A da Lei 9.494/1997. Assim, a petigdo inicial do
Mandado de Seguranga dispensa a relagdo nominal dos associados e a indicagdo de seus respectivos enderegos, porque a sentenga beneficia todos os associados, independentemente de seus domicilios. 2. Ademais,
0 acorddo segue a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, ja declarada em hipéteses semelhantes a dos autos, no sentido de que a impetragéo do Mandado de Seguranga interrompe a fluéncia
do prazo prescricional, de modo que tdo somente apos o transito em julgado da deciséo nele proferida é que voltara a fluir a prescrigéo da A¢do Ordindria para cobranga das parcelas referentes ao quinquénio que
antecedeu a propositura do writ. 3. No que diz respeito a defini¢éo do termo inicial dos juros de mora, o entendimento do Sodalicio a quo ndo esta em conformidade com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica de que "o termo inicial dos juros de mora da agdo de cobranga, lastreada no direito reconhecido na via mandamental, deve ser fixado na data da notificagéo da autoridade coatora no writ, pois é o momento
em que, nos termos do art. 219 do CPC/1973, ocorre a interrupgdo do prazo prescricional e a constituigdo em mora do devedor” (REsp 1.151.873/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 23.3.2012). 4. Recurso Especial
dos particulares provido e Agravo do Estado ndo provido.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1822286 2019.01.79031-8, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/11/2019..DTPB:.)

DMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. POLICIAL MILITAR. ADICIONAIS RECONHECIDOS NO MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. ACAO INDIVIDUAL DE COBRANGA.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. NOTIFICACAO DA AUTORIDADE COATORA NO WRIT PRESCRICAO. INTERRUPCAO. LEGITIMIDADE. ASSOCIACAO. AUTORIZACAO
EXPRESSA E RELACAO NOMINAL DOS ASSOCIADOS. DESNECESSIDADE. RECURSO DE RUBENS RODRIGUES GOES E OUTROS 1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de
que "o termo inicial dos juros de mora da agdo de cobranga, lastreada no direito reconhecido na via mandamental, deve ser fixado na data da notificac¢ao da autoridade coatora no writ, pois é o momento em que,
nos termos do art. 219 do CPC/1973, ocorre a interrup¢do do prazo prescricional e a constituido em mora do devedor” (REsp. 1.151.873/MS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 23.3.2012). RECURSO DO
ESTADO DE SAO PAULO E SA0 PAULO PREVIDENCIA. 2. Os recorrentes apontam violagéo do art. 2°A e 2B, da Lei 9.494/1997, alegando que os recorridos ndo comprovaram sua filiaéo a entidade
coletiva a época da impetragdo do Mandado de Seguranga e, dessarte, ndo podem ser beneficiados pela decisdo proferida nos autos da agdo mandamental. 3. A Corte de origem, ao analisar a controvérsia,
decidiu: "a associagdo impetrou 0 mandado de seguranga coletivo na qualidade de legitimada extraordindria, hipotese de substituicdo, legitimagdo extraordindria, ndo de representagdo processual, por isso ndo se
exigindo autorizagdo expressa dos associados, tampouco comprovagdo do momento da filiagdo e apresentagdo de rol de associados, tendo decidido o Superior Tribunal de Justica que toda a categoria é
beneficiada, independente desses aspectos” (fls. 305, e-STJ). 4. Ao assim arbitrar; a Corte a quo deu a controvérsia solugdo que se encontra em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 5.
No tocante a prescrigdo, o inconformismo veiculado no recurso ndo pode ser acolhido, porque a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica dispde que a impetragdo do Mandado de Seguranga coletivo
interrompe o prazo prescricional das A¢des individuais. 6. Recurso Especial de Rubens Rodrigues Goes e outro provido e Agravo do Estado de Sdo Paulo e da Sdo Paulo Previdéncia conhecido para negar
provimento ao Recurso Especial.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1822201 2019.01.78754-5, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/10/2019)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. POLICIAL MILITAR. ADICIONAL DE LOCAL DE EXERCICIO (ALE). DIREITO RECONHECIDO NA VIA
MANDAMENTAL. ACAO DE COBRANGA DAS PARCELAS ANTERIORES A IMPETRACAO. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. NOTIFICACAO DA AUTORIDADE COATORA
QUANDO DA IMPETRAGCAO DO MANDAMUS. 1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que "o termo inicial dos juros de mora da agdo de cobranga, lastreada no direito reconhecido na via
mandamental, deve ser fixado na data da notificagdo da autoridade coatora no writ, pois é o momento em que, nos termos do art. 219 do CPC/1973, ocorre a interrupgdo do prazo prescricional e a constituigdo em
morado devedor" (REsp. 1.151.873/MS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 23.3.2012). 2. Recurso Especial provido.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1793699 2019.00.19626-1, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:29/05/2019)

Assim, aparentemente o acérdao recorrido ndo estd emconformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo oundo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002437-87.2013.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S
APELADO:1ZABELDONIZETE DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: IRANI RIBEIRO FRAZAO - SP243485-N

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérdao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega violagdo aos artigos 757, 765 e 766 do Codigo Civil, sustentando, emsintese, a impossibilidade de cobertura securitaria, pois 0 mutudrio nio possui invalidez total e permanente e emrazio de se tratar de doenca
preexistente.

Comrelagdo ao assunto, a decisio atacada afastou as alegagdes da recorrente, afirmando que houve comprovagao da invalidez total e permanente do mutuario.

Confira-se trecho do voto:

"Ndo é o caso dos autos, no entanto. Como se vé, a autora recebe beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez, comprovando sua incapacidade total e permanente,com inicio de vigéncia a partir de
11/02/2003, sendo esta data considerada como de ciéncia inequivoca da mutudria quanto a incapacidade.

Além da presungao relativa de incapacidade total e permanente decorrente da concessdo da aposentadoria por invalidez por orgdo piiblico oficial (INSS) o sinistro restou comprovado também por meio de laudo
pericial confirmando a incapacidade total e permanente para o trabalho desde 11/02/2003, relatando que a doenga teve inicio em maio de 2000, dois anos apds a celebragéo do contrato de seguro (Id 59079238 -
Pdg. 39).

Desse modo, os documentos carreados aos autos ndo lograram demonstrar a ma-fé da segurada pela omissdo de doenga preexistente, nem tampouco a exigéncia de exames prévios por parte da seguradora”
(ID Num. 140898808 - Pdg. 8/9)

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

E ainda, tambémé o caso de aplicagdio da S. 83/STJ, pois entende a Corte Superior que ndio pode a seguradora alegar doenga preexistente para negar o pagamento de seguro, quando ela nfio exigiu a realizagéo de exames
preliminares.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITA CA~Q MUTUO HABITACIONAL. SEGURO. LEGITIMIDADE PASSIVA. INEXISTENCIA DE
COBERTURA, NA APOLICE, DE DOENCA PRE-EXISTENTE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO PRETORIANO INVOCANDO PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL PROLATOR DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 13 DO STJ.

)

3. Ndio é possivel a seguradora recusar a cobertura securitdria alegando a existéncia de doenga preexistente se deixou de exigir; antes da contratagdo, a realizagdo de exames médicos pela parte segurada.

)

(AglInt no REsp 1458521/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZAGAO SECURITARIA. DOENGA PREEXISTENTE. SUMULA N° 609/STJ. MA-FE DO SEGURADO. NAO
COMPROVAGCAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. 1. Recurso especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n’s 2 e 3/STJ). 2. Hipdtese em que ndo foram exigidos exames médicos prévios a contratagdo de seguro de vida nem restou efetivamente demonstrada a ma-fé da segurada, sendo, portanto, ilicita
arecusa de cobertura sob a alegagdo de doenga preexistente. Inteligéncia da Stimulan®609/STJ.

3. A discussdo quanto ao reconhecimento da md-fé do segurado demanda o reexame de matéria fatica, procedimento vedado pela Siimula n®7/STJ. Precedentes.
4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1355356/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 27/08/2019)

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002437-87.2013.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S
APELADO:IZABELDONIZETE DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: IRANI RIBEIRO FRAZAO - SP243485-N

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega violagio aos artigos 757, 765 e 766 do Codigo Civil, sustentando, emsintese, a impossibilidade de cobertura securitaria, pois 0 mutudrio nio possui invalidez total e permanente e emrazio de se tratar de doenca
preexistente.

Comrelagdo ao assunto, a decisio atacada afastou as alegagdes da recorrente, afirmando que houve comprovagao da invalidez total e permanente do muturio.
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Confira-se trecho do voto:

"Ndo é o caso dos autos, no entanto. Como se vé, a autora recebe beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez, comprovando sua incapacidade total e permanente,com inicio de vigéncia a partir de
11/02/2003, sendlo esta data considerada como de ciéncia inequivoca da mutudria quanto a incapacidade.

Além da presungdo relativa de incapacidade total e permanente decorrente da concesséo da aposentadoria por invalidez por orgdo piiblico oficial (INSS) o sinistro restou comprovado também por meio de laudo
pericial confirmando a incapacidade total e permanente para o trabalho desde 11/02/2003, relatando que a doenga teve inicio em maio de 2000, dois anos apds a celebragdo do contrato de seguro (Id 59079238 -
Pdg. 39).

Desse modo, os documentos carreados aos autos néo lograram demonstrar a ma-fé da segurada pela omisséo de doenga preexistente, nem tampouco a exigéncia de exames prévios por parte da seguradora”
(ID Num. 140898808 - Pag. 8/9)

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatério.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo
de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

E ainda, tambémé o caso de aplicagio da S. 83/STJ, pois entende a Corte Superior que ndo pode a seguradora alegar doenga preexistente para negar o pagamento de seguro, quando ela néo exigiu a realizagdo de exames
preliminares.

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. MUTUO HABITACIONAL. SEGURO. LEGITIMIDADE PASSIVA. INEXISTENCIA DE
COBERTURA, NA APOLICE, DE DOENGCA PRE-EXISTENTE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO PRETORIANO INVOCANDO PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL PROLATOR DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 13 DO STJ.

()

3. Néio é possivel a seguradora recusar a cobertura securitdria alegando a existéncia de doenga preexistente se deixou de exigir; antes da contratagdo, a realizagdo de exames médicos pela parte segurada.

()

(AglInt no REsp 1458521/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO SECURITARIA. DOENCA PREEXISTENTE. SUMULA N° 609/STJ. MA-FE DO SEGURADO. NAO
COMPROVACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. 1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n’s 2 e 3/STJ). 2. Hipdtese em que ndo foram exigidos exames médicos prévios a contratagdo de seguro de vida nem restou efetivamente demonstrada a md-fé da segurada, sendo, portanto, ilicita
arecusa de cobertura sob a alegagdo de doenga preexistente. Inteligéncia da Simulan® 609/STJ.

3. Adiscussdo quanto ao reconhecimento da ma-fé do segurado demanda o reexame de matéria fatica, procedimento vedado pela Siimulan®7/STJ. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1355356/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 27/08/2019)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0019474-15.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IRINEU SIMAO
Advogado do(a) APELADO: LICELE CORREA DA SILVAFERNANDES - SP129377-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interposto de decisio proferida por esta Vice-Presidéncia consistente emnegativa de admissibilidade a recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social—INSS em
demanda ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciério.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a sistematica dos recursos repetitivos , consoante determinamo art. 1.030
do Cédigo de Processo Civil (alinea ¢ do inciso V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Decido.

O Superior Tribunal de Justica, por acérdéos publicados em 04.09.2019, julgou 0 REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigio
aos casos analogos sobrestados na origem.
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Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de
controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhemse os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000327-15.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EVILASIO BARBOSA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO BORGES - SP240332-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interposto de decisio proferida por esta Vice-Presidéncia consistente emnegativa de admissibilidade a recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS em
demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugo do recurso a origem, para que seja observada a sistemética dos recursos repetitivos , consoante determinamo art. 1.030
do Cddigo de Processo Civil (alinea ¢ do inciso V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdéos publicados em 04.09.2019, julgou 0 REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo
aos casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de
controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinoua manuten¢o da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesim controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5837047-74.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ARIJOSE PEREIRA

Advogado do(a) APELADO: GREGORIO RASQUINHO HEMMEL - SP360235-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de agravo interposto de decisio proferida por esta Vice-Presidéncia consistente emnegativa de admissibilidade a recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social—INSS em
demanda ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciério.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugiio do recurso a origem, para que seja observada a sistematica dos recursos repetitivos , consoante determinamo art.
1.030 do Cadigo de Processo Civil (alinea ¢ do inciso V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Decido.

O Superior Tribunal de Justica, por acorddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo
aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de
controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesma controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhemse os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5786673-54.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NEIDE FRANCADE ALMEIDA COSTA
Advogado do(a) APELADO:IVAN LUIZROSSTANUNCIATO - SP213905-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Pretende-se, por neio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extenséo da qualificagéo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Segéo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatério, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fadtico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)
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PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002597-12.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLEUNIR WILHELM
Advogado do(a) APELADO: CLEMENTE ALVES DA SILVA - MS6087-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquels I

seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fadtico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)
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PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5157637-79.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIONEIA LIMA DE ABREU

Advogado do(a) APELANTE: CHRISTIANO BELOTO MAGALHAES DEANDRADE - SP199786-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA ¢cdo. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
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REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
Obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Nesse passo, ndo altera a decisio atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial nio esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rurala
partir do documento mais antigo, mas simno impedimento ao reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova testemunhal, por siso, para
atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010774-84.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANA BATISTA LIMA BERNARDO

Advogado do(a) APELANTE: MARIAAPARECIDA SILVA FACIOLI - SP142593-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA- SP124375-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissao.

Com efeito, hé plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a certiddo de

casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserentse no conceito de inicio de prova material. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Cédigo de Processo Civil é aquele que, ja existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual
ndo péde fazer uso, capaz de assegurar; por si so, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo
rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada
por prova testemunhal, sendo desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.

4. Hipotese em que hd inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedido rescisorio procedente.
(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SEGAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certidoes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIQOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1. A Lei 8213091 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Trabalhador Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher, desde que comprove ¢
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.
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2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autorajuntou as certidoes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e obito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricolasdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissao rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJede 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRgno REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)

Emface do exposto, admito o recurso especial

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5811784-40.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIAAPARECIDA DEAMORIM BITENCOURT

Advogados do(a) APELANTE: FLORISVALDO ANTONIO BALDAN - SP48523-N, FERNANDO APARECIDO BALDAN - SP58417-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo.

No cerne, vé-se que 0 V. acorddo recorrido assentou que, coma edigdo da Lein° 11.718/2008, ao segurado especial niio basta a comprovagio do exercicio de atividade rural para efeito de concessao de
aposentadoria por idade, sendo imprescindivel o recolhimento de contribuicdes a Seguridade.

Tal entendimento, entretanto, destoa do posicionamento consolidado na instancia superior, que reconhece ao segurado especial, mesmo ap6s o advento da Lein® 11.718/2008, o direito a aposentadoria por idade
independentemente do recolhimento de contribuicdes, ex vido artigo 39, I, da Lein® 8.213/91.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. TRABALHADOR RURAL. ATIVIDADE CAMPESINA COMPROVADA. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DE CONTRIBUICAO.
ACORDAO EM CONFLITO COM AJURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR PROVIDO.

1. No caso dos autos, a Corte de origem reformou a sentenga, afirmando a necessidade de recolhimento de contribuicdo para o reconhecimento da aposentadoria rural, ao fundamento de que o autor preencheu o
requisito etdrio apos ter passado o prazo de 15 (quinze) anos estabelecido na norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/1991, com a redagdo dada pela Lei 11.718/2008.

A, 1

do r

2. Tal entendimento, contraria, contudo a jurisprudéncia desta Corte que é unissona ao reconhecer que os ruricolas foram disp
campo, substituindo a caréncia pela comprovagio do efetivo desempenho do labor agricola (arts. 26, 111 e 39, I da Lei 8.213/1991).

das ¢ ibuigdes relativas ao exercicio do trabalho no

3. A norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/1991 ndo prejudica os Segurados Especiais, para os quais hd previsdo legal especifica nos termos do artigo 39, inciso 1, da Lei 8.213/1991, que assegura a
concessdo do beneficio de aposentadoria por idade no valor de um saldrio minimo sem que seja exigido o recolhi das contribuigées, b lo a comprovagdo da atividade campesina.

4. No caso dos autos, a autora completou o requisito etdrio e o periodo de labor rural exigido em periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio da aposentadoria por idade, conforme reconhecido na
sentenga, impondo-se, assim, a concesséo do beneficio.

5. Recurso Especial do Particular provido para restaurar a sentenga concessiva em todos os seus termos.

(REsp 1558242/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019) Grifei.

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENQUADRA MENTO DO TRABALHADOR BOIA-FRIA. EQUIPARACAO AO SEGURADO ESPECIAL. ART. 11, VII DA LEI 8.213/1991.
DESNECESSIDADE DE RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte consolidou a orientagdo de que o Trabalhador Rural, na condigéo de boia-fria, equipara-se ao Segurado Especial de que trata o inciso VII do art. 11 da Lei 8.213/1991, no que tange aos requisitos
necessarios para a obtengdo de beneficios previdencidrios. 2. Exigindo-se, tdo somente, a apresentagdo de prova material, ainda que diminuta, desta que corroborada por robusta prova testemunhal, ndo havendo
que se falar em necessidade de comprovagao de recolhimentos previdencidrios parafins de concessdo de aposentadoriarural (REsp. 1.321.493/PR, Rel. Min.

HERMAN BENJAMIN, DJe 19.12.2012). 3. E inegdvel que o trabalhador béia-fiia exerce sua atividade em flagrante desprote¢io, sem qualquer formalizagio e com o recebi de valores infi 0 que
demonstra a total falta de razoabilidade em se exigir que deveriam recolher c ibuicoes previdencidrias.

4. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.

(REsp 1762211/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 07/12/2018) Grifei.

Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stumula 292/STF.
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Emface do exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0012805-14.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CREUSA DE CAMARGO BRAS

Advogado do(a) APELADO: RICARDO DE OLIVEIRA SERODIO - SP204355-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo de orgdo fracionario deste Tribunal.
E o relatorio. Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso especial é de ser admitido.

O acérdao recorrido consignou:

In casu, a parte autora alega que laborou em atividade de trabalhador rural (regime de economia familiar) de 17 de margo de 1977 até os dias de hoje, 01 de julho de 2011, perfazendo o tempo de trabalho rural de
34 anos, 03 meses e 15 dias e, para comprovar o alegado acostou aos autos cdpia de sua certidéo de casamento, contraido no ano de 1977, quando se declarou como sendo doméstica e seu marido como lavrador e
CTPS do marido, constando contratos de trabalho rural no periodo compreendido entre 17/03/1977 a 01/07/2011.

Inicialmente consigno a auséncia de prova material em nome da autora, visto que o unico documento constando sua qualificagdo é atemporal e a qualifica como doméstica, bem como pela auséncia de
comprovagdo do labor rural na data imediatamente anterior ao requerimento do beneficio ou do implemento etdrio, que se deu no ano de 2016, sendo que a propria autora pretende o reconhecimento da atividade
rural até o ano de 2011.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, as demais razdes recursais serdo oportunamente analisadas pelo juizo ad quem, conforme a exegese do disposto nas
Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003844-91.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: GASPAR DONIZETTI DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:NEVES APARECIDO DA SILVA - MS5973-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.
A matéria foi devidamente prequestionada e estdo preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade.

No cerne, vé-se que o V. acorddo recorrido assentou que, coma edicdo da Lein° 11.718/2008, ao segurado especial niio basta a comprovagio do exercicio de atividade rural para efeito de concessao de
aposentadoria por idade, sendo imprescindivel o recolhimento de contribuicdes a Seguridade.

Tal entendimento, entretanto, destoa do posicionamento consolidado na instancia superior, que reconhece ao segurado especial, mesmo ap6s o advento da Lein® 11.718/2008, o direito a aposentadoria por idade
independentemente do recolhimento de contribuicdes, ex vido artigo 39, I, da Lein® 8.213/91.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. TRABALHADOR RURAL. ATIVIDADE CAMPESINA COMPROVADA. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DE CONTRIBUICAO.
ACORDAO EM CONFLITO COMAJURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR PROVIDO.

1. No caso dos autos, a Corte de origem reformou a sentenga, afirmando a necessidade de recolhimento de contribuicdo para o reconhecimento da aposentadoria rural, ao fundamento de que o autor preencheu o
requisito etdrio apos ter passado o prazo de 15 (quinze) anos estabelecido na norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/1991, com a redagdo dada pela Lei 11.718/2008.

2. Tal entendimento, contraria, contudo ajurisprudéncia desta Corte que é unissona ao reconhecer que os ruricolas foram di do rec

campo, substituindo a caréncia pela comprovagao do efetivo desempenho do labor agricola (arts. 26, [11 e 39, I da Lei 8.21 3/1 991).

das ¢ ibuicdes relativas ao exercicio do trabalho no

3. A norma transttona do art. 143 da Let 8.213/1991 néo prejudica os Segurados Especiais, para os quais hd previsio legal e.spectjua nos termos do artigo 39, inciso 1, da Lei 8.213/1991, que assegura a
c do do b io de doria por idade no valor de um saldrio minimo sem que seja exigido o recol hi das ¢ coes, b do a comprovagio da atividade campesina.

P

4. No caso dos autos, a autora completou o requisito etdrio e o periodo de labor rural exigido em periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio da aposentadoria por idade, conforme reconhecido na
sentenga, impondo-se, assim, a concessdo do beneficio.

5. Recurso Especial do Particular provido para restaurar a sentenga concessiva em todos os seus termos.

(REsp 1558242/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019) Grifei.

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENQUADRAMENTO DO TRABALHADOR BOIA-FRIA. EQUIPARACAO AO SEGURADO ESPECIAL. ART. 11, VII DA LEI 8.213/1991.
DESNECESSIDADE DE RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte consolidou a orientagdo de que o Trabalhador Rural, na condi¢do de béia-fria, equipara-se ao Segurado Especial de que trata o inciso VII do art. 11 da Lei 8.213/1991, no que tange aos requisitos
necessdrios para a obtengdo de beneficios previdencidrios. 2. Exigindo-se, tdo somente, a apresentagdo de prova material, ainda que diminuta, desta que corroborada por robusta prova testemunhal, ndo havendo
que se falar em necessidade de comprovagao de recolhimentos previdencidrios para fins de concessdo de aposentadoria rural (REsp. 1.321.493/PR, Rel. Min.

HERMAN BENJAMIN, DJe 19.12.2012). 3. E inegdvel que o trabalhador béia-fiia exerce sua atividade em flagrante desprotecio, sem qualquer formalizagio e com o recebi de valores infi 0 que

demonstra a total falta de razoabilidade em se exigir que deveriam recolher c ibuicoes previdencidrias.

4. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.

(REsp 1762211/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 07/12/2018) Grifei.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavel a Stumula 292/STF.
Emface do exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6082106-04.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IRANY RODRIGUES FLORENCIO PINTO

Advogado do(a) APELANTE:ANA MARIA FRIAS PENHARBEL - SP272816-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fadtico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5529039-84.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO DOMINGUES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ANDRAS IMRE EROD JUNIOR - SP218070-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo ST, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem+se os autos ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003179-12.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDA RIBEIRO DEARAUJO

Advogado do(a) APELANTE: VALDIR SEGURA - SP303265-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdios publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensao de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhense os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199)N° 5767917-94.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTEAUTORA:IRAYDE FARIAS SOARES DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: EDISON LIMAANDRADE JUNIOR - SP261602-N

PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigao aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos a0 Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhent se os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5186446-16.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MORO DONATO
Advogados do(a) APELADO: EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR - SP318575-N, NARALUANA DA SILVADONATO - SP387362-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como é sabido, tem findamentagao vinculada, de modo que niio basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, a
parte recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. N@o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos
de admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, incidindo, na espécie, a Stimula n° 284 do STF.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. AUSENCIA DE INDICA ¢AO DO DISPOSITIVO DE LEI
SUPOSTAMENTE VIOLADO. SUMULA 284/STF. APLICACAO POR ANALOGIA. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J.

1. No que diz respeito a tese de exorbitdncia do valor da indenizagdo, a parte recorrente ndo amparou o inconformismo na violagdo de qualquer lei federal. Destarte, a auséncia de indicagdo do dispositivo legal tido
por violado implica deficiéncia de fundamentagéo do recurso especial, atraindo a incidéncia, por analogia, da Stumula 284/STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.").

2. Em regra, ndo é cabivel, na via especial, a revisdo do montante indenizatorio fixado pela instancia de origem, ante a impossibilidade de andlise de fatos e provas, conforme a Sumula 7/STJ. Contudo, a
Jurisprudéncia desta Corte admite, em cardter excepcional, a alteragdo do quantum arbitrado, caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidad lidade, o
quie ndo ocorreu no caso concreto.

e da proporcio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(Aglnt no AREsp 873.494/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/05/2016, DJe 16/05/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRICAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISA0 DO VALOR DA INDENIZAGCAO. NAO
PROVIMENTO. 1. A falta de indicagdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagéo divergiu o acérddo recorrido implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da
Stimulan® 284 do STF. (...) 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer o basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinérios. E necessério que haja efetivamente uma
questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagao das normas federais.

Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001503-29.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JANDIRADE CAMPOS SOARES

Advogado do(a) APELADO:NATALIAAPARECIDAROSSIARTICO - SP311320-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

A questio tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingéo do Tema n®
692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisao
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade do recurso especialaté o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012457-72.2011.4.03.6139

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ESMERALDA MORATO DEALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: MARILIA ZUCCARI BISSACOTCOLINO - SP259226-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALEXANDRE MENDES - SP232710-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto dos recursos excepcionais interpostos pela parte autora, declaro prejudicados esses recursos.
Apos as formalidades legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004784-20.2008.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ADRIANO RAMOS - SP256379-N
APELADO:MARIA DE LOURDES MACHADO SANTOS

Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO MARCHETTI - SP171953-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora emface da decisdo atinente ao juizo de admissibilidade do recurso especial .

Sustenta contradicio na decisdo ID 133621833, pois o que deveria ser avaliado eramos recursos do réu, no que pertine a questdo da matéria de corre¢do monetaria
Os embargos de declaragdo devemser acolhidos.

Decido.

Verifico, nesta oportunidade, que houve equivoco na prolagdo da decisdo ID 133621833 .

Desse modo, torno semefeito aquele decisum.

Emface do exposto, acolho os embargos de declaracio para suprira contradicdo alegada, tornando semefeito a decisdo ID 133621833.

Intimemse.
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DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recursos excepcional interposto pelo segurado, declaro prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o trnsito emjulgado do acérdéo.
Ap0s, devolvanse os autos ao Juizo de origem

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que ndo cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acorddo que tenha, a iz das provas dos autos,
concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de caréncia para fi0 de beneficio previl iario.

Referida pretensdo recursal, com efeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice no entendimento consolidado na Stmmula 7/STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

1l

1. A comprovagao do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, compl da por prova idonea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
e de caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha c letado a idade para apo loria, ndo apresentou
inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar, por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, a fim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessdo da apos doria rural, de da aprofundado reexame do acervo probatdrio dos autos, procedimento que encontra dbice na dicgéo da Stimula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em ébice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisco publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. I1I. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdi¢do
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de iméveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda iniimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo hd comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, ausentes, portanto, os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os doc /
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de imoveis, em nome do sogro", mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agraria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribuicdes previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
e urbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagéo adotada, o acérdéo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Siimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

0S

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

O presente feito versa tambémssobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelago as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragéo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ e
a0 Tema 810- STF.

O colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI
9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENACAO JUDICIAL DE
NATUREZAPREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No p  juls 0,0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do
monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno
inflaciondrio. 1.2 Nédo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagéo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piblica com base no
indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse
modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de
mora: o art. 1°F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da F azenda Puiblica com base no indice oficial de remuneragéo da
caderneta de poupanca, aplica-se as condenagdes impostas & Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo.
3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujei se aos intes encargos: (a) até de bro/2002: juros de mora de 0,5% ao
més; corregdo monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indlice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais
referentes a servidores e emp. los publicos, sujei se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de
Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetdria: IPCA-E; (c) a partir de
Jjulho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97
(com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagéo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica
de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto
aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A
corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repetigdo de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo disposigdo legal especifica, os
_Jjuros de mora séo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN). Observada a regra isonomica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada
sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagao da coisa julgada. Nao ob. os indices belecidos para lizagdo monetdria e comp ¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagéo
imposta & Fazenda Puiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO
DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afronta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo
Llara e prec isa do modo pelo qual tais preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF: "E
imissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se
a condenagao judicial de natureza previdencidria. Em relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3°do Decreto-Lei 2.322/87
(1%), apds a vigéncia da lei referida, impds a aplicagéo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregédo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acérddo
recorrido esta em conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérddo sujeito ao regime
previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial ndo autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 -
Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F
DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGCAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORREGCAQ MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGCAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGCAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
juros moratdrios aplicdveis a condenacoes da Fazenda Priblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributdria, os quais devem observar os me.sma.s juros de mora pelos

quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relacio juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de ¢cdo da c de | ca é
constitucional, permanecendo higido, nesta do, o di: legal sup ionado. 2. 0 direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXTII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n"9 494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizaga iria das imp a Fazenda Piiblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como

medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da
sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela
qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)
(destaque nosso)

Em julgamento datado de 03.10.2019, foram rejeitados os embargos de declaragdo opostos, sem modulagdo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do
acordao de mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARAGAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE MODULAGCAO DE
EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acérdio embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material no julgado, ndo hd razdo

para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acorddo, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional,
com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado do proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito
envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao
provocado pela prépria norma questionada. Em regra, néo se admite o prolongamento da vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, ja posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as
razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do
exercicio da Jurisdig¢do Constitucional promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na
realidade social subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Ha um énus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em debate.
Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢iio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é i 1gruente com o do pela CORTE no julgamento de mérito deste RE 870.947 e das ADIs
4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito pritico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razdes de seguranca juridica e interesse social que se pretende
prestigiar pela modulacdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Puiblicas devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma
inconstitucional. 8. Embargos de declaragdio todos rejeitados. Decisio anteriormente proferida niio modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfentada, na linha do que decidiu o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas,
inverbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO RISTF E
543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa a incidéncia do IC, MS na lmportag do de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da
repercussio geral, a decisio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlog dos fundi especificos que os sustentam. O que releva é a questio
constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul; do paradi; cabe aos T ibunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3, do CPC,

considerando o contexto fitico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.
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(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial. Repercusséo
geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul 0 do agravo regii A 0. Precedentes.

p) s Tonds

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, inde p ¢do ou do transito emjulg
do paradigma. 2. Néo I I ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo
parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese emfavor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, niio admito o recurso.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acordio proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagdo monetéria, remuneragio do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ RESP 1.727.063 -
STJ eao Tema 810- STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes
teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGCAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~O DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixa¢do dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5% XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagédo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acordao recorrido esti em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma,
impde-se 0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Reptblica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientacio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5039779-95.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIAHELENA PURCINO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: FABIO JOSE GARCIARAMOS GIMENES - SP263006-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social—INSS, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos
casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos a0 Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhent se os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5028043-80.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO JULIO
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO RENE DAFFLITTO - SP95154-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos
casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5099331-88.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAROSA DOURADO MARTINS

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N, SALVIANO SANTANA DE OLIVEIRANETO - SP377497-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigéo aos
casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo ST, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutenc@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem+se os autos ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5875273-51.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ALBERTO MORETTI DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: OLENO FUGA JUNIOR - SP182978-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo ST, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutenc@o da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem+se os autos ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012383-10.2013.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOSE DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: THAIS TAK AHASHI - PR34202-S
Advogado do(a) APELANTE: ADRTANA FUGAGNOLLI - SP140789-N

APELADO:JOSE DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: THAIS TAKAHASHI - PR34202-S
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA FUGAGNOLLI - SP140789-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que néo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stumula n° 7/STJ, verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

A parte recorrente tambémvisa o reconhecimento do tempo de atividade rural como tempo de atividade especial.

Nesse aspecto, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada
natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a

agentes nocivos a saude oua integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagéo ao labor ruricola , cujo reconhecimento niio prescinde do exame do arcabougo fitico-probatdrio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E
INFRACONSTITUCIONAIS. COMPROVAGAO DA INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE (SUMULA 126/STJ). TRABALHO RURAL EM REGIME
DE ECONOMIA FAMILIAR. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO PELA TESTEMUNHAL. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL. INVIABILIDADE (SUMULA
83/ST.J). REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.

IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/11/2020  118/3394



1. E imprescindivel a comprovagdo da interposicdo do recurso extraordindrio quando o acdrdado recorrido assentar suas razdes em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, cada um deles suficiente, por
i 56, para manté-lo (Simula 126/STJ).

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é prescindivel que o inicio de prova material se refira a todo o periodo que se quer comprovar; desde que devidamente amparado por robusta
prova testemunhal que lhe estenda a eficdcia.

3. O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se enquadrando como tal a atividade laboral exercida
apenas na lavoura (REsp n. 291.404/SP, Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004).

4. A andlise das questdes referentes a insalubridade do lavor rural, bem como ao tempo de servigo especial, depende do reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado, em ambito especial, pela Sumula
7/STJ.

5. Agravo regimental improvido."
(AgRgno REsp 1084268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 13/03/2013)

"PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. ENQUADRAMENTO COMO ATIVIDADE ESPECIAL DE QUE TRATA O ITEM 2.2.1 DO ANEXO DO
DECRETON. 53.831/64. EXERCICIO DE ATIVIDADE ANTERIOR A VIGENCIA DA LEIN. 9.032/95, QUE ALTEROU O ART. 57, § 4°, DALEIN.

8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO DE TRABALHO ESPECIAL, NA HIPOTESE EM ANALISE.

1. O reconhecimento de trabalho em condigdes especiais antes da vigéncia da Lei n. 9.032/95, que alterou o art. 57, § 4°, da Lein.

8.213/91, ocorria por enquadramento. Assim, o anexo do Decreto 53.831/64 listava as categorias profissionais que estavam sujeitas a agentes fisicos, quimicos e biologicos considerados prejudiciais a savide ou a
integridade fisica do segurado.

2. Os segurados especiais (ruricolas) ja sdo contemplados com regras especificas que buscam protegé-los das vicissitudes proprias das estafc ati que , assegurando-lhes, de forma
compensatoria, a aposentadoria por idade com redugdo de cinco anos em relagdo aos trabalhadores urbanos; a dispensa do recolhimento de contribuigdes até o advento da Lein. 8.213/91; e um menor rigor quanto
ao conteiido dos documentos aceitos como inicio de prova material.

7 7
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3. Assim, a teor do entendimento do STJ, o Decreto n. 53.831/64, no item 2.2.1 de seu anexo, considera como insalubres as atividades desenvolvidas na agropecudria por outras categorias de segurados, que ndo a
dos segurados especiais (ruricolas) que exercam seus afazeres na lavoura em regime de economia familiar. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/03/2013 e AgRg nos EDclno AREsp 8.138/RS, Rel.

Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 09/11/2011.
4. Recurso especial a que se nega provimento."
(REsp 1309245/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 22/10/2015)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOS[C/TO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~0 DA LEIN. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSIGAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afionta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que néo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exy , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental
aque se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra 6bice no entendimento consolidado na Stumula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional,
verbis:

"Ndio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.”

Finalmente, tambémndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002911-69.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSAFA BORBUREMA PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: LEIVAIR ZAMPERLINE - SP186568-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000583-40.2016.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS CARLOS DA SILVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LEIVAIR ZAMPERLINE - SP186568-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LUIS CARLOS DA SILVEIRA
Advogado do(a) APELADO: LEIVAIR ZAMPERLINE - SP186568-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5051869-04.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSAMARIANERY BINDILATTI

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP261638-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagéo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002421-50.2018.4.03.6102
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JONAS CARLOS DA SILVA SOARES
Advogado do(a) APELANTE: SAMANTHA BREDARIOLI - SP150256-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, a desafiar acordzo proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O acérdio recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agticar aparenta divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICA~0. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-A CUCAR, EQUIPARA CA~O
CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢do de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversao de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom
Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agiicar como emp do rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecuaria
constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagdo dos servigos.

3. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor: Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira
Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que néo demonstre o exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por
categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995, ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servico/contribuigdo ou
apc doria especial, respecti . A propésito: Aglnt no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; Agint no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastidio Reis Junior, Sexta Turma,
DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no
REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para néo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agiicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECA O, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Ademnis, no se verifica a hipétese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente muitiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de
controveérsia.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5022746-92.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALMIR DE OLIVEIRA SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N, FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N, LUCIO HENRIQUE RIBEIRO DE PAULA - SP261685-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VALMIR DE OLIVEIRA SANTOS

Advogados do(a) APELADO: LUCIO HENRIQUE RIBEIRO DE PAULA - SP261685-N, HENRIQUEAYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N, FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.
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§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5789368-78.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DO CARMO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N, CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIA DO CARMO

Advogados do(a) APELADO: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0027596-22.2014.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO BALBINO DE SOUZA - SP229677-N
APELADO:JOSE EDUARDO FERREIRA DEANDRADE

Advogado do(a) APELADO: LUIZARTHUR PACHECO - SP206462-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
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Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0019368-87.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO BATISTA DEALMEIDA
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002807-68.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:LOURDES IGNACIO BORGES

Advogado do(a) APELADO: MILIANE RODRIGUES DA SILVA LIMA - SP264577-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

1. Torno semefeito, de oficio, as decisdes proferidas no ID 142799108, ante a inexisténcia da interposigdo de recursos pela parte autora.

11. ID 137654499. RECURSO ESPECIALDO INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acordio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugao juridica foram apreciados pelo
acordao embargado. Dessa formn, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada, ndo havendo que se falar emcerceamento de defesa.

Nao se confimde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
No muis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.
O acérdao recorrido assimconsignou:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AUXILIO-DOENCA. ARTIGO 29, II, § 5% DA LEI N.° 8.213/1991. PERIODO INTERCALADO DE AFASTAMENTO E
TRABALHO. COMPUTO COMO CARENCIA. POSSIBILIDADE.

1. OArt. 29, § 5 da Lei 8.213/91, estabelece que, se, no periodo bdsico de cdlculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragéo serd contada, considerando-se como saldrio-de-contribuigdo,
no periodo, o saldrio-de-beneficio que serviu de base para o cdlculo da renda mensal.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, deu provimento ao Recurso Extraordindrio (RE) 583834, julgado em 21.09.2011, com repercussdo geral reconhecida, entendendo que o § 5°do art.
29 da Lei 8.213/91, é uma excegdo razodvel a regra proibitiva de tempo de contribuicdo ficta, por equacionar a situagdo em que o afastamento que precede a aposentadoria por invalidez, ndo é continuo, mas
intercalado com periodos em que é recolhida a contribuicdo previdencidria porque houve uma intercalagdo entre afastamento e trabalho, o que é o caso autos.

3. Da andlise dos dispositivos legais que versam sobre a matéria, é de se concluir que o periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez ha que ser computado inclusive
para fins de caréncia, vez que ndo existe vedagdo expressa nesse sentido. Saliente-se, ainda, a orientagéo do E. STJ no sentido de que é possivel a consideragdo dos periodos em que o segurado esteve em gozo de
auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, como caréncia para a concessdo de aposentadoria por idade, desde que intercalados com periodos contributivos, caso dos autos (REsp. 1.422.081/SC, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, 2 Turma, DJe 02/05/2014).

4. Apelagdo do INSS e remessa necessdria desprovidas.

A parte recorrente pretende a reapreciagdo de matéria de prova pelas instancias superiores, o que ¢ vedado pelo entendimento consolidado na Stimula n° 7, do Colendo Superior Tribunal de Justica, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUX]'L]O-'SUPLEMENTAR. COMPUTO DO TEMPO CORRESPONDENTE PARA EFEITO DE APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO QUE INTEGRA,
MAS NAO SUBSTITUI, O SALARIO-DE-CONTRIBUIGAO. SEGURADO QUE NAO CONTRIBUIU PARA A PREVIDENCIA SOCIAL NO PERIODO QUE PRETENDE COMPUTAR. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Por for¢a do disposto no art. 55 da Lei n. 8.213/1991, no cdlculo da aposentadoria por tempo de servigo, "é possivel considerar o periodo em que o segurado esteve no gozo de beneficio por incapacidade
(auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados com periodos contributivos" (AgRg no REsp 1.271.928/RS, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Julgado em 16/10/2014; REsp 1.334.467/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/05/2013; AgRg no Ag 1.103.831/MG, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em
03/12/2013).

Nos termos do art. 31 da Lei n. 8.213/1991, o valor mensal do auxilio-acidente - e, por extensdo, o valor do auxilio-suplementar; que foi absorvido por aquele (AgRg no REsp 1.347.167/RS, Rel. Ministro Ari
Pargendller; Primeira Turma, julgado em 18/12/2012; AgRg no REsp 1.098.099/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, julgado em 27/11/2012; AgRg no AREsp 116.980/SP, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 03/05/2012) - "integra o salario-de-contribui¢do" tdo somente "para fins de cdlculo do saldrio-de-beneficio de qualquer aposentadoria”.

E "serdo considerados para cdlculo do saldrio-de-beneficio os ganhos habituais do segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenha incidido contribuigdes
previdencidrias, exceto o décimo-terceiro saldrio (gratificagdo natalina)” (art. 29, § 3°). De acordo com o art. 214 do Decreto n. 3.048/1999, néo integram o saldrio-de-contribuicdo (§ 9°) os "beneficios da
previdéncia social, nos termos e limites legais, ressalvado o disposto no § 2°" (inc. 1), ressalva relacionada com o saldrio-maternidade.

A luz desses preceptivos legais, é for¢oso concluir que néo pode ser computado como tempo de servigo para fins de qualquer aposentadoria o periodo em que o segurado percebeu apenas o auxilio-suplementar -
salvo se no periodo contribuiu para a previdéncia social.

2. Recurso especial desprovido.
(REsp 1247971/PR, Rel. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC), QUINTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 15/05/2015)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE COMO PERIODO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COMPERIODO DE EFETIVO TRABALHO. PRECEDENTES.

1. Agao civil piiblica que tem como objetivo obrigar o INSS a computar; como periodo de caréncia, o tempo em que os segurados estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez).

2. E possivel considerar o periodo em que o segurado esteve no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados com periodos
contributivos.

3. Se o periodo em que o segurado esteve no gozo de beneficio por incapacidade é excepcionalmente considerado como tempo ficto de contribuigéo, ndo se justifica interpretar a norma de maneira distinta parafins
de caréncia, desde que intercalado com atividade laborativa.

4. Agravo regimental néio provido.
(AgRgno REsp 1271928/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da insténcia superior, consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo
fatico-probatorio dos autos.
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

I1. 1D 137654370. RECURSO EXTRAORDINARIO DO INSS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concesséo de beneficio previdencidrio.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AUXILIO-DOENGA. ARTIGO 29, II, § 5% DA LEI N.° 8.213/1991. PERIODO INTERCALADO DE AFASTAMENTO E
TRABALHO. COMPUTO COMO CARENCIA. POSSIBILIDADE.

1. OArt. 29, § 5 da Lei 8.213/91, estabelece que, se, no periodo bdsico de cdlculo, o segurado tiver recebido beneficios por incapacidade, sua duragdo serd contada, considerando-se como saldrio-de-contribuigdo,
no periodo, o saldrio-de-beneficio que serviu de base para o cdlculo da renda mensal.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, deu provimento ao Recurso Extraordindrio (RE) 583834, julgado em 21.09.2011, com repercussdo geral reconhecida, entendendo que o § 5° do art.
29 da Lei 8.213/91, é uma excegdo razocdvel a regra proibitiva de tempo de contribuigdo ficta, por equacionar a situagdo em que o afastamento que precede a aposentadoria por invalidez, ndo é continuo, mas

intercalado com periodos em que é recolhida a contribuigéo previdencidria porgue houve uma intercalagéo entre afastamento e trabalho, o que é o caso autos.

3. Da andlise dos dispositivos legais que versam sobre a matéria, é de se concluir que o periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez hd que ser computado inclusive
parafins de caréncia, vez que ndo existe vedagdo expressa nesse sentido. Saliente-se, ainda, a orientagdo do E. STJ no sentido de que é possivel a consideragdo dos periodos em que o segurado esteve em gozo de
auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, como caréncia para a concessdo de aposentadoria por idade, desde que intercalados com periodos contributivos, caso dos autos (REsp. 1.422.081/SC, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, 2 Turma, DJe 02/05/2014).

4. Apelagdo do INSS e remessa necessdria desprovidas.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio ¢ cabivel o recurso extraordinrio para impugnar acordao que tenha decidido com base nos fatos e nas provas do processo, haja vista
que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 279 do colendo STF: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio, dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos.

Pela mesma razio, tambémnao cabe o recurso quanto revisdo dos critérios para a fixagao dos honorarios advocaticios, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007649-94.2009.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DORIVAL BITENCURTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

APELADO:DORIVALBITENCURTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:MARIA RITA CENCI BITENCURTE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
Jjurisdicional plena e suficiente a solu¢éo do conflito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragdo, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugéo juridica foramapreciados
pelo acorddo embargado. Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussao de matéria exaustivamente apreciada.

No se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque néo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO
CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.
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1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na deciséo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissao em

ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador;, ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagéo vdlida. Néo se prestam os
aclaratorios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de
maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDcl no Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
No mais alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PREVIDENCIARIO. REVIS/TO DE AUXfLIQ—DOENCA SUCEDIDO POR APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCLUSAO DE VERBAS SALARIAIS RECONHECIDAS EM ACAO
TRABALHISTANO PERIODO BASICO DE CALCULO. ARTIGO 29, INCISO 11 E §5°, DA LEIN. 8.213/1991.

- Destaco que ha possibilidade do segurado obter ou revisar beneficio previdencidrio, com acréscimo de saldrios de contribuigdo de vinculo empregaticio reconhecido em reclamagdo trabalhista, ainda que a
Autarquia ndo ter integrado o polo passivo da agdo, conforme entendimento assentado pelo STJ. No caso, contudo, ndo hd inicio de prova material para comprovar o alegado vinculo, ndo podendo ser
considerado apenas pelo depoimento das testemunhas. - Reconhecido o direito dos segurados a revisdo da RMI dos beneficios de auxilio -doenga e aposentadoria por invalidez, cujos cdlculos ndo tenham
levado em consideragdo os maiores saldrios de contribui¢do correspondentes a 80% (Oitenta por cento) do periodo contributivo, nos termos estabelecidos pelo artigo 29, inciso 11, da Lei n. 8.213/91. - A
revisdo da aposentadoria por invalidez restringe-se a repercussdo que sofre com a revisdo do auxilio -doenga precedente. - O disposto no artigo 29, § 5, da Lei n. 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em
que houve concessdo de auxilio -doenga intercalado com atividade, durante o periodo basico de cdlculo, possibilitando que esse beneficio seja computado como saldrio de contribuigéo, a fim de néo causar
prejuizo ao segurado. Néo é esta a hipdtese destes autos. A conversdo de auxilio -doenga em aposentadoria por invalidez observa critério diverso, estabelecido no § 7° do artigo 36 do Decreto 3.048/99. -
Sobre as diferengas apuradas, os juros de mora e a corregdo monetdria seréo aplicados na forma prevista no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal em vigor na data
da presente decisdo. - Dado parcial provimento a apelagdo da parte autora e negado provimento a apelagéo do INSS.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes 4 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007649-94.2009.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DORIVALBITENCURTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

APELADO:DORIVALBITENCURTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELADO:JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:MARIA RITA CENCI BITENCURTE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acorddo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugio juridica foram apreciados
pelo acérddo embargado. Dessa form, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confinde omisséo ou contradicao comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque niio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO
CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissédo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagéo valida. Ndo se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, jd julgada de
maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
No muis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.
Comefeito, o acordéo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE AUXILIO-DOENGCA SUCEDIDO POR APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCLUSAO DE VERBAS SALARIAIS RECONHECIDAS EM ACAO
TRABALHISTA NO PERIODO BASICO DE CALCULO. ARTIGO 29, INCISOII E §5°, DA LEIN. 8.213/1991.

- Destaco que ha possibilidade do segurado obter ou revisar beneficio previdencicrio, com acréscimo de saldrios de contribuicdo de vinculo empregaticio reconhecido em reclamagdo trabalhista, ainda que a
Autarquia ndo ter integrado o polo passivo da agéo, conforme entendimento assentado pelo STJ. No caso, contudo, ndo hd inicio de prova material para comprovar o alegado vinculo, ndo podendo ser
considerado apenas pelo depoimento das testemunhas. - Reconhecido o direito dos segurados a revisdo da RMI dos beneficios de auxilio -doenga e aposentadoria por invalidez, cujos calculos ndo tenham
levado em consideragdo os maiores saldrios de contribuicdo correspondentes a 80% (Oitenta por cento) do periodo contributivo, nos termos estabelecidos pelo artigo 29, inciso 11, da Lei n. 8.213/91. - A
revisdo da aposentadoria por invalidez restringe-se a repercussdo que sofre com a revisdo do auxilio -doenga precedente. - O disposto no artigo 29, § 5°, da Lei n. 8.213/1991 aplica-se somente aos casos em
que houve concessdo de auxilio -doenga intercalado com atividade, durante o periodo basico de cdlculo, possibilitando que esse beneficio seja computado como saldrio de contribuigdo, a fim de néo causar
prejuizo ao segurado. Néo é esta a hipotese destes autos. A conversdo de auxilio -doenga em aposentadoria por invalidez observa critério diverso, estabelecido no § 7° do artigo 36 do Decreto 3.048/99. -
Sobre as diferencas apuradas, os juros de mora e a corre¢do monetdria serdo aplicados na forma prevista no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal em vigor na data
da presente decisdo. - Dado parcial provimento a apelagdo da parte autora e negado provimento a apelagdo do INSS.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nvidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".
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Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001101-48.2013.4.03.6127
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ISABELCRISTINADOS SANTOS ALMEIDA
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial é objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Term
692/STJ, objetivando a definigdo da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugéo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisdo
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021983-16.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ISABEL CRISTINA CREPALDI

Advogado do(a) APELANTE: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessao de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensio da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: 4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stimula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Lo,

q violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o p ic 0 damatéria

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lmapaL ldade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indlisp

ao acesso as instancias axcepcmnals
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Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.

Tida e

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p ida, daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.
(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: A4gRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5590911-03.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SERGIO LUIZ DE MENEZES
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO HENRIQUE STABILE - SP251594-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao Tema 1018, que versa sobre a Possibilidade de, em fase de
Cumprimento da Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida
administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agdo judicial, com implanta¢do administrativa definitiva dessa iltima por ser mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, §2°, da Lei 8.213/1991,
matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0010652-54.2008.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VICENTEKRIVICKAS

Advogado do(a) APELANTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000306-66.2013.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GILMAR DE SOUZA CAMPOS
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA RIBEIRO - SP240320-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002259-40.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ORLANDO PAGANELLI CERAZZA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0087707-08.2014.4.03.6301

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADELMO HENRIQUE BRITO

Advogado do(a) APELADO: MARCUS VINICIUS CARVALHO LOPES DE SOUZA - SP386402-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0007744-82.2012.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: JORGE LUIZ FLOR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI - SP172050

APELADO:JORGE LUIZFLOR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI - SP172050

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
I- RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes nocivos a saide ou

a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
""A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

~ PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA?.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modiificar tal conclusdo demandaria o
reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo daverba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICA~O’HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI
N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n.
9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu,
concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condicdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Siimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PRE VIDEANCIA'RIO, APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO
DECRETON®83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULAN°7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente
na data da prestagéo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é
meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria
especial nédo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente,
quie no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e
provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumularn®7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)
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Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

1I- RECURSO EXTRAORDINARIO DO INSS

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recorrente impugna o reconhecimento do tempo laboral como especial.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentoua inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa a computo de
temmpo de servigo emcondices especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente é a que segue:

RECURSO EXTRAORDINARIO COMREPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGAO
DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e
58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado,; a comprovagdo de efetiva exposigéo aos referidos agentes e atividades, apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional
nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislacdo infraconstitucional aplicivel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Pleno, ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, j. 18.09.2015, DJe 25.09.2015)

Esse entendimento, ademais, coloca-se em sintonia com precedente anterior da propria Suprema Corte, no qual ja se havia assentado a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa a0 computo de tempo de servico
especial para obtengdo de aposentadoria. Trata-se do Al n° 841.047/RS, cuja ementa trago a colagdo:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes Especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Néo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para efeito de aposentadoria, do tempo de servigo exercido em
condi¢des especiais, versa sobre tema infraconstitucional. (STF, Pleno, AI n°841.047/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 26.05.2011, DJe 31.08.2011)

Consigno que os precedentes acima explicitados vém sendo sistematicamente seguidos pelo Supremo Tribunal Federal em recursos que ainda logram atingir a jurisdigdo extraordinaria veiculando idéntica controvérsia. Nesse
sentido, confira-se: RE n° 1.280.740/CE, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. 30.07.2020, DJe 03.08.2020; ARE n°942.836/CE, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 28.04.2020. DJe 04.05.2020; ARE n° 1.182.476/CE, Rel.
Min. Gilmar Mendes, j. 27.09.2019, DJe 03.10.2019; RE n°972.405/RS-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.12.2016; DJe 16.12.2016.

Emface do exposto, nos termos do art. 1030, I, “a”, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001382-37.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARQUIMEDES BERTOLLI FILHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: STEFANO DEARAUJO COELHO - SP214174-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ARQUIMEDES BERTOLLI FILHO
Advogado do(a) APELADO: STEFANO DEARAUJO COELHO - SP214174-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000080-68.2017.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE VELOSO DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE VELOSO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000181-56.2016.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALBERTO MARCELINO SEBASTIAO

Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA - SP136460-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal

Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004281-93.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA GORETTI LIMA PEREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: APARECIDO DOS SANTOS - SP136650-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIA GORETTI LIMA PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: APARECIDO DOS SANTOS - SP136650-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002208-78.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JEAN HENRIQUE DOS REIS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/11/2020  133/3394



Advogado do(a) APELADO: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em21/02/2018 e 13/09/2018, julgouo RESP 1.411.258/RS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos declaratorios,
vinculados ao tema 732, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: “O menor sob guarda tem direito a concesséo do beneficio de penséo por morte do seu
mantenedor; comprovada sua dependéncia economica, nos termos do art. 33, § 3°do Estatuto da Crianga e do Adolescente, ainda que o 6bito do instituidor da penséo seja posterior a vigéncia da Medida
Provisoria 1.523/96, reeditada e convertida na Lei 9.528/97. Funda-se essa conclusdo na qualidade de lei especial do Estatuto da Crianga e do Adolescente (8.069/90), frente a legislagdo previdencidria.”

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordindrio para impugnar o acordao proferido pelo STJ, recurso esse admitido ao Supremo Tribunal Federal pela Vice-Presidéncia do STJ.

Desse modo, torno semefeito as decisdes proferidas sob o ID 139114153 e determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordindrio interposto no paradigma
supracitado.

Encaminhem-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes.

Séo Paulo, 9 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015739-10.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:ANTONIO TEODORO

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N, MARIA SALETE BEZERRA BRAZ - SP139403-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emsede de agdo rescisoria.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anélise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei, da existéncia de
documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originéria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no Obice retratado na Stmula n°
7/STJ. Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC/TO RESCISORIA. ERRO DE FATO. VIOLAC/TO A LITERAL DISPOSIC/TO DE LEI. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a agdo resciséria ndo se presta a apreciar a boa ou ma interpretagdo do conjunto fatico - probatério dos autos, ou a sua complementagéo. O STJ
entende que néo é cabivel agdo rescisoria por violagdo a literal dispositivo de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir ter se utilizado de uma entre as interpretagdes possiveis ou de interpretagio
analdgica, umavez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo rescisoria é aquela evidente e direta. Incidéncia da Siimula 83 do STJ.

2. Para que a agdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso IX, do CPC/1973 (erro de fato), do CPC/1973, seja cabivel, é necessario que a decisdo tenha admitido um fato inexistente, ou tenha considerado
efetivamente ocorrido, e também que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial quanto a sua natureza. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei ou erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Resciséria, modificando o entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria dos autos, o que esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1465396/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 02/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria , especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incurséo em aspectos fdtico-probatorios dos autos,
atividade invidvel em recurso especial (Stimulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO resciséria. DISPOSIGAO DE LEI. VIOLACAO. ERRO DE FATO . DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato , violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o 6bice da Siimulan®7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, haja vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDATURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018834-77.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:NADIR MARIADE OLIVEIRA PIRES
Advogados do(a) AGRAVADO: THIAGO TRINDADE ABREU DA SILVAMENEGALDO - SP282262-N, SERGIO GEROMES - SP283238-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista o teor da certiddo ID 146178044 e do documento ID 146178060, julgo prejudicado o agravo de instrumento interposto pelo INSS, ante a perda de objeto .
Apbs as formalidades legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0001103-32.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIARAFAELAMADURO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de
declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489,
pardagrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Néo se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.
A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jajulgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo néo estda em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022 do CPC. (EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da dependéncia econdmica da parte postulante para como falecido segurado, matéria esta que nio
pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. filho maior DE 21 ANOS invdlido . CUMULACAO COM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E PENSAO POR MORTE DEIXADA POR OUTRO GENITOR. ALEGACAO DE dependéncia ECONOMICA. PRESUNCAO RELATIVA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1 - O § 4°do art. 16 da Lei n. 8.213/1991 prescreve uma presuncao relativa de dependéncia econdmica do filho maior de 21 anos invdlido , que, como
tal, pode ser suprimida por provas em sentido contrdrio. Precedentes.

2 - Em sendo assim, o reconhecimento da dependéncia, no caso vertente, exigiria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a
teor do dbice previsto na Stimula 7/STJ.

3 - Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 985.716/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 28/02/2018)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI (PUIL). PENSAO POR MORTE. filho maior invdlido . PRESUNCAO DE
dependéncia ECONOMICA RELATIVA SUPRIDA POR PROVA EM SENTIDO CONTRARIO. REEXAME FATICO-PROBATORIO - SUMULA 7/STJ - PRECEDENTES.

1. O§4°do art. 16 da Lei n. 8.213/91 prescreve uma presungdo relativa de dependéncia econémica das pessoas indicadas no inciso I do mesmo dispositivo, e, como tal, pode ser suprimida por provas em sentido
contrdrio. Precedentes.

2. Consoante entendimento firmado pelo Tribunal a quo, néio procede o pedido de pensao por morte formulado por filho maior invdlido , pois co da auséncia de dependéncia econémica, diante do fato de ser
segurado do INSS e receber aposentadoria por invalidez, bem como possuir familia constituida e, a época do 6bito, nem ao menos residia com seu genitor:

3. E inadmissivel o recurso especial se a andlise da pretensdo da recorrente demanda o reexame de provas.
4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no PUIL 62/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigimas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, haja vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5028385-18.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:ISAIAS EVANGELISTA PRUDENCIO

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE LUIZ GALAN MADALENA - SP197257-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Segéo Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anélise da alegada ocorréncia de violagao frontala texto de lei, da existéncia de
documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originéria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stimula n°
7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. VIOLA CAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI A CORDAO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a agdo resciséria ndo se presta a apreciar a boa ou ma interpretagdo do conjunto fatico - probatdrio dos autos, ou a sua complementagéo. O STJ
entende que ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo a literal dispositivo de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir ter se utilizado de uma entre as interpretagdes possiveis ou de interpretagio
analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo resciséria é aquela evidente e direta. Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

2. Para que a agdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso IX, do CPC/1973 (erro de fato), do CPC/1973, seja cabivel, é necessdrio que a decisdo tenha admitido um fato inexistente, ou tenha considerado
efetivamente ocorrido, e também que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial quanto a sua natureza. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei ou erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Rescisoria, modlificando o entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria o reexame de matéria fdtico-probatdria dos autos, o que esbarra no ébice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1465396/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 02/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART, 485 DO CPC. DOCUMENTO NOYO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo resciséria , especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursédo em aspectos fdtico-probatérios dos autos,
atividade invidvel em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO rescisoria. DISPOSICAO DE LEIL VIOLACAO. ERRO DE FATO . DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°7/ST.J.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato , violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-
probatorios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o 6bice da Siimulan®7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemse.
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Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000119-55.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ANTONIO APARECIDO BRANCO
SUCESSOR:ISABELJOSEFINADE OLIVEIRA

Advogados do(a) REU: MARTAANTONIA BACCHIM DA SILVA - SP120898-A, JOSEAPARECIDO BUIN - SP74541-A
Advogado do(a) SUCESSOR: JOSEAPARECIDO BUIN - SP74541-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acordao proferido por Se¢io Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que nio cabe o recurso especial para reexame de acordao que, a uzdos elementos da agdio, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada.

Reapreciar referida conclusdo pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel no mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. LEI
11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO IMPROCEDENTE.
ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acdrddo publicado na vigéncia do CPC/73. 11. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente ndo demonstrou, de forma precisa e adequada, em que ponto o
acordéo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegagdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no bice da Stmula 284/STF. Nesse sentido: ST.J, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014. I11. O Tribunal de origem
concluiu pela nd@o ocorréncia da coisa julgada, em relagdo a anterior agdo ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessao de aposentadoria por idade, na condigdo de ruricola -, por entender, diante do
contexto fdtico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir; deixando consignado, no acérdéo recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no sentido de que a presente demanda estda
fundada na apreciagdo de pedido administrativo diverso, e, portanto, ndo hd falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, ""havendo identidade de partes, mas ndo de pedido e causa de pedir; deve ser
afastada a condenagdo da autora em litigancia de ma~fé". IV. Considerando a fundamentagéo adotada, o acérddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o
que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stmula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia & pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000119-55.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ANTONIO APARECIDO BRANCO
SUCESSOR:ISABELJOSEFINADE OLIVEIRA

Advogados do(a) REU: MARTAANTONIA BACCHIM DA SILVA - SP120898-A, JOSEAPARECIDO BUIN - SP74541-A
Advogado do(a) SUCESSOR: JOSEAPARECIDO BUIN - SP74541-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acordao proferido por Se¢do Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que nio cabe o recurso especial para reexame de ac6rdao que, a uzdos elementos da agdio, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada.

Reapreciar referida conclusdo pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel no mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. LEI
11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO IMPROCEDENTE.
ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acdrddo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente ndo demonstrou, de forma precisa e adequada, em que ponto o
acordéo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegagdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no bice da Stmula 284/STF. Nesse sentido: ST.J, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014. I11. O Tribunal de origem
concluiu pela nd@o ocorréncia da coisa julgada, em relagdo a anterior agdo ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessao de aposentadoria por idade, na condigdo de ruricola -, por entender, diante do
contexto fdtico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir; deixando consignado, no acérdéo recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no sentido de que a presente demanda esta
fundada na apreciagdo de pedido administrativo diverso, e, portanto, ndo hd falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, ""havendo identidade de partes, mas ndo de pedido e causa de pedir; deve ser
afastada a condenagdo da autora em litigancia de ma-fé". IV. Considerando a fundamentagéo adotada, o acérddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o
que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stmula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5247810-86.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FAUS DARUIZ MAROCELLI

Advogado do(a) APELANTE: MILTON MAROCELLI - SP35279-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interposto comfindamento no artigo 1.042 do Cédigo de Processo Civil, emface da decisdo que negou seguimento a recurso extraordindrio interposto pela parte autora.
Decido.
O recurso no € de ser conhecido.

O recurso contra a decisdo de negativa de seguimento dos recursos excepcionais, quando findada na aplicagdo de entendimento firmado emregime de repercussdo geral ou emjulgamento de recursos repetitivos, ¢ o agravo
interno, a ser apreciado pelo respectivo 6rgio colegiado na propria Corte Regional, consoante disciplina expressa do art. 1.030, § 2°, ¢/c art. 1.021, ambos do Cddigo de Processo Civil

E esse € o caso vertente, do que deflui ter a parte recorrente veiculado sua irresignagao mediante interposi¢ao de recurso que nio consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposicio do referido agravo emhip6teses como a dos autos.

Temrse, destarte, que a interposicio do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia das Cortes Superiores, a aplicagdo da fingibilidade recursal pressupde divida objetiva
sobre o recurso cabivel, inexistente na espécie, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO QUANDO DEVERIA
TER SIDO INTERPOSTO AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS (LEI N. 12.322/2010). CORRETA A DECISAO AGRAVADA QUANTO A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (Pet 5842 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/02/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-049
DIVULG 14-03-2017 PUBLIC 15-03-2017)

AGRAVOINTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.

1. A deciséo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugncvel por meio de agravo em recurso extraordindrio.
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2. A interposigdo de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao tinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno ndo conhecido. (Agint no RE nos EDclno AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante 0 exposto, niio conheco do agravo.

Int.

Séo Paulo, 10 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006308-83.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DOMINGAS CALIXTA SANTANA SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:DOMINGAS CALIXTA SANTANA SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordindrio interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Primeiramente, cumpre observar que remanesce o presente recurso especial interposto pela parte autora unicamente emrelagéo as alegagdes acerca dos honorérios de sucumbéncia, uma vez que emrelago a corredo
monetaria houve juizo positivo de retratagio na espécie pelo 6rgao julgador, restando prejudicado o recurso quanto ao referido ponto.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, dado que o acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e
suficiente a solugo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio prospera o recurso por violagao do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional
suficiente a pretensio das partes” (STJ, RESP 1n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acdrddo apresenta-se adequadamente findamentado. O
simples fato de as teses apresentadas nio seremintegralmente repelidas nfo significa, por siso, irregularidade, pois o juiznéo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda
Turma, AgRgno RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
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Verifica-se que, com findamento no conjunto probatério dos autos, a Turma Julgadora determinou que os honorarios advocaticios serdo distribuidos entre as partes sucumbentes, na propor¢ao de 40% em favor do patrono da
autarquia € 60% em favor do patrono da parte autora. Dai que néo cabe, emsede de recurso especial, a pretensdo de reapreciagdo da referida conclusdo, pois € vedado o reexame do contexto fatico-probatorio, a teor da
Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

A propdsito, 0 seguinte aresto:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROFESSOR MUNICIPAL. PISO SALARIALNACIONAL. HONORAARIOS DE SUCUMBENCIA.
REDIMENSIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. MAJORACAO NAFASE RECURSAL. OBSERVANCIA DOS LIMITES DOS §§ 3°E 11 DO ART. 85 DO
CPC/2015.

1. Ajurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que aferir a propor¢ao do decaimento de cada parte, para concluir pela ocorréncia de sucumbéncia reciproca ou minima, demanda o revolvimento do acervo
probatorio, providéncia incompativel coma via eleita, a teor da Stmula 7/STJ.

2. Cumpre asseverar que o fato de a condenagdo ser iliquida niio afasta a majoragdo dos honorérios, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, devendo, contudo, ser observados os respectivos limites estabelecidos nos §§ 2°
e3°doart. 85 do CPC/2015, de modo a ndo ultrapassa-los.

3. Agravo interno nio provido.

(Aglnt no AREsp 1571133/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado em04/05/2020, DJe 07/05/2020)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercusséo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.

1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl los os p ipostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para arevisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STEF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengio (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 e41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal”.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, ¢ a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisdo’. Interpretagdo da legislagio
infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas
pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo’ contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Outrossim, o caso emexane se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 564.354/SE (DJe 15/02/2011), oportunidade emque a Suprema Corte assentou a possibilidade de se
aplicar imediatamente o art. 14 da EC 20/98 e o art. 5° da EC 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem- tais
beneficios - a observar o novo teto constitucional.
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O acdrdio do E. STF restouassimementado, verbis:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE
DE INTERPRETAC/TODA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSAAO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional:
a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugéo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5°da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.

(STF, Pleno, RE n°564.354/SE, Rel. Min. Cdrmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Eventuais duvidas acerca do alcance do entendimento emanado do RE 564.354/SE restaramdirimidas por subsequentes julgados sobre a matéria, a partir dos quais se evidenciou que a tese fixada se aplica tambéma beneficios
concedidos no chamado periodo do “buraco negro”. Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. READEQUACAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 05.10.1988 E 05.04.1991 (BURACO NEGRO). APLICACAO
IMEDIATA DOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC'S N°20/1998 E 41/2003. REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMAGAO DE JURISPRUDENCIA.

1. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003 no ambito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel.
Min. Cdarmen Luicia, julgado em regime de repercussdo geral).

2. Ndo foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de
readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O eventual direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros jd definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagao de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “‘os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) néo estdo, em tese,
excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC s n° 20/1998 e 41/2003, a s