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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n®214/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 20 de novembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018085-96.2010.4.03.6100 / CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO DE SOUZA - SP211620

EXECUTADO: WCR - GRAFICAE EDITORA - EIRELI - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: LEONARDO FIGUEREDO DE OLIVEIRA - GO30542

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta
Central de Conciliagio da Subseg¢do Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 26/01/2021 as
15:00 horas.

A audiéncia sera remota.

As partes deverdo manifestar interesse em participar da audiéncia virtual até o dia 14/01/2021, impreterivelmente, informando e-mail e
telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC@trf3.jus.br oupara
o fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Ap6s o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sisterma e participagdo da audiéncia
virtual.
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Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

1 VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5009631-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: LUIZ PHILLIPE RODRIGUES NOGUEIRA

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo em vista a auséncia de interposicao de embargos monitorios, converto o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do § 2°,
do artigo 701, do Cddigo de Processo Civil

Por conseguinte, condeno a (o) ré (u) no pagamento de custas e de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dezpor cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo codigo.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5018715-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

REU:MARCOS LEMES
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DECISAO

Vistos emdecisdo.

Tendo emvista a auséncia de interposic@o de embargos monitorios, converto o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do § 2°,
do artigo 701, do Cddigo de Processo Civil

Por conseguinte, condeno a (o) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) () 1€ (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dezpor cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo codigo.

Int.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5011770-49.2019.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU: THIAGO PEREIRA SOUZA

DECISAO

Vistos e etc.

Tendo em vista a auséncia de interposicdo de embargos monitorios, converto o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do § 2°,
do artigo 701, do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  3/1892



Por conseguinte, condeno a (0) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o
valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) () 1€ (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dezpor cento) do
valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo codigo.

Int.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

PRODUCAO ANTECIPADA DAPROVA (193)N° 5020855-25.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: PAULO MURAD FERRAZ DE CAMARGO
Advogado do(a) REQUERENTE: PAULO MURAD FERRAZ DE CAMARGO - SP48550

REQUERIDO: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO, DISTRIBUIDORA DE
FRUTAS NK LTDA, TRANSFRUTI MERCANTILLTDA

SENTENCA

Vistos e etc.

O requerente formulou pedido de desisténcia por meio da peticio de ID 41093315.

Assim, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, na forma
do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimemnse.

Sédo Paulo, data registrada no sistenma.
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MARCOAURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024990-17.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITALMATCH QUIMICA DO BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

ITALMATCH QUIMICA DO BRASIL LTDA., qualificada na inicial, propde a presente agio de procedimento
comum, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que declare a ilegalidade do §3°, do art.
4°, da IN SRF n.° 327/03 e, consequentemente, reconhega o direito da Autora de ndo incluir o valor relativo aos gastos com servigos de
capatazia no valor aduaneiro para fins de calculo do Imposto de Importagdo (IT), Imposto sobre Produtos Industrializados (IPT), PIS-
Inmportagdo e a Cofins—Importagio. Requer, ainda, que seja declarado o direito da Autora em compensar (com qualquer outro tributo
administrado pela Receita Federal do Brasil) e/ouseja a Ré condenada a restituir os valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos
(atvalizados pela SELIC), bem como os valores que sejam recolhidos ap6s o ajuizamento da demanda, sendo que tal opgao sera tomada
pela Autora no momento oportuno, a partir da medida judicial/administrativa cabivel para tanto.

Narra a autora, em sintese, que ¢ empresa que atua no ambito do comércio exterior, ¢ desde o micio de suas atividades
atua em conformidade coma Lei, e satisfaz de maneira rigorosa os ditames juridicos, inclusive os que dizem respeito a tributagio Federal e
Estadual.
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Sustenta que, com findamento na IN SRF n.° 327/09, vem sendo exigida a inclusdo da taxa de capatazia no valor
aduaneiro, que € base de calculo dos tributos incidentes na importago, tais como Imposto de Importagio, PIS, COFINS e IPI; porém, tal
inclusdo € indevida uma vez que s6 integram o valor aduaneiro os gastos tidos até a chegada aos portos, conforme prevé o Regulamento
Aduaneiro (Decreto n.° 6.759/09), ndo devendo ser incluidas as despesas referentes a descarga de mercadorias ap6s a chegada ao destino.

A micial veio instruida comdocumentos.
A autora comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 25839160).

Citada, a ré apresentou contestac@o (ID 30360465), por meio da qual sustentou a legalidade da cobranca e requereu a
improcedéncia da a¢do. Juntou documento (ID 31820107).

A autora apresentou réplica e requereu o julgamento antecipado da lide (ID 32905420).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, uma vez que se trata de
matéria exclusivamente de direito, sendo desnecessaria a produgdo de outras provas.

Requer a autora a concessao de provimento jurisdicional que The garanta a exclusdo das despesas de capatazia da base de
célculo do Imposto de Importacao incidente sobre suas mercadorias importadas, sob o fundamento de que a base de calculo de referida
exagdo ¢ o valor aduaneiro da mercadoria importada, nfo se incluindo na base de calculo as despesas de capatazia devidas apds a chegada

damercadoria ao porto de destino.

Tal inclusio esta prevista no artigo 4°, § 3° da IN SRF n.° 327/03, que determinou que os gastos com carga, descarga e
manuseio, associados ao transporte de mercadorias importadas, compdemo valor aduaneiro.

Dispde o artigo 2°, do Decreto-lein.® 37/66:

“Art.2°- A base de cdlculo do imposto é: (Redacdo dada pelo Decreto-Lein®2.472. de 01/09/1988)

1 - quando a aliquota for especifica, a quantidade de mercadoria, expressa na unidade de medida indicada na tarifa; (Redacdo dada
pelo Decreto-Lein®2.472, de 01/09/1988)

11 - quando a aliquota for "ad valorem", o valor aduaneiro apurado segundo as normas do art. 7° do Acordo Geral sobre Tarifas

Aduaneiras e Comércio - GATT. (Redacdo dada pelo Decreto-Lein®2.472, de 01/09/1988)

Por sua vez, o artigo 8° do GATT, inciso 2, estabelece:

“Art. 8°(..)
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2. Ao elaborar sua legislacdo, cada Membro deverd prever a inclusdo ou a exclusdo, no valor aduaneiro, no todo ou emparte, dos
seguintes elementos:

a - o custo de transporte das mercadorias importadas até o porto ou local de importacdo;

b - os gastos relativos ao carregamento descarregamento e manuseio associados ao transporte das mercadorias importadas até o
porto ou local de importacio; e

¢- o custo do seguro.
(. .) ”»

(grifos nossos)

Regulamentando as atividades aduaneiras e a aplicagdo do GATT, o artigo 77 do Decreto n.° 6.759/09 dispde:

“Art. 77. Integram o valor aduaneiro, independentemente do método de valoragdo utilizado (Acordo de Valoragdo Aduaneira,
Artigo 8, pardagrafos 1 e 2, aprovado pelo Decreto Legislativo no 30, de 1994, e promulgado pelo Decreto no 1.355, de 1994; e
Norma de Aplicagdo sobre a Valoragdo Aduaneira de Mercadorias, Artigo 7°, aprovado pela Decisdo CMC n° 13, de 2007,
internalizada pelo Decreto no 6.870, de 4 de junho de 2009): (Redacdo dada pelo Decreto n®7.213, de 2010).

I - 0 custo de transporte da mercadoria importada até o porto ou o aeroporto alfandegado de descarga ou o ponto de fronteira

alfandegado onde devam ser cumpridas as formalidades de entrada no territorio aduaneiro;

11 - os gastos relativos a carga, a descarga e ao manuseio, associados ao transporte da mercadoria importada, até a chegada aos

locais referidos no inciso I; e

111 - o custo do seguro da mercadoria durante as operagdes referidas nos incisos I e I1.”

(grifos nossos)

Percebe-se do referido regramento que a legislagio relativa a determinaco do valor aduaneiro estabelece que neste estio
incluidas as despesas de transporte da mercadoria importada e também os gastos relativos a carga, descarga e manuseio associados ao
transporte.

Sobre o conceito de capatazia, dispde o inciso I do § 1° do artigo 40 da Lein.® 12.815/13:

“Art. 40. O trabalho portudrio de capatazia, estiva, conferéncia de carga, conserto de carga, bloco e vigilancia de embarcagdes, nos
portos organizados, sera realizado por trabalhadores portudrios com vinculo empregaticio por prazo indeterminado e por
trabalhadores portudrios avulsos.

§ 1°Para os fins desta Lei, consideram-se:
I - capatazia: atividade de movimentacdo de mercadorias nas instalacées dentro do porto, compreendendo o recebimento,
conferéncia, transporte interno, abertura de volumes para a conferéncia aduaneira, manipulacdo, arrumacdo e entrega, bem

como o carregamento e descarga de embarcacoes, quando efetuados por aparelhamento portudrio;

(grifos nossos)

Por sua vez, o artigo 4° da Instrugdo Normativa SRF n.° 327/2003 dispde:

‘

‘Art. 4° Na determinacdo do valor aduaneiro, independentemente do método de valoracdo aduaneira utilizado, serdo incluidos
0s seguintes elementos:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  7/1892


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/Antigos/D1355.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Decreto/D6870.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2010/Decreto/D7213.htm#art1

I — o custo de transporte das mercadorias importadas até o porto ou aeroporto alfandegado de descarga ou o ponto de fronteira
alfandegado onde devam ser cumpridas as formalidades de entrada no territorio aduaneiro;

11 - os gastos relativos a carga, descarga e manuseio, associados ao transporte das mercadorias importadas, até a chegada aos
locais referidos no inciso anterior; e

111 - o custo do seguro das mercadorias durante as operagdes referidas nos incisos I e I1.

$ 1° Quando o transporte for gratuito ou executado pelo prdprio importador, o custo de que trata o inciso I deve ser incluido no
valor aduaneiro, tomando-se por base os custos normalmente incorridos, na modalidade de transporte utilizada, para o mesmo
percurso.

$ 2? No caso de mercadoria objeto de remessa postal internacional, para determinagdo do custo que trata o inciso I, serd
considerado o valor total da tarifa postal até o local de destino no territorio aduaneiro.

3° Para os efeitos do inciso 11, os gastos relativos a descarga da mercadoria do veiculo de transporte internacional no territorio

nacional serdo incluidos no valor aduaneiro, independentemente da responsabilidade pelo 6nus financeiro e da denominagéo
adotada.

A questdo relativa a possibilidade de inclusdo dos servigos de capatazia na composigio do valor aduaneiro foi submetida a
Julgamento pelo C. Superior Tribunal de Justica (Tema 1.014), tendo sido afetados os REsp 1799306/RS, REsp 1799308/SC e REsp
1799309/PR. No julgamento, sob o rito repetitivo previsto nos artigos 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, a 1* Secéo do C.
STJ firmou o seguinte entendimento: ““Os servigos de capatazia estdo incluidos na composicdo do valor aduaneiro e integram a base de
cdlculo do imposto de importagdo”.

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015 (ART 543-C, DO CPC/1973).
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. COMPOSICAO DO VALOR ADUANEIRO.
INCLUSAO DAS DESPESAS COM CAPATAZIA.

1 - O acordo Geral Sobre Tarifas e Comércio (GATT 1994), no art. VII, estabelece normas para determinagdo do "valor para fins
alfandegdrios”, ou seja, "valor aduaneiro” na nomenclatura do nosso sistema normativo e sobre o qual incide o imposto de
importagdo. Para implementacdo do referido artigo e, de resto, dos objetivos do acordo GATT 1994, os respectivos membros
estabeleceram acordo sobre a implementagdo do acima referido artigo VII, regulado pelo Decreto n. 2.498/1998, que no art. 17
prevé a inclusdo no valor aduaneiro dos gastos relativos a carga, descarga e manuseio, associados ao transporte das mercadorias
importadas até o porto ou local de importagdo. Esta disposicdo é reproduzida no pardgrafo 2° do art. 8° do AVA (Acordo de
Valoragdo Aduaneira.

11 - Os servigos de carga, descarga e manuseio, associados ao transporte das mercadorias importadas até o porto ou local de
importagdo, representam a atividade de capatazia, conforme a previsdo da Lei n. 12.815/2013, que, em seu art. 40, definiu essa
atividade como de movimentacdo de mercadorias nas instalagdes dentro do porto, compreendendo o recebimento, conferéncia,
transporte interno, abertura de volumes para a conferéncia aduaneira, manipulagdo, arrumagdo e entrega, bem como o
carregamento e descarga de embarcagdes, quando efetuados por aparelho portudrio.

11l - Com o objetivo de regulamentar o valor aduaneiro de mercadoria importada, a Secretaria da Receita Federal editou a
Instrugdo Normativa SRF 327/2003, na qual ficou explicitado que a carga, descarga e manuseio das mercadorias importadas no
territorio nacional estdo incluidas na determinacdo do "valor aduaneiro" para o fim da incidéncia tributdria da exagdo.
Posteriormente foi editado o Decreto n. 6.759/2009, regulamentando as atividades aduaneiras, fiscalizagdo, controle e tributacdo
das importagdes, ocasido em que ratificou a regulamentagdo exarada pela SRF.

1V - Ao interpretar as novmas acima citadas, evidencia-se que os servicos de capatazia, conforme a definigdo acima
referida, integram o conceito de valor aduaneiro, tendo em vista que tais atividades sdo realizadas dentro do porto ou ponto de
fronteira alfandegado na entrada do territério aduaneiro. Nesse panorama, verifica-se que a Instrugdo Normativa n. 327/2003
encontra-se nos estreitos limites do acordo internacional ja analisado, inocorrendo a alegada inovagdo no ordenamento juridico
patrio.

V - Tese julgada para efeito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973): Os servigos de capatazia estdo
incluidos na composicdo do valor aduaneiro e integram a base de cdlculo do imposto de importagdo.

VI - Recurso provido. Acorddo submetido ao regime dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973).”

(REsp 1 799306/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Rel. p/ Acérddo Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 11/03/2020, DJe: 19/05/2020).
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No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. COMPOSICAO DO VALOR ADUANEIRO. IN SRF 327/2003.
INCLUSAO DAS DESPESAS COM CAPATAZIA. LEGALIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NOS RESP N°S
1.799.306, 1.799.308 E 1.799.309 JULGADOS SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. APELACAO E REMESSA
OFICIAL PROVIDAS.

1. Os servigos constantes do inciso 11 do artigo 17 do Decreto n°2.498/98 (gastos relativos a carga, descarga e manuseio, associados
ao transporte das mercadorias importadas até o porto ou local de importagdo) caracterizam a atividade de capatazia, conforme
previsdo da Lein®12.815/2013, incluidas as que se realizarem no porto ou local de importagdo.

2. A IN SRF 327/2003 foi editada com a finalidade regulamentar o valor aduaneiro da mercadoria importada, por meio da qual
restou explicitada que a carga, descarga e manuseio das mercadorias importadas no territorio nacional incluem-se na determinagéo
do "valor aduaneiro”, o qual compde a base de cdlculo do Imposto de Importagdo, do PI1S/COFINS-Importacdo e do IPI-
Importagdo.

3. Assim, o e. Superior Tribunal de Justi uando do julgamento dos REsp n’s 1.799.306, 1.799.308, e 1.799.309 (Rel

Ministro GURGEL DE FARIA, Relator(a) p/ Acordio Ministro FRANCISCO FAL CAO0,DJe 1 905/2020), submetidos ao
rito dos recursos repetitivos (Tema 1014), alterou o entendimento até entdo adotado, para entender que a IN n° 327/2003 ndo

desbordou dos limites do A cordo de Valoracdo Aduaneira (AVA).

4. Apelacdo e remessa oficial providas para julgar improcedente o pedido, denegando a seguranca.”

(ApelRemNec 5001115-74.2017.4.03.6104, TRF3 - 4° Turma, e — Relator(a) Desembargador(a) Federal Marli Marques Ferreira;
DJF 3 Judicial | DATA: 16/09/2020).

“AGRAVO INTERNO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TESE FIRMADA EM JULGAMENTO DE
RECURSO REPETITIVO. IMEDIATA APLICACAO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. COMPOSICAO DO
VALOR ADUANEIRO. INCLUSAO DAS DESPESAS DE CAPATAZIA. TEMA 1014/STJ. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AOS ARTS. 146, I11, "A" E 156, III, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. Para fins de incidéncia do art. 932 do CPC/15, tal como o era no revogado art. 557 do CPC/73, ndo se exige a publicagdo do
acordao paradigma ou do transito em julgado. Com efeito: "Tanto a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica quanto o
Supremo Tribunal Federal vém entendendo que nem a pendéncia da publicagdo nem a do trdnsito em julgado de acérdéo proferido
sob a sistemditica da repercussdo geral impedem a imediata aplicagdo, pelos demais érgdos do Poder Judicidrio, da tese firmada no
leading case" (EDcl no AgRg no REsp 1.149.615/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 9/5/2018).

2. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos Especiais n’s 1799306/RS, 1799308/SC e 1799309%/PR,
submetidos a sistemdtica dos recursos repetitivos, firmou a seguinte tese (Tema 1014): ""Os servicos de capatazia estio incluidos

na composicdo do valor aduaneiro e integram a base de cdlculo do imposto de importacdo”.

3. Restou assentado que "a Instrucdo Normativa n. 327/2003 encontra-se nos estreitos limites do acordo internacional ja analisado,
inocorrendo a alegada inovagdo no ordenamento juridico patrio”.

4. Na singularidade, a agravante ndo faz o distinguishing entre o seu caso e aquele decidido pelo STJ sob o rito dos recursos
repetitivos (Tema 1014). Porém, argumenta que a controvérsia tem vies constitucional e deve ser analisada a luz dos arts. 153, I,

146, 111, "a" e 150, 1, da Constituicdo Federal, bem como do entendimento firmado pelo STF sobre o conceito de valor aduaneiro
1no RE n°559.937/RS.

5. No entanto, assentado que os servicos de capatazia integram o valor aduaneiro e, consequentemente, a base de cdlculo do
imposto de importagdo, deve ser rejeitada a aventada violagdo aos arts. 146, 111, "a" e 156, 111, da Constituicdo Federal.

»

6. Agravo interno improvido.

(ApelRemNec 5000521-89.2019.4.03.6104, TRF 3 - 6 Turma, Relator(a) Desembargador(a) Federal Luis Antonio Johonsom Di
Salvo,; Intimagao via sistema DATA: 07/10/2020).
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“DIREITO  PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTOS E CONTRIBUICOES.
OPERACOES DE IMPORTACAO. BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. DESPESAS DE CAPATAZIA.
INSTRUCAO NORMATIVA SRF 327/2003. VALIDADE.

1. Assentado pela Corte Superior, em rito repetitivo, o entendimento de que "os servicos de capatazia estdo incluidos na

composicio do valor aduaneiro e integram a base de cdlculo do imposto de importacio' (Tema 1.014: RESP's 1.799.306,

1. 799 308 e 1.799.309): no campo da interpretacio do direito federal, ndo cabe, pois, estabelecer dissenso com a jurisprudéncia

firmada, considerando o disposto nos artigos 927, 111, e 1.039, do CPC.
2. Ao decidir que o "valor aduaneiro" inclui despesas com servicos de capatazia, a Corte Superior definiu o alcance da base de

calculo doz 0sto det orta do e, por re; exo dos demats trtbutos a astandoavtola 40 ao princi 10 da le altdade se, undoa

Rejeitou-se, pois, a tese de infringéncia da norma administrativa a hierarquia estabelecida no artigo 98, CTN, e, portanto, ndo se
acatou o questionamento de contrariedade ao item 7 do Comentario 9.1 do Comité Técnico de Valoragdo Aduaneira da OMA,
anexo a IN SRF 318/2003, e as notas interpretativas contidas no anexo do GATT que, conforme artigo 14 do AVA, fazem parte
integrante do acordado.

3. No plano constitucional, a ofensa ao principio da legalidade em matéria tributdria (artigo 150, 1) ndo pode ser analisada sem
considerar o contexto da legalidade infraconstitucional (artigo 3° e 97, I e II, CTN), pois a garantia, prevista no Texto
Fundamental, indica a camada primdria de protegdo do contribuinte, concretizada, caso a caso, pela atuagcdo conformadora do
legislador no plano infraconstitucional. A interpretagdo da legislagdo infraconstitucional como meio para fundamentar a tese de
inconstitucionalidade, por ofensa ao principio da legalidade, ndo logra espago consistente na jurisprudéncia, que se atém, no plano
maior da constitucionalidade, a averiguar, em regra, apenas o vicio de inexisténcia de fonte formal para amparar a regulagdo de
matéria sujeita a legalidade, e ndo a existéncia de vicio de incongruéncia material com o conteuido da lei editada, cuja apuragéo
dependa ou tenha sido feita com atividade de interpretagdo de normas legais e infralegais, como ocorrido no caso dos autos.

4. Também a narrativa de bitributagdo ndo pode ser acolhida, pois assentada na visdo de que os servigos de capatazia, por estarem
listados no Anexo da LC 116/2003 como servigos que sofrem incidéncia do imposto sobre servigos, de competéncia municipal (item
20.01), ndo podem ser incorporados na base de cdlculo de tributos federais, dentre os quais imposto de importagdo, imposto sobre
produtos industrializados, PIS-Importagdo e COFINS-Importagdo. Sucede, porém, que a bitributagdo refere-se ao exercicio da
mesma competéncia tributdria, por diferentes entes federais, vicio que se constata pela identidade dos elementos constitutivos do
tributo, ndo apenas valores considerados na base de cdlculo de uns e na base de cdlculo e no fato gerador de outro. Se,
substancialmente, distintos os tributos, em conformidades e caracteristicas, como é o caso dos impostos de importagdo e sobre
produtos industrializados, e contribuicdes incidentes em operagdes de importacdo (PIS/COFINS), em face do imposto sobre
servigos, ndo se pode cogitar, em decorréncia do conceito "inclusivo” de "valor aduaneiro” como base de cdlculo de tais exagdes, de
exercicio pela Unido de competéncia tributdria afeta aos Municipios. 5. Reconhecida a exigibilidade da tributagdo impugnada, ndo
subsiste indeébito fiscal, pelo que prejudicado o direito a respectiva compensagdo, restituicdo ou repeticdo.

i)

6. Apelacdo e remessa oficial providas.

(ApelRemNec 5011496-85.2019.4.03.6100, TRF'3 - 3° Turma, Relator(a) Desembargador(a) Federal Luis Carlos Hiroki Muta;
Intimagdo via sistema DATA: 03/11/2020).

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, e em observancia ao disposto no inciso IIT do
artigo 927 do Cddigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Superior Tribunal de Justica, para reconhecer que os
servicos de capatazia compde o valor aduaneiro, integrando a base de calculo do imposto de importacao (11, IP1 e Pis-Cofins-Importacio).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido; e extingo o feito com
resolugdo do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento)
do valor atribuido a causa, nos termos dos § 2, do artigo 85, do Codigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo

pagamento.

Publique-se. Registre-se. Intimense.
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Séao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003646-48.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO SERGIO AMORIM, VERGINIAREZENDE FERNANDES

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL EUSTAQUIO D ANGELO CARVALHO - SP235122, ELAINE ROJO - SP366034
Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL EUSTAQUIO D ANGELO CARVALHO - SP235122, ELAINE ROJO - SP366034

REU: LUIZABETINAPETROLL RODRIGUES, VINICIUS FELICIANO TERSI, CAIXAECONOMICAFEDERAL-
CEF

Advogado do(a) REU: LAIS CRISTINADA COSTA- SP273854

Advogados do(a) REU: LAIS CRISTINA DA COSTA - SP273854, VINICIUS FELICIANO TERSI - SP261197

Advogados do(a) REU: MARCELO SOTOPIETRA - SP149079, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ANA
PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

SENTENCA

Vistos e etc.

ANTONIO SERGIO AMORIM E VERGINIA RESENDE FERNANDES, devidamente qualificados na
inicial, propde a presente acdo de manutencdo de posse com pedido de antecipacdo tutela em face de CAIXA ECONOMICA
FEDERAL- CEF, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA, VINICIUS FELICIANO TERSI E LUIZA
BETINA PETROLL RODRIGUES, objetivando provimento jurisdicional que determine a manutenc@o dos autores na posse do
imovel descrito na inicial, condenando-se, ainda, os réus a absterem-se de promover novas turbagdes.

Alegam os autores que sdo os atuais e legitimos proprietarios do imdvel sittado 8 AVENIDA PARADA PINTO, N°
3.420, APTO. 95, LOCALIZADO NO 9° ANDAR, DO 10° PAVIMENTO DO BLOCO 09, DO CONDOMINIO PARQUE
RESIDENCIAL VITORIA REGIA II, junto ao 8 Subdistrito de Santana/SP, conforme se comprovam a Certiddo Imobiliria e o
Contrato de Financiamento junto a Caixa Econdmica Federal, adquirido por meio de financiamento imobiliario em30/11/1988.

Alegam que em 09/03/2017 foram surpreendidos pela informagio de que o imdvel havia sido arrematado em Leildo
Extrajudicial, do qual ndo foram informados e nem tiveram qualquer conhecimento. S6 vieram a saber da arremata¢do do imovel em leildo
quando receberm o auto de arrematacio no qual continha a informagdo de que o ato havia ocorrido em 09/09/2016 e era decorrente de
Execugdo Extrajudicial movida pela EMGEA emface dos autores. Alegam, ainda, que a CEF ndo participoudo referido leildo.

Afirmam que a CEF, até a data da propositura da agfo, vinha efetuando cobrangas de supostas parcelas atrasadas
relativas ao financiamento.
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Coma inicial vieramos documentos.

Os autores foramintimados a emendar a inicial (ID 1139292).

Houve o recolhimento de custas (ID 1183740).

A CEF foiintimada a se manifestar acerca do pedido de antecipagdo de tutela (ID 1310672).
Houve contestagdo da CEF (ID 1922055).

Manifestaram-se os autores emréplica, reiterando a concessio de liminar (ID 2601011).

Os autores foramintimados a adequar o rito ao procedimento comum, sob pena de extingdo (ID 3027908, ID 3789471 e
1D 4355144).

A determinacdo judicial foi cumprida, requerendo os autores que o presente feito prosseguisse pelo rito comum com
pedido de antecipagdo de tutela. Nao houve alteragdo do pedido (ID 4475345).

O pedido de antecipagio de tutela foi ndeferido (ID 4500332).

Os corréus VINICIUS FELICIANO TERSI E LUIZA BETINAPETROLLRODRIGUES contestaramo feito,
pugnando pela improcedéncia do pedido (ID 9976721).

Intimadas  as partes a especificaremas provas que pretendia produzir (ID 4500332), os autores requererama produgéo
de prova testemunhal, pericial € prova emprestada produzida nos autos da agdo n® 5016605-51.2017.4.03.6100 (ID 4575092 e ID
12522844), a0 passo que os réus pugnarampelo julgamento antecipado da lide.

Foideferida a prova emprestada (ID 19716406), juntada por meio do ID .21051454.

Os réus foramintimados a se manifestar acerca da prova emprestada (ID 29162995), quedando-se, entretanto, inertes.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente a lide na forma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por se tratar de matéria
exclusivamente de direito e por ndo ser necessaria a produgdo de provas emaudiéncia.

Os autores ajuizaram a presente acdo alegando direito possessorio, requerendo provimento jurisdicional que Thes
reconhecesse a posse do imovel descrito na inicial e determinasse aos réus que se abstivesse de qualquer ato tendente a turbar-Ihes a posse.

Intimados a emendar a inicial, requereram o prosseguimento do feito pelo rito do Procedimento Comum, com pedido de
antecipacdo de tutela, deixando, entretanto, de emendar o pedido inicial. Ocorre, entretanto, que o § 2° do art. 322 do CPC reza que a
mnterpretagdo do pedido considerara o conjunto da postulagdo e observara o principio da boa-fe.

Assim, do conjunto da postulaco extrai-se que a pretensdo dos autores consiste em reconhecer o Juizo a irregularidade
dos atos expropriatorios que culminaramno leildo do imovel que até entdo Thes pertencia e, reconhecida a irregularidade, seja determinado o
restabelecimento do “‘status quo ante”.

Feitas estas consideragdes iniciais, passo ao exame do mérito da demanda, que consiste na verificagdo das alegadas
irregularidades cometidas pela Caixa Econdmica Federal ao dar andamento aos procedimentos executivos emdesfavor da parte autora.

O procedimento da execucdo extrajudicial esta previsto nos artigos 31 e 32 do Decreto-lei 70/66, que dispdem que
vencida e ndo paga a divida hipotecaria, no todo ou em parte, o credor que houver preferido executa-la de acordo com este decreto-lei
formalizara ao agente fiducirio a solicitagdio de execugdo da divida, instruindo-a com os documentos mencionados nos inicisos [ a IV. De
posse de tais documentos, o agente fiduciario, nos dez dias subseqtientes, promovera a notificagdo do devedor, por intermédio de Cartério
de Titulos e Documentos, concedendo-lhe o prazo de vinte dias para a purgacdo da mora. Rezam ainda, que, Quando o devedor se
encontrar em lugar incerto ou nio sabido, o oficial certificara o fato, cabendo, entdo, ao agente fiduciario promover a notificagio por edital
Realizada esta, caso o devedor niio comparega para quitar o débito, podera o agente fiduciario prosseguir coma realizagdo do leilZo.

Essas normas nfio sdo incompativeis comos principios constitucionais do acesso ao Poder Judiciario, do devido processo
legal, do contraditdrio e da ampla defesa, insertos no artigo 5.°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituigdo Federal.
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Nao ha que se falar em violagdo ao principio constitucional do amplo acesso ao Poder Judiciario. Inexiste norma que
impega esse acesso pelo mutuario. Nada impede o mutuario inadimplente, notificado para purgar a mora nos moldes do artigo 31, § 1.°, do
Decreto-lei 70/66, de ingressar emjuizo para discutir o valor do débito.

Tambéminexiste incompatibilidade do leilio extrajudicial com os postulados constitucionais do contraditério e da ampla
defesa. O principio constitucional do contraditorio exige a ciéncia prévia da imputagdo de fato. O nmutuario inadimplente, alémde ja saber que
se encontra em mora, uma vez que se trata de obrigagdo liquida, € previamente notificado da existéncia da divida para exercer o direito de
purgar a mora, conforme artigo 31, § 1.°, do Decreto-lei 70/66. Ou paga o débito, para evitar o leildo, ou ajuiza a demanda judicial adequada
e impede a realizacdo daquele, se ha fimdamento juridicamente relevante que revele a ilegalidade da divida.

No que tange ao caso emtela.

A CEF demonstrou a regularidade do procedimento de execugio, inclusive tendo, previamente, notificado pessoalmente
os autores e publicado regularmente os editais dos leildes realizados, conforme atestam os documentos de fls. 01/07, 11/16, 17/19, 20/25 e
26/28 doID 1922111, e 01/07 do ID 1922114.

Cabe destacar que a notificagdo tanto para purgagdo da mora quanto para ciéncia do leildo foi encaminhado ao mutuario
no enderego do imovel dado em garantia do contrato, € o fato de constar nas tentativas de notificagéo a informagéo de que os autores haviam
se mudado para local desconhecido autoriza a publicagdio dos editais para esta finalidade, fato que demonstra a regularidade dos
procedimentos adotados.

haviam locado para terceira pessoa. Tal fato, entretanto, ndo pode servir de fundamento para alegacdo de irregularidade do procedimento
expropriatorio, visto que os autores, como ja afirmado, sabem da existéncia da divida e deveriam ter tomado o cuidado de atualizar seu
endereco junto ao credor fiduciario.

Assim, ndo merece acolhida a alegacdo de que os autores ndo foramnotificados ou intimados para purgagio da mora ou
darealizacdo do leilio. A prova dos autos é robusta emsentido contrario ao pleito da parte autora.

Dessa forma, no vislumbro qualquer ilegalidade no procedimento de consolidagio da propriedade em nome da
instituicdo financeira fiduciaria e de prosseguimento dos atos executdrios coma realizagdo do leilfio, de forma que os pedidos formulados ndo
podemser acolhidos. Assim, visto que o pedido basilar nestes autos se revelou improcedente, desnecessaria manifestacao judicial acerca dos

Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDEN TE o pedido formulado na inicial
declaro extinto o processo, comresolugdo de mérito, com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Fixo os honorarios advocaticios devidos pelos autores em 10% do valor atribuido a causa nos termos do artigo 85, § 2°,
do Cddigo de Processo Civil, dividido o montante apurado em partes iguais a todos os réus, o qual devera ser atualizado por ocasifo do

pagamento.
Custas ex lege.
Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015248-31.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Siio Paulo
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IMPETRANTE:ARATU SEGURANCAE VIGILANCIAS/S LTDA., DARIEN PARTICIPACOES LTDA., EMERALD
GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA, IRATT IMOVEIS E REPRESENTACOES LTDA, LIMEIRA INVESTIMENTOS
LTDA, PORTOFINO REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA, SERCOM COMERCIO E SERVICOS LTDA.,
TURMALINA GESTAO EADMINISTRACAO DE RECURSOS S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS -
SP296932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a apelacao interposta pelo SEST e SENAI(ID 41964195).

Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023428-36.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:JOSEFAANADE SOUSA
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILLO RODRIGUES DA CRUZ - SP345240, BEATRIZ CHAGAS BRITO - SP416273

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIADO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- AGENCIA DA COMARCADE SAO PAULO - SP

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, a juntada do extrato do processo administrativo atualizado.

Ap6s, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023083-70.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MM2 HOLDING S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JORGE ANTONIO IORIATTI CHAMI - SP119651, HORACIO VILLEN NETO -
SP196793

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Afasto as possiveis prevencdes apontadas na aba "associados" por trataremde objetos distintos ao destes autos.

Tendo em vista que nfo foi formulado pedido liminar, notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09.

Intime-se, ainda, o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de micial sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei.

Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornem os autos
conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimem:-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021435-55.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ASSOCIACAO NACIONALDAS EMPRESAS DE OBRAS RODOVIARIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MENNDELASSUNCAO OLIVER MACEDO - DF36366

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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DESPACHO

Cumpra a impetrante, integralmente, o despacho ID 40786107, uma vez todo causa tem valor econmico, ainda mais emse tratando
de uma associagdo que possui inumeros filiados e que pretende o reconhecimento do direito de seus filiados excluir da base de calculo do
IRPJ e da CSLL a parcela relativa a Taxa Selic auferida nas repetigdes de indébito (restituicdo/compensagéo), sob pena de cancelamento
da distribuicdo. E fato de que nfio hi condenagdo em honorarios advocaticios, nfio iterfere o beneficio econdmico pretendido pela
impetrante, pelo contrario, ¢ um fator positivo.

Remetam-se os autos para SEDI retificar a classe processual para mandado de seguranca coletivo.

Int.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema .

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027475-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CONSTROESTE CONSTRUTORA E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO CESAR JURKOVICH - SP236823, ROBERTO UMEKITA DE FREITAS
HENRIQUE - SP214881

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO
ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifestermse as partes sobre a devolugdo dos autos do E.TRF da 3* Regido, no prazo de 10 (dez) dias.

Emnada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001230-47.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: JURACY DE FRANCA MOREIRAMENOCCI
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATAMARTINS - SP348667

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

DESPACHO

Indefiro o requerimento da impetrante constante a fl.(ID 41928094), uma vez que a sentenga concedeu a seguranca para os fins de
"determinar a autoridade impetrada promova a andlise e processamento do requerimento administrativo protocolizado sob o n.°
36618.016435/2018-08", ndo havendo qualquer mengdo a implementacéo do beneficio.

Desta feita, prossiga-se o feito, remetendo-se os autos ao E. TRF da 3 Regifo para o reexame necessario.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000067-58.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GOLDFARB INCORPORACOES E CONSTRUCOES S/A- EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestem:se as partes sobre a devolugdo dos autos do E.TRF da 3* Regido, no prazo de 10 (dez) dias.

Emnada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013858-31.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: YKZ CONFECCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO MANSSUR SANTAROSA - SP378119, DANIELADALFOVO - SP241788-B

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINIS TRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestem:-se as partes sobre a devolugio dos autos do E. TRF da 3 Regido, no prazo de 10 (dez) dias.

Emnada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0021995-24.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MUNDIALINSTALACOES TERMICAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA - SP163162-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestermse as partes sobre a devolugdo dos autos do E.TRF da 3* Regido, no prazo de 10 (dez) dias.
Emnada sendo requerido, arquiverm-se os autos.

S4a0 PAULOQ, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0022123-69.2001.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SUPPORTEDITORAE PAPELARIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE FERNANDO CEDENO DE BARROS - SP92968

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 15(quinze) dias, quanto a execugdo de sentenca de ID 41995361.

Ap6s, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5023005-76.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARCIO JOSEJULIAO NETO

DESPACHO

Como ndo houve a apresentacdo dos instrumentos contratuais, inclusive havendo documento a revelar a busca inexitosa dos mesmos,
limitando-se a autora a apresentar modelo de minuta contratual, devera, assim, apresentar a prova documental a viabilizar a eleicao da via
monitoria ou adequar ao rito ordinario sua exordial (art. 700, § 5°, do CPC).

Prazo: 15 dias.
Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 5022979-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
PROCURADOR: TATIANE RODRIGUES DE MELO

REU:ANDREIAAUGUSTO ALVES

DESPACHO

Como ndo houve a apresentagdo dos instrumentos contratuais, inclusive havendo documento a revelar a busca inexitosa dos mesmos,
limitando-se a autora a apresentar modelo de minuta contratual, devera, assim, apresentar a prova documental a viabilizar a eleigdo da via
monitoria ou adequar ao rito ordinario sua exordial (art. 700, § 5°, do CPC).

Prazo: 15 dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5022333-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: VERA LUCIA CAMARA DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) EMBARGANTE: CECILIA DE ALBUQUERQUE COIMBRA - SP204027

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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DESPACHO
Vista a Caixa Economica Federal, no prazo legal, acerca dos presentes embargos a execucao.

Int.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017352-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: TOM PROMOCIONAL COMERCIO E INDUSTRIA DE MATERIAIS PROMOCIONAL- EIRELI,
MARCO ANTONIO CLARO PEREIRA

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da petigdo da executada, bemcomo sobre a proposta de acordo de pagamento
mformada.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023020-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE: TOM PROMOCIONAL COMERCIO E INDUSTRIA DE MATERIAIS PROMOCIONAL- EIRELI
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Advogados do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237, ANDRE ANTONIO DE LIMA -
SP416260

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Vista a Caixa Economica Federal, no prazo legal, acerca dos presentes embargos a execucao.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014953-96.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:S & R MATERIAIS PARACONSTRUCAO EIRELI - ME, OLIVIO PEREIRALEAL

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegio de pré-executividade apresentada pelos
executados.

Apbs, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para decisdo.

Intimemn-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006135-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ESPACO GASTRONOMICO DONADA VILALTDA-ME - ME, SELVAMOTTA, SELVAMOTTA
FIERRO

DESPACHO
Vista a exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias, acerca da penhora efetivada nestes autos.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003312-14.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797,
ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CLASSE - BRASILEMPRESA DE MINERACAO LTDA., EDUARDO ALVES TAVARES DOS REIS,
JOSE MANUELPAIS TAVARES DOS REIS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  23/1892



DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e
RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, sem resultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano sem que haja, durante
esse interregno, o transcurso da prescrigdo da pretensao executiva, nos termos do artigo 771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do
CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagio, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria,
certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagao das partes para
manifestacio no prazo de 15 (quinze) dias, em observancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do
artigo 924 do referido diploma legal.

Sobrestenm-se os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0000972-61.2012.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, GIZA
HELENA COELHO - SP166349

REU: CASSIA REGINA DA SILVA

Advogado do(a) REU: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO
Ciéncia a exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca da certiddo de penhora do imdvel da executada.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 0002081-71.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: MARIA ANGELA DA SILVAINFORMATICA - ME, MARIAANGELA DA SILVA

Advogados do(a) REU: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e
RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano sem que haja, durante
esse interregno, o transcurso da prescrigdo da pretensdo executiva, nos termos do artigo 771 ¢/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do
CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria,
certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagao das partes para
manifestacdo no prazo de 15 (quinze) dias, em observancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do
artigo 924 do referido diploma legal.

Sobrestem-se os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5030719-58.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:FORMATO IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI - ME, DIEGO ELIAS
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DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderecos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicdo de edital para
citacdo.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

MONITORIA (40) N° 0016353-46.2011.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:JOSE REINALDO DA SILVA

Advogado do(a) REU:ROSANGELA DAROSA CORREA - SP205961-A

DESPACHO
Prossiga-se tendo como parte autoraa Empresa Gestora de Ativos - EMGEA, como sucessora da Caixa Econdmica Federal.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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HABEAS DATA (110) N° 5023507-15.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:JOSE APARECIDO DA CONCEICAO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE AUGUSTO CAETANO RODRIGUES - SP414328

IMPETRADO: SECRETARIA GERAL DA FACULDADE DE SAO PAULO

DESPACHO

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Emende-se a inicial, esclarecendo seu pedido de liminar, uma vez que constampedidos semo fundamento juridico dos mesmos.

Devendo ainda apresentar documento comprobatorio do indeferimento, bem como a negativa do requerimento do atestado de
frequéncia, até porque no documento ID 42030323 s6 consta a assinalagio do histdrico escolar. Sendo a negativa da autoridade € essencial
para apreciacdo dos habeas data.

Sa0 PAULQ, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006607-59.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sado Paulo
REQUERENTE: MARCIO TORRESSON

Advogados do(a) REQUERENTE: ORMESINDA BATISTA GOUVEIA - SP91827, CARLOS DIAS PEDRO - SP281762
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REQUERIDO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimac&o da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259
do Provimento CORE n° 01/2020.
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Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituigdo Financeira, para
pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 16 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022754-58.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALLIANZ SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANA GESTEIRA COSTAPINTO DE CAMPOS - SP205396-B, FERNANDA
DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP218594, TATTANA PALMIERI KEHDI - SP188636

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cite-se a ré para que conteste a agdo e que, na hipdtese de depdsito da parte autora, ja o considere para a suspensio da exigibilidade do IP1
emrazio da transferéncia do veiculo descrito na inicial, isso se integral.

Apbs, venham os autos conclusos para apreciagdo de tutela ou mesmo para julgamento da lide, caso apenas questdes de diretto sejam
controvertidas.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023242-13.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: SERGIO TOMAZELLI, VANDERLEI LAURENTINO DA SILVA, RODRIGO SALES TOMAZELLI, CAIO
AFONSO SOUSAE SILVA

Advogado do(a) AUTOR: VANDERLEI LAURENTINO DA SILVA - SP109943
Advogado do(a) AUTOR: VANDERLEI LAURENTINO DA SILVA - SP109943
Advogado do(a) AUTOR: VANDERLEI LAURENTINO DA SILVA - SP109943
Advogado do(a) AUTOR: VANDERLEI LAURENTINO DA SILVA - SP109943

REU: UNIAO FEDERAL, DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO
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DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovantes de renda atualizados, bem como cépia da ultima
declaragdo de imposto de renda, a fimde justificar a concessao da gratuidade de Justica; ou recolha custas iniciais.

No siléncio da parte autora, ao SEDI para cancelamento da distribuigio.

Sem prejuizo, dé-se vista ao MPF para que diga se tem interesse em atuar no feito e para que se manifeste sobre a competéncia da Justica
Federal para processar e julgar o feito.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018959-15.2018.4.03.6100
AUTOR: GTECH BRASILLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JOSE MARIAARRUDA DE ANDRADE
- SP153509, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072, ENIO ZAHA - SP123946

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes contrarias para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetanm-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009347-82.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO JOSE TEIXEIRA DEALMEIDA
Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LEAL DE PINHO - SP152076

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Mesmo intimado, o autor ndo comprovou sua hipossuficiéncia. Assim, recolha custas no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, ao SEDI para cancelamento da distribuigao.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N° 5015106-27.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
REQUERENTE: BANCO SANTANDER S.A.
Advogado do(a) REQUERENTE: FELIPE CARVALHO DE OLIVEIRA LIMA - SP280437

REQUERIDO: UNTAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

BANCO SANTANDER S/A devidanmente qualificada na inicial, ajuizou a presente acdo de tutela Antecipada
Requerida em Carater Antecedente, em face da UNTAO FEDERAL pleiteando a concesséo de provimento jurisdicional para determinar
que aré, através da Advocacia Geral da Unido, proceda coma comunicagio formaldo TCU, em24 (vinte e quatro) horas, sobre a decisdo
Jjudicial proferida no Pedido de Efeito Suspensivo a Apelagdo n. 5008568-94.2020.4.03.0000, a qual suspende os efeitos condenatorios da
TC 011.034/1997 a fimde possibilitar a emissdo da Certiddo Positiva comefeito Negativo de contas julgadas irregulares.

Coma inicial vieramos documentos.
E o relatorio.
Decido.

Reza o artigo 303 do Cdédigo de Processo Civil que nos casos em que a urgéncia for contemporanea a propositura da

direito que se busca realizar e do perigo de dano oudo risco ao resultado util do processo.

Tais requisitos nio estao presentes no caso emtela.
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Neste Juizo tanto o pedido formulado na Medida Cautelar Inominada n° 0015250-09.2008.403.6100 quanto na agdo
principal n°. 0015262.04-2000.403.6100 foram julgados improcedentes, havendo a parte autora interposto recurso de apelagdo nas duas
acdes.

Do que se verifica do exame da peti¢do inicial, o “6rgio ad quem’” recebeu a apelagio interposta na Medida Cautelar
Inominada n® 0015250-09.2008.403.6100 tao somente no efeito devolutivo.

A apelante, inconformada, protocolou no Orgﬁo Recursal pedido de Concessdo de Efeito Suspensivo a Apelagdo da
referida Medida Cautelar, o qual recebeu o numero 5008568-94.2020.4.03.0000.

O Relator concedeu o efeito suspensivo requerido, para reconhecer a suspensdo do crédito emcobro, alémde determinar
que o crédito tratado na Tomada de Contas n° 011.034/1997-1 ndo seja ébice a renovagdo de certiddo de regularidade perante o
Tribunal de Contas da Unido, bem como ndo seja tal débito fundamento para inscrigdo do nome do requerente no CADIN. Foi
determinada, ainda, a intimagao das partes para o cumprimento da decisdo.

Assimsendo, havendo descumprimento da ordemdo Relator, deve o fato ser a ele noticiado, de modo que tome medidas
destinadas a fazer cumprir as suas decisdes, ainda mais no caso em tela em que as partes que estdo sujeitas ao que foi determinado sio a
UNIAO e suas Autarquias.

Ademais, proferida a sentenca e interposta a apelagdo, o Juiz singular ndo pode mais decidir nos autos, visto que
submetidos ao crivo do Orgio Recursal, s6 podendo neles interferir quando de 1a retornarem.

Portanto, visto que a medida requerida nfo encontra guarida nos artigos 303 e 304 do Codigo de Processo Civil pelas

Cadigo de Processo Civil, extinguindo o feito sema Resolugdo do mérito, conforme artigo 485, inciso I, mesmo Codigo.
Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004186-28.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL
Advogado do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
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Nos presentes autos foi proferida sentenca de rejeicdo dos Embargos de Declaragdo em 28/05/2020 (ID 31108855),
encontrando-se juntadas aos autos a apelacgo (ID 32857014).

Assim, ante o atual andamento processual, torno semefeito o despacho proferido em 28/07/2020 (ID 35915503) e dou
vista dos autos a parte contraria para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regiio, com as homenagens de
estilo.

Intimemn-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007044-32.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: OATH MIDIA DIGITALDO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA DE SOUZA CONCA - SP297771, LUIZROBERTO PEROBABARBOSA -
SP130824

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a manifestacio da perita Sandra Camargo Lucas, nomeio o St. Carlos Jader Dias Junqueira.

Notifique-se o perito para, em 5 (cinco) dias, apresentar, nos termos do art. 465, § 2°, do CPC: 1 - proposta de honorarios; I1 - curriculo,
comcomprovagdo de especializago; I11 - contatos profissionais, emespecial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

Apbs, venhamos autos conclusos.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019167-62.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:JUAN BENEDITO RUY JORDA
Advogado do(a) AUTOR: MIGUELRICARDO GATTI CALMON NOGUEIRA DA GAMA - SP68383

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Nao concedo os beneficios da gratuidade de Justica. Conforme demonstrado no ID 25947027, o autor possui renda e tem condigdes de
arcar comas custas processuais.

Recolha, assim, as custas no prazo de 15 dias.
No siléncio, ao SEDI para cancelamento da distribuigdo.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017060-11.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ARTHUR PEREIRA MUNIZ BARRETO
Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO DA COSTA CARVALHO VIDIGALFILHO - SP315390

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista a auséncia de cumprimento da decisdo id 38500824, determino a expedicdo, comurgéncia, de oficio a Presidéncia
do Egrégio TRF da 3* Regido, a fimde que seja efetivado o sequestro de R$ 92.394,00 (noventa e dois mil trezentos de noventa e quatro
reais) sobre valores relativos ao cancelamento de Oficios Requisitdrios, nos termos da Lei 13.463/2017.

Providencie a Secretaria a abertura de conta de depdsito judicial na agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal, encammhando o
ntimero juntamente como oficio a Presidéncia do E. TRF da 3" Regido.

Efetuado o depdsito, intime-se a parte autora para que providencie a compra do medicamento.
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Ressalto que, na hipotese de o autor apresentar rejeicdo ao medicamento, este devera ser restituido a Unido Federal.
Intimem-se. Cumpra-se, servindo este de oficio.

Intime-se o Ministério Publico Federal, nos termos do despacho id 39351905.

Sa0 PAULOQ, 17 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009035-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JULIAFALARINI

Advogados do(a) AUTOR: GRAZIELAMELO DI TANO MORAES - MG184458, JOSE ALVES RODRIGUES CAMILO -
MG186243

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -
FNDE

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, comprove o cumprimento da
decisdo Num. 32790730, sob pena de cominagdo de multa diaria.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora sobre a contestacdo apresentada pelo FNDE, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, fixando os pontos
controvertidos.

Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005251-66.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Siio Paulo
IMPETRANTE: ROSALINA GASPAR PFEIFFER
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEX PFEIFFER - SP181251

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIALINSS
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DESPACHO

Coma sentenca proferida sob o id 37469904, encerrou-se a jurisdicdo do presente Juizo.

Entendo que a conclusdo do processo administrativo foi cunmprida, a teor das informagdes prestadas pela autoridade impetrada (id
41314258).

O requerimento de célculos ou inconformidade, que as partes entendem como correto, nfo cabe discussao no presente feito.
Cumpra-se a segunda parte do despacho sob 0id 41317777, comaremessa dos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0021004-48.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IVANIR APARECIDA MARCONDES DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: ANDREIA APARECIDA OLIVEIRA BESSA - SP325571, CLAUDIA BATISTADA COSTA-
SP314477

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, por meio da qual pretende obter
provimento jurisdicional que determine a parte ré o fornecimento periodico e por prazo indeterminado, do medicamento "Beta-agalsidase
(Fabrazyme 35 mg)”, 4 frascos por n€s, conforme avaliagio médica e resposta da paciente.

Narra ser portadora de enfermidade rara denominada Doenga de Fabry (CID E 75.2), que € rara ou drfa e ja esta
apresentando insuficiéncia renal cronica, além de dores e formigamento nas extremidades do corpo e que um familiar seu evoluiu com
msuficiéncia renal e necessidade de transplante renal desde a juventude e outros familiares faleceram prematuramente, de causa
desconhecida, antes dos 40 anos de idade.

Juntou aos autos laudo de 23/05/2016, emitido pela Doutora Lucinda Caolu Igarashi, CRM 52.883, e prescricdo
do tratamento em face da gravidade da doenga.

De acordo com o laudo, a doenga tem carater progressivo e, se ndo tratada, evolui para maiores conplicagdes
vasculares, como acidente vascular cerebral e/ou infarto.
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Afirma que ja existe tratamento especifico disponivel, com eficiéncia comprovada no tratamento dessa doenga.
Esse tratamento, informa, resume-se a uma reposicao enzimatica no organismo para que consiga processar os lipidios emacumulo no interior

das células e ja se encontra aprovado pela AN VIS A.

Entretanto, narra que por ser medicamento de alto custo ndo foi incorporado na lista de medicamentos do SUS.

Informa que um frasco desse medicamento gira em torno de R$ 5.000,00, chegando ao prego final de RS
20.000,00 ao més, para os quatro frascos/més prescritos, mas ndo temcomo arcar comumecusto tio elevado.

Procuragio e documentos juntados. Atribuiu a causa o valor de 240.000,0 (Duzentos e quarenta mil reais).
Inicialmente, o feito fora distribuido perante a 21* Vara Federal de Sao Paulo — Sec&o Judiciaria de Sao Paulo.

Foi concedida a gratuidade da justica e determinado que a parte 1€ apresentasse alguns esclarecimentos ao Juizo
(fls. 70/71v° - doc. 13581069), no prazo de 15 dias.

Citada, a Unido contestou (fls. 77/85v*-vol. I). Arguiu ilegtimidade passiva. No mérito, bate-se pela
improcedéncia do pedido. Requereu desde logo a producio de prova pericial, a oitiva dos médicos da parte autora e depoimento pessoal
Apresentou quesitos. Juntoua Nota Técnica n° 03821/2016/CONJUR-MS/CGU/AGU —1is. 86/91- doc. 13581069.

Foideferido o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela (fls. 93/98v° - doc.13581069), oportunidade em que foi
afastada a prelimnar arguida. Foi fixada multa diaria por descumprimento da medida e deferida a prova pericial. Dessa decisdo, a Unido
agravou (A.L. n° 0022459-15.2016.4.03.0000). Foiindeferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 127/132).

A Unio comprovou o depdsito judicial do valor referente a aquisicdo de medicamentos no valor de
R$115.022,64. Solicitou a intimag&o da parte autora para comprovar, mediante nota fiscal, a compra do medicamento em questdo bem
como a apresentagdo de relatdrio médico atualizado (fls. 133/135 — doc. 13581069). Foi expedido alvara de levantamento do montante
depositado (fls. 168, 170/171 e 182).

Réplica as fls. 145/151v°. Informou que ndo pretende produzir outras provas, reservando-se ao direito de produzir
todas as contraprovas.

As fls. 183/185, foi juntado relatério médico atualizado. Prestagdo de contas (fls. 187/194; 232/234; id
20388682/20388688; 20388687 € 28969937).

As fls. 239/244, a Unidio Federal peticionou para informar o cumprimento da determinagdo quanto ao fornecimento
do medicamento postulado.

Foisuspenso o andamento do processo, em razio do determinado no Recurso Especialn. 1.657.156 do STJ
(fl. 195/195v°).

As 1s196/196v° (doc. 13581070), a Unido se manifestou. Requer a comprovagio da compra com os valores
levantados e competente comprovagdo do uso dos medicamentos, bem como que a parte autora traga aos autos, mensalmente, i) as
embalagens dos medicamentos utilizados no mes; e i) relatorio médico atualizado indicando a evolugo da doenga e do tratamento.

O laudo pericial foi juntado (fls. 199/212)—doc. 13581070.
A parte autora noticiou o descumprimento da decisdo que antecipou a tutela (fls. 222/224 e id 20680926).
A Unido requereu a designagdo de novos peritos (médico e farmac€utico) — fls. 235/240-v°, doc. 13581728.

O processo foi digitalizado (fls. 241 — doc. 13581728). Foi concluso para sentenca, mas o julgamento foi
convertido emdiligéncia para que a parte autora se manifestasse quanto as alegagdes delineadas pela Unifio Federal notadamente emrelagdo
a pericia médica. Na mesma oportunidade, foi determinada a intimagdo da Unidlo a fimde que esclarecesse se o farmaco requerido pela parte
autora estaria em consonancia com o recente julgamento pelo STF acerca da legalidade de fornecimento de medicamentos por parte da
administrac@o publica (doc 19436383).

A Uniio se manifestou, transcrevendo a opinido técnica 00448/2018/CONJUR-MS/CGU/AGU - doc.
25453724.

Em seguida, o processo foi redistribuido a uma das Varas Especializadas no Direito a Satde, em razio do
Provimento CJF3R 39/2020, qual seja, a esta 2* Vara Civel Federal especializada de Sao Paulo. As partes foram cientificada (doc.
3608148), sendo determinado que a parte autora se manifestasse acerca da regularidade do fornecimento do medicamento, em cinco dias.
Quedou-se inerte.

Emseguida, o processo veio concluso para sentenga.
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E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, indefiro o pedido formulado pela Unido (fls. 235/240-v°, doc. 13581728). Desnecessaria elaboracao
de nova pericia, pois as conclusdes do perito judicial basearam-se em exames médicos (fisico e laboratoriais). Ademais, foram respondidos
todos os quesitos formulados pelas partes.

O juiz ndo esta vinculado, exclusivamente, ao resultado do laudo pericial, podendo valer-se dos demais elementos
de prova existentes nos autos para formar sua convicgao.

Indefiro, igualmente, o pedido da prova oral, formulado pela Unido, por entender que o presente caso esta maduro
para julgamento, prescindindo de outras provas ((fls. 77/85v°-vol. I —doc. 13581069).

A questdo preliminar foi afastada na decisdo de antecipac@o dos efeitos da tutela (fls. 93/98v° - doc.13581069).
Presentes os pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo a examinar o merito.
M érito.

Por neio da presente, pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a ré o fornecimento
gratuito do medicamento Fabrazyme (betagalsidase) nas quantidades e prazos recomendados para consumo mensal, por tempo
indeterminado, conforme indicado pelo médico, sob pena de pagar multa diaria, caso haja descumprimento da decisdo judicial.

Segundo a médica que elaborou o relatorio médico (fls. 33/34 — doc. 13581069), a parte autora necessita do uso
imediato e continuo do medicamento Fabrazyme 35 mg 2 e 2 frascos em infusdes alternadas (04 frascos/mes).

Vejamos.

A Constituigdo Federal de 1988 conferiu especial relevo a satde, qualificando-a como sendo direito de todos e
dever do Estado (art. 196, da CF/88: Art. 196). A saude ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
econdmicas que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agdes e servigos para sua
promogao, protegdo e recuperagdo.). Em relagdo a tal dispositivo constitucional, o Egrégio STF (AGRAG n°® 238328/RS, Rel. Min.
Marco Aurélio) ja assentou que referido preceito assegura aos necessitados o fornecimento, pelo Estado, dos medicamentos indispenséaveis
ao restabelecimento da saude.

A saude, ainda, € um direito social (art. 6°), que decorre do diretto a vida (art. 5°), disciplinado no referido artigo
196 e seguintes da Constituico Federal, e sua prestagiio emnatureza ampla € preconizada na Lein°® 8.080/90, que regulamentou o art. 198
da Constituicao(SUS).

Pois bem.

Incontroverso que o medicamento FABRAZYME possui registro na Anvisa. O fato de ndo constar de lista
padronizada do SUS no afasta o dever do Poder Publico em fornecé-lo. A omissdo do Poder Publico na atualizagdo do Protocolo Clinico
de tratamento dessa doenga, deixando de incluir o aludido medicamento no ambito do sistema tmico de saude, contraria preceitos de indole
constitucional, porquanto ndo ha duvidas quanto a sua eficicia para o tratamento em tela, tanto que a comercializagdo do referido
medicamento ja foi aprovada pelo competente drgo regulador. Ressalte-se que o medicamento emquestio ndo é experimental.

Todavia, apesar de constar no sitio conitec.gov.br, os motivos que levarama nfo incorporagdo do medicamento ao
SUS, o que levou a recomendacdo de ndo incorporagdo do medicamento, entendo que deve-se sobressair o direito da parte autora emoptar
pelo tratamento, de acordo com os relatorios e receituarios médicos, bem como outros requisitos, que passo a expor (pesquisado em
30/09/20520, emhttp//conitec.gov.br/images/Consultas/Relatorios/2018/Relatorio Agalsidase DoencaFabry CP13 2018.pdf).

Dizo E. Supremo Tribunal Federal, emjulgamento de caso andlogo:

“(...) Quanto aos novos tratamentos (ainda ndo incorporados ao SUS), ¢ preciso que se tenha cuidado redobrado
na apreciagdo da matéria. Como frisado pelos especialistas ouvidos na Audiéncia Publica, o conhecimento médico néio € estanque, sua
evolugdo ¢ nuito rapida e dificilmente suscetivel de acompanhamento pela burocracia administrativa. Se, por um lado, a elaboragdo dos
Protocolos Clinicos e das Diretrizes Terapéuticas privilegia a melhor distribuicdo de recursos publicos e a seguranga dos pacientes, por outro
a aprovacdo de novas indicagdes terapéuticas pode ser muito lenta e, assim, acabar por excluir o acesso de pacientes do SUS a tratamento
ha muito prestado pela iniciativa privada. Parece certo que a nexisténcia de Protocolo Clinico no SUS nio pode significar violagdo ao
principio da integridade do sistema, nem justificar a diferenca entre as opgdes acessiveis aos usuarios da rede publica e as disponiveis aos
usudrios da rede privada. Nesses casos, a omissdo administrativa no tratamento de determinada patologia podera ser objeto de impugnacgo
judicial, tanto por a¢des individuais como coletivas” (STF - STA 175 AgR - Tribunal Pleno - Rel. Min. Gilmar Mendes - Data do
Julgamento: 17/03/2010).
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N3io se pode olvidar, que o fornecimento de medicamentos ndo incorporados ao SUS ¢ medida excepcional.
Sendo assim, deve haver comprovacao de que a medicacdo € segura e eficaz do ponto de vista cientifico (deve possuir registro junto a
importantes 6rgios de vigilincia sanitaria, emespecial, ANVISA, EMAe FDA).

Alémdisso, deve comprovar que o SUS nfo possui alternativa terapéutica ou provar que a droga fornecida pelo
sisterma publico ndo surtiu o efeito desejado. Caso constata-se tais questdes no caso concreto, entende-se razoavel o deferimento da medida
judicial pleiteada. E esse o entendimento fixado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especialn. 1.657.156, sob o rito
dos recursos repetitivos nos termos do artigo1.036 do CPC.

Transcreve-se:

Conclui-se, portanto, que a tese firmada no presente recurso especial julgado sob o rito dos recursos repetitivos (art. 1.036 do CPC/2015) e
para os fins do disposto no art. 1.041 do mesmo diploma processual € a seguinte: Constitui obrigacio do Poder Publico o
fornecimento de medicamentos niio incorporados em atos normativos do SUS, desde que presentes
cumulativamente, os requisitos fixados neste julgado, a saber: I - Comprovacdo, por meio de laudo médico
fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou
necessidade do medicamento, assim como daineficicia, para o tratamento da moléstia, dos firmacos fornecidos pelo
SUS; II - Incapacidade financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito; e III - Existéncia de registro na
ANVISA do medicamento.

Denota-se que o direito findamental a satde se sobressai diante da no implementagdo de determinada
tecnologia de satide no ambito do SUS.

Verifico que existindo plena disponibilidade do medicamento no mercado interno, através de sua importagdo, €
externo ¢ havendo real necessidade de tratamento reconhecida por um especialista, nenhum dbice se pode opor ao fornecimento do
medicamento pleiteado, desde que observados os requisitos acima expostos.

Destarte, comprovando-se mnimamente que a vida da parte autora dependente da medicagdo, que o farmaco €
seguro e eficaz, e que ndo ha alternativa terapéutica efetiva no SUS, € aconselhado, no caso concreto, conceder a medida pleiteada.

Ha comprovagao nos autos que recomenda o uso periddico da droga em questdo e assinala a potencial eficacia do
medicamento.

Verifico pela documentacio acostada aos autos, especialmente o laudo médico e o laudo do perito judicial.

Nos relatérios médicos, foi atestado que a autora, com48 anos de idade, é portadora de Doenga de Fabry, com
insuficiéncia renal cronica e que diante do carater progressivo da doenga, se ndo tratada, evolui para maiores complicagdes vasculares, como
acidente vascular cerebral e/ou infarto agudo do miocardio. Sobre sua condigdo, se esclarece que a paciente apresenta, alémda insufici€éncia
renal cronica, dor grave e formigamento em extremidade; que a medicac@o de nome comercial FABRAZYME, que possui o principio
ativo ‘“Betagalsidase” seria imprescindivel para o tratamento da pare autora, devido ao fato de ainda haver a possibilidade de diminuir a
velocidade de progressdo da doenga, diminuindo os riscos de complicagdes graves e incapacitantes, as quais podem ser deflagradas a
qualquer momento (fl. 34 — doc. 13581069); que a enzima promove a depuragdo do substrato acumulado (GL-3) e reduz seu acimulo
nos tecidos e orgdos, prevenindo assim as complicagdes mais graves, principalmente as renais, as cardiacas e as de sistema nervoso
central; que a medicagcdo é de uso continuo, por toda a vida, e deve ser aplicada por via endovenosa quinzenalmente (doc.
28969937).

No mesmo sentido, o perito judicial (fls. 199/212) — doc. 13581070 - concluu que: “(...)No caso em
discussdo, ja sdo observadas alteragdes cardiologicas, como a hipertrofia moderada e alteracdo do relaxamento do ventriculo
esquerdo e renais, com presenca de microalbuminuria. Ha disponibilidade de tratamento especifico para a doenca através da
reposicdo enzimdtica com alfagalactosidade humana recombinante (beta-agalsidase), medicacdo ora pleiteada. Trata-se de uma
enzima que promove a depuragdo do substrato acumulado (GL-3), assim prevenindo e/ou minimizando as complicagdes mais.
graves, principalmente as renais, as cardiacas e as do sistema nervoso central, algumas ja observadas no caso em tela. A medicagdo
deve ser administrada por via endovenosa a cada 15 dias, sendo mantida por tempo indeterminado, justamente por se tratar de uma
terapia de reposicdo enzimatica. Portanto, conclui-se que existe indicagdo do uso da medicagdo pleiteada no caso em discussdo,
conforme amplamente discutido anteriormente no laudo pericial, devendo ser mantida por tempo indeterminado, visando o controle
da doenga e reducdo da morbimortalidade”

Parecer da Unido, fls. 188/190, esclarece que o medicamente € registrado na ANVISA e possui indicacio
aprovada para a patologia em questio, sendo que "ndo apresenta a cura da Doenga de Fabry, mas melhora a qualidade de vida dos
portadores desta patologia na medida em que repoe a enzima deficiente corrigindo varios processos metabolicos, modificando para
melhor a historia natural da patologia em questdo”, afirmando que "as evidéncias sugerem que a TER é capaz de reduzir a ¢
velocidade de progressao da Doenga de F abry, com discretas modiificagdes das alteragdes prévias existentes."
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Aduz que embora esteja aprovado na AN VIS A ndo apresenta resultados consolidados quanto ao grau de sua
eficacia, por ser medicamento de doenga rara, pelo que os dados existentes quanto ao custo-beneficio ndo recomendam o fornecimento
gratuito pelo SUS no momento.

Embora afirme haver alternativas terapéuticas no SUS, constato que nfo sdo intercambiaveis ao medicamente
pretendido, pois enquanto este atinge a doenca emsi, retardando ou obstando sua evolucio, o tratamento disponivel ¢ meramente
paliativo e sintomtico, atenuando os sintomas, mas sem qualquer efeito sobre a propria doenca.

Embora se trate de medicamento de alto custo, me parece claro que este dbice deve ser relevado, em atengéo ao
principio da proporcionalidade, quando ha elementos suficientes a entender, ao menos neste exame preliminar, que ¢ imprescindivel a
autora, a unica opcio a conferir maior sobrevida e evitar a progressio da doenca com ao menos alguma eficicia testada e
comprovada emcasos como o presente, tanto que foi aprovado pela ANVISA.

Trata-se de paciente ja acometida com problemas renais, que podem ser agravados pela doenga em tela. Até
mesmo do ponto de vista do custo-beneficio a satide publica a postura da Unido € discutivel, pois embora seja medicamente de alto custo
com grau de eficacia ainda ndo plenamente apurado, de forma que seria, em seu entender, inadequado no aspecto custo-beneficio quanto a
uma pessoa, a doenga € rara, compouquissimos pacientes, pelo que o custo total seria absorvido pelo or¢amento sem grande impacto, o que,
ademais, contribuiria para a evolugio dos estudos clinicos commaior celeridade.

Nao fosse isso, € a0 menos plenamente adequado ao fornecimento controlado pelo Judiciario caso a caso.

Nao se trata tampouco de decisdo genérica, tomada sem qualquer exame do caso concreto, sem elementos
seguros, pois a médica da parte autora ja apresentou de plano laudo detalhado e a deciséo foi amparada no proprio parecer da Unido.

Assim, resta comprovado que a parte autora necessita da medicagio para viver.
Comprovou a parte autora sua incapacidade econdmica.

Destarte, inexistindo substituto terapéutico ao firmaco FABRAZYME (Betagalsidase) incorporado pelo SUS, ¢
possivel concluir que o caso se trata de hipdtese excepcional e, portanto, autoriza a concessio do medicamento.

Ademais, a evolugdo da doenga pode precipitar-se em conplicagdes irreversiveis se ndo for adotado o tratamento
pleiteado e se nfo garantida a sua continuidade. Nessa condicdo, € direito garantido a parte Autora o recebimento gratuito da medicagdo
necessaria ao seu tratamento, de acordo coma Constituigao e legislagdo nfraconstitucional, aplicavel a matéria.

A Jurisprudéncia é pacifica no sentido acima esposado:

CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. PORTADORA DE MIOBLASTOMA
MULTIFORME DE GRAU IV. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. PROMOCAO, PROTECAO E
RECUPERACAO DA SAUDE. DEVER DO ESTADO. 1. A Unido, juntamente como Estado da Paraiba e 0 Municipio de Campina
Grande, tém legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de a¢io ordindria em que a autora requer o fornecimento do medicamento
AVASTIN 600 mg, por ser portadora de mioblastoma multiforme de grau IV e ndo ter disponibilidade financeira para custear o seu
tratamento. 2. "A Unido, o Estado, o Distrito Federal e 0 Municipio sao partes legitimas para figurar no pdlo passivo nas demandas cuja
pretensdo € o fornecimento de medicamentos imprescindivesis a satide de pessoa carente, podendo a a¢do ser proposta em face de quaisquer
deles" (STJ, Primeira Turma, Agravo Regimental no Agravo de Instrumento no 842866/MT, DJ de 03/09/07). 3. Possiilidade de
concessdo de liminar contra o Poder Piblico, mesmo que ela tenha natureza satisfativa, quando for necessaria para garantir o direito a vida.
Precedentes do STJ. 4. Indcuo, nesse momento, o exame da alegagdo de que o prazo dado para o cumprimento da decis@o agravada foi
exiguo, uma vez que, a essa altura, o remédio ora em questo certamente ja foi disponibilizado para a agravada. 5. A saude ¢ "direito de
todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem a reducfio do risco de doenca e de outros
agravos e ao acesso universal igualitario as acdes e servicos para sua promocio, protecio e recuperacio” (Art. 196 CF). 6. A
promocio, proteciio e recuperacio da saude, prerrogativa juridica indisponivel, é dever do Estado, compreendidos no termo
todos os entes politicos que compdem a organizacio federativa. 7. Agravo ao qual se nega provimento. (DJE - Data:25/02/2011 -
Pagina:239 TRF 5 PRIMEIRA TURMA)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE
TUTELA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES DA
FEDERACAO. PRESTACAO DE SERVICO PUBLICO DE SAUDE. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNTAO. DIREITO
AO MEDICAMENTO. BETAGALSIDASE (FABRAZYME). MEDICAMENTO EFICAZ DISPONIVEL PARA O
TRATAMENTO DA "DOENCA DE FABRY". RECURSO PROVIDO. - O Estado brasileiro, constituido pelas pessoas politicas,
quais sejam, Unido, Estados, Municipios e Distrito Federal, tema obrigacao constitucional de promover os meios assecuratorios da vida e da
saude da populagdo e, assim, s3o responsaveis por garantir esses bens aos brasileiros e estrangeiros residentes no Brasil. Nesse sentido, a
Unido tem legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de agéo, que tem por finalidade debater a garantia ao acesso a medicamento
pleiteado por pessoa que nfo tem recursos financeiros para obté-lo. - O direito ao fornecimento dos medicamentos decorre dos deveres
impostos a Unifo, Estado, Distrito Federal e Municipios pelos artigos 6°, 23, inciso 11, ¢ 196 a 200 da Lei Maior na realizacdo do direito a
saude. As normas legais devem ser interpretadas em conformidade com as normas constitucionais referidas, a fim de que se concretize o
direito findamental & satide dos cidaddos e das cidadas. Em consequéncia, a definicdo do elenco de medicamentos e tratamentos diversos
existe como dever aos entes estatais para o estabelecimento de uma politica de saude consistente, 0 que ndo exclui que drogas alternativas
sejamministradas pelo médico que atende o paciente e sob sua responsabilidade profissional, nemque outros programas sejamestabelecidos
para assistir aqueles que forem portadores de doengas e que néio constituem restricio ao acesso a satide. E certo, outrossim, que cumpre ao
Judicidrio a efetivagdo dos direitos prescritos na Constituigio Federal e nas leis. E a garantia findamental do artigo 5°, inciso XXXV, da CF.
O artigo 2° do Estatuto Constitucional deve ser interpretado emharmonia como acesso a jurisdicdo e comos dispositivos pertinentes a satide
publica (artigo 6°, inciso 11, e artigos 196 a 200 da CF). Como parametro, as entidades federais, no atendimento ao direito a satide, devem
pautar-se pelos principios e normas constitucionais. O SUS, na regulamentaco que The da a Lein® 8.080/1990 ((artigos 1°, 2°, 4°, 6°, 7°,
inciso [X, a, 9° 15, 16, 17, 18, 19-M, 19-0, 19-P, 19-Q e 19-R), deve-se orientar a mais ampla possivel realizagdo concreta do direito
findamental de que aqui se cuida. K de suma importincia que o médico seja respeitado nas prescricdes que faz, uma vez que é quem
acompanha e faz recomendacdes ao paciente, salvo quando a atividade contrarie os proprios conhecimentos existentes no
campo da medicina, o que nfio é o caso. Nesse contexto, a prova cabal de que o medicamento é eficaz é desnecessaria, na medida emque
a possibilidade de melhora do doente com o uso do remédio prescrito € suficiente para justificar seu fornecimento. - O relatério médico
atesta que a agravante é portadora da enfermidade denominada "Doenca de Fabry", que é "uma doenca geneticamente
determinada, ligada ao cromossomo X, de carater progressivo, na qual a atividade da enzima alfa galactosidase A € ausente ou insuficiente
para prevenir o acumulo de globotriaosilceramida nas células, particularmente nos rins, coragdo e sistema nervoso." € conclui que: "' Antes
da terapia de reposicio enzimitica, o Umico tratamento disponivel era paliativo. Fabrazyme é enzima beta algasidase
recombinante humana, que provou diminuir o aciimulo de substrato nas células podendo interferir positivamente na progressio
da doenca. Cabe a ressalva de que ao ser esta uma condic@o progressiva, quanto maior tempo transcorrer, maior € o depdsito de substrato
dentro das células, causando potencialmente irreversivel. A indicagdo de nicio imediato de tratamento com reposi¢do enzimatica se deve ao
fato de ainda haver a possibilidade de dimnuir a velocidade de progressdo da doenga, diminuindo os riscos de complicagdes graves e
incapacitantes, as quais podem ser deflagradas a qualquer momento." (fls. 69/70). De outro lado, a agravada, nos autos de origem, faz
mengdo a Nota Técnica do Ministério da Saude n.° 00108/2016/CONJUR-MS/CGU/AGU, segundo a qual ha medicamentos similares
fornecidos regularmente e pelo SUS para casos como os da recorrente que s3o tdo ou mais eficazes e seguros que o Fabrazyme, além de
uma adequada relagdo custo-beneficio (fls. 179/196). No entanto, essa justificativa nfio afasta o dever do poder publico de custear o
tratamento necessario a pacientes sem condicdes financeiras. Saliente-se que a existéncia de tratamentos alternativos para o combate aos
sintomas da doenga nfo constituem 6bice a pretensdo da recorrente, dado que o Betagalsidase (Fabrazyme) temregistro na ANVISA,
unicamente para o tratamento da doenca de FABRY, a qual foi diagnosticada na agravante, conforme o laudo médico e o teste baseado
em DNA, o que afasta as opgdes oferecidas pelo SUS, que apenas combatem os sintomas e nfo a enfermidade. - Esta configurada,
portanto, a probabilidade do direito da recorrente, assim como o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, uma vez o estado
de saide da agravante é grave e se agrava como passar do tempo de maneira irreversivel, comproteiniria e insuficiéncia valvar, que
geram complicagdes graves e incapacitantes, senfo o 6bito, e que podem ser deflagradas a qualquer momento, o que justifica a reforma da
decisdo de primeiro grau, a fimde que seja concedida a antecipagdo da tutela, conforme pleiteada. - Agravo de instrumento provido, a finde
conceder a antecipagdo da tutela pleiteada, para que a Unifio fornega o medicamento Betagalsidase (Fabrazyme) & agravante, para o
tratamento da doenga de FABRY, conforme prescrigdo médica, até o julgamento definitivo da lide, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00.
Agravo interno declarado prejudicado. (AT 00112643320164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE,
TRF3 - QUARTATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/12/2016 .. FONTE_REPUBLICACAO:.)— Semdestaques nos originais.

Por fim, nfio ha que se invocar a "clausula da reserva do possivel’, pois, mesmo sendo indiscutivel que o
fornecimento de medicamentos de alto custo requer a existéncia de recursos orgamentarios, sabe-se que tal alegacdo nfio ampara a ré, tendo
emvista que o Estado temo dever de planejar e priorizar a aplicagdo dos recursos arrecadados, devendo ter emvista a necessidades também
direcionadas a satide publica, para propiciar o direito a vida.

Esta, inclusive, € a posi¢io da jurisprudéncia do STJ, como evidencia o seguinte julgado:

CONSTITUCIONAL. APELACAO CIVEL. REMESSA OFICIAL. SISTEMA UNICO DE SAUDE. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTO GRATUITO. PENDENCIA DE UNIFORMIZACAO. REPERCUSSAO GERAL. SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO EXTRAORDINARIO 566.471-RG. PACIENTE PORTADORA DE NEOPLASIA
MALIGNA. DIREITO FUNDAMENTAL A SAUDE. DEVER DO ESTADO. ABRANGENCIA DAS TRES ESFERAS DA
FEDERACAO. SOLIDARIEDADE. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
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(...)2. Tratamento que ja deve ter sido realizado, haja vista a antecipagdo da tutela, pois a sentenga data de fevereiro de 2010, portanto ha
mais de umano, lapso temporal emque se concluiria toda a administragdo do medicamento. 3. (...); 5. N&o ha, como deferimento judicial de
fornecimento de remédio para a parte autoral, qualquer affonta aos principios da impessoalidade e isonomia, tampouco o risco de ocasionar
efeitos nefastos para os demais beneficiarios do servigo publico de saude. Afinal, inocorreu uma interpretagao casuistica para beneficia-lo em
contraposicdo a toda uma coletividade, mas se declarou dentro de um conflito de interesses pontual a existéncia de um dos direitos
fundamentais dessa mesma sociedade, a saber, o gozo da satde. 7. (...) 8. O sistema tinico de satide tem por objetivo a integralidade da
assisténcia a saude, seja ela individual ou coletiva, devendo atender a todos que dela necessitam, independentemente do grau de
complexidade. Ao comprovar o acometimento do paciente por determinada enfermidade e, precisando ele de medicamento urgente para
debela-la ou mnorar seus gravames, este deve ser fornecido, de maneira a garantir a dignidade da vida humana. Apelaco e remessa
obrigatoria improvidas. (APELREEX 15465/RN, Rel. Des. Federal JOSE MARIA LUCENA, DJ 08.04.2011, p. 31).

Entendo, portanto, deva ser acatado o pedido efetuado na inicial.

A parte autora devera fornecer relatorio e pedido médico atualizados, de trés em trés meses, bem como exames
médicos atualizados, estes de seis emseis meses, diretamente ao Ministério da Saude, indicando a evolugdo da doenga e do tratamento ¢ a
permanéncia da necessidade de utilizagdo do medicamento, bem como as embalagens dos medicamentos utilizados no periodo. Esclarece-
se,desde logo que, se tais documentos foremapresentados por copias, deverdo ser autenticadas, em cartdrio proprio ou terema sua
autenticidade declarada pelo advogado constituido nos autos.

Desta forma, confirmo a antecipagio da tutela e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo
487, inciso 1, do Cdédigo de Processo Civil, e da fundamentac@o supra, para determinar a parte ré que adote as providéncias administrativas
cabiveis, no sentido de fornecer a parte autora, por prazo indeterminado, de forma gratuita e ininterrupta, o medicamento Betagalsidase
(Fabrazyme), na quantidade e periodicidade descritas no receitudrio e relatério médico juntados nos autos ou de acordo que com o
receitudrio médico mais atual.

Determino, ainda, que a parte autora forneca relatorio e pedido médico atualizados, de trés em trés meses, bem
como exames médicos atualizados, estes de seis em seis meses, diretamente ao Ministério da Satde, indicando a evolugdo da doenga, do
tratamento € a permanéncia da necessidade de utilizagdo do medicamento, bem como as embalagens dos medicamentos utilizados no
periodo, devendo a Unido fornecer ao autor o endereco no qual pretende receber as informacdes. Emcaso de descumprimento ou
atraso nas informacdes que deveriio ser prestadas pela parte autora, a Uniio deverd, antes, comunicar ao Juizo para as
providéncias cabiveis.

A parte ré arcara com os honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado
da causa, o que fago com fundamento no artigo 85, § 3°, do CPC.

Custas na forma da Lei.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

Comunique-se a prolacio da presente sentenca nos autos do agravo de instrumento n.° A.I. n° 0022459-
15.2016.4.03.0000.

Apo6s o transito emjulgado, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos combaixa na distribuico.
PRI

Sédo Paulo, data registrada no sistena pje.
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DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, compedido de tutela provisdria, por meio da qual pretende a
parte autora obter provimento jurisdicional a fimde que a UNTAO seja condenada ao custeio do tratamento da Autora, fornecimento
do tratamento quimioterapia génica, custeio do medicamento Zolgensma e custos com aplicacio e honorarios médicos do
aplicador, sendo uma tnica dose necessaria.

Em apertada sintese, narra a parte autora que, desde seu nascimento, vem passando por grande sofrimento decorrente de sua
doenca,a AMIOTROFIAMUSCULAR ESPINHAL TIPO 1 (CID G12.1), conhecida popularmente como AME.

Relata que a familia da autora, ap6s o diagndstico, obteve a informagao de que poderia impedir a progressao da doenga, evitando
que a Atrofia afete todos os seus orgfios e a deixe acamada, por meio de tratamento inédito, mas ja autorizado em inlimeros paises € com
registro na Anvisa, por meio da terapia génica Zolgensma.

Aduz que apresentou problemas respiratorios desde muito cedo, além de fraqueza muscular intensa, que faz com que ndo tenha
nenhuma sustentagdo do corpo.

Argumenta a parte autora que 0 ZOLGENSMA ¢ umna terapia genética prescrita para tratar criangas commenos de 2 anos de
idade com atrofia muscular espinhal, que substitui a fingdo do gene do neurénio motor de sobrevivéncia 1 (SMN 1) ausente nos portadores
de AME, por uma nova copia de trabalho de um gene SMN humano, que ajuda as células do neurdnio motor a funcionar corretamente e
sobreviver.

Ouseja, 0 medicamento foi elaborado como uma cura definitiva para a AME : como a crianga que possuia AME tipo 1 ndo
possui a copia do gene SMN1 (proteina neuro motora), este devera ser substituido pela respectiva medicagdo, a fim de minimizar
drasticamente o impacto da doenga, para que a crianga tenha uma vida normal.

Alémdisso, o Zolgensma é administrado com uma infus@o tnica na veia, devendo a crianga ser hospitalizada dois dias antes da
fusdo, que dura cerca de 60 minutos e mais 02 dias, no minimo, apos o tratamento em observagdo no ambiente hospitalar, visto que trata-se
de umprocedimento quimioterapéutico.

Narra que o medicamento possui elevado custo, de modo que nfo possui condicdes de arcar com tal despesa. Requerido o
auxilio do Poder Publico, na esfera administrativa, para solicitar o fornecimento do ZOLGENSMA ao Ministério da Satde, por e-mail,
sob o protocolo NUP:25000.143773/2020-62, a Unido, at¢ a data do ajuizamento da demanda, ndo havia se manifestado.

Destaca que o medicamento € recomendado para obtenggo de melhores resultados se aplicado até os 02 anos de idade, assim, a
autora ja possui 08 meses de idade, necessitando da medicagdo comurgéncia, a fimde garantir o acesso ao seu tratamento, para que obtenha
melhoras imediatas, e, ainda, de forma a paralisar o avango da doenga progressiva/degenerativa.

Informa que, ante a comprovagio de eficacia do medicamento, em 17/08/2020, este foi finalmente aprovado pela ANVIS A, sob
Registro n° 100681174.

Prossegue relatando que mais de 500 pacientes foram tratados com Zolgensma, incluindo ensaios clinicos, comercialmente e
através do programa de acesso gerenciado no mundo e que o medicamento ja esta aprovado comdecisdes regulatorias antecipadas na Suica,
Canada, Australia, Argentina € Coreia do Sul, bem como que foi aprovado pela U.S Food and Drug Administration (FDA), Agéncia
Federal do Departamento de Satde e Servicos Humanos, dos Estados Unidos da América, 6rgio rigorosissimo, que sustenta suas decisoes
nas evidéncias mais confidveis e de alta qualidade, devidamente atualizadas.

Sustenta que o tratamento é imprescindivel € necessario para a pronta recupera¢do da saude da Autora, “bebé que por ainda ndo
ter completado dois anos de vida tema chance de ter uma vida normal, na busca incessante pela preservagio de sua vida, haja vista que a
medicagio ird reparar a auséncia do gene SMN 1 para que a proteina SMN 1 funcional e ativa em falta possa ser produzida continuamente
emquantidades normais e definitiva para manter os neur6nios motores vivos e funcionando”.

Requer a concess@o da tutela de urgéncia, inaudita altera pars, com fulcro nos artigos 213 do ECA e 300 do CPC,
determinando a Ré, sob pena de multa diaria, a qual propde o valor minimo de R$ 5.000,00 (mil reais), para o custeio total do medicamento
Zolgensma terapia genética, incluindo os impostos, na forma da prescricio médica, bemcomo todos os custos do Hospital.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  42/1892



A Unido, intimada acerca do pedido de tutela, manifestou-se em Num. 41815203.

Aduza ré que nfo dispensa/fornece qualquer tipo de medicamento na Rede Piblica de Satide, uma vez que a sua participagio se
limita ao financiamento do sistema, de modo que ndo restara alternativa ao autor senfio a entrega da medicagdo por parte exclusivamente
desse ente publico, justamente aquele que nfio detém competéncia para dispensar medicamentos diretamente a populagdo de acordo comas
normas estruturais do SUS, e ndo possui unidades locais de atendimento ao paciente, visto que s6 o Municipio e o Estado esto presentes na
regido em que o autor reside, por meio de suas Secretarias de Satde, unidades onde hodiernamente sdo distribuidos medicamentos a
populagio pelo SUS, o que pode por emrisco a satide do paciente.

Alega, ainda, que o medicamento Zolgensma ndo foi submetido a qualquer processo de incorporagdo formal ao SUS, ndo
pertence a Relagdo Nacional de Medicamentos Essenciais — RENAME e a nenhum programa de medicamentos de Assisténcia
Farmacéutica do Sisterna Unico de Satide — SUS, e nem poderia face  inexisténcia de registro na Anvisa, como exigem os artigos 19-Q e
19-Tda Lein® 8.080/1990.

Argumenta que ndo se cabe falar em implemento das condigdes excepcionais do RE 657718, posto que foi incorporado pelo
SUS o medicamento nusinersena (Spinraza), que trata da mesma doenga a que se destina o Zolgensma, ndo havendo estudos cientificos
comparativos dos beneficios de ambos os farmacos, nemmesmo comprovagao cientifica de que o Zolgensma a longo prazo cure a patologia,
pelo que ha substitutivo terapéutico no SUS. Tambémniio ha, segundo o que alega a Unifo, aprovagdo deste medicamento em renomadas
agéncias do exterior, posto que somente a FDA aprovou o uso do medicamento e, mesmo assim, consta no Parecer Técnico Cientifico do
Hospital Sirio- Libanés que ummés ap6s a aprovagao, esta foi informada pela AveXis Inc. sobre a manipulagdo de dados durante testes do
medicamento realizados em animais na fase pré-clinica dos estudos, o que somente ratifica a fase experimental que ainda se encontra o
farmaco pleiteado.

A Unido ainda defende que ha que se verificar, por meio de pericia judicial, se o caso concreto se enquadra nos parametros para
utilizagdo do farmaco: limite de idade do paciente para tratamento (até dois anos) € enquadramento clinico da parte autora na indicagdo do
fabricante do Zolgensma; de modo que, ndo se verificando a presenca desses dois requisitos, a medicagdo pleiteada € inadequada, tal qual
posto pelo proprio fabricante.

Do mesmo modo, caso o quadro especifico dos autos envolva paralisia completa dos membros, uso de ventilagdo mecanica de
modo permanente ou tenha sido requerido mais de uma dose, a Unido afirma que deve-se arguir a total auséncia de avaliagdo (estudo clinico)
dos efeitos do medicamento para esses casos mais avangados da AME ou para o uso de mais de uma aplicagdo, requerendo a
improcedéncia do pedido.

A Unifo argumenta, também, que “havendo expresso pronunciamento de Nicleo de Apoio Técnico do Judiciario - NatJus e
Parecer Técnico produzido pelo Hospital Sirio-Libanés contrarios a ministragdo por baixa qualidade de evidéncias, auséncia de estudos
consistentes e de longo prazo, torna-se sem fundamento e sem evidéncia cientifica a determinagdo judicial de eventual fornecimento deste
farmaco”.

Por fim, alega a Unido que “a judicializagdo da satide, em especial no caso de doenga rara e medicamento nfo padronizado de
altissimo custo, incumbe ao Julgador a avaliagdo das consequéncias praticas de suas decisdes, sob pena de ofensa a capacidade institucional
da Administragio Publica e ao principio constitucional da separacdo de Poderes”, “de modo que sendo os recursos publicos escassos e
insuficientes para atender a todas as demandas da sociedade, pondera-se, emespecial, a necessidade de analise do custo-efetividade antes
de qualquer determinago judicial do Zolgensma, considerando que este € conhecido atualmente como o medicamento mais caro do mundo”.

Assim, nos termos do que alega, “ao se conceder judicialmente medicamento a umpaciente, o Juizo deve estar atento ao direito de
todos na mesma situagdo a receber igual tratamento, ndo sendo razoavel admitir que o estado brasileiro seja obrigado a gastar um valor
altissimo com um medicamento experimental, de efeito nfio curativo da doenga rara (cujo custo-beneficio nfo foi sequer analisado pela
Comissdo legalmente competente - CONITEC), e emrelagdo a doenga que se encontra abarcada pelo tratamento do SUS, nfio havendo
estudos que comparem os resultados a longo prazo do Zolgensma e que demonstrem ganhos de satide estatisticamente significativos em
comparac¢do como tratamento publico gratuito”.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num. 41470025 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.
Passo ao exame da tutela de urgéncia.

Nos termos do Cédigo de Processo Civil, emseu artigo 300, serd concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos
que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, serd concedida independentemente da demonstragéio do perigo de dano ou de risco ao
resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.

No presente caso, tenho que estio presentes os requisitos para a concessio da medida.
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Conforme fixado, sob o rito do art. 1.036, CPC, nos autos do REsp n° 1.657.156/RJ, a concessdo dos medicamentos ndo
incorporados ematos normativos do SUS exige a presenca cumulativa dos seguintes requisitos:

1) Comprovagdo, por meio de laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo
SUS;

i) ncapacidade financeira de arcar como custo do medicamento prescrito;
iil) existéncia de registro na AN VIS A do medicamento.
Emuma primeira anilise dos autos, verifico teremsido preenchidos tais requisitos.

Comefeito, a condi¢do de saude da autora € descrita na documentagdo de Num 40489677 — Pag. 1 a Num. 40491110 - Pag, 5,
e os laudos de Num 41470039 e 41470040, expedidos pelos médicos que assistema paciente, sdo claros no sentido da imprescindibilidade
e necessidade do medicamento, assimcomo da ineficécia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS:

Comparacdes sobre o Zolgensma e o Spinrazza podem até serem feitas mas inicialmente devemos levar em consideragdo que o
mecanismo de acio e o produto final sio diferentes:

Pessoas normais possuem pelo menos 1 copia do gen SMN 1. Esse gene , é responsavel pela formagio de uma proteina estavel
que participa das reagdes que fornecem forga muscular. Se tiver 1 copia funcionante de SMN 1 tera forga muscular suficiente.

Os pacientes com Amiotrofia espinhal nfio possuemcopia do gen SMN 1, portanto nfo fazemuma das proteinas que geram forca
muscular. Um gene SMN?2 fornece um pouco de forga para o paciente. Tecnicamente a proteina formada pelo gen SMN2 ¢ mais instavel
que a proteina formada pelo SMN 1, ou seja a proteina SMN2 nfio € tio eficaz quantoa SMN 1.

Zolgensma é um medicamento que fornece o gen SMN1 (terapia genica) , enquanto o Spinrazza deixa a proteina
SMN2 um pouco mais estavel (nfio é terapia genica) ; portanto sdo medicamentos diferentes seja no mecanismo de acio , seja
na terapéutica proposta.

Os resultados dos estudos sdo:

Com o Zolgensma : 90% das criangas ficaram sem ventilagdo permanente aos 14 meses de idade enquanto que com Spinrazza
25% das criangas precisavamde ventilagio permanente.

Emrelacio comhabilidade motora na escala Chop Intend : com Zolgensma 95% das criangas alcangaram 40 pontos ( 0 maximo
na escala seria 64 pontos) , uma crianga sem tratamento medicamentoso jamais alcanga 40 pontos. Como Spinrazza apenas 3% alcancaram
40 pontos; o desfecho de eficacia do Spinrazza foi 0 aumento de pelo menos 4 pontos na escala. O inicio da pontuagdo na CHOP intend dos
estudos sdo (emmedia ) 28 pontos iniciais no Zolgensma e 27 pontos no Spinrazza.

Em relagdo aos marcos motores: Com Zolgensma 92% dos pacientes conseguiram sustentar o pescogo enquanto 22% dos
pacientes com Spinrazza; pacientes que adquiriram o marco motor sentar sem apoio : 70% dos pacientes com Zolgesma e 8% com
Spinrazza.

Estamos com 2 medicamentos diferentes; nio que o Spinrazza seja falho porem nas criancas ate 2 anos de idade o
Zolgensma demonstrou um mecanismo de acsio mais efetivo pois entregara o gen SMN1 (terapia genica) sendo o medicamento
mais eficaz (sic)

E, ainda:

Desde entdo, foi iniciado o tratamento medicamentoso com Nusinersena (Spinzara) para a producfo da proteina SMN,
no sentido de melhorar o tonus da forca muscular e reduzir a velocidade de evolucdo da patologia. Na ocasido também foi
introduzido e vemrealizando habitualmente o acompanhamento comterapias multidisciplinares com profissional fonoaudiloga, fisioterapeuta
motor e fisioterapeuta respiratoria.

A Atrofia Muscular Espinhal Tipo 1, também conhecida como Doenga de Werding-Hoffimann, ¢ doenga neuromuscular rara, com
incidéncia de 01 caso para cada 10.000 nascidos vivos. A doenga € de origem genética, autossOmica recessiva, que resulta em atrofia
nmuscular progressiva, condi¢do clinica grave comreduzida expectativa de vida, coma maioria dos pacientes vindo a ébito entre 2 e 3 anos de
idade.

Como terapia génica, surge a Zolgensma (nome comercial do Osasemnogene abepsrvovec), medicamento produzido pelo
laboratdrio Novartis € com registro no FDA em 24 de maio de 2019, que busca promover a substituicio dos genes modificados,
visando melhorar o quadro clinico, com possibilidade de cura. No caso da paciente Sophia Silva Rezende, existe a absoluta indicagido
desta terapia, uma vez que, apresenta menos de 2 anos de idade (indicada abaixo dessa faixa etaria), e a medicagdo tem apresentado
resultados bastante positivos na regressio da doenga, aumentando sobrevida e melhorando o desenvolvimento neuropsicomotor.
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Atualmente a paciente Sophia Silva Rezende esta com 9 meses e 11 dias de idade, estando na fase ideal e com
prognostico bastante favoravel para a obtencéio de sucesso no tratamento como medicamento Zolgensma.

Sendo assim, diante da gravidade da patologia e suas complicagdes, solicito a liberagdo com o maximo de urgéncia da terapia
acime descrita.

A incapacidade financeira de arcar como custo do medicamento prescrito restou comprovada nos autos a partir do cotejo entre o
prego médio de mercado do tratamento e a renda auferida pela mée da autora, responsavel por seu sustento (Num. 40489670).

Por fim, a existéncia de regjstro na AN VIS A do medicamento € comprovada a partir da documentagdo de Num. 40490073 —
Pag. 1 aNum 40490074 - Pag, 4.

Acerca das manifestacdes trazidas aos autos pela Unido, entendo que a urgéncia da demanda, bemcomo a especial gravidade das
consequéncias do ndo deferimento sao aptos, por si mesmos, a afastar a vedagdo genérica de tutela em face da Fazenda Publica, a qual,
inclusive, temsido, ha muito, mitigada pela jurisprudéncia.

Quanto a produgdo de prova pericial, nada impede a reiteragdo do pedido em fase processual oportuna, tendo em vista ser
mviavel impor a parte autora tal espera no presente momento.

No que toca a eventuais dificuldades para o cumprimento da decisdo, tento em vista suas competéncias materiais, € certo que em
um federalismo de cooperagdo a Unido deve buscar os meios de auxilio que entender pertinentes para sua atuagdo junto aos demais entes
federados, a fim de garantir a observancia do direito a saude - direito exigivel de forma solidria, mas que ndo impde a parte demandante o
litigio em face de Estado e Municipio, caso opte por demandar, tdo somente, em face da Unidio (CC 172.817/SC, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA SEC AO, julgado em09/09/2020, DJe 15/09/2020).

Ainda, emque pesemalegagdes emsentido diverso, verifico que o medicamento pleiteado, alémde autorizado pela Anvisa (Num.
40490074), o que ja bastaria a viabilidade, emtese, do deferimento da medida, também esta autorizado no Japao (Num 40490842) e nos
Estados Unidos da América (Num 41815210 - Pag, 2), ratificando as informagdes trazidas nos laudos médicos juntados pela parte autora.

Assim, entendo que a documentag@o trazida pela parte autora € apta, ao menos numa analise inicial € perfunctoria, e considerada a
urgéncia do tratamento e as consequéncias de seu adiamento - o Zolgensma somente pode ser utilizado até os 24 meses de idade - , ao
deferimento findado emjuizo ndo exauriente.

Desta forma, DEFIRO a tutela proviséria requerida, a fim de determinar & Unilo que arque com o custeio total do
medicamento Zolgensma terapia genética, incluindo eventuais impostos, na forma da prescricdo médica, bem como todos os custos do
Hospital.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangdo por descumprimento da medida. Nessa hipotese, devera a
parte autora noticiar o descumprimento por peticdo, nos autos, bem como por neio do enderego eletronico CIVEL-SE02-
VARAQ2@trf3.jus.br, a fimde que seja observada a urgéncia que o caso requer.

Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista a natureza do direito em litigio.

Sem prejuizo, considerando o preconizado na Recomendagfo n® 31/2010 do CNJ, no sentido de que as demandas relativas a
saude sejam instruidas com relatérios médicos, de forma a embasar as decisdes judiciais, intime-se a parte autora para que preencha o
formulario do sistema N ATJUS no enderego httpsZ//www.trf3.jus.br/documentos/natjus/F ormulariolnformacaoTecnica. VIGENTE.docx e
Jjunte-o, devidamente preenchido, aos autos, bem como traga relatdrios médicos, receitas médicas e exames atualizados, preferencialmente
dos ultimos 90 (noventa) dias, no prazo de 15 (quinze) dias.

Para dar maior celeridade, devera o peticionamento ser noticiado pelo endereco eletronico CIVEL-SE02-

VARAQ2(@trf3.jus.br.

Apos, providencie a secretaria o envio do formulario e demais documentos ao enderego natjus@trf3.jus.br, com copia para
ubas@trf3.jus.br, e, coma resposta, dé-se ci€ncia as partes.

Cite-se. Intimem-se, inclusive 0 Ministério Publico Federal, na forma do art. 178, I1, CPC.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0035237-07.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:ANGELO BARIN, GEDALVA VIEIRA BARIN, RAQUEL BARIN HENRIQUEZ

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TADASHI GOMES KITAYAMA - SP197390
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TADASHI GOMES KITAYAMA - SP197390
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO TADASHI GOMES KITAYAMA - SP197390

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) REU:MARCELO SOTOPIETRA - SP149079

DESPACHO
1d 41742139 : Manifeste-se a CEF no prazo de cinco dias, tendo emvista o pedido anterior (1d 28187521).
Nada sendo requerido, voltemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sistena.

MONITORIA (40) N° 0015426-17.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:JOSE SILAS PROCOPIO DE MENEZES

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que providencie a distribuicio da carta precatoria expedida (Num 41915603) junto
ao Juizo deprecado, comprovando nos autos no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009129-54.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GE HEALTHCARE DO BRASILCOMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-
HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAUES DE FREITAS - SP443576, BRUNO SARTORI DE CARVALHO
BARBOSA- SP417002, ANACAROLINAARAUJO DEFRANCA - SP171979-E

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA, FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM
COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO SESC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS
EMPRESAS DO DF, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

Advogados do(a) LITISCONSORTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993, LUCIENE RODRIGUES
MARTINS - SP252014

Advogado do(a) LITISCONSORTE:ALINE CORSETTI JUBERT GUIMARAES - SP213510

Advogados do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087, PATRICIALEITE
PEREIRA DA SILVA - DF20695

Advogados do(a) LITISCONSORTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087, PATRICIA LEITE
PEREIRA DA SILVA - DF20695

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelas partes em que sustenta haver omissdo ou contradicdo ou erro
material ocorrida na sentenga proferida (id 40041550).

Alega a embargante (parte impetrante ) que a sentenca confirmou a medida liminar, parcialimente deferida, contudo,
ndo consignou expressamente o direito da embargante de apurar as contribuigoes de terceiros destinadas ao SEN Al e SEST coma limitag&o
da base de calculo até vinte salarios-minimos. Esclareceu, ainda, que na findamentagdo da inicial, bem como no pedido limmnar, tal pedido
foi expresso, entretanto, por umlapso nfo constou do pedido final da embargante.

Alega o embargante (corréu Servico Social do Comércio ) que a sentenga apresenta omissao e obscuridade, uma
vez que ndo analisou a natureza juridica do SESC que The confere interesse econdmico e juridico para compor o polo passivo.

A partes se manifestaramsobre os embargos de declaragdo.
Desse modo, requereua apreciacao e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimmarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.
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Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se os embargantes contra a sentenca (id 40041550) alegando omisso, contradicio ou obscuridade sob
0s argumentos expostos acima.

Em relacdo as alegagdes do embargante (Servigo Social do Comércio - SESC), entendo que ndo lhe assiste
razio, uma vez que os embargos de declaragio somente poderao versar sobre omissdo, contradicio, obscuridade ou erro material, contudo,
a questao sustentada pelo recorrente nio se trata dos vicios elencados, merecendo, portanto, a sua rejeico.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a
sentenga ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos anular a conclusio adotada pelo julgador. Assim o
Jjulgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusio adotada da decisdo recorrida.

Ademais, o entendimento firmado na jurisprudéncia € que ndo ha necessidade de os terceiros integrarem o polo
passivo da presente demanda, uma vez que nfo sdo sujeitos ativos da relago juridica-tributaria, nos casos emdque se discute essa relacdo e a
repeticao do indébito das contribuicdes sociais. Ademais, a auséncia do servico social autdnomo nfo gera nenhum prejuizo para defesa dos
referidos tributos.

No tocante aos embargos da parte autora acolho emparte, como erro material para que passe a constar o seguinte
do referido dispositivo:

[.]

“Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCAE JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com
resoluciio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e
recolher as contribuigdes destinadas aos terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC, SESIe SENAI), excetuando-se o Salario-
Educacgo, com a limitagdo da sua base de calculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tmico da Lei n°
6.950/81.

Denego a Seguranca e julgo improcedente o pedido em relaciio ao Salario-Educacio, com resoluciio de mérito, nos termos do
art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Emrelacio ao SEBRAE, INCRA, FNDE, SENAC e SESC, SENAI e SESI extingo o feito sem resolucfio de mérito, nos
termos do art. 485, VI do Cédigo de Processo Civil, devendo seremexcluidos do feito.

[

Mantendo o restante teor da sentenga.
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Por isso, procede em parte as alegacdes deduzidas pela parte impetrada, contudo improcede as
alegacoes do embargante Servico Social do Comércio - SESC.

Ante o exposto:

Conhego dos embargos declaratorios interpostos parte impetrante e dou-lhes provimento, contudo, nego
provimento aos embargos interpostos pelo SESC, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelas partes em que sustenta haver omissdo ou contradi¢io ou erro
material ocorrida na sentenga proferida (id 40041550).

Alega a embargante (parte impetrante ) que a sentenga confirmou a medida liminar, parcialmente deferida, contudo,
ndo consignou expressamente o direito da embargante de apurar as contribuicdes de terceiros destinadas ao SEN Al e SESI coma limitagdo
da base de calculo até vinte salarios-minimos. Esclareceu, ainda, que na fandamentagdo da inicial, bem como no pedido limmar, tal pedido
foi expresso, entretanto, por umlapso ndo constou do pedido final da embargante.

Alega o embargante (corréu Servigo Social do Comércio ) que a sentenga apresenta omissao e obscuridade, uma
vez que ndo analisou a natureza juridica do SESC que he confere interesse econdmico e juridico para compor o polo passivo.

A partes se manifestaramsobre os embargos de declaragdo.

Desse modo, requereu a apreciacéo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Prelimmnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

M érito

Insurge-se os embargantes contra a sentenca (id 40041550) alegando omissdo, contradicio ou obscuridade sob
0s argumentos expostos acima.
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Em relacdo as alegagcdes do embargante (Servigo Social do Comércio - SESC), entendo que nfo lhe assiste
razio, uma vez que os embargos de declaragio somente poderdo versar sobre omissdo, contradicio, obscuridade ou erro material, contudo,
a questio sustentada pelo recorrente nfo se trata dos vicios elencados, merecendo, portanto, a sua rejeicéo.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a
sentenga ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos anular a conclusio adotada pelo julgador. Assim o
Julgador possui o dever de enfrentar apenas as questoes capazes de enfraquecer a conclusio adotada da decisdo recorrida.

Ademais, o entendimento firmado na jurisprudéncia € que nfo ha necessidade de os terceiros integrarem o polo
passivo da presente demanda, uma vez que nfo sdo sujeitos ativos da relagdo juridica-tributaria, nos casos emque se discute essa relagdo e a
repeticdo do indébito das contribuicdes sociais. Ademais, a auséncia do servigo social autdnomo nfo gera nenhum prejuizo para defesa dos
referidos  tributos.

No tocante aos embargos da parte autora acolho emparte, como erro material para que passe a constar o seguinte
do referido dispositivo:

[

“Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCAE JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com
resoluciio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e
recolher as contribuicdes destinadas aos terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC, SESIe SENALI), excetuando-se o Salario-

Educac@o, com a limitagdo da sua base de calculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tmico da Lei n°
6.950/81.

Denego a Seguranca e julgo improcedente o pedido em relagfio ao Salario-Educacio, com resolucio de mérito, nos termos do
art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil.

Emrelacio ao SEBRAE, INCRA, FNDE, SENAC e SESC, SENAI e SESI extingo o feito sem resoluciio de mérito, nos
termos do art. 485, VI do Cédigo de Processo Civil, devendo seremexcluidos do feito.

[

Mantendo o restante teor da sentenca.

Por isso, procede em parte as alegacdes deduzidas pela parte impetrada, contudo improcede as
alegacoes do embargante Servico Social do Comércio- SESC.

Ante o exposto:

Conheco dos embargos declaratdrios interpostos parte impetrante e dou-lhes provimento, contudo, nego
provimento aos embargos interpostos pelo SESC, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.
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Séo Paulo, data de registro emsistenma.

LSA

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0023362-20.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo
Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSE DOMINGOS FERREIRA

DESPACHO

Defiro a conversgo da busca e apreensio emagao de execugio, com fndamento no artigo 4° do Decreto-Lei911/1969.
Providencie a Secretaria a retificagdo da classe processual da demanda.

Promova a CEF a juntada de planilha atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias, bem como traga aos autos endereco
atualizado da parte ré.

Intime-se. Cumpra-se.
Se emtermos, tornemos autos conclusos.
Sédo Paulo, data registrada no sistenma.
MONITORIA (40) N° 0002320-85.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANDRE LEALOLIVEIRA, ROQUE MOTA OLIVEIRA
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DESPACHO
Indefiro o pedido de arresto provisdrio de bens dos devedores, visto que ndo foramesgotados os meios de citagao.
Assim, requeira a parte autora expressamente o que de direito no que tange a citagdo dos réus, no prazo de 5 dias.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

Sa0 PAULOQ, 17 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005142-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SEARAALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293, MARCELSCOTOLO -
SP148698, FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelas partes em que sustenta haver omissdo ou contradic@o ou erro
material ocorrida na sentenga proferida (id 36759344).

Alega a embargante (parte impetrante ) que a sentenca foi omissao emrelagdo a suspensdo dos débitos discutidos
nos processos administrativos (n° 13804.722812/2018-13 e n® 13032.144088/2020-05).

Alega o embargante (parte ré Unido Federal ) que a sentenca apresenta omiss3o e obscuridade, uma vez que ndo
enfrentou ponto crucial: necessidade de observancia do Ato Declaratério Executivo CODAC n° 06/2015.

A partes se manifestaramsobre os embargos de declarago.
Desse modo, requereu a apreciacao e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.
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Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

M érito

Insurge-se os embargantes contra a sentenca (id 36759344) alegando omisso, contradicio ou obscuridade sob
0S argumentos expostos acima.

Em relagdo as alegagdes dos embargantes, entendo que ndo lhes assistem razio, uma vez que os embargos de
declaragdo somente poderdo versar sobre omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material, contudo, a questdo sustentada pelo
recorrentes ndo se tratamdos vicios elencados, merecendo, portanto, a sua rejeigao.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a
sentenga ou decis@o ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos anular a conclusdo adotada pelo julgador. Assim o
Julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decis@o recorrida.

Destaco, ainda, emrelagio as alegagdes da parte impetrante que o deferimento da expedi¢@o da Certiddo Positiva
com Efeitos de Negativa teve como pressuposto o deferimento da tutela emsede de Agravo de Instrumento, proferida pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3*. Regidio. Ademais, a referida decisdo determinou que fosse concluida a anlise dos procedimentos administrativos (n
© 13804.722812/2018-13 e n® 13032.144088/2020-05) ou se decorrido o prazo fosse expedida a certidio requerida. Portanto, o
provimento jurisdicional aqui deferido refere-se apenas ao ato coator questionada no momento da pressente impetragdo, nfio alcangando
situacdes futuras, ou seja, ndo € permitido estender a casos futuros a decisdo proferida no caso presente.

Porisso, improcede as alegacdes deduzidas pelas partes.

Ante 0 exposto:

Conhego dos embargos declaratorios interpostos ¢ nego-lhes provimento, nos termos dos art. 1.022 e
seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Sa0 PAULO, 17 de novembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000977-16.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JULIO JORGE FILHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: VIANEY MREIS LOPES JUNIOR - SP191513

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: SILVIO LUIS LEONARDI CALDEIRA, CHRISTIANE LEONARDI CALDEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REINALDO GALON - SP130908
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REINALDO GALON - SP130908

DESPACHO

Providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras de levantamento Num. 32791842, 32791574 € 32792940.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que requeira o que entender de direito em relagio ao valor remanescente na
conta 0265.005.00197422-2, no prazo de 05 (cinco) dias.

Ap6s, tornemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023150-35.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VILSON MARTINS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE SUPERINTENDENTE DO INSS
EM SAO PAULO - COORDENACAO CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITOS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a
fimde que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de processo administrativo por ele iniciado.
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Requer a concessio da medida liminar “para fins de impor ao INSS a obrigaco de fazer para que remeta os autos ao orgio
Jjulgador, para que conclua o procedimento administrativo do Recurso n® 44233.30088/2020-51, no prazo de 10 dias, fixando-se penalidade
de multa didria, nos termos dos arts. 497, 536, paragrafo 1°, 537 do CPC/15, para o caso de descumprimento da obrigagdo, valor este, que
devera ser revertido em favor do impetrante”.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.
Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito
alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em
comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de
expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacao acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo é competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta
demanda € a mora adminis trativa da impetrada.

Com efetto, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretens@o apreciada pelos érgos publicos, que
t€m como fungio, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio
Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como prdprios da coletividade - internos
ao setor publico - ndo se encontram a livre disposicio de quem quer que seja, por inapropriaveis. O proprio 6rgao administrativo que os
representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que € também um dever - na estrita
conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licio de Cime Lima a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre
que esta a “a relac@o juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder emrelagio a um objeto,
mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

¢.)

Em suma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre
disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estéo
adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragdo o
dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso
direito passivel de correcdo via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade
objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles
(Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimenta¢ao do processo administrativo a Administraggo, ainda que instaurado por
provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisao final.
Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela
omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decis@o no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que € dever legal
do administrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos administrados que, em tltima anlise, é o interesse publico,
mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensio de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial ¢ perfunctdria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo
administrativo, considerando presente, também, o periculum in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fin de determinar que a autoridade coatora remeta os autos ao 6rgfo julgador,
para que conclua o procedimento administrativo do Recurso n° 44233.30088/2020-51, no prazo de 10 (dez) dias.

O cumprimento da medida nfo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de san¢o por descumprimento.
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Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representaco judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09,
cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023152-05.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULO ROBERTO VASCONCELOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE SUPERINTENDENTE DO INSS
EM SAO PAULO - COORDENACAO CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITOS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido limnar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a
fimde que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de processo administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo da medida liminar “para fins de impor ao INSS a obrigaco de fazer para que remeta os autos ao orgfo
Julgador, para que conclua o procedimento administrativo do Recurso n° 44233.351643/2020-11, no prazo de 10 dias, fixando-se
penalidade de multa diaria, nos termos dos arts. 497, 536, paragrafo 1°, 537 do CPC/15, para o caso de descumprimento da obrigagéo,
valor este, que devera ser revertido em favor do impetrante”.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.
Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito
alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em
comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de
expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentag&o acostada aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta
demanda é a mora administrativa da impetrada.

Com efetto, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretenso apreciada pelos 6rgios publicos, que

t€m como fungdo, exatamente, admmistrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio
Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5 edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/11/2020  56/1892



“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos
ao setor publico - ndo se encontram a livre disposicio de quem quer que seja, por napropriaveis. O proprio drgo administrativo que 0s
representa nfo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe ncumbe apenas curd-los - o que € também um dever - na estrita
conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cime Lima a propdsito da relagdo de administragio. Explica o ilustrado mestre
que esta & “a relac@o juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder emrelagéo a um objeto,
mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

¢.)

Em suma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre
disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estéo
adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o0 administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragdo o
dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso
direito passivel de correco via mandado de seguranca, por ser omissio absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade
objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles
(Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimenta¢do do processo administrativo a Administra¢ao, ainda que instaurado por
provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final.

Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela
omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisfo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que € dever legal
do admnistrador proceder de acordo com os interesses da comunidade, dos administrados que, em tltima anlise, é o interesse publico,
mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctdria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo
administrativo, considerando presente, também, o periculum in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fin de determinar que a autoridade coatora remeta os autos ao 6rgio julgador,
para que conclua o procedimento administrativo do Recurso n° 44233.351643/2020-11, no prazo de 10 (dez) dias.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de sangio por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09,
cyjo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 0012246-17.2015.4.03.6100
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AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADO do(a) AUTOR: MAURYIZIDORO
REU: JUNG HEE JO SHIN

ADVOGADO do(a) RIEZU: JULIANAJUNGJO
ADVOGADO do(a) REU: RAPHAELLEM OS MAIA

Despacho

Intime-se o(a) executado(a) para o pagamento do valor de R$ 20.473,40 ( vinte mil, quatrocentos e setenta e trés reais e quarenta
centavos), comdata de 04/2019 devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a que foi condenada, a titulo de valor principal e/oude
honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dezpor cento) e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dezpor
cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de
prosseguimento da execucao.

Silente, arquivense os autos, combaixa na distribuigao.

Intimem-se.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2019

ROSANAFERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021799-95.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARCOS TOMANINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TOMANINI - SP140252

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.
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Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimacfo da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic2o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259
do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituigdo Financeira, para
pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 16 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002456-45.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: KION SOUTH AMERICA FABRICACAO DE EQUIPAMENTOS PARAARMAZENAGEM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, JUNTA COMERCIALDO
ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela parte autora em que sustenta haver contradicdo ou erro material
na sentenca proferida (id 37861814).

Alega a embargante que a sentenca apresenta contradicdo ou erro material entre a fimdamentagdo e dispositivo,
uma vez que uma parte do trecho da sentenga conclui pela improcedéncia do pedido, nos seguintes termos: “‘constata-se que no presente caso
a autoridade nfo agiu fora dos ditames legais...” “Posto isso, de rigor a improcedéncia do pedido do impetrante”.

Desse modo, requereu a apreciacao e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimmnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.
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Assim, analiso 0 mérito:

M érito

Insurge-se a embargante contra a sentenca ((id 37861814) alegando contradigio ou omissdo, nos termos acima
mencionados.

Admito o recurso porque tempestivamente oposto, e dou-IThes nos efeitos infiingentes pelas razdes que seguem

Assiste razdo ao embargante, uma vez que a sentenca apresenta o vicio apontado e passo san-lo, para que conste

o seguinte; LS1
[-]

Neste passo, tendo o presente remédio a fimgao de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de
autoridade, que viole diretto liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora dos ditames legais, restando
caracterizada a violagdo a direito do impetrante.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da
sua impetracdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edig8io, Sdo Paulo, 1990,
p.610).

Posto isso, de rigor a procedéncia parcial do pedido do impetrante.
Mantenho o restante teor da sentenga.

Porisso, procede as alegacdes deduzidas pela recorrente.

Ante 0 exposto:

Conheco dos embargos declaratorios, e dou-lhes provimento, nos efeitos infiingentes, nos termos dos art. 1.022 e
seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Séao Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(1207 8)N° 0039821-98.1995.4.03.6100/2* Vara
Civel Federalde Sdo Paulo
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EXEQUENTE:HENRY LEON & CIALTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO PEIXOTO MENNA BARRETO DE MORAES - SP275372-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante o lapso de tempo decorrido, manifeste-se o exequente acerca da regularizagdo da sua situagdo cadastral junto a Receita
Federal, no prazo de cinco dias.

Semmanifestaco, aguarde-se provocacao no arquivo, conforme anteriormente determinado.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003064-80.2010.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SERGIO CUNHA

DESPACHO
Ciéncia a exequente das pesquisas realizadas, para que requeira a o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, ap6s, 1( um) ano semprovocagdo, independentemente de nova intimagao, os autos
serdo extintos semresolugdo de mérito.

Intime-se.
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Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024328-53.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:RONALDO REIS MENDONCA - ME, RONALDO REIS MENDONCA

DESPACHO

Ante a devolugio da carta precatdria sem cumprimento por falta de pagamento das taxas de distribuigdo e diligéncias, intime-
se autora para que requeira o que entender de direito no prazo de 15(quinze) dias, sob pena de extingdo do feito semjulgamento de mérito.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0020490-37.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

REU:MONICAAQUINO DA CUNHA

DESPACHO
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Ante a certiddo de transito emjulgado, requeira a autora o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades elgais.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019562-23.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: UNTAO FEDERAL

EXECUTADO:REGINADOS SANTOS, SOCIEDADE DE CULTURA DOMBALI

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA DE FATIMA ZANETTI BARBOSAE SANTOS - SP64676, MARCELA
MACEDO DE LIMA GOULART- SP188118

DESPACHO

ID 41606190: Intime-se a Unifio para que diga se teminteresse na realizagiio de audiéncia de conciliacsio, conforme
requerido para executada.

Int.

Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0059810-22.1997.4.03.6100/ 2% Vara
Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO MELO BORGES, CLAUDIO DE OLIVEIRABORBA JUNIOR, GERMINALMORETTI
JUNIOR, MARIA DE FATIMA DE SOUZA, PAULO DE TARSO LAMANERES BARCO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG -
SP73544

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
ID 28073891 : Defiro.
Expega-se Oficio Requisitorio conforme requerido.
Semprejuizo, requeiramos exequente o que de direito emcinco dias.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001767-62.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LISSANDRO BRANQUINHO HIRAKAWA BEBIDAS - ME, LISSANDRO BRANQUINHO
HIRAKAWA

DESPACHO

Ante a natureza da informagao requerida, determino a consulta aos sistemas SISBAJUD, RENAJUD E WEB-
SERVICE.

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.
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Defiro a entrega de copia desde despacho, com forga de oficio as empresas prestadoras de servigo publico para tentativa de
localizago dos réus, devendo tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.

Se informado endereco diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedi¢do do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

2? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 0019362-74.2015.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

ADVOGADO do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
ADVOGADO do(a) AUTOR: MAURYIZIDORO - SP135372
ADVOGADO do(a) AUTOR: LINARA CRAICE DA SILVA - SP277672

REU: PRINT CLASS SERVICOS GRAFICOS E COMERCIO LTDA-EPP,JAHIR JOSEANTONACCI
CARVALHO

DESPACHO

Ante a expedicio(0es) da(s) carta(s) precatdria(s), intime-se a exequente, para que em5(cinco) dias proceda o download da mesma,
distribua e comprove nos autos a(s) distribuicdo(des) junto ao(s) Juizo(s) deprecado(s), lembrando que € de responsabilidade da parte o
pagamento das diligéncias e demais custas junto ao juizo deprecado .

Int.

S#o Paulo, 18 de novembro de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023552-61.2007.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: PERICLES SOARES MARTINS, JOLAN EDITRONAVARI

Advogado do(a) EXECUTADO:NILCEANA DE CAMPOS MELLO - SP262434
Advogados do(a) EXECUTADO: TALITABORGES - SP256774, ROSANA APARECIDA OCCHI - SP241356-A

DESPACHO

Reconsidero o primeiro paragrafo do despacho de ID 25522092, para autorizar a apropriagdo dos valores bloqueados e
transferidos via SISBAJUD em favor da exequente, servindo este como oficio, devendo a exequente comprovar nos autos sua apropriagao
no prazo de 15(quinze) dias.

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de veiculos pelo sistema RENAJUD , dé-se ciéncia a exequente, para que
requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, ap6s, 1( um) ano semprovocagao, independentemente de nova intimagao, os autos
serdo extintos semresolugdo de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007864-78.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JS DOURADO SERVICOS DE PORTARIA, RECEPCAO E LIMPEZA EIRELI - EPP, EDINALDO DE
JESUS NASCIMENTO, ROGERIO VASSOLER DOS SANTOS

DESPACHO
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Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 05 (cinco) dias, regularize sua representagio processual, sob pena
de extingdo do feito.

Ap6s, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008666-76.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: M.VTRIANON MECANICADIESELEIRELI - ME, ANTONIO CARLOS TEIXEIRA VIEIRA

DESPACHO

Diante da auséncia de manifestagdo da Caixa Economica Federal, aguarde-se provocagao no arquivo.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MONITORIA (40) N° 0024270-77.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: ESCOLA HEISEI DE EDUCACAO INFANTILE ENSINO FUNDAMENTALILTDA - EPP, CLAUDIAMIYUKI
FUKUGAKIUCHI HAMASAKI

Advogados do(a) REU: MARCIA CESAR ESTRADA - SP213939, RENATO ROGERIO FARIAS ESTRADA - SP296195
Advogados do(a) REU: MARCIA CESAR ESTRADA - SP213939, RENATO ROGERIO FARIAS ESTRADA - SP296195

DESPACHO
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Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre a excegio de pré-executividade, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sdo Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013666-62.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MARIA PIMENTELDE OIVEIRA

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagio da Caixa Econdmica Federal, aguarde-se provocagio no arquivo.
Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019317-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EUROPACKNE NORDESTE INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS TERMOPLASTICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: VICTOR CARDOSO PEREIRA - BA30664

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e, querendo, indiquemos
pontos controvertidos.
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Ap6s, tornemos autos conclusos.
Intimem:-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014582-64.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SILMARA VIDOY ARO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MILTON FLAVIO DEALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER - SP162676

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIAESPECIALDE PESSOAS
FISICAS DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO ( DERPF/SP)

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, remetam:se ao arquivo.

Sa0 PAULOQO, 19 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023459-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:AURUM SOLUCOES FINANCEIRAS - EIRELI - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MURILO LELES MAGALHAES - SP370636

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se a impetrante para que, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (ittp.//www.jfsp.jus. br/servicos-judiciais/custas-
Judiciais/), comprove nos autos o efetivo recolhimento das custas, emconsonincia coma r. Resolucdo PRES n° 373/2020, sob
pena de cancelamento da distribui¢iio, com fundamento no artigo 290 do Cddigo de Processo Civil.

Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008576-75.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EUJACYAUGUSTO CAVALCANTI DOS SANTOS
PROCURADOR:FRANCISCO DO NASCIMENTO VASCONCELOS

Advogado do(a) AUTOR: VANIA MARIA JACOB JORGE - SP239401,

REU: TRANSCONTINENTAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., CAIXAECONOMICAFEDERAL -
CEF

Advogados do(a) REU: RODRIGO ETIENNE ROMEU RIBEIRO - SP137399-A, PATRICIA MARIA DA SILVA OLIVEIRA
-SP131725

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de cumprimento de sentenga em agdo de procedimento comum em que a exequente obteve decisdo
Jjudicial que The foi favoravel, coma condenac@o da ré ao pagamento de honorarios advocaticios e custas processuais.

A parte exequente requereu o cumprimento da sentenca e, devidamente intimada, a executada CEF, sem
qualquer oposigdo, apresentou deposito judicial dos valores requeridos, os quais foramtransferidos para a conta indicada pela exequente.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relato. Decido.

3 Diante da noticia do pagamento referente ao valor do débito em cobranca, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, comfindamento nos artigos 924, inciso I € 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
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Apds, em nada sendo requerido, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos com baixa na
distribuicdo.

PRI

Sao Paulo, data registrada emsistena.

ctz

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022529-43.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:BEATRIZ DA SILVA RODRIGUES - EPP, BEATRIZ DA SILVARODRIGUES

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 41125539: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econdmica Federal.
Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5018776-78.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REQUERIDO: GILBERTO GUIMARAES ESTRELA - ME, GILBERTO GUIMARAES ESTRELA

DESPACHO

Considerando que o Réu quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 41315779), fica o titulo executivo judicial constituido de
pleno diretto, coma consequente conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput” do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se o Réu, por mandado, para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias, ficando ciente de que, ndo sendo
recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1° a 3° do Codigo
de Processo Civil.

Caso permanega inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliaggo.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013653-31.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:DORA CARIBE DAROCHAARANTES
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DESPACHO

ID 37986618: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao prosseguimento do feito, juntando memoria de célculos
atualizada do débito.

Silente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5015105-13.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AMANDAALVES MOTA
Advogado do(a) AUTOR: KELI CRISTINA CANDIDO DE MORAES - SP209950

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agdo de revisdo de clausula contratual compedido de tutela antecipada proposta por AMANDAALVES MOTA. emface da
CAIXA ECONOMICA FED ERAL-CEF, objetivando autorizagdo para consignar nestes autos os valores mensais incontroversos, na
monta de R$787,81 (setecentos e oitenta € sete ¢ oitenta e oitenta € um centavos, relativo as parcela vincenda em30/06/2018 e as demais
segundo parametros apontados no relatorio pericial anexo, de modo a elidir eventual mora da parte postulante até que se julgue o mérito
definitivo da presente demanda (artigo 330, paragrafo 3°, do NCPC); proceder a substituicdo do método de amortizagio da divida de SAC
para SAC - SIMPLES (alterando a clausula contratual — quadro resumo), pois somente referido mecanismo de matemética financeira,
conforme apontado pelo perito, € capaz de proporcionar incidéncia de juros semanatocismo; e, ademais, que seja determinada a devolugdo
emDOBRO dos valores de taxa de administragéo e do seguro totalizando R$ 6. 539,58 (R$ 3269,79 x 2 ) cobrados indevidamente
conforme fundamentaco; e que os encargos por inadimpléncia restrinjam-se, exclusivamente, a comissao de permanéncia, semo concurso
de nenhumoutro encargo moratério (corre¢@o monetaria, juros moratorios, multa contratual e juros remuneratorios).

Inicialmente distribuido a este Juizo, decisdo de ID 8985425 determinou a remessa dos autos ao Juizado Especial Civel, uma vez que o valor
da causa era inferior a sessenta salarios-minimos.

O Juizado Especial Federal, por sua vez, emdecisao ID 36785276, sob o argumento de que o valor da causa deve corresponder ao
proveito econdmico que se busca coma demanda, retificou de oficio o valor da causa para constar o valor de R$ 105.651,00, que ¢ o
montante que a parte autora, na planilha denominada “demonstrativo matematico do anatocismo,” indicou como valor controvertido e, por
economia processual, determinou a devolugdo dos autos a este Juizo.

Foideterminada a retificagdo do valor da causa e a parte autora foi intimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribui¢io, recolhesse as custas processuais complementares. (ID 41000623)

Coma informagao da parte autora (ID 414383 19) de que ndo possuia mais interesse no presente feito e seurequerimento de desisténcia e
extingao do processo, vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESISTEN CIA formulada pela
parte autora, ficando o processo EXTIN TOnos termos dos artigos 200 c.c artigo 485, inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil.
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Semcondenagio emhonorarios advocaticios, uma vez que ndo houve citagdo da Ré.

Custas ex lege.

Ap6s transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sdo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fermandez Perrini

Juiza Federal

Expediente N° 10698

PROCEDIMENTO COMUM

0017348-79.1999.403.6100 (1999.61.00.017348-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0010319-
75.1999.403.6100 (1999.61.00.010319-3) ) - ANASTACIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E PARTICIPACOES
LTDAX CIA/CITY DE DESENVOLVIMENTO X DELTEC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X
FINANCITY FACTORING E REPRESENTACOES LTDA X SAO BERNARDO IMOBILIARIA, ADMINISTRACAO E
REPRESENTACAO LTDA(SP154651 - MARTA TEEKO YONEKURA SANO TAKAHASHI E SP078507 - ILIDIO
BENITES DE OLIVEIRAALVES E SP151077 - ANGELAMARTINS MORGADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 -
NILTON RAFAELLATORRE)

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a parte autora acerca da virtualizagao dos autos. Apds, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19).

PROCEDIMENTO COMUM

0033657-44.2000.403.6100(2000.61.00.033657-0) - EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT
(RECONVINDA)(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP028835 - RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO
BONAGURA) X J & TCOML/E COMUNICACAO LTDA (RECONVINTE)(SP184308 - CRISTIANE SILVA
OLIVEIRA)

VISTOS EM INSPECAQ.Dé-se ciéncia 4 Autora acerca da virtualizagio dos autos. Apds, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA
133-TIPO 19).

PROCEDIMENTO COMUM
0016961-68.2016.403.6100- RG LOG LOGISTICA E TRANSPORTE LTDA(SP110794 - LAERTE SOARES) X AGENCIA
NACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

Considerando que, regularmente intimada, a parte autora ndo cumpriu a determinacgo de fls. 271/272, intime-se para que recolha as custas
complementares, no prazo de 5 (cinco) dias.

Silente, intime-se o autor por mandado a cumprir a determinagdo. Néo havendo cumprimento, venhamos autos conclusos para extingao do
feito semresolugdo do mérito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0025170-26.2016.403.6100 - PREVENT SENIOR PRIVATE OPERADORA DE SAUDE LTDA(SP187542 - GILBERTO
LEME MENIN) X AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Certifique-se o transito emjulgado da sentenca de fls. 234/238. Apds, intime-se a ré para que se manifeste acerca do deposito de fls.
271/272, referente & verba honoraria a que foi condenada a parte autora, devendo esclarecer os procedimentos para a conversdo emrenda
do deposito. Realizada a conversdo e nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingdo da execugdo.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0000005-16.2012.403.6100- SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITALALBERT
EINSTEIN(SP202223 - ADRIANAPREVIATO KODJAOGLANIAN BRAGATO E SP253797 - ALEXANDRA ESTER
LEVICH) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a Impetrante acerca da virtualizagdo dos autos efetuada pela Unido Federal. Apds, encaminhem:-se os
autos ao arquivo (BAIXA 133 - TIPO 19).

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
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0016493-71.1997.403.6100(97.0016493-4) - ANTONIO CARLOS CARVALHO DE CAMPOS X SALVADOR
DEBARTOLO X ODETTE MENDONCA DO NASCIMENTO X MARIADO CARMO BOMPADRE X MARIA
APARECIDAALVES PALMA X MARIA HELENA RUFINO X MARIA SENHORA DA SILVA X LUIZ VITOR
MARCONDES CRUZ MARTINS X ZOE MARIABOTELHO GEORGOPOULOS X THEREZINHA BELTRAO DE
CASTRO VAZ SALGADO(Proc. SILVIADA GRACA GONCALVES COSTAE SP178157 - EDSON TAKESHI
SAMEJIMA) X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA(Proc. MARCIAMARIA
FREITAS TRINDADE) X ANTONIO CARLOS CARVALHO DE CAMPOS X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X SALVADOR DEBARTOLO X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X ODETTE MENDONCA DO NASCIMENTO X INSTITUTO NACIONAL
DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X MARIA DO CARMO BOMPADRE X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X MARIAAPARECIDAALVES PALMA X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X MARIAHELENA RUFINO X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X MARIA SENHORA DA SILVA X INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X LUIZ VITOR MARCONDES CRUZMARTINS X INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA X ZOE MARIABOTELHO GEORGOPOULOS X
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA X THEREZINHA BELTRAO DE CASTRO
VAZ SALGADO XINSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA

Vistos, emInspec&o.
Intimem:se as partes para ciéncia e manifestagio acerca dos oficios requisitorios/precatorios transmitidos, conforme fls. 394/397.
Apbs, arquivenm-se os autos sobrestados, observadas as formalidades legais.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025891-42.1997.403.6100 (97.0025891-2) - ACOS VILLARES S/A(SP112579 - MARCIO BELLOCCHI E SP118006 -
SOPHIA CORREAJORDAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIAM CORSETTI GUIMARAES) X UNIAO
FEDERAL X ACOS VILLARES S/A

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a parte autora acerca da virtualizagdo dos autos. Apds, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19).

CUMPRIMENTODE SENTENCA

0020189-95.2009.403.6100(2009.61.00.020189-7) - ITAU UNIBANCO S.A.(SP198407 - DIOGO PAIVAMAGALHAES
VENTURA) X UNTAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X ITAU UNIBANCO S.A.

Vistos emInspecao. Dé-se ciéncia a parte autora acerca da virtualizagdo dos autos. Apos, encaminhen-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0007366-26.2008.403.6100 (2008.61.00.007366-0) - DUCTOR IMPLANTACAO DE PROJETOS LTDA X MALHEIROS,
PENTEADO, TOLEDO EALMEIDA PRADO - ADVOGADOS X MOTTAFERNANDES ROCHA - ADVOGADOS X
CHEDIAK, LOPES DA COSTA, CRISTOFARO, MENEZES CORTES, SIMOES - SOCIEDADE DE
ADVOGADOS(SP006977 - ARNALDO MALHEIROS E SP139138 - CARLOS EDUARDO DA COSTA PIRES STEINER
E SP026252 - ALAOR DE LIMA FILHO) X UNIAO FEDERAL X DUCTOR IMPLANTACAO DE PROJETOS LTDA X
UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia a parte Autora acerca da virtualizagdo dos autos efetuada pela Unido Federal. Apos, encaminhemnse os autos ao arquivo
(BAIXA 133 - TIPO 19). Sdo Paulo, 05 de outubro de 2020.

Expediente N° 10699

PROCEDIMENTO COMUM

0001613-59.2006.403.6100 (2006.61.00.001613-8) - RENY GLORIA FERREIRA X ANA CLARA FERREIRA X EMILIA
ROSAFERREIRA(SP147257 - HELIO LEITE CHAGAS E SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO
DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP(SP065006 - CELIA MARIA ALBERTINI NANI
TURQUETO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP222604 - PATRICIAAPOLINARIO DE ALMEIDA E SP230827 -
HELENAYUMY HASHIZUME) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Resolucgo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150,
de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017, intime-se o(a) autor a retirar os autos emcarga e
a promover sua virtualizagdo, bemcomo a inser¢do dos dados no sisterma PJe, na forma disciplinada nas mencionadas Resolugdes.

Anoto o prazo de 15 (quinze) dias.

Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagdo, bemcomo o niimero conferido a demanda, junto ao PJe.

Emseguida, encaminhemtse os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.

Int.
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EMBARGOS AEXECUCAO

0021542-63.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019816-93.2011.403.6100 () ) -
UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X OVER ITAQUERA ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA. -
EPP(SP198168 - FABIANA GUIMARAES DUNDER CONDE)

Vistos emInspegdo.Considerando, a apelacao interposta, bemcomo as contrarrazdes apresentadas e os termos da Resolugéo n. 142, de 20
de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de
agosto de 2017 ¢ 152, de 27 de setembro de 2017 e 200, de 27 de julho de 2018, intime-se o(a) apelante (UNTAO FEDERAL) a retirar
os autos emcarga e a promover sua digitalizacdo no PJe, na forma disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Nao sendo realizada a
virtualizagdo, dé-se vista a apelada para adotar as providéncias necessarias. Anoto o prazo de 10 (dez) dias.Realizada a virtualizagdo, a
Secretaria devera certificar sua realizagdo, encaminhando-se os autos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0017196-84.2006.403.6100 (2006.61.00.017196-0) - ZURICH BRASIL SEGUROS S/A(SP174341 - MARCOS HIDEO
MOURAMATSUNAGAE SP174591 - PATRICIA REGINA QUARTIERI SOUZA) X DELEGADO ESPECIALDAS
INSTITUICOES FINANC NO ESTDE SAO PAULO-DEINF-SP

Vistos emInspegio.
Manifeste-se o Impetrante acerca da cota da Unido Federal, de fls. 999, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0002994-29.2011.403.6100- VIACAO CAMPO LIMPO LTDA(SP156299 - MARCIO S POLLETE SP200760B - FELIPE
RICETTI MARQUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT
X UNIAO FEDERAL

Considerando, o transito emjulgado certificado a fl. 298, bemcomo os termos da Resolugdo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia
do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 ¢ 152, de 27 de
setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018, intime-se a parte vencedora a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizacdo no
PJe, na forma disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias.Realizada a virtualizago, a Secretaria devera
certificar sua realizacdo. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.Nao havendo a virtualizaggo,
aguarde-se provocagio no arquivo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0663005-83.1985.403.6100 (00.0663005-7) - SHIRAZI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS
DE SOUZAE SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 196 - LISATAUBEMBLATT) X
SHIRAZI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X FAZENDANACIONAL(SP22264]1 - RODNEY ALVES DA SILVAE
SP314889 - RODRIGO HENRIQUE CRICHI)

Vistos emInspegdo.

Tendo emvista os dados apresentados pela Exequente as fls. 711, determino a expedicdo de oficio ao Banco do Brasil para as providéncias
necessarias a transferéncia do valor depositado na conta n® 3200128334006, extrato as fls. 708 para conta indicada pelo Exequente,
conforme disposto no art. 906 do Cddigo de Processo Civil.

Prazo para o Banco do Brasil: 15 (quinze) dias, comprovando-se nos autos.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0036446-65.1990.403.6100(90.0036446-9) - INDUSTRIAL LEVORIN S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO
ESP171790 - FERNANDO LUIS CO STANAPOLEAO) XINSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN EDOS REC NAT
RENOVAVEIS X INDUSTRIALLEVORIN S/A X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NAT
RENOVAVEIS

Considerando os termos da Resoluggo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas
Resolugoes 150, de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018,
intime-se a parte vencedora a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizacéio no PJe, na forma disciplinada nas mencionadas
Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias.Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizacdo. Emseguida, encaminhem-
se os autos fisicos ao arquivo, comas anota¢des de praxe.Nao havendo a virtualizagdo, aguarde-se provocagao no arquivo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0060399-14.1997.403.6100 (97.0060399-7) - ARMANDO PAMPONET DA CUNHA MOURA X ELISABETH CECILIA
KORCHJORGE X ESTEHER SOARES SILVA3 X JULIA PEREIRA DEARAUJO X MARCINILO
PEDROSA(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) XARMANDO PAMPONET DA CUNHAMOURA X
UNIAO FEDERAL(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Intimem:se as partes para ciéncia e manifestacio acerca do oficio de fls. 199/208, no prazo de 10 (dez) dias.
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EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0009468-36.1999.403.6100(1999.61.00.009468-4) - SOCIEDADE AMERICANA DEARMAZENS GERAIS LTDA X
CARGILLCACAU LTDA X AGROCITRUS SAO VICENTE LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR
E SP234916 - PAULO CAMARGO TEDESCO E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTAFRASCINO) X UNIAO
FEDERAL(SP270914 - THIAGO CORREA VASQUES E SP302659 - MARCELO GUIMARAES FRANCISCO) X
SOCIEDADE AMERICANA DEARMAZENS GERAIS LTDA X UNIAO FEDERAL X CARGILLCACAU LTDA X
UNIAO FEDERAL X AGROCITRUS SAO VICENTE LTDA X UNIAO FEDERAL

Vistos emInspegio.

Peticdo de fls. 1.279/1.280: Dé-se ciéncia a parte Autora, para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, voltemrme conclusos para deliberar acerca do pedido de transformagdo emrenda dos depositos efetuados nestes autos.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0004774-05.1991.403.6100 (91.0004774-0) - WALTER DE CARVALHO - ESPOLIO XANTONIO NOGUEIRA DA CRUZ
X ARISTARCO FOSCHI X AMAVEL DE JESUS SOBRAL X AGUINALDO APARECIDO SANCHES X ABILIO DO
NASCIMENTO SOBRALFILHO X ANTONIO CARLOS DE LIMAX ANTONIO CARLOS ASSUNCAO X
ARNALDO MENDES X CARLOS AMENDOLA X CLOTILDE FERNANDES DO NASCIMENTO X CATHARINA
LAZAROV X DORIVALNOGUEIRA DA CRUZ X OLIPIO FILIPOV - ESPOLIO X ANTONIO NOVAES - ESPOLIO X
GISELLAFORNEL- ESPOLIO X EDSON LUCAS X EUNICE PIMENTEL DE MORAES X FALCONIASSUNCAO
LTDA X FRADIQUE DE OLIVEIRA CORREIA X GENTILE SABADOTTO X JOANNINA SOBRALX JOSE
MANUELMARADEIA X JOSE EZEQUIAS DAFONSECA- ESPOLIO X JOSE GUEDES X LUIZASSUNCAO X
MARIAALICE BRANDAO FERRAZ X MARIAAMELIAASSUNCAO PONTES X MARIO ASSAOKA X MILTON
CORDEIRO X MARIA DAS DORES DE OLIVEIRAPINTO X MARIAHELENA DA SILVA MATANO X NEUSA
ESTHER SANDRINI BITTENCOURT X NEIDE YURIKO WATANABE X NELIO FRANCISCO DELLAGNOULO X
OSWALDO FERNANDES MOURA X PAULO JESU ALVES PEREIRA X PAULO ROBERTO NOGUEIRADA CRUZ X
REPRESENTACOES SOCAMP LTDA X ROSAADELIS SOBRAL X RUBENS CURTTI X SHUJI MYATI X
SALVADOR SEVERIANO DE SANTANA(SP217067 - RICARDO SFRISO IERVOLINO E SP261170 - RONALDO
JOSEFERNANDES THOMAZETTI) X SEBASTIAO BORTOLANCA XYOUSSEF BOULOS AYUD X WALTER
PIVELLO X WALTER DE CARVALHO FILHO X REGINA CELIALUCAS X MAURICIO LUCAS X GEMILA MARIA
ZARPELON PIVELLO X VERALUCIAPIVELLO X VANIAREGINAPIVELLO X NEUSAAYUB X NEIDEAYUB
CAVICCHIA X FILOMENAAYUB DE CARVALHO X MALAQUE AYUB GARCIA X TALGINHA AYUB(SP302626 -
FERNANDAAYUB DE CARVALHO E SP196985 - WALTER DE CARVALHO FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 -
RAQUELDALLA VALLE PALMEIRA) X WALTER DE CARVALHO - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO
NOGUEIRA DA CRUZ X UNIAO FEDERAL X ARISTARCO FOSCHI X UNIAO FEDERAL X AMAVEL DE JESUS
SOBRAL X UNIAO FEDERAL X AGUINALDO APARECIDO SANCHES X UNIAO FEDERAL X ABILIO DO
NASCIMENTO SOBRALFILHO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CARLOS DE LIMA X UNIAO FEDERAL X
ANTONIO CARLOS ASSUNCAO X UNIAO FEDERALX ARNALDO MENDES X UNIAO FEDERAL X CARLOS
AMENDOLA X UNIAO FEDERAL X CLOTILDE FERNANDES DO NASCIMENTO X UNIAO FEDERAL X
CATHARINALAZAROV X UNIAO FEDERAL X DORIVALNOGUEIRA DA CRUZ X UNIAO FEDERAL X OLIPIO
FILIPOV- ESPOLIO X UNIAO FEDERALXANTONIO NOVAES - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X GISELLA
FORNEL- ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X EDSON LUCAS X UNIAO FEDERAL X EUNICE PIMENTEL DE
MORAES X UNIAO FEDERAL X FALCONIASSUNCAO LTDA X UNIAO FEDERAL X FRADIQUE DE OLIVEIRA
CORREIA X UNIAO FEDERAL X GENTILE SABADOTTO X UNIAO FEDERAL X JOANNINA SOBRAL X UNIAO
FEDERAL X JOSE MANUELMARADEIA X UNITAO FEDERAL X JOSE EZEQUIAS DAFONSECA - ESPOLIO X
UNIAO FEDERAL X JOSE GUEDES X UNIAO FEDERAL X LUIZASSUNCAO X UNIAO FEDERAL X MARIA
ALICE BRANDAO FERRAZ X UNIAO FEDERAL X MARIAAMELIAASSUNCAO PONTES X UNIAO FEDERAL X
MARIO ASSAOKA X UNIAO FEDERAL X MILTON CORDEIRO X UNIAO FEDERAL X MARIA DAS DORES DE
OLIVEIRAPINTO X UNIAO FEDERAL X MARIAHELENA DA SILVA MATANO X UNIAO FEDERALX NEUSA
ESTHER SANDRINI BITTENCOURT X UNIAO FEDERAL X NEIDE YURIKO WATANABE X UNIAO FEDERAL X
NELIO FRANCISCO DELLAGNOULO X UNIAO FEDERAL X OSWALDO FERNANDES MOURA X UNIAO
FEDERAL X PAULO JESU ALVES PEREIRA X UNIAO FEDERAL X PAULO ROBERTO NOGUEIRA DA CRUZ X
UNIAO FEDERAL X REPRESENTACOES SOCAMP LTDA X UNIAO FEDERAL X ROSAADELIS SOBRALX
UNIAO FEDERAL X RUBENS CURTTI X UNIAO FEDERAL X SHUJI MYATI X UNIAO FEDERAL X SALVADOR
SEVERIANO DE SANTANA X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO BORTOLANCA X UNIAO FEDERAL X YOUSSEF
BOULOS AYUD X UNIAO FEDERAL X WALTER PIVELLO X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica
Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea x, fica a parte Exequente
intimada para manifestagdo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfacdo de seus créditos (fls. 4.633/4.647). Silente, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais.Sdo Paulo, 16 de outubro de 2020.
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Expediente N° 10697

PROCEDIMENTO COMUM

0474186-70.1982.403.6100 (00.0474186-2) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. 2219 - PATRICIA TORRES BARRETO COSTA CARVALHO) X COML/ CONSTRUTORA STECCA
S/A(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKAYANO E SP200040 - OSVALDO FERNANDES FILHO)

Vistos, em Inspeco. Dé-se ciéncia a parte autora acerca da virtualizagdo dos autos, bemcomo seu apenso, efetuada pela Unido Federal
Apbs, encaminhemt-se os autos ao arquivo (BAIXA 133 - TIPO 19).

PROCEDIMENTO COMUM

0028452-29.2003.403.6100 (2003.61.00.028452-1) - CLALD MED CLINICAMEDICA S/C LTDA(SP166372 -
ALEXANDRE LUIZ ROCHA BIERMANN E SP198294 - ROBERTO BACCHIEGA) X UNIAO FEDERAL

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a parte autora acerca da virtualizagdo dos autos. Apds, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19).

EMBARGOS AEXECUCAO

0026946-76.2007.403.6100 (2007.61.00.026946-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007201-
23.2001.403.6100 (2001.61.00.007201-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1553 - GABRIELAALCKMIN HERRMANN) X
MARIANAZARETH RIBEIRO DE ARAUJO(SP045885 - IUVANIR GANGEME)

Vistos, em Inspecao. Dé-se ciéncia a Embargada acerca da virtualizagio dos autos. Apos, encaminhentse os autos ao arquivo (BAIXA
133-TIPO 19).

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0007334-55.2007.403.6100(2007.61.00.007334-5) - NATURA COSMETICOS S/A(SP163223 - DANIELLACASAMAYAE
SP120807 - JULIO MARIADE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM TABOAO DA SERRA-SP(Proc.
541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a Impetrante acerca da virtualizagdo dos autos. Apos, encaminherntse os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19). Sdo Paulo, 30 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0028688-88.1997.403.6100 (97.0028688-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0093317-
47.1992.403.6100 (92.0093317-3) ) - PRO-ENGESA PARTICIPACOES S/A(SP045666B - MARCO AURELIO DE
BARROS MONTENEGRO E SP199319 - CARLOS EDUARDO AVERBACH) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON
RAFAELLATORRE) X UNIAO FEDERAL X PRO-ENGESA PARTICIPACOES S/A

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a Executada acerca da virtualizagdo dos autos. Apds, encaminhemn-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19). Sdo Paulo, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0006103-03.2001.403.6100(2001.61.00.006103-1) - AZEVEDO & SIZOTTO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA -
ME(SP097788 - NELSON JOSE COMEGNIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X UNIAO
FEDERAL XAZEVEDO & SIZOTTO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME

Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a Executada acerca da virtualizagdo dos autos. Apds, encaminhenm-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19). Sdo Paulo, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0037601-49.2003.403.6100(2003.61.00.037601-4) - JOSE MARIA DE ALMEIDA X ONILIO CALIXTO
FERREIRA(SP429032 - FELIPE STUART CHUMBINHO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO E SP210750 - CAMILAMODENABASSETTO RIBEIRO) X JOSE MARIA DE
ALMEIDA X CAIXAECONOMICAFEDERAL X ONILIO CALIXTO FERREIRA X CAIXAECONOMICAFEDERAL
Vistos emInspegdo. Dé-se ciéncia a Executada, acerca da virtualizagdo dos autos. Apds, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0033092-02.2008.403.6100 (2008.61.00.033092-9) - MARIAHELENA DE CASTRO VIDIGALX ANTONIO CARLOS
BUENO VIDIGAL X ANTONIO CARLOS VIDIGAL(SP177540 - WELLINGTON CORREA DE MELLO) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP182321 - CLAUDIASOUSAMENDES) X MARIAHELENA DE CASTRO VIDIGALX
CAIXAECONOMICAFEDERAL

F1 397:Nada a deliberar, tendo emvista os documentos de fl. 389/391. Apos, certifique-se o transito emjulgado e encaminhem-se os autos
a0 arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0019090-56.2010.403.6100- SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1956 - NATALIA CAMBA MARTINS E Proc. 1957 - SERGIO
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RAMOS DE MATOS BRITO) X SEGREDO DE JUSTIC A(SP285686 - JOAO GABRIEL DE BARROS FREIRE) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP066810 - MARIO JOSE BENEDETTI E SP059560 - JULIA PEREIRALOPES BENEDETTI)
X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0007201-23.2001.403.6100 (2001.61.00.007201-6) - MARIANAZARETH RIBEIRO DE ARAUJO(SP045885 - [IUVANIR
GANGEME) X UNIAO FEDERAL(Proc. 730 - MARA TIEKO UCHIDA) X MARIANAZARETH RIBEIRO DEARAUJO
X UNIAO FEDERAL

Vistos emInspec¢do. Dé-se ciéncia a Exequente acerca da virtualizagdo dos autos. Apos, encaminhem-se os autos ao arquivo (BAIXA 133
- TIPO 19).

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5023282-92.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:NETCRACKER TECHNOLOGY DO BRASIL- SOLUCOES EM TECNOLOGIA DAINFORMACAO
LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO
LAGUNA- SP182696

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Pretende a autora suspender a exigibilidade do crédito tributario mediante a realizagio de deposito judicial, emantecipagdo de garantia, ao
argumento de que necessita de Certiddo Negativa ou Positiva comefeitos de Negativa para o exercicio de suas atividades empresariais.

Informa que a Certiddo Positiva com Efeito de Negativa da Autora vence dia 16/11/2020, mesmo dia em que ajuizou esta demanda.
Intimada, a requerente juntou, em 17/11/2020, a guia de recolhimento de custas.

Os débitos emdiscussdo sdo referentes aos processos 10880.905.531/2009-22 e 10880.905.532/2009-77 ( Inscrigao 80.2.20.060720-
83), que equivalem, respectivamente, a R$ 116.024,70 (cento e dezesseis mil, vinte e quatro reais e setenta centavos) e R$ 221.213,54
(duzentos e vinte e ummil, duzentos e treze reais e cinquenta e quatro centavos) totalizando R$ 337.238,27 (trezentos e trinta e sete mil,
duzentos e trinta € oito reais € vinte e sete centavos).

Pretende, assim, autorizacdo para realizar o depdsito judicial dos débitos objeto dos processos administrativos n° 10880.905.531/2009-22,
10880.905.532/2009-77 (CDAn° 80.2.20.060720-83) para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, na forma do artigo
151, inciso 11, do Cddigo Tributario Nacional e, uma vez comprovada a realizagdo do deposito, reconhecer a regularidade fiscal dos
referidos débitos para fins de emisséo de certiddo de regularidade fiscal, na forma do artigo 206 do Codigo Tributario Nacional

E o relato do necessario.

O depostto destinado a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario é faculdade do contribuinte e independe de autorizagdo judicial.
Assim, nada a deferir, por ora.

Coma comprovagao do depdsito, tornem conclusos.

S&o Paulo, data eletronicamente langada.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021645-09.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO OLZON MONTEIRO DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: SIMEI DE BRITTO GOMES - SP431783, PAULO DE TARSO GOMES - SP16965

REU: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por PAULO OLZON MONTEIRO DA SILVA emface da UNIVERSIDADE
FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP emque postula a concessdo de tutela de urgéncia para que a Universidade-ré proceda
ndo so aretificagdo da APOSENTADORIA concedida anteriormente ao autor fazendo a progressdo funcional automdtica do autor
de Professor Assistente - 4 para Professor Adjunto Referéncia I, bem como efetuar o pagamento dos proventos devidos ao autor
com os valores pertinentes ao cargo para o qual foi promovido.

Relata o autor que, através de concurso publico, em01/08/1977, foinomeado Professor Assistente da entdo Escola Paulista de Medicina,
hoje denominada Universidade Federal de Sdo Paulo — UNITFESP e exerceu essa fingao ininterruptamente até a data de 10/05/2011,
quando foi aposentado no mesmo cargo de Professor Assistente Referéncia 04.

Esclarece que, durante todo esse o tempo, ndo obteve quaisquer das progressdes autormaticas previstas no artigo 6° do Decreto n® 94.664,
de 23 de Julho de 1.987, razio pela qual, apos ter se aposentado, requereu, 19/10/2017, junto a Universidade-r¢ a progressao automatica
que lhe era devida.

Alega que o pedido foi submetido a apreciacio da Comissao Permanente Pessoal Docente —CPPD, drgio competente para opinar a
respeito da progressdo automatica, que se manifestou favoravelmente ao pedido do autor.

Todavia, embora a comissdo tenha afirmado o direito do autor a progressdo automatica, o Pro-Reitor de Gestéo com Pessoas da
Universidade-ré indeferiu o pedido, sob o fundamento de que estava prescrito o seudireito, uma vez que a comissao havia informado que ndo
havia registro de solicitagdo de progressdo por parte do interessado.

Emdecisao do pedido de reconsideragdo, embora a Comissdo Permanente Pessoal Docente —CPPD tenha mais uma vezressaltado que o
servidor, que se aposentouno ano de 2011, estava sob a legislacao vigente a época, a Lein® 7.596 de 10/04/1987 e o Decreto 94.664, de
23/07/19870, que permitia ao docente a progressao automatica dentro do mesmo nivel a cada 4 anos ou entre classes, conforme Art. 16 do
Decreto 94.664, o Pro-Reitor manteve a decisdo anterior.

Afirma que esta comprovado que, por forga de Lei, tinha assegurado o direito a progressao funcional automatica, fato que somente ndo
ocorreupor comprovada desidia da Universidade-ré.

Intimado o autor regularizou a inicial.
E o relatério.
Decido.

Recebo a peticao Id 41329597 como emenda a inicial.
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Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, limnarmente ou apos justificagdo prévia,
quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni iuris) € o perigo de dano ou o risco ao resultado tildo
processo (periculum in mora), salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao (art. 300, § 3°, CPC).

No caso vertente, o autor busca provimento jurisdicional para anular a decisdo proferida no processo admmistrativo que indeferiu seu pedido
de revisdo de aposentadoria para que fosse computada a progress@o funcional automatica a que teria direito, nos seguintes termos:

A Comissao Permanente de Pessoal Docente da UNIFESP, instada a se manifestar acerca do pedido do autor consignou:

Dispde o art. 16 do Decreto 94.664:

Art. 16. A progressdo nas carreiras do Magistério podera ocorrer; exclusivamente, por titulacdo e desempenho académico, nos
termos das normas regulamentares a serem expedidas pelo Ministro de Estado da Educagdo:

1 - de um nivel para outro, imediatamente superior, dentro da mesma classe;
11 - de uma para outra classe, exceto para a de Professor Titular:

1° A progressdo de que trata o item I serd feita apos o cumprimento, pelo docente, do intersticio de dois anos no nivel respectivo,
mediante avaliagdo de desempenho, ou intersticio de quatro anos de atividade em orgéo puiblico.

2° A progressdo prevista no item 11 far-se-d sem intersticio, por titulagdo ou mediante avaliagdo de desempenho académico do
docente que ndo obtiver a titulagdo necessaria mas que esteja, no minimo, ha dois anos no nivel 4 da respectiva classe ou com
intersticio de quatro anos de atividade em orgdo publico.

Sendo assim, o autor possui, de fato, direito a progressao automatica de umnivel para outro, dentro da mesma classe ou de uma para outra
classe, ap6s o intervalo de quatro anos.

Ademais, a propria Reitoria da UNIFESP nfo questionou este direito emsua decisdo. O indeferimento da UNIFESP se fundamentouna
prescri¢do do direito do autor de requerer a progressao fincional, uma vez que a CPPD havia informado que ndo possuia nenhumpedido de
progressdo oude promogao funcional emseus arquivos emnore do autor.

Nao assiste razio a UNIFESP quanto a prescrigdo.

O objeto da acfo trata de recebimento de vantagem pecuniaria emque nfo houve negativa inequivoca do proprio diretto reclamado,
configurando, portanto, prestacdo de trato sucessivo, que se renova a cada periodo aquisitivo de avaliagdo funcional. Desta feita, aplica-se
ao caso vertente a Sumula 85/STJ, que prevé a prescricio apenas emrelaco ao periodo anterior a cinco anos da propositura da ac&o.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO EPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. PROGRESSAO FUNCIONALAUTOMATICANA CARREIRA. PRESCRICAO
DO DIREITO DEACAO. LEl MUNICIPAL7.169/96. INEXISTENCIA DE INEQUIVOCA, EXPRESSAE FORMAL
NEGATIVA DO DIREITO RECLAMADO. INCIDENCIA DA SUMULA 85/STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

I1. Na origem, trata-se de demanda ajuizada por servidora ptiblica municipal em face do Municipio de Belo Horizonte, buscando o
reconhecimento de sua progressao fncional automatica, por tempo de servigo, a umnivel superior do plano de carreira.

I1I1. No caso, verifica-se que a progressao funcional automatica da parte ora agravada, desde quando entende a autora ser ela devida, comos
reflexos dela decorrentes, nfio foi expressamente negada pela Administragdo. A concessdo da progressdo emmomento posterior ndo temo
condao de configurar a recusa do direito pleiteado, nemafasta a omissdo continuada em cumprir a legislagdo, coma devida avaliagao de
desempenho para a progressao funcional e os pagamentos a ela relativos, nos termos da Leimunicipal 7.169/96. O fato de a Municipalidade
ter desconsiderado, "mediante ato de efeitos concretos, o periodo laborado anteriormente a Lein® 7.169/1996", consoante assinalou
precedente nvocado no voto vencedor do acorddo recorrido, ndo implica a negativa inequivoca, formal e expressa do direito postulado, tal
como exige a jurisprudéncia desta Corte.
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I'V. Dessa forma, o0 acorddo recorrido dissentiu da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a prescri¢do
atinge somente as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acdo, nas relacdes juridicas de trato sucessivo, quando a
Fazenda Publica ndo tiver negado o proprio direito pleiteado, nos termos da Stmula 85/STJ. Nesse sentido, emcasos analogos: STJ, AgRg
no AREsp 829.383/MG, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Federal convocada do TRF/3* Regido), SEGUNDA
TURMA, DJe de 31/03/2016; AgRgno AREsp 599.050/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 03/02/2015; Aglntno AREsp 1.726.582/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/06/2019.

V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a concessdo de progressio automtica posterior nio configura recusa do direito vindicado, € muito
menos se reveste da formalidade necessaria para ato dessa natureza. Revela, na verdade, omissao administrativa comrespeito a vantagem
pretendida pela servidora publica" (STJ, EDclno REsp 1.679.026/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 15/02/2019).

VI. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1820729/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em29/04/2020, DJe
05/05/2020)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. PROGRES SAO
FUNCIONAL. PRESCRICAO. OMISSAO ADMINISTRATIVA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA
85/STJ.

1. Nas a¢des emque se discute progressdo fincional, se inexistente recusa formal da administragdo na implementaco do direito, tem-se
relagdo de trato sucessivo. Assim, a prescri¢do atingira apenas as parcelas vencidas antes do quinquénio que antecede o ajuizamento.
Incidéncia da Stmula 85/STJ. Precedentes.

2. Na hipétese, pretende a autora The seja concedida progressao por mérito emumnivel da carreira, por forga do art. 96 da Lei Municipaln.
7.169/1996, que autorizaria, para a obtengdo da vantagem, o computo de periodo trabalhado antes de sua vigéncia.

3. A concessao de progressdo automatica posterior nfo configura recusa do direito vindicado, e nuito menos se reveste da formalidade
necessaria para ato dessa natureza. Revela, na verdade, omissdo administrativa comrespeito a vantagem pretendida pela servidora publica.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIntno REsp 1753882/MG@G, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em07/02/2019, DJe 15/02/2019).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REMESSA OFICIALNECESSARIA. PRESCRICAO AFASTADA.
CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. SUCESSAO LEGISLATIVA. LEIS N° 10.355/2001,
10.855/2004, 11.501/2007. AUSENCIA DE REGULAMENTACAQ. JUROS MORATORIOS. CORRECAO MONETARIA.
RE 840.947-STF.

I - Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no RESP n° 1.101.727/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de
controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C) firmou entendimento segundo o qual € obrigatorio o reexame da sentenga iliquida proferida em
face da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e Municipios, bemcomo emrelagio as suas respectivas autarquias e findagdes.

11 - Por se tratar de lide de trato continuado, que se renova no tempo, o findo do direito nio € alcangado pela prescri¢do, mas tao somente as
parcelas as parcelas anteriores aos cinco anos da propositura da a¢ao, a luzdo artigo 1° do Decreto n° 20.910/32. Trata-se, inclusive, de
hipdtese que se coaduna coma Stimula n° 85 do Superior Tribunal de Justica.

I1T - A progressao funcional era inicialmente regida pela Lein°® 5.645/70, que instituiu o Plano de Classificagdo de Cargos (PCC), e
regulamentada pelo Decreto n® 84.669/80. Conforme esse regramento, portanto, o prazo do intersticio para progressao horizontal ¢ de 12 ou
de 18 meses, ao passo que para a progressao vertical, ¢ de 12 meses.

IV- Lein® 10.355/2001. A progressdo funcional e a promogao dos servidores do INSS devemobservar os requisitos € as condigdes
previstas emregulamento. Todavia, o regulamento previsto no art. 2°, §2°, dessa leindo foieditado. Lein® 10.855/2004. Art. 8° submete a
progressdo e a promogao a edicdo de regulamento especifico. Art. 9° prevé incidéncia da Lein® 5.645/70 até ulterior regulamentacdo. MP n°
359/2007, subsequentemente convertida na Lein® 11.501/2007, e MP n° 479/2009, convertida na Lein® 12.269/2010, tambémestipulam
aplicagdo da Lein® 5.645/70 e do Decreto n® 84.669/80. Advento da Lein°® 13.324/2016 ndo afeta o deslinde da presente agdo, pois esta
fundada na legislagéo anterior.
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V - Juros de mora e corre¢do monetaria dos valores ematraso. Até o advento da Medida Provisoria n® 2.180-30/2001, incidemjuros de
12% (doze por cento) ao ano; entre a edicdo dessa medida provisoria e a Lein® 11.960/2009, os juros moratorios incidema razio de 0,5%
(eio por cento) ao mes, ou 6% (seis por cento) ao ano; a partir dessa lei, eles serdo fixados conforme o art. 1°-F da Lein® 9.494/97. As
Jjurisprudéncias do STJ e deste TRF vémadotando posicionamento de que o referido art. 1°-F € de natureza processual, de modo que incide
sobre as a¢gdes emandamento, emrespeito ao principio do Tempus regit actum, (EDRESP 200902420930, LAURITA VAZ, STJ -
QUINTATURMA, DJE DATA:23/05/2012 ..DTPB:.), (AC 00157368720154039999, DESEMBARGADOR FEDERALLUIZ
STEFANINI, TRF3 - OITAVATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/05/2016 .FONTE _REPUBLICACAO:.:.).

VI - Em24.09.2018, o E. Supremo Tribunal Federal, por meio de decisdo liminar proferida pelo Excelentissimo Senhor Ministro Luiz Fux,
deferiu efeito suspensivo requerido emsede de embargos de declaracio opostos no bojo do Recurso Extraordinario n® 870.947/SE,
adotando entendimento de que a TR (Taxa Referencial) passaria a ser aplicada tanto no processo de conhecimento quanto na fase de
execugdo. No entanto, referidos embargos foramrecentemente rejeitados, afastando-se a pretensdo de modulag@o, concluindo-se pela
inconstitucionalidade da TR, bemcomo aplicando-se o IPC A-E como indice de corre¢do monetaria.

VII - Apelagdo e remessa oficial, tida por interposta, parcialmente providas.

(TRF 3* Regiio, 2* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5003553-57.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal LUIZ
PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em01/04/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 06/04/2020)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. JUSTICA GRATUITA. PRESCRICAO. PROGRES SAO FUNCIONAL.
INTERSTICIO. SUCESSAO LEGISLATIVA. LEIS N°S 10.355/01, 10.855/04 E 11.501/07. AUSENCIA DE
REGULAMENTACAO. SUPERVENIENCIA DA LEI N° 13.324/2016.

- Preliminar: Justica Gratuita. Beneficio concedido no juizo de origeme revogado na sentenga. Recolhimento das custas emsede de recurso.

- Entendimento do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o beneficio da assisténcia judiciaria nfo € absoluto, podendo o magistrado
ordenar a comprovagio do estado de miserabilidade do declarante quando houver findadas razdes para tanto.

- Néo configurada a hipossuficiéncia, conforme fundamentac@o da sentenga e a prova dos autos. Sentenca mantida. Preliminar rejeitada.

- Prescrigdo. Prazo de 5 anos previsto no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32 incide sobre qualquer agdo oposta contra a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e dos niveis federativos.

- Nio se reconhece a prescrigdo do findo de direito. Prestacao de trato sucessivo. Sumula 85 do STJ. A cada periodo aquisitivo de
avaliagdo funcional, renova-se o direito, somente as parcelas devidas anteriormente aos cinco anos que antecederamo ajuizamento da acéo
encontrar-se-iamabrangidas pela prescri¢go.

- Inexiste dbice para a andlise do pedido do autor. Sentenga reformada para afastar a extingao do processo, baseada na prescrigéo do findo
de direito.

- Progressdes fincionais e promogdes de servidores do INSS que devemseguir os critérios da Lei 5.645/1970, regulamentada pelo
Decreto 84.669/1980, até a entrada emvigor da Lei 13.324/2016. Precedentes.

- Ante a inércia do poder regulamentador, aplicam-se, para servidores e promogdes no contexto do INSS, as mesmas regras relativas aos
servidores publicos federais em geral, quais sejam, a Lein® 5.645/70 e o Decreto n° 84.669/80.

- Autor temdireito as progressdes flincionais e a promogo. Diretto as diferengas decorrentes de equivoco praticado pela ré quanto a
situagdo fincional do autor, inclusive compagamento de juros e de corregdo monetaria.

- Juros de mora e corregdo monetaria. Deve ser observado o julgamento proferido pelo C. Supremo Tribunal Federal na Repercussao Geral
no Recurso Extraordinario n® 870.947, bemcomo o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal em vigor
por ocasido da execucgo do julgado.

- Invertida a sucumbéncia. Verba honoraria fixada em 10% sobre o valor da condenag@o, conforme entendimento da Turma.
- Apelacao da parte autora parcialmente provida.

(TRF 3* Regjio, 2* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000221-89.2016.4.03.6183, Rel. Desembargador Federal JOSE
CARLOS FRANCISCO, julgado em06/03/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/03/2020).

Alémdisso, importante registrar que, tratando-se de promogao automatica, sua efetivacdo ndo dependeria de qualquer requerimento do
nteressado, competindo a ré, de oficio, aplicar a legislacdo de regéncia.
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Nesse contexto, ha a presenga da probabilidade do direito.

Todavia, outro requisito legal para a concessao de tutela de urgéncia € o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in
mora) e a inexisténcia de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

No caso dos autos, embora a percepgdo de valores correspondentes ao cargo superior traga melhoria nos proventos do autor, ndo ha perigo
de dano irreversivel, eis que ja recebe valores de aposentadoria. Ademais, a antecipagdo pode ser concedida emsentenca, apos percorrido o
devido processo legal.

Outrossim, o recebimento de valores emsede de tutela antecipada tem carater de irreversibilidade ou de dificil reversdo, na hipotese de
eventual improcedéncia da presente demanda.

Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA .
Cite-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010429-51.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ETIVALDO GOMES FILHO
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agfio de procedimento comumajuizada por ETIVALDO GOMES FILHO emface da UNIAO FEDERAL, emque
postula a concessdo de tutela de urgéncia, a fim de que se determine a imediata liberagdo do arrolamento sobre as matriculas de n°.
21 (atual matricula 15.092), 6262; 8029(atual matricula 15.084); 9110, 14139, 3827, 3891, 6400, denominados Fazenda
Turbilhdo, Fazenda Turbilhdo 11 e Fazenda Turbilhdo I11, correspondente ao montante de R$ 8.585.761, 10. Deferida a tutela,
requer seja determinada a expedicdo do oficio ao Registro de Imoveis competente para que se proceda com a imediata baixa dos
apontamentos nas respectivas matriculas, sendo ele o “*Oficial de Registro de Iméveis e Anexos da Comarca de Estrela D’ Oeste,
Estado de Sdo Paulo, devidamente localizado na Rua Bahia, n°. 563, CEP 15650-000".

Relata o Autor que € produtor rural e se dedica a criagdo de gado bovino para corte.
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Esclarece que, em 16/10/2018, teve contra silavrado Auto de Infrag&o no importe de R$ 4.143.517,11, para cobranga do Imposto de
Renda Pessoa Fisica-IRPF, ano-calendario 2013, emrazio de suposta auséncia de comprovacao do pagamento de despesas rurais (MPF
n°.0120100.2017.00171 e Processo n°. 10120-734.514/2018-97) e, em29/04/2019, a R¢ lavrou o segundo langamento, agora para
cobranga do Imposto de Renda da Pessoa Fisica—IRPF do ano-calendario 2014, no importe de R$ 8.809.533,04 (MPF n°.
0120100.2017.00171 e Processo n°. 10120-730.498/2019-44), restando, portanto, constituidos dois créditos tributarios.

Sustenta que, em 17/05/2019, foi intimado do Termo de Arrolamento de Bens e Direitos (Processo n°. 10120.736579/2018-77), uma vez
que a soma dos supostos créditos tributarios € superior a R$ 2.000.0000,00, excedendo 30% (trinta por cento) do seu patrimdnio
conhecido, nos termos do quanto disposto nos artigos 64 ¢ 64- A da Lei9.532/97.

Todavia, alega que os valores dos imdveis arrolados, de acordo como valor da terra nua estabelecida pelas municipalidades de cada imdvel
no ano do arrolamento, sdo superiores, e muito, ao determinado pela Requerida. Afirma que o valor atualizado dos bens ¢ de R$
21.866.510,18, resultando emumexcedente de arrolamento de R$ 8.913.460,03, quando subtraido pelo valor do suposto débito fiscal.

Ressalta que, nesse momento processual, ndo se insurge emface dos Autos de Infracdo lavrados para cobranga do Imposto de Renda, mas,
sim, contra o excesso de arrolamento, realizado emmontante superior ao do suposto crédito tributario.

O Autor opds Embargos de Declaracio contra decisfo que determinou o levantamento do segredo de justica dos autos.

Decisao Id 38928304 indeferiu o segredo de justica; contudo, determinou o sigilo para os documentos protegidos pelo sigilo fiscal.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia.

E o relato. Decido.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida, limmnarmente ou apds justificagio prévia,
quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni iuris) € o perigo de dano ou o risco ao resultado titildo
processo (periculum in mora), salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

O arrolamento de bens € medida que visa, sobretudo, o interesse publico, pois busca evitar que contribuintes possuidores de débitos
elevados emrelagdo a seu patrimonio desfagam+se de seus bens, de forma a prejudicar a recuperacao de tais valores e, inclusive, terceiros de
boa-f£.

Nio se confinde coma penhora ou coma indisponibilidade do bem. E medida de precaugio para assegurar o recebimento do crédito
tributario, emespecial aqueles que superamo valor estipulado por lei ou ato equivalente.

No caso empauta, a parte autora afirma que, neste momento processual, nfio se insurge em face dos Autos de Infragio lavrados, mas,contra
0 excesso de arrolamento, que seria superior ao crédito tributario.

Emprol de suas pretensdes afirma que a parte ré realizou a avaliagdo dos imdveis combase no valor constante na Declaragio de Imposto de
Renda da Pessoa Fisica, que ndo reflete o atual valor de mercado do bemou considerou as bases de calculo do ITBI e do ITCMD, sem
qualquer mengo ao ano da tiltima atualizagdo.

No presente caso, ndo verifico por ora, emsede de cognigio sumaria, ilegalidade a ser combatida.

Neste momento processual, nfio ha como aferir o real valor dos imdveis. Ha que se considerar, ainda, que os atos administrativos so dotados
de presuncdo de legitimidade e veracidade.

Ademais, o deferimento de qualquer medida, semoitiva da outra parte, constitui situagdo excepcional, que somente emcasos de comprovada
urgéncia se pode admitir.

Considerando que o arrolamento de bens e direitos nfo restringe o direito de propriedade nemtorna o bemindisponivel, determinando
somente a obrigagdo de comunicar a alienagdo, transferéncia ou onerago de qualquer dos bens oudireitos arrolados, ndo constato a urgéncia
necessaria a concessdo da tutela requerida.

Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA.
Cite-se.
Intimemn-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023130-44.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:BANCO ITAUCARD S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADA
NEDER - SP234718

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por BANCO ITAUCARD S.A., emface do DELEGADO DA DELEGACIA DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), objetivando
medida liminar para que os trés apontamentos do Relatorio Fiscal (SINCOR) relativos a “apresentacdo de certiddes — DIRF” referentes ao
ano de 2019 ndo sejamimpeditivos a expedicio da CERTIDAO CONJUNTA POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA.

Relata a Impetrante que sua certidao vencera em(09/12/2020 e que teve seu pedido de renovagio negado, ao findamento de que, entre
outras pendéncias, constoua “Auséncia de Declaragdes”— DIRF, relativas ao periodo de 2019, conforme apontamentos no SINCOR.

Informa que outra pendéncia de DIRF para as empresas Finaustria Assessoria, Administragdo, Servicos de Crédito e Participagdes LTDA
(CNPJ n°03.338.227/0001-30) e Banco Banestado S.A (CNPJn° 76.492.172/0001-91), referente aos anos-retengio 2014-2018, é
objeto do Mandado de Seguranga n® 5000407-31.2020.4.03.6100, cuja limmnar foi concedida e mantida na sentenca.

Restringe, assim, o objeto da presente demanda as 3 pendéncias iicialmente mencionadas.

Argumenta que a mera auséncia de entrega de declaragdes, sendo obrigacao acessoria, ndo pode servir de motivo para o indeferimento da
certiddo, tal como dispde o artigo 4°, I, da Portaria MF n.° 1.751/2014.

Emsuma, sustenta que como obrigacao acessoria ndo € tributo, nfio se enquadra nas exigéncias dos artigos 205 € 206 do CTN, de forma
que o mero descumprimento de obrigagdo acessoria ndo evidencia a falta de recolhimento de tributo.

E que a constituigdo de eventual crédito dar-se-a pelo langamento tributério, coma observancia do devido processo legal.

E a sintese do necessario.

DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/11/2020  86/1892



Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fmus boni uris € o periculum in mora.

Outrossim, como € cedico, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstraco de plano do direito
liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade impetrada.

No caso empauta, a impetrante pleiteia medida limmar para que os trés apontamentos do Relatdrio Fiscal (SINCOR) relativos a
“apresentagio de certiddes — DIRF” referentes a0 ano de 2019 nio sejamimpeditivos 4 expedigio da CERTIDAO CONJUNTA
POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA, ao argumento de que o descumprimento de obrigacdo acessoria ndo pode embasar o
indeferimento do pedido.

Dos documentos anexados aos autos depreende-se que existemoutras pendéncias apontadas no relatério fiscal.

Contudo, tal como afirmado pela propria impetrante, o objeto desta demanda restringe-se unicamente quanto a auséncia de entrega de 3
Declaragdes — DIREF, relativas ao periodo de 2019.

O Superior Tribunal de Justi¢a ja firmou orientagdo no sentido de que o descumprimento de obrigacdo acessoria, como a falta de entrega da
declaragio de ITR (DITR), ndo pode dar ensejo a negativa de fornecimento de certiddo de regularidade fiscal, quando ausente a
constituigdo do crédito tributario pelo langamento.

Confira-se: REsp n° 1183944/MG@, rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, j. 20/04/2010, DJe 01/07/2010; REsp n°
1074307/RS, rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, j. 17/02/2009, DJe 05/03/2009, EDclno AgRgno REsp n°
1037444/RS, rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, j. 19/11/2009, DJe 03/12/2009; EARESP n°
200800499411, rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, j.03.12.2009.

Nesse sentido s3o os julgados proferidos pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido emcasos anlogos:

ADMINISTRATIVO. RECEITAFEDERAL. FALTA DE ENTREGA DE DCTF DAS EMPRESAS INCORPORADAS.
OBRIGACAO ACESSORIA. EXPEDIC AO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. POSSIBILIDADE.
REMESSANECESSARIA DESPROVIDA. 1. A expedigio de certiddio de regularidade fiscal foi negada automaticamente pela
Receita Federal do Brasil, emrazio de que as empresas incorporadas pela impetrante, cujos CNPJ's forambaixados, deixaramde
apresentar as DCTF's entre os meses de maio a agosto de 2018. 2. E entendimento assente na jurisprudéncia de que a mera alegaciio
de descumprimento de obrigaciio acessdria, no caso, entrega de D CTE, niio legitima a recusa ao fornecimento de certidio de
regularidade fiscal (CND), mormente se niio constatada a existéncia de débito vencido emfavor da Fazenda, devidamente
constituido. Precedentes. 3. Remessa necessaria desprovida. (TRF3, 3* Turma, REMESSANECES SARIA CIVEL 5002724-
55.2019.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, j. em05/03/2020, Intimagao
via sisterma DATA: 09/03/2020). Destaquei

MANDADO DE SEGURANCA - CERTNIDAO DE REGULARIDADE FISCAL- AUSENCIA DE ENTREGA DAS
DECLARACOES DEITR - OBRIGACAO ACESSORIA-APELACAO EREMESSAS OFICIALIMPROVIDAS.

1. Todos témdireito a receber dos orgéos publicos informagdes de seu interesse particular, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de
responsabilidade, assegurada a obtengio de certiddes emreparticdes piblicas, para defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes de
interesse pessoal (art. 5°, XXXIII e XXXIV, "b", da Constituicdo da Republica).

2. Nos termos dos artigos 205 e 206 do Cddigo Tributario Nacional, a certid3o negativa sé sera fornecida quando ndo existiremdébitos
pendentes, € a certid3o positiva comefeitos de negativa apenas quando existiremcréditos ndo vencidos, créditos emcurso de cobranga
executiva emque tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.

3. No caso, a pendéncia indicada na inicial que teria servido de fundamento para a recusa da autoridade impetrada em emitir a

certidio almejada, consoante aponta é a auséncia de entrega de Declaracio do Imposto sobre Propriedade Territorial Rural -
DITR referente ao exercicio de 2015.

4. A falta de apresentacfo da referida declaracio, enquanto nio resultar em constituicio de crédito tributario pelo lancamento,
nio pode obstar, porsisd, a emissio da certidiio positiva comefeitos de negativa, consoante de extrai do comando inserto no
préprio artigo 206 do CTN. Precedentes do STJ.

5. Apelagdo e remessa oficial improvidos.
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(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApReeNec- APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5001024-30.2016.4.03.6100, Rel.
Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em17/10/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:24/10/2019)
Destaquei

PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. EMISSAO DE CERTIDAO DE
REGULARIDADE FISCAL. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. AUSENCIA DE ENTREGA DAS
DECLARACOES DEITR. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de mandado de seguranga impetrado comintuito de que a auséncia da entrega de Declaragéio de Imposto Territorial Rural -
DITR nio constitua 6bice a impetrante para a obtencao/renovagao da certiddo de regularidade fiscal.

2. Segundo os artigos 205 € 206 do Cédigo Tributario Nacional, a Certidao Negativa de Débitos (CN D) sera expedida sempre que ndo
existiremdebitos pendentes, e a Certidao Positiva com Efeitos de Negativa somente quando existiremcréditos ndo vencidos, emcurso de
cobranga executiva ja garantida ou cuja exigbilidade esteja suspensa.

3. O Superior Tribunal de Justica, inclusive, firmou orientacéo no sentido de que o descumprimento de obrigacio acessoéria,
como a falta de entrega da declaraciio de ITR (DITR), nfio pode dar ensejo a negativa no fornecimento de certidio de
regularidade fis cal, quando ausente a constituicio do crédito tributirio pelo lancamento (1° Turma, Min. Rel. Benedito
Gongalves, EARespn® 103744, DJe 03.12.09; 2° Turma, Min. Rel, Eliana Calmon, Resp 1008354, DJe 02.04.09; 2° Turma,
Min. Rel. Castro Meira Resp 831975, DJe 05.11.08).

4. Tampouco ha se falar emjulgamento "ultra petita”, pois a MM. Juiza a quo julgou a lide nos exatos termos requeridos pela impetrante, cujo
pedido consiste justamente em garantir a emissdo de Certiddo Negativa de Débito ou Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa,
independentemente da entrega das DITRs de 2014 e de anos futuros, o que, até entdo, era exigido pela autoridade impetrada.

5. Precedentes.

6. Apelagio desprovida. (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 362635 - 0010608-
46.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em20/03/2019, e-DJF 3 Judicial 1
DATA27/03/2019)

Como se nota da leitura dos julgados colacionados, o descumprimento de obrigaco acessdria, enquanto ndo resultar emconstituicio de
crédito tributario pelo langamento, ndo pode obstar, por sisd, a emissdo da certiddo positiva comefeitos de negativa, consoante de extrai do
comando inserto no proprio artigo 206 do CTN.

Presente, assim, o fumus boni iuris.

O periculum in mora, de seu turno, advémdo vencimento da certidao em09/12/2020 e da necessidade de obtengao do documento para o
exercicio das atividades da impetrante.

Porém, como dito, existemoutras pendéncias no relatdrio fiscal que devemser solucionadas pela impetrante para que seja expedido o
documento almejado e que, portanto, ndo estéo abrangidas por esta decisgo.

Isto posto, defiro a liminar unicamente para que os trés apontamentos do Relatdrio Fiscal (SINCOR) relativos a “apresentaco de
certidoes — DIRF” referentes ao ano de 2019 nio sejamimpeditivos a expedi¢do da Certiddo Conjunta Positiva comefeitos de
Negativa.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein°. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZ PERRINI
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021466-75.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ARIOVALDO NASCIMENTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA GOMES DOS SANTOS - SP227939

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL
SUDESTEI DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por ARIOVALD O NASCIMENTOemface do SUPERINTENDENTE
REGIONALSUDESTEI DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando, emsede de liminar, que a
autoridade coatora apresente decisdo motivada, acerca do Recurso interposto contra decisao que indeferiu seu pedido de concessdo da
aposentadoria por idade.

Relata o impetrante que, protocolizou em28/02/2020, o Recurso Ordinario Administrativo a fimde recorrer do indeferimento da concessao
de aposentadoria por idade, de protocolo n® 196057828. Contudo, até o presente momento seu pedido esta pendente de decisio.

Intimado, o impetrante regularizou a inicial

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
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Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em28/02/2020 (I1d 40772699) e, de acordo como andamento do
requerimento anexado de 1d 40772751, a autoridade coatora ainda nfio analisou o pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas,
prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragio temo dever de explicitamente emitir decisao nos processos
admmistrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal
preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragio temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclus@o da analise do pedido, verifico violaggo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder
Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico que Ihe foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do
Recurso Ordinario de concessdo de Aposentadoria prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o
acolhimento ourejei¢do do seupedido

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016,de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagio
positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap6s, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011326-79.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LUIS SEBASTIAO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRA ANGELICA DE OLIVEIRAASSUNCAO - SP209953

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por LUIS SEBASTIAO DA SILVA emface do PRESIDENTE DO
CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando, emsede de liminar, o imediato julgamento do
Recurso interposto.

Relata o impetrante que, protocolizou Recurso Ordinario Administrativo a fimde recorrer do indeferimento da concessao de aposentadoria
por tempo de contribui¢do, processo n° 44233.116163/2020-05, que foi encaminhado ao Conselho de Recursos da Autarquia
Previdenciaria em07/03/2020. Contudo, até o presente momento seu pedido esta pendente de deciso.

Decisao Id 36218940 determinou, emraziio da sede funcional da autoridade impetrada, a remessa dos autos para a Secéio
Judiciaria do Distrito Federal.

Contudo, emrazio de Conflito de Competéncia, O E.STJ. declarou este Juizo competente para processar e julgar o Mandado de
Seguranca.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (Id 34341740).

E o breve relatorio. Passo a decidir.

No caso dos autos, conforme documento de Id 34315112, a parte impetrante protocolizou o pedido em29/01/2020, que foi encaminhado
ao Conselho de Recursos da Autarquia Previdenciaria em07/03/2020, ndo ocorrendo mais qualquer encaminhamento.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas,
prevé que “nexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior”.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir deciso nos processos
administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal
preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da anlise do pedido, verifico violagao ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder
Publico ndo agiu diligentemente na prestagio do servigo publico que The foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para que a autoridade impetrada promova, no prazo de 30 (trinta) dias, a analise
conclusiva do Recurso Ordinario interposto pelo impetrante.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein°. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo
positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagoes.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003584-70.2020.4.03.6110/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:APARECIDA JOSEFAAVILA CASAGRANDE
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOCELIA SANTOS PEREIRAMACIEL- SP391072

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 14* JUNTA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DO CONSELHO DE RECURSOS
DAPREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca compedido de medida liminar impetrado por APARECID A JOSEFAAVILA CASAGRANDE
emface do PRESIDENTE DA 14* JUNTADE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DO CONSELHO DE RECURSOS
DAPREVIDENCIASOCIALe do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando obter
provimento jurisdicional para que seja determinado a autoridade Impetrada que apresente a decisdo no Recurso Administrativo referente ao
beneficio 622.213.972-1, protocolo 951147452, nos termos do art. 300 e seguintes do CPC c/c art.7°. inciso 111, da Lein® 12.016/09.

Recebidos os autos, foi concedido prazo de quinze (15) dias para a Impetrante emendar a inicial, sob pena de seu indeferimento e
consequente extingdo do feito semresolugdo de mérito, no sentido de apresentar extrato atual do andamento do processo administrativo € do
recurso interposto. Ato seguinte, considerando que o documento ID 33576654 aponta unidade responsavel diversa da indicada pela parte
autora, foi concedido novamente a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para emendar a inicial, sob pena de seu indeferimento e
consequente extingdo do feito semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 321 do CPC, no sentido de corrigir o polo passivo da agio,
indicando corretamente a autoridade impetrada comseu respectivo endereco, para fins de fixagdo de competéncia para o processamento e
Jjulgamento da ago que se define pelo local onde esté sediada a referida autoridade. (ID 33604546). A impetrante indicouo Chefe do INSS
emPilar do Su/SP (ID 33805194).

O d. juizo declinou a competéncia da presente lide (ID 34029948) e determinou a redistribuicdo do processo a uma das Varas Civeis da
Subsecao Judicidria da Capital, uma vez que a agdo mandamental deve ser ajuizada no foro do local onde esta situada a autoridade
impetrada.

Foiproferida decisdo para conceder a liminare determinar que a autoridade impetrada analisasse o recurso apresentado por
APARECIDA JOSEFAAVILA CASAGRANDE no processo administrativo n® 44234.078360/2019-67 (ID 33576437), dando-
Ihe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia da decisdo. (ID 35522877).

Ato seguinte, a autoridade impetrada informou que o pedido administrativo ja foi efetivamente analisado no Ambito da Geréncia
Executiva do INSS emSao Paulo. Alegou ilegitimidade passiva da autoridade impetrada, uma vez que a autoridade apontada como
coatora nestes autos nio temqualquer ingeréncia sobre as Camaras de Julgamento do CRPS, sediadas em Brasilia/DF, ndo tendo como
executar o ato pretendido pelo Impetrante, ndo possuindo o poder de avocar para sia sua realizagido. Arguiu, também, a incompeténcia
absoluta do Juizo para processar e julgar o presente mandado de seguranca, por se voltar contra ato de autoridade federal comsede em
localidade nfio abrangida pela jurisdicao da Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo, sendo competente para tanto a Subsec¢éo Judiciaria do
Distrito Federal. (ID 35865875).

O Ministério Publico Federal requereu a intimagéo da Impetrante para informar se o recurso administrativo foi julgado (ID 39610089)

Coma informagdo da Impetrante de que houve decisdo no processo administrativo € que ndo temmais interesse no prosseguimento do feito
(ID 40647763), vieramos autos a conclusio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  92/1892



E O RELATORIO. DECIDO.

Diante do exposto, julgo o processo EXTIN TO, nos termos do artigo 485, incisos VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Ap6s transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008313-17.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIAMADALENA DE BARROS FRANCA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca compedido de medida liminar impetrado por MARIAMADALENADE BARROS FRANCA
emface do CHEFE GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIADO INSS edo INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando obter provimento jurisdicional para que se determine a autoridade impetrada a analise de requerimento
administrativo, sob o fmdamento de que ha excessiva demora da Autarquia, com descumprimento de prazos legais e desrespeito aos
principios da eficiéncia e da razoavel duragio do processo administrativo.

O d. juizo declinou a competéncia (ID 35026282) e determinou a redistribuicdo do processo a uma das Varas Civeis desta Subsecéo
Judiciaria da Capital, ante a evidencia da natureza administrativa, € ndo previdenciaria do objeto do processo.

Recebidos os autos, foi proferida decisdo para concedera liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a analise do pedido
de pensdo por morte, formulado por MARIA MADALENA DE BARROS FRANCA, de protocolo n° 968209140, no prazo
maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia da decisdo. (ID 36109888).

O INSS apresentou informacéo (ID 40077993) para notificar que o Requerimento da Pensio por Morte Previdencidria, n® 968209140,
NB21/193.001.837-9, de titularidade de MARIAMADALENA DE BARROS FRANCA, fora analisado.

Coma informagdo da Impetrante (ID 41471552) de que 0 M S foi impetrado aos 06/07/2020, e em05/10/2020, o processo foi
concluido e o requerimento de B21, indeferido pelo INSS e que, por isso, haveria perda de objeto da impetragio, vieramos autos a
conclusdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

Considerando que ja foi concluido o requerimento de B21 (pensdo por morte), entendo que resta caracterizada a perda do objeto do
presente mandamus.

Diante do exposto, julgo o processo EXTINTO, nos termos do artigo 485, incisos VI, do Cddigo de Processo Civil.
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Semcondenag¢@o emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Ap6s transito emjulgado, e nada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022946-88.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA DE LOURDES DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANO SILVADA COSTA - SP425191, CARMEM LUCIA DO NASCIMENTO
SANTOS - SP420865

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora analise
conclusivamente seu recurso administrativo.

Aduz, emsintese que, protocolouem 28.08.2020 recurso ordinario contra decisdo que indeferiu seu pedido de beneficio assistencial ao
idoso, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da limmar.

Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos
pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.
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ALei19.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitacdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n® 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio
requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo
saber os eventuais motivos impeditivos da concesso.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DARAZOAVELDURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGALPARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipdtese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duraco razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposico do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que he sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagio de requerimentos submetidos 8 Administragdo Ptblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementac¢do de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico,
seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a les3o a direito liquido e certo

inffingido.

9. Nao ha condenagido emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, nfio providas.

(TRF 3 Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desemmbargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sisterma DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DAREMESSA OFICIAL.
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1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio
Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da
sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fmdamental a razoavel duragéio do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3% Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinario administrativo interposto por
MARIADE LOURDES DOS SANTOS, de protocolo n° 772603990 , dando- lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo de
30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, vistas ao Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimen-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0018159-78.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:KIRTON BANK S.A. - BANCO MULTIPLO

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL, BANCO DO BRASILSA, BANCO BRADESCO S/A., KIRTON BANK S.A. -
BANCO MULTIPLO, GARO AHARONIAN
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Advogado do(a) REU: EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO - SP116026

Advogados do(a) REU: MARCELO PARISE CABRERA - SP142240, CRISTINA DIAS DE MORAES - SP146147,
ADRIANA FARAONI FREITAS DE OLIVEIRA - SP139644

Advogado do(a) REU: FABIULA FERREIRAMARTINS THIEME - SP155736

Advogados do(a) REU: CLAUDIA REGINA DE SOUZA RAMOS - SP187089, DURVALINO RENE RAMOS - SP51285
Advogado do(a) REU: FLAVIO AUGUSTO ELACKEL- SP230081

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos.

Primeiramente, altere-se a autuac@o passando a constar no polo ativo GARO AHARONIAN ¢ AGHAVNI AHARONIAN. No
polo passivo devera constar BACEN, BANCO BRADESCO S/A,BANCO DO BRASILS/A ¢e BANCO BAMERINDUS.

Promova a Secretaria o cadastramento do advogado FLAVIO AUGUSTO ELACKEL, OAB/SP 230.081, como representante dos
autores (id 36124701).

Outrossim, altere-se a classe para CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Por fim, intimen-se as partes para que requeiramo que for de
seuinteresse. Silentes arquivem-se os autos.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021130-71.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ELETRO MECANICABARBANERA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MACHADO - SP166229, MARCELO MARQUES JUNIOR - SP373802-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ELETRO MECANICA BARBANEIRA LTDA., contra ato atribuido ao Senhor Sr.
Delegado da Delegacia da Receita Federal de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo (DERAT/SP) objetivando a concessio de medida
liminar para que “seja determinada a suspensdo da exigibilidade das contribuigdes sociais de terceiro (Salario Educagdo e
Contribuigdes ao “Sistema S”': Sesi— Servigo Social da Induistria; Senai— Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial) bem
como as Contribuicdes de Intervencdo no Dominio Economico (SEBRAE, APEX, ABDI e INCRA), notadamente quanto ao valor
do tributo apurado sobre base de cdlculo superior a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais, nos termos do ainda
vigente artigo 4°da Lein®6.950/81".
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E relato. Decido.

Para a concessao de medida limnar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.

A questdo trazida aos autos cinge-se a aplicagdo do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de calculo das contribuicdes
parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: FNDE (Salario- Educacgo), INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SESIT e SENAL

Tais contribuigdes gozamde respaldo no artigo 149, § 2° da Constituicio Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicoes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das
categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas dareas, observado o disposto nos arts. 146,
111, e 150, 1 e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

$ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas;

a) advalorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuicdo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuicdo previdenciria sobre a
folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo,
mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuigdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 daCF ea
legislacdo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigoes compulsorias dos empregadores sobre a folha de
salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuigdo previdenciaria encontram-se previstos no art. 22, incisos I e I1,
da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
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1 -vinte por cento sobre o total das remuneragoes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

I - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein°8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em
razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das
remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seu turno, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite méximo para base de célculo das contribuigdes
parafiscais:

Art 4°- O limite maximo do saldario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arvecadadas por conta de
terceiros”.

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o célculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao
limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagdo expressa limitava-se as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitacdo no
tocante as contribuigdes a terceiros.

Emcaso andlogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS.
LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL
2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das
contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo.
Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
restando mantido em relagdo as contribuicdes parafiscdis.

2. Ouseja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da
Leino 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social,
ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao
INCRA e ao saldrio-educacdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicoes
parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do pardagrafo vnico do
art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas
pelo empregador diretamente & Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.
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4. Na hipdtese dos autos, ndo tem aplicacdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux,
pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenca ou do acorddo que
fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020,
DJe 03/03/2020)

Desta feita, vislumbro fumus boni iuris a amparar a liminar pretendida.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante as contribuicdes destinadas
ao FNDE (Salario-Educagdo), INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SESI e SEN Al emlimite superior ao estabelecido pelo artigo
4°, paragrafo tnico, da Lei n® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferencas ndo pagas, na forma do inciso I'V do art. 151 do
CTN.

Notifiquentse as autoridades impetradas para cumprimento desta decisdo, bem como para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo
7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusao no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo
deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizac@o legal.

Ap6s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sé&o Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023288-02.2020.4.03.6100
AUTOR:ECALC SISTEMAS DE COMPUTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS OLIVEIRA SOUZA - BA40022, ANDRE SIGILIANO PARADELA -
BA22179

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, em seu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do
Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de
Jjunho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passou
a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo para processar e julgar o presente feito.

3. Ressalte-se que, de conformidade com o art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser
declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a
imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo, com as homenagens de estilo, observadas as orientagoes da
Resoluggo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 18 de novembro de 2020.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017287-28.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO:ACR TOOLS COMERCIO EIMPORTACAO DE FERRAMENTAS LTDA - EPP, CLAUDINEI
VENTURA, THIAGO FERREIRA DA CUNHA

DESPACHO
ID 40226127: Defiro a suspensdo da execucdo requerida pelo Exequente, pelo prazo de 30 (trinta) dias.

Aguarde-se no arquivo sobrestado até o término do prazo acima concedido, quando, ento, os autos deverdo ser desarquivados a pedido do
Exequente.

Publique-se e, apos, cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0226433-72.1980.4.03.6100

EXEQUENTE:MANUELANTONIO MARTINS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO RODRIGUES DO PRADO - SP193055

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 40836520: Em face da digitalizagdo dos autos fisicos promovida pela Unido Federal, aponte o Exequente, em20 (vinte) dias, eventuais
falhas ou omissdes emsua inserc¢do digital no sistema PJE.

Requeiramas partes, outrossim, no mesmo prazo supra, o que entenderemcabivel ao prosseguimento do feito.
Intimense.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120)n. 5024729-52.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: METALINOXACOS EMETAIS LTDA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DADELEGACIADE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIADA RECEITA FEDERALDO BRASIL (DERAT/SPO)

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao
Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica
Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, ficamas
partes impetrada e impetrante intimadas para apresentarem contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo
Civil, considerando a interposi¢ao de apelagdo pela impetrante (Id 41233048) e pela impetrada (1d40939591).

Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

Int.
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S#o Paulo, 19 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006167-98.2020.4.03.6119 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: IVONETE RAMOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO - LESTE

DECISAO

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA

O presente mandado de seguranga foi impetrado originariamente perante a Subsecio Judiciaria de Guarulhos, onde ¢ domiciliada a
impetrante (Rua Serra Verde, n.° 378, Casa 01, Vila Carnela I, Guarulhos/SP).

O MM. Juizo daquela Subsego, por entender que a sede da autoridade impetrada esta situada no Municipio de Sao Paulo, declinou de sua
competéncia e determinou a redistribuicdo destes autos a uma das Varas Federais Previdenciarias da Secio Judiciaria de Sao Paulo (ID
39422166).

O Juizo da 8" Vara Previdenciaria Federal de S&o Paulo, verificando que a agéio nfo pretendia a concessao ourevisdo de beneficios
previdenciarios, mas unicamente o processamento de requerimento administrativo emprazo razoavel determinou a distribuicio do processo a
uma das varas civeis (ID 39500825).

E o necessario a relatar.

De inicio, convémregistrar que esta Magistrada sempre entendeu que a competéncia, emcaso de mandado de seguranga, no € de natureza
territorial e, sim, emrazio da autoridade coatora, sendo, pois, de natureza absoluta e insuscetivel de prorrogagdo por vontade das partes,
devendo a impetragéo ocorrer na sede funcional da autoridade impetrada.

Outrossim, tal posicionamento ndo dificulta o acesso ao Poder Judiciario, uma vez que, tratando-se de processo eletronico, o advogado
sequer precisa se deslocar para ajuizar e acompanhar o processo. Ademais, tratando-se de mandado de seguranca, que ndo admite dilacdo
probatoria, tambémnio havera necessidade de deslocamento das partes e de testemunhas para audiéncias e outros atos instrutorios
praticados no procedimento comumordinario.

Contudo, emque pese a manutencdo desse entendimento, de rigor levar emconta a alteragdo do entendimento jurisprudencial, que passoua
permitir a impetrag@o de mandado de seguranga na sede do domicilio do impetrante, por aplicagio da regra contida no artigo 109, § 2°, da
Constituigdo Federal.

Assimdecidiuo E. Supremo Tribunal Federal:

“AGRAVOREGIMENTALNO RECURSO EXTRA ORDINARIO. TEMA 374 DA REPERCUSSAO GERAL. )
COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA. ART. 109, § 2°, DA CONSTITUICAO. SECAO JUDICIARIA DO
DOMICILIO DO AUTOR. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1- O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Tema 374 da Repercussdo Geral (RE 627.709/DF, de minha relatoria), privilegiou o
acesso a justica na interpretacdo do art. 109, § 2°, da Constituicdo, ao aplicar a faculdade nele prevista também as autarquias
federais.

11 - A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constituicdo deve ser aplicada inclusive em casos de impetragdo de mandado de
seguranga, possibilitando-se o ajuizamento na Segdo Judicidria do domicilio do autor; a fim de tornar amplo o acesso a justica.

111 - Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgR emRE n° 736.971/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., j. 04/05/2020,
DJe 13/05/2020) Destaquei

Da mesma forma vemdecidindo o E. Superior Tribunal de Justiga:

“4GRAVOINTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE
PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL. JUIZOS FEDERAIS QUE SE JULGAMINCOMPETENTES. ANTINOMIA
ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EMRAZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORAE A OPCAO PREVISTA PELO CONSTITUINTE EMRELACAO AO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR.
ART 109, § 20. DA CF. PREVALENCIA DESTE ULTIMO. PRECEDENTES: CC 137.408/DF, REL. MIN. BENEDITO
GONCALVES, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 30.3.2016; CC
137.249/DF, REL. MIN. SERGIO KUKINA, DJE 17.3.2016 E CC 143.836/DF, REL. MIN. HUMBERTO MARTINS, DJE
9.12.2015. PARECER DO MPF PELA COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL SUSCITADO. CONFLITO DE
COMPETENCIA CONHECIDO PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL SUSCITADO. AGRAVO
INTERNO DO INEP DESPROVIDO.

1. A competéncia para conhecer e processar Mandado de Seguranca encontra-se expressamente delimitadana CF/1988, e é
aferida a partir da categoria funcional da autoridade apontada como coatora; assim, no conflito entre Justica Estadual e Federal,
ela é absoluta quando se tratar de writ impetrado contra Autoridade Federal, ou no exercicio de delegagdo federal.

2. Na hipétese, o incidente veicula o conflito entre dois Juizos F ederais que se entendem incompetentes, um por fundamentar seu
ponto de vista na prevaléncia do foro da sede da Autoridade Impetrada, e o outro por entender que prevalece a autonomia optativa
concedida pela Constituicdo ao autor da agdo de ajuizd-la perante o foro de seu domicilio.

3. Conforme entendimento desta Corte Superior de Justica, deve prevalecer a faculdade concedida pela CF/1988, estabelecendo a
competéncia no foro de eleigdo do impetrante. Precedentes: CC 137.408/DF, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 17.3.2016 E CC 143.836/DF, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 9.12.2015.

4. Agravo Interno do INEP desprovido”. (STJ, Agintno CC 150371/ DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Sego,
DlJe (09/06/2020). Destaquei

No mesmo sentido assentouo C. Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regjio:

“CONFLITONEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. ART 109, §2°, CF. IMPETRA cAoDo
MANDAMUS NO DOMICILIO DO IMPETRANTE. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DOS C. TRIBUNAIS
SUPERIORES. CONFLITO PROCEDENTE.

1- O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Repercussdo Geral em RE n°627.709/DF (Plendrio, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, por maioria, j. 20/08/2014, DJe 30/10/2014 - Tema 374), fixou orientagdo no sentido de que o art. 109, §2°, da CF
autoriza que o autor escolha o foro de seu domicilio para a propositura de agdo em face da Unido ou autarquias federais.

11- Ao examinar o AgR em RE n°736.971/RS, em 04/05/2020, a C. Segunda Turma da Corte Suprema pronunciou que o referido
entendimento também se aplica aos casos de mandado de seguranga: " A faculdade previstano art. 109, § 2° da Constituicdo deve
ser aplicada inclusive em casos de impetracdo de mandado de seguranca, possibilitando-se o ajuizamento na Segdo Judicidria do
domicilio do autor; a fim de tornar amplo o acesso ajustica.” ( Rel. Min. Ricardo Lewandowski, v.u., DJe 13/05/2020).
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111- O posicionamento ora destacado vem sendo adotado de forma pacifica nos julgamentos do C. Supremo Tribunal Federal e do
C. Superior Tribunal de Justica (STF, RE n°1.242.422/PR, Rel. Min. Alexandre de Moraes, decisdo monocrdtica, j. 12/11/2019,
DJe 19/11/2019; STJ, Agint no CC 167.242/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. 27/05/2020, DJe
04/06/2020, STJ, Agint no CC n° 166.130/RJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, v.u., j. 03/09/2019, DJe 05/09/2019).

1V- Aplicada a orientagdo firmada pelos C. Tribunais Superiores ao presente caso, reconhecendo-se a competéncia do Juizo do
domicilio do impetrante para o julgamento do feito, nos termos do art. 109, §2°, da CF.

V - Conflito de competéncia procedente” . (TRF 3, Orgio Especial, CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL 5004584-
05.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federa NEWTON DE LUCCA, j. em 15/09/2020, Intimagao via sistema DATA:
16/09/2020). Destaquei

Assim, tratando-se de mandado de seguranga impetrado originariamente perante a Subsec@o Judiciaria de Guarulhos, onde é domiciliada a
impetrante e foi o foro por ela eleito, ndo ha que se falar, s.7.;., emcompeténcia desta 4* Vara Civel da Subsegéo Judiciaria de Sdo
Paulo.

Pelo exposto, suscito o presente CONFLITO NEGATIVO DE COMPETEN CIA perante o E. Tribunal Regional Federal da 3
Regido, com fulcro no artigo 108, I, “e”, da Constituigdo Federal e artigos 66, 11 c.c. art. 951, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Forme-se o instrumento digital, encaminhando-o aquela E. Corte comas homenagens deste Juizo.
Intime-se a impetrante para ciéncia.

Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5015847-67.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:SILVIO JOAO LAZARO ALVES, ADRIANA DA SILVAALVES
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SENTENCA

Trata-se de Ao de Reintegraco de posse proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF emface de SILVIO JOAO
LAZAROALVES e ADRIANADASILVAALVES , por neio da qual se objetiva obter provimento jurisdicional liminar que
determine que os Réus desocupemo imdvel, comconsequente reintegragdo da CEF na posse do mesmo.

Recebidos os autos, foi proferido despacho (ID 37508137) para determinar o encaminhamento dos autos a Central de conciliagdo para
tentativa de conciliagdo. Nao houve manifestacdo de interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo nfo presencial (ID 40182174).

Como requerimento da Caixa Econdmica Federal de extingdo do feito por falta de interesse processual superveniente (ID 41917915),
vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolucio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso [V, do Cédigo
de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sdo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4>, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017178-89.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: SMARTUDO COMERCIO DE TELEFONIA E REPRESENTACAO COMERCIALLTDA- ME, JOSE
DINIZ DA SILVANETO, LUCIAHELENA PEREIRA
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DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 30879773: Primeiramente, para viabilizar o bloqueio e a consulta requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em
10 (dez) dias.

Silente, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais. Int.

Sdo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023425-81.2020.4.03.6100

EMBARGANTE:ADAUTO LUIZ PEREIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FLAVIO DOUGLAS APARECIDO DE ALMEIDA - SP276933

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO

Recebo estes Embargos a Execugéo para discussdo, nos termos do artigo 919, "caput", apenas no seu efeito devolutivo, uma vez que nio
preenchidos os requisitos autorizadores de atribuigdo do efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada (C.E.F.) para impugna-los, no prazo legal (artigo 920, I do Cédigo de Processo Civil).

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023434-43.2020.4.03.6100

EMBARGANTE:JOAO CARLOS DE CAMARGO
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Advogado do(a) EMBARGANTE: RENDIA MARIA PLATES - SP257124

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Primeiramente, defiro os beneficios da Justiga Gratuita ao Réu, com fulcro nos artigos 98/102 do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

Recebo estes Embargos a Execugo para discussao, nos termos do artigo 919, "caput", apenas no seu efeito devolutivo, uma vez que ndo
preenchidos os requisitos autorizadores de atribuigdo do efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal (artigo 920, I do Cédigo de Processo Civil).

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5023047-28.2020.4.03.6100

EMBARGANTE: CNPJ, JOSEAUGUSTO LIADE SALLES MACUCO, DECIO WOSEROW, NEY HAMILTON
AGUIARROSA

Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085
Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085
Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085
Advogados do(a) EMBARGANTE: ERICK JACOBINO - SP442596, FABIO SILVEIRA BUENO BIANCO - SP200085

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO
Nos termos dos artigos 98 a 102 do Codigo de Processo Civil, defiro os beneficios da Justica Gratuita 8 Embargante. Anote-se.

Recebo estes Embargos a Execugdo para discussao, nos termos do artigo 919, "caput", apenas no seu efeito devolutivo, uma vez que ndo
preenchidos os requisitos autorizadores de atribuigdo do efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada (Caixa Economica Federal) para impugna-los, no prazo legal (artigo 920, I do Codigo de Processo Civil).

Sao Paulo, data langada eletronicamente.
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PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4>, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009833-72.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO -
SP231355

EXECUTADO: MIRIAN APARECIDA FOGLIENE

DESPACHO

ID 39023171: Defiro a suspensio da execugdo requerida pelo Exequente.

Aguarde-se no arquivo sobrestado até ulterior provocagio da parte interessada, quando, entdo, o acordo sera devidamente homologado.

Publique-se e, apos, cumpra-se.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001009-61.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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EXECUTADO:J.D.S. COMERCIO E TRANSPORTES IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA - EPP, FERNANDO FELIX DA SILVA, JOSE DONIZETI DOS SANTOS

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 40765072: Defiro a consulta aos sistermas informatizados disponives a este Juizo emrelagdo aos Executados FERNANDO FELIX
DA SILVA e JD.S. COMERCIO E TRANSPORTES IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA.

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.

Considerando que a prépria Exequente indicou como endereo do coexecutado JOSE DONIZETI DOS SANTOS o Centro de
Acolhida para Adultos em Sdo Miguel Paulista, nesta Capital, esclareca se persiste interesse no prosseguimento do feito em relagdo ao
mesmo, haja vista que esses Centros de Acolhida implantados pela Prefeitura Municipal de Sdo Paulo sdo destinados a, principalmente,
moradores de rua, sendo de nenhuma valia sua citagio emuma ag¢io executiva de cunho patrimonial.

Apbs, tornemconclusos.

Publique-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5001269-70.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEIS SAMPALTDA - EPP, TTAGO FELICIO DE OLIVEIRA, JOAQUIM
FELICIO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Economica Federal, em termos de prosseguimento, em 10 (dez) dias, acerca da juntada da carta com aviso de
recebimento negativo (ID 41884600) bem como indicando o endereco atualizado do coexecutado TIAGO FELICIO DE
OLIVEIRA,conforme ja determinado no despacho 1D 34240844
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Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagao da parte interessada ou até que sobrevenha noticia de cumprimento.
Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5000095-55.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:EDNA REDONDO MARQUES MORILLA

Advogado do(a) REU: SOLANGE REDONDO MARQUES - SP295974

DESPACHO

ID 39267194: Primeiramente, tendo em vista o valor de sua aposentadoria (ID 39267673), defiro os beneficios da Justica Gratuita a Ré,
nos termos dos artigos 98/102 do Cddigo de Processo Civil. Anote-se.

Recebo os Embargos Monitorios para discussdo, eis que tempestivos.
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo do artigo 702, § 5° do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo supra, diga a Autora se possui interesse emuma composico amigavel, ante o interesse manifestado pela Ré.

Apbs, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027194-34.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ANA SILVIAMILLED MACIEL

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO DE BARROS PINTO - SP146285

DESPACHO

ID 41139957: Defiro o requerido, uma vez que a petigdo ID 41139793 foi juntada aos autos pela Autora de forma equivocada, eis que
estranha ao feito.

ID 41100310: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado até¢ que sobrevenha noticia de julgamento dos Embargos a Execugdo nimero 5018512-
56.2020.403.6100.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005395-32.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO: ERNESTO GRIMALDI TORELLY

DESPACHO
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ID 38965966: Considerando que os enderecos ora indicados pelo Autor, a fim de promover a citagdo do Réu, situam-se na Segdo
Judiciaria Federal da Bahia/BA (1* Regifo), a luz do disposto no artigo 46 do Cddigo de Processo Civil, que determina que as agdes
findadas em direito pessoal e em direito real sobre bens moveis serdo propostas, emregra, no foro do domicilio da parte ré, diga a Caixa

Econdmica Federal se persiste interesse no prosseguimento deste feito nesta Subse¢do Judicidria Federal de Sao Paulo.
Prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007132-41.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: MARLENE ASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI, WILMA REGINA SOARES TAVARES

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 30030550: Razio assiste a Caixa Economica Federal, pois os Executados foramcitados (ID 4891837 € 4891910).

Assim, para viabilizar o bloqueio requerido, devera a parte exequente juntar aos autos o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.

Silente, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 20/11/2020

113/1892



EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010702-57.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:L&M COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA - ME, LEONARDO MINGUINI RODRIGUES,
DORACI MINGUINI RODRIGUES

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
ID 30556785: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagdo e, portanto,excepcional

Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderecos do coexecutado LEONARDO MINGUINI
RODRIGUES, em 15 (quinze) dias, por exemplo, comcertiddes emcartdrios extrajudiciais.

No mesmo prazo supra, manifeste-se em termos de prosseguimento emrelagdo aos demais Réus. Silente, retornem os autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017131-74.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:EDUARDO FONTOURA LOUREIRO 01277976961, EDUARDO FONTOURA LOUREIRO

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
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1D 40949093: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citagdo e, portanto, excepcional

Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderegos da Executada, em 15 (quinze) dias, por exemplo, com
certiddes em cartorios extrajudiciais.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013000-92.2020.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU:ROYALTEX CONFECCOES INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) REU: JULIANA MARA FARIA - SP270693

DESPACHO
Recebo os Embargos Monitorios ID 41554800 para discussdo, eis que tempestivos.
Manifeste-se a ECT, no prazo do artigo 702, § 5° do Cdédigo de Processo Civil.

No mesmo prazo supra, devera se manifestar se possui interesse emuma composicdo amigavel, emface do requerido pelo Réu para que seja
designada audiéncia de conciliagdo.

Apbs, tornemconclusos.
Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  115/1892



EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5022653-21.2020.4.03.6100

EMBARGANTE: MARCOS GUIMARAES MENDONCA

Advogados do(a) EMBARGANTE: ANDREA MARCONDES MACHADO DE MENDONCA - SP134449, RENATA BES
JUNQUEIRA GIUSTI - SP278999

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO
De inicio, defiro os beneficios da Justica Gratuita ao Embargante, nos termos dos artigos 98 a 102 do Codigo de Processo Civil. Anote-se.

Recebo estes Embargos a Execugdo para discussdo, nos termos do artigo 919, "caput", apenas no seu efeito devolutivo, uma vez que ndo
preenchidos os requisitos autorizadores de atribuigdo do efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal (art. 920, I do Codigo de Processo Civil).
No mesmo prazo supra, digamas partes se possueminteresse na designacio de audiéncia de tentativa de conciliaggo.
Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030431-13.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:MARCOS GUIMARAES MENDONCA

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANA BEEK DA SILVA - SP196497, ANDREAMARCONDES MACHADO DE
MENDONCA - SP134449

DESPACHO
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ID 41510177: Diante do narrado, defiro os beneficios da Justica Gratuita ao Réu, nos termos dos artigos 98 a 102 do Cédigo de Processo
Civil. Anote-se.

Ante as dificuldades enfrentadas pelo Executado e o valor do débito niio ser vultoso (R$ 8.648,68), digamas partes se possueminteresse na
designacao de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

Silentes, aguarde-se no arquivo sobrestado até que sobrevenha julgamento definitivo dos Embargos a Execugdo numero 5022653-
21.2020.403.6100.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0015561-53.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:FERNANDA DE PAULA VIEIRA

DESPACHO

Considerando que a Ré quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitdrios (ID 41858803), fica o titulo executivo judicial constituido de
pleno direito, coma consequente conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput” do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se a Ré para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias, ficando ciente de que, ndo sendo recolhida a
quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo nadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1° a 3° do Codigo de
Processo Civil

Caso permaneca inerte, expega-se mandado de penhora e avaliago.
Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011656-21.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  117/1892



IMPETRANTE: VERAILSE SIQUEIRAALVES PEDROSO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLELIA DE CASSIA SINISCALCHI BARBIRATO - SP103494

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO/SP- SUL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora analise
seurecurso administrativo.

Aduz, emsintese que, protocolouem 30.03.2020 recurso ordinario contra decisao que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tempo de
contribuicdo e/ou por idade, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei
9.784/99.

Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdencidrias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragdo de
incompeténcia daquele Juizo.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitacdo (Id 41019152).
Intimada, a parte impetrante regularizou a inicial.

E o breve relato. Decido.

Recebo a peticao Id 42185602 como emenda a inicial.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos
pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitacdes oureclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n® 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n® 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio
requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo
saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCiPIO DARAZOAVELDURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIAEAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipdtese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciacéo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duraco razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposico do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que he sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalimente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado ndo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagio de requerimentos submetidos a Administragdo Pblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Ptiblica decida a questo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementagio de beneficios previdencirios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislacoes ordinrias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragéio do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico,
seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Nao ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, nfo providas.

(TRF 3 Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desemmbargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sisterma DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio
Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagdo da
sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3% Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sisterma DATA: 06/03/2020).
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Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinario administrativo interposto por

VERAILSE SIQUEIRAALVES PEDROSO ., de protocolo n° 284198444, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo

maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.
Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Sdo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015173-89.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GENESEAS AQUACULTURALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO PRADO DE CASTRO MONTEIRO - SP177405

IMPETRADO: CHEFE DA DIVISAO DE REGISTROS DE PRODUTOS - DREP/CGI/DIPOA - SDADO MAPA,
DIVISAO DE REGISTROS DE PRODUTOS - DREP EM SAO PAULO
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga emque o impetrante, GENESEAS AQUACULTURA LTDA, pleiteia concessdo da liminar para
ordenar que o Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento - MAPA se abstenha, imediatamente, de adotar qualquer medida
restritiva ao uso da marca “SAINT PETERS”, autorizando a retomada da utilizagdo da referida marca emrotulo, como ja vemsendo
realizado ha quase duas décadas.

Afirma a impetrante que € uma empresa 100% brasileira, findada no ano de 2001, especialista emprodugio, beneficiamento e distribuicao
de pescados e outros frutos do mar, tendo suas principais unidades situadas nos Estados de S&o Paulo e do Mato Grosso do Sul.

Aduzque, na realizagdo de sua atividade esta presente emtodos os elos da cadeia produtiva da tilapia, a partir da parceria comprodutores de
ragdo para peixes, passando pela piscicultura, beneficiamento e distribuicdo nos mercados locais e internacionais, realizando, ainda, a
distribuigio de outros produtos provenientes da aquacultura, como salmiio e camardo, selecionados entre os melhores produtores mundiais
de cada espécie.

Neste cendrio, assevera que, observando os ditames legais, desde o ano de sua fundagio (2001) realizou perante o INPI — Instituto
Nacional da Propriedade Industrial o devido registro de todas as marcas de seus produtos e, dentre os seus signos de identificagdo, o registro
mais antigo refere-se a marca “SAINTPETER'S”, Registro n® 823.374.530, realizado na Classe N C1(7) 29, sob a forma nominativa, para
aidentificacdo de camardes, crustaceos, filé de peixe, lagostas, mexilhdes, ostras, peixe, salmio, sardinhas.

Afirma, outrossim, que, alémdo registro sob a forma nominativa, a marca “SAINTPETER'S” foi registrada na forma mista, sob o n°
905.810.767, o que he confere protecio ao conjunto formado pela integragdo dos seus elementos nominativos e figurativos, para a
identificacdo de camardes (ndo vivos); crustaceos (ndo vivos); filé de peixe; lagostas [ndo vivas]; lagostins (no vivos); mariscos (nfo vivos);
mexilhdes (nfo vivos); ostras [ndo vivas]; peixe emconserva; peixe emsalmoura; peixe enlatado; pescado (no vivo); salméio; sardinhas;
frutos do mar; medalhdo de peixe; siri (nfo vivo) e vongole.

Sendo assim, sustenta que os registros da Impetrante para as marcas “SAINTPETER'S” garantemIhe o direito de uso exclusivo, o direito
de propriedade sobre sua identificacio emtodo o territdrio nacional e o diretto de zelar pela sua integridade material € reputagdo, nos termos
dos artigos 129 ¢ 130 da Lei9.279/96.

Todavia, assevera que, apesar dos direitos adquiridos quanto as marcas “SAINTPETER"S” para realizar a identificagdo dos produtos
para os quais aquelas encontram-se registradas, o Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento-MAPANEGOU/RECUSOU o
registro de rotulo (Solicitagdo: 12/2020 - que as contivesse), alegando que a identificagio SAINTPETERS somente poderia ser utilizada
em‘“peixes hibridos” (das espécies O aureus x O. mossambicus x Sarotherodon galilaeus x O niloticus), pelo que, a sua utilizagdo para a
espécie outra, (no caso, O. niloticus), nfio seria permitida por supostamente induzir o consumidor “ao engano” e estar em‘“‘desacordo como
que estabelece o artigo 446 do Decreto 9.013/2017”.

Emprolde sua pretensao, alega que a Marca “Saint Peters”, alémde incorporada ao patrimonio juridico da impetrante, ha quase duas
décadas realiza a identificagdo de todos os peixes e crustaceos especificados na Classe 29 do INPI, para os quais possui as suas marcas
registradas, comdireito de precedéncia que data do ano de 2001, conforme preceitua o artigo 5°, XXIX da Constituicdo Federal e o artigo
2°da Lein® 5.648/70 c/c os artigos 2°, 111, 129 ¢ 130, 111 da Lei9.279/96.

Sustenta, ainda, que a decisdo do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento — MAPA, fuindamentada no Decreto 9.013/2017,
ora impugnada, ¢ tambémindevida porque invade/usurpa a area de competéncia exclusivado INSTITUTO NACIONAL DA
PROPRIEDADE INDUSTRIAL—-INPI.

Enfim, aduz que o perigo da demora reside no fato de que a proibigao quanto a aposicdo da marca “SAINT PETERS” vulnera a sua
posigdo no mercado, quer pelo corte instantaneo de sua relagio direta comos consumidores habituais, quer pela perda abrupta e total da
participagdo da marca conquistada no mercado, permitindo que concorrentes avanceme ocupem, injustamente, a sua posi¢do, emrazio de
seu “desaparecimento”, quebrando o elo de fidelidade e de confianca conquistados as custas de anos de investimentos e de trabalho de
comunicagio da marca.

As peticdes sob os ID’s 36800891, 36807901 e 37065927 juntarama guia de custas devidamente recolhida, bemcomo contrato social e
instrumento de procuragio.

Requisitadas previamente as informagdes (ID 36931650), a autoridade impetrada recusou-se a receber a notificagio, ao argumento de
que ndo detémcompeténcia admnistrativa (ID 38780908), indicando outra autoridade para tanto.

O despacho sob o ID 40613393, ao decidir no caber ao impetrado recusar-se a receber a notificagdo, determinou a renovagao da
intimagdo, bem como, dada a urgéncia alegada, a inclusdo da chefe da DRE/CGI/DIPOA - Divisdo de Registros e Cadastros -
DRE/DIPOA, requisitando- he, igualmente informagdes.

Ambos os impetrados manifestaranse nos autos (ID 40709310).
E O RELATORIO.

DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  121/1892



Recebo as peticdes sob os ID’s 36800891, 36807901 e 37065927 como aditamento a inicial.

Para a concessao de medida limnar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.

No caso dos autos, o impetrante postula a concessao de ordempara que o Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento - MAPA se
abstenha de adotar qualquer medida restritiva ao uso da marca “S AINT PETERS”, autorizando a retomada da utilizagéo da referida marca
emrotulo, como ja vemsendo realizado ha quase duas décadas.

Os impetrados alegamque a “Instrugcdo Normativa 53 de 01 de Setembro de 2020 que define o nome comum e respectivos nomes
cientificos para as principais espécies de peixes de interesse comercial destinados ao comércio nacional estabelece que a
denominagdo comum Tildpia-Saint-Peter somente pode ser w/lizada para o peixe hibrido ob/do do cruzamento entre as espécies
‘O.aureus x O.mossambicus x Sarotherodon galilaeus x O.niloticus™".

Tambémsustentamque o artigo 446 do Decreto 9.013/2017 proibe o uso de marcas que possam transmitir informagoes falsas,
incorretas ou que possam induzir o consumidor a equivoco em relagdo ao produto e que as marcas que infringem tal disposigdo
sofrerdo restri¢do ao seu uso.

Quanto a alegaco da impetrante de que 0 MAPA sempre autorizou o uso da marca, ratificado em2010, aduzemos impetrados que “a
norma que estabeleceu a correlagdo entre os nomes cientificos e as suas denominagoes comuns (Instrugdo Normativa 29/2015) foi
publicada em 23 de Setembro de 2015, posteriormente ao registro concedido pelo MAPA em 2010 e todos os registros aprovados
anteriormente a publicagdo desta norma tiveram prazo de 90 dias para adequagdo”.

O documento sob o ID 36781279 indica que a impetrante temregistrada perante o INPI a marca “SAINTPETER'S”, Registro n°
823.374.530, realizado na Classe NC1(7) 29, sob a forma nominativa, comvalidade até 21.02.2027; alémdisso, ali consta que a marca
“SAINTPETER’S” também foi registrada na forma mista, sob o n° 905.810.767, comvalidade até¢ 10.11.2025.

O Decreto n° 9.013/2017, ao regulamentar as Leis n°s 1.283/1950 e 7.889/1989, dispde sobre a inspe¢ao industrial e sanitaria de produtos
de origemanimal.

O artigo 446 do referido decreto ¢ deste teor:

“Art. 446. Nos rotulos dos produtos de origem animal é vedada a presenca de expressdes, marcas, vocdbulos, sinais, denominagdes,
simbolos, emblemas, ilustragdes ou outras representagdes grdficas que possam transmitir informagdes falsas, incorretas,
insuficientes ou que possam, direta ou indiretamente, induzir o consumidor a equivoco, erro, confusdo ou engano em relagdo a
verdadeira natureza, composicdo, rendimento, procedéncia, tipo, qualidade, quantidade, validade, caracteristicas nutritivas ou
forma de uso do produto.

$1° Os rétulos dos produtos de origem animal nédo podem destacar a presenga ou auséncia de componentes que sejam intrinsecos ou
proprios de produtos de igual natureza, exceto nos casos previstos em legislagdo especifica.

$2° Os rotulos dos produtos de ovigem animal ndo podem indicar propriedades medicinais ou terapéuticas.

$ 3% Ouso de alegagdes de propriedade funcional ou de saiide em produtos de origem animal deve ser previamente aprovado pelo
orgdo regulador da sauide, atendendo aos critérios estabelecidos em legislacdo especifica.

$§4°. As marcas que infringirem o disposto neste artigo sofrerdo restricoes ao seu uso”.

N30 se nega a atribuicio do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento — M APA para realizar a inspe¢do industrial € sanitaria de
produtos de origemanimal, alémde outras competéncias trazidas pelo Decreto n° 9.667/2019.

E suas atribuicdes assumemespecial relevo emtermos de seguranca alimentar, sendo certo que a rotulagem de alimentos constitui fator
importante para o esclarecimento acerca do produto exposto a venda, cominformagdes sobre procedéncia, composicao, etc..., transmitindo
confiabilidade e seguranga para a escolha do consumidor.

Alémdessa fungdo, outro importante efeito da rotulagemé o de identificar o produto e seu produtor, sendo, também, expressdo da marca
comercial de quemdetémseuregistro, cuja protecdo vemexpressa no artigo 5°, XXIX, da Constituicdo Federal, que assimprevé:

“Art. 5°- XXIX. A lei assegurard aos autores de inventos industriais privilégio tempordrio para sua utilizagdo, bem como prote¢do
as criagoes industriais, a propriedade das marcas, aos nomes de empresas e a outros signos distintivos, tendo em vista o interesse
social e o desenvolvimento tecnologico e econémico do Pais.”

[

A protegio marcaria é regulada pela Lein® 9.279/96, cujo artigo 122 assegura que “s3o suscetiveis de registro como marca os sinais
distintivos visualmente perceptiveis, ndo compreendidos nas proibicoes legais”.
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A-revogada Instrugdo Normativa n® 29/2015 (vigente a época dos fatos) estabeleceu, para as principais espécies de peixes de interesse
comercial, a correlagdo entre os seus nomes conmuns € respectivos nomes cientificos a ser adotada emprodutos inspecionados pelo
Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento e destinados ao comércio nacional (art. 1°).

Previu que a rotulagemde peixes e derivados deve conter o nome comumda espécie, conforme estabelecido na lista anexa (art. 2°), que sera
periodicamente atualizada pelo MAPA, podendo incluir novas espécies ourealizar alteragdes nas ja contempladas (art. 3°), concedendo
prazo de 90 dias para as adequagdes necessarias na rotulagemdos produtos (art. 5°).

Contudo, ainda que a pretexto de regular a rotulagem de produtos, a atividade do MAPA, descrita eminstrugdes normativas, nio pode
anular o uso da marca, cujo registro foi regularmente obtido junto ao INPI, comamparo na leie na Constituicio Federal.

Assim, no confronto entre as normas, devemprevalecer as de superior hierarquia.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido limnar para que a autoridade impetrada do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento -
MAPA, ouquemlhe faga as vezes, se abstenha de adotar qualquer medida restritiva ao uso da marca “SAINTPETERS”, de acordo com
os registros no INPI, autorizando a retomada da utilizago da referida marca emrétulo.

Jatendo sido prestadas as informagdes, notifiquem-se as autoridades impetradas para ciéncia e cumprimento.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, dé-se vista ao MPF e venhamconclusos para sentenca.
Intimem se.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019750-81.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SANESC-SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: BARBARA MELO CARNEIRO - MG119519, JESSICAMOREIRA BRITO - MG115757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIAESPECIALDARECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO PAULO - DERAT/SP

SENTENCA
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ID 39285755: Cuida-se de embargos de declaragio opostos por SANESC-SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA, emface
da sentenca que reconheceu a auséncia de interesse de agiremrelagio ao Processo Admmnistrativo n® 18186.731456/2017-14 ¢
denegou a seguranca emrelacdo ao Processo Admmistrativo, n° 18186.731458/2017-03.

Alega a ocorréncia de contradicgo e de omissao, uma vez que a sentenga nio se pronunciou sobre o principio da legalidade e a inexisténcia de
impedimento & adesdo ao PERT por empresas baixadas, ao argumento de que a decisdo da autoridade impetrada néo foi findada emlei,
mas emato interno da RFB.

Defende que, embora a baixa do CNPJ seja causa de exclusfo do parcelamento, ndo ha na Lein® 13.496/2017 regra que impeca a adesfo
ao PERT nessas condigdes.

Tambémalega existir contradigio ao ter a sentenca afirmado que a ades3o foi intempestiva.

Sustenta que, “se a Embargante realmente fosse impedida de aderir ao Pert, o argumento a respeito da intempestividade sequer teria
espago. Em outras palavras, a tempestividade é andlise posterior a andlise formal da elegibilidade da adesdo. O fato deste d. Juizo
ter afirmado a intempestividade da Embargante, so faz a corvoborar a tese central aqui trazida: a Embargante estava apta a aderir
ao Pert, o que ndo se realizou por mero erro do sistema da RF B, conforme melhor trazido a inicial.”

Dessa forma, alega que “a sentenga foi contraditoria, na medida em que diz ser a Embargante impedida de aderir ao Pert por baixa
do CNPJ, ao passo que também diz que a adesdo era intempestiva.”

Requer, ainda, o reconhecimento da boa-f& do contribuinte, eis que cumpriu todos os requisitos previstos emlei e demonstrou sua inequivoca
intenc@o de aderir ao parcelamento, fato que ndo foi possivel em fungdo de indevida limitagao imposta pelo sistema para empresa combaixa
no CNPJ.

Acreditou, assim, que a comprovagao do pagamento tempestivo da entrada, mediante DARF avulso, supriria a nio adesdo pelo sistema da
RFB.

Por fim, alega omissao no que tange a apreciagdo do pedido subsidiario para a reabertura de prazo para adesao pelo CPF do representante
legal

Houve manifestagdo da embargada.
E 0 necessario a relatar.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omiss2o, contradi¢do, ou ainda, esclarecer obscuridade emque tenha
incorrido a decisdo, consoante o artigo 1.022 do novo Cdédigo de Processo Civil

“A contradi¢do que autoriza os embargos de declaragdo é do julgado com ele mesmo, jamais a contradicdo com a lei ou com o
entendimento da parte”. (STJ —4 turma, RESP n°218.528-SP, j. em07.02.2002, DJU 22.04.2002, p. 210, Rel. Min. César Rocha)

Assim, a contradi¢do que enseja embargos de declaragio € aquela no corpo da decisdo, entre o que se afirma emumponto e se nega no
outro, conduzindo a umresultado incongruente. Resta evidente a auséncia de qualquer contradico no julgado.

O fato de a sentenca ter mencionado a intempestividade da pretendida adesdo, tal como informado pelo impetrado, teve apenas a fingdo de
argumento adicional, ja que o fndamento principal foi o de sua inviabilidade. Quis a decisdo demonstrar que, mesmo que possivel fosse a
pretendida adesdo, haveria motivo diverso a impedi-la.

Tampouco houve omissio, vezque a sentenga declinou de forma clara os findamentos adotados, ainda que comeles nfio concorde a
embargante.

Vale frisar que o julgador ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos invocados pela parte, sob pena de transformar a peticio
inicial emverdadeiro “‘questionario” a ser respondido pelo magistrado.

Cabe ao Juizdecidir a demanda coma observancia das questdes relevantes e imprescindiveis ao seu deslinde. Nesse sentido: Aglnt no REsp
n. 1.757.501/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 3/5/2019; Aglnt no REsp n. 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina
Helena Costa, Primeira Turma, Dje 14/8/2018.

Contudo, apenas para complemento da decisdo embargada e melhor esclarecimento da impetrante, acrescento os findamentos a seguir.

Quanto ao principio da legalidade, vale anotar que, nos moldes do artigo 489, 3°, do CPC, “a decisdo judicial deve ser interpretada a
partir da conjugagdo de todos os seus elementos”, dela sendo possivel extrair que, ndo tendo a impetrante preenchido validamente os
requisitos para adesao, ndo houve ato ilegal a ser corrigido pela via mandamental.
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Ficou consignado que “o fato de a empresa com CNPJ baixado constituir causa de exclusdo do programa de parcelamento instituido
pela Lein®13.496/2017 jd implica, via transversa, na sua impossibilidade de efetuar a adesdo, ja que ndo haveria sentido autorizar
esse procedimento para, num momento posterior, ser a impetrante excluida nos termos do inciso V, do art. 14 da Instrugdo
Normativan®1.711/2017.

Assim, emque pese o esforco argumentativo da embargante, ndo colhe amparo, por questio logica, a alegagio de que, embora a baixa do
CNP1J seja causa de exclusdo do parcelamento, ndo ha na Lein® 13.496/2017 regra que impega a adesdo ao PERT nessas condi¢des.

Por forga do disposto no art. 96 do Cédigo Tributario Nacional, a expressao “legislagdo tributaria” compreende “as leis, os tratados e as
convengdes internacionais, os decretos e as normas complementares que versem, no todo ou em parte, sobre tributos e relagdes
Juridicas a eles pertinentes”.

A lei incumbe veicular comandos genéricos e abstratos, objetivando abarcar emseus dispositivos o maior niimero de situagdes fiticas de
possivel ocorréncia. No € de sua natureza ontologica minudenciar as hipoteses ali descritas, tarefa esta que € atribuida a faculdade
regulamentar.

Ora, regulamentar a lei € estabelecer mecanismos que possibilitem seu cumprimento, tarefa tambémafeta as Instrucdes Normativas, que,
contudo, niio podemcriar dever, obrigaco ourestrigio nio previstos emlei.

Nessa medida, a Instrugdo Normativa RFB n® 1.711/2017 é normativa valida, pois ndo extrapolou sua fungao regulamentadora.
Emrelagdo ao processo n® 18186.731458/2017-03, trata-se de pedido para validagdo manual do PERT previdenciario.

O indeferimento do pleito, conforme informado pelo impetrado, tambémse deupor “outras condigdes que instruiram o processo como a
auséncia de pagamento G PS e guias de pagamento jd utilizadas em outro parcelamento”.

Quanto a alegagio de que, apesar de sua boa-f€ e inequivoca inten¢o de aderir ao parcelamento, foi impedida de fazé-lo por indevida
limitac&o imposta pelo sisterma, vale anotar que a propria embargante trazemsua peticao a informagao de que “o acesso ao servigo no e-
CAC s6 é permitido para CNPJ na situacdo ATIVA e CPF na situagdo REGULAR. Os demais casos terdo que protocolar um
pedido de adesdo nas unidades da RFB”.

Nao foiesse, contudo, o procedimento adotado, afirmando a embargante acreditar que a comprovagédo do pagamento tempestivo da
entrada, mediante DARF avulso, supriria a nfo adesio pelo sistema da RFB.

No houve, pois, falha do sistema, mas inobservancia do correto procedimento para a situagdo cadastral da impetrante.

O parcelamento de débitos € espécie de moratdria e, tratando-se de beneficio fiscal, devemser observados as condigdes e os termos da lei
que a disciplina, como determina o artigo 155-A, do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 155-A. O parcelamento serd concedido na forma e condicdo estabelecidas em lei especifica.”

Porisso, a concessao de moratdria, na forma de parcelamento de débitos, esta subordinada a observancia das condi¢des preestabelecidas
pelo ente tributante e previamente conhecidas pelo aderente que, comelas concordando, tema opg&o de se candidatar ao beneficio.

Este Juizo ndo desconhece a possibilidade de que tenhamos Embargos de Declaragio efeitos infringentes, emcasos excepcionais, quando a
corregdo da decisdo importar emmodificagio do decidido no julgamento.

Note-se que as alegagdes trazidas pela embargante, a pretexto de apontar omissao no decisum, repisama matéria de mérito, cujo
acolhimento busca nestes embargos.

Os presentes Embargos de Declaragio t€émnatureza evidentemente infringente, objetivando, na verdade, a modificag@o do julgado,
reservada aos meios processuais especificos.

Alias, os Tribunais ndo témdecidido de outra forma:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO INEXISTENTE. ACORDAO
PROFERIDO PELO TRIBUNALDE ORIGEM COM ENFOQUE CONSTITUCIONALE
INFRACONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. APLICACAO DA
SUMULA7/STJ. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. NAO CABIMENTO.
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1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os Aclaratérios sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, elimnar contradicdo, suprir omissao
de ponto ou questio sobre a qual se deveria pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento e/ou corrigir erro material

2. A parte embargante alega que "o acorddo embargado incorreu emomissdo ao nfo conhecer do REsp do ente publico, aplicando,
equivocadamente, as Stimulas 7 e 126/STJ a hipotese dos autos'.

3. Para a configuragio dos vicios elencados no referido dispositivo legal, necessario que algum fndamento relevante para o julgamento da
controvérsia nfo tenha sido objeto de apreciagio pelo drgdo julgador ou que a omissdo, a contradicdo e a obscuridade suscetiveis de serem
afastadas por meio de Embargos Declaratorios estejam contidas entre os proprios termos do dispositivo ou entre a findamentacfo e a
conclusdo do acérdao embargado.

4. Nao se verifica na espécie sub examine qualquer vicio a ser sanado, senfio o intuito de rediscutir matéria ja decidida, emprestando-The

efeito infringente.

5. O simples descontentamento da parte como julgado néo temo cond3o de tornar cabiveis os Embargos de Declaragio, que servemao
aprimoramento da decisdo, mas nio a sua modificagio, que s6 muito excepcionalmente ¢ admitida.

6. Embargos de Declaracio rejeitados. "(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL-
1724818, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em07/08/2018, DJE 20/11/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ViCIOS DO ART. 1.022 DO CPC/2015. CONTRADICAO E ERRO MATERIAL.NAO
OCORRENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. REJEICAO DOS
EMBARGOS DECLARATORIOS.

1. O Cddigo de Processo Civil2015 estabeleceuno art. 1.022 expressamente as hipoteses de cabimento de embargos de declaragdo: a)
esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢go; b) suprir omissdo de ponto ou questo sobre o qual devia se pronunciar o juizde oficio oua
requerimento; ou c) corrigir erro material

2. A atribui¢do de efeitos infringentes, emsede de embargos de declaragio, somente é admitida emcasos excepcionais, 0s quais exigem,
necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil

3. A contradigdo que autoriza os embargos de declaragio é aquela interna ao acordao, caracterizada por proposicdes inconcilidveis entre si,
que dificultam ou impedema sua compreensdo, hipotese sequer apontada pela parte embargante no recurso integrativo.

4. O "erro material é aquele perceptivel & primeira vista, dentro do proprio contexto emque inserido, ndo sendo necessaria a comparagio ou
interpretagdo de fatos e documentos para constata-1o." (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em?21/11/2013, DJe 29/11/2013).

5. No caso concreto, ndo existemos defeitos apontados pela parte embargante, mas, apenas, entendimento contrario a sua pretensao
recursal, de modo que é manifesta a intengio de rever os pontos analisados no julgado embargado, coma atribuicio de efeitos infiingentes ao
recurso, o que € inviavel emsede de embargos de declaragdo, emrazio dos rigidos contornos processuais desta espécie de recurso.

6. Nesse sentido, os segumtes julgados: EDclno AgRgnos EAREsp 92.923/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. FELIX FISCHER,
DJe de 12.6.2015; EDclno AgRgnos EAREsp 436.467/SP, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. JOAO OTAVIO DENORONHA,
DJede 27.5.2015; EDclno AgRgnos EREsp 1.174.159/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 30.3.2015;
EDclno AgRgnos EREsp 1.172.121/RS, CORTE ESPECIAL Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe de 2.2.2015.

7. Embargos de declaragio rejeitados.”

(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL- 1326597, 2* Turma, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, julgado em 10/04/2018, DJE 16/04/2018)

Contudo, razio assiste a embargante quanto a onissao na analise do pedido subsididrio de reabertura do prazo para adesao pelo CPF do
representante legal, razio pela qual passo a fazé-lo nesta oportunidade.

Consta das informagdes do impetrado que, emrelagdo ao processo n® 18186.731456/2017-14, foi autorizada “a substituicdo do CNPJ
baixado pela Pessoa Fisica responsavel pelo CNPJ, sendo neste caso a unica restri¢do que impediu a validacao do parcelamento
PERT”.(gn.)
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Tanto é assimque a modalidade do PERT prevista no art. 2°, inciso 111, alinea “b” c¢/c §1°, inciso I, da Lein® 13.496/2017, foi validada em
nome da Pessoa Fisica- CARLOS EDUARDO DE ALMEIDA (CPF:107.617.588-01) coma data em 14/11/2017.

Porém, o mesmo nfo ocorreucomo processo n° 18186.731458/2017-03, pois, conforme ja mencionado, o indeferimento do pleito também
se deupor “outras condi¢des que instruiram o processo como a auséncia de pagamento G PS e guias de pagamento ja utilizadas em
outro parcelamento”.

Portanto, acolher o pedido subsidirio equivaleria desconsiderar as condigdes preestabelecidas pela lei de regéncia.
Sanada a omisséo, o resultado, todavia, nfo se altera.

Pelo exposto, ACOLHO EM PARTE os embargos de declaracfo para, sanando a omiss2o apontada, integrar a sentenca proferida os
fundamentos ora declinados, mantendo-se, contudo, a denegacéo da ordem.

Int., reabrindo-se o prazo recursal

Sdo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005049-47.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: JOSE WILLIAMS LIMA COELHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido liminar, impetrado por JOSE WILLIAMS LIMA COELHO contra ato do
CONSELHO DE RECURSOS DAPREVIDENCIASOCIALe da UNIAO FEDERAL objetivando que a Impetrada
proceda a imediata analise do seu Recurso Ordinario de concessao de Aposentadoria por tempo de contribuicéo.

O Impetrante sustenta, emsintese, que requereu seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, sob o n® 1944778923, o qual foi
indeferido. Apds o julgamento pela Junta de Recursos, o Impetrante apresentou Recurso em26/11/2019 (n° protocolo 287386881).
Contudo, até a presente data, a autoridade coatora nfo analisou o Recurso, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49
da Lei9.784/99.

Atribuiu-se a causa, originalimente, o valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).
Inicial acompanhada de procuragao (ID 30333885) e documentos.

Foramrequeridos os beneficios da Gratuidade da Justiga.
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Recebidos os autos, foi proferida decisdo (ID 30406901) para deferir a liminar e determinar que a autoridade impetrada analisasse o
Recurso, protocolizado sonn. 287386881, formulado por JOSE WILLIAMS LIMA COELHO, relacionado ao pedido de
aposentadoria por tempo de contribuicao sob o n° 1944778923, dando-Ihe o devido e regular desfecho, no prazo miximo de 30 (trinta)
dias, a contar da ciéncia desta decisdo. Na ocasido, foi deferido ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein®
1060/50.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagées (ID 31996954) no sentido de que foi encaminhado ao 6rgdo julgador para que
se proceda a analise e andamento do recurso administra!vo.

O Ministério Publico Federal (ID 39610246) manifesta-se pela extingdo do processo por perda superveniente de objeto.
Relatei o necessario. Passo a decidir.
Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

Verifico que a questio ja foi enfrentada por ocasifio da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como
razdes de decidir, a saber:

“Com efeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na
andlise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou o prazo para andlise do Recurso Administrativo.

A Lei 9.784/1999 estabelece, em seu art. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitagoes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia”, ao passo em que o art. 49 dispoe que

“Concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo
por igual periodo expressamente motivada.”’

Além do mais, o art. 174 do Decreto n°3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, com redagdo dada pelo Decreto n®
6.722/2008, dispoe que : " O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo,
pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advém da prépria natureza alimentar do
beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio
concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIAE APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo em
06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, além do prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante
expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n°45/04.

3. Com efeito, a Administragdo Publica tem o dever de analisar em prazo razodvel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de
causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também assegurado constitucionalmente aos
processos administrativos (art. 5, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicdo da Republica, o
administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos a Administragdo
Publica. Assim, avia mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. Oart. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta em processo
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do referido lapso temporal.

6. Além do aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein®8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°3.048/1999, que dispoem
especificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveem o prazo de 45 dias para o primeiro pagamento,
contados a partir da data da apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos em legislagdes ordindrias,
que regulam tanto o processo administrativo em geral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito
da Previdéncia Social.

DIARIO ELETRONICO DA JU: STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 20/11/2020  128/1892



8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdencidria, que, pelo contrdrio, enseja descumprimento de
normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de
servigo puiblico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a veparar a lesdo a direito liquido e
certo infringido.

9. Ndo ha condenagdo em honordrios advocaticios em sede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n°®
12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3°Regido, 3°Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL - 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 05/03/2020, Intimagdo via sistema DATA : 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA.
PELONAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da
Constituigdo Federal, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida
a fundamentagdo da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Ndo favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se
desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fundamental a razodavel duracdo do processo,
acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:" A todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3°Regido, 3 Turma, Remessa Necessdria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio
Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).”

Desta feita, comprovada a violagio a direito liquido e certo da impetrante, se justifica a concessdo da ordempretendida.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA e confirmo a liminar que determinou a analise do Recurso, protocolizado sonn’
287386881, formulado por JOSE WILLIAMS LIMA COELHO, relacionado ao pedido de aposentadoria por tempo de
contribuicdo sob o n° 1944778923, dando-Ihe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia da

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021247-62.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE:JOANICIO COELHO SABARA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS SANTANANORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia liminar para “gue seja determinado ao Gerente Executivo do
Instituto Nacional do Seguro Social, ora Impetrado, no prazo a restar estabelecido desde ja por este MM. Juizo, para que reanalise
de vez o requerimento de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo sob o protocolo n® 1437024758 concedendo o mesmo, se for o
caso, desde o requerimento administrativo em 20/09/2019 (doc.07) ou no caso de ndo ser concedido o beneficio, que seja o processo
encaminhado a Junta de Recursos da Previdéncia Social para julgamento do inconformismo anteriormente formulado”.

Relata que, em?20 de Setembro do ano de 2019, ingressou com Requerimento para que fosse concedido sua Aposentadoria por Tempo de
Contribuigao, sob o protocolo n® 1437024758.

Informa, no entanto, que o requerimento foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigao. Desta forma, ndo se conformando
coma decisdo, o Impetrante ingressou comrecurso administrativo para a Junta de Recursos da Previdéncia Social, em02/03/2020
(protocolo 1590707517). Todavia, desde entdo o recurso se encontra “em anclise”, semqualquer manifestagio da autoridade impetrada.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justiga Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o
certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do requerimento formulado.

A Lei19.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
admmistrativos e sobre solicitagdes oureclamacdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrugdo de processo administrativo, a Administrag@o temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual periodo
expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacéo dada pelo Decreto n° 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do recurso (n° 1590707517) se deuha mais (sete) meses, semqualquer manifestacdo da
autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria
natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por nio ter o
beneficio concedido, seja por nfio saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINC{PIO DARAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISEADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.
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1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciacio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duracio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposicao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Admmnistragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalimente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos 8 Administragdo Ptblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Pblica decida a questdo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagéo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislacdes ordinrias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violago aos principios da legalidade, razoavel duragio do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagéio de servigo publico,
seguranca juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a les3o a direito liquido e certo

infiingido.

9. Nao ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelac@o e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DAREMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicao
Federal, comredacdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagdo da
sentenca, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel durago do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3% Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sisterma DATA: 06/03/2020).
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Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento e conclua, no prazo de 30 (trinta)
dias a contar da ciéncia da presente decisdo, o procedimento administrativo (Recurso Ordinario) atinente ao protocolo n° 1590707517,
formalizado em02/03/2020 emnome de JOANICIO COELHO SABARA (CPF 960.739.509-34).

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016,de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Ap6s, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimem-se.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011164-29.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANDREA CRISTINA DE SOUSAREIS
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELA CRISTINA DOS REIS - SP398775

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIALDE SAO MIGUEL PAULISTA,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a impetrante, ANDREA CRISTINA DE SOUSA REIS , pletteia liminar para determinar a
imediata analise do pedido administrativo de concessdo de aposentadoria especial formulado em07/07/2020.
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Relata o Impetrante que requereu administrativamente, em07 de julho de 2020, a concessdo de aposentadoria especial, sob o n°
841169705, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagao atinente & matéria.

Ocorre que até a presente data o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lei
n°. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o
certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do requerimento formulado.

A Lei19.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitagdes ou reclamacdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrugdo de processo administrativo, a Administrag8o temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por igual periodo
expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n® 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Comefeito, considerando que o protocolo do pedido (n° 841169705) se deu hd mais de 3 (tr€s) meses, semqualquer manifestagio da
autoridade impetrada, verifico fumus boni iuris a amparar a pretensdo posta emjuizo. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria
natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por nio ter o
beneficio concedido, seja por nfio saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DARAZOAVELDURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessio de aposentadoria por tempo de contribuicio em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciacdo pelo INSS, alémdo prazo legal

2. Cumpre ressaltar que a durac@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposicao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalimente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o0 administrado nfo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos 8 Administragdo Ptblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questdo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementacdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislacdes ordindrias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social.
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8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servico publico,
seguranca juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a les3o a direito liquido e certo

infiingido.

9. Nao ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelacdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicao
Federal, comredacdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagdo da
sentenca, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na leide regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel durago do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3? Regiflo, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antdnio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sistera DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda ao regular andamento, apreciando, no prazo de 30
(trinta) dias a contar da ciéncia da presente decis@o, o requerimento administrativo atinente ao protocolo n® 841169705, formalizado em
07/07/2020 emnome de ANDREA CRISTINA DE SOUSAREIS (CPF 067.195.178-56).

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgéo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016,de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Ap6s, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimen-se.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019277-27.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:JORGE & PAVANELI ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VITOR ELIAS VENTURIN - SP408166, PEDRO HENRIQUE COSTA SERRADELA -
SP358658, CAROLINADE ASSIS - SP408581

IMPETRADO: LICITADORA DA GERENCIA DE FILIALLOGISTICA EM SAO PAULO - GILOG/SP, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por JORGE & PAVANELI ARQUITETURA E ENGENHARIA LTDA objetivando
medida limnar para a suspensdo do ato de inabilitagdo praticado no bojo do processo de credenciamento regido pelo Edital de
Credenciamento n°2528/2019-7062 GILOG/SP, bemcomo seja permitido seu credenciamento para prestacao de servicos nas
atividades B401 e E-401, alémda A-401, para a qual j& foi habilitada, de maneira regular.

Alega que pleiteou habilitagdo, nos termos do Edital de Convocagdo N°2528/2019-7062 GILOG/SP, da Caixa Econémica Federal
(“CEF”), objetivando o credenciamento para fituras contratagdes de servicos de Engenharia Civil, especificamente para as seguintes
atividades: A-401 (Avaliagdo de Imoveis, Outros Bens e Atividades Relacionadas), B-401 (Imovelurbano: construgio, ampliacio ou
reforma), e E-401 (Imovel urbano: construgio, ampliagio ou reforma), encaminhando todos os documentos exigidos no Edital.

Contudo, o ato de sua habilitagao, em 10.10.2020, no trouxe fundamentos anotados no campo de argumentos do licitador, presumindo-se,
assim, que abrangeu todas as atividades para as quais se credenciou (A-401, B-401 e E-401).

Em25.03.2020, a impetrante solicitou informagdes e teve como resposta como resultado “RECURSO INDEFERIDO” e coma
informacio de habilitacdo parcial, descrevendo a inabilitagio da empresa nas atividades B-401 e E-401, sob a justificativa de que a
Inmpetrante “apresentou C AT com ‘atividade emandamento’, o que ndo € aceito”.

Insurge-se a impetrante contra tal ato, ao argumento de que houve afronta ao contraditério, a seguranga juridica e a vinculago ao instrumento
convocatorio, que ndo previa a impossibilidade de apresentagdo da C AT comatividade emandamento. Alémdisso, ndo ha que se falar em
recurso, pois alega a impetrante desconhecer sua inabilitagdo nas atividades B-401 e E-401.

Em06.04.2020, a impetrante solicitou novas informacdes, demonstrando o preenchimento dos requisitos para a habilitagdo nas atividades
pretendidas.

Semmanifestagdo do impetrado, ofertou contestagio solicitando a reanalise dos documentos enviados, recebendo, em 11.08.2020, resposta
mantendo os apontamentos da analise original.

Sustenta, todavia, que o Anexo II do Edital prevé que, para a habilitagdo da empresa nas atividades B-401 e E-401, € necessaria a
comprovacao de experiéncia pelo responsavel técnico, tendo a impetrante encaminhado CAT e ART, nfo havendo qualquer menc¢éo no
Edital acerca da necessidade de apresentacdo de C AT de atividade concluida.
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Alga que, “em ambas as atividades ha a possibilidade de habilitagdo daquele que tenha elaborado o projeto ou atuado em sua
execugdo ou gerenciamento ou analisado os projetos de edificagdo. A Certiddo de Acervo Técnicon.®2620170010827 compreende
os seguintes servigos: 1) Execugdo, Diregdo, Edificagdo, Alvenaria; 2) Execugdo, Projeto, Edificagdo, Alvenaria e 3) Execugdo,
Fiscalizagdo, Edificacdo e Alvenaria; ou seja, dire¢do, projeto e execugdo.”

Por fim, embora a CAT tenha descrito “atividade emandamento”, estava vinculada ao atestado expedido pelo contratante da obra/servico
(ART de 13.09.2017) e que, apesar da conclusdo da edificagdo nfo estar acervada, somente a elaborac@o do projeto ja seria suficiente, uma
vez que s30 requisitos alternativos.

Emsuma, o Instrumento Convocatdrio exige como documentos para comprovagdo de experiéncia acervo técnico emitido pelo CREA ou
CAU (atividade B-401) e CAT OU ART/RRT (atividade E-401), semqualquer mengdo a exigéncia de C AT embasada ematividade
concluida.

E o0 necessario a relatar.

Tendo emvista a matéria alegada, e emobservancia ao contraditorio, o pedido de liminar sera apreciado apés a vinda das informacdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para presta-las, no prazo legal.

Apbs, venhamconclusos para apreciagio do pedido liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007946-48.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARCOS BIANCASTELLI DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MURILO REBOUCAS ARANHA - SP388367

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Cuida-se de agdo ajuizada por MARCOS BIANCASTELLI DE OLIVEIRA emface do GERENTE DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concesséo de medida liminar para que seja garantido o saque do valor total do saldo da conta
do FGTS.

Informa possuir saldo de R$ 24.470,75 (vinte e quatro mil quatrocentos e setenta reais e setenta e cinco centavos) oriundo dos vinculos e
trabalhos realizados ao longo da sua carreira profissional.

Aduz o impetrante que a conta do FGTS podera ser movimentada quando for apresentada necessidade pessoal decorrente de desastre
natural cuja declaragdo do estado de calamidade publica tenha sido reconhecida pelo Municipio ou pelo Distrito Federal.

Sendo assim, entende que temdireito ao saque do FGTS, posto que a pandemia causada pelo COVID 19 pode ser considerada um
desastre natural emque tanto o Estado de S&o Paulo através da edi¢do do Decreto Estadualn® 64.879, de 20 de marc¢o de 2020, quanto o
Municipio de Sao Paulo, coma edi¢do do Decreto Municipal n® 54.291, de 20 de margo de 2020 reconheceramo estado de calamidade
publica.

Quanto a necessidade pessoal, alega que precisa dos valores para o sustento de sua familia e a continuidade do tratamento de sua esposa.
E o relatério. Decido.

Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fmus boni uris € o periculum in mora.

Outrossim, como ¢ cedico, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstracao de plano do direito
liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade impetrada.

Nao vislumbro, emsede de analise suméria, ilegalidade a ser combatida.
O art. 20 da Lei8.036/90 enumera as situagdes emque podera ser movimentada a conta do FGTS e dispde, emseu inciso XVI:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no F GTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

()

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas
as seguintes condicoes: (Incluido pela Lei n°10.878, de 2004)

a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de
emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein®10.878, de
2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lein®
10.878, de 2004)

¢©) o valor mdximo do saque da conta vinculada serd definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lein° 10.878, de 2004)
Grifei

O artigo 6° da Medida Provisdria 946, editada em07/04/2020, assimdispds acerca da autorizagdo temporaria para saques de saldos do
FGTS, emrazio da pandemia causada pela Covid 19:

()

Ant. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no_inciso XVI do caput do art. 20 da Lein®8.036. de 1990, aos titulares de conta
vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razdo do enfrentamento do estado de
calamidade piiblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de marco de 2020, e da emergéncia de savide puiblica de
importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein®13.979, de 6 de fevereiro de
2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador:
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$ 1°Na hipotese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput serd feito na seguinte ordem:
1 - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, com inicio pela conta que tiver o menor saldo; e
11 - demais contas vinculadas, com inicio pela conta que tiver o menor saldo.

$ 2°Nado estardo disponiveis para o saque de que trata o caput os valores bloqueados de acordo com o disposto no inciso I do § 4°do
art. 20-D da Lein®8.036, de 1990.

$ 3°Os saques de que trata o caput serdo efetuados conforme cronograma de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela
Caixa Econémica Federal, permitido o crédito automdtico para conta de depdsitos de poupanga de titularidade do trabalhador
previamente aberta na nessa institui¢do financeira, desde que o trabalhador ndo se manifeste negativamente, ou o crédito em conta
bancaria de qualquer instituicdo financeira, indicada pelo trabalhador; desde que seja de sua titularidade.

§4° O trabalhador poderd, na hipotese do crédito automatico de que trata o § 3°, até 30 de agosto de 2020, solicitar o desfazimento
do crédito, conforme procedimento a ser definido pelo agente operador do FGTS.

§ 5° A transferéncia para outra instituicdo financeira previstano § 3°ndo podera acarretar cobranga de tarifa pela instituicdo
financeira.

A Medida Provisoria 946/2020, portanto, dispde justamente acerca do_inciso X VI do art. 20 da Lein® 8.036./90, definindo o limite para o
saque da conta vinculada do FGTS, até a quantia de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

Este juizo nfio desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia do COVID-19, comforte desaceleragio da economia e
dificuldades de toda ordem, como diuturnamente divulgado pela midia.

Contudo, emque pese a extrema excepcionalidade do momento, ndo cabe ao Poder Judicidrio tragar diretrizes econdmicas, fiscais e sociais,
emsubstituicao aos demais Poderes da Republica, visto que estaria usurpando a fungdo legislativa e violando o principio da independéncia
entre os poderes veiculado pelo artigo 2° da Constituicdo Federal.

O mesmo entendimento temsido adotado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LEVANTAMENTO DE VALORES EM CONTA DO
FGTS. CALAMIDADE PUBLICA DECORRENTE DA PANDEMIA DE COVID-19. LIMITE DE R$ 1.045,00. MEDIDA
PROVISORIA 946/20. RECURSO DESPROVIDO.

1. No caso em apreco, a questdo versa sobre o levantamento integral do saldo existente em conta vinculada ao FGTS, em razdo da
crise ocasionadapelo COVID 19.

2. A Lei 8.036/90 dispde, em seu artigo 20, XV1, que a conta vinculada do trabalhador no F GTS podera ser movimentada em
situagdo de "necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento (...)".
Da leitura do Decreto 5.113/2004, que regulamenta o referido dispositivo, vislumbra-se que a situagdo de calamidade publica
decorrente de pandemia ndo foi contemplada como hipotese que autorize o levantamento de valores.

3. No entanto, é mister ressaltar que, diante do atual cendrio e do reconhecimento do estado de calamidade publica pelo Decreto
Legislativo 06/2020, foi editada a Medida Provisoria n. 946/20 que autoriza o saque de até R$ 1.045,00 de contas vinculadas ao
FGTS por trabalhador.

4. Destaca-se que, a adogdo de determinadas medidas de politica publica devem ser analisadas pelos Poderes Executivo e
Legislativo, que poderdo avaliar a sua viabilidade e razoabilidade. Neste contexto, verifica-se que a Administragdo Publicaja
regulamentou a liberagdo de valores do FGTS em razdo do COVID 19, ndo cabendo ao Poder Judiciario definir novas hipoteses e
limites de movimentagdo sem suporte no ordenamento juridico.

5. Desta feita, em que pese toda a situagdo narrada quanto a necessidade dos recursos em conta vinculada ao FGTS e do momento
vivido pelo Pais, ndo se verifica a presenga dos requisitos para o levantamento integral dos valores do FGTS.

6. Ressalte-se, por fim, que resta prejudicado o pedido de imediata liberagdo do valor de R$ 1.045,00, cujo saque foi autorizado pela
MP 946/20, posto que, conforme informado pela propria agravante, o recebimento pela via administrativa estava agendado para o
presente més.

7. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (TRF 3, 1°Turma, AGRAVO DE INSTRUMENTO 5016929-
03.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, j. em 23/09/2020, e - DJF 3 Judicial 1 DATA:
29/09/2020)
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Sendo assim, emque pese o periculum in mora, ndo verifico presente o fumus boni iuris.
Ante o exposto, indefiro a liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informag¢des no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao drgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo
7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo
deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Ap6s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021276-15.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: OSVALDO SOARES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDE
ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENEDNCIA REGIONAL- SR
SUDESTEI - CEAB/RD/SRI

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora analise
imediatamente seu recurso ordinario.

Aduz, emsintese que, interpds em 08.06.2020 recurso ordinario contra a decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos
pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei19.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitacdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredac&o dada pelo Decreto n° 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio
requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por nio ter o beneficio concedido, seja por ndo
saber os eventuais motivos impeditivos da concesso.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DARAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipdtese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciaco pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duraco razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposico do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que he sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalimente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagio de requerimentos submetidos 8 Administragdo Ptblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piblica decida a questo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementac¢do de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislacdes ordinarias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social
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8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico,
seguranca juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a les3o a direito liquido e certo

infiingido.

9. Nao ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelacdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicao
Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagdo da
sentenca, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na leide regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel durago do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3? Regiflo, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antdnio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sistera DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinario interposto por OSVALDO
SOARES DE OLIVEIRA, de protocolo n® 1196052657, dando-lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta)
dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgéo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016,de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Ap6s, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimemse.

S&o Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020117-37.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FOSNOR - FOSFATADOS DO NORTE-NORDESTE S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FOSNOR - FOSFATAD OS DO NORTE-NORDESTE S/A contra ato do
DELEGADODADELEGACIADEADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERALDO BRASIL
(DERAT/SPO), emque postula a concessdo de medida liminar para suspender a exigibilidade das Contribuicdes Sociais Gerais e as
Contribuicoes de Intervengdo no dominio econémico incidentes sobre a folha de salarios (Salario-Educagdo, Sistema “'S” -SESI,
SENAI SESC, SENAC, SEBRAE, SEBRAE ADICIONAL, APEX, ABDI, INCRA),com fulcro no paragrafo unico do artigo 4°
da Lein’®6.950/81, na parte em que exceder a base de cdlculo de 20 (vinte) saldrios-minimos e determinar a D. Autoridade Coatora
que se abstenha de praticar quaisquer atos punitivos contra a Impetrante, vale dizer, autuagdes fiscais, inscricdo de eventuais
débitos da contribuicdo ora guerreada em divida ativa, comunicagdes ao CADIN, emissdo de notificagdes para pagamento, recusa
de expedicdo de CND; propositura de execugdes fiscais; penhora de bens etc.

Sustenta, emsuma, que a Lein. 6.950/1981 teria imposto, de maneira expressa, um limite maximo para fins de recolhimento das
contribuicdes previdencidrias, de 20 vezes o salario-minimo.

Requer o processamento do feito emsegredo de justica.

Pletteia ainda, caso seja entendimento deste juizo, a inclusdo das entidades como litisconsortes passivos necessarios.
Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o breve relato. Decido.

Inicialmente, considerando que a regra € a publicidade dos atos processuais e que a presente causa ndo se amolda as exceg¢des previstas pelo
artigo 189 do CPC, indefiro a tramitagdio emsegredo de justica. Promova a secretaria o levantamento do sigilo inserido nos documentos
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Para a concessao de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragéo do fumus boni iuris e do periculum in mora.

A questdo trazida aos autos cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de célculo das contribuigdes
parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: Salario- Educagdo, SEST, SENAI SESC, SENAC, SEBRAE, APEX, ABDI ¢
INCRA.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituigdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das
categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146,
111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

$ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdomico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas,

a) advalorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuicio de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuicdo previdenciaria sobre a
folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico,
mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuigdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 daCF ea
legislacdo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigées compulsorias dos empregadores sobre a folha de
saldarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuigdo previdencidria encontramrse previstos no art. 22, ncisos I e I1,
da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados
empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.
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11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em
razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das
remuneragoes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de calculo das contribuicdes
parafiscais:

Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigoes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros”.

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o célculo da contribuicio da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribui¢do ndo estd sujeito ao
limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagao expressa limitava-se as contribuicdes previdencirias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagdo no
tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS.
LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL
2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das
contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo.
Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
restando mantido em relagdo as contribuicdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com funcdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da
Leino 6.950/1981, e seu pardagrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social,
ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao
INCRA e ao saldario-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de calculo das contribuicoes
parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardagrafo vinico do
art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas
pelo empregador diretamente ¢ Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux,
pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenca ou do acorddo que
[fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.
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(Agint no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020,
DJe 03/03/2020).

Quanto a inclusdo das entidades (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, SEBRAE ADICIONAL, APEX, ABDI, INCRA,
FNDE) como litisconsortes passivos necessarios, emrecente julgamento de embargos de divergéncia (emRESP n. 1.619.954-SC), a
Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica (STJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais autonomos para constaremdo polo passivo
de ag¢des judiciais de repeti¢do de indébito emque sdo partes o contribuinte ¢ a Unido. Para o colegiado, nesses casos, 0s servicos sociais
sdo meros destinatarios de subvengio econdmica e, como pessoas juridicas de direito privado, nfo participamdiretamente da relagdo
juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengo ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servigos auténomos,
embora soframinfluéncia financeira da decisdo judicial a respeito da relac@o tributaria, como pessoas juridicas de direito privado, nfo tém
nteresse juridico na relagdo juridico-tributaria da qual se origina a base de célculo dos valores repassados.

Sendo assim, ante a ilegitimidade de tais entes, deixo de determinar a inclusdo destes como litisconsortes passivos na demanda.

Ante o exposto, DEFIRO ALIMINAR para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros (Salario-
Educacgo, SESI, SENAI, SESC, SENAC, APEX, ABDI, INCRA) emlimite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tmico,
da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferencas nio pagas pela impetrante, na forma do inciso [V do art. 151 do CTN, bem
como que a suspensio da exigibilidade dos tributos ndo seja dbice a obtengdo de certiddo de regularidade fiscal, nemenseje inscrigdes em
divida ativa, autuacdes fiscais, comunicagdes ao C ADIN; emissdo de notificagdes para pagamento; propositura de execugdes fiscais e
penhora de bens.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao drgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo
7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusao no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo
deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizaggo legal.

Ap0s, vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005360-38.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BANCO SANTANDER S.A., SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL,
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A., SANTANDER CORRETORA DE CAMBIO E
VALORES MOBILIARIOS S.A., BANCO BANDEPE S.A., UNIVERSIABRASILS.A
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Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIAESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A. e
outros emface do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERALDO BRASILDE
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITA
FEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT e do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERALDO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO-DEFIS
emque postulama concessao de medida liminar para autorizar as Impetrantes a ndo recolherem o IRPJ e a CSLL sobre os valores
recebidos a titulo de juros decorrentes de (i) tributos objeto de pedidos administrativos de ressarcimento, restituigdo e compensagdo,
e de (i) indébitos tributarios reconhecidos judicialmente, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario, nos termos
do artigo 151, 1V, do CTN.

Relata a parte impetrante que, emsua dindmica empresarial, aufere juros de natureza indenizatoria (Taxa Selic) decorrentes tributos objeto de
pedidos administrativos de ressarcimento, restituicdo e compensagio; indébitos tributarios reconhecidos judicialmente e levantamento de
deposttos judiciais que garantiamtributos discutidos judicialmente. A despeito do seu carater indenizatorio, as autoridades impetradas
entendemque os valores recebidos a titulo de juros decorrentes de indébito tributario devemse sujeitar a incidéncia do IRPJ e da CSLL,
conforme o disposto no artigo 17 do Decreto-Lein® 1.598/77.

Contudo, assevera que, diante da sua patente natureza indenizatoria, os valores recebidos a titulo de juros decorrentes de indébito tributario
ndo estdo sujettos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, pois ndo constituem “acréscimo patrimonial” a justificar a incidéncia dos referidos
tributos.

Intimada, a parte impetrante regularizou a inicial,

Relatei o necessario. Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengao aventada na certiddo Id 30573318, por se tratar de assuntos diversos.

Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.

N3o vislumbro, por ora, ilegalidade a ser combatida.

O Superior Tribunal de Justica através do REsp n° 1.138.695/SC, julgado sob a sistematica dos Recursos Repetitivos, fixou o entendimento
que os juros de mora oriundos dos depdsitos judiciais realizados emdemandas que discutemas relagdes juridico-tributarias, ou os
decorrentes da restituicdo de indébito tributdrio estdo sujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, uma vez que, os primeiros possuemnatureza
remuneratoria, ao passo que os decorrentes da restituigdo de indébito tributario, embora de carater indenizatdrio, possuemnatureza de lucros
cessantes e, por esta razao, representariamacréscimo patrimonial a ser tributado. Confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA—IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO
DADEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEIN. 9.703/98 E QUANDO DA
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Naoviolao art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma

suficientemente fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses
e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolucdo dos depdsitos judiciais possuem natureza remuneratoria e ndo escapam a tributagdo pelo IRPJ e
pela CSLL, na forma previstano art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 -
RIR9, e naformado art. 8, da Lei n. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRg
no Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma,
Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira

Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda
Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acorddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma,
Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda
Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ
de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributdrio, inobstante a constatagdo de se tratarem de juros moratorios, se
encontram dentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da
empresa a teor art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto

n. 3.000/99 - RIR/99, assim como o art. 9°, §2°, do Decreto-Lein®1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a
tributagdo dos juros de mora em relagdo as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu, especificamente quanto aos juros de mora pagos em decorréncia de sentengas
Judiciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatorias, possuem a natureza juridica de lucros cessantes, consubstanciando-
se em evidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, I1, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer
naturezay), razdo pela qual é legitima sua tributagdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a
constatagdo de que averba principal a que se referem os juros é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese em que o
acessorio segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n°1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a ligdo doutrindria de que juros de mora sdo lucros cessantes: " Quando o pagamento consiste em dinheiro, a
estimagdo do dano emergente da inexecugdo jd se acha previamente estabelecida. Ndo ha que fazer a substituicdo em dinheiro da
prestacdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O cédigo os determina pelos juros de mora e pelas custas" (BEVILAQUA,
Clovis. Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro. Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ n. 8/2008.

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe
31/05/2013)”

Na mesma linha os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 3° Regido:

AGRAVO INTERNO. MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DE IRPJ E CSLL SOBRE JUROS DE MORA
DECORRENTES DE INDEBITOS TRIBUTARIOS. POSSIBILIDADE. NATUREZA REMUNERATORIA. POSICAO
DO STJ EM RECURSO REPETITIVO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O STJ decidiupela incidéncia do IRPJ/CSLL sobre os juros moratdrios devidos emsede de repeti¢do de indébitos, reafirmando sua
natureza de lucros cessantes e, consequentemente, a configuracdo de acréscimo patrimonial a ser oferecido a tributagio.
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2. Nio se descura do fato de a controvérsia estar pendente de julgamento agora no STF, reconhecida a repercussio geralno RE 855.091-
RS. Porém, ainda estando ausente manifestacdo da Corte sobre o tema - até porque antes o entendia como infraconstitucional -, é mister
acompanhar a jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal.

3. Agravo interno improvido.

(TRF 3? Regido, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000089-15.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado em06/06/2020, Intimagdo via sistema DATA: 10/06/2020)

TRIBUTARIO. IRPJ. CSLL.NATUREZA JURIDICA DE INGRESSOS TRIBUTARIOS. JUROS EATUALIZACAO
MONETARIAS. VERBAS NAO IDENIZATORIAS. APELACAO NAO PROVIDA.

- Nos termos do artigo 146, 111, "a" da Constituicdo Federal, cabe a lei complementar estabelecer as normas gerais sobre o fato gerador,
base de calculo e contribuintes dos impostos discriminados na Carta Magna. A matéria restou disciplinada pelos artigos 43¢ 44 do Codigo
Tributario Nacional.

-No tocante a contribuigdo social sobre o lucro liquido, foi disciplinado pelo art. 2°, da Lein® 7689/88.

-O Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o REsp 1138695/SC, julgado sob a sistemética do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento
no sentido de que os juros incidentes na repeticdo do indébito tributério se encontramdentro da base de calculo do IRPJ eda CSLL, dadaa
sua natureza de lucros cessantes.

-Osjuros de mora por inexecucdo de obrigagdo possuemnatureza juridica de lucros cessantes, razdo pela qual é legitima sua tributago pelo
Inmposto de Renda, exceto se houver norma isentiva especifica ou a constatagio de que a verba principal a que se referemos juros € verba
isenta ou fora do campo de incidéncia do IR.

-Reiterada Jurisprudéncia dessa Corte.
- Apelagdo ndo provida.

(TRF 3* Regiio, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 0003584-50.2004.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONIC A
AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em?26/06/2020, Intimagao via sistema DATA: 01/07/2020).

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA
DECORRENTES DO RESSARCIMENTO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TAXA SELIC. CORRECAO MONETARIA.
IRPJ ECSLL. INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que os valores recebidos pelo contribuinte a titulo de juros de mora,
decorrentes do ressarcimento de indébito tributario, sujeitam-se a incidéncia do IRPJ e da CSLL.

2. Evidencia-se, assim, que dada sua natureza de lucros cessantes, a tese de que os juros de mora, emrazio de indébito fiscal, ressarcido
administrativa ou judicialmente, constituemmera indenizagdo ndo encontra respaldo na jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, a demonstrar, portanto, que exigivel a tributagéo a luzdo artigo 43, do CTN, e 153, 111, da CF.

3.Ademais, é consagrado que as verbas acessorias seguema natureza do principal, logo se tributavel o valor de indébito fiscal ressarcido nfio
pode ser excluido da incidéncia o acréscimo patrimonial representado tanto pela corregdo monetaria como pelos juros moratdrios,cuja
atualizagdo na esfera federal € feita pela taxa SELIC.

4. Precedentes da Turma.
5. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5029946-43.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em01/06/2020, Intimag@o via sisterna DATA: 05/06/2020)

Ante o exposto, INDEFIROAMEDIDALIMINAR .

Notifiquentse as autoridades impetradas para que prestemas informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia ao drgdo de representagio judicial das pessoas juridicas interessadas, para que, querendo, ingressemno feito, nos termos do
artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior
determinac@o deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Ap6s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020916-80.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: X ZHANG - ELETRONICOS - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTA DE BRAGANCA FREITAS ATTIE - SP130947, FERNANDO ANDRIOLI
RODRIGUES MOTTA - SP384972

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (ALF/SPO),
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUDITOR FISCALDA RECEITAFEDERAL DO BRASIL

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por X ZHANG - ELETRONICOS — EPP, emface do
DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (ALF/SPO), objetivando que se
determine a imediata liberaco das mercadorias apreendidas no Processo Admmnistrativo Fiscaln®15771.721251/2020-20, oriundo do Auto
de Infragdo n° 0817900-90460/2020, bemcomo que se abstenha a autoridade coatora de proceder quaisquer atos tendentes ao langamento
de novas autuagdes.

Alega ser ilegal a retenco das mercadorias, eis que o procedimento de desembarago aduaneiro esta sendo utilizado como meio de ampliagdo
mvestigatoria sobre supostas irregularidades contabeis ou fiscais.

Sustenta a no observancia da Instrugdo Normativa RFB n°1927/2020, especificamente os arts. 47-B, 47-C e 47-D, tendo emvista que a
Impetrante teve negada a obtencdo da entrega da mercadoria antes da conclusio da conferéncia advaneira.

A impetrante deu inicio ao despacho aduaneiro ao registrar a Declarac@o de Importagdo n° 20/0880789-3, em04/06/2020, junto a
Alfandega de Sao Paulo (Al-SPO) como importadora direta e adquirente de 10.000 (dez mil unidades) de termometros infravermelhos,
originarios e provenientes da China.

Informa ter apresentado, emsede administrativa, todos os documentos que comprovama regularidade da importagéo, mas a autoridade
impetrada manteve a presuncio de importagdo fraudulenta, apontando as seguintes ocorréncias:

a) ocultagdo do sujeito passivo, do real vendedor, comprador ou de responsavel pela operagdo, mediante fraude ou simulagdo, inclusive a
mnterposi¢do fraudulenta de terceiro, infragdo punivel como perdimento das mercadorias nos termos do art. 23, V e paragrafos 1° e 2° do
Decreto-Lei 1.455/1976, combinados como art. 2°, IVe §3°daIN RFBn° 1.169/2011;

b) importaco de mercadoria atentatéria a satide publica, infragdo punivel como perdimento das mercadorias nos termos do art. 105, XIX
do Decreto-Le137/1966, combinado como art. 2°, I11 da IN RFB n° 1.169/2011;

¢) subfaturamento dos precos declarados na operagao, nos termos do art. 2°, 1, §1°da IN RFB n® 1.169/2011.

Afirma que ofertou manifestacdo, em?21/07/2020, apresentando os documentos, motivo pelo qual foi afastada a suspetta de risco a satde
publica que pairava inicialmente sobre os produtos importados.

N32o obstante, houve novo Termo de Intimago para eu apresentasse diversos documentos contabeis e fiscais, bem como extratos bancarios,
solicitando a impetrante a liberagéio das mercadorias por se tratar de equipamento que consta no Anexo Unico da Instrugio Normativa RFB
n° 1.927 de 17 de margo de 2020 (Cddigo 9025.11.10 — Termdmetros clinicos), pedido este que foi indeferido sob o findamento de que a
IN RFB n° 1.927/2020 néio excepciona o Procedimento Especial de Controle Aduaneiro, da mesma forma que no houve alteragdo do art.
68 da Medida Provisoria 2.158/2001.

Alega ndo haver motivo para a aplicagdo da pena de perdimento, eis que inocorrentes as infragdes apontadas, ja que demonstrou a origem
dos recursos utilizados na importagao e que o alegado subfaturamento de pregos seria, quando muito, erro de classificacdo, ndo havendo ma-
€ da impetrante.

Tambémsustenta que o arbitramento do prego feito pela autoridade impetrada foisobrevalorizado (USD 28,28), ndo podendo ser aceito
como valor referencial apurado, uma vez que foi utilizada a descric@o da mercadoria declarada por outros importadores, gerando valores
elevados que ndo condizemcoma realidade de mercado dos produtos importados.

Defende que, para o fimde definicao do valor referencial, imperioso que fosse possibilitada a realizagio de pericia sobre os produtos
comparados para que se constatasse tratar de produtos realmente similares por meio da elaboracgo de laudo técnico, situagdo esta no
observada ela autoridade fiscal, ainda que estabelecida pela Instrugio Normativa SFR n® 680, de 02 de outubro de 2006.

Aduzque as declaragdes de importagao utilizadas como paradigmas pela Autoridade possuemvarias caracteristicas discrepantes quando
comparadas como produto importado pela Impetrante, entre elas a quantidade de produtos, o peso liquido, o peso bruto e ao que consta até
mesmo o fornecedor.

Sustenta que o valor referéncia apurado pela Fiscalizagdo para formar a base de calculo deve ser retificado, conforme informagdes
apresentadas na manifestagdo administrativa da ora Impetrante e do valor total C&F (US 2,80) descrito no Commercial Invoice.

A impetrante contesta a concluso da autoridade de que haveria interposi¢ao fraudulenta de terceiro, visto ter comprovado sua capacidade
financeira para a operagao, a origem licita de seus recursos e que eventuais inconsisténcias contabeis ndo podemimpedir o desembarago da
mercadoria.

Requer a expedigdo de oficios para a Superintendéncia Regional da Receita Federal do Brasil— 8 Regido Fiscal, emespecial ao Delegado
da Alfandega da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, bemcomo o Servigo de Procedimentos Especiais Aduaneiros — SEPEA.
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Inicial acompanhada de procuragio e documentos.
E 0 necessario a relatar.

O mandado de seguranga é remédio constitucional adequado para protecéo de direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou
habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de
atribuigdes do Poder Piblico, conforme disposto no art. 5°, LXIX, CF/88.

Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculumin mora.

Outrossim, como € cedico, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstraco de plano do direito
liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade impetrada.

No caso vertente, a impetrante busca provimento jurisdicional para que se determine a imediata liberagdo das mercadorias apreendidas no
Processo Administrativo Fiscaln®15771.721251/2020-20, oriundo do Auto de Infracao n® 0817900-90460/2020, bemcomo que se
abstenha a autoridade coatora de proceder quaisquer atos tendentes ao langamento de novas autuacoes.

Consta do Auto de Infragdo n° 0817900-90460/2020 (1D 40424259) o seguinte resumo:

“A pessoajuridicaX ZHANG - ELETRONICOS, CNPJ n°13.989.407/0001-35 deu inicio ao despacho aduaneiro ao registrar a
Declaragdo de Importagdo n° 20/0880789-3, em 04/06/2020, junto a Alfdndega de Sdo Paulo (Alf-SP O) identificando-se como
importadora direta e adquirente de 1,5 toneladas de termémetros infravermelhos (10 mil unidades), origindrios e provenientes da
China.

Apurou-se, todavia, no curso da fiscalizagdo, o cometimento de infracdes aduaneiras, quais sejam, a interposigdo fraudulenta de
terceiro por presungdo legal, nos termos do artigo 689, inciso XXI1, § 6°do Decreto n®6.759/09 e a falsidade de documento
necessario ao desembarago aduaneiro nos termos do artigo 689, inciso VI do Decreto n° 6.759/09 (Regulamento Aduaneiro).

Nesse sentido, o importador ndo comprovou a ovigem, disponibilidade e transferéncia dos recursos financeiros utilizados na
importacdo quando intimado a fazé-lo, o que caracteriza a interposicdo fraudulenta nos termos do §2° do artigo 23 do Decreto-Lei
1.455/1976.

Ademais, constatou-se discrepdncia do prego consignado na fatura comercial pelo importador (prego unitario de USD 1,10) em
relacdo a importagdes de produtos similares, realizadas no mesmo periodo e de mesma procedéncia, em quantidades compativeis
com a operagdo sob andlise, e que indicavam precos pelo menos 25 vezes maiores (prego unitario de USD 28,28).

Caracterizado o cometimento da infragdo, procedeu-se a lavratura do auto de infragdo com proposta de aplicagdo de pena de
perdimento das mercadorias importadas.”

Emrelagdo a impetrante consta:

“1.2IMPORTADOR

AXZHANG —ELETRONICOS EPP, estabelecida na Rua Paula Souza, n°375, Andar 3, Sala 301, Centro, em Sdo Paulo,
Estado de Sdo Paulo, CEP: 01027-001, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica sob n° 13.989.407/0001-35, foi
constituida em 19/07/2011.

Consulta ao site da Jucesp revela que a X ZHANG possui enquadramento de Empresa de Pequeno Porte (EPP), com capital social
de R$ 200.000,00, tendo como sdcio responsavel o s XIAOHONG ZHANG, CPF n°233.465.948-74.

A principal atividade econdmica exercida pela pessoa juridica é o comércio varejista especializado de pegas e acessorios para
aparelhos eletroeletrénicos para uso doméstico, exceto informdtica e comunicagdo.

Sua habilitagdo para operar no comércio exterior, na modalidade limitada (até US$ 150.000), foi concedida em 10/01/2013, tendo
havido pedido de revisdo de estimativa indeferido em maio de 2019 por falta de comprovagdo de capacidade financeira superior a
estimada anteriormente (Processo Digitaln® 10120.003093/0519-46) .

Emrelagio a importacio, a fiscalizagdo registrou como causas da interrup¢do do despacho aduaneiro:
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“Os indlicios de irregularidades identificados em andlise preliminar eram:

* O importador estava habilitado para operar no comércio exterior na modalidade Limitada (USD 150 mil por semestre). Em maio
de 2019, solicitou revisdo de estimativa, a qual foi indeferida por auséncia de comprovagdo de capacidade econémica superior
aquela inicialmente estimada (processo digital n° 10120.003093/0519-46);

* Conforme registros nos sistemas informatizados da RF B, a época da operacdo a empresa importadora possuia apenas um
funciondrio, o que se mostrava desproporcional ao volume de importagdes da empresa (um total de mais de 150 toneladas entre
Janeiro de 2019 e maio de 2020);

* O importador vinha emitindo notas de vendas de produtos similares (termometro clinico digital DT-8861) por valores unitdrios
inferiores aos custos de aquisicdo, o que se mostra elemento indicidrio de atuagdo no interesse de terceiros. Exemplos de tal situagdo
ocorreram nas notas fiscais de saida de nimeros 13488, 13502, 13551, 13751, 13862, 13871, 13997, 14175, 14176, 14180, 14447 e
14908, emitidas em 2019, e de mimeros 15575, 15710 e 15781, emitidas em 2020.

Os elementos listados acima apontavam para a possibilidade de que o importador estivesse agindo no interesse de terceiros, o que
caracteriza a interposicdo fraudulenta de pessoas no comércio exterior, nos termos da legislagéo vigente.

Também foram observadas inconsisténcias em relagdo as informagdes prestadas pelo importador relativamente ao produto
importado, a saber:

* Foi solicitado pelo importador o EX-Tarifario 005, conforme Resolugdo Camex 17/2020, para redugdo dos tributos incidentes
sobre o comércio exterior para produtos usados no combate a pandemia da Covid-19;

* Ao mesmo tempo, todavia, o importador indicou o destaque 999 para o produto em sua classificagdo fiscal, o que significa dizer
que NAO se trataria de produto utilizado para uso médico-odonto-hospitalar-laboratorial em savide humana;

* Conforme se observa pelas caracteristicas do termémetro, trata-se de produto para uso médico-odonto-hospitalar-laboratorial em
sauide humana, e portanto sujeito a anuéncia/certificagdo da Anvisa;

* Ndo foi informado pelo importador qual seria o fabricante do produto. Foi necessdria a realizagdo de verificacdo fisica na carga
importada para identificacdo correta dos produtos.

Além disso, foi observado que os pregos declarados pelo importador encontravam-se em patamar incompativel com a pratica usual
do mercado em que se inserem.

* Importagoes de produtos similares, realizadas por outros importadores junto a exportadores sediados na China, indicavam pregos
bastante distintos daqueles declarados pelo importador; o que indicava possibilidade de subfaturamento dos pregos na importagdo;

* Foi analisada uma outra operagdo de importagdo, como referencial de prego, de produto idéntico (Termometro infravermelho sem
contato, modelo AD801, fabricante Aiqura), adquirido junto a exportador do mesmo pais (China) em periodo compativel (maio de
2020), e em quantidade significativa (5 mil unidades). Conforme a Declaragdo de Importagdo referencial (de nimero 20/08103XX-
X1), ovalor unitario do produto é de USD 28,28, valor 25 vezes maior ao valor unitario declarado pela X ZHANG de USD 1,10;

* Ovalor referencial (USD 28,28) é também compativel com operagdes de importacdo de produtos similares, como o verificado na
DI 20/08417XX-X, em que se verifica o valor unitdrio de USD 35,00 (operagdo realizada em maio de 2020, junto a exportador
chinés, de termometro digital infravermelho, sem contato);

Todos esses elementos levantados na andlise preliminar da fiscalizagdo aumentaram a percepgdo de risco aduaneiro associado a
importagdo e motivaram a interrup¢do do despacho aduaneivo, com a retengdo da carga. E para subsidiar a andlise fiscal com mais
dados, efetuou-se verificagdo fisica das mercadorias no recinto alfandegado em que foram armazenadas.”

Posteriormente a apresentacdo de documentos, verificou-se a obtengdo de Licenga de Importagdo junto a Anvisa, afastando a fiscalizagdo a
suspeita de risco a satide ptblica que pairava inicialimente sobre os produtos importados.

Por outro lado, constou do documento que “a escrituracdo contdbil apresentada pelo importador demonstrou ndo haver nenhuma
comprovagdo de origem para os ingressos financeiros que compuseram as disponibilidades da empresa no periodo que antecedeu a
operagdo sob andlise”.

Segundo apurado pela fiscalizacdo, emsintese, os documentos apresentados e valores escriturados ndo correspondemao montante de
recettas tributaveis de vendas de mercadorias registrado no total de notas fiscais emitidas pela empresa no periodo, ndo havendo
comprovacao da origemdos ingressos financeiros.
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Tambémnio foi apresentado registro de tratativas como exportador chinés, tais como, escolha dos produtos, quantidades, negociagdo de
pregos e de prazo de entrega.

Tais omissdes foramindicativos de atuagdo da impetrante como pessoa interposta. Ademais, a impetrante, de acordo comsistemas
previdenciarios, possui umunico funcionario, estrutura que ndo se amolda ao seu perfil aduaneiro, considerando que, entre janeiro de 2019 e
maio de 2020, importoumais de 150 toneladas de mercadorias.

Assim, ao contrario do alegado, tais exigéncias ndo significamque o procedimento de desembarago aduaneiro esta sendo utilizado como
meio de ampliagdo mvestigatoria sobre supostas irregularidades contabeis ou fiscais.

A verificagdo teve por escopo apurar a eventual importagdo como pessoa interposta, o que configura infracdo punivel coma pena de
perdimento das mercadorias, nos termos do art. 23, V e paragrafos 1° e 2° do Decreto-Lei 1.455/1976, combinados como art. 2°, IV e §3°
daIN RFB1°1.169/2011. Confira-se:

Decreto-Lein® 1.455/1976
“Art 23. Consideram-se dano ao Erdrio as infracdes relativas as mercadorias:

()

V - estrangeiras ou nacionais, na importagdo ou na exportagdo, na hipotese de ocultagdo do sujeito passivo, do real vendedor;
comprador ou de responsavel pela operagdo, mediante fraude ou simulagdo, inclusive a interposicdo fraudulenta de terceiros.
(Incluido pela Lein®10.637, de 30.12.2002).

$ 1° O dano ao erdrio decorrente das infragdes previstas no caput deste artigo serd punido com a pena de perdimento das
mercadorias. (Incluido pela Lein® 10.637, de 30.12.2002)

$ 2° Presume-se interposicdo fraudulenta na operagdo de comércio exterior a ndo-comprovagdo da origem, disponibilidade e
transferéncia dos recursos empregados. (Incluido pela Lein®10.637, de 30.12.2002)”

IN RFB n°1.169/2011

“Art. 1° O Procedimento Especial de Controle Aduaneiro estabelecido nesta Instrugdo Normativa aplica-se a toda operagdo de
importagdo ou de exportagdo de bens ou de mercadorias sobre a qual recaia suspeita de irregularidade punivel com a pena de
perdimento, independentemente de ter sido iniciado o despacho aduaneiro ou de que o mesmo tenha sido concluido.

Art. 2° As situagoes de irregularidade mencionadas no art. 1° compreendem, entre outras hipoteses, os casos de suspeita quanto a:

1 - Autenticidade, decorrente de falsidade material ou ideoldgica, de qualquer documento comprobatorio apresentado, tanto na
importagdo quanto na exportagdo, inclusive quanto a orvigem da mercadoria, ao prego pago ou a pagar, recebido ou a receber;

11 - falsidade ou adulteracdo de caracteristica essencial da mercadoria;
111 - importagdo proibida, atentatoria a moral, aos bons costumes e a satide ou ordem publicas;

1V - ocultagdo do sujeito passivo, do real vendedor, comprador ou de responsavel pela operagdo, mediante fraude ou simulagdo,
inclusive a interposicdo fraudulenta de terceiro;

V - existéncia de fato do estabelecimento importador, exportador ou de qualquer pessoa envolvida na transagdo comercial; ou
VI - falsa declaragdo de contenido, inclusive nos documentos de transporte. (...)

$§ 3°Na caracterizagdo das hipoteses dos incisos IV e V do caput, a autoridade fiscal aduaneira podera considerar, entre outros, os
seguintes fatos:

1 - importacdo ou exportagdo de mercadorias em volumes ou valores incompativeis com as instalagdes fisicas, a capacidade
operacional, o patriménio, os rendimentos, ou com a capacidade econdmico-financeira do importador, adquirente ou exportador,
conforme o caso;

11 - auséncia de historico de operagdes do sujeito passivo na unidade de despacho,

111 - op¢dio questionavel por determinada unidade de despacho, em detrimento de outras que, teoricamente, apresentariam maiores
vantagens ao interveniente, tendo em vista a localizagdo do seu domicilio fiscal, o trajeto e o meio de transporte utilizados ou a
logistica da operagdo;

1V - existéncia de endosso no conhecimento de carga, ressalvada a hipotese de endosso bancdrio;
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V - conhecimento de carga consignado ao portador;

VI - auséncia de fatura comercial ou sua apresentagdo sem a devida assinatura, identificagdo do signatario e enderego completo do
vendedor;

VII - aquisicdo de mercadoria de fornecedor ndo fabricante:
a) sediado em pais considerado paraiso fiscal ou zona franca internacional;
b) cujo endereco exclusivo seja do tipo caixa postal; ou

¢) que apresente qualquer evidéncia de tratar-se de empresa de fachada ™.

Assim, ndo se trata de procedimento de conferéncia aduaneira, nos moldes dos arts. 47-B, 47-C e 47-D da Instrugdo Normativa RFB
n°1927/2020, uma vez que o procedimento especial de fiscalizagdo ¢ aquele previsto na IN RFB n° 1.169/2011, que trata dos
Procedimentos Especiais de Controle Aduaneiro, nas hipdteses emque ha indicios de irregularidades passiveis de punicio coma pena de
perdimento de mercadorias.

Todas essas circunstancias afastam, emsede sumiaria, o fumus boni iuris. Ademais, a controvérsia acerca dos fatos nfo se amolda ao rito do
mandado de seguranga, eis que no admite dilagao probatoria.

Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo
7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusao no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo
deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizacgo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009871-79.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SEMI ENGENHARIA DE SISTEMAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADELINO VENTURI JUNIOR - PR27058

IMPETRADO: DELEGADO DA ADMINISTRACAO DO MINISTERIO DA FAZENDA EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Recebo a petigio ID 34334769 como emenda a inicial.

Promova-se a alteragdo do polo passivo para constar DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO/ SP (DERAT) e inclir o DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DEFIS.

Inclua-se no polo ativo a filial da impetrante conforme solicitado.

Ap6s, considerando que nio ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do
art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.

Coma juntada das informagdes, encaminhen-se os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.
Ap6s, tornemos autos conclusos para sentenga.
Int.

Sé&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016567-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: FILM TRADING IMPORTACAO E REPRESENTACAO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELCARDOSO RHEE - SC53340, ANDERSON STEFANI - SP229381

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a peticao ID 38619885 como emenda a nicial

Proceda-se a retificagio do valor dado & causa para constar e R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais).
Apos, notifique a autoridade coatora para prestar as informagdes.

Coma juntada das informagdes, abra-se vista ao MPF para elaboracio de parecer.

Ap6s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018897-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MOMENTUM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MOMENTUM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., contra ato do
Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , visando
obter medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora conclua o Processo Administrativo de Restituigdo n® 10880.013843/95-88,
“apreciando a peti¢do da Impetrante que comprovou sua regularidade fiscal e, passo seguinte, realizando o pagamento dos valores
devidos a Impetrante”.

Relata a impetrante que, em 18/05/1995, requereu a restituicdo de valores a Receita Federal do Brasil e o pedido foi deferido na data de
22/08/1995, mas, até hoje, 25 anos depois, ndo recebeu os valores que The sao devidos, dada a omissao da Autoridade Coatora.

Afirma que logo ap6s a decisio que reconheceu o direito ao crédito, a RFB intimou a Impetrante para informa-la de que o pagamento nio
poderia ser feito, pois o valor a restituir seria utilizado para a quitagio de supostos débitos existentes emseu nome, por compensagio de
oficio. Por discordar da pretensdo da RFB, a Impetrante impugnou a pretendida compensag&o de oficio, que por isso ndo foi levada a efeito.

Aduza demandante, nesse passo, que em 12/2012 comprovou a RFB que nfio havia mais nenhumdébito a impedir a restituicio e requereuo
pagamento dos valores devidos, mas, quase 2 anos depois, ao notar que o seu pedido nfo havia sido apreciado pela RFB, protocolouum
novo pedido para que o pagamento do seu crédito fosse feito pela RFB. Todavia, até o presente ajuizamento o novo pedido ndo havia sido
sequer apreciado.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Para a concessao de medida limnar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.

Dispondo sobre a Administragdo Tributaria Federal, a Lein® 11.457/2007, emseuart. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ourecursos administrativos do
contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lein® 11.457/2007 temaplicagdo ao tema emfoco, preferencialmente
ao contido nas disposi¢des gerais da Lei9.784/1999.

Ademais o Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especialn® 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento
previsto no art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lein®
11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos
pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STJ:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/11/2020  156/1892



“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. DURACAO RAZOAVELDO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCALFEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DAADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO
DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razoavel dos processos f0i erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que
acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragio do
processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitaggo."

2. A conclusdo de processo administrativo emprazo razoavel € corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade.
(Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp
1091042/SC, Rel Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SEC AO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp
690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta
aaplicacdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagao de prazo razoavel para a analise e
decisdo das peticoes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandumtantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributaria,
caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O
procedimento fiscal teminicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obriga¢o tributaria ou seu preposto; I1 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 111 - o0 comego
de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelacio aos
atos anteriores e, independentemente de intimac&o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no §
1°, os atos referidos nos incisos I e 11 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer
outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. ALein.° 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida
decisdio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatério
que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou
recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel € de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8.0
art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio
posta nos autos. Ademais, o magistrado nélo esté obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fimdamentos
utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice.
Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug@o STJ 08/2008.”

(STJ, REspn® 1.138.206, 1* Seco, Rel Min. Luiz Fux, julgado em09.8.2010, DJe 01.09.2010)

Compulsando os autos, verifico que a impetrante protocolou o pedido de restituicao objeto da lide em 18/05/1995 (ID 39148778 —1l. 25
dos autos digitais). Por sua vez, a peticdo demonstrando a inexisténcia de débitos a impedir a aludida restituicao foi apresentada em
19/12/2012 (ID 39148778 —1l. 206 dos autos digitais), sem, ao que conta, nunca ter sido apreciada.

Nao fosse o bastante, consta dos autos administrativos peti¢ao reiterando o pedido de pagamento dos créditos reconhecidos pela RFB,
protocolizada em03/10/2014 (ID 39148778 —fl. 239 dos autos digitais), mas tambémsemqualquer resposta do orgdo fazendario.

Assim, torna-se cabivel a concessao da medida limnar para que a parte impetrada proceda ao andamento do processo administrativo acima
mencionado.

A seuturno, a parte impetrante requer que, no mesmo prazo, sejamultimados os procedimentos para a efetiva restituicdo do indébito.

Semrazio, contudo.
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Comefeito, a literalidade do artigo 24 da Lein.® 11.457/07 to somente impde ao Fisco o dever de que “‘seja proferida decisao
administrativa no prazo mdaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias”, ndo se englobando, no aludido prazo, os demais procedimentos para
a efetiva restituicdo do eventual indébito apurado.

Nessa senda, no tocante ao pedido de efetiva restituigdo, ressalto que o mandado de seguranca, por nfio ser substitutivo de agdo de
cobranga, constitui meio adequado unicamente para a declarago de direitos. Emgeral, uma vezreconhecidos os créditos emprocessos de
restituicdo, apos a compensacdo de oficio comdebitos cuja exigibilidade ndo esteja suspensa e emhavendo saldo a restituir, os processos sdo
ncluidos em fluxo de pagamento, comemissdo de ordens bancarias conforme disponibilidade de recursos pelo Tesouro Nacional, devendo
obedecer a uma ordem cronoldgica, semque haja discricionariedade dos servidores da RFB para a pratica de tais atos.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A LIMIN AR para determinar que a autoridade impetrada promova e conclua, no
prazo de 30 (trinta) dias, a analise do Processo Administrativo de Restituicdo n° 10880.013843/95-88, especialmente no concerne a
apreciago das peticdes da Impetrante protocolizadas em 19/12/2012 € 03/10/2014.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes pertinentes, no prazo
legal

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de qualquer manifestacao posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemn-se.

Sé&o Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010298-21.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO FLAVIO SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA - SP260401

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS
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DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessio medida de limnar para que a autoridade coatora conclua
a analise do seupedido de aposentadoria por tempo de contribui¢Zo.

Aduz, emsintese que, protocolouem 14,11,2019 pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ndo tendo obtido qualquer resposta,
restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdenciarias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragdo de
incompeténcia daquele Juizo.

Intimada, a parte impetrante regularizou a inicial.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Presentes 0s pressupostos necessérios a concesséo da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos
pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitagcdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidiy, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n® 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n® 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio
requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por nfo
saber os eventuais motivos impeditivos da concessio.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DARAZOAVELDURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessio de aposentadoria por tempo de contribuicio em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciacéo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durac@o razodvel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.
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3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que he sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalimente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos & Administragdo Ptblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questdo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementacdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentac@o dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico,
seguranca juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a leso a direito liquido e certo infiingido.

9. N4o ha condenagido emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelac@o e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimacao via sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio
Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da
sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fundamental a razodvel duragdo do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, s8o assegurados a razoavel duragio do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial 3o provida

(TRF 3% Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sisterma DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicio
formulado por ANTONIO FLAVIO SANTOS, de protocolo n° 1133775702, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo
maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisio.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.
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Ap6s, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021568-97.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ADRIANO RICARDO XAVIER DE MENDONCA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO INHESTA HILARIO - SP286973

IMPETRADO:AGENCIA DAPREV SOCIALCEAB, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessdo medida de liminar para que a autoridade coatora analise o
seurecurso ordindrio.

Aduz, emsintese que, interpds em 19,06.2020 recurso ordinario contra a decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.
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E o breve relato. Decido.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos
pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos
administrativos e sobre solicitacdes oureclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a
instrucdo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias pava decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n® 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008,
dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado,
da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio
requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo
saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO.
REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCiPIO DARAZOAVELDURACAO DO PROCESSO.
DECURSO DO PRAZO LEGALPARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO.
REMESSANECESSARIAEAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipdtese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o
qual permaneceu pendente de apreciacéo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durac@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa
disposico do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que he sdo submetidos, sob pena de causar
prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, tambémassegurado constitucionalimente aos processos
administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicdo da Reptiblica, 0 administrado ndo
pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagio de requerimentos submetidos a Administragdo Pblica. Assim, a via
mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questo posta emprocesso
administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente
sobre a implementacdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da
apresentacdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislacdes ordinrias, que
regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da
Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas
legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragéio do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico,
seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo

infringido.

9. Nao ha condenagido emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das
Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, nfo providas.

(TRF 3 Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desemmbargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sisterma DATA: 06/03/2020)
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TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE
ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio
Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da
sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos
deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fundamental a razodvel duragdo do processo, acrescendo ao
artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0s
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial o provida

(TRF 37 Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos
Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimac&o via sisterma DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinario interposto por ADRIANO
RICARDO XAVIER DE MENDONCA, de protocolo n° 1048653798, dando-lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo
de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisio.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7
de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias.

Apbs, vistas a0 Ministério Piblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021259-76.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EIXO CONFECCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALBERTO DIWAN - SP384688, FERNANDO PASCHOALLOPES - SP201936

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a peticdo ID 40948271 como emenda a inicial.

Proceda a retificagdo do polo passivo para constar DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERAT)

Expeca-se oficio conforme determinado no despacho 1D 40782705.

Sé&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001826-86.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: PEDRO SANTOS SORRILLO
Advogado do(a) IMPETRANTE:RONALDO JOSE PEDROSO EIRAS - SP315438

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO UNIFESP, UNIVERSIDADE FEDERALDE
SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por PEDRO SANTOS SORRILLO emface do REITOR DAUNIVERSIDADE
FEDERALDE SAO PAULO UNIFESP objetivando que a impetrada proceda coma transferéncia da matricula da Impetrante no
curso de Ciéncias Atuariais na UNIFESP — Campus Osasco — SP para o ano letivo de 2020.
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Relata o impetrante que se mudou para Cuiaba/M T depois ingressar no Curso de Ciéncias Econdmicas na Universidade Federal de Cuiaba
—MT- Campus Cuiaba. Contudo, ndo conseguiu se adaptar a cidade por estar distante de seus familiares, desenvolvendo umquadro de
estresse emocional que acarretou problemas dermatoldgicos, crises de ansiedades e depressao.

Afirma que se inscreveu no processo de transferéncia para uma vaga do curso de Ciéncias Atuariais no campus Osasco da UNTFESP.

Contudo, seupedido foi indeferido sob a alegac@o de que as cargas horarias dos cursos nio atendiamao exigido pelo art. 124 do Regimento
Interno da Pro-Reitoria de Graduagio.

Alega o impetrante que nio pode ser prejudicado emrazio da divergéncia de carga horaria entre as Universidades e que preencheu todos os
requisitos necessarios para a almejada transferéncia.

Requeridos e deferidos os beneficios da justica gratuita.
Alliminar foi indeferida (1D 28013513).
A autoridade impetrada prestou informacdes (ID 29226292).

O Ministério Publico Federal ndo apresentou parecer de mérito, por ndo vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique sua
ntervengao.

E o relatorio. Passo a decidir.

O impetrante, que cursa Ciéncias Econdmicas na Universidade Federal de Cuiabd/MT, inscreveu-se no processo de transferéncia para uma
vaga do curso de Ciéncias Atuariais no campus Osasco da UNIFESP.

Segundo relata, seu pedido de transferéncia foi indeferido, pois no atendeu ao exigido pelo art. 124 do Regimento Interno da Pré-Reitoria
de Graduagao, que determina que, para o deferimento do pedido de aproveitamento de estudos, a carga horéria das atividades académicas
devera perfazer, no minimo, 75% da carga horéria da Unidade Curricular correspondente na Unifesp.

O processo de transferéncia foi regulamentado pelo Editaln® 23/2019, publicado em09/12/2019, sendo que o Campus Osasco possuia 09
(nove) vagas disponivess.

O item 1.9, 11, do Editaln® 23/2019, previu, conforme item4 do referido edital:

“4—DOS CRITERIOS DE HABILITACAO DO CANDIDATO PARA O PROCESSO DE SELECAO (Etapall, de
acordo com item 1.9 deste Edital)

4.1. No processo de transferéncia serdo considerados os seguintes critérios para a habilitagdo do candidato para o
processo de selegdo:

I —Atendimento ao item 2.1 deste Edital;

11— Encaminhamento integral dos documentos elencados no item 3.6 deste Edital”.

De seuturno, os itens 2.1 e 3.6 sdo deste teor:

“2.1. Poderd candidatar-se para a transferéncia o discente regularmente matriculado nos cursos da Unifesp e o
discente regularmente matriculado em outras instituicoes brasileiras de ensino superior credenciadas pelo Ministério da
Educagdo, e que atendam aos seguintes requisitos:

1 - frequentem curso reconhecido ou em processo de reconhecimento pelo Ministério da Educagdo;
11 - tenham estudado por pelo menos 1 (um) ano letivo no curso de origem, no ato da inscrigdo;

111 - tenham obtido aprovagdo em, no minimo, 70% (setenta por cento) das Unidades Curriculares (disciplinas)
cursadas no curso de origem,

1V - ndo tenham sofrido qualquer penalidade disciplinar na instituicdo de origem.

V - estar cursando o mesmo curso ou curso de dreas afins conforme apresentado no quadro do item 2.3 (vide item 1.8
deste Edital),

VI—ndo estar nos dois primeiros semestres letivos (primeiro ano) do curso e/ou ndo ter que cursar mais do que 30% da
carga hordria total das Unidades Curriculares (disciplinas) previstas na matriz curvicular para o primeiro ano letivo da
UNIFESP;
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VII—ndo estar nos dois ultimos semestres letivos do curso (iiltimo ano) e ndo ter a cursar menos do que 20% da carga
horaria total do curso da UNIFESP; (...)”

“3.6. A relagdo de documentos para pleito de transferéncia de curso sdo as abaixo discriminadas:

1. Comprovante de regularidade de matricula recente da instituicdo de origem, mdximo dos iltimos 3 meses, constando
reconhecimento ou autorizagdo de funcionamento do curso pelo MEC;

11. Historico escolar completo e atualizado, mdximo dos ultimos 3 meses, devidamente autenticado pela instituicdo de
origem, ou por autenticagdo eletrénica, contendo carga hordria de cada unidade curricular (disciplina) cursada,
inclusive estdgio ou outras atividades, com as respectivas frequéncias e notas obtidas (no mesmo deve constar anota e
a classificagdo no vestibular, quando houver),

111. Conterido programadtico (ementas) das todas unidades curriculares (disciplinas) cursadas pelo candidato na
instituicdo de origem. Os contevidos programdticos (ementas) ndo precisam estar assinados pela instituicdo de origem,

1V. Fotocdpia recente de um dos documentos de identificagdo a seguir: Carteira de Identidade— RG, Carteira
Nacional de Habilitagdo; RNE (para estrangeiros); Carteira de Trabalho e Previdéncia Social Ministério da Educagdo
(CTPS), Carteiras de Identidade expedidas pelas Forgas Armadas, Policias Militares e Corpos de Bombeiros Militares
ou qualquer outro documento com fotografia que tenha validade como identidade civil;

V. fotocdpia legivel do CPF prdprio ou comprovante de regularidade cadastral (o documento poderd ser dispensado se
a numeragdo constar da Carteira de Identidade -RG do candidato);

V1. documentagdo complementar; se for o caso, descrita no processo de avaliagdo/selegdo definido pelas coordenagdes
de curso, que esta anexa a este Edital (vide também itens 5.2 e 5.2.1 deste Edital); (...)”

O Regimento Interno da Pré-Reitoria de Graduagdo da UNIFESP trata do aproveitamento de estudos emseu artigo 124, que assim
dispde:

“Art. 124. Para deferimento do pedido de aproveitamento de estudos, a carga hovdria das atividades académicas
deverd perfazer, no minimo, 75% da carga hovdria da Unidade Curricular correspondente na Unifesp.”

Por forga do artigo 207 da Constituicao Federal, as universidades, ou as entidades que lhes sdo equiparadas, desfrutam de autonomia
didatico-cientifica, admmistrativa e de gesto financeira e patrimonial. Todavia, devem cumprir as normas gerais da educagio nacional (art.
209, 1, CF).

Por outro lado, cabe a lei estabelecer o plano nacional de educagio, objetivando, dentre outros, a melhoria da qualidade do ensino, a
formagao para o trabalho e a promogao humanistica, cientifica e tecnologica do Pais (art. 214, 111, IVe V, CF).

Comamparo na diretriz constitucional, o artigo 53, I1, da Lein® 9.394/96, atribui as universidades autonomia para “fixar os curriculos dos
seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes”.

O artigo 49 da Lein® 9.394/96 ¢ deste teor:

“Art. 49. As instituicoes de educagdo superior aceitardo a transferéncia de alunos regulares, para cursos afins, na
hipotese de existéncia de vagas, e mediante processo seletivo” .

Fundada na autonomia didatico-cientifica, a instituigdo de ensino pode estabelecer os critérios que ira adotar emseu processo seletivo.

No caso dos autos, o Historico Escolar (ID 27906966) registra que o impetrante cursou 2 semestres do Bacharelado em Ciéncias
Econdmicas na Universidade Federal de Mato Grosso (2°/2018 e 1°/2019).

O curso possui carga horaria total de 3008 horas-aula e o impetrante cursou 576 horas-aula, ou seja, inferior a 20% do total. A reprovagéo
na disciplina de Sociologia nfo interferiu no indeferimento do pleito.
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Assim, ndo ha que se falar emato ilegal ou abusivo por parte da autoridade impetrada, eis que abrangido pela autonomia de que desfiuta,
especialmente quanto ao estabelecimento de requisitos para acesso de novos alunos.

Pelo exposto, denego a seguranga e declaro encerrado o feito comresolugo de nérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo
Civil

Semhonorarios advocaticios.

Custas "ex lege".

Anote-se no sistema o nome da DRA. MARIANAZARE S. SORRILLO - OAB-SP249862.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001826-86.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PEDRO SANTOS SORRILLO
Advogado do(a) IMPETRANTE: RONALDO JOSE PEDROSO EIRAS - SP315438

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO UNIFESP, UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por PEDRO SANTOS SORRILLO emface do REITOR DAUNIVERSIDADE
FEDERALDE SAO PAULO UNIFESP objetivando que a impetrada proceda coma transferéncia da matricula da Impetrante no
curso de Ciéncias Atuariais na UNIFESP — Campus Osasco— SP para o ano letivo de 2020.

Relata o impetrante que se mudou para Cuiaba/M T depois ingressar no Curso de Ciéncias Econémicas na Universidade Federal de Cuiaba
—MT- Campus Cuiaba. Contudo, nfo conseguiu se adaptar a cidade por estar distante de seus familiares, desenvolvendo umquadro de
estresse emocional que acarretou problemas dermatologicos, crises de ansiedades e depress3o.
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Afirma que se inscreveu no processo de transferéncia para uma vaga do curso de Ciéncias Atuariais no campus Osasco da UNTFESP.

Contudo, seupedido foi indeferido sob a alegaco de que as cargas horarias dos cursos ndo atendiamao exigido pelo art. 124 do Regimento
Interno da Pro-Rettoria de Graduagdo.

Alega o impetrante que ndo pode ser prejudicado emrazio da divergéncia de carga horaria entre as Universidades e que preencheu todos os
requisitos necessarios para a almejada transferéncia.

Requeridos e deferidos os beneficios da justica gratuita.
Aliminar foi indeferida (ID 28013513).
A autoridade impetrada prestou informagdes (1D 29226292).

O Ministério Publico Federal ndo apresentou parecer de mérito, por ndo vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique sua
ntervengao.

E o relatério. Passo a decidir.

O impetrante, que cursa Ciéncias Econdmicas na Universidade Federal de Cuiaba/MT, inscreveu-se no processo de transferéncia para uma
vaga do curso de Ciéncias Atuariais no campus Osasco da UNIFESP.

Segundo relata, seu pedido de transferéncia foi indeferido, pois ndo atendeu ao exigido pelo art. 124 do Regimento Interno da Pro-Reitoria
de Graduagao, que determina que, para o deferimento do pedido de aproveitamento de estudos, a carga horaria das atividades académicas
devera perfazer, no minimo, 75% da carga horaria da Unidade Curricular correspondente na Unifesp.

O processo de transferéncia foi regulamentado pelo Editaln® 23/2019, publicado em(09/12/2019, sendo que o Campus Osasco possuia 09
(nove) vagas disponiveis.

O item 1.9, 11, do Editaln® 23/2019, previu, conforme item4 do referido edital:

“4—DOS CRITERIOS DE HABILITA CA~ODO CANDIDATO PARA O PROCESSO DE SELECANO (EtapaIl, de
acordo com item 1.9 deste Ediital)

4.1. No processo de transferéncia serdo considerados os seguintes critérios para a habilitagdo do candidato para o
processo de selecdo:

[ —Atendimento ao item 2.1 deste Edital;

11— Encaminhamento integral dos documentos elencados no item 3.6 deste Edital”.

De seuturno, os itens 2.1 e 3.6 sdo deste teor:

“2.1. Poderd candidatar-se para a transferéncia o discente regularmente matriculado nos cursos da Unifesp e o
discente regularmente matriculado em outras instituicdes brasileiras de ensino superior credenciadas pelo Ministério da
Educagdo, e que atendam aos seguintes requisitos:

1 - frequentem curso reconhecido ou em processo de reconhecimento pelo Ministério da Educacdo;
11 - tenham estudado por pelo menos 1 (um) ano letivo no curso de origem, no ato da inscrigdo,

111 - tenham obtido aprovagdo em, no minimo, 70% (setenta por cento) das Unidades Curriculares (disciplinas)
cursadas no curso de origem,

1V - ndo tenham sofrido qualquer penalidade disciplinar na instituicdo de origem.

V - estar cursando o mesmo curso ou curso de dreas afins conforme apresentado no quadro do item 2.3 (vide item 1.8
deste Edital);

VI—ndo estar nos dois primeiros semestres letivos (primeiro ano) do curso e/ou ndo ter que cursar mais do que 30%da

carga hordria total das Unidades Curriculares (disciplinas) previstas na matriz curricular para o primeiro ano letivo da
UNIFESP;

VII—ndo estar nos dois ultimos semestres letivos do curso (tiltimo ano) e ndo ter a cursar menos do que 20% da carga
horaria total do curso da UNIFESP; (...)”
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“3.6. A relagdo de documentos para pleito de transferéncia de curso sdo as abaixo discriminadas.

1. Comprovante de regularidade de matricula recente da instituicdo de origem, mdximo dos ultimos 3 meses, constando
reconhecimento ou autorizagdo de funcionamento do curso pelo MEC;

11. Histdrico escolar completo e atualizado, mdximo dos viltimos 3 meses, devidamente autenticado pela instituicdo de
origem, ou por autenticacdo eletronica, contendo carga hordria de cada unidade curricular (disciplina) cursada,
inclusive estdgio ou outras atividades, com as respectivas frequéncias e notas obtidas (no mesmo deve constar anota e
a classificagdo no vestibular, quando houver);

111. Conterido programadtico (ementas) das todas unidades curriculares (disciplinas) cursadas pelo candidato na
instituicdo de origem. Os contetidos programadticos (ementas) ndo precisam estar assinados pela instituicdo de origem,

1V. Fotocdpia recente de um dos documentos de identificagdo a seguir: Carteira de Identidade— RG; Carteira
Nacional de Habilitacdo,; RNE (para estrangeiros),; Carteira de Trabalho e Previdéncia Social Ministério da Educacdo
(CTPS), Carteiras de Identidade expedidas pelas For¢as Armadas, Policias Militares e Corpos de Bombeiros Militares
ou qualquer outro documento com fotografia que tenha validade como identidade civil;

V. fotocopia legivel do CPF proprio ou comprovante de regularidade cadastral (o documento poderd ser dispensado se
anumeragdo constar da Carteira de Identidade -RG do candidato),

VI. documentagdo complementar, se for o caso, descrita no processo de avaliagdo/selegdo definido pelas coordenagdes
de curso, que esta anexa a este Edital (vide também itens 5.2 e 5.2.1 deste Edital); (...)”

O Regimento Interno da Pro-Reitoria de Graduagido da UNIFESP trata do aproveitamento de estudos emseu artigo 124, que assim
dispde:

“Art. 124. Para deferimento do pedido de aproveitamento de estudos, a carga hordria das atividades académicas
deverd perfazer, no minimo, 75% da carga horvdria da Unidade Curricular correspondente na Unifesp.”

Por forga do artigo 207 da Constituicao Federal, as universidades, ou as entidades que lhes sdo equiparadas, desfrutam de autonomia
didatico-cientifica, administrativa e de gestao financeira e patrimonial. Todavia, devem cumprir as normas gerais da educago nacional (art.
209, 1, CF).

Por outro lado, cabe a lei estabelecer o plano nacional de educagio, objetivando, dentre outros, a melhoria da qualidade do ensino, a
formacao para o trabalho e a promogao humanistica, cientifica e tecnoldgica do Pais (art. 214, 111, IVe V, CF).

Comamparo na diretriz constitucional, o artigo 53, I, da Lein® 9.394/96, atribui as universidades autonomia para ‘fixar os curriculos dos
seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes”.

O artigo 49 da Lein® 9.394/96 ¢ deste teor:

“Art. 49. As instituicoes de educagdo superior aceitardo a transferéncia de alunos regulares, para cursos afins, na
hipotese de existéncia de vagas, e mediante processo seletivo”.

Fundada na autonomia didatico-cientifica, a instituicdo de ensino pode estabelecer os critérios que ird adotar emseu processo seletivo.

No caso dos autos, o Historico Escolar (ID 27906966) registra que o impetrante cursou 2 semestres do Bacharelado em Ciéncias
Econdmicas na Universidade Federal de Mato Grosso (2°/2018 e 1°/2019).

O curso possui carga horéria total de 3008 horas-aula e o impetrante cursou 576 horas-aula, ouseja, inferior a 20% do total. A reprovacao
na disciplina de Sociologia ndo interferiu no indeferimento do pleito.

Assim, ndo ha que se falar emato ilegal ou abusivo por parte da autoridade impetrada, eis que abrangido pela autonomia de que desfiuta,
especialmente quanto ao estabelecimento de requisitos para acesso de novos alunos.
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Pelo exposto, denego a seguranga e declaro encerrado o feito comresolu¢do de nérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo
Civil

Semhonorarios advocaticios.

Custas "ex lege".

Anote-se no sistema o nome da DRA. MARIANAZARE S. SORRILLO - OAB-SP249862.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0013299-09.2010.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BLUEVEST CONSULTORIA E PROMOCOES DE VENDAS EIRELI
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAROLINA FAGUNDES LEITAO PEREIRA - RS66194
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187, RACHEL TAVARES CAMPOS -
RJ101462-A, PAULO ROBERTO GOMES LEITAO - RS19355, CLARISSA WRUCK SILVA - RS40468

DESPACHO

Conforme entendimento consolidado do E. Superior Tribunal de Justica, "Consoante dispde o art. 3° do Decreto-Lei
1.512/1976, em plena vigéncia, assiste a Eletrobras, mediante prévia autoriza¢do assemblear, decidir sobre a forma de pagamento -
em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria - das diferencas de correcdo monetdria incidentes sobre os valores a serem
devolvidos aos consumidores, em razdo da instituicdo de Empréstimo Compulsorio sobre energia elétrica. Nesse sentido, é a
orientagdo firmada pela Primeira Segdo, no julgamento dos Recursos Especiais 1.003.955/RS e 1.028.592/RS, afetados a
sistemadtica do recurso representativo da controvérsia." (AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - 772493 2015.02.22513-9, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DIJE
DATA:08/10/2019 ..DTPB..).

Assim, antes de deliberar acerca do montante devido, manifeste-se a Eletrobras, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da forma do
pagamento dos valores aqui discutidos, se emdinheiro ou por meio de participacéo acionaria.

Ap6s, tornemconclusos para deliberagéo.
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Int.

Sa0 PAULO, 17 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021108-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONFEITARIA E PANIFICADORA PARK LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ESNALRA SINERIA VITORIALIMADOS ANJOS - SP297170
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

Conforme entendimento consolidado do E. Superior Tribunal de Justica, "Consoante dispde o art. 3° do Decreto-Lei
1.512/1976, em plena vigéncia, assiste a Eletrobras, mediante prévia autorizacdo assemblear, decidir sobre a forma de pagamento - em
dinheiro ou na forma de participacdo acionaria - das diferengas de corregdo monetaria incidentes sobre os valores a serem devolvidos aos
consumidores, em razio da instituicBo de Empréstimo Compulsério sobre energia elétrica. Nesse sentido, € a orientagdo firmada pela
Primeira Segdo, no julgamento dos Recursos Especiais 1.003.955/RS e 1.028.592/RS, afetados a sistematica do recurso representativo da
controvérsia." (AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 772493 2015.02.22513-9,
NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:08/10/2019 .DTPB..).

Assim, antes de deliberar acerca do montante devido, manifeste-se a Eletrobras, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da forma do
pagamento dos valores aqui discutidos, se emdinheiro ou por meio de participaco acionaria.

Ap6s, tornemconclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023378-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CBALPHAVILLE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, em que pretende a parte autora a condenagio da CEF que adote as
providéncias necessarias a quitacdo do parcelamento de suas contribuigdes ao FGTS.

Alega ter aderido ao diferimento do recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), mediante o parcelamento
das competéncias de marco, abril e maio de 2020, as quais seriam quitadas emseis parcelas mensais, com vencimento no sétimo dia de cada
mes, a partir de julho de 2020, nos termos da MP 927, de 22 de marco de 2020.

No entanto, informa que as benesses da referida M P néo foram suficientes para equilibrar a queda vertiginosa no faturamento da
empresa Autora, o que acabou por resultar na demissdo de colaboradores, ao longo do vigente periodo de pandemia, com o consequente
pagamento integral dos valores de FGTS.

Aduz que a confissdo de divida, porém, endossada pelo parcelamento, contemplava os referidos valores ja quitados e, por esse
motivo, no momento da emissdo da guia contendo a 1? parcela, detectou-se que o importe ja recolhido para os colaboradores desligados
estavam, novamente, sendo cobrados.

Sustenta que por diversas vezes tentou solucionar sua situagéo junto a ré, mas foi impedida por falhas sistémicas.

Entende que, se a propria MP 927, emseu art. 21, afasta a incidéncia de multa e encargos nos casos de rescisdo do contrato de
trabalho, ndo deve a Autora ser compelida ao pagamento de tal 6nus, quando a responsabilidade pelo atraso das parcelas € inteiramente da
CEF, seja pela cobranga emduplicidade, seja pelas sucessivas e constantes falhas emseus sistemas.

Argumenta que, a o tempo d o parcelamento e consoante montante d e folha destacado acima, os valores que deveriamser
recolhidos equivalemao total de R$ 44.797,43 (quarenta e quatro mil, setecentos e noventa e sete reais € quarenta e trés centavos).

Considerando que ja realizou o pagamento de RS 17.882,64 (dezessete mil, oitocentos ¢ oitenta e dois reais e sessenta e quatro
centavos), restam R$ 26.914,79 (vinte e seis mil,novecentos e quatorze reais € setenta e nove centavos), os quais pretende depositar.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

As falhas nos sistemas da ré sdo evidentes, tendo sido propostas diversas demandas em diversos Estados da Federagio acerca
do tema.

A parte demonstrou nos autos que nio obteve sucesso ao tentar consultar seu parcelamento (IDs 41948796 e ss).

Assim, resta evidenciada a falha na prestagdo dos servicos por parte da ré, justificando-se autorizagdo para realizacdo do
depostto judicial dos valores, a fimde que sejamevitados maiores prejuizos a autora.

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, e autorizo o dep6sito judicial do valor
integral do débito discutido, suspendendo-se qualquer cobranga relativa ao parcelamento emquestdo, até ulterior deliberacdo deste Juizo,
assim como ndo seja a autora impedida de obter a CRF — Certiddo de Regularidade Fiscal, referente a0 FGTS, desde que o tmico dbice
seja o débito discutido na presente demanda.

Ressalto que caberd a CEF analisar a integralidade do montante depositado em Juizo.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove a realizagdo do depdsito judicial, bem como para que
demonstre o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Isto feito, solicite-se a CECON a designagio de data para realizagio de audiéncia de tentativa de conciliago.
Apos ,cite-se e intime-se a ré para pronto cumprimento.
Por fim, cientifique-se a parte autora acerca da data da audiéncia.

Intime-se.
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SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0018221-20.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: COLEGIO AUGUSTO LARANJALTDA

Advogado do(a) EMBARGADO: LEVI CORREIA - SP309052

DESPACHO

Primeiramente, promova a Secretaria a insergio dos metados dos autos principais n°. 0023872-58.2000.4.03.6100, procedendo
ainser¢do dos documentos de ID 41752258 ¢ 41752259.

Ap6s, associe-se ao presente feito.

Por fim, dé-se ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3* Regifo, salientando-se que a execugdo devera
prosseguir nos autos principais.

Cumpra-se, int.

Sa0 PAULO, 16 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5026188-89.2019.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: PERI SERVICOS DE COMUNICACAO LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALFREDO BERNARDINI NETO - SP231856

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Verifico que a Unido Federal ndo se manifestou no prazo estabelecido pelo Juizo no ID 41378302

Em sua manifestagdo ID 41517297 solicitou a ré dilagdo do prazo de 05 (cinco) dias, ser necessario parecer da Receita Federal
acerca dos fatos alegados pela parte autora.

Dessa forma, considerando a urgéncia invocada, bem como que ndo ha como este Juizo aguardar os trAmites internos da ré,
determino a expedicio de oficio a Delegacia da Receita Federal de Administracdo Tributiria de Sio Paulo para que, no prazo de
72 (setenta e duas) horas, preste os esclarecimentos solicitados no ID 41378302.

O oficio devera ser cumprido pela Central de Mandados.

Conforne ja salientado nestes autos, nfo ha como determmar a reativagdo do CNPJ da impetrante independentemente da
manifestacio da Autoridade Fiscal, por se tratar de ato declaratorio distinto daquele objeto da demanda, ficando indeferido o pleito ID
41913460.

Apos, tornemconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022607-32.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDIMO MIRANDA COELHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA SANTANNA BORTOLASSI - SP142774

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DIRETOR DE ADMINISTRACAO DE PESSOALDO COMANDO DA
AERONAUTICADE SAO PAULO

DECISAO

Vistos, etc.
Tratam-se de embargos de declaragdo opostos pelo impetrante em face da decisdo id 41491960, que indeferiu o pedido liminar.

Alega a existéncia de obscuridade e contradi¢do na decisdo proferida, eis que nfo foramrealizadas as consideracoes pertinentes a
ndo recomendagio do impetrante por parte do Comandante, Chefe ou Diretor da OM, o qu configura a ilegalidade apontada na peticao
inicial.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.
Decido.

Os embargos de declaragdo sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradicdo ou obscuridade, nos
ditames do art. 1022, [ e I1, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecem ser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipdteses
supramencionadas.

A parte impetrante deixa claro que o objetivo dos presentes embargos € que o Juizo esclareca o quanto decidido por ser contrario
aprevisio da Portaria DIRAP N°90/3SM1, DE 4 3 DE AGOSTO DE 2020.
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Assim, eventual inconformismo deve ser manifestado pela via propria.

Diante do exposto, conheco dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a
decisdo ora embargada.

Intime-se.

SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5020176-59.2019.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: DJALMATIAGO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficam as partes intimadas para manifestacdo acerca da expedicdo da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias.
Nao havendo impugnacio, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme
dispde a Resolucgo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S4a0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5017258-48.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: ALEXANDRE PEREIRA DE ALMEIDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: BRUNO MONTEIRO DE SOUZA - SP396189

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade judicidria ao embargante, face a constatac@o dos requisitos legais para sua concesso. Anote-se.

Manifeste-se o embargante sobre a contestagao.
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Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULOQ, 16 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5020454-60.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: DELMINDA VERONICA BARBOZA OLIVEIRA

DESPACHO

Proceda-se a alteraco da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.

Peticdo de ID n° 41820917 — Por se tratar de cumprimento de sentenca, ndo ha que se falar emhomologagio da desisténcia.
Diante do pagamento do débito na via administrativa, remetan-se os autos ao arquivo.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027245-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANDRE LUIS MORAIS LEITE FILHO, RIDOLFINVESTASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS FERNANDO ALVES MEIRA - SP334617
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO FERRARINI FERNANDES - SP158256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficam as partes intimadas para manifestac@o acerca da expedi¢do da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias.
Nao havendo impugnag@o, sera(ao) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme
dispde a Resolucdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N°® 5023445-72.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ROHDE & SCHWARZ DO BRASILILTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, no qual pretende a impetrante a concess@o da medida liminar a fim de que seja
autorizada a ndo calcular e/ou recolher o IRPJ, a CSLL, o PIS e a COFINS sobre os valores relativos a atualizagdo monetaria e juros de
mora na restituigdo, compensagdo e ressarcimento de créditos tributarios (municipais, estaduais e federais), bem como sobre a variagdo
monetaria ativa de depdsitos judiciais, suspendendo a exigibilidade dos valores ndo recolhidos, até julgamento final.

Alega ser contribuinte do IRPJ e da CSLL, sujeita ao regime de apuragdo do “lucro real”. Ademmis, a Impetrante aufere receitas
sujeitas ao regime ‘“ndo cumulativo” das contribuigdes ao PIS (Programa de Integragdo Social) e 8 COFINS (Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social), nos termos das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003, durante o periodo que compreende os tltimos 5
(cinco) anos, nos termos do artigo 195, inciso I alinea “b” da Constituicio Federale da Lein. 9.718/98.

Sustenta que, segundo entendimento da Receita Federal do Brasil, externado no artigo 3° do Ato Declaratorio Interpretativo n°
25/20033 (Doc. 03 — Copia do Ato Declaratorio Interpretativo), os valores auferidos a titulo de juros de mora e corregdo monetaria sobre o
indébito de tributos municipais, estaduais e federais, bem como as variagdes monetarias positivas dos saldos dos depdsitos judiciais, seria
considerado “receita nova", estando sujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, bem como sujeitos a incidéncia do PIS e da COFINS
quando apurados na sistemética ndo cumulativa.

Entende ser inviavel a exigéncia do IRPJ, da CSLL, do PIS e da COFINS sobre os valores relativos a atualizagdo monetaria e
Jjuros moratdrios recebidos na repeticdo de indébito tributario (federal, estadual e municipal), bem como sobre os valores relativos a correcéo
monetaria dos depositos judiciais, tendo emvista que: (i) a atualizagdo monetaria, tanto do indébito recuperado como dos saldos de depdsitos
judiciais, apenas preserva o poder de compra em face do fenémeno inflacionario, inexistindo riqueza ou receita nova; e (i) os juros de mora
destinam-se meramente a recompor perdas e danos, na forma expressamente estabelecida pelo artigo 404 do Codigo Civil, e, portanto, nio
representamacréscimo patrimonial tributavel.

Juntou procuragdo e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.
E o breve relato.

Decido.
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Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, emface da divergéncia de objeto.
Nitida a divergéncia jurisprudencial no tocante a matéria ora discutida.

O Colendo Superior Tribunal de Justica,no Resp 1.138.695/SC pacificou o entendimento de queos juros moratorios
decorrentes da repeticéo do indébito possuemnatureza de lucro cessante, e, portanto, admitema incidéncia dos tributos mencionados (IRPJ
e CSLL).

O E. TRF da 4* Regido, por sua vez, com base em julgamento da Corte Especial na Arguigdo de Inconstitucionalidade n°
5025380-97.2014.4.04.0000, reconheceu a inconstitucionalidade parcial, sem redugdo de texto, do § 1° do art. 3° da Lein® 7.713, de
1988, do art. 17 do Decreto-Lein® 1.598, de 1977, e do art. 43, inciso I e § 1°, do CTN (Lein® 5.172, de 1966), de forma a afastar a
incidéncia do imposto sobre a renda das pessoasjuridicas (IRPJ) e da contribuicio social sobre o lucro liquido (CSLL) sobre a taxa SELIC
recebida pelo contribuinte na repeticio de indébito, em razio da reconhecida natureza indenizatoria da parcela dos juros de mora e da
finalidade de mera preservacao do poder de compra da moeda no tocante a corre¢do monetaria.

Por fim o Plenario do Supremo Tribunal Federalreconheceu a existéncia de Repercussdo Gerald a questdo constitucional
debatida nos autos do processo do RE 1.063.187/SC, que trata da incidéncia do Imposto de renda - Pessoa Juridica (IRPJ) e da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) sobre a taxa Selic (juros de mora e corregio monetaria) recebida pelo Contribuinte na
repeti¢do do indébito (Tema 962).

No tocante ao PIS e a COFINS, as bases de calculo das contribuicoes no ambito do regime ndo-cumulativo consiste no "fotal
das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificacdo contabil", sendo nviavel,
ao menos nessa andlise prévia, a exclusdo da SELIC de suas bases de célculo.

Assimsendo, combase na findamentacdo acima, entendo ausente o fumus boni juris necessario para a concessao do pedido em
sede liminar.

Quanto ao periculum in mora, considerando que os pressupostos legais necessarios a concessdo do pedido liminar devem
apresentar-se concomitantermente, a analise acerca de sua existéncia resta prejudicada em face do acima sustentado.

Emface do exposto, INDEFIROALIMINAR pleiteada.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuiio..

Cumprida a determinagio acimg, oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao.

Ap6s, voltem conclusos para prolacdo da sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027245-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANDRE LUIS MORAIS LEITE FILHO, RIDOLFINVESTASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS FERNANDO ALVES MEIRA - SP334617
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO FERRARINI FERNANDES - SP158256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficam as partes intimadas para manifestac@o acerca da expedi¢do da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias.
Nao havendo impugnag@o, sera(ao) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme
dispde a Resolucdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5009678-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo
Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO LUIZ TEIXEIRA - SP157875
REU:RONIELALVES TEIXEIRA

Advogado do(a) REU: LUIS CARLOS DIAS DA SILVA - SP165372

DESPACHO

1D 41574763 a41578104: Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal
Int.

Séo Paulo, 18 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015693-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MAPFRE PREVIDENCIA S/A, MAPFRE CAPITALIZACAO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES
MONTEIRO - SP308354, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, GUILHERME MATOS ZIDKO - SP271547
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES
MONTEIRO - SP308354, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, GUILHERME MATOS ZIDKO - SP271547

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), (SUPERINTENDENTE
REGIONALDO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO
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DESPACHO

ID's 41857807 a41857818: Dé-se vista a Unifio Federal para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S&o Paulo, 18 de novembro de 2020.

PRODUCAO ANTECIPADA DAPROVA (193)N° 5010497-35.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
REQUERENTE: CONDOMINIO EDIFICIO FERNAO SALES
Advogado do(a) REQUERENTE: RAFAEL DE SOUZA LACERDA - SP300694

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA,
CONSTRUQUALI ENGENHARIALTDA - ME

Advogado do(a) REQUERIDO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

Advogados do(a) REQUERIDO: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO -
SP29120

Advogado do(a) REQUERIDO: MARCELO CASTRO - SP144262

DESPACHO

ID 41756408: Dé-se ciéncia as partes de que a vistoria pericial no imovel Condominio Edificio Ferndo Sales, localizado a Rua Ferndo
Sales, niimero 24, Parque Dom Pedro - Sdo Paulo — SP, sera realizada no dia 2 de dezembro de 2020, a partir das 10 horas, bem
como para providenciar o acesso ao imovel.

Int.

Sao Paulo, 18 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016106-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME, CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA- ME, CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAMIGNELI SANTARELLI - SP184878
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAMIGNELI SANTARELLI - SP184878
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAMIGNELI SANTARELLI - SP184878

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/11/2020  180/1892



DESPACHO

ID's 41861902 a 41862819: Indefiro o pedido de ingresso na lide formulado pelo SESI/SEN AL

Apbs o advento da Lein® 11.457/2007, os servigos sociais autdnomos ndo possuem legitimidade para agdes judiciais nas quais se discute a
relagdo juridico-tributéria e a repeticdo do indébito das contribuigdes compulsdrias a eles destinadas, porquanto seriam meros destinatarios
de subvengdo econdmica arrecadadas pela Unido Federal, ndo possuindo interesse juridico a tanto.

O entendimento somente € excepcionado quando ha convénio firmado de arrecadagdo.
Nesse sentido, segue decisdo do E. TRF da 3* Regido:

"DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES. CONTRIBUICOES PARA O SEBRAE, SENAI, SESI,
SESC, SENAC, ETC., SALARIO-EDUCA C/f OFE INCRA. AGRAVO DESPROVIDO 1. As chamadas terceiras entidades, tais
como FNDE, INCRA e SEBRAE e Sistema "S", ndo possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de
contribuicdo a eles destinada incidente sobre determinadas verbas, uma vez que inexiste qualquer vinculo juridico com o
contribuinte e sdo apenas destinatarios das contribuicdes referidas, cabendo a Unido as tarefas de fiscalizagdo, arrecadagdo,
cobranga e recolhimento das 'contribuicdes destinadas a terceiros' incumbem a Receita Federal do Brasil, por forca da Lei n°
11.457/2007. 2. Referido entendimento esta consagrado pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se extrai do EResp 1.619.954,
Julgado pela 1° Segdo. 3. Trata-se, portanto, de interesse reflexo ou meramente econdomico que ndo lhes outorga legitimidade para
ingressar como parte no feito. Precedentes desta Corte Regional. 4.Agravo desprovido."”

(AGRAVO DE INSTRUMENTO .SIGLA CLASSE: AI 5019157-48.2020.4.03.0000 .PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:, ..RELATORC: TRF3 - 3* Tuma, Intimagdo via sistema DATA: 28/09/2020
.FONTE PUBLICACAOI:.FONTE PUBLICACAQO?2:.FONTE PUBLICACAO3:)

Int.

Sao Paulo, 18 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001723-52.2020.4.03.6109/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: FERTICALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA- ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: GILBERTO ALEXANDRE RIBEIRO ALONSO - SP268936

IMPETRADO:PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO, PRESIDENTE DO INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SP IPEM SP, INSTITUTO
NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Advogado do(a) IMPETRADO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SENTENCATIPO M

SENTENCA
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Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela impetrante por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenga (ID
40757840), a qual denegou a seguranca alimejada.

Argumenta ter havido omissdo sobre os aspectos constitucionais e legais do poder de tributar, mencionando diversos topicos da
exordial que entende ndo teremsido apreciados, relacionados a indelegabilidade do poder de tributar e & competéncia privativa da autoridade
administrativa para constituigdo do crédito tributario, o qual se aperfeicoa como langamento.

Alega, também, a existéncia de contradi¢do e obscuridade, uma vez que o poder de policia tem carater administrativo e crédito
tributario temcomo fato gerador uma agao fiscal de interesse do Estado.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradicdo ou obscuridade, nos
ditames do art. 1022, I e I1 do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecem ser rejeitados, porquanto nocorrentes quaisquer das hipdteses
supramencionadas.

Consta claramente na findamentagdo da decisdo embargada os motivos pelos quais este Juizo rejeitou o pedido formulado, de
modo que nova discusso sobre 0 tema se mostra inoportuna tanto para 0 momento processual como para o presente recurso.

Os argumentos indicados nas razdes de decidir da sentenga ndo podem ser infirmados por qualquer dos argumentos indicados
pela parte embargante.

Emcasos tais, 0 Eg. TRF desta 3* Regifo ja pacificou que:

“PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE VICIOS NO JULGADO.
ARTIGO 1.022 DO NOVO CPC. PREQUESTIONAMENTO.

1. O Novo Codigo de Processo Civil estabelece que ha omissdo quando a decisdo: 1) deixar de se manifestar sobre tese firmada
emjulgamento de casos repetitivos ou em incidente de assun¢o de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento; 1) incorrer em
qualquer das condutas descritas no art. 489, §1°.

2. No caso, nfo ha nenhum vicio no julgado a ser sanado. Com efeito, 2 omissfio a ser suprida por meio de embargos de

declaraciio é aquela referente a alguma questiio sobre a qual o juiz deveria ter se pronunciado de oficio ou a
requerimento da parte interessada capazde, emtese, infirmar a conclusiio adotada pelo julgador.

3. Assim, analisando as razdes do agravo e os fndamentos do acérddo, pode-se ver com clareza que houve abordagem de todas
as alegacdes trazidas, ndo havendo omissdo a ser suprida.

4. Das alegacoes trazidas no presente recurso, salta evidente que nio almeja a embargante suprir vicios no julgado,

buscando, em verdade, externar seu inconformismo coma soluciio adotada, que lhe foi desfavoravel, pretendendo vé-la
alterada. N3o ¢ esse, contudo, o escopo dos embargos declaratorios.

5. Embargos rejeitados.”. (gn.).

(TRF3 - EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002828-85.2016.4.03.0000/SP
—Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO — D.E. 24/04/2017).

Ademais, as argumentagdes da Embargante evidenciamsua intengdo de modificar o julgado.

Saliento que como ja se decidin, “Os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11,
pag. 206). Nesse passo, a iresignacdo da impetrante contra a sentenga proferida devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de
embargos declaratérios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a
sentenca prolatada.

PR.I
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Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023105-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:RENATO DE OLIVEIRA - ME, RENATO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Afasto, de inicio, a possibilidade de prevengo dos Juizos processantes dos feitos apontados na aba “associados”, tendo em vista que os
contratos exigidos perante aqueles Juizos sdo distintos, se cotejado como contrato objeto deste feito, restando diversa, portanto, a causa de
pedir.

Trata-se de agdo monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em face de RENATO DE OLIVEIRA — ME E
OUTRO.

A pretensio visa o cumprimento de obrigagdo adequada ao procedimento e vem em peticdo devidamente instruida por prova escrita, sem
eficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitdria € pertinente.

E o que se extrai da leitura do artigo 700, caput, do Novo do Cédigo de Processo Civil

Em sendo assim, defiro, de plano, a expedicdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma
processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réu isento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo
primeiro do artigo 701 do referido "codex".

Faca-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, poderd a parte ré ofertar Embargos Monitdrios.

Nao havendo o cumprimento da obrigagdo ou nfo sendo opostos os Embargos, constituir-se-a, de pleno direito, o titulo executivo judicial,
conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto processual.

Havendo mteresse, podera a parte executada, no prazo para a oposicdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do
valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados, requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente
ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao nés, a teor do que dispde o artigo 701,
paragrafo 5°, c/c artigo 916, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Codigo de Processo Civil

Tendo em conta o resso desinteresse manifestado pela autora na composicio consensual, detxo de designar, por ora, a

a n
ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.

Proceda-se a alteracdo da classe processual para “Ac@o Monitoria”.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.
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SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011752-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:RENATO PRADO ROSSELLI

DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado no valor de R$ 1.133,61 (ummil cento e trinta e trés reais e sessenta e umcentavos), de titularidade do
executado RENATO PRADO ROSSELLLI, indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, novos enderegos para a
tentativa de citagdo do referido executado.

Saliente-se que, apos a regular citagdo do devedor, o0 arresto sera convertido empenhora, ocasiio emque devera ser transferido o numerario
bloqueado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econémica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica Federal

Semprejuizo, proceda-se ao desbloqueio do valor de R$ 40,33 (quarenta reais e trinta e trés centavos), eis que irrisorios.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 13 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0003634-90.2015.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: VERABUENO D HORTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO BRASILEIRO DE MUSEUS - IBRAM

ATO ORDINATORIO
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INFORMACAO DASECRETARIA
Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficam as partes intimadas para manifestacdo acerca da expedicdo da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias.
Nao havendo impugnagio, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme
dispde a Resoluggo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S4a0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5010282-25.2020.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SAMUEL GUERRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRADOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMAE SOUSA -
SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIELCANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficam as partes intimadas para manifestacio acerca da expedicdo da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias.
Nao havendo impugnagio, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme
dispde a Resoluggo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5007555-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO AMIGOS DALUTADOS SEM TETO
Advogado do(a) AUTOR: RAMON ARNUS KOELLE - SP295445

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos emsaneador.
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Trata-se de A¢do Civil Coletiva, com pedido de tutela de urgéncia, proposta pela Associagdo Amigos da Luta dos Sem Teto em face da
Unifio Federal e Caixa Economica Federal, em fingao das consequéncias financeiras decorrentes da paralisagio econdmica do Pais geradas
pela pandenia do Coronavirus (CO VID-19), emrelacao aos hipossuficientes beneficiarios do Programa Minha Casa Minha Vida.

A Caixa Economica Federal e o Ministério Publico Federal manifestaram:-se nos autos, na forma do artigo 2° da Lein® 8.437/92, ao passo
que a Unido Federal nfo foi cientificada, emvirtude de erro na digitagdo do enderego de e-mail, conforme certificado no ID n° 31794664.

O pedido de tutela de urgéncia restou indeferido por meio da decisdo proferida no ID n® 31612702.

Irresignada, a autora interpds o Agravo de Instrumento n® 5011551-66.2020.4.03.0000, no qual foi deferido o pedido de antecipagdo de
tutela recursal para suspender a cobranca das parcelas mensais dos beneficiarios de unidades habitacionais do Programa Minha Casa Minha
Vida da Faixa 1, no periodo de trés meses, aos associados da parte autora domiciliados na Subsecao Judiciaria de Sao Paulo (ID n°
32874323).

Devidamente citada, a Unifio Federal apresentou sua contestago, arguindo, preliminarmente, a ilegitimidade passiva, requerendo, ao final, a
extincdo do feito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do NCPC. No n¥rito, postuloua improcedéncia do pedido (ID n® 33078668).

Por sua vez, a Caixa Economica Federal sustenta, em sede preliminar, a ilegitimidade ativa da associa¢@o autora e a auséncia de interesse
processual. No neérito, requereu o julgamento de improcedéncia do pedido da autora (ID n° 33148462).

Instadas as partes a especificaremprovas, a UNTAO FEDERAL e o Ministério Publico Federal informarama inexisténcia de outras provas
a serem produzidas (ID’s ntimeros 33257875 e 33374233), ao passo que a Caixa Economica Federal pleiteouo direito de produzr
contraprovas aquelas que venhama ser indicadas pela parte autora, a quemcabe o 6nus da prova(ID n° 33259141).

No ID n® 33688384 foi comunicada a noticia de acolhimento dos embargos de declaragdo opostos no Agravo de Instrumento n® 5011551-
66.2020.4.03.0000, para “deferir a antecipagdio da tutela recursal para suspender a cobranga das parcelas mensais de todos os de unidades
habitacionais do Programa Minha Casa Minha Vida da Faixa 1, associados ou ndo, beneficiarios no periodo de trés meses, domiciliados na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo”.

Emsede de réplica, a autora refutou as alegagdes das rés, reiterando os pedidos aduzidos na inicial (ID n°® 34622559).

O despacho exarado no ID n° 34045566 admitiu a presenga da Defensoria Piblica da Unido enquanto custos vulnerabilis da parte autora.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a alegacio de ilegitimidade passiva da UNTAO FEDERAL, emvirtude do disposto no artigo 21, inciso XX, conjugado como artigo
23, mciso IX, ambos da Constituicdo Federal de 1988, ao estabelecer a competéncia da Unifio para instituir diretrizes para o
desenvolvimento urbano, inclusive habitagdo, bem como promover programas de construcdo de moradias e a melhoria das condicdes
habitacionais.

Alémdisso, o artigo 4°, § 1°, da Lein® 11.977/2009 preconiza que a UNIAO FEDERAL é responsavel pela disponibilizagio de recursos
ao Programa Nacional de Habitagdo Urbana— PNHU,

Resta, pois, caracterizada a legitimidade passiva ad causamda UNTAO FEDERAL.
As preliminares invocadas pela Caixa Econdmica Federal se confindem como n¥érito e serdo analisadas emsede de sentenga.

Verificando seremas partes legitimas e estando elas devidamente representadas, bemcomo inexistentes vicios e irregularidades a sanar, douo
feito por saneado.

A matéria versada na presente demanda € de cunho juridico, € ndo admite dilag&o probatoria.

Assim, nexistindo provas uteis ou necessarias a serem produzidas, o feito comporta julgamento, nos termos do artigo 355, inciso I, do Novo
Cddigo de Processo Civil.

Intimem:se as partes e, ao final, tornemos autos conclusos, para prolagio de sentenca.

SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/11/2020  186/1892



EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008449-74.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:CLEBER LOPES DOS SANTOS

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua rerpesentacfo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo de pegas futuras.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocaggo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025738-83.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO -
SP359007

EXECUTADO:JOAO CARLOS KUMRUIAN

DESPACHO

Dé-se vista ao executado para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031533-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: WALTERNEY SANTINHO NETO

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca das diligéncias negativas.

Considerando-se que foramesgotados os meios judiciais, para a tentativa de localizagéio da parte executada, esclareca a O AB, no prazo de
15 (quinze) dias, se ha interesse na realizagdo da citagdo por edital.

Decorrido o prazo supra, ssmmanifestacao, remetantse os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

CARTAPRECATORIA CIVEL (261) N° 5011074-76.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

DEPRECANTE: 1* VARAFEDERAL DE DOURADOS/MS

DEPRECADO:JUIZO DA SUBSECAO JUDICIARIA FEDERAL CIVELDE SAO PAULO - SP

PARTE RE: LUCTIANO GALVAO COUTINHO
TERCEIRO INTERESSADO: MARCELO DELNERO FIORELLINI, RICARDO BALDIN, ALEXANDRE CAMARAE
SILVA, ANTONIO MAURICIO MAURANO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:IGOR SANTANNA TAMASAUSKAS - SP173163
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BRUNO PEDREIRA POPPA - SP247327
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BRUNO PEDREIRA POPPA - SP247327

DESPACHO
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ID n° 42016003 — Diante do cancelamento da audiéncia de oitiva de testemunha pelo Juizo Deprecante, devolva-se a presente deprecata ao
Juizo de Origem.

Publique-se e, ao final, cumpra-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0015605-38.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SIND DOS TRAB NO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Conforme ja decidido pelo Juizo no ID n® 28182966, os honorarios periciais devem ser arbitrados de acordo com a natureza, a
complexidade e o tempo exigido para a realizacio dos trabalhos, observando-se os critérios de razoabilidade e proporcionalidade.

No caso emtela, o trabalho consistiu emapurar as atuais condigdes estruturais do prédio periciado anteriormente pelo expert judicial.

Desta forma, arbitro os honorarios periciais emR$ 4.730,00 (quatro mil, setecentos e trinta reais), valor condizente com a diligéncia
realizada .

Cientifique-se o Perito Judicial e prossiga-se, intimando-se o Réu para depdsito do valor apontado no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, expeca-se o oficio para a transferéncia do valor para a conta ja indicada anteriormente pelo Perito Judicial

Por fim, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 17 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0089080-67.1992.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: SCHAEFFLER BRASILLTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: ULYSSES CALMON RIBEIRO - SP84903

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficam as partes intimadas para manifestacdo acerca da expedi¢do da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias.
Nao havendo impugnagao, sera(ao) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme
dispde a Resolucgo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019295-19.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: GENCO ATACADISTA DE DISTRIBUIDORA DE MARMORE E GRANITOS LTDA, ADRIANA
VIEIRAHENRIQUE DA SILVA

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancérias da parte executada se encontram com os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo,
deé-se ciéncia a exequente, acerca do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Semprejuizo aguarde-se o decurso do prazo estabelecido no despacho de ID n® 41614506.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001623-25.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS
- SP86568
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EXECUTADO:RAMATOS ASSESSORIA E CONSULTORIA DE SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - EPP, LEVI
MARCOLINO DE SOUZA, ADALBERTO VILLAREAL

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancérias da parte executada se encontram com os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo,
dé-se ciéncia a exequente, acerca do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011978-31.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ANA CLAUDIALYRAZWICKER -
SP300900

EXECUTADO:ALLTECHNOLOGY COMERCIO ELOCACAO EIRELI, MARCELO HAMSI FILOSOF, JOSE
ROBERTO CAMARGO, ADELINAMARIA COELHO DOS SANTOS CAMARGO

Advogado do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
Advogado do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
Advogado do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
Advogado do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontram com os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo,
dé-se ciéncia a exequente, acerca do resultado mfrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetamse os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005303-47.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:JACKLECIO MICHAEL DA SILVA SANTOS

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancérias da parte executada se encontram com os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo,
deé-se ciéncia a exequente, acerca do resultado infrutifero do bloqueio, via SISBAJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027126-21.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NEUSAPINTO LARA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA GOMES DE BARROS - SP211910

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO
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Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste
Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestacio da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULOQ, 19 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027126-21.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NEUSAPINTO LARA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA GOMES DE BARROS - SP211910

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste
Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestac@o da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024082-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INACIA FERREIRA GOMES, ROGER FERREIRA GOMES, EDUARDO FERREIRA GOMES

Advogado do(a) AUTOR: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste
Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULOQ, 19 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024082-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INACIA FERREIRA GOMES, ROGER FERREIRA GOMES, EDUARDO FERREIRA GOMES

Advogado do(a) AUTOR: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste
Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestacio da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5011723-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:REALCOOLDISTRIBUIDORADE PETROLEO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE MARCATTO - SP173156, DANIELA CORDEIRO TURRA - SP223896,
MARCELO ANTONIO TURRA - SP176950

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste
Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para requererem o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULOQ, 19 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(1207 8)N° 5007471-63.2018.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIMED DE CACAPAVA COOPERATIVADE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947-A, MONIQUE DE
PAULAFARIA-MG131497-A

EXECUTADO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou a execugo do julgado, requerendo a intimagiio da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR para pagamento do montante de R$ 318.437,29 (trezentos e dezoito mil, quatrocentos e trinta e sete reais, vinte € nove
centavos), relativo a condenagdo principal e R$ 33.810,48 (trinta e trés mil, oitocentos e dezreais, quarenta e oito centavos) a titulo de
honorarios advocaticios, atualizados até 11/2019, totalizando .

Devidamente intimada, a executada apresentou impugnacio alegando excesso de execugdo no tocante a verba sucumbencial,
apurando a quantia de R$ 28.022,47 (vinte e oito mil, vinte e dois reais, quarenta e sete centavos), para a mesia data.

Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, que apresentou relatorio e calculos no valor total (prinicpal e sucumbéncia) de
R$ 353.465,25 (trezentos e cinquenta e trés mil, quatrocentos e sessenta e cinco reais, vinte e cinco centavos), em 11/2019, equivalentes a
R$ 358.737,04 (trezentos e cinquenta e oito mil, setecentos e trinta e sete reais, quatro centavos), em06/2020, ratificados pela informagéo de
ID n° 38505648.

Devidamente instadas, as partes discordaramdos calculos do Contador.
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E o relato.
Decido.

Conforme esclarecimentos prestados pelo Setor de Calculos da Justica Federal, a parte exequente adicionou a base de calculo
para o calculo dos honorarios o montante de R$ 15.872,81, correspondentes ao deposito judicial, que nfio pode ser considerado como
proveito econdmico.

Tal valor foi depositado em Juizo ap6s o deferimento da tutela de urgéncia para suspensdo da taxa destinada a saude
complementar e ndo se conflnde como beneficio patrimonial pleiteado.

Assim, n3o pode o montante ser considerado para o calculo dos honorarios.

Informa o Contador que seus célculos foramelaborados nos termos dar. sentenga as fls. 267/270 (ID 5312917) e v. acorddo de
fls. 466 (ID 23470059), corrigidos monetariamente pela variagdo da Taxa Selic.

Assim, ndo tendo as partes apresentado elementos suficientes para a desconstituicdo dos calculos elaborados pelo contador
Jjudicial, prestigiados exatamente pela sua imparcialidade, entendo que os mesmos merecemser acolhidos.

Ressalte-se que o contador judicial, auxiliar do Juizo, por se achar equidistante do interesse das partes e aplicar, na elaboraco
dos calculos, as normas padronizadas adotadas pelo Judiciario, merece f& emsuas afirmativas, desfrutando da presunc@o de veracidade.

Assim, estando o calculo da contadoria de acordo como julgado, merece ser acolhido.

Em face do exposto, acolho em parte a impugnagio apresentada pela AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR, tornando liquida a condenag&o no valor total (principal e sucumbéncia) de R$ 353.465,25 (trezentos e cinquenta ¢ trés
mil, quatrocentos € sessenta e cinco reais, vinte e cinco centavos), em 11/2019 a ser devidamente atualizado quando da inclusio em
precatdrio ourequisicdo de pagamento.

Condeno as partes ao pagamento dos honorarios advocaticios da parte adversa, nos termos do art. 85, parag. 3°, I do CPC,
fixados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pedido emexecugdo e a conta liquidada.

Ap6s o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expeca-se o competente oficio requisitorio, intimando-se as partes na
sequéncia.

Concordes, tornemos autos para transmissao do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Defiro o levantamento do depdsito judicial de ID n° 24854151 a favor da exequente. Expeca-se oficio de transferéncia bancaria
eletronica comos dados informados na pega de ID n° 28202530.

Int.

Sa0 PAULOQ, 16 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023323-59.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SINDICATO DOS TRABALHAD DO JUD FED NO ESTDE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Considerando que nio ha nos autos qualquer evidéncia de que o autor ndo possua condi¢des de arcar comas custas do processo,
e o simples fato de ser o autor entidade sem fins lucrativos nfio autoriza a concessao da benesse, indefiro o beneficio da Justica Gratuita.

Conforme j4 decidido pelo E. STJ, "E pacifico o entendimento desta Corte segqundo o qual: a) para a concesséo dos
beneficios da Justica gratuita as pessoas juridicas de direitos privado, com ou sem fins lucrativos, é necessdria a comprovagdo da
hipossuficiéncia, ndo bastando a mera declaragdo de pobreza; e b) a isen¢do prevista no art. 87 do Codigo de Defesa do
Consumidor destina-se apenas as agdes coletivas de que trata o prdprio codex, ndo se aplicando as agdes em que sindicato busca

tutelar o direito de seus sindicalizados" (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1436582
2014.00.34289-8, REGINA HELENA COSTA - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:27/09/2017 ..DTPB:..).

Também verifico irregularidade no tocante ao valor da causa, uma vez que este deve corresponder a vantagem patrimonial
objetivada coma presente demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do C. STJ:

EMEN: ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. PEDIDO DE DECLARACAO
DE NULIDADE DE PERMISSAO E AUTORIZACAO RELATIVA A EXECUCAO DE SERVICOS DE
TRANSPORTE DE PASSAGEIROS. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. CONTEUDO ECONOMICO
DA DEMANDA. 1. O valor da causa, inclusive nas agdes declaratorias, deve corresponder, em principio, ao do seu contetido
econdmico, considerado como tal o valor do beneficio econdmico que a autora pretende obter coma demanda. A impossibilidade
de avaliar a dimensdo integral desse beneficio nfo justifica a fixagdo do valor da causa em quantia muito inferior ao de um valor
minimo desde logo estimavel. 2. Recurso especial a que se da provimento. .. EMEN:

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 981587 2007.02.00025-0, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA
TURMA, DJE DATA:15/04/2009 ..DTPB:.)

Assim, adite o autor a peca exordial para atribuir o correto valor a causa, comprovando ainda o recolhimento das custas judiciais,
em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicgo.

Int.

Sa0 PAULOQO, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016680-85.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA DE FATIMA BRITO KASSIM

Advogado do(a) AUTOR: AGEU APARECIDO GAMBARO - SP104597

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXA CONSORCIOS S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO
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Manifestem— se as partes acerca do pedido de ingresso formulado pela CAIXA CONSORCIOS — ADMINISTRADORA
DE CONSORCIOS S/A na qualidade de litisconsorte passiva necessaria, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ressalte-se a terceira interessada que o protocolamento de peticdes deve ser realizado por advogado devidamente constituido
nos autos. Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para regularizagdo.

Apos, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULOQO, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018384-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: S APAULISTADE CONSTRUCOES E COMERCIO

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO PRADO GONCALVES - SP208026, ANNAFLAVIADEAZEVEDO IZELLI
GRECO - SP203014-B

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Ciéncia a parte autora acerca das exigéncias formuladas pela Unifio Federalno ID 41915493.

Conforne ja salientado pelo Juizo, cumpre exclusivamente a ré analisar as formalidades necessarias a aceitagdo da garantia
ofertada nestes autos.

No tocante a alteragdo do CNPJ e do enderego constante na apolice, verifica-se no inciso IX da Portaria 164 estabelece que
devera estar expresso na apolice a "eleicdo do foro da Segdo Judicidria ou da Subsecdo Judicidria, quando houver, da Justica Federal
com jurisdigdo sobre a unidade da PGFN competente para a cobranga do débito inscrito em divida ativa para divimir questdes
entre a segurada (Unido) e a empresa seguradora, sendo inaplicavel a clausula compromissoria de arbitragem."”

Assim, n2o ha como afirmar que tal requisito € abusivo.

No que atine a auséncia dos niimeros das CDAs, trata-se de exigéncia expressamente prevista na Portaria 164 de forma que
também ndo se pode alegar abusividade, ainda que as inscrigdes tenham sido formalizadas poucos dias apds a apresentagio do titulo,
devendo este ser retificado nesse aspecto, devendo a parte adequa-lo as exigéncias da ré.

Aprovo os quesitos apresentados pela Unifo Federalno ID 41617728 e a indicagdo do assistente técnico.

Considerando que a parte autora, embora devidamente intimada, nfio apresentou seus quesitos nem tampouco impugnou a
indicagdo do Perito, cumpra-se a parte final do despacho ID 40901881, intimando-se o expert para apresentacdo de sua proposta de
honorarios.

Ap6s, tornemconclusos para deliberagio.
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Intime-se.

SAO PAULO, 18 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(1207 8)N° 5022141-38.2020.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE:ALEXANDRE MADEIRANAVARRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMA E SOUSA -
SP425828

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre a impugnacgo ofertada.

Int.

Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019553-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MERO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS RIBEIRO VENTURI CALDAS - SP123481, ANDRE PACINI GRASSIOTTO -
SP287387

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a autora para contrarrazdes, no prazo legal.
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Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020323-51.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ELDIAGNOSTICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LEILAMARIA SANTOS DIAS - SP267898

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora emréplica, nos moldes do art. 350 do NCPC.
Semprejuizo € no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando-as.

Int-se.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019591-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR:DINAMICA ESCRITORIO DEAPOIO E SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS RIBEIRO VENTURI CALDAS - SP123481, ANDRE PACINI GRASSIOTTO -
SP287387

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se vista a autora para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003386-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE APARECIDO JUSTINO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista que o cumprimento de sentenga iniciou-se nos termos do art. 535 do CPC, desnecessaria a prolagdo de sentenga de
extingdo.
Arquivense os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023436-13.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INBAL- EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: LUISA MENDES DE CARVALHO PASSOS - SP343546

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA
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DESPACHO

Prelimmnarmente, providencie a autora o recolhimento das custas judiciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuic&o.

Regularizado o feito, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposi¢ao e
cite-se.

Int.

Sa0 PAULOQ, 18 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022823-90.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: JOAO BATISTADOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: JOAO BATISTA DOS REIS - SP142355

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticio ID 41921382 emaditamento a inicial.
O autor pleiteia a isenco do imposto de renda e restituigdo do montante descontado em folha no valor de R$ 3.308,99.

Afirmou expressamente que nio pretende obter provimento destinado a repeticdo do indébito de valores descontados
anteriormente a propositura da presente demanda..

Considerando se tratar de parcelas periddicas, que vencerdo no curso da demanda, deve-se aplicar o disposto no art. 292, §2°,
CPC.

Diante da possibilidade de retificagio de oficio pelo magistrado (art. 292, §3°, CPC), proceda a Secretaria a alteragdo do valor
da causa para R$39.707,88.

Considerando o teor do Artigo 3°, da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que estabeleceu o valor de 60 (sessenta) salarios
minimos como limite de competéncia para os Juizados Especiais Federais, falece competéncia a este juizo para processar e julgar a presente
demanda.

Dito isto, emse tratando de competéncia absoluta, declinavel "ex oficio", determino que sejam os presentes autos remetidos ao
Juizado Especial Federal desta Capital, dando-se baixa na distribuigao.
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Intime-se e, na auséncia de impugnagio, cumpra-se.

Sa0 PAULO, 18 de novembro de 2020.

9°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014692-34.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NORMA FUENTES DE VARGAS

REU: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acordao, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S#o Paulo, 13 de novermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0010039-17.1993.4.03.6100/ 9* Vara
Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: SERGIO EDUARDO SIMIONI, MARIA DEL ROSARIO PINKATMERCADO SIMIONI, ZEZINHO
CARLOS SIMIONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ DE ANDRADE SHINCK AR - SP50907
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ DE ANDRADE SHINCKAR - SP50907
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ DE ANDRADE SHINCK AR - SP50907

EXECUTADO:BANCO BRADESCO S/A., BANCO CENTRALDO BRASIL, UNIAO FEDERAL, BANCO REALS/A,
BANCO ECONOMICO S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
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Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO FERREIRA ZIDAN - SP155563

Advogados do(a) EXECUTADO: ALEXANDRE ROMERO DA MOTA - SP158697, PAULO ROBERTO TEIXEIRA TRINO
JUNIOR - RJ87929

Advogados do(a) EXECUTADO: THELMA CARDOSO DE ALMEIDA SILVA - SP94446, VITORIA GALINDO GEA -
SP78444

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.
Outrossim, providencie 0 BACEN nova digitalizagdo dos autos fisicos, conforme determinado no r. despacho 1D39928178.

Cumprida a determinagio supra, subam os autos, com as nossas homenagens, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.%
Regido.

Int.

S#o Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5006154-93.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: JOANA CALDAS SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE DOS SANTOS VILAS BOAS - SP360788

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID37715022:

Reporto-me a decisdo [D26267856.
Cumpra-se o determinado no despacho 1D33481569, paragrafo 2.°.
Int.

S#o Paulo, 17 de novembro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTEN CACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5020607-59.2020.4.03.6100/ 9* Vara
Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: PAULO CESAR POGGI CORREA, CONSUELO GENEROSO COELHO DE LIMA, ANTONIO KEN
ITSITERUYA, SERGIO BEER COIFMAN, LUIS CARLOS DE VITA, JOSE ROBERTO TEIXEIRA, GERALDO
NAKAMURA, WALMIR PEREIRALOPES

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF 14128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Providenciemos exequentes o recolhimento das custas judiciais.

Cumprida a determinagao supra, dé-se vista a Unido Federal da digitalizagdo dos autos.

Nada havendo a ser corrigido, fica a Unifio Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.
Int.

S#o Paulo, 18 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(1207 8)N° 5020597-15.2020.4.03.6100/ 9* Vara
Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: FRANCISCO JOAO MARONEZE, ROSANGELA MENDES RIBEIRO SILVA, RENATO SANTO
PIETRO, ROBERTO JURADO BRISOLA, ROSILENE DA COSTAFERREIRA, MIRIAN UGLIARA BARONE, MARIA
MARILENE HENRIQUES DIAS, ELCIO ANTONIO DO PRADO, ANAMARIABRAGA CESAR MINE RAMOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DE ARAUJO
BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLA MEDEIROS DEARAUJO
BACCILE - DF14128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Providenciemos exequentes o recolhimento das custas judiciais.

Cumprida a determmagao supra, dé-se vista @ Unido Federal da digitalizagdo dos autos.
Nada havendo a ser corrigido, fica a Unidio Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.
Int.

S#o Paulo, 18 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001927-63.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARILENE SOUZAMIRANDA, JOAO KLEITON DA SILVAFLOR, ANDREA SERER DE SOUZAFLOR,
ANTONIO LUIZDOS SANTOS JUNIOR, RENATATENORIO DAFONSECA, JONAS VIEIRA TORRES, DEBORA
SANTOS DA SILVATORRES, JOSE MOIZEIS DE SOUSA SILVA, MARIADA CONCEICAO FERREIRADE SOUZA,
VANDETE DOS SANTOS
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Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Indefiro o pedido de transferéncia do valor depositado pela CEF para a conta corrente indicada pelo advogado, por
entender que os valores devidos a cada exequente devemser transferidos para contas de titularidade dos respectivos beneficiarios.

Assim, informem os exequentes dados de conta bancaria de sua titularidade, especificando nome completo, CPF do titular,
banco, agéncia, mimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanca).

Outrossim, informemos valores devidos a cada exequente, de modo que o total corresponda ao montante de R$ 141.804,00
(cento e quarenta e ummil e oitocentos e quatro reais), atualizado até setembro de 2020.

Cumprida a determinagao supra, expega-se o oficio de transferéncia.
Int.

S#o Paulo, 17 de novermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026839-58.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CATIA BIBIANA DO NASCIMENTO, EMERSON SANTOS DA SILVA, KALIANA SANTOS VIEIRA
SILVA, ANAMARIA CARDOZO GOMES, MARIAJOSE DANTAS DIAS, ADRIANO DO RIO, SIMONE SILVA DO
NASCIMENTO DO RIO, LUCIANO BANDEIRA CUNHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754, ADRIANAMONDADORI - SP217935

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO
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Advogados do(a) EXECUTADO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIA CAIUBY DEAZEVEDO ANTUNES OLIVEIRA - SP207100

DESPACHO

Indefiro o pedido de transferéncia do valor depositado pela CEF para a conta corrente indicada pelo advogado, por
entender que os valores devidos a cada exequente devemser transferidos para contas de titularidade dos respectivos beneficiarios.

Assim, informem os exequentes dados de conta bancaria de sua titularidade, especificando nome completo, CPF do titular,
banco, agéncia, nimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanca).

Cumprida a determmagao supra, expega-se o oficio de transferéncia.
Int.

S#o Paulo, 17 de novermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006954-08.2002.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA DE FATIMA DE FREITAS MANOLIO
Advogado do(a) AUTOR: MANOELFONSECALAGO - SP119584

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acordao, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S&o Paulo, 18 de novermbro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022608-22.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: ISMAELALVES DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURO CESAR MELO DA SILVA - SP98918

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIAESPECIAL DARECEITA
FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO (DERPF),

DESPACHO

Considerando que ndo houve reforma da sentenca, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia as partes € a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2
Regido.

Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

S&o Paulo, 17 de novermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003384-64.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUIZ GONZAGA VASCONCELLOS, CLAUDIA LEMMI VASCONCELLOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS -
SP132545
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS -
SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL
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DESPACHO

Ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.% Regjdo.
Nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004225-52.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALGABRASILPROTENDIDOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ERENALDO SANTOS SALUSTIANO - SP205868

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regjao.

Outrossim, tendo em vista o transito em julgado do v. acorddo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir
para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.

Int.

S#o Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5028567-37.2018.4.03.6100
AUTOR:JEFFERSON MUCCIOLO
Advogado do(a) AUTOR: ANDRESA DERADELI - SP371172

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ante a informag&o retro juntada, acolho a preliminar arguida pela Unidio Federal a fimde evitar decisdes conflitantes e considerando se tratar
de discussdo acerca do mesmo ato.

Intimemse as partes.

Apbs, remetan-se os autos ao SEDI para redistribuicdio a 6* Vara Civel Federal por dependéncia as agdes n° 5026084-34.2018.403.6100
¢5028376-89.2018.403.6100.

Cumpra-se.

S3o Paulo, 17 de novermbro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELARANTECEDENTE (12134) N° 0011102-76.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:ANIXTER DO BRASILLTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388, FILIPE CARRARICHTER -
SP234393

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regjao.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdao, requeiramo que de direito.
No siléncio, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sé&o Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sao Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017060-87.2019.4.03.6183
IMPETRANTE:JOSE GILENO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1- DAPREVIDENCIA
SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazdes a apelago, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civilde 2015)

Sao Paulo, 18 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDAPUBLICA(1207 8)N° 5012405-64.2018.4.03.6100/ 9* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: RAIMUNDO FERNANDES LIMA, RAQUEL GODOI DE OLIVEIRA CORREIA, REINALDO AVILA
ORTIGOSA, REINALDO LAURO PUGLIA, REINALDO MINGUETI BERTONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cddigo de Processo Civile do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo
as partes a se manifestaremacerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de 15 dias.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/11/2020  212/1892



RF 2385

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004492-60.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAULO IZAIAS GODOY
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE DOS SANTOS - SP247765

IMPETRADO: PROCURADOR-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por PAULO IZAIAS GODOYem face do PROCURADOR-
REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL - 3* REGIAO - SAO PAULO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para
determinar que a autoridade coatora exclua 0 NOME/CPF do IMPETRANTE da lista de devedores da Unifio e tambémda condigdo de
codevedor das certiddes de divida ativa n° 80.2.12.003046-03, 80.6.12.007285-85, 80.6.12.007286-66 ¢ 80.7.12.003421-02,
garantindo assima autoridade da decisdo judicial proferida nas fls. 196/199 do processo n° 0044957-28.2012.4.03.6182 emtramite perante
a 6" Vara Federal de Execugdes Fiscais desta Capital.

Alega que em 31/07/2012 a Unido iniciou a execucdo fiscal de 4 débitos inscritos na Divida Ativa da UNIAO,
representados pelas CDAs de n° 80.2.12.003046-03, 80.6.12.007285-85, 80.6.12.007286-66 ¢ 80.7.12.003421-02, tendo o processo
sido autuado sob n° 0044957- 28.2012.4.03.6182, em tramite na 6* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, movida exclusivamente
contra o devedor TTS SERVICOS, SOLUCOES EINFORMATICA LTDA.

Relata que no referido processo executivo a PGFN fez pedido de inclusdo de seunome no polo passivo da execuc@o, o que
restou deferido. Ocorre que, posteriormente, em 27/06/2016, requereu a sua exclusdo e o Juizo da a¢do deferiu o seu pedido em decisdo
proferida no dia 15/08/2016.

Aduz, no entanto, que a autoridade impetrada mantém o seu nome nas 4 CDA’s de n° 80.2.12.003046-03,
80.6.12.007285-85, 80.6.12.007286-66 ¢ 80.7.12.003421-02, o que acarreta a impossibilidade de emissdo de certiddo de regularidade
fiscal, prejudicando a situagdo de sua empresa OLOS TECNOLOGIAE SISTEMAS LTDA.

Afirma que requereu perante o Juizo da 6* Vara Federal de Execugdes Fiscais que a autoridade coatora procedesse a
exclusdo de seu nome das referidas CDA’s, no entanto, abriu prazo para a PGFN se manifestar. Desse modo, interpds agravo de
instrumento contra decis@o do Juizo da 6" Vara Federal de Execugdes Fiscais, que veio a ser autuado sob n® 5006445-26.2020.4.03.0000,
compedido de antecipagio da tutela recursal, mas foi nadmitido emrazio de acreditar que ndo se encaixava emnenhuma das condigdes do
art. 1.015do CPC.

Informa que, por conta do CO VID-19 e da suspensdo dos prazos processuais, ajuizou a presente acao.
O pedido de liminar foi deferido (ID30292487).
O representante da autoridade coatora apresentou defesa (ID31707369).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da acdo (ID33187926).
E o relatério.
Decido.
Deste modo, passo a analise do nérito e, neste sentido, verifica-se que, ap6s a decisio que deferiu a liminar, nfo houve a

ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdo aquireproduzidos. Vejamos:
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“Requer o impetrante que a Unido proceda a exclusdo de seu nome da condigdo de codevedor das certiddes de divida ativa n°
80.2.12.003046-03, 80.6.12.007285-85, 80.6.12.007286-66 ¢ 80.7.12.003421-02, conforme decisdo proferida nos autos da Execugdo
Fiscaln® 5006445-26.2020.4.03.0000.

Conforme se verifica na copia da decisdo proferida pelo Juizo Fiscal (id 29967435), foi deferida a exclus@o do ora impetrante do polo
passivo da ago fiscal, tendo emvista que “o fato que lhes atribui a responsabilidade tributaria (dissolugdo irregular da empresa incorporada)
ndo se materializou”, sendo reconhecida, portanto, a auséncia de responsabilidade do impetrante.

Verifica-se, ainda, que ndo foi incluida tal ocorréncia (exclusio de corresponsavel) nos relatdrios das inscrigdes das dividas ativas.”
Deste modo, de rigor a confirmac@o da liminar e a conseguinte concesséo da seguranca.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO EXTINTO o processo,
com resolucdo do meérito, na forma do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, para, confirmando a liminar, determinar que a Unido
proceda a exclusdo do impetrante da condi¢do de codevedor das certiddes de divida ativa n° 80.2.12.003046-03, 80.6.12.007285-85,
80.6.12.007286-66 ¢ 80.7.12.003421-02, desde que ndo existam outros obices ndo narrados nos autos.

Semcondenagao emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Cumprida a medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivem-
se 0s autos.

Custas ex lege.
PRI.C.

S#o Paulo, 16 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016113-88.2019.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ATOMES CORDEIRO DA SILVA
REPRESENTANTE: VERONICE MENDES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO MARTINS GONCALVES - SP275856,

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE I

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por ATOMES CORDEIRO DA SILVA, representado por sua
curadora, e esposa, VERONICE MENDES DA SILVA, em face da SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE 1
(INSS), compedido de liminar, por meio da qual objetiva o impetrante seja determinado o imediato restabelecimento da sua aposentadoria,
visando a suspensdo do ato lesivo de cassagao.

Como provimento de mérito, requer seja concedida a seguranga, para declarar a ilegalidade do ato da autoridade coatora,
que cassou a aposentadoria do impetrante, no Processo Administrativo- Disciplinar n° 35664.000494/2014-15.
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Alternativamente, requer seja concedida sua aposentadoria por Idade, pelo Regime Geral, comadi¢do de todos os salrios
de contribuicio.

Relata a parte impetrante que o objetivo do presente “mandamus’ se traduz no pedido de restabelecimento da aposentadoria
do servidor publico autor, matricula STAPE n® 1.378.857, tendo em vista que foi cassado no Processo Disciplinar n° 35664.000494/2014-
15.

Relata que nfio foi comunicado do motivo pelo qual foi cassada a sua aposentadoria, tendo somente recebido em sua
residéncia uma carta, no dia 07/08/2019, informando-lhe da decisio.

Pontua que houve excesso de prazo no referido Processo Disciplinar, que nfio poderia exceder mais de 60 (sessenta dias),
como estabelecido na legislagdo do PAD, alémde outros vicios procedimentais, motivo pelo qual deveria ter sido arquivado por prescri¢go.

Ao lado de tal discussdo, salienta que nio retine condicdes mentais/psiquicas para realizar sua defesa e provar sua inocéncia,
uma vez que foi interditado judicialmente, por sua esposa, nos autos do Processo de Interdi¢do e Curatela que tramita na 2* Vara da Familia e
Sucessdes do Foro Regional V— Sao Miguel Paulista/SP — Processo sob o n° 1015751-68.2018.8.26.0005, cujo laudo pericial atestou ser
portador de “processo demencial compativel comas sequelas neurologicas proprias do acidente vascular cerebral (FO1 pelo CID -10)”.

Narra que 3 (trés) médicos peritos afirmaram, nos autos do processo disciplinar que “esta acometido de sequela neurologica
de patologia cerebrovascular que compromete irreversivelmente habilidades motoras e de marcha, além de comprometimento cognitivo
significante com lacunas de memoéria temporais e dificuldade de fixagdo de fatos recentes, perda de capacidade de uso de niimeros (acalculia)
Acreditamos nfo haver condigdes fisicas e mentais de acompanhar apuragdes de processo administrativo disciplinar.”

Assim, aduz que ndo tinha qualquer condi¢do de acompanhar o processo administrativo, ndo havendo qualquer motivo para
realizar novos exames.

Nao obstante isso, aduz que houve continuagdo do PAD, para apuragdo de ter agido como intermediario nas concessoes de
beneficios indevidos, culminando pela pena de cassagdo da aposentadoria.

Pontua que no aludido PAD os beneficios de penséo por morte, elencados nos subitens mencionados, nos quais o impetrante
atuou, tiveramamparo legal, previsto no artigo 22, do Decreto n° 3048/99, que normatizava o pedido de pensdo por morte, no que concerne
a apresentagdo, pelo interessado, no minimo, de trés documentos ali relacionados, 0 mesmo ocorrendo em relagdo a unido estavel, e ndo
caberia ao autor indeferir de plano tais requerimentos.

Aduziu que ndo existemprovas no PAD capazes de responsabiliza-lo administrativamente, eis que ndo demonstrada qualquer
ligacdo do impetrante comas partes ou intermediarios.

Discorre sobre o principio da dignidade humana, e da cassag@o da aposentadoria como pena inapropriada em face do atual
regramento juridico.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais), formulando-se pedido de gratuidade da justica.
A nicial veio acompanhada de documentos.

Foi proferida decis@o, que indeferiu o pedido liminar, ante a presungdo de validade e legitimidade dos atos admnistrativos,
concedeu o beneficio de gratuidade da justica, e determinou a notificagdo da parte impetrada (id n® 21502702).

AUNIAO FEDERAL requereu o seu ingresso no feito, nos termos da lein] 12.016/09 (Id n° 22294152).
O INSS apresentou informagdes e requereu a juntada de copia dos documentos pertinentes (Id n® 22817198).

Forampnestadas mformag:oes pelo SUPERIN TENDENTE REGION AL SUDESTE I- SUBSTITUTO (idn°
22817199). Argui:
Justica, uma vez que o ato de cassagio da aposentadoria do impetrante adveio da Portaria n° 392/2019, do Ministro de Estado da Economia
(pag449, do PAD), e, assim, nfo ha ato algumpraticado pelo Superintendente Regional no presente caso, ndo podendo, assim, figurar como
autoridade coatora; 2) a preliminar de inadequacfo da via eleita, ante a auséncia de certeza e liquidez do direito nvocado, uma vez que a
prova do impetrante exige debate e discussio nos presentes autos. No nérito, aduziu que o processo de cassagdo de aposentadoria em face
do impetrante observou todas as regras e principios processuais, sendo que o impetrante teve a oportunidade de acompanhar a instauragio e
desenvolvimento de todo o PAD, sendo que a Comiss@o Processante apresentou relatorio final pela cassagdo. Aduziu destacar as razdes que
Justificaram a reapreciac@o da avaliagio de incapacidade do impetrante em 2018, notadamente, o fato de o impetrante haver prestado
depoimento no Processo Criminal n] 0009230-69.2016.403, sedo que apo6s tal constatagdo o processo administrativo foi impulsionado,
coma realizagdo de novo laudo técnico, por junta médica de peritos, que constatou a aptiddo do impetrante, motivo do prosseguimento do
processo, ¢ ante o fato de os fatos-demincias que embasaram o PAD terem ocorrido antes de 17/01/2014, data em que o impetrante teve
AVC. Impugnou a ocorréncia de prescri¢o, e aduziu que, na pratica, a curatela declarada deve atingir tdo somente os atos relacionados aos
direitos de natureza patrimonial e negocial, a teor do disposto na lein] 13.146/2015. Pugnou, assim, pela legalidade dos atos praticados.
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Foi proferido despacho, que determinou que a parte impetrante se manifestasse sobre a preliminar de ilegitimidade passiva, e
sobre a arguicdo de incompeténcia absoluta da Justica Federal para julgar o feito (Id n° 25930074).

A parte impetrante manifestou-se, aduzindo que somente foi comunicada da decisfo que cassou sua aposentadoria apos
receber a cartan® 134/SOGP/GEXSPL/SR-1, de 07/08/19, motivo pelo qual foi incluida a Superintendéncia no polo passivo. Impugnou a
prelimmnar de inadequagdo da via eleita, aduzindo que ndo se trata de realizar prova nos autos da incapacidade, e sim demonstrar que ndo
houve avaliagdo correta do servidor, uma vez que foi demonstrada a discrepancia nos laudos realizados no autor. Aduziu que esté provado
que o impetrante, ao tempo do PAD, era inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato, ou de determinar-se de acordo comesse
entendimento, motivo pelo qual deve o PAD ser arquivado. Reiterou os termos da inicial (id n° 27514456).

Foi proferida decisdo por este Juizo, que afastou a prelimnar de ilegitimidade passiva da autoridade coatora, em face de
haver sido ela que determinou a ordem, da qual culminou a aplicagio da pena de cassago da aposentadoria do impetrante. Assim, foi fixada
a competéncia do Juizo para processar e julgar o feito, e determinada a abertura de vista a0 MPF, para apresentaco de parecer (Id n°
37623848).

A Unido Federal opos seu ciente acerca da decisdo supra (Id n° 37853712).

O Ministério Publico Federal opinou pela extingdo do processo, sem resolugdo do n¥érito, diante da inadequacio da via
eleita, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC, por vislumbrar a necessidade de dilagao probatoria no feito (Id n® 38187476).

Vieramos autos conclusos para sentenca.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Nao obstante este Juizo ja houvesse analisado, de forma provisoria, as preliminares arguidas pela autoridade coatora,
reconsidero a decisao proferida sob o Id n® 37623848, e reaprecio a preliminar de ilegitimidade passiva da autoridade impetrada, a
saber, arguida pelo SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE I, do INSS, reconhecendo, por consequéncia, a sua
ilegitimidade para figurar no polo passivo deste mandamus, eis que a impetrag@o objetiva a declaragdo de nulidade do ato que cassou a
aposentadoria do impetrante, no Processo Administrativo- Disciplinar n° 35664.000494/2014-15.

No caso, € certo que o ato que cassou a aposentadoria do impetrante foi a Portaria n® 392/2019, assinada pelo Ministro de
Estado da Economia, por delegagdo do Presidente da Republica, conforme publicagdo realizada no DOU, no dia 01/08/2019 (id n°
21414926), sendo que apenas o ato de comunicaco dessa decisdo foirealizado pela autoridade impetrada (Id n° 21414926, pag.01, 11.49).

Observo que a fixagdo de competéncia, em sede de mandado de seguranga, leva em conta a qualidade da autoridade
coatora.

No caso, o artigo 141, inciso I, da Lein® 8.112/90 declara ser de competéncia do Presidente da Republica a aplicagdo da
penalidade de demissdo ou cassagdo da aposentadoria do servidor.

E, no caso, o Decreto n° 3.035/99 delegou tal competéncia para os Ministros de Estados e/ou a0 Advogado Geral da
Unio.

Nesse sentido € clara a redag@o do artigo 1°, do aludido Decreto

Art. I° Fica delegada competéncia aos Ministros de Estado e ao Advogado-Geral da Unido, vedada a subdelegagio, para, no
ambito dos 6rgios da Administragdo Publica Federal direta, autarquica e fundacional que Thes sdo subordinados ou vinculados, observadas
as disposicdes legais e regulamentares, especialmente a manifestagio prévia e indispensavel do o6rgao de assessoramento juridico, praticar os
seguintes atos:

I - julgar processos administrativos disciplinares e aplicar penalidades, nas hipéteses de demissdo e cassacfio de aposentadoria
ou disponibilidade de servidores;

Observo que, consoante abalizada liggo do mestre Humberto Theodoro Jtnior (in Curso de Direito Processual Civil, vol. 1,
20" Ed., Forense, pag. 57), a legitimagio passiva “‘cabera ... ao titular do interesse que se opde ouresiste a pretensao”.

No caso, ndo se vislumbra a legitimidade passiva da autoridade coatora, eis que, em relacio ao PAD em discussdo, ndo
praticou nenhum ato inquinado de ilegal, notadamente, o combatido, no caso, a Portaria 392/2019, que determinou a cassagdo da
aposentadoria do impetrante, cuja cessagao se pretende desfazer.

Assim, sendo a autoridade coatora aquela que detém, na ordem hierarquica, o poder de decisdo, e é competente para
praticar os atos administrativos decisorios, de rigor o acolhimento da prelimnar de ilegitimidade passiva arguida pelo Superintendente do
Regional Sudeste I- do INSS.
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Por consequéncia, em sendo a autoridade coatora 0 Ministro de Estado da Economia, de rigor seria reconhecer-se a
incompeténcia absoluta deste Juizo Federal, para processar o feito, considerando-se a competéncia originaria do Superior Tribunal de
Justica, para o julgamento dos mandados de seguranca em face de Ministro de Estado, a teor do disposto no artigo 105, inciso I, da
Constituigdo Federal, in verbis:

)

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

I - processar e julgar, originariamente:

..

b) os mandados de seguranca e os habeas data contra ato de Ministro de Estado.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR (PAD). CASSACAO DE
APOSENTADORIA. PRATICA DA INFRACAO DO ARTIGO 117, IX, DA LEI N. 8.112/90. PENALIDADE
PREVISTA NO ARTIGO 132, XIII, DA LEI N. 8.112/90. COMISSAO DISCIPLINAR. APLICACAO
SUBSIDIARIA DO ART. 149 DA LEI N° 8.112/90.CERCEAMENTO DE DEFESA POR
INDEFERIMENTO DE ACAREACAO ENTRE ACUSADOS E DE FORMULACAO DE REPERGUNTAS NO
INTERROGATORIO DE OUTRO ACUSADO. INEXISTENCIA DE DIREITO SUBJETIVO. INDEFERIMENTO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. CONTROLE JURISDICIONAL DAS CONCLUSOES DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. EXAME DA REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO E DA LEGALIDADE DO
ATO. IMPOSSIBILIDADE DE INCURSAO DO MERITO DO ATO ADMINISTRATIVO. REGULARIDADE DO PAD.
APLICACAO DE PENA DESPROPORCIONAL E EXCESSIVA NAO VERIFICADA. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO A ABSOLVICAO OU A RECEBER PENALIDADE DIVERSA DA APLICADA. 1. Trata-se de
mandado de seguranca, impetrado contra ato de Ministro de Estado que, em decorréncia do constante de Processo
Administrativo Disciplinar, determinou a cassacdo da aposentadoria do impetrante, por valerse do cargo de médico perito
do INSS em prejuizo da dignidade da funciio, por haver conscientemente colaborado com organizacéio criminosa que agia coma
finalidade de burlar o agendamento aleatorio de pericias médicas do INSS e influenciar seus resultados. 2. Nos termos do artigo
149 da Lein® 8.112/90, o processo administrativo sera conduzido por comissio composta de trés servidores, exigindo-se que o Presidente
ocupe cargo efetivo superior ou de mesmo nivel ou tenha nivel de escolaridade igual ou superior ao do indiciado, hipétese que foi observada
no presente caso. Exigéncias alternativas. Precedentes. 3. A acareagio entre os acusados, prevista no paragrafo primeiro do art. 159 da Lei
8.112/90, € meio do qual se podera langar méo se os depoimentos colidirem e a Comissdo Processante ndo dispor de outros meios para
apuragdo dos fatos. Caso emque o impetrante nemmesmo aponta divergéncias entre as versdes apresentadas nos interrogatorios. Adequada
fundamentacdo da Comissdo Processante para o indeferimento. Auséncia de cerceamento de defesa. Precedentes. 4. Ndo tem
o servidor acusado em PAD o direito a formular reperguntas no interrogatério de outro acusado. Previsdo legal de que os acusados sejam
inquiridos separadamente. Art. 159, paragrafo primeiro, da Lei 8.112/90. Interrogatorio, ademais, que funciona como meio de defesa dos
acusados. 5. Processo Admmistrativo Disciplinar que observou a ampla defesa e concluiu findamentadamente que as provas reunidas faziam
prova da imputacfo feita ao impetrante. Alegagdes do impetrante, de que vivenciava momento profissional particularmente atribulado em
razdo de greve do INSS, fundamentadamente rechacadas pela Comissdo Processante. 6. A simples consumagio do tipo do artigo 117, X,
da Lein. 8.112/90 ja seria suficiente para a aplicagdo da pena de demissdo, nos termos do artigo 132, XIII, do mesmo estatuto legal.
Ademais, o valimento do cargo que se considerou praticado pelo impetrante consiste em tipica hipotese descrita pela proibicdo legal contida
no artigo 117, IX, da Lei n. 8.112/90. Caso em que ndo houve desvio de finalidade que merecesse censura na via jurisdicional.
7. Seguranca denegada. (STJ, MS 20.300/DF, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
08/03/2017, DJe 31/03/2017)
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DISCIPLINAR. DEMISSAO. APOSENTADORIA. CASSACAO.
MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA. AUDITOR. RECEITA FEDERAL OPERACAO CARONTE. FRAUDE.
SISTEMAS DA ARRECADACAO PREVIDENCIARIA. CRIACAO DA SUPER RECEITA.
CORREGEDORIA. COMPETENCIA. VIOLACAO DA PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE.
AUSENTE. VIOLACAO DA IMPARCIALIDADE E DA ISONOMIA. DILACAO PROBATORIA. INVIAVEL.
TERMO DE INDICIAMENTO. DETALHADO E APTO A PERMITIR A DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.
AUSENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES ESPECIFICOS DO STJ. LIQUIDEZ E CERTEZA DO DIREITO
POSTULADO. INEXISTENCIA. DENEGACAO. 1. Mandado de seguranca impetrado contra ato do Ministro de
Estado da Fazenda que houve por aplicar a penalidade de demissdo, convertida em cassacio da aposentadoria em
razio de ilicitos administrativos, apurados em processo disciplinar e combase nos artigos 117, IX, 132, I'V e XIII, e 134 da Lei
n. 8.112/90; o ato reputado coator é derivado do processo disciplinar aberto em decorréncia da Operagiio Caronte, que sindicou
fraudes no sistema de arrecadaciio previdenciaria. 2. S3o alegadas diversas nulidades emrelagio ao processo administrativo disciplinar,
que foi integralmente juntado aos autos: incompeténcia da autoridade para prorrogar o prazo dos trabalhos da comissdo, a partir da criagéo
da Super Receita; a violagdo da imparcialidade pela comissao processante; violagdo da proporcionalidade e da razoabilidade; inexatiddo no
indiciamento; ilicitude das provas; e, por fim, violacéo da isonomia. 3. Nao h4 falar em incompeténcia da autoridade para prorrogar o prazo
dos trabalhos da comissdo. Sdo aplicaveis ao caso dos autos varios precedentes da Primeira Se¢do do STJ: "A Corregedoria-Geral da
Receita Federal ¢ competente para instaurar processo admmnistrativo contra o impetrante em fimgao da reestruturagéio organizacional que
envolve o Ministério da Previdéncia Social € o Ministério da Fazenda, nos termos das Leis 11.098/2005 e 11.457/2007 e do Regimento
Interno da SRFB" (MS 15.825/DF, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19/5/11). No mesmo sentido: MS 15.907/DF,
Rel Ministro Benedito Gongalves, Primeira Sec¢o, DJe 20.5.2014. 4. N3o ha falar em malferimento ao art. 128 da Lein. 8.112/90, nem
aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, uma vez que as provas dos autos informam o cometimento das infragdes que foram
detalhadas no termo de indiciamento (fls. 6.355-6.381) e no relatorio final (fls. 8.849-9.071); os fatos apurados sdo graves e possuem
carga de normativa suficiente para permitir a aplicagdo da penalidade de demissdo, mesmo que a impetrante ndo tenha sido punida
previamente emsua vida funcional. Para que houvesse mudanga do panorama, seria necessarios desconstituir as provas dos autos, nviavel no
rito mandamental. Precedentes: MS 17.330/DF, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Sec¢do, DJe 6.4.2015; MS 15.837/DF,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Secfio, DJe 6.12.2011. 5. N&o sdo trazidas provas pré-constituidas sobre a
alegac@o de violagao da isonomia por julgamento diverso de outras trés servidoras, uma vez que as mesmas nfo foram punidas no processo
disciplinar em questio; ndo € possivel a dilacio probatéria em sede de mandado de seguranca. Precedente: MS 16.657/DF,
Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Se¢do, DJe 20.5.2014. 6. A auséncia de prova pré-constituida também induz ao rechago da
alegac@o de violacdo da imparcialidade - art. 150 da Lein. 8.112/90 -, pois '(...) N&o € possivel acolher a alegacdo de suspeicdo do perito
antropdlogo, uma vez que esta ndo se enquadra em nenhuma das hipdteses taxativas dos artigos 18 e 20 da Lein. 9.784/99. Mais, para
analisar tal tema, seria necessaria dilagdo probatoria em sede de mandado de seguranca, o que é mviavel (...)" (MS 16.789/DF,
Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Secao, julgado em24.9.2014, DJe 5.12.2014). 7. O termo de indiciamento (fls. 6.355-6.381) ¢
uma pega detalhada na qual se descrevem as condutas e as fontes probatdrias que ensejaram o indiciamento; de sua leitura resta claro que
houve detalhada indicac@o dos fatos, apta a permitir a defesa, para a qual foi citada a impetrante (fl. 6.293). 8. A alegac@o de ilicitude de uma
parte das provas usadas no processo administrativo emquestao ja foi afastada pela Primeira Seg¢do do STJ, emprecedentes especificos: "A
realizagdo de pericia, pela Policia Federal, em computadores de propriedade do INSS, com expressa autorizagdo da autarquia,
prescinde de autorizagdo judicial' (MS 15.832/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segdo, DJe 1°.8.2012). No mesmo
sentido: MS 15.825/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.5.2011. Seguranga denegada. Agravo regimental
prejudicado (STJ, Mandado de Seguranca n° 2010.02.05797-0, Primeira Secio, Relator: Ministro Humberto Martins, DJE
01/07/2015.

E:
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MANDADO DE SEGURANCA. DEMISSAO. TECNICO DO SEGURO SOCIAL. LOTACAO. INSS.
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. INSTAURACAO. CORREGEDORIA DA RECEITA FEDERAL. LEI
11.457/07. COMPETENCIA. PRINCIiPIO DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. OBSERVANCIA. 1. O
mandado de seguranca foi impetrado por ex-servidor do Instituto Nacional de Seguro Social/AC, ocupante do cargo de Técnico
do Seguro Social, contra ato do Exmo. Sr. Ministro de Estado da Previdéncia Social, o qual lhe aplicou a pena de demiss&o, ao
fundamento de que o servidor valeu-se do cargo ao conceder indevidamente certiddes negativas de débito para beneficiar
terceiros, emdetrimento da dignidade da funcéo publica, conduta capitulada nos artigos 117, incisos IX e 132, inciso XIII, todos
da Lei n° 8.112/90.2. Nos termos das Leis 11.098/2005 e 11.457/2007 - essa ultima conhecida como Lei da Super Receita, a
Corregedoria-Geral da Receita Federal é competente para instaurar processo administrativo contra ex-servidor lotado no INSS emrazio
da reestruturagdo organizacional realizada no ambito dos Ministérios da Previdéncia Social e da Fazenda. 3. No procedimento
administrativo regido pela Lei n° 8.112/90, apds a elaboragdo do relatério conclusivo da comissdo processante, os autos devem ser
remetidos incontinenti para a autoridade julgadora, ndo sendo prevista a impugnagio da pega pelo acusado. 4. Segundo consta nos autos, o
impetrante teve acesso a todas as deliberagdes da Comissdo Processante no processo admmnistrativo disciplinar, bem como constituiu
advogado para que praticasse todos os atos necessarios a sua defesa, ndo sendo razoavel acolher a alegacdo de que a falta de intimag&o
pessoal da decisdo final do PAD, impossibilitou-lhe o acesso as motivagdes reais da demissdo. 5. A decisdo ministerial acolheu o minucioso e
bem fundamentado parecer elaborado pela Consultoria Juridica no &mbito do Ministério da Previdéncia Social, inexistindo, dessa maneira, a
alegada deficiéncia de findamentac@o, ja que foi adotada a denominada remissdo niio contextual, em que a motivagdo encontra-se em
documento diverso do ato impugnado, absolutamente admissivel nos termos da jurisprudéncia do STF e STJ: RMS 25736, Rel. Min.
Marco Aurélio, Rel p/ acorddo Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, julgado em 11/03/2008, DJe de 18.04.08; MS 25.518, Rel. Min.
Septlveda Pertence, Tribunal Pleno, DJU de 10.08.06; RMS 27.788/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 16.10.09; MS
13876/DF, Rel. Min. Og Fernandes, DJe de 14.12.09. 6. Nio foi demonstrada a negativa de copia do processo administrativo para ensejar
a interposi¢cdo de recurso do ato demissdrio pelo impetrante. A inexisténcia de prova documental pré-constituida obstaculiza a utilizagéo do
mandado de seguranca. 7. Seguranca denegada (stj, Mandado de Seguranca n° 16688/DF, S1, Primeira Secio, Relator: Ministro
Castro Meira, DJE 09/11/2011).

Deixo de declinar da competéncia em favor do STJ, considerando que a jurisprudéncia do aludido Tribunal Superior se
consolidou no sentido de que a oportunidade de emenda a inicial de mandado de seguranca, para correc@o da autoridade coatora somente
pode ser admitida quando o drgfio jurisdicional em que a demanda tenha sido proposta for competente para o conhecimento do mandamus
(AgRgno AREsp 368.159/PE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJE 09/10/2013; RMS 22.518/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, DJE 16/08/2007, p.286), o que ndo € a hipotese dos autos, motivo pelo qual, incabivel, no caso, a
permissdo para eventual emenda a inicial, eis que a competéncia, no caso, coma inclusdo de Ministro de Estado, sera do Superior Tribunal
de Justica.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMENDA A PETICAO DE MANDADO DE SEGURANCA PARA

da autoridade coatora em mandado de seguranca, desde que a retificaciio do polo passivo nio implique alteraciio de competéncia
judiciaria e desde que a autoridade erroneamente indicada pertenca 2 mesma pessoa juridica da autoridade de fato coatora.
Precedentes citados: AgRg no REsp 1.222.348-BA, Prinmeira Turma, DJe 23/9/2011; e AgRgno RMS 35.638/MA, Segunda Turma,
DlJe 24/4/2012. (grifos nossos).

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, e julgo extinto o processo, semresolugdo do nérito, nos termos do artigo 6°,
§5°,da Lein® 12.016/09 c/c o artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).
Custas ex lege.

Ap6s o transito emjulgado, remetamtse os autos ao arquivo findo.

PRI.C.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009538-72.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: ELAINE CRISTINA GUERREIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: GEISLA LUARA SIMONATO - SP306479, PRISCILLA MILENA SIMONATO DE
MIGUELI - SP256596, THAIS PEREIRA SALLES - SP447457

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA RECONHECIMENTO DE
DIREITOS DA SUPERINTENDENCIAREGIONAL- SR SUDESTE I, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca inpetrado por ELAINE CRISTINA GUERREIRO em face do GERENTE
DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA
SUPERINTENDENCIA REGIONAL - SR SUDESTE I, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a
Autoridade Coatora implante, de imediato, o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo na modalidade 85/95 NB
186.241.697-1, nos termos do julgado admmnistrativo.

Alega que, em 26 de abril de 2018, requereu a concessdo do beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo na
modalidade 85/95, junto ao Instituto Nacional do Seguro Social — INSS na Agéncia da Previdéncia Social S3o Paulo — Penha,
oportunidade na qual The foi gerado o NB 186.241.697-1.

Relata que o pedido de concessdo fora indeferido na primeira instancia administrativa, haja vista que ndo ocorrera o
reconhecimento como tempo de contribuic@o o periodo de 01 de janeiro de 2004 a 30 de novembro de 2005, motivo pelo qual interpds
recurso admmistrativo ordindrio em 28 de novembro de 2018 (agendamento), 21 de marco de 2019 (atendimento presencial), com o
objetivo de obter a reforma do julgado desfavoravel ao seu direito (Doc. 04).

Informa que, em 15 de janeiro de 2020, ocorrera julgamento do recurso interposto, onde restou conhecido e dado
provimento por unanimidade a impetrante, concedendo-lhe a Aposentadoria requerida, conforme Acérddo 0401/2020 (Doc. 05). No
entanto, visando a reforma do julgado, em 11 de fevereiro de 2020, a Autarquia interpos recurso especial, mas, em 03 de junho de 2020
ocorrera julgamento do recurso, que restou conhecido, contudo a 3* Camara de Julgamento do CRPS negou provimento ao INSS por
unanimidade, conforme Acdrdao 5200/2020 (Docs. 04 ¢ 06)

Afirma que, em03 de junho de 2020, ocorrera encaminhamento automatico da 3* Camara de Julgamento para o Servigo de
Reconhecimento de Direitos da Agéncia da Previdéncia Social de Sao Paulo — Tatuapé (Doc.04), a fim da implantaciio do beneficio
concedido no supracitado Acorddo. Ocorre que, m 22 de junho de 2020, o Servigo de Reconhecimento de Direitos proferiu despacho
(Doc. 07) e, em 28 de junho de 2020, ocorrera encaminhamento para o cumprimento do julgado administrativo e, mais uma vez, houve
alteragdo da APS responsavel — Agéncia da Previdéncia Social CEAB Reconhecimento de Direito da SRI — (Docs. 04 e 08) contudo, até
a presente data, nfio ocorreua implantagdo do beneficio devido a impetrante.

Inicialmente, os autos foram distribuidos perante Juizo Previdenciario, o qual declinou da competéncia para uma das varas
civeis desta Subsegdo Judiciaria da Capital (id 36607211).

A analise do pedido limmar foi postergada para apds a vinda das informagdes (id 38272720).
Notificada, a autoridade coatora informou que o beneficio da impetrante foi implantado (id 40635450).
Pugnou, o Ministério Ptblico Federal, pela extingéo do feito semjulgamento de neérito (id 41089872).
Manifestagdo do INSS no id 41616201.

E o relatério.
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Decido.

As condigdes da acfo, essenciais para o exercicio do direito, devem estar presentes do inicio até o momento final da
prestacdo jurisdicional.

Nesse contexto, a lide e seu julgamento so se justificam se houver necessidade da intervencao estatal, por intermédio do
Poder Judicidrio, para a solugdo do conflito de interesses existente entre as partes.

No caso, tendo a Autoridade Coatora informado que o beneficio do impetrante fora implantado, resulta inconteste a perda de
objeto desta acfo.

Deste modo, nfo havendo mais lide (conflito de mteresse qualificado por uma pretensdo resistida), intil se torna o
prosseguimento do feito, o que impde a extingdo do processo, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, semresolug@o de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VI,
do Coédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado, ao arquivo findo.

PRI.C.

S#o Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017290-32.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ANTONIO ALEXANDRE DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDE
ANALISE DE BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONALSUDESTEI - CEAB/DJ/SR1

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ANTONIO ALEXANDRE DA SILVA em face do GERENTE
DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFIiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1, objetivando-se a imediata
implantac@o da aposentadoria por tempo de contribuicdo formulado pelo Impetrante, conforme a r. decis@o da 1* Camara de Julgamento.

Relata que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, NB: 42/181.276.215-9, considerando ter
preenchido os requisttos exigidos pela legislagdo atinente a matéria.
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Alega que o processo foi indeferido, motivo pelo qual recorreu para a Junta de Recursos e Camara de Julgamento, gerando o
niimero de Recurso de 44233.403852/2018-24 (doc. 03). Ocorre que, em fase Recursal, o processo foi direcionado a 01* Camara de
Julgamento, que apds analise dos autos verificou enquadrou alguns periodos e concluiu pela possibilidade de aposentagio, uma vez que fora
satisfeito o tempo de contribui¢io exigido pela legislago vigente. (doc. 01) Deste modo, houve um despacho comunicando a concessao do
beneficio que deveria ser dado prosseguimento pela APS Penha que estd vinculada a Geréncia Executiva Sdo Paulo — SP, porém até a
propositura da agdo ndo havia sido implantado o beneficio.

Os autos foram micialmente distribuidos perante o Juizo Previdenciario, o qual deferiu o beneficio da Justica Gratuita,
retificoua autoridade coatora e postergou a analise liminar para apds a vinda das informacoes (id 26287134).

Notificada, a autoridade coatora informou que encaminhou o oficio a Geréncia Executiva Sao Paulo - Leste, situada na Rua
Euclides Pacheco, 463, 3.° andar - Tatuapé, CEP:03321-001, para anlise e demais providéncias (id 27423654).

O Juizo da 5* Vara Previdencidria declinou da competéncia para uma das varas civeis da capital (id 30959273).

Redistribuidos, foi dada vista as partes e intimado o Ministério Publico Federal.

A autoridade coatora, por sua vez, informou que o protocolo de recurso n® 44233.403852/2018-24 fora concluido em
03.06.2020, sendo concedido o beneficio 42/181.276.215-9 ao impetrante ANTONIO ALEXANDRE DA SILVA, conforme Carta de
Concessao (id 40889789).

O Ministério Publico Federal pugnou pela extingdo semresolugio de nerito.

E o relatério.
Decido.

As condigdes da aclo, essenciais para o exercicio do direito, devem estar presentes do inicio at¢ o momento final da
prestacdo jurisdicional.

Nesse contexto, a lide e seu julgamento so se justificam se houver necessidade da intervengo estatal, por intermédio do
Poder Judiciario, para a solugdo do conflito de interesses existente entre as partes.

No caso, tendo a Autoridade Coatora informado que o beneficio do impetrante fora implantado, resulta inconteste a perda de
objeto desta ac8o.

Deste modo, nfo havendo mais lide (conflito de mteresse qualificado por uma pretensdo resistida), inutil se torna o
prosseguimento do feito, o que impde a extingdo do processo, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, semresolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VI,
do Coédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado, ao arquivo findo.

PRI.C.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010017-57.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: RODRIGO AVILA SIMOES
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL COLARES - RS104570

IMPETRADO: CENTRO UNIVERSITARIO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS
LTDA., COORDENADOR DO CURSO DE DIREITO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS
EDUCACIONAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pelo impetrante alegando omissao na sentenga proferida no id 33506270.

Alega o embargante que o foi concedida a seguranga e extinto o processo comresolugdo de mérito. No entanto, a inicial do
mandamus, foi atribuido valor & causa no montante de R$ 62.000,00 (sessenta ¢ dois mil reais) (id. 18064247), sem impugnacgo pela
autoridade coatora.

Relata que o Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento no sentido de que, v.g, o valor da causa em mandado de
seguranga “devera corresponder ao do ato impugnado, quando for suscetivel de quantificagdo[, e, njos demais casos, sera dado por
estimativa do Impetrante”.

Requer a condenag@o do impetrado no montante de R$ 62.000,00 (sessenta e dois mil reais), face & omissdo verificada na
sentenca.

E o breve relatério.

Decido.

Os embargos foramopostos tempestivamente (Id 41566251).

Os embargos declaratorios t€mpor escopo sanar erro material, omissdo, contradigdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha
ncorrido o julgado, consoante artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil

Nao assiste razio o impetrante.

A seguranga foi concedida para anular a decisdo de reprovacdo do impetrante emrazio da frequéncia e assegurar o direito de ser
aprovado na disciplina de “direito civil aplicado familia e sucessdes” ministrada no sétimo semestre do Curso de Direito € ndo houve
condenagdo emhonorarios advocaticios, eis que incabivel na espécie.

A Lein® 12.016/09, querege o instituto do mandado de seguranca estabelece:

Art. 25. Néo cabem, no processo de mandado de seguranca, a interposicdo de embargos infringentes ¢ a condenaciio ao
pagamento de honoririos advocaticios, semprejuizo da aplicacao de sancdes no caso de litigncia de ma-fe.

Nesse mesmo sentido, é a redagdo das Stimulas dos Tribunais Superiores:
Stmula n. 512 STF: “Incabivel condenagdo emhonorarios advocaticios nas agdes de mandado de seguranga.”

Stmula n. 105 STJ: “Na agdo de mandado de seguranca nfo se admite condenagdo emhonorarios advocaticios.”

Ante 0 exposto, recebo os embargos de declaragio, visto que tempestivos, no entanto, REJEITO-0OS no mérito, mantendo, na
integra, a sentenga embargada, tal como langada.
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PRI

Sé&o Paulo, 17 de novembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010017-57.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: RODRIGO AVILA SIMOES
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCEL COLARES - RS104570

IMPETRADO: CENTRO UNIVERSITARIO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS
LTDA., COORDENADOR DO CURSO DE DIREITO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS
EDUCACIONALIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pelo impetrante alegando omissao na sentenga proferida no id 33506270.

Alega o embargante que o foi concedida a seguranga e extinto o processo comresolugdo de mérito. No entanto, a inicial do
mandanus, foi atribuido valor a causa no montante de R$ 62.000,00 (sessenta e dois mil reais) (id. 18064247), sem impugnagéo pela
autoridade coatora.

Relata que o Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento no sentido de que, v.g,, o valor da causa em mandado de
seguranga “devera corresponder aodo ato impugnado, quando for suscetivel de quantificagdo[, e, njJos demais casos, sera dado por
estimativa do Impetrante”.

Requer a condenagdo do impetrado no montante de R$ 62.000,00 (sessenta ¢ dois mil reais), face a omissdo verificada na
sentenca.

E o breve relatorio.

Decido.

Os embargos foramopostos tempestivamente (Id 41566251).

Os embargos declaratorios t€mpor escopo sanar erro material, omissao, contradicdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha
incorrido o julgado, consoante artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil.

N3o assiste razio o impetrante.
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A seguranga foi concedida para anular a decisdo de reprovacdo do impetrante emrazio da frequéncia e assegurar o diretto de ser
aprovado na disciplina de “direito civil aplicado familia e sucessdes” ministrada no sétimo semestre do Curso de Direito e ndo houve
condenaco emhonorarios advocaticios, eis que incabivel na espécie.

A Lein® 12.016/09, querege o instituto do mandado de seguranca estabelece:

Art. 25. Néo cabem, no processo de mandado de seguranca, a interposicdo d