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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°217/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 25 de novembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL(198) N° 5010678-55.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TECNOROAD RODAS E PNEUS PARA TRATORES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

APELADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNIAO, contra decisdo desta Vice-Presidéncia a qual determinou o sobrestamento do feito até a
publicacdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do
Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Em suas razdes recursais a Embargante alega, em sintese: (i) a existéncia de omissao na decisdo, na medida em que a ata do julgamento do RE n.°
878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela constitucionalidade da exagdo, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengdo do
sobrestamento por este tema e (i) a existéncia de contradicdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela constitucionalidade da contribuigdo
previstano art. 1.°da LC n.° 110/01 ¢ cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313.

Postula o provimento dos Embargos de Declara¢io para que sejamsanados os vicios apontados.
Foiofertada contraminuta.

E o relatério.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de
Declaragio quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratdrios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.

O STF fez publicar o acorddo paradigma nos autos do REn.® 878.313/SC em 04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do
sobrestamento comeste findamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.° 878.313/SC
ndo abarca o findamento de inconstitucionalidade superveniente da exago instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 em face ao advento da EC n.° 33/01, controvérsia
versadano RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento a ser firmado pelo STF, razio pela
qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Embora o paradigma ja tenha sido julgado pela Suprema Corte, encontra-se pendente a publicagdo do
acordao.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugéo conferida aos recursos paradigmas, o que somente
se dara coma publicagdo do inteiro teor do acordao, consoante expressa dicgdo do art. 1.040 do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/11/2020  1/3144



Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragdo, para levantar o sobrestamento com base no Recurso Extraordinario n.°
878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia, até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003461-39.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRANSPORTES DALCOQUIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: RAFHAEL PIMENTEL DANIEL - PR42694-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNIAO, contra decisio desta Vice-Presidéncia prolatada sob a ID n.° 140901412, a qual
determinou o sobrestamento do feito até a publicagio do acordio de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.°
325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordindrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Em suas razdes recursais a Embargante alega, em sintese: (i) a existéncia de omissdo na decisdo, na medida em que a ata do julgamento do RE n.°
878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela constitucionalidade da exagdo, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengdo do
sobrestamento por este tema e (i) a existéncia de contradigdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela constitucionalidade da contribuigdo
previstano art. 1.°da LC n.° 110/01 € cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313.

Postula o provimento dos Embargos de Declaragao para que sejamsanados os vicios apontados.
Foiofertada contraminuta.

E o relatério.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de
Declaragio quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratdrios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.

O STF fez publicar o acorddo paradigma nos autos do REn.® 878.313/SC em 04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do
sobrestamento comeste findamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.° 878.313/SC
ndo abarca o findamento de inconstitucionalidade superveniente da exago instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 em face ao advento da EC n.° 33/01, controvérsia
versadano RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento a ser firmado pelo STF, razio pela
qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Embora o paradigma ja tenha sido julgado pela Suprema Corte, encontra-se pendente a publicagdo do
acordao.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugéo conferida aos recursos paradigmas, o que somente
se dara coma publicagio do inteiro teor do acordao, consoante expressa dicgdo do art. 1.040 do CPC.

Ante o exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragdo, para levantar o sobrestamento com base no Recurso Extraordinario n.°
878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia, até a publicagdo do acordiio de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2020.

APELACAO CfVEL(l 98) N° 5019433-20.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: MDF TECIDOS ECONFECCOES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946-A
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APELADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
GERENTE REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO NAZONA LESTE

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNIAO, contra decisio desta Vice-Presidéncia prolatada sob a ID n.° 140916507, a qual
determinou o sobrestamento do feito até a publicac@o do acorddo de nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.°
325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Em suas razdes recursais a Embargante alega, em sintese: (i) a existéncia de omissdo na decisdo, na medida em que a ata do julgamento do RE n.°
878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela constitucionalidade da exagdo, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengdo do
sobrestamento por este tema e (i) a existéncia de contradicdo na decisfio embargada, tendo emvista que o entendimento pela constitucionalidade da contribuigio
previstano art. 1.°da LC n.° 110/01 € cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313.

Postula o provimento dos Embargos de Declaragio para que sejamsanados os vicios apontados.
Foiofertada contraminuta.

E o relatdrio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dic¢éo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de
Declaragdo quando “opostos contra decis@o de relator ou outra decisdo unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciag@o singular destes declaratorios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.

O STF fez publicar o acérddo paradigma nos autos do REn.° 878.313/SC em 04/09/2020, de sorte que nfo se justifica a manutengdo do
sobrestamento comeste findamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.° 878.313/SC
ndo abarca o findamento de inconstitucionalidade superveniente da exagio instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 em face ao advento da EC n.° 33/01, controvérsia
versadano RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento a ser firmado pelo STF, razio pela
qual o sobrestamento quanto a este temma ainda se impde. Embora o paradigma ja tenha sido julgado pela Suprema Corte, encontra-se pendente a publicagdo do
acordao.

O microssistera processual de precedente obrigatdrio pressupde o conhecimento integral da solugéo conferida aos recursos paradigmas, o que somente
se dard coma publicagdo do inteiro teor do acorddo, consoante expressa dicgdo do art. 1.040 do CPC.

Ante o exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragdo, para levantar o sobrestamento com base no Recurso Extraordinrio n.°
878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia, até a publicacdo do acérddo de m¥érito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 603.624/S C, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000296-04.2017.4.03.6116
APELANTE:JOSE CARLOS DASILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA - SP131234-A, JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA - SP128929-A,
FRANCIELI CORDEIRO LEITE DE SOUZA - SP362841-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE CARLOS DA SILVA

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA - SP131234-A, JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA - SP128929-A,
FRANCIELI CORDEIRO LEITEDE SOUZA - SP362841-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=2326844&ca=cccf414154d8e723271d6de3a7ce1497ec3c66c4bdc0abe6d4c739848fb3147d108417cfb951db80df65ea56d4c478e6683ef71967ec6703485b3d75984f5220&idTaskInstance=296812464

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000381-45.2016.4.03.6109

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: PAULO ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO:ADRIANO MELLEGA - SP187942-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA(1728) N° 0000810-50.2015.4.03.6136
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MANOEL ROBERTO BIANCHI
Advogado do(a) APELANTE: BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES - SP104442-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
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Peticdo ID 108031459.

Certifico que os autos fisicos forambaixados e na sequéncia serd efetuada a baixa dos autos eletrOnicos para eventual regularizacdo na origem

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N°5004426-30.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:FRANCISCO APARECIDO BODRI

Advogados do(a) APELADO: MARCELO CARDOSO - SP355872-A, MARCELO TAVARES CERDEIRA - SP154488-A, REBECA PIRES DIAS -
SP316554-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005461-88.2018.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FLAVIO HENRIQUE SANTOS

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0006021-32.2016.4.03.6104
APELANTE: SERGIO PAIVA

Advogados do(a) APELANTE: JOSE ABILIO LOPES - SP93357-A, MARCIA VILLAR FRANCO - SP120611-A, ENZO SCIANNELLI - SP98327-
A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N°0001116-72.2015.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SEBASTIAO CAVALCANTI DEARAUJO BARBOSADE MELLO

Advogado do(a) APELADO: JORGE RODRIGUES CRUZ - SP207088-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5141896-67.2018.4.03.9999
APELANTE:ANALEOTERO DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE:RODOLFO DE ARAUJO SOUZA - SP237674-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(l 98) N° 5008766-17.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GILBERTO BONIFACIO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO:ABELMAGALHAES - SP174250-A, SILMARALONDUCCI - SP191241-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAQ
Divisao de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020881-24.2019.4.03.0000
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AGRAVANTE: FABIO LEANDRO PIAZENTINI
Advogado do(a) AGRAVANTE: MATHEUS GUSTAVO ALAN CHAVES - SP300821-N

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0046624-39.2015.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: IGOR ARAGAO COUTO - RJ147197

APELADO: SILVANIA BEZERRA DA SILVATEODORO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisao de Recursos - DARE
APELACAO/ REMESSANECESSARIA(1728) N° 5003736-91.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSAMARIAMOURA

Advogado do(a) APELADO:ROBSON SOUZA DA SILVA - MS20184-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(] 728)N° 5010436-75.2018.4.03.6112

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SANNA COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:NIVALDO FERNANDES GUALDA JUNIOR - SP208908-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 6207792-06.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA DA GLORIA DE SOUZAALMEIDA

Advogados do(a) APELADO: PEDRO LUIS MARICATTO - SP269016-A, IVANISE OLGADO SALVADOR SILVA- SP130133-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO/ REMESSANECESSARIA(] 728) N° 5000576-88.2017.4.03.6143

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

Advogado do(a) APELADO:ANAMARIALOPES SHIBATA - SP80501-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006291-29.2016.4.03.6113

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE BATISTAFILHO

Advogado do(a) APELADO:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574-A
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5287891-43.2020.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIMAS TADEU VOLPATO

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAOQ
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001016-64.2018.4.03.6106
APELANTE: SILUX INDUSTRIA E COMERCIO DE TINTAS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: OTTO ARTUR DA SILVARODRIGUES DE MORAES - SP243997-A, HENRIQUE DE ARANTES LOPES -
SP397686-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SILUX INDUSTRIAE COMERCIO DE TINTAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: OTTO ARTUR DA SILVARODRIGUES DE MORAES - SP243997-A, HENRIQUE DEARANTES LOPES -
SP397686-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0007631-89.2016.4.03.6183
APELANTE:EDNALDO LUIS DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: JOSE CARLOS HOMERO - SP188495-A, ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0012341-31.2011.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MARIA XAVIER DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: JAIR RODRIGUES VIEIRA - SP197399-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0350092-59.2020.4.03.9999
APELANTE:MARINAROMERO DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO HENRIQUE STABILE - SP251594-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul.042, § 3°,do Cdédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 5249141-69.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROBERTO PEROSSIARCANJOLETTO

Advogados do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426-N, CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO -
SP251787-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0006441-28.2015.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, TEREZINHAROSAALVES INACIO

Advogados do(a) APELANTE: RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO - SP260685-N, SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE -
SP77176-N

APELADO: TEREZINHAROSAALVES INACIO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE - SP77176-N, RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO -
SP260685-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0000566-97.1999.4.03.6002

APELANTE:FUNDACAO NACIONAL DO INDIO
APELADO:JOSE NAIRTON FEITOSABATISTA

Advogado do(a) APELADO: WILIMAR BENITES RODRIGUES - MS7642-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul.042, § 3°,do Cdédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/11/2020 14/3144



Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5019193-39.2018.4.03.6183
APELANTE:RENATO APARECIDO HELENA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, RENATO APARECIDO HELENA
Advogado do(a) APELADO: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5003442-41.2017.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:JOB VIGILANCIA PATRIMONIALLTDA., SMF-CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por
orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de
julgamento.

O prosseguimento do feito em relag@o a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistematica do microssisterma
processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senfio suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverfo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfillcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005441-40.2019.4.03.6126

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO ROGERIO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VIVIANE PAVAO LIMA - SP178942-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(I98) N°5000191-48.2018.4.03.6130

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SILVIO EVANGELISTADE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: MARIANO MASAYUKI TANAKA - SP236437-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0028130-29.2015.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:IGOR SAVITSKY - SP314098-N
APELADO:JOSE VALDO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES - SP307741-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de novermbro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000280-68.2013.4.03.9999
APELANTE:JOSEMARIAMACHADO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
Advogado do(a) APELANTE: JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES - SP233283-N

APELADO:JOSE MARIAMACHADO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
Advogado do(a) APELADO:JOSEALFREDO GEMENTE SANCHES - SP233283-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO/ REMESSANECESSARIA(1728) N° 6088408-49.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ORISTEIAEGREJAS TEIXEIRA

Advogados do(a) APELADO: NATALIA RAMOS RIBEIRO - SP413166-N, IVANIA APARECIDA GARCIA - SP153094-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002558-17.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEADEMIR ALTHEMAN

Advogado do(a) APELADO:NORBERTO RODRIGUES DA COSTA - SP353713-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0025323-69.2010.4.03.6100
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TELEFONICABRASILS.A.,A. TELECOM S.A.

Advogados do(a) APELANTE: JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467-A,
ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A
Advogados do(a) APELANTE: JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRA ROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467-A,
ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 5(cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1007 do Codigo
de Processo Civil, conforme certiddo ID n°147555344.

Séao Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003500-78.2019.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADEMIR HONORIO TEIXEIRA

Advogados do(a) APELADO: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980-A, VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN -
SP156854-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°0022582-17.2014.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SEBRAE, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC,
SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO SOCIALDO
COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELANTE: BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO - SP317487-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) APELANTE: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

APELADO:COMPANHIAULTRAGAZ S A, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A
Advogado do(a) APELADO:ALVARO AUGUSTO BERNARDES NORMANDO - DF8589

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela UNTIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
quanto a tempestividade

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO quanto a tempestividade, preparo e representagao processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por SERVICO SOCIAL DAINDUSTRIA - SESI quanto
atempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAOQ
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000226-65.2018.4.03.6111
APELANTE:ADALBERTO FRANCISCO SOARES
Advogado do(a) APELANTE: HERBERT LUIS VIEGAS DE SOUZA - SP276056-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 5009934-20.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MOISES THEODORO

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(] 728)N° 5160413-52.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:H.R.L.D.R,L.O.L.D.R.
REPRESENTANTE: BRUNA ELENI LEAL

Advogado do(a) APELADO:RENAN LATROVA PEREIRA - SP399405-N,
Advogado do(a) APELADO:RENAN LATROVA PEREIRA - SP399405-N,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002274-58.2018.4.03.9999
APELANTE: BENEDITO APARECIDO ROSA
Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO CESAR FERNANDES - SP231943-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5004718-57.2019.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:OSORIO SANTANNANETO

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0007486-38.2015.4.03.6128
APELANTE: DARIO BEDULI
Advogado do(a) APELANTE: ERAZE SUTTI - SP146298-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002174-47.2014.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZ GOMES CAMACHO

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5118595-91.2018.4.03.9999
APELANTE: SERGIO AMARO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO BASSI - SP204334-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SERGIO AMARO

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0026093-92.2016.4.03.9999
APELANTE: CLAUDIO CESAR FAUSTINO BOVERI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

APELADO: CLAUDIO CESAR FAUSTINO BOVERI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000018-20.2019.4.03.6120

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCESSOR:OXI-MAQ - COMERCIAL E INDUSTRIAL DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) SUCESSOR: CAMILA SALLES GERON - SP375033-A, PAULO CESAR BRAGA - SP116102-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAQ
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000032-21.2017.4.03.6137
APELANTE: ERICA SCHMIDT, HELGA SCHMIDT DO PRADO

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO ARAUJO SILVA - SP72368-N
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO ARAUJO SILVA - SP72368-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,

e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002933-68.2013.4.03.6143

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LAZARO DE CAMPOS

Advogado do(a) APELADO: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5013543-03.2017.4.03.6100

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LETICIAMITSUE KAI

Advogado do(a) APELADO: MONICA CRISTINE OKAMURA - SP391138-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5018596-28.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PR CONSULTING BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO:HALLEY HENARES NETO - SP125645-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideragio, protocolado por PR CONSULTING BRASIL LTDA., requerendo a revisdo da decisdo desta Vice-
Presidéncia que determinou o sobrestamento do feito até decisdo finalno RE 592.616 (Tema 118 de Repercussio Geral).

O pedido tem por findamento as seguintes alegagdes: a) ndo houve determinacdo do ministro relator do RE 592.616 para a suspensdo dos processos
sobre o tema; b) a ndo aplicacdo imediata da decisdo proferida pelo STF no RE 574.706 (Tema 69 de Repercussio Geral) implica afronta ao art. 1.040 do CPC.

E o relatorio.
Decido.

A Turma Julgadora considerou inconstitucional a inclusdo do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS.
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A Vice-Presidéncia determinou o sobrestamento do feito emrazio da afetagio de parte da matéria em discussdo ao Tema 118 de Repercussdo Geral
(Inclusdo do 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento pelo Supremo Tribunal Federal.

A auséneia de determinagio especifica do STF para a suspens@o do processamento de todos os processos pendentes (art. 1.035, § 5°, do CPC) ndo
impde a Vice-Presidéncia a apreciagdo imediata dos recursos que versem sobre o tema, pois a regra do art. 1.040 lhe atribui competéncia para exercer o juizo de
admissibilidade apenas apds a publicagdo do acérddo paradigma. A imperativa disposigdo do art. 1.030, IT1, do CPC segue a mesima linha:

Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd:

[-]

11l —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional; - (destaque nosso)

Dessa forma, a existéncia de discussdo de carater repetitivo ainda nio solucionada pelo respectivo Tribunal Superior € circunstincia que requer o
sobrestamento do feito pela Vice-Presidéncia, até que se ultime o julgamento do recurso representativo da controvérsia.

A pretensdo de prosseguimento do feito em razio da decisdo proferida pelo STF no RE 574.706 (Tema 69 de Repercussdo Geral) nfo se mostra
pertinente, tendo em vista que a controvérsia emdebate nestes autos, consubstanciada no Tema 118 da Repercussao Geral (RE 592.616), ainda carece de julgamento
pela Suprema Corte, a quemcompete definir sobre eventual extensdo ao ISS do entendimento firmado quanto ao ICMS no julgamento do Tema 69.

No mais, os ministros do STF t€m determinado, emrecentes decisdes, o sobrestamento também dos processos em que se discute o Tema 69, até que
seja realizado o julgamento dos embargos de declaragio opostos pela Unido:

RECURSO EXZ"RAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSA~Q DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

Relatério

1. Recurso extraordindrio interposto com base na al. a do inc. 111 do art. 102 da Constituicdo da Republica contra o seguinte julgado do Tribunal Regional
Federal da Quarta Regido:

“TRIBUTARIO. JUIZO DE RETRATACAO. BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. EXCLUSAO DO ICMS. ENTENDIMENTO DO STF.
RE 574706/PR. TEMA 69 STF.

1. Conforme estabelecido pelo STF, no Tema 69, ‘O ICMS néo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins’(Recurso Extraordindrio
com repercussdo geral n° 574.706). 2. Limitagdo de efeitos até 31/12/2014, ou seja, momento anterior ao inicio da vigéncia da Lei n.° 12.973/2014” (fl. 13,
vol. 20).

Os embargos de declaragdo opostos pela recorrente foram parcialmente acolhidos para sanar a omissédo “no tocante a compensagdo dos valores recolhidos
indevidamente com o advento da Lein. 13.670/2018” (fl. 2, e-doc. 26).

2. Arecorrente asseverater o Tribunal de origem contrariado o § 1°do art. 145, o inc. I do art. 150 e o inc. I do art. 195 da Constituigdo da Republica.

Alega que “pouco importa a modificagdo realizada pela Lei n° 12.973/14 no Decreto-Lei 1.598/77. Independentemente de tal alteragdo, o ICMS jamais
compde a base de cdlculo da PIS/COFINS, com o que se verifica a discrepdncia entre o julgamento do RE 574.706/PR e o v. acorddo recorrido” (fl. 12, e-
doc. 29).

Sustenta que “a sistemdtica imposta as contribuicdes COFINS e PIS pela aludida legislagdo, ndo modifica em nada o direito da recorrente, pois os
Sfundamentos expendidos na exordial ja sdo capazes de inferir que o ICMS se encontrava incluido no faturamento ou receita bruta, por contrariar os artigos
145, §1° art. 150, 1, eart. 195, I da Constitui¢do Federal c/c art. 110do CTN” (fl. 17, e-doc. 29).

Salienta que “a matéria alusiva a Lei n°® 12.973/2014, foi enfrentada no julgamento do RE 574.706, submetido a sistemdtica da repercussdo geral e que ndo
deveria o direito da recorrente ser limitado a entrada em vigor da supracitada legislagdo infraconstitucional” (fl. 17, e-doc. 29).

Requer o provimento do presente recurso extraordindrio “como forma de garantir a autoridade da decisdo proferida pelo Plendrio do STF quando do
Julgamento do RE 574.706/PR, em sede de Repercussdo Geral (Tema 69), para declarar indevida a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS, na forma estabelecida pela legislagdo (LCs n° 70/91 e LC n° 07/70; Leis n‘s 9715/98, 9718/98, 10.637/02, 10.833/03 e 12.973/2014), quer tenha
sido fixada a mesma sobre o faturamento ou sobre a receita, por contrariar os artigos 5°, 11; 145, § 1% art. 150, I e art. 195, I da Constituicdo Federal, em
conformidade com o definido por esta Egrégia Corte nos termos do teman® 69 ”(fl. 20, e-doc. 29).

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compoe a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento
de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n.
574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO
DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da
sistemd- tica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do P1S e da COFINS". 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicio de embargos de
declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infiingentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto.
Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para
reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questoes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos
declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que
impoem seja sua eficdcia lancada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes —
produz importante modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcan¢a um grande niimero de transacoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas
contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tio somente para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o
decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n.
574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria Judiciaria.

Publique-se.

Brasilia, 22 de outubro de 2019.
Ministra CARMEN LUCIA
Relatora

(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019)” - (destaque nosso)

No mesmo sentido: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

A paralisagdo do feito nesta fase processual ndo caracteriza ofensa aos principios da celeridade processual, da razoavel duragéo do processo e/ou da
efetividade da prestagdo jurisdicional. Isso porque o sobrestamento tem supedaneo na expressa disposigdo do art. 1.030, I11, do CPC, de forma que compete & Vice-
Presidéncia dar cumprimento ao mandamento legal que The foi atribuido pelo legislador.

Emface do exposto, indefiro o pedido de reconsideragdo, mantendo o sobrestamento do feito.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0031555-25.2014.4.03.0000

AGRAVANTE: EUNICE DELGADO BOSCO, IRIABOSCO, RENATO BOSCO, IARABOSCO SANTAROSA, ROGERIO BOSCO,
LUCIANE MORO LUCHESI BOSCO

Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MEPLASTIC INDUSTRIALLTDA - EPP, VANDIR BOSCO, VANIAMARIA
AMARALRODRIGUES, JOSIMAR AMARALRODRIGUES, VE VMETAIS E PLASTICOS LTDA - EPP, BRINQBRAS - INDUSTRIA DE
BRINQUEDOS DO BRASILLTDA - ME, MAGICBRIN INDUSTRIALLTDA - ME, MABO - MOLDES EASSESSORIALTDA - EPP,
LUCIANE MORO LUCHESI BOSCO
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Advogado do(a) AGRAVADO:JOSEANTONIO FRANZIN - SP87571-A
Advogado do(a) AGRAVADO:JOSEANTONIO FRANZIN - SP87571-A
Advogado do(a) AGRAVADO: KATRUS TOBER SANTAROSA - SP139663-A
Advogado do(a) AGRAVADO: KATRUS TOBER SANTAROSA - SP139663-A
Advogado do(a) AGRAVADO: KATRUS TOBER SANTAROSA - SP139663-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul.042, § 3°,do Cdédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de novermbro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N°5022833-48.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MAURICIO ROSIM AZZ1

Advogado do(a) APELADO: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5000773-59.2019.4.03.6115

APELANTE:JULIO CESAR DE FARIA
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Advogados do(a) APELANTE: MARIA TERESA FIORINDO - SP270530-A, SUSIMARA REGINA ZORZO - SP335198-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0005092-61.2010.4.03.6119

APELANTE: COLSON DO BRASILLTDA.,RCG INDUSTRIA METALURGICALTDA., INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL

Advogado do(a) APELANTE: JANAINA PAVALECINI - PR43704
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO GUSMAN - SP186004-A
Advogado do(a) APELANTE: ROGERIO APARECIDO RUY - SP155325-A

APELADO: COLSON DO BRASILLTDA., RCG INDUSTRIAMETALURGICALTDA., INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL

Advogado do(a) APELADO: LIAMARA ORLANDO - SP101660
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO GUSMAN - SP186004-A
Advogado do(a) APELADO:ROGERIO APARECIDO RUY - SP155325-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s)nestes autos por COLSON DO BRASIL LTDAquanto a
tempestividade, preparo e representacdo processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por RCG INDUSTRIA METALURGICA LTDA quanto a
tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198)N° 0005092-61.2010.4.03.6119

APELANTE: COLSON DO BRASILLTDA., RCG INDUSTRIAMETALURGICALTDA., INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL
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Advogado do(a) APELANTE: JANAINA PAVALECINI - PR43704
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO GUSMAN - SP186004-A
Advogado do(a) APELANTE: ROGERIO APARECIDO RUY - SP155325-A

APELADO: COLSON DO BRASILLTDA., RCG INDUSTRIAMETALURGICALTDA., INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE
INDUSTRIAL

Advogado do(a) APELADO: LIAMARA ORLANDO - SP101660
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO GUSMAN - SP186004-A
Advogado do(a) APELADO:ROGERIO APARECIDO RUY - SP155325-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por COLSON DO BRASIL LTDAquanto a
tempestividade, preparo e representacio processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por RCG INDUSTRIA METALURGICA LTDA quanto a
tempestividade, preparo e representago processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(l 98) N° 0001273-88.2016.4.03.6125

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ALBERTO COSTAPRADO

Advogado do(a) APELADO:NOEMI SILVAPOVOA - SP86531-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5145883-43.2020.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:JOSE RODRIGO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO MANOELRAMOS JUNIOR - SP308568-N, MATHEUS GUSTAVO ALAN CHAVES - SP300821-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000573-21.2005.4.03.6183
APELANTE:MARIAANTONIETA GULLO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE FRANCISCO BRUNO DE MELLO - SP51466
Advogado do(a) APELANTE: DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO - SP233538

APELADO:MARIAANTONIETA GULLO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:JOSE FRANCISCO BRUNO DE MELLO - SP51466
Advogado do(a) APELADO: DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO - SP233538

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024222-84.2016.4.03.6100

APELANTE: RITACRISTINAGUENKA, RITADE CASSIACAPUCHO COLACIQUE, RITADE CASSIADE ALMEIDA GOMES, RITA
GISELDAIGNARRA GUNTHER, RITAKOTOMI YURI, RITA LUIZA DOS SANTOS BARBOSA, ROBERTO CARNOVALE, ROBERTO
LUIZAMARAL HORMAIN, ROBINSON HENRIQUES ALVES
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Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000983-77.2018.4.03.6105
APELANTE: GEORGE HAMILTON ANTUNES REGO
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSS quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por GEORGE HAMILTON ANTUNES REGO quanto a
tempestividade e representago processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004842-04.2019.4.03.6126
APELANTE:ABC PNEUS LIMITADA

Advogados do(a) APELANTE: LUIZFERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
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APELADO:DELEGADO REGIONALDO TRABALHO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERALDO ABC,
DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SANTO ANDRE, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagéio processual.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(l 98) N° 6088218-86.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO ROBERTO BERMEJO

Advogados do(a) APELADO:KAOE VIDOR CASSIANO - SP371360-N, DENISE VIDOR CASSIANO - SP68581-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000473-61.2019.4.03.6127
APELANTE: VILSON APARECIDO PEREIRA
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CECILIADE SOUZA - SP150409-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5020018-80.2018.4.03.6183
APELANTE: GIRLEIS MENDES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SILMARALONDUCCI - SP191241-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GIRLEIS MENDES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: SILMARALONDUCCI - SP191241-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5787872-14.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDRE LUSTOSA

Advogado do(a) APELADO:MARCIO LISBOAMARTINS - SP224010-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5013875-75.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GESUITACONCEICAO BRAZ

Advogado do(a) APELANTE: SORAYAHORN DE ARAUJO MATTOS - SC30303-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos, etc.

O acdrdao recorrido estd findado em interpretacdo da decisdo proferida pelo STF nos autos do RE 626.489/SE, decidido sob a sistematica da
repercussdo geral da matéria emregime de repercussao geral.

E iterativa a jurisprudéncia do STJ a afirmar que, em situagdes como a do caso concreto, incabivel a discussdo da vexata questio emsede de recurso
especial, sob pena de usurpagio da competéncia do STF.

Ante o exposto, indefiro o pedido.

Int.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(l 98) N° 5000343-46.2019.4.03.6103

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADILSON APARECIDO DE PAULA

Advogado do(a) APELADO: LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA - SP260401-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0008363-70.2016.4.03.6183
APELANTE: WILSON PINHEIRO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: DANIELLE CARINE DA SILVA SANTIAGO - SP293242-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0002917-87.2019.4.03.6181

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROBERTO D ALESSIO QUINTAS

Advogado do(a) APELANTE: EDMAR AUGUSTO MONTEIRO - SP395620

APELADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

DIGITALIZACAO DEAUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foram digitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados em ambiente
eletronico, nos sistema PJE, facultando as partes verificacdo quanto a regularidade da digitalizagao.
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Certifico, mais, que sera efetuada publicagdo e intimagao, via sistema, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, 0s
autos serdo processados neste formato eletronico, bem como que os autos fisicos, serfio bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no
sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que ap6s a manifestagéio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusido da Vice-Presidéncia para regular processamento.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAOQ
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018658-98.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ALBERTO MARTINS GOMES
Advogado do(a) AGRAVANTE: ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagfio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 5185368-50.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO ANTONIO TRAVASIO

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO RODRIGO DE GOUVEIA - SP278638-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia - UVIP

APELACAO CIVEL(198) N° 0003086-37.1993.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL, FRANCISCO ANIBAL XAVIER CASANOVA
Advogado do(a) APELANTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734-A
APELADO: UNIAO FEDERAL, FRANCISCO ANIBAL XAVIER CASANOVA

Advogado do(a) APELADO: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734-A

CERTIDAO-INTIMACAO DE DECISAO

Certifico emrazio da peti¢do retro, que procedia corregéio da autuagfio para constar o nome do autor e da advogada, emambos os pdlos, conforme requerido.
Certifico, ainda, emface da retificagdo supra, que procedo a regular intimac&o do autor, quanto ar. decisio retro, id 140049509, proferida em?21/08/2020.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0002772-92.2015.4.03.6109
APELANTE: TEREZINHA ZANINI DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELANTE: EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos -DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 5166223-08.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROBERTO APARECIDO MENDONCA

Advogado do(a) APELADO:RENAN FERNANDES PEDROSO - SP250529-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5119602-50.2020.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,ADEMIR VERGA
Advogado do(a) APELANTE: JOEL GOMES LARANJEIRA - SP149491-N
APELADO:ADEMIR VERGA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:JOEL GOMES LARANJEIRA - SP149491-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0003868-50.2013.4.03.6130
APELANTE: C&AMODAS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002232-41.2015.4.03.6110
APELANTE: MARI EMILIAFRANZINI DE OLIVEIRA CHANES
Advogado do(a) APELANTE: EMERSON CHIBIAQUI - SP237072-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003483-26.2017.4.03.6114
APELANTE: VALMI RIBEIRO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5002768-13.2019.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WASHINGTON EVANGELISTA QUEIROZ

Advogado do(a) APELADO: DANIELA BARRETO DE SOUZA - SP353994-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002452-72.2020.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N
AGRAVADO: MARIA ODETE RODRIGUES PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: VANDELIR MARANGONI MORELLI - SP186612-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 5007996-79.2017.4.03.6100

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0001743-35.2019.4.03.9999
APELANTE:MARCOS DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALEXANDRE DA SILVA - SP212822-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos -DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 0006238-25.2009.4.03.6103

APELANTE: BEATRIZ GOUVEIADE OLIVEIRA
SUCESSOR:MIGUELDE OLIVEIRA

Advogados do(a) SUCESSOR: ELAYNE DOS REIS NUNES PEREIRA - SP209872-A, ANDRE SOUTO RACHID HATUN - SP261558-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN - SP234568-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N° 0006238-25.2009.4.03.6103

APELANTE: BEATRIZ GOUVEIADE OLIVEIRA
SUCESSOR:MIGUELDE OLIVEIRA

Advogados do(a) SUCESSOR: ELAYNE DOS REIS NUNES PEREIRA - SP209872-A, ANDRE SOUTO RACHID HATUN - SP261558-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN - SP234568-N
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5195182-86.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:REGINALDO APARECIDO MIGUEL

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO RODRIGO DE GOUVEIA - SP278638-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5850186-93.2019.4.03.9999
APELANTE:ANTONIO MANSI
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5274432-71.2020.4.03.9999
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APELANTE: FLORIVALBARBOSA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: PAULO CESAR PAGAMISSI DE SOUZA - SP144663-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 6076672-34.2019.4.03.9999
APELANTE: CLEUSADE MORAES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELISANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA - SP255948-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CLEUSADE MORAES

Advogado do(a) APELADO: ELISANGELA APARECIDA DE OLIVEIRA - SP255948-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5788782-41.2019.4.03.9999
APELANTE:AGNALDO ANTONIO PASSAFARO
Advogado do(a) APELANTE: TERESA CRISTINA DA SILVA SOARES - SP293222-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5009432-81.2018.4.03.6183
APELANTE:ANAMARIA CORREIADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,ANAMARIA CORREIADOS SANTOS

Advogados do(a) APELADO:RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A, ALINE SILVAROCHA - SP370684-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA(1728) N° 5849832-68.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: EDITH DA SILVA DE AMORIM
SUCEDIDO: SANTOS MARTINS DEAMORIM

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A,

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005156-56.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RAONI EDUARDO FARIA

Advogado do(a) APELADO: HUGO LEONARDO PIOCH DE ALMEIDA - SP232988-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003478-06.1995.4.03.6100
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIA EMILIA CARNEIRO - SP110836-A
APELADO:ANGELO OZORES, MERCEDES DE CARLI LALAINA, ANTONIO BONBONATTE, MAURILIO LOBO, ERNESTO DINIZ

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA - SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDAREBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA - SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003478-06.1995.4.03.6100
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIA EMILIA CARNEIRO - SP110836-A
APELADO:ANGELO OZORES, MERCEDES DE CARLI LA LAINA, ANTONIO BONBONATTE, MAURILIO LOBO, ERNESTO DINIZ

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDAREBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003478-06.1995.4.03.6100
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIA EMILIA CARNEIRO - SP110836-A
APELADO:ANGELO OZORES, MERCEDES DE CARLI LALAINA, ANTONIO BONBONATTE, MAURILIO LOBO, ERNESTO DINIZ

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0003478-06.1995.4.03.6100
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIA EMILIA CARNEIRO - SP110836-A
APELADO:ANGELO OZORES, MERCEDES DE CARLI LALAINA, ANTONIO BONBONATTE, MAURILIO LOBO, ERNESTO DINIZ

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDAREBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANARODRIGUES SILVA- SP111099-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003478-06.1995.4.03.6100
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIA EMILIA CARNEIRO - SP110836-A

APELADO:ANGELO OZORES, MERCEDES DE CARLI LALAINA, ANTONIO BONBONATTE, MAURILIO LOBO, ERNESTO DINIZ
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Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO JOSE DEARRUDA REBOUCAS - SP24413-A, LUCIANA RODRIGUES SILVA- SP111099-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005548-10.2006.4.03.6100
APELANTE:AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA - ANVISA, DM INDUSTRIAFARMACEUTICALTDA

Advogado do(a) APELANTE: DANIELA CAMARA FERREIRA - SP174731-A
Advogado do(a) APELANTE: PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416-A

APELADO:HYPERMARCAS S/A

Advogado do(a) APELADO:NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0017293-24.2009.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ALBERTO FRANCISCO

Advogado do(a) APELANTE:ROSE MARY GRAHL - SP212583-S

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interposto pela parte autora nos proprios autos a desafiar decisdo proferida pela Vice-Presidéncia desta Corte, consistente emnegativa de
seguimento a recurso extraordinario quanto a alegag@o de decadéncia e nfo admissdo quanto ao demais alegado.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, deu-se a devolug@o do recurso a origempara julgamento da matéria conforme paradigma submetido a sistematica da
repercussdo geral (RE 626.489/SE - Terma 313).

Decido.

Emcumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B),
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo
103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada
norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os
pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no
principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencicrio. 3.
O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de
disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada
pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RSS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o STF fixou a seguinte tese (grifos nossos):

Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favordvel ao beneficicdrio, pouco importando o decesso remuneratério ocorrido em
data posterior ao implemento das condigdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito d revisdo e a prescriciio quanto as prestacies
vencidas.

Nesse passo, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula teses frontalmente divergentes daquelas albergadas pela Corte Suprema nos
paradigmas acima transcritos, o que atrai a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).
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Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Intimemse. Oportunamente, restituantse os autos a origem

Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002318-68.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GERALDO PASCHOALINI

Advogado do(a) APELANTE: SORAYAHORN DE ARAUJO MATTOS - SC30303-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega
da prestac@o jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos
processuais contribuampara solugiio do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que assegurema garantia fndamental em analise.

Dando maior grau de concregao ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Senpre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fimdamento emidéntica questio de direito, havera afetago para julgamento de acordo
comas disposi¢des desta Subsegao, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que
serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagio, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal
Federal e determinando a suspens@o dos demais recursos extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Vertfico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questao de
direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinrios, ja tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia
constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201-12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior defini¢io acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003958-41.2019.4.03.6104
APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELANTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007-A
APELADO:MAGINA & GENIO SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogado do(a) APELADO:JOSE ALEXANDRE BATISTAMAGINA - SP121882-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagao processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
APELACAO CivEL (198) N° 5008199-49.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: WLADIMIR LOCCI

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicoes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega
da prestac@o jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos
processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanalise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fmdamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo
comas disposi¢des desta Subsego, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) oumais recursos representativos da controvérsia, que
serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regido, conforime o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal
Federal e determinando a suspens@o dos demais recursos extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicago do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questao de
direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia
constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201-12.2019.4.03.6183.

Ante o0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicfio acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal

Intime-se.

Sio Paulo, 20 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0004686-69.2012.4.03.9999
APELANTE: VALDECI ALVES COSTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA - SP258351-N, ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, VALDECI ALVES COSTA

Advogados do(a) APELADO:JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA - SP258351-N, ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 6073088-56.2019.4.03.9999
APELANTE:ANEIDE BENEDITO CARNEIRO DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELANTE: RENATA MANFIO DOS REIS SPRICIDO - SP167573-N, ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013726-70.2015.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO RIBEIRO D AQUI - SP239930-N
APELADO:MARIO PALMEIRADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: FELIPE FRANCISCO PARRAALONSO - SP216808-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5283938-71.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDSON DO AMARAL

Advogado do(a) APELADO:ADRIANO SANCHES - SP378570-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5000118-33.2019.4.03.6133

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADAO MAURO DE CAMPOS

Advogados do(a) APELADO: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656-A, PATRICIA CHARRUA FERREIRA - SP339754-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004288-20.2010.4.03.6111
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:JOSE ADRIANO RAMOS - SP256379-N
APELADO:JOSE EMILIO PINEDADIAS

Advogado do(a) APELADO:AMALY PINHAALONSO - SP274530-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5407961-26.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENE MASCARIN BARROS
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS MARTINS - SP96839-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acordéos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP e o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram mterpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acérddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesima controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/11/2020  58/3144



APELACAO CIVEL(198) N° 5928421-74.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: ELZADEALCANTARAPINTO
Advogado do(a) APELADO: DANIEL GALERANI - SP304833-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acorddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutengdo da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesma controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CiVEL(198) N° 5813036-78.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALZIRAPIACENTE IGNACIO
Advogados do(a) APELADO:ROGERIO ADRIANO ALVES NARVAES - SP258293-N, RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acorddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o0 REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigao aos casos analogos sobrestados na origem.
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Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutengio da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesna controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005470-48.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAOQ

APELADO: SALETE RUBERTO VIEIRA
Advogado do(a) APELADO: SILVIAAPARECIDA FARIA DE ANDRADE - MS12275-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acordéos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram mterpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acérddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesna controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5182846-50.2020.4.03.9999
APELANTE: SONIACLEUSATOMAZ
Advogados do(a) APELANTE: SHAIENE LIMA TAVEIRA - SP345606-N, PEDRO RUBIA DE PAULA RODRIGUES - SP319062-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CivEL (198) N° 5842031-04.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDA LOURDES DUTRAPACAGNAN
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BIANCHI IZEPPE - SP279280-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acérdaos publicados em 04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutengio da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesma controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0030711-80.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLEIDE DE OLIVEIRA SAMPAIO PAES

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ GALAN MADALENA - SP197257-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA - SP137095-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstricdo aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram mterpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acérddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesna controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000566-70.2019.4.03.6144
APELANTE:ALFREDO FERNANDES ESTRADA
Advogado do(a) APELANTE: YAN SOARES DE SAMPAIO NASCIMENTO - SP282273-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5553026-52.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO ASSUNCAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:NOELTON DE OLIVEIRA CASARI - SP194251-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, BENEDITO ASSUNCAO
Advogado do(a) APELADO:NOELTON DE OLIVEIRA CASARI - SP194251-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acorddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstricao aos casos anilogos sobrestados na origem

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@io da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhemt-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5042859-67.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:TEREZALOPES DEAZEVEDO
Advogado do(a) APELADO:JORGE RAIMUNDO DE BRITO - SP184388-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérdédo proferido por orgo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acorddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP e o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstricao aos casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutengio da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesma controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5035258-10.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CICERA DIAS DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: DANIEL BELZ - SP62246-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérdédo proferido por orgho fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em04.09.2019, julgou 0 REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstricao aos casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@io da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinrios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000342-13.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ZILDAFERREIRA SENA
Advogado do(a) APELADO: PAULO CESAR VIEIRADEARAUJO - MS8627-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questao tratada no presente recurso especial é objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como escopo de
verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Tema n® 692/STJ, objetivando a definigdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolucgo pelo litigante beneficiario
do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente
revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade do recurso especialaté o deslinde final da qguaestio.
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Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CivEL (198) N° 5003633-55.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:HELENADE JESUS VIEDA
Advogado do(a) APELADO: DEONISIO GUEDIN NETO - MS19140-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acordédo proferido por orgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justia, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@io da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesima controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5648776-81.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:APARECIDA DE FATIMA DIONIZIO SIMOES

Advogados do(a) APELADO: FLAVIO ANTONIO MENDES - SP238643-N, LUIZ JOSE RODRIGUES NETO - SP315956-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acorddo proferido por 6rgo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acérdaos publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstricdo aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordindrios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesima controversia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhem-se os autos ao Nticleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N° 6144246-74.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSANARIBEIRO NIZA

Advogado do(a) APELADO:NATALIA APARECIDA ROSSIARTICO - SP311320-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 5817229-39.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:GERSON LUIZFRANCISCONI

Advogado do(a) APELADO: KILDARE MARQUES MANSUR - SP154144-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justica, por acorddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ 0 REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema
1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstricao aos casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao
Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os
processos que versemsobre a mesia controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas
supracitados.

Encaminhent-se os autos ao Ntcleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0043041-46.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: VITORINO JOSEARADO - SP81864-N
APELADO:APARECIDA EGRI GONCALVES

Advogado do(a) APELADO:JOSE RICARDO XIMENES - SP236837-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia n° 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justica, como escopo de
verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Tema n® 692/STJ, objetivando a definicdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugéo pelo litigante beneficidrio
do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente
revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade do recurso especial at¢ o deslinde final da guaestio.

Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
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Divisao de Recursos - DARE
APELACAO/ REMESSANECESSARIA(1728) N° 5000038-78.2019.4.03.6130

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERALEM OSASCO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HUNTER FAN DO BRASILIMPORTACAO E COMERCIO DE VENTILADORES LTDA.

Advogado do(a) APELADO: DANIELNEVES ROSADURAO DEANDRADE - RJ144016-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5243826-60.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLAUDIONOR FRANCISCO CASTAO

Advogado do(a) APELADO: MARIANE FAVARO MACEDO - SP245229-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000088-29.2018.4.03.6134
APELANTE: TRANSPORTADORA PERDIGAO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES - SP229406-A
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APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, TRANSPORTADORA PERDIGAO LTDA
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES - SP229406-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) por TRANSPORTADORA PERDIGAO LTDA, nestes autos, quanto a
tempestividade, preparo e representacao processual.

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) pela UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, nestes autos,
quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000338-89.2017.4.03.6104
APELANTE: COMERCIALLITORANEADE FERRO EACO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PAULO ANTONIO RAMIREZ ASSAD - SP296883-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, COMERCIALLITORANEA DE FERRO EACO LTDA

Advogado do(a) APELADO: PAULO ANTONIO RAMIREZASSAD - SP296883-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000498-96.2017.4.03.6110

APELANTE:CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES LTDA, CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES
LTDA, CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ANTONIO RAMIREZASSAD - SP296883-A, GUILHERME TILKIAN - SP257226-A
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APELADO:DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(198) N°5000498-96.2017.4.03.6110

APELANTE: CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES LTDA, CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES
LTDA, CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ANTONIO RAMIREZASSAD - SP296883-A, GUILHERME TILKIAN - SP257226-A

APELADO:DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000498-96.2017.4.03.6110
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APELANTE: CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES LTDA, CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES
LTDA, CBR - INDUSTRIA BRASILEIRA DE REFRIGERANTES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: PAULO ANTONIO RAMIREZASSAD - SP296883-A, GUILHERME TILKIAN - SP257226-A

APELADO:DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3*REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5024918-64.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:A.J.E. INDUSTRIADEACESSORIOS AUTOMOBILISTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ROGERIO VENDITTI - SP207622-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 5003893-37.2018.4.03.6183
APELANTE: SERGIO HENRIQUE RENNO
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021908-42.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A
AGRAVADO: OVIDIATERRAMAIA

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia findamental emanglise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para
Jjulgamento de acordo com as disposi¢des desta Subseg¢do, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do
tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questao de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimen-se.

Sédo Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021908-42.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A
AGRAVADO: OVIDIATERRAMAIA

Advogado do(a) AGRAVADO:JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio so fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solug@o do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Para dar maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposi¢des desta Subseg¢do, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, um vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimen-se.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos -DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS

LTDA, PAULITINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS

LTDA, PAULITINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS
LTDA, PAULITINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECES SARIA(1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS
LTDA, PAULITINTAS LTDA
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Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS

LTDA, PAULITINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisao de Recursos -DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS

LTDA, PAULITINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004298-04.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS LTDA, PAULITINTAS

LTDA, PAULITINTAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL- SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO LUIS DURANTE MIGUEL - SP212529-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO:LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Jjulgamento de acordo com as disposi¢des desta Subseg¢do, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdamite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; € 5013669-49.2019.4.03.0000.
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Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimeny-se.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO:LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Jjulgamento de acordo com as disposi¢des desta Subse¢do, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdamite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; € 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.
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S3o Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO: LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestago jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para
Jjulgamento de acordo com as disposi¢des desta Subseg¢do, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controveérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimentse.

S&o Paulo, 20 de novembro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO: LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DE ALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de se proceder ao exame, por ora, das condigdes de admissiilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concrecao ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controveérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimen-se.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO: LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Para dar maior grau de concrecao ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposi¢des desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimemn-se.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A
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AGRAVADO: LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao examme, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia findamental emanalise.

Para dar maior grau de concrecao ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na vegido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimenyse.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014170-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO: LUIZAUGUSTO PAVAN, VANILDA BEZERRA PEREIRA, ANTONIO LOPES DEALMEIDA, SEBASTIAO DE GRANDE
NASCIMENTO, DURVALMARQUES GIANEZI, VERALUCIAADAO
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Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao examme, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solug@o do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Para dar maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para
Jjulgamento de acordo com as disposi¢des desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do
tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimeny-se.

Sdo Paulo, 20 de novemrbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000044-50.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A

AGRAVADO: CAIXA SEGURADORA S/A, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, ANANIAS FERREIRA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO:RENATO TUFI SALIM - SP22292-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECIS AO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solug@o do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concrecio ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na vegido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunala guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimen-se.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000044-50.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A

AGRAVADO: CAIXA SEGURADORA S/A, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, ANANIAS FERREIRA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RENATO TUFI SALIM - SP22292-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A
Advogado do(a) AGRAVADO: ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de se proceder ao examme, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introduc@o do direito fndamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fndamental emanalise.

Para dar maior grau de concrecio ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para
Jjulgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definigfio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimen-se.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000044-50.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A

AGRAVADO: CAIXA SEGURADORA S/A, SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, ANANIAS FERREIRA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO: RENATO TUFI SALIM - SP22292-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A
Advogado do(a) AGRAVADO: ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.
Decido.
Nao € caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverda afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposicoes desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controveérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; € 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicao acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimen-se.

S&o Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000044-50.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A

AGRAVADO: CAIXASEGURADORAS/A, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, ANANIAS FERREIRA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO:RENATO TUFI SALIM - SP22292-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A
Advogado do(a) AGRAVADO: ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.
Decido.
N#o é caso de se proceder ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade
na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais
institutos processuais contribuampara a solug@o do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que assegurema garantia fundamental emanélise.

Para dar maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para
Julgamento de acordo com as disposi¢des desta Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior
Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da
controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do
trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao
Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspens@o dos demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia,
consubstancia idéntica questao de direito, tratada em muiltiplos recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos
de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003360-94.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissao.

Em sintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisio que entendeu estar prescrita a execucdo individual de sentenga proferida em agéo coletiva
(ac@o declaratéria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, 0 acordao recorrido consignou o seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. TERMO A QUO. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL CONTADO DO TRANSITO EMJULGADO DA SENTENCA COLETIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 150 DO STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DO DIREITO MATERIAL NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. APELACAO DESPROVIDA. I. No tocante ¢ prescricdo, adota-se a
orientagdo de que o processo de conhecimento e o processo de execugdo sdo auténomos e, em consequéncia dessa autonomia, 0s prazos prescricionais sGo
idénticos, ou seja, cinco anos, em virtude do enunciado da Sumula 150 do Superior Tribunal Federal: "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescri¢do da
agdo”. 2. Conforme entendimento prevalente no Superior Tribunal de Justi¢a, no égmbito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional para
ajuizamento da execugdo individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em agdo coletiva. Precedentes. 3. Assim, no caso dos autos, é aplicivel
0 prazo de cinco anos para a propositura de execugdo individual em cumprimento de sentenga proferida em agdo civil priblica, mesmo quando, no processo de
conhecimento, com decisdo jd transitada em julgado, tenha sido reconhecido o prazo prescricional do direito material, visto que a regra abstrata de direito
adotada na fase de conhecimento para fixar a prescrigdo ndo faz coisa julgada em relagdo a prescricdo para a execugdo, devendo ser aplicado, in casu, o
prazo prescricional que estiver em conformidade com a orientagdo jurisprudencial superveniente ao trdnsito em julgado da sentenga exequenda. 4.
Importante também salientar a diferenciagdo feita pelo Min. Luis Felipe Salomdo no REsp n°1.275.215/RS do STJ, segundo o qual: “O beneficidrio da agdo
coletivateria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da execugdo individual, contados a partir do transito em julgado da sentenga coletiva, e o prazo de
20 (vinte) anos para o ajuizamento da ag¢do de conhecimento individual, contados dos respectivos pagamentos a menor das corregdes monetdrias”. 5.
Destarte, considerando a data do transito em julgado da agdo coletiva (autos n° 0006816-35.2002.403.6102), ocorrido em 19.02.2013 e o ajuizamento da
presente execugdo individual em 28.10.2018, impde-se o reconhecimento da prescrigdo. 6. Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenséo recursal dbice na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
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Nesse sentido:

PROCESSO  CIVIL. ACAO  COLETIVA. EXECUCAO.  INDIVIDUALIZACAO.  LEGITIMIDADE DO  SINDICATO.
LIQUIDACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1 - O acordio recorrido ndo destoa da atual e pacifica orientagdo deste Superior Tribunal de Justica, firme no sentido de que o prazo prescricional para a
propositura de agdo executiva contra a Fazenda Publica é de cinco anos, contados a partir do transito em julgado da sentenca condenatoria, nos termos
da Stmula 150/STF ("' Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricdo da acio'). (g. m.) (...

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula
7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENGCA. PRESCRICAO.
MARCOINICIAL. TRANSITO EMJULGADO. PRECEDENTES. (...)

2. O prazo prescricional da pretensio executiva é o mesmo da acd@o de conhecimento, e tem como marco inicial o trdansito em julgado da sentenca, nio
constituindo a demora ou a dificuldade em obter os documentos necessdrios a elaboragdo dos cdlculos, circunstincia capaz de alterar o dies a quo para a
propositura da a¢do executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a
execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Ptiblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932
e da Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo
executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo
prescricional para a execugdo individual é contado do trdnsito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da
Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do trdnsito em
Julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva
somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a
pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas
anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da a¢do, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito
executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal jd referida”. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da
Constituigao Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegagdo de interrupgo do prazo prescricional, tambémnao € cabivel o recurso, pois o tema nio foi objeto de debate neste Tribunal, o que
obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacao recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do
STF:"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declara¢go, incidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
Jforam opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CfVEL(l 98) N° 5003163-42.2018.4.03.6113
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:AMAURI FERNANDES
Advogado do(a) APELANTE:JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AO

Trata-se de recurso especial interposto por AMAURI FERNANDES contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admisso.

Em sintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a execucdo individual de sentenga proferida em ago coletiva
(agdo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, 0 acordio recorrido consignou o seguinte:

COISA JULGADA EM ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. SUMULA 150 DO C.STF E TEMA 877 DO E.STJ. PRESCRICAO
QUINQUENAL. FGTS. PRECEDENTES. APELACAO DESPROVIDA. - O prazo prescricional para propor medida executiva individual (decorrente
de coisajulgada coletiva) ndo pode prejudicar o substituido se agdo judicial individual de conhecimento tiver lapso temporal maior em favor do mesmo titular
do direito subjetivo, ja que feitos coletivos (notadamente aqueles destinados a protegdo de hipossuficientes) devem dialogar com seus melhores propdsitos
Juridicos e com a otimizagdo do acesso a justica, de tal modo que os prazos prescricionais relativos as agdes coletivas e as agdes individuais devem ser
contados de forma independente. Precedentes. - A pretensdo executoria individual derivada de coisa julgada em processo coletivo deve ser exercida no prazo
quinquenal reiniciado integralmente na data do transito em julgado, sem prejuizo de o titular do direito subjetivo acionar o Poder Judicidrio em agdo de
conhecimento pela via individual (art. 21 da Lein®4.717/1965, combinado com o art. 21 da Lein®7.3471985 e com a Lei n°8.078/1990, em especial o art. 27,
que prevalecem como preceitos especiais em face das normatizagoes gerais do Codigo Civil). Sumula 150 do C.STF e Tema 877 do E.STJ. - Séo inaplicaveis
ao presente caso a orientagdo pelo prazo trintendrio relativo ao FGTS contida na Sumula 210 do E.STJ e na Sumula 362 do C.TST, revisitadas em razédo do
decidido pelo E.STF no ARE 709212, porque cuidam de pleitos individuais sobre FGTS, e néo sobre execugdo individual derivada de coisa julgada em ag¢do
coletiva. - No caso dos autos, o ajuizamento da medida executoria individual se deu apos o prazo prescricional quinquenal contado da data do transito em
Julgado da agdo coletiva no qual o titular do direito subjetivo constava como substituido, ndo havendo comprovagdo de obstdculo efetivo a exigéncia da
pretensdo executiva. - Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensao recursal obice na Stmula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

PROCESSO  CIVIL.  ACAO ~ COLETIVA.  EXECUGAO.  INDIVIDUALIZACAO.  LEGITIMIDADE ~ DO SINDICATO.
LIQUIDACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1 - O acordiio recorrido néo destoa da atual e pacifica orientacdo deste Superior Tribunal de Justica, firme no sentido de que o prazo prescricional para a
propositura de agdo executiva contra a Fazenda Publica é de cinco anos, contados a partir do transito emjulgado da sentenca condenatoria, nos termos
da Sumula 150/STF (" Prescreve a execugio no mesmo prazo de prescri¢do da agio”). (g. m.)  (...)

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Stumula
7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018) (destague nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO.
MARCOINICIAL. TRANSITO EMJULGADO. PRECEDENTES. (...)

2. O prazo prescricional da pretensio executiva é o mesmo da acdo de conhecimento, e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenca, nio
constituindo a demora ou a dificuldade em obter os documentos necessdrios a elaboragdo dos cdlculos, circunstincia capaz de alterar o dies a quo para a
propositura da agdo executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a
execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932
e da Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo
executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo
prescricional para a execugdo individual é contado do trénsito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessaria a providéncia de que trata o art. 94 da
Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do trdnsito em
Julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva
somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a
pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, jd restam vencidas
anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito
executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescricdo quinquenal jd referida™. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da
Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegagdo de interrupgao do prazo prescricional, tambémnao € cabivel o recurso, pois o tema no foi objeto de debate neste Tribunal, o que
obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacao recursal e auséneia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do
STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada".

Nio foram opostos embargos de declaragio, incidindo, portanto, também, a Siimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003220-60.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO BATISTAALVES

Advogado do(a) APELANTE:JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nfio merece admissao.

Em sintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisfo que entendeu estar prescrita a execucdo individual de sentenga proferida em agfo coletiva
(ac@o declaratdria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, 0 acordéo recorrido consignou o seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. TERMO A QUO. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL CONTADO DO TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA COLETIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 150 DO STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DO DIREITO MATERIAL NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. APELACAO DESPROVIDA. 1. No tocante a prescrigdo, adota-se a
orientagdo de que o processo de conhecimento e o processo de execugdo sdo auténomos e, em consequéncia dessa autonomia, os prazos prescricionais sao
idénticos, ou seja, cinco anos, em virtude do enunciado da Stmula 150 do Superior Tribunal Federal: "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescri¢do da
agdo". 2. Conforme entendimento prevalente no Superior Tribunal de Justica, no dmbito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional para
ajuizamento da execugdo individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em agdo coletiva. Precedentes. 3. Assim, no caso dos autos, é aplicavel
0 prazo de cinco anos para a propositura de execugdo individual em cumprimento de sentenga proferida em agdo civil priblica, mesmo quando, no processo de
conhecimento, com decisdo ja transitada em julgado, tenha sido reconhecido o prazo prescricional do direito material, visto que a regra abstrata de direito
adotada na fase de conhecimento para fixar a prescrigdo ndo faz coisa julgada em relagdo a prescrigdo para a execugdo, devendo ser aplicado, in casu, o
prazo prescricional que estiver em conformidade com a orientagdo jurisprudencial superveniente ao transito em julgado da sentenga exequenda. 4.

Importante também salientar a diferenciagdo feita pelo Min. Luis Felipe Salomdo no REsp n°1.275.215/RS do STJ, segundo o qual: ““O beneficidrio da agdo
coletivateria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da execugdo individual, contados a partir do trdnsito em julgado da sentenga coletiva, e o prazo de
20 (vinte) anos para o ajuizamento da agdo de conhecimento individual, contados dos respectivos pagamentos a menor das corregdes monetdrias”. 5.

Destarte, considerando a data do transito em julgado da agdo coletiva (autos n° 0006816-35.2002.403.6102), ocorrido em 19.02.2013 e o ajuizamento da
presente execugdo individual em 02.12.2018, impde-se o reconhecimento da prescrigdo. 6. Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensdo recursal obice na Stmula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

PROCESSO  CIVIL.  ACAO ~ COLETIVA.  EXECUGAO.  INDIVIDUALIZACAO. ~ LEGITIMIDADE ~ DO SINDICATO.
LIQUIDACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1- O acordio recorrido ndo destoa da atual e pacifica orientagio deste Superior Tribunal de Justiga, firme no sentido de que o prazo prescricional para a
propositura de agdo executiva contra a Fazenda Publica é de cinco anos, contados a partir do transito emjulgado da sentenca condenatoria, nos termos
da Sumula 150/STF (" Prescreve a execugio no mesmo prazo de prescri¢do da agio”). (g. m.)  (...)

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Stmula
7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018) (destague nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO.
MARCOINICIAL. TRANSITO EMJULGADO. PRECEDENTES. (...)

2. O prazo prescricional da pretensio executiva é o mesmo da acdo de conhecimento, e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenca, nio
constituindo a demora ou a dificuldade em obter os documentos necessdrios a elaboragdo dos cdlculos, circunstincia capaz de alterar o dies a quo para a
propositura da agdo executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a
execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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(Agint no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932
e da Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do trdnsito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo
executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo
prescricional para a execugdo individual é contado do trdnsito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da
Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do trdnsito em
Jjulgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagéo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva
somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a
pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, jd restam vencidas
anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito
executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal jd referida™. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da
Constituigio Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegac@o de interrupg¢o do prazo prescricional, tambémnao € cabivel o recurso, pois o tema ndo foiobjeto de debate neste Tribunal, o que
obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stmula 282 do
STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisédo recorrida, a questdo federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaragdo, ncidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003138-29.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HELIO INACIO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE:JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por HELIO INACIO DOS SANTOS contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admisso.

Em sintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisao que entendeu estar prescrita a execugdo individual de sentenga proferida em ag@o coletiva
(agdo declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, 0 acordao recorrido consignou o seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. TERMO A QUO. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL CONTADO DO TRANSITO EMJULGADO DA SENTENCA COLETIVA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 150 DO STJ. PRAZO PRESCRICIONAL DO DIREITO MATERIAL NO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. APELACAO DESPROVIDA. 1. No tocante ¢ prescricdo, adota-se a
orientagdo de que o processo de conhecimento e o processo de execugdo sdo auténomos e, em consequéncia dessa autonomia, os prazos prescricionais sdo
idénticos, ou seja, cinco anos, em virtude do enunciado da Svimula 150 do Superior Tribunal Federal: "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricdo da
agdo”. 2. Conforme entendimento prevalente no Superior Tribunal de Justica, no égmbito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional para
ajuizamento da execugdo individual em pedido de cumprimento de sentenga proferida em agdo coletiva. Precedentes. 3. Assim, no caso dos autos, é aplicavel
0 prazo de cinco anos para a propositura de execugdo individual em cumprimento de sentenga proferida em agdo civil priblica, mesmo quando, no processo de
conhecimento, com decisdo jd transitada em julgado, tenha sido reconhecido o prazo prescricional do direito material, visto que a regra abstrata de direito
adotada na fase de conhecimento para fixar a prescrigdo ndo faz coisa julgada em relagdo a prescricdo para a execugdo, devendo ser aplicado, in casu, o
prazo prescricional que estiver em conformidade com a orientagdo jurisprudencial superveniente ao transito em julgado da sentenga exequenda. 4.

Importante também salientar a diferenciagdo feita pelo Min. Luis Felipe Saloméo no REsp n°1.275.215/RS do STJ, segundo o qual: ““O beneficidgrio da agdo
coletivateria o prazo de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da execugdo individual, contados a partir do transito em julgado da sentenga coletiva, e o prazo de
20 (vinte) anos para o ajuizamento da agdo de conhecimento individual, contados dos respectivos pagamentos a menor das corre¢des monetdrias”. 5.

Destarte, considerando a data do transito em julgado da agdo coletiva (autos n° 0006816-35.2002.403.6102), ocorrido em 19.02.2013 e o ajuizamento da
presente execugdo individual em 26.11.2018, impde-se o reconhecimento da prescrigdo. 6. Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretenséo recursal dbice na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO. INDIVIDUALIZACAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDACAO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. 1 - O acorddo recorrido ndo destoa da atual e pacifica orientagdo deste
Superior Tribunal de Justica, firme no sentido de que o prazo prescricional para a propositura de acio executiva contra a Fazenda Puiblica é de cinco
anos, contados a partir do transito em julgado da sentenca condenatoria, nos termos da Stumula 150/STF (" Prescreve a execugdo no mesmo prazo de
prescri¢do da acio").

2 - Ainda na linha de nossa jurisprudéncia, "enquanto houver discussdo a respeito da legitimidade do sindicato para promover a execugdo coletiva do titulo
executivo judicial, ndo flui o prazo prescricional para o ajuizamento da pretensdo executoria individual. Tal exegese tem por fundamento evitar a imputagdo
de comportamento inerte ao exequente que, ante a ciéncia do aforamento da pretensdo executoria pelo ente sindical, prefere a satisfagdo do crédito
exequendo pela via da execugdo coletiva. (REsp 1343213/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/10/2012, DJe
15/10/2012). Precedentes.

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagéo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questéo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Stumula
7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018) (destagque nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO.
MARCO INICIAL. TRANSITO EMJULGADO. PRECEDENTES.

1. Ojulgamento monocrdtico do recurso especial, com base em verbete sumular e na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, como ocorre
na espécie, ndo constitui ofensa ao principio da colegialidade, nos termos do art. 932, IV, "a", do CPC/2015 e da Svimula 568/STJ.

2. O prazo prescricional da pretensdo executiva é o mesmo da acdo de conhecimento, e tem como marco inicial o trinsito em julgado da sentenca, ndo
constituindo a demora ou a dificuldade em obter os documentos necessdrios a elaboragdo dos cdlculos, circunstincia capaz de alterar o dies a quo para a
propositura da a¢do executiva.

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a
execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agnt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018) (destaque nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/11/2020  94/3144



PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Ptiblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932
e da Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do trdnsito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo
executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo
prescricional para a execugdo individual é contado do trdnsito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da
Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do trdnsito em
Julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execucdo individual de sentenga coletiva
somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a
pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, jd restam vencidas
anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito
executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal jd referida™. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da
Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegacdo de interrupgao do prazo prescricional, tambémnéo € cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que
obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stmula 282 do
STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaragdo, ncidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003235-29.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WAGNER ROBERTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE:JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AO

Trata-se de recurso especial interposto por WAGNER ROBERTO DE OLIVEIRA contra acérddo proferido por érgo fracionrio deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admisso.
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Em sintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisio que entendeu estar prescrita a execugdo individual de sentenga proferida em agéo coletiva
(ac@o declaratoria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, o acordao recorrido consignou o seguinte:

COISA JULGADA EM ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. SUMULA 150 DO C.STF E TEMA 877 DO E.STJ. PRESCRICAO
QUINQUENAL. FGTS. PRECEDENTES. APELACAO DESPROVIDA. - O prazo prescricional para propor medida executiva individual (decorrente
de coisajulgada coletiva) ndo pode prejudicar o substituido se agéo judicial individual de conhecimento tiver lapso temporal maior em favor do mesmo titular
do direito subjetivo, ja que feitos coletivos (notadamente aqueles destinados a protegdo de hipossuficientes) devem dialogar com seus melhores propdsitos
Juridicos e com a otimizagdo do acesso a justica, de tal modo que os prazos prescricionais relativos as agdes coletivas e as agdes individuais devem ser
contados de forma independente. Precedentes. - A pretensdo executoria individual derivada de coisa julgada em processo coletivo deve ser exercida no prazo
quinquenal reiniciado integralmente na data do transito em julgado, sem prejuizo de o titular do direito subjetivo acionar o Poder Judicidrio em agdo de
conhecimento pela via individual (art. 21 da Lein°4.717/1965, combinado com o art. 21 da Lein®7.3471985 e com a Lei n®8.078/1990, em especial o art. 27,
que prevalecem como preceitos especiais em face das normatizagdes gerais do Codigo Civil). Sumula 150 do C.STF e Tema 877 do E.STJ. - Sdo inaplicaveis
ao presente caso a orientagdo pelo prazo trintendrio relativo ao FGTS contida na Sumula 210 do E.STJ e na Stimula 362 do C.TST, revisitadas em razdo do
decidido pelo E.STF no ARE 709212, porque cuidam de pleitos individuais sobre FGTS, e ndo sobre execugdo individual derivada de coisa julgada em agdo
coletiva. - No caso dos autos, o ajuizamento da medida executoria individual se deu apos o prazo prescricional quinquenal contado da data do transito em
Julgado da agdo coletiva no qual o titular do direito subjetivo constava como substituido, ndo havendo comprovagdo de obstdaculo efetivo a exigéncia da
pretensdo executiva. - Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal 6bice na Stimula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO. INDIVIDUALIZACAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDACAO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. 1 - O acordiio recorrido ndo destoa da atual e pacifica orientacdo deste
Superior Tribunal de Justiga, firme no sentido de que o prazo prescricional para a propositura de a¢do executiva contra a Fazenda Publica é de cinco
anos, contados a partir do transito em julgado da sentenca condenatoria, nos termos da Stumula 150/STF (" Prescreve a execugdo no mesmo prazo de
prescricdo da agiio").

2 - Ainda na linha de nossa jurisprudéncia, "enquanto houver discussdo a respeito da legitimidade do sindicato para promover a execugdo coletiva do titulo
executivo judicial, ndo flui o prazo prescricional para o ajuizamento da pretensdo executoria individual. Tal exegese tem por fundamento evitar a imputagdo
de comportamento inerte ao exequente que, ante a ciéncia do aforamento da pretensdo executoria pelo ente sindical, prefere a satisfagdo do crédito
exequendo pela via da execugdo coletiva. (REsp 1343213/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/10/2012, DJe
15/10/2012). Precedentes.

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Stmula
7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018) (destagque nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO.
MARCOINICIAL. TRANSITO EMJULGADO. PRECEDENTES.

1. O julgamento monocratico do recurso especial, com base em verbete sumular e na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, como ocorre
na espécie, ndo constitui ofensa ao principio da colegialidade, nos termos do art. 932, IV, "a", do CPC/2015 e da Sumula 568/STJ.

2. O prazo prescricional da pretensdo executiva é o mesmo da agdo de conhecimento, e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenga, nio
constituindo a demora ou a dificuldade em obter os documentos necessdrios a elaboragdo dos cdlculos, circunstincia capaz de alterar o dies a quo para a
propositura da agdo executiva.

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a
execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018) (destaque nosso)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932
e da Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do trdnsito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo
executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo
prescricional para a execugdo individual é contado do trdnsito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da
Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do trdnsito em
Julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execucdo individual de sentenga coletiva
somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a
pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, jd restam vencidas
anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito
executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal jd referida™. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da
Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegacdo de interrupgao do prazo prescricional, tambémnéo € cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que
obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stmula 282 do
STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néo ventilada, na decisédo recorrida, a questdo federal suscitada".

Nao foram opostos embargos de declaragdo, ncidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005351-18.2013.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADRIANO CIPRIANO DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: VALQUIRIA CARRILHO - SP280649-A, ADRIANA VANESSABRAGATTO STOCO - SP186216-A
APELADO:ADRIANO CIPRIANO DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ADRIANA VANESSA BRAGATTO STOCO - SP186216-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizacdo da causa e sua insergfio no sisterma PJ-e (petigdo 1D
125973816), € importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corre¢o a qualquer tempo.

Além disso, constata-se que ndo foram atingidas pegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo
desta Vice-Presidéncia.
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Trata-se, enfim, de hipdtese na qual a corregio da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes
ouao andamento do processo.

Prestigiam-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art.
10, caput e paragrafo tinico, da Resolugio 278/2019, alterado pela Resolugao 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamese os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

S3o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CfVEL(l 98) N° 0007746-60.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

APELADO:GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagio da digitalizagdo da causa e sua insergdo no sistema PJ-e (petigdo 1D
126828700), & importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corre¢do a qualquer tempo.

Além disso, constata-se que ndio foram atingidas pegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo
desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na qual a corregao da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes
ouao andamento do processo.

Prestigiam-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art.
10, caput e paragrafo tnico, da Resolugao 278/2019, alterado pela Resolugéo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

S3o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0007746-60.2006.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/11/2020  98/3144



APELANTE: GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

APELADO:GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FELIPEMEMOLO PORTELA - SP222287-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizagdo da causa e sua insergfio no sisterma PJ-e (petigdo 1D
126828700), ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corregdo a qualquer tempo.

Além disso, constata-se que ndo foram atingidas pecas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo
desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corregao da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes
ouao andamento do processo.

Prestigiam-se, assim, os principios norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art.
10, caput e paragrafo tinico, da Resolugao 278/2019, alterado pela Resolugao 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamese os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

S3o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N° 0007746-60.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

APELADO:GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FELIPEMEMOLO PORTELA - SP222287-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Vistos.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizacdo da digitalizagdo da causa e sua inser¢do no sistema PJ-e (petico 1D
126828700), ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corregéo a qualquer tempo.

Além disso, constata-se que ndo foram atingidas pegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo
desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na qual a corregio da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes
ouao andamento do processo.

Prestigiam-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art.
10, caput e paragrafo tinico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela Resolugio 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0007746-60.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

APELADO: GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizacdo da digitalizagdo da causa e sua inser¢do no sistema PJ-e (petico 1D
126828700), ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corregéo a qualquer tempo.

Além disso, constata-se que ndo foram atingidas pegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo
desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na qual a corregio da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes
ouao andamento do processo.

Prestigiam+-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.
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Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art.
10, caput e paragrafo tinico, da Resolugio 278/2019, alterado pela Resolugao 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(I98) N° 0007746-60.2006.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

APELADO:GENY RAMOS RIBEIRO, SUELI APARECIDA DE OLIVEIRARAMOS, ROSELI RAMOS DE MORAES, LUIZ DE OLIVEIRA
RAMOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizagdo da causa e sua insergdo no sistema PJ-e (petigdo 1D
126828700), é importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corre¢do a qualquer tempo.

Além disso, constata-se que ndo foram atingidas pegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo
desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipdtese na qual a corregio da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes
ouao andamento do processo.

Prestigiam+-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art.
10, caput e paragrafo tinico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela Resolugéo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.
Dé-se ciéncia.

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002879-69.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:BANCO DO BRASIL SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

AGRAVADO: RAFAEL OSAKI QUEIROZ URZEDO
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Advogado do(a) AGRAVADO: MATHEUS EDUARDO DE CARVALHO GIRALDELI - MS20170

OUTROS PARTICIPANTES:

DECIS AO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Banco do Brasil S/A contra acordéo proferido por érgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega o recorrente violagdo aos artigos 485, VI c/c o art. 17, ambos do Codigo de Processo Civil, e art. 422 do Cédigo Civil, sustentando a sua
ilegitimidade passiva e a necessidade de formagao de litisconsorcio passivo necessario como FNDE. Afirma que € mero agente financeiro do FIES, programa do
Ministério da Educagdo, cujo agente operador ¢ o FNDE, bem como que nfio é responsavel pelo programa de financiamento, cabendo-lhe apenas executar as
operagdes bancarias, ndo possuindo autonomia para isoladamente contratar operagdes de crédito relativas ao FIES.

Decido.
O recurso nao merece admissao.

Inicialmente, os dispositivos legais apontados como violados ndo foram objeto de debate neste Tribunal, 0 que obsta o seu conhecimento pela Corte
Superior, configurada que esta novagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada". Nao foramopostos embargos de declaragéo.

No mais, assimdecidiua Turma julgadora (ID 132873860, p. 1):

Com efeito, na hipotese dos autos, ndo ha qualquer discussdo com o contrato estabelecido com o FNDE. Conforme consignado na decisdo recorrida, todos
os pedidos sdo em face da ndo concessdo do desconto de pontualidade no percentual de 10% pela institui¢do de ensino superior. Desta feita, denota-se que o
FNDE ndo possui legitimidade passiva para figurar no presente feito, uma vez que ndo se questiona nesta demanda o contrato de financiamento do FIES,
mas tdo somente o contrato celebrado entre a parte autora e os requeridos BANCO DO BRASIL e CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE CAMPO
GRANDE — UNIVERSIDADE ANHANGUERA / UNIDERP, razdo pela qual deve ser reconhecida a incompeténcia da Justica Federal para o
conhecimento desta demanda.

Revisitar referida conclus@o pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Além desse aspecto, houve questdes resolvidas a partir da interpretagdo das clausulas contratuais pertinentes, o que inviabiliza o reexame nesta sede
especial, ante a incidéncia da Stimula 5 do Superior Tribunal de Justica: "4 simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial” .

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO MONITORIA - SUFICIENCIA DOS DOCUMENTOS JUNTADOS PARA
LASTREAR O PROCEDIMENTO - PRETENSAO DE REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ -
INSURGENCIADARE.

1. Art. 571 do CPC foi considerado ndo prequestionado, nos termos da Stmula n. 211 do STJ, pela decisdo monocridtica, contudo este fundamento ndo foi
atacado nas razdo do regimental, motivo pelo qual incide a Suimula n. 182 do STJ, por auséncia de dialeticidade do inconformismo.

2. A Corte de origem considerou suficientes os documentos anexados a peticdo inicial, para instruir a agdo monitdria, bem como asseverou que a ré - ora
agravante - ndo demonstrou a auséncia do direito alegado pelo autor da agdo. Impossibilidade de se alterar o julgado, como pretendido, tendo em vista a
necessidade de se rever as clausulas contratuais e as demais provas carreadas aos autos.

Incidéncia, portanto, das Sumulas ns. 5 e 7 desta Corte Superior:

Precedentes.

3. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta extensdo, desprovido.

(AgRgno AREsp 360.172/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe 28/10/2013)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CARACTERIZACAO. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. DOCUMENTOS. EXISTENCIA DA DIVIDA. COMPROVACAO. CLAUSULA
CONTRATUAL. SUMULA N. 5 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ.
HONORARIOS RECURSAIS DEVIDOS. DECISA0 MANTIDA.

1. Inexiste afionta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acorddo recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. O julgamento da causa em sentido
contrdrio aos interesses e a pretensdo de uma das partes ndo caracteriza negativa de prestagdo jurisdicional.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem a andlise de clausula contratual e o revolvimento do contexto fatico dos autos (Stimulas
n.5e7doSTJ).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem entendeu que os documentos apresentados na agdo monitoria seriam suficientes para comprovar a existéncia da
divida. Alterar esse entendimento demandaria reexame das clausulas contratuais e do conjunto probatorio do feito, vedado em recurso especial.

()

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 164464 1/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 21/09/2020, DJe 24/09/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. RELA cAo JURIDICA E INADIMPLENCIA COMPROVADAS.
REVISAO. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAN°211/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos ns 2 e 3/STJ).

2. Na hipétese, rever a conclusdo do tribunal local, no sentido de que comprovadas a relagdo juridica entre as partes e a inadimpléncia da ora agravante,
demandaria a andlise e interpretagdo de clausulas contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimentos inviaveis ante a
natureza excepcional da via eleita, consoante disposto nas Sumulas n’s 5 e 7/STJ.

()
4. Agravo interno ndo provido. i
(Agint no REsp 1828572/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe 31/08/2020)

Por fim, a legitimidade do Banco do Brasil na revisao do contrato do FIES foi reconhecida pelo STJ, em decisdes monocraticas, a guisa de exemplo:
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 1418937/SP, Relator MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA, julgado em 18 de fevereiro de 2019:

“No caso em andlise como muito bem salientou o magistrado piso: De plano se constata haver nitida vinculagdo da contratacdo firmada com
0 Banco do Brasil e dos servigos prestados pela UNIESP, ajustificar a manutengdo da institui¢do bancdria no polo passivo da agdo.

Ademais, observa-se que o Banco do Brasil, na condi¢do de agente financeiro do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior (FIES), possui
sim legitimidade para figurar no polo passivo de demandas que objetivem a revisdo de contrato de financiamento estudantil.

Isto porque, o art. 6°da Lein. 10260/2001 (Dispde sobre o Fundo de Financiamento ao estudante do Ensino Superior e da outras providéncias), com redagdo
dada pela Lei n® 13.530/17 (Altera a Lei n. 10260, de 12 de julho de 2001), estabelece que ao agente financeiro promoverd a cobranga administrativa das
parcelas vencidas com o rigor praticado na cobranga dos créditos proprios (...).

Assim, evidente que se o Banco do Brasil tem legitimidade para cobrar parcelas vencidas do contrato, tem legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda que visa a revisdo do contrato.

Dissentir das conclusdes do acérddo impugnado implicaria andlise das clausulas contratuais e reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado em recurso especial, ante o disposto nas Sumulasn. 5e 7 do STJ. (...)”

Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S#o Paulo, 20 de novembro de 2020.

Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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APELACAO CIVEL(198)N° 5516893-11.2019.4.03.9999
APELANTE: EDVANIA DO NASCIMENTO AMORIM, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577-A, GABRIELDE OLIVEIRA DA SILVA -
SP305028-N, RODOLFO DACOSTARAMOS - SP312675-N

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, EDVANIA DO NASCIMENTO AMORIM

Advogados do(a) APELADO:RODOLFO DA COSTARAMOS - SP312675-N, GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028-N, LUZIA
GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - SP111577-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CiVEL(198) N° 5002208-78.2017.4.03.6102

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VANDERLI APARECIDO NOGUEIRA

Advogado do(a) APELADO:MARIAISABELOLYMPIO BENEDITTINI - SP225003-N
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CfVEL(lQS) N° 5028543-09.2018.4.03.6100

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/11/2020  104/3144



APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CRISTIANE UNTI BARBOSA
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
APELADO: CRISTIANE UNTI BARBOSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003344-43.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RUBINEIA PEREIRA DO NASCIMENTO SANTANA
Advogado do(a) APELANTE:JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissao.

Em sintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisio que entendeu estar prescrita a execucdo individual de sentenga proferida em agéo coletiva
(ac@o declaratdria 0006816-35.2002.403.6102).

Comrelagdo ao assunto, 0 acorddo recorrido consignou o seguinte:

EXECUCAO DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. PRESCRICAO. OCORRENCIA. I - Orientacdo prevalecente no STJ é no
sentido de que a prescrigdo de execugdo de sentenga proferida em agdo coletiva é de cinco anos. 11 - Caso em que o inicio do cumprimento de sentenga se deu
depois de vencido o periodo quinquenal. 111 - Recurso desprovido.

Referido entendimento se coaduna com aquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justica, encontrando a pretensao recursal dbice na Stmula
83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia,
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/11/2020  105/3144



PROCESSO  CIVIL. ACAO  COLETIVA. EXECUCAO. INDIVIDUALIZACAO. LEGITIMIDADE DO  SINDICATO.
LIQUIDACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1 - O acordio recorrido néo destoa da atual e pacifica orientagdo deste Superior Tribunal de Justica, firme no sentido de que o prazo prescricional para a
propositura de agdo executiva contra a Fazenda Publica é de cinco anos, contados a partir do transito emjulgado da sentenca condenatdria, nos termos
da Sumula 150/STF (" Prescreve a execugio no mesmo prazo de prescri¢do da agio”). (g. m.)  (...)

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagdo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Stumula
7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO.
MARCOINICIAL. TRANSITO EMJULGADO. PRECEDENTES. (...)

2. O prazo prescricional da pretensio executiva é o mesmo da acd@o de conhecimento, e tem como marco inicial o trdansito em julgado da sentenca, nio
constituindo a demora ou a dificuldade em obter os documentos necessdrios a elaboragdo dos cdlculos, circunstincia capaz de alterar o dies a quo para a
propositura da agdo executiva. (g. m.)

3. A demora na autuagdo dos documentos apresentados pela Unido, bem como a ciéncia tardia por parte do autor desses elementos para dar inicio a
execugdo, ndo desobriga o credor de ajuizar a execugdo no prazo legal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1586240/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
PRESCRICAO. PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/1932
e da Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo
executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo
prescricional para a execugdo individual é contado do trénsito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da
Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em
Julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva
somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagdo do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a
pretensdo executoria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, jd restam vencidas
anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito
executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescricdo quinquenal jd referida™. (...)

5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.

(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

A incidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a’, seja pela 'c' (dissidio), do artigo 105, 111, da
Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegagdo de interrupgao do prazo prescricional, tambémnao € cabivel o recurso, pois o tema ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que
obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacao recursal e auséneia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stimula 282 do
STF:"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada".

Néo foram opostos embargos de declaragdo, incidindo, portanto, também, a Stimula 356 do STF: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 20 de novembro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005962-93.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: OMEGA AUDITORIA E CONSULTORIAS/C LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS FERNANDO SOARES GOES - SP217237-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo de orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de
instrumento da parte autora.

Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Stimula 735 do STF (" Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere
medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de nfo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipacdo de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita 8 modificago a qualquer tempo, devendo ser confirmada ourevogada pela sentenca de nérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a andlise da existéncia dos requisitos para concessido de medida cautelar ou tutela antecipada implica
revolver matéria fatica, a encontrar vedagio na Stimula 7/STJ (" A pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL.
TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU
ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 1. Na
origem, trata-se de Agravo de Instrumento, interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte
agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal de origem negou provimento ao Agravo de
Instrumento.

1I1. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas
instdncias ordindrias, razdo pela qual ndo ha como afastar o 6bice da Stmula 211/STJ.

1V. Ndo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apos a oposicdo dos Embargos Declaratorios, a parte
recorrente deveria vincular a interposicdo do Recurso Especial a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas
ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga
de mérito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014). E o que dispée a Stmula
735 do STF: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Agint no AREsp 1.085.584/SP, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instancia ordindria para conceder ou ndo
liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é necessdrio reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da
verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial, ante o obice da Sumula 7/STJ" (STJ, REsp
1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).
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VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio
da ferrovia, ndo hd noticia de perigo concreto de dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a
preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser sopesada com o risco de dano que a ordem liminar
de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as inimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatorio se a consequéncia
for a demolicdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stimula 7/STJ. Precedentes do ST.J.

VIII. Agravo interno improvido.
(Agint no AREsp 1351487/RS, Relatora Ministra ASSUSETE MA GALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENGAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM 4 cAo
CAUTELAR. DECISAO PRECARIA. RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica a jurisprudéncia do STF e do STJ pelo ndo cabimento de recursos extraordindrios contra acérddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo
de tutela, haja vista a precariedade de tal decisdo. Inteligéncia da Sumula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018; Agint no AREsp 1.187.017/PA, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Agint no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017,
DJe 23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR, Relator Min. Roberto
Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acordao eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min.
Cdrmen Luicia, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Acorddo eletrénico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-2016.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1156454/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)

No mesmo sentido: AgRgno AREsp 498416/PB, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2015, DJe 19/05/2015.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimenyse.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000828-34.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PATRICIO DE MEDEIROS MAIA
Advogados do(a) APELANTE: ABELMAGALHAES - SP174250-A, SILMARALONDUCCI - SP191241-A
APELADO: PATRICIO DE MEDEIROS MAIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELADO:ABELMAGALHAES - SP174250-A, SILMARALONDUCCI - SP191241-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do recurso especial interposto por PATRICIO DE MEDEIROS MAIA, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo
e representago processual.

Certifico a regularidade formal do recurso extraordindrio interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, nestes autos,
quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5008530-86.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
APELADO:AQUINO RIBEIRO EADVOGADOS ASSOCIADOS - ME

Advogado do(a) APELADO: ANTONIO SERGIO AQUINO RIBEIRO - SP134881-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de