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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n°218/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 26 de novembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5023869-85.2018.4.03.6100
APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELANTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A

APELADO: WENDERSON APARECIDO NUNES DOS SANTOS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010390-55.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIANO FERNANDES SEGURA - SP246992-N
AGRAVADO:DIRCEU JOSEROSSI
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA SAMANTA ARAVECHIA DE SA - SP220615-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000575-06.2017.4.03.6143

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PACK BIG BAG INDUSTRIA DE EMBALAGENS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000625-34.2017.4.03.6110
APELANTE:ASSOCIACAO NACIONALDE DEFESADOS CONTRIBUINTES TRIBUTARIOS - ANDCT
Advogado do(a) APELANTE: JULIANAMAYRANERY DE CARVALHO - RJ170294-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de noverrbro de 2020.
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0033273-48.2008.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELADO:DROGARIADUCI LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: JOSE FERRAZ DEARRUDANETTO - SP14853-A

DESPACHO

Providencie a Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia - UVIP o cumprimento do despacho proferido por esta Vice-Presidéncia (Id 141692048), para os devidos fins.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015765-37.2019.4.03.0000
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AGRAVANTE: SUPERINTENDENCIANACIONALDE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
Advogado do(a) AGRAVANTE: ARMANDO LUIZ DA SILVA - SP104933-A

AGRAVADO:1VAN LOPES GAGO
PROCURADOR:IVONE SALETTI GENARI GAGO

Advogado do(a) AGRAVADO:IVONE SALETTI GENARI GAGO - SP210201

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0024345-10.2001.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COMMERCE DESENVOLVIMENTO MERCANTILLTDA

Advogado do(a) APELADO: DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007745-61.2017.4.03.6100
APELANTE:HOVEN COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO PEDROSO BARROS - SP154719-A, FABIO NUNES CARDOSO - SP206237-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005445-50.2018.4.03.6114
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:GIGLIO S AINDUSTRIAE COMERCIO

Advogado do(a) APELADO: SORAYA LIAESPERIDIAO - SP237914-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0005245-86.2016.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RINALDO FRODLJUST
Advogado do(a) APELADO: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5068585-43.2018.4.03.9999
APELANTE:APARECIDO MERINO RATIS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ANTONIO MARIN COLNAGO - SP147425-N
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, APARECIDO MERINO RATIS
Advogado do(a) APELADO: MARCOS ANTONIO MARIN COLNAGO - SP147425-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020
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APELACAO CIVEL (198) N° 5003711-09.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ABB LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LETICIADOS SANTOS MARTINS - SP374980-A, RAFAEL PLATINI NEVES DE FARIAS - BA32930-A, ERALDO RAMOS TAVARES JUNIOR - SP340637-A,
RODRIGO VEIGAFREIRE E FREIRE - SP340646-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso emcomento, o contribuinte manejouambos 0s recursos excepcionais e a Unifio manejou recurso extraordinario.
Abaixo segue anilise de admissibilidade dos trés recursos interpostos:

1. Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, “a” e “c” da Constituigdo Federal, interposto por ABB LTD A contra acordo proferido por 6rgio fracionario desta Corte Regional.
Pugna a recorrente pela reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento de suas razdes de recorrer.

Decido.

Arecorrente manejou apelagdo contra sentenga de improcedéncia de sua agdo ordinaria.

O 6rgio colegiado desta Corte reformou parcialmente a decisdo singular.

O acdrdao recorrido consignou que a redugo da aliquota do beneficio do REINTEGRA ¢ regular se obedecidos os critérios constitucionais e devemse sujeitar ao principio da anterioridade geral e nonagesimal.
Bemainda fixoua sucumbéncia parcial.

De sua parte, a recorrente requer o reconhecimento da ilegalidade dos decretos ¢ o afastamento de sua condenagéo emhonorarios.

Pois bem, 0 recurso ndo comporta admissao.

Comefeito, emrelagio aos decretos o fundamento do acordéo € de cunho constitucional, inviabilizando a anélise emrecurso especial.

A propésito:
TRIBUTARIO. REINTEGRA. ZONA FRANCA DE MANAUS. EQUIPARACAO A EXPORTAGCAO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE.
1. E incabivel a andlise, pelo Superior Tribunal de Justica, de questdo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. O entendimento do Sodalicio a quo estd em conformidade com a orientagdo do STJ de que a venda de mercadorias para empresas situadas na Zona Franca de Manaus equivale a exportagdo de produto
brasileiro para o estrangeiro, em termos de efeitos fiscais, segundo exegese do Decreto-Lei 288/1967, fazendo jus a recorrida a compensagdo e aos beneficios fiscais requeridos.

3. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1658090/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 27/04/2017)

De outro giro, no que pertine a sucumbéncia reciproca, para rever o entendimento consignado nesta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico, cujo propdsito
esbarra no Obice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

No mesmo sentido:

(..) HONORARIOS. TESE DE SUCUMBENCIA RECIPROCA. REEXAME DO GRAU DE DECAIMENTO DE CADA UMA DAS PARTES. QUESTAO DE FATOS E DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DOS SERVIDORES A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

()

3. Quanto a distribuicdo dos onus sucumbenciais, segundo tem reiteradamente decidido esta Corte, a aferi¢do do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda, bem como da existéncia de
sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se invidvel em Recurso Especial, tendo em vista a circunstdncia obstativa decorrente do disposto na Siimula 7/STJ. Precedentes: REsp. 1.365.600/RJ, Rel. Min.

REGINA HELENA COSTA, DJe 24.5.2019; Aglnt no AREsp. 1.094.452/GO, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 24.9.2019.

4. Agravo Interno dos Servidores a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1553511/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 11/03/2020)
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

2. Trata-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I1I, “a” da Constituigdo Federal, interposto por ABB LTD A contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte Regional.
Pugna a recorrente pela reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento de suas razdes de recorrer.

Decido.

Foramcumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposi¢do do art. 1.029 do CPC, bemcomo esgotamento da instdncia ordindria ¢ prequestionamento do debate juridico.
Arecorrente manejou apelagio contra sentenga de improcedéncia de sua agdo ordinaria.

O orgio colegiado desta Corte reformou parcialmente a decisdo singular.

O acdrdao recorrido consignou que a redugdo da aliquota do beneficio do REINTEGRA € regular se obedecidos os critérios constitucionais e devemse sujeitar ao principio da anterioridade geral e nonagesimal.
Bemainda fixoua sucumbéncia parcial.

De sua parte, a recorrente requer o reconhecimento da inconstitucionalidade dos decretos que reduziramas aliquotas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/11/2020  5/1892



No particular, a principio nio foi encontrado precedente do E. Supremo Tribunal Federal, motivo pelo qual € pertinente o transito recursal.
Emface do exposto, admito o recurso extraordindrio.

Int.

3. Trata-se de recurso extraordindrio, com findamento no art. 102, 111, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) contra acérddo proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Foramcumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposi¢ao do art. 1.029 do CPC, bemcomo esgotamento da instancia ordinaria e prequestionamento do debate juridico.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a aplicabilidade do principio da anterioridade emrelagdo a redugdo da aliquota do REINTEGRA.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional consignou que a redugio da aliquota deve sujeitar-se a anterioridade anual e nonagesimal.

De sua parte, a recorrente alega que somente se aplica a anterioridade nonagesimal.

Sobre o tema foramencontrados precedentes do E. Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINA'R]O, DIREITO ATRIBUTA'RIO. REGIME ESPECIAL DE REINTEGRACAO DE VALORES TRIBUTARIOS PARA AS
EMPRESAS EXPORTADORAS — REINTEGRA. REDUGCAO DE ALIQUOTA. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE GERAL E NONAGESIMAL. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTALAO QUALSE NEGA PROVIMENTO.

(RE 1248722 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 04/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-118 DIVULG 12-05-2020 PUBLIC 13-05-2020)

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO — MATERIA TRIBUTARIA — REGIME ESPECIAL DE REINTEGRAGAO DE VALORES TRIBUTARIOS PARA AS EMPRESAS EXPORTADORAS —
REINTEGRA — INSTITUIDO PELA LEI N° 12.546/2011 — REDUGCAO DE INCENTIVO FISCAL — DECRETO N° 8.415/2015 — MAJORACAO INDIRETA DE TRIBUTO — EXIGENCIA DE
OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL (CF, ART. 195, § 6°) — DECISAO QUE SE AJUSTA A JURISPRUDENCIA A ORIENTACAO PREVALECENTE NO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — CONSEQUENTE INVIABILIDADE DO RECURSO QUE IMPUGNA — SUBSISTENCIA DOS FUNDAMENTOS QUE DAO SUPORTE A DECISAO
RECORRIDA—AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

(RE 1150649 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-121 DIVULG 14-05-2020 PUBLIC 15-05-2020)
Verifica-se que o debate nio é pacifico na Corte Suprema, motivo pelo qual € pertinente o transito recursal.
Emface do exposto, admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007260-51.2010.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AILTON REQUIA

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CYNTHIAALESSANDRA BOCHIO - SP197045-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinada a devolug@o dos autos ao orgio julgador, nos termos do art. 1.030, I, do CPC.

Sobreveio decisdo, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido emjuizo negativo de retratagao.

DECIDO

O recurso merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasido de novo julgamento do RESP 1.344.488/SC, reviu seu entendimento anterior relativo a possibilidade juridica de revisao de beneficios previdencidrios por meio do instituto da
“desaposentagdo”, o que fezpara adequar a sua jurisprudéncia aquela estabelecida pelo Supremo Tribunal Federal a partir do RE 661.256/SC, resolvido sob a sistentica da repercussao geral, o qual fixou a tese de que, “no
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a
regradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/91 "

Ocorre que no julgamento do AgRg no Recurso Especialn® 1.225.241-SC, o Superior Tribunal de Justica, diante do pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, aplicou juizo de retratagdo a fimde estabelecer a
exigéneia para a desaposentagao, uma vezque o INSS nio interpds Recurso Especial emface de acordao no qual foi reconhecido o direito do segurado a desaposentagdo mediante a devolugao dos valores, bemcomo o fato de
o recurso especial interposto pelo segurado apenas tratar sobre a restituigio de valores.
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Adecisdo do Superior Tribunal de Justica esta assimementada, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRONUNCIAMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
EMSEDE DE REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATACAO. ART. 1.040, II, DO CPC. DISTINCAO. DESAPOSENTACAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM MEDIANTE
DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS PELO INSS. QUESTAO NAO IMPUGNADA PELA AUTARQUIA FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL DO AGRAVADO. 1. Retornam os autos para novo julgamento por determinagdo da Suprema Corte, para observancia do paradigma em repercussdo geral. 2. O Supremo Tribunal
Federal, nos autos do RE 661.256/SC, declarou, em repercussdo geral, que, no ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagao', sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, da Lei 8213/91". 3. Assentou a Suprema Corte, ainda, a irrepetibilidade dos valores alimentares recebidos de boa-
&, por forca de decisdo judicial, até a proclamagado do resultado do juls 0. 4. Hipdtese em que o Tribunal de origem r heceu o direito a desay cdio medi a devolugdo dos valores recebidos
diante do gozo do antigo beneficio, sem a impugnacio pela Autarquia Federal. 5. Deve ser reconsiderado o aresto para manter a devolugdo do quantum auferido, tal como firmado no acérddo proferido em
apelagdo, ante o transito emjulgado para 0 INSS. 6. Agravo regimental provido para negar provii ao recurso especial interposto por Rubens Puff (art. 1.040, I1, CPC). (AgRg no REsp 1225241/SC, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 23/06/2020).

Emjuizo retratago, o acorddo proferido por este TRF 3 ficouassimementado, in verbis:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. RENUNCIA DE BENEFICIO VIGENTE E CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO. DESAPOSENTACAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (REsp N° 1.334.488/SC). RECURSO EXCEPCIONAL INTERPOSTO SOMENTE PELA PARTE AUTORA.
HIPOTESE NAO SUJEITAAJUIZO DE RETRATACAO.

1 - O C. Superior Tribunal de Justica, por meio do recurso representativo de controvérsia REsp autuado sob o n° 1.334.48815C (tema revisado para realinhd-lo ao entendimento do STF sufragado no julgamento
do RE no 661 .256/SC) assentou o entendimento de que "A tese firmada pelo STJ no Tema 563/STJ deve ser alterada para os exatos termos do estipulado pela Corte Suprema sob o regime vinculativo da
Repercussio Geral: 'No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagio’,
sendo constitucional aregrado art. 18, § 2", da Lein" 8.213/91.

2 - Todavia, in casu, do compulsar dos autos, observa-se que ndo houve a interposicdo de recurso especial ou extraordindrio pelo réu (INSS), a ensejar eventual apreciagdo no que tange a conformidade (ou
ndo) do julgado ao precedente firmado pela Corte Superior. Hd sim, repise-se, recurso excepcional interposto pela parte autora, no qual defende a desnecessidade de devolugio dos valores recebidos a titulo
do beneficio que pretende renunciar.

3 - Hipotese ndo sujeita a juizo de retratacdo.

O acérdao recorrido pde-se, prima facie, emcontrariedade ao sufragado pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no bojo do RESP n° 1.225.241/SC.
Nesse passo, as razdes expostas se afiguramplausiveis de modo a permitir a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade do recurso excepcional interposto.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5279458-50.2020.4.03.9999
APELANTE:IVETE TEREZINHA BARBOSA DE BRITO CANELLA
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTA LUCIANAMELO DE SOUZA - SP150187-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004482-05.2014.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO APARECIDO LIMA - SP302957-N
APELADO:JOSE RIBEIRO

Advogado do(a) APELADO: PRYSCILA PORELLI FIGUEIREDO MARTINS - SP226619-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmyiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep de érsia, os autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-81.2015.4.03.6144 ¢ 0001958-
09.2012.4.03.6102.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5017048-65.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: BOOKEEPERS CONSULTORIA TRIBUTARIA S/S LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944-A, ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518-S, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA -
SP369704-A, ABDON MEIRANETO - SP302579-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por BOOKEEPERS CONSULTORIA TRIBUTARIA S/S LTDA., com fundamento no art. 102, II1, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo
prolatado por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicag@o de bases econdmicas para
delimitag&o da competéncia relativa a institui¢io de contribuicdes sociais e de intervencfio no domini omico, apds o adv da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

A generalidade da redacio conferida ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢éo da Suprema Corte para a andlise da base econdmica possivel das exacdes emtese,
com aplicagiio a todas as contribui¢ées sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagéo do terma n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, ¢ de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constituigdo
Federal, em razdo das omissoes ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos artigos 5%, XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia

com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conforme relatado na ifestacdo de existéncia de repercussio geral:

""Sustenta a recorrente afionta ao art 149 da Constitui¢ao Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constitui¢io Federal,
jl)ram gadas todas as contribui¢ées instituidas pela Unido Fe ederal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso I1I do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
« ional trouxe sub: ‘iais inovagoes no reg das contribuicées interventivas, delimitando e estabelecendo rigide as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte

tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da
repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STE, RE n.”1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.”
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.
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Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribui¢do social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 4 luz EC n.® 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema
Corte, ostenta feigdo de contribuicfio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocridtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada “‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do
qual foi instituida a contribui¢do social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagéo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001”. Acrescentam que a decisido embargada nao cuidou
“da i itucionalidade superveni, da base de cdlculo da contribuicdo social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribui¢des, devem, necessariamente, ter por base de clculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
eo §2°do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redagio conferida pela Emenda C itucional 33/2001, enc em di; do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve
sua repercussio geral afirmada em acordio assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUIC&ES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 29 1, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA'O DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
SOBRE A FOLHA DE SALA, RIOS EXISTENCIA DE REPERCUSSA O GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
par lo na da por minha ilustre pre de ‘a, abrange os “trib e contribui que podem ser afetados pela defini¢cdo acerca do cardter
taxativo ou zxempllﬁcatlva do rol de basec economicas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a arguicdo de
inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2° da Constitui¢do Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a si: itica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
i Cito al; lecisdes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
mmha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratdrios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Séo Paulo, 26 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5253257-21.2020.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAAPARECIDA CORNELIO

Advogado do(a) APELADO: MARIANA APARECIDA MELO DE LIMA - SP370792-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0001149-86.2017.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIJALMAS APARECIDO PINI

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO JOSE DE CUNTO RONDELLI - SP65525-A, EDER APARECIDO PIROLA - SP363461-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/11/2020  9/1892



ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 142992643,

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004015-48.2012.4.03.6183
APELANTE:MARIA CECILIAESTEVES DEJAVITE, EUNICE ESTEVES

Advogados do(a) APELANTE: IGOR ESTEVES DEJAVITE - SP325195, MARIANE CHAN GARCIA - SP311030-A
Advogados do(a) APELANTE: IGOR ESTEVES DEJAVITE - SP325195, MARIANE CHAN GARCIA - SP311030-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002653-07.2019.4.03.6109
APELANTE:ALUTEC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 1 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5010059-43.2018.4.03.6100
APELANTE:ARGO SEGUROS BRASILS.A.

Advogados do(a) APELANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-S, LUIZ FELIPE DEALENCAR MELO MIRADOURO -
SP292531-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 7 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002990-81.2010.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UILTON CABRAL TEIXEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA - SP227795-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CYNTHIAALESSANDRA BOCHIO - SP197045-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Determinada a devolugao dos autos ao 6rgdo julgador, nos termos do art. 1.030, 11, do CPC.

Sobreveio decisdo, por meio do qual mantido o entendimento do acérdéo recorrido emjuizo negativo de retratagio.

DECIDO

O recurso merece admissao.

O Superior Tribunal de Justiga, por ocasizio de novo julgamento do RESP 1.344.488/SC, reviu seu entendimento anterior relativo a possibilidade juridica de revisao de beneficios previdencidrios por meio do instituto da

“desaposentagdo”, o que fezpara adequar a sua jurisprudéncia aquela estabelecida pelo Supremo Tribunal Federal a partir do RE 661.256/SC, resolvido sob a sistemtica da repercussdo geral, o qual fixou a tese de que, “no
ambito do Reglme Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a ‘desaposentagdo’, sendo constitucional a
regradoart. 18, § 2°, da Lein®8.213/91 "

Ocorre que no julgamento do AgRg no Recurso Especialn® 1.225.241-SC, o Superior Tribunal de Justiga, diante do pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, aplicou juizo de retratagdo a fimde estabelecer a
exigéncia para a desaposentagdo, uma vezque o INSS ndo interpds Recurso Especial emface de acordio no qual foi reconhecido o direito do segurado a desaposentagdo mediante a devolugio dos valores, bemcomo o fato de
o recurso especial interposto pelo segurado apenas tratar sobre a restituigéo de valores.

A decisio do Superior Tribunal de Justica esta assimementada, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRONUNCIAMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATAC/TO. ART. 1.040, 11, DO CPC. DISTINCA~0, DESAPOSENTAC/TO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM MEDIANTE
DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS PELO INSS. QUESTAO NAO IMPUGNADA PELA AUTARQUIA FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AORECURSO ESPECIAL DO AGRAVADO. 1. Retornam os autos para novo julgamento por determinagdo da Suprema Corte, para observdncia do paradigma em repercussdo geral. 2. O Supremo Tribunal
Federal, nos autos do RE 661.256/SC, declarou, em repercussdo geral, que, no dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei 8213/91". 3. Assentou a Suprema Corte, ainda, a irrepetibilidade dos valores ali recebidos de boa-
[é, por for¢a de decisdo judicial, até a proclamagao do ltado do jul 0. 4. Hipdtese em que o Tribunal de origem reconh o direito a desap Cai 1i a devolugdo dos valores recebidos
diante do gozo do antigo beneficio, sem a impugnacdio pela Autarquia Federal. 5. Deve ser reconsiderado o aresto para manter a devolugdo do quantum aufenda, tal como firmado no acordio proferido em
apelacgdo, ante o transito emjulgado para o INSS. 6. Agravo regimental provido para negar provimento ao recurso especial interposto por Rubens Puff (art. 1.040, I, CPC). (AgRg no REsp 1225241/SC, Rel.

Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 23/06/2020).

Emjuizo retratagdo, o acrddo proferido por este TRF3 ficouassimementado, in verbis:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. RENUNCIA DE BENEFICIO VIGENTE E CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO. DESAPOSENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (REsp N° 1.334.488/SC). RECURSO EXCEPCIONAL INTERPOSTO SOMENTE PELA PARTE AUTORA.
HIPOTESE NAO SUJEITA AJUIZO DE RETRATACAO.

1- O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por meio do recurso representativo de controvérsia REsp autuado sob o n° 1 .334.48815C (tema revisado para realinhd-lo ao entendimento do STF sufragado no julgamento
do RE no 661 .256/SC) assentou o entendimento de que "A tese firmada pelo STJ no Tema 563/STJ deve ser alterada para os exatos termos do estipulado pela Corte Suprema sob o regime vinculativo da
Repercusséo Geral: 'No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’,
sendo constitucional aregrado art. 18, § 2", da Lein" 8.213/91.

2 - Todavia, in casu, do compulsar dos autos, observa-se que ndo houve a interposicdo de recurso especial ou extraordindrio pelo réu (INSS), a ensejar eventual apreciagdo no que tange a conformidade (ou
ndo) do julgado ao precedente firmado pela Corte Superior. Hd sim, repise-se, recurso excepcional interposto pela parte autora, no qual defende a de idade de devolucdo dos valores recebidos a titulo

do beneficio que pretende renunciar.

3 - Hipdtese ndo sujeita a juizo de retratacio.

O acérdao recorrido pde-se, prima facie, emcontrariedade ao sufragado pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no bojo do RESP n° 1.225.241/SC.
Nesse passo, as razdes expostas se afiguramplausiveis de modo a permitir a formulagio de juizo positivo de admissibilidade do recurso excepcional interposto.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5160359-86.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MARIARODRIGUES
Advogado do(a) APELADO:MARCELO GONCALVES PENA - SP175590-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0008476-37.2011.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE MIGUELMENDES

Advogado do(a) APELADO: MARIANA MENDES - SP259221

DESPACHO

1D 141481900 (p.1): A parte autora requer a guarda dos autos e seus documentos originais.

Defiro o pedido, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do artigo 10 caput e paragrafo tnico, da Resolugio 278/2019, alterado pela Resolugdo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.
Ap0s, remetant-se 0s autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 23 de novermbro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000536-52.2019.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FERNANDO RANGELNETO

Advogado do(a) APELANTE: HIGOR CASTAGINIE MARINHO - SP244377-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Trata-se de recurso especial interposto por Fernando Rangel Neto, no bojo do qual relata a existéncia de pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Nos termos do art. 7° da Lei 9.289/1996, os embargos a execugdo fiscal ndo se sujeitamao pagamento de custas, de modo que néio havia necessidade de deferimento do pedido pela E. Relatora (cono, alias,
observado no voto condutor dos embargos de declaragio - Id 136872812).

Por outro lado, 0 STJ entende que tal isengo dirige-se apenas aos processos que tramitamna Justica Federal de Primeiro ¢ de Segundo Graus, niio abrangendo os recursos dirigidos ao Superior Tribunal
de Justica (AgIntno AREsp 1537529/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em01/06/2020, DJe 04/06/2020).

Assim, para analisar a possibilidade de concessdo do beneficio da justica gratuita no presente recurso especial, determino a juntada, no prazo de 5 (cinco) dias, de documentos habeis a comprovar a
hipossuficiéncia atual do requerente.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001193-21.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: REALINO MIGUELDOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: SERGIO HENRIQUE PACHECO - SP196117-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ADEVAL VEIGA DOS SANTOS - SP153202-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Determinada a devolugdo dos autos ao drgdo julgador, nos termos do art. 1.030, II, do CPC.

Sobreveio decisio, por meio do qual mantido o entendimento do acérdao recorrido emjuizo negativo de retratagao.

DECIDO

O recurso merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido de novo julgamento do RESP 1.344.488/SC, reviu seu entendimento anterior relativo a possibilidade juridica de revisao de beneficios previdencidrios por meio do instituto da
“desaposentagdo”, o que fez para adequar a sua jurisprudéncia aquela estabelecida pelo Supremo Tribunal Federala partir do RE 661.256/SC, resolvido sob a sistenitica da repercusséo geral, o qual fixoua tese de que, “no
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, nédo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’, sendo constitucional a
regradoart. 18, § 2° da Lein®8.213/91".

Ocorre que no julgamento do AgRgno Recurso Especialn® 1.225.241-SC, o Superior Tribunal de Justica, diante do pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal, aplicoujuizo de retratagdo a fimde estabelecer a
exigéneia para a desaposentagdo, uma vezque o INSS ndo interpds Recurso Especial em face de acordéo no qual foireconhecido o direito do segurado a desaposentag@o mediante a devolug@o dos valores, bemcomno o fato de

o recurso especial interposto pelo segurado apenas tratar sobre a restituigao de valores.

Adecisdo do Superior Tribunal de Justica esta assimementada, in verbis:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/11/2020  13/1892



RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. DIREITO DE RENUNCIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRONUNCIAMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATAC/TO. ART. 1.040, 11, DO CPC. DISTINCA~0, DESAPOSENTAC/TO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM MEDIANTE
DEVOLUGAO DOS VALORES RECEBIDOS PELO INSS. QUESTAO NAO IMPUGNADA PELA AUTARQUIA FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AORECURSO ESPECIAL DO AGRAVADO. 1. Retornam os autos para novo julgamento por determinagdo da Suprema Corte, para observdncia do paradigma em repercussdo geral. 2. O Supremo Tribunal
Federal, nos autos do RE 661.256/SC, declarou, em repercussdo geral, que, no dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo,
por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo', sendo constitucional aregrado art. 18, § 2°, da Lei 8213/91". 3. Assentou a Suprema Corte, ainda, a irrepetibilidade dos valores ali recebidos de boa-
18, por forca de decisio judicial, até a proclamagdo do Itado do jul 0. 4. Hipdtese em que o Tribunal de origem reconh o direito a desap Cai 1i a devolugdo dos valores recebidos
diante do gozo do antigo beneficio, sem a impugnacio pela Autarquia Federal. 5. Deve ser reconsiderado o aresto para manter a devolugdo do quantum auferido, tal como firmado no acérddo proferido em
apelacgdo, ante o transito emjulgado para o INSS. 6. Agravo regimental provido para negar provimento ao recurso especial interposto por Rubens Puff (art. 1.040, I, CPC). (AgRg no REsp 1225241/SC, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 23/06/2020).

Emjuizo retratagdo, o acrddo proferido por este TRF3 ficouassimementado, in verbis:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. RENUNCIA DE BENEFICIO VIGENTE E CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO. DESAPOSENTAGAO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
DECIDIDA EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (REsp N° 1.334.488/SC). RECURSO EXCEPCIONAL INTERPOSTO SOMENTE PELA PARTE AUTORA.
HIPOTESE NAO SUJEITA AJUIZO DE RETRATACAO.

1- O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por meio do recurso representativo de controvérsia REsp autuado sob o n° 1 .334.48815C (tema revisado para realinhd-lo ao entendimento do STF sufragado no julgamento
do RE no 661 .256/SC) assentou o entendimento de que "A tese firmada pelo STJ no Tema 563/STJ deve ser alterada para os exatos termos do estipulado pela Corte Suprema sob o regime vinculativo da
Repercusséo Geral: 'No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’,
sendo constitucional aregrado art. 18, § 2", da Lein" 8.213/91.

2 - Todavia, in casu, do compulsar dos autos, observa-se que ndo houve a interposicdo de recurso especial ou extraordindrio pelo réu (INSS), a ensejar eventual apreciagdo no que tange a conformidade (ou
ndo) do julgado ao precedente firmado pela Corte Superior. Hd sim, repise-se, recurso excepcional interposto pela parte autora, no qual defende a de idade de devolucdo dos valores recebidos a titulo

do beneficio que pretende renunciar.

3 - Hipdtese ndo sujeita a juizo de retratacio.

O acérdao recorrido pde-se, prima facie, emcontrariedade ao sufragado pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no bojo do RESP n° 1.225.241/SC.
Nesse passo, as razdes expostas se afiguramplausiveis de modo a permitir a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade do recurso excepcional interposto.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5010936-25.2018.4.03.6183
APELANTE: RENATAAPARECIDA DE LIMA MARTINS DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO ROBERTO VIEIRADE SOUSA - SP207385-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001345-25.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDREIRA CARRASCOZALTDA

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE REGO - SP165345-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Inicialmente, verifico que a decisdo ID 145378468 esta errada no tocante a classificagdo do recurso proferido. Desta forma, determino que a mesna seja riscada e passo a novo exame de admissibilidade,
conforme segue:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fimdamento no art. 105, I11, "a" e “c”, da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
O acérdao recebeu a seguinte ementa:

APELACAO E REEXAME EM MANDADO DE SEGURANGCA. TRIBUTARIO. RECONHECIMENTO DO DIREITO DE COMPENSAR INDEBITOS DE PIS/COFINS SOBRE VALORES DE ICMS,
LIMITADOS A DEZEMBRO DE 2013. DECADENCIA DA VIA MANDAMENTAL CONFIGURADA. O RECONHECIMENTO DO DIREITO CREDITORIO PRESSUPOE O RECONHECIMENTO
DA INCONSTITUCIONALIDADE DAS EXAGOES TRIBUTARIAS OCORRIDAS ATE DEZEMBRO DE 2013. A IMPETRACAO DEU-SE SOMENTE EM2017, RESTANDO ULTRAPASSADO O
PRAZO DE 120 DIAS PARA EXAME DO ATO COATOR. AFASTADO O PRETENSO CARATER PREVENTIVO DO MANDAMUS. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O escopo mandamental pelo reconhecimento do direito creditério tem por premissa necessdria o reconhecimento da inconstitucionalidade da tributagéo do PIS/COFINS sobre valores de ICMS, limitada a
dezembro de 2014 (reduzido pela sentenca a dezembro/2013 por for¢a da coisa julgada). Ou seja, ainda que realmente ndo seja necessdrio ao julgador verificar a exatiddo dos recolhimentos efetuados no periodo —
bastando prova documental demonstrando ser a impetrante contribuinte dos tributos em tela - , fica vinculado ao exame dos fundk os juridicos daquela obrigagdo tributdria, confirmando ou ndo sua
inconstitucionalidade e reconhecendo ou ndo a impetrante o direito de repetir ou compensar os indébitos.

2. Sob a vertente abstrata do pressuposto processual destacado no art. 23 da Lei 12.016/09 (aplicada a Teoria da Asser¢do), o pleito mandamental, impetrado em junho de 2017, demanda o reconhecimento da
inconstitucionalidade de ato coator continuo (as exagdes tributdrias do PIS/COFINS) cujo termo final, fixado pela prépria impetrante, é dezembro de 2014 (reduzido pela sentenca a dezembro/2013 por for¢a da
coisajulgada), ultrapassando e muito o prazo decadencial de 120 dias.

3. O entendimento exposto ndo contraria o verbete sumular n®213 do STJ, vez que a declaragéo do direito creditério para fins de comy cdo em sede dle [também deve obedecer ao prazo decadencial,
sobretudo se o pedido pressupde a desconstitui¢do da obrigagdo tributaria. Néo se pode descurar que a celeridade da via mandamental justifica-se pela atualidade do ato coator ou pelo risco de sua ocorréncia,
protegendo-se de pronto o direito liquido e certo lesado ou ameagado. Néo se presta a defesa contra atos consolidados ha mais de 120 dias, ainda que inconstitucionais.

4. Agravo interno improvido.
Opostos embargos de declaragio, foramementados da seguinte maneira:

EMBARGOS DE DECLARACAO. INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/I5. IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA
OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO. RECURSO DESPROVIDO, COMIMPOSICAO DE MULTA.

1. As razdes veiculadas nos embargos de declaragdo, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado, demonstram, ictu oculi, o inconformismo do recorrente e a pretensdo de reforma do julgado, o que é incabivel
nestavia aclaratdria.

2. Restou claro o entendimento desta C. Turma no sentido de que houve decadéncia do direito de impetrar mandado de seguranga, pois o ato coator tem termo final em dezembro/2014 e a impetragdo ocorreu
apenas em junho/2017. O acérddo deixou claro que o entendimento ndo contraria o enunciado da Stmulan®213 do STJ, vez que a declaragdo do direito creditdrio para fins de comp ¢do em sede cle [
também deve obedecer ao prazo decadencial, sobretudo se o pedido pressupde a desconstitui¢do da obrigagdo tributdria.

3. Portanto, dado o reconhecimento da decadéncia, inexiste qualquer omissdo quanto ao entendimento firmado no RE n°574.706/PR, sequer quanto a Sumula n®460 do STJ.

4. O acorddo ainda assentou que “‘reconhece-se jurisprudéncia em contrario do pensamento aqui exposto, mas entende-se que este melhor se coaduna com a via mandamental, cuja celeridade supde a atualidade
do ato coator a ser reprimido ou prevenido, protegendo-se o direito liquido e certo violado ou ameagado . Portanto, ao contrdrio do que sustenta a embargante, ndo houve omissdo quanto aos julgados que ela cita
em seu agravo interno.

5. Ademais, é incompativel com o principio da razodvel duragéo do processo, insculpido no art. 5% LXXVIII, da Constitui¢do Federal, uma interpretagdo das regras insertas nos arts. 1.022, pardgrafo vnico, 11 e
489, § 1° VI, que imponha ao magistrado o dever de se manifestar, singularmente, sobre todo e qualquer julgado inserido pela parte em suas peticdes, interesse ou ndo - caso dos autos - ao deslinde da causa. Dai
porque aregrado art. 489, § 1°, VI, deve ser interpretada em consondncia com a regra insculpida no art. 927, § 1, do CPC. Alids, foi esse entendimento que restou assentado no Enunciado n® 11 da ENFAM: "Os
precedentes a que se referem os incisos Ve VI do § 1°do art. 489 do CPC/2015 sdo apenas os mencionados no art. 927 e no inciso IV do art. 332". Na mesma toada: TRF 3“ Regido, 6 Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL- 5001823-39.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em 10/05/2019, e - DJF3 Judicial I DATA: 15/05/2019.

6. O voto apresentou fundamentagdo suficiente para o julgamento do agravo interno e sua simples leitura revela que ndo houve mera reprodugdo dos fundamentos da decisdo agravada, néo havendo nele qualquer
omissdo, de modo que se 0 embargante entende que houve violagao dregra insertano § 3°do art. 1.021 do CPC deve manejar o recurso adequado para a obtengdo da reforma do julgado.

7. Se a decisdo embargada ndo ostenta os vicios que justificariam os aclaratdrios previstos no art. 1.022 do CPC, é cabivel a multa de 2,00% sobre o valor corrigido da causa origindria (R$ 400.000,00), conforme
jd decidido pelo Plendrio do STF.

A parte recorrente alega violagao aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Arecorrente foi condenada a nulta por manejo de embargos protelatrios.

Conforme a simula 98 do e. STJ, "EMBARGOS DE DECLARAGAO MANIFESTADOS COM NOTORIO PROPOSITO DE PREQUESTIONAMENTO NAO TEM CARATER
PROTELATORIO".

Nesse sentido ¢ o entendimento do e. STJ:

"Embargos de declara¢do manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio”, tem-se que merece admissdo o recurso em tela. No mesmo sentido é o entendimento da Corte
Superior: PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO INDENIZATORIA. INEPCIA DA INICIAL AFASTADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. CELEBRAGCAO DE
TERMO DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA. DANOS DECORRENTES DE INUNDA C/fO DE MUNICIPIO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO E DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. MULTA DO ART. 1.026 DO CPC/2015. DESCABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM COM INTUITO DE
PREQUESTIONAMENTO. (...) 7. Finalmente, no que diz respeito ao art. 1.026 do CPC/2015, assiste razdo a insurgente, tendo em vista que esta Corte Superior cristalizou, por meio da Siimula 98, o
entendimento de que é descabida a multa prevista no dispositivo legal citado quando previsivel o intuito de prequestic 0 e ausente o il em procrastinar o andamento do feito, ainda que nao
configurada nenh das hipoteses de cabiy dos Embargos de Declaragdo 8. Recurso Especial parcialmente provido tdo somente para excluir a multa prevista no art. 1.026 do CPC/2015. (REsp
1670086/AP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 17/10/2017)

No caso, os embargos de declaragio forammanejados para, atendendo ao pré-requisito do prequestionamento, viabilizar a via especial.
O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior.
Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000024-33.2013.4.03.6182
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ATINS PARTICIPACOES LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagao do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de deser¢ao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID 147121815.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0052976-86.2013.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALSTOM BRASIL ENERGIA E TRANSPORTE LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARTA CRISTINA DA COSTA FERREIRA CUELLAR - SP244478-A, DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A Unido e o contribuinte manejaramrecursos especais. Abaixo segue a analise de admissibilidade de ambos os recursos:

1. Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, I11, “a” e “c” da Constituigdo Federal, interposto por ALSTOM BRASIL ENERGIA E TRANSPORTE LTDA contra acordio proferido
por orgio fracionario desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

Arecorrente manejou apelagio contra sentenca de improcedéncia de seus embargos a execugo fiscal.
Monocraticamente, o relator, reformou parcialmente a decisio singular para determinar que a multa aplicada seja no percentual miximo de 20%. O que ensejou o manejo de agravo interno.
O 6rgio colegiado desta Corte Regional ndio conheceu do aludido agravo ao fundamento da intempestividade.

Emseus embargos declaratorios, a recorrente alega que seu agravo fora interposto apds a decisdo monocratica que rejeitou os embargos declaratorios da parte contréria, de forma que a oposigao dos embargos,
ainda que seja pela parte contréria, temo conddo de interromper o prazo recursal, assimseu agravo € tempestivo.

Os embargos foramrejeitados semo devido enfrentamento do terma.
Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissao recursal por negativa de prestago jurisdicional, especialmente porquanto se trata de uma revisao de prova que s6 pode ser efetivada nesta Corte.
No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as seguintes hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradido; c) omissao no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um so tempo, a auséncia de impugnagdo e a falta de prequestionamento no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de nulidade do acérdio
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fim que o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.
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Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

2. Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, III, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

O contribuinte manejou apelagio contra sentenga de improcedéncia de seus embargos a execugdo fiscal.
O 6rgdo colegiado desta Corte Regional reformou parcialmente a decisdo singular para determinar que a multa aplicada seja no percentual méximo de 20%.

Em seus embargos declaratorios, a recorrente alega que a multa aplicada fora no percentual de 20%, de forma que ndo ha interesse recursal, assim a apelago deveria ter sido totalmente improvida e teria
cabimento os honorarios recursais, indicando, inclusive prova documental.

Os embargos foramrejeitados semo devido enfrentamento do tema.
Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissao recursal por negativa de prestago jurisdicional, especialmente porquanto se trata de uma revisdo de prova que s6 pode ser efetivada nesta Corte.
No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as seguintes hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradido; c) omissao no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
quie configurariam a caréncia de fundamentagao vdlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um sé tempo, a auséncia de imp cdo e afalta de io 0 no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1° do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de nulidade do acordao
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fim que o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 22 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007213-17.2013.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MEIZI MARIAAPARECIDAMODOLO, JOSEANTONIO FERREIRA DA SILVA, ROSA MARIA VIEIRA DA CONCEICAO, IVANILDA TELES SANTOS, OSWALDO DOS
SANTOS, MARIA DE LOURDES JESUS, SUZE MARGARETE RIBEIRO, CELIAMARIA LEMOS FERREIRA, MAURO ANTONIO DOS SANTOS, JURACIAPARECIDAANTONIO
TEIXEIRA

Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A
Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidio ID 146651195.
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Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021346-40.2008.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
Advogado do(a) APELANTE: MAURY IZIDORO - SP135372-A

APELADO:AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) APELADO: LEONARDO JOSE GARCIA OLIVEIRA - SP146758

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS contra acérdo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO. A C/fO DE REGRESSO. SEGURADORA. DANOS MATERIAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. VEICULO DA SEGURADA QUE TEVE A TRASEIRA ABALROADA
POR VEICULO PERTENCENTE A ECT. PRESUNGCAO DE CULPA DO MOTORISTA DO SEGUNDO VEICULO CONFIRMADA. DANOS MATERIAIS DEVIDOS. JUROS DE
MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APELACAO DA ECT PARCIALMENTE PROVIDA.

- A ocorréncia do acidente é incontroversa. O veiculo da ECT colidiu na traseira do automovel segurado, gerando danos materiais, os quais foram cobertos pelo seguro.

- Consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, ha presungdo de culpa em desfavor do condutor que abalroa por trds de outro veiculo, por inobservancia do dever de cautela contido no
artigo 29, inciso 11, do Codigo de Transito Brasileiro.

- Mesmo sendo a presungdo relativa, no caso concreto a prova demonstra que houve culpa do motorista da ECT. O proprio condutor do veiculo da ré afirmou que o veiculo segurado parou no sinal
amarelo, circunstancia que teria dificultado a frenagem, tendo em vista o peso do caminhéo.

- Comprovado o nexo de causalidade entre a agdo e o dano hd, co

q , 0 dever de indenizar: A r: sentenga deve ser mantida quanto afixagdo dos danos materiais.

- No tocante aos juros de mora, assiste parcial razio a ECT. O termo inicial destes, nos termos da Sumula 54, do STJ, é a data do desembolso pela seguradora, conforme decidido nar: sentenga. No
entanto, a ECT faz jus a incidéncia do art. 1.°-F, da Lei n.° 9.494/97 especificamente quanto aos juros, eis que em conformidade com os julgamentos do Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n.°
870.847) e da Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a (Resp n.° 1.495.146/MG).

- Quanto a verba honordria, considerando a matéria discutida nos autos, o trabalho realizado pelo advogado, o tempo exigido ao seu servigo e o valor da condenagdo (R$ 5.724,46), considero
adequado a quantia de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 20, §§ 3.°e¢ 4.°, do Codigo de Processo Civil, de 1973, eis que em conformidade com o entendimento desta
Turma.

- Apelagdo da ECT parcialmente provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a apelagdo,
nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000682-78.2019.4.03.6111

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:POSTO ERESTAURANTE BR 153 DE MARILIA LTDA

Advogado do(a) APELADO:ADRIANAMILENKOVICH CAIXEIRO - SP199291-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0059632-05.1999.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARCELORMITTALBRASILS.A.

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por ARCELORMITTALBRASILS.A. Abaixo passo a analisa-los.
Recurso Extraordinario.
Trata-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao foilavrado coma seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. DEMONSTRA CO~ES FINANCEIRAS DE JULHO E AGOSTO/94. CORRECA~0 MONETARIA. UFIR.

"Segundo a jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica, no cdlculo da corre¢do monetdria das demonstragdes financeiras dos meses de julho e agosto de 1994, é indevida a aplicagdo de qualquer
outro indice que ndo a UFIR, nos moldes estabelecidos no art. 38 da Lei 8.880/1994" (AgInt no REsp 1353191/SP).

Agravo legal desprovido.

Opostos embargos de declaragdo, foramparcialmente acolhidos, semefeitos infiingentes:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONHECIMENTO PARCIAL. INOVAGAO RECURSAL. OMISSAO ACERCA DO RE 595.170/PR. ADPF 77. ART. 38 DA LEI N° 8.880/1994.
CONSTITUCIONALIDADE.

1. A impetrante, em sua petigdo inicial, referiu-se unicamente ao artigo 36 da MP n°434/94, limitando-se a questionar os aspectos fiscais do expurgo do Plano Real, a sistemdtica de apuragdo da inflagdo, a
verificagdo do expurgo inflaciondrio decorrido em julho e agosto de 1994, a verificagdo da ocorréncia dos expurgos no levantamento do balango, as manifestagdes jurisprudenciais concernentes a dedugdo fiscal
de expurgos inflaciondrios, deixando de fundamentar seu pedido nos dispositivos constitucionais que pretende ver prequestionados.

2. Portanto, em razdo da manifesta inovagdo recursal da embargante, que sequer tangenciou em sua inicial e nas razdes de apelagdo aspectos relacionados a aplicagdo dos dispositivos, de rigor o ndo
conhecimento dos embargos de declaragdo quanto ao pedido de prequestionamento.
3. A ADPF n°77 foi julgada em 19/05/2019, fixando o C. STF aseguinte tese: "E constitucional o art. 38 da Lei n°8.880, de 27 de maio de 1994, ndo importando a aplicagéo imediata desse dispositivo violagdo
do art. 59, XXXV, da Constitui¢do Federal".
4. O juiz, na prestagdo jurisdicional, ndo estd obrigado a examinar todos os a os indicados, b do que fund atese que esposar: Precedentes do E. STJ.
5. In casu, o acordéo embargado expressamente reconheceu a legalidade da corregdo etaria das demonstragoes financeiras de julho e agosto de 1994 pela UF IR, nos moldes do art. 38 da Lei n°®8.880/1994.
6. Embargos de declaragdo parcialmente conhecidos e acolhidos tdo somente para explicitar o julgamento proferido pelo C. STF na ADPF n°77, sem efeitos infringentes.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, a inconstitucionalidade da regra introduzida no art. 38 da Lei 8.880/94, por violagdo ao art. 153, I11; art. 195, I, art. 145, § 1° e art. 150, I1I, 'b", da
Constituigao Federal.

Foramapresentadas contrarrazoes.
Eorelatério.
Decido.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da AD PF77/DF, vinculada ao RE 595.170/PR, comrepercussao geral, fixou a seguinte tese:
E constitucional o art. 38 da Lei n°8.880, de 27 de maio de 1994, néio importando a aplicagéo imediata desse dispositivo violagdo do art. 5%, XXXV, da Constituicdo Federal.
O acdrdio, publicado em05/05/2020, foi assimementado:

Arguicdo de descumprimento de preceito fundamental. Existéncia de relevante divergéncia interpretativa. Plano Real. Transi¢do da moeda antiga para a nova. Artigo 38 da Lein® 8.880/94. Bases a serem tomadas
para o cdlculo dos indices de corregdo monetdria atinentes ajulho e agosto de 1994. Artigo criado para que houvesse a exata mediagdo da inflagdo antes e depois da alteragdo da moeda. Manutengéo do equilibrio
economico-financeiro das obrigagdes reajustaveis. Inexisténcia de expurgo inflaciondrio. Dispositivo imanente a alteragdo da moeda. Novo regime monetdrio. Norma de natureza estatutdria ou institucional.
Possibilidade de aplicagdo imediata. Auséncia de violagdo do art. 5°, XXXVI, da CF/88. Procedéncia da agdo. 1. O art. 38 da Lei n° 8.880/94 (cuja origem remonta ao art. 36 da MP n°494/94), estabelecedor das
bases a serem tomadas para o cdlculo dos indices de corre¢do monetdria em julho e agosto de 1994, ensejou a precisa medigdo da inflagdo antes e depois da substitui¢do do cruzeiro real pelo real, bem como a
preservagdo do equilibrio econémico-financeiro das obrigagdes reajustdveis por ele alcangadas. 2. O dispositivo, imanente as normas responscdveis pela alteragdo da moeda, nédo promoveu, quanto aqueles meses,
expurgo inflaciondrio. 3. Consoante o entendimento da Corte, normas que tratam de regime monetario, como aquelas que substituem uma moeda por outra, sdo de natureza institucional e estatutdria, e ndo apenas
de ordem puiblica, ndo sendo possivel opor a sua aplicagdo imediata a clausula de protecdo ao direito adquirido ou ao ato juridico perfeito. Precedentes. Jurisprudéncia aplicavel ao presente feito. 4. E vdlida a
aplicagdo de indices de corre¢do monetdria calculados de acordo com os comandos do caput do art. 38 da Lei n° 8.880/94, como, por exemplo, 0 1G P-2, apurado pela Fundagdo Getuilio Varga (FGV). Também é
legitimo o pardgrafo tico do dispositivo ao dispor que, observado o pardagrafo vmico do art. 7° da mesma lei, é nula e néo produz efeitos a aplicagéo de indices, para fins de corre¢do monetdria, calculados sem
obedecer a tais comandos. 5. Argui¢do de descumprimento de preceito fundamental julgada procedente, declarando-se a constitucionalidade do art. 38 da Lein®8.880, de 27 de maio de 1994, e consignando-se que
a aplicagdo imediata desse dispositivo néo viola o art. 5° XXXVI, da Constituigdo Federal. 6. Tese proposta: *‘é constitucional o art. 38 da Lei n° 8.880, de 27 de maio de 1994, néo importando a aplicagédo
imediata desse dispositivo violagdo do art. 5°, XXXV, da Constituigéo Federal”.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Recurso Especial
Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por orgiio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
O acérdao foi lavrado coma seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. DEMONSTRACGESFINANCEIRASDEJULHOEAGOSTO/94. CORREC/TO MONETARIA. UFIR.

"Segundo a jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica, no cdlculo da corre¢do monetdria das demonstragdes financeiras dos meses de julho e agosto de 1994, é indevida a aplicagdo de qualquer
outro indice que ndo a UFIR, nos moldes estabelecidos no art. 38 da Lei 8.880/1994" (AgInt no REsp 1353191/SP).

Agravo legal desprovido.

Opostos embargos de declaragdo, foramparcialmente acolhidos, semefeitos infiingentes:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONHECIMENTO PARCIAL. INOVAGAO RECURSAL. OMISSAO ACERCA DO RE 595.170/PR. ADPF 77. ART. 38 DA LEI N° 8.880/1994.
CONSTITUCIONALIDADE.

1. A impetrante, em sua petigdo inicial, referiu-se unicamente ao artigo 36 da MP n°434/94, limitando-se a questionar os aspectos fiscais do expurgo do Plano Real, a sistemdtica de apuragdo da inflagdo, a
verificagdo do expurgo inflacionario decorrido em julho e agosto de 1994, a verificagdo da ocorréncia dos expurgos no levantamento do balango, as manifestagdes jurisprudenciais concernentes a dedugdo fiscal
de expurgos inflaciondrios, deixando de fundamentar seu pedido nos dispositivos constitucionais que pretende ver prequestionados.

2. Portanto, em razdo da manifesta inovagdo recursal da embargante, que sequer tangenciou em sua inicial e nas razdes de apelagdo aspectos relacionados a aplicagdo dos dispositivos, de rigor o ndo
conhecimento dos embargos de declaragdo quanto ao pedido de prequestionamento.
3. A ADPF n°77 foi julgada em 19/05/2019, fixando o C. STF aseguinte tese: "E constitucional o art. 38 da Lei n° 8.880, de 27 de maio de 1994, ndo importando a aplicagéo imediata desse dispositivo violagdo
do art. 59, XXXV, da Constitui¢do Federal".
4. O juiz, na prestagdo jurisdicional, ndo estd obrigado a examinar todos os a os indicados, b do que fund atese que esposar: Precedentes do E. STJ.
5. In casu, o acordéo embargado expressamente reconheceu a legalidade da corregdo etaria das demonstragoes financeiras de julho e agosto de 1994 pela UFIR, nos moldes do art. 38 da Lei n°8.880/1994.
6. Embargos de declaragdo parcialmente conhecidos e acolhidos tdo somente para explicitar o julgamento proferido pelo C. STF na ADPF n°77, sem efeitos infringentes.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, negativa de vigéneia ao art. 1.022, 11, do Cédigo de Processo Civile ao art. 43 do Cédigo Tributério Nacional.
Foramapresentadas contrarrazdes.

Eorelatdrio.

Decido.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022, do CPC, porquanto o acérddo recorrido enfrentou o ceme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional
plena e suficiente a solugao do conflito e a pretensdo das partes.

O acordio que julgou os embargos de declaragio, por sua vez, foi parcialmente acolhido, tdo somente para explicitar a questdo relacionada ao RE 595.170, sem efeitos infringentes, haja vista o julgamento
proferido na ADPF n° 77.

Nos aclaratorios, a Turma julgadora explicitou, outrossim, que houve inovagdo recursal da embargante, que sequer tangenciou em sua inicial e nas razdes de apelagdo aspectos relacionados a aplicagdo
dos dispositivos, deixo de conhecer de parte dos embargos de declaragdo quanto ao pedido de prequestionamento do principio da anterioridade (art. 150, 111, "B", da CF), principio da legalidade (art. 5, 11, § 2°,
art. 37, caput e art. 150, 1, da CF), principio da capacidade contributiva (art. 145, § 1°, da CF), principio da proibi¢do ao confisco (art. 150, 1V, da CF), principio da proibigdo do enriquecimento sem causa (art. 5°,
$2°c/c art. 37, caput, da CF), principio do devido processo legal (art. 5, LIV, da CF), principio do direito de propriedade (art. 5°, XXI, da CF), principio da seguranga juridica (art. 5, caput, da CF0 e conceito
constitucional de renda (art. 153, 111, da CF c/c arts. 41 e 43 do CTN).

Desta formn, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissao em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagao vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.

Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista no art. 1022 do CPC.3. Embargos de declaragdo rejeitados.(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

De toda sorte, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADPF 77/DF, vinculada ao RE 595.170/PR, comrepercussdo geral, fixoua seguinte tese:

E constitucional o art. 38 da Lei n°8.880, de 27 de maio de 1994, néio importando a aplicagéo imediata desse dispositivo violagdo do art. 5%, XXXVI, da Constituicdo Federal.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005894-51.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
AGRAVADO: CASSIAAPARECIDA DA CRUZ

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Nao ¢ caso de se proceder ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pela celeridade na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo so fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara a solugio do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Para dar maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos
recursos especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como rep! ivos de ci érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5232320-87.2020.4.03.9999
APELANTE:MARIA DE LOURDES CARRIEL
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA DIAS DEALMEIDA ALVES GUTIERRES - SP338080-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006920-28.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE WILSON DE JESUS SILVA
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/11/2020  21/1892



ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6010120-87.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO BISPO DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP236868-N, MARCIO WANDERLEY DE OLIVEIRA - SP133888-N, MARCOS ROGERIO DE OLIVEIRA -
SP333084-N

APELADO:JOAO BISPO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: MARCOS ROGERIO DE OLIVEIRA - SP333084-N, MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP236868-N, MARCIO WANDERLEY DE OLIVEIRA -
SP133888-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5271020-35.2020.4.03.9999
APELANTE: ROSILDA FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: DEMETRIO FELIPE FONTANA - SP300268-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023408-46.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ELIANE DEANDRADE RUIZ

Advogado do(a) AGRAVANTE: ISIDORO ANTUNES MAZZOTINI - SP115188-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, “a” e “c” da Constituigdo Federal, interposto por ELIANE DE ANDRADE RUIZ contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte
Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Foramcumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposigdo do art. 1.029 do CPC, bemcomo esgotamento da insténcia ordindria e prequestionamento do debate juridico.
Arecorrente manejou agravo de instrumento contra decisio, proferida em feito executivo fiscal, que indeferiu seu pedido de interveng@o no feito como assistente simples.

Outrossim, foi imposta-The multa por manejo de embargos de declaragio tidos por protelatorios.

Primeiramente, sobre a possibilidade de intervencio, o acorddo recorrido afastou o pleito porquanto néo ficou demonstrado o interesse juridico. No entanto, sobre o tema foi encontrado precedente do E.
Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL - INTERVENCAO DE TERCEIROS - CREDOR DO FALIDO HABILITADO - ASSISTENCIA DA MASSA FALIDA NO FEITO EM QUE ELA FIGURE COMO PARTE OU
INTERESSADA - INTERESSE JURIDICO - RECONHECIMENTO, DESDE QUE HABILITADO NA FALENCIA - PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS - REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSIBILIDADE - REMESSA DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA AVERIGUACAO - NECESSIDADE - RECURSO PROVIDO.

1- E de se reconhecer o interesse juridico do credor do falido, devidamente habilitado na agdo falimentar; para intervir como assistente da massa falida nos autos em que ela atuar como parte.

2- Afastado o fundamento juridico do acdrddo recorrido, cumpre a esta Corte Superior julgar a causa, aplicando o direito a espécie, nos termos do art. 257 do RISTJ e da Simula n. 456/STF. Porém, se a
apreciagdo da causa necessitar do reexame do conjunto fatico probatorio, os autos devem retornar ao Tribunal de origem para novo julgamento, considerando-se, agora, o entendimento perfilhado pela Corte
Superior:

3- Recurso provido.

(REsp 1025633/RJ, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 29/09/2011)

Revelada esta possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte coma jurisprudéncia superior.

De outro giro, considerando a existéncia da Stmula 98 do E. STJ, in verbis: Embargos de declaragdo manifestados com notdrio propdsito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio, temrse que
merece transito o recurso emtela.

No mesmo sentido ¢ o entendimento da Corte Superior:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISA0 AGRAVADA. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MULTA. ARTIGO 1.026, § 2°, DO
CPC/15. SUMULAN. 98/STJ. OFENSAAO ART. 1.022, II, DO CPC/15. OMISSAO VERIFICADA. AUSENCIA DE PRECLUSAO.

()

2. A multa inserta no paragrafo unico do art. 1.026, § 2° do CPC/2015, deve ser afastada em razéo da orientagdo firmada no STJ de que "embargos de declaragdo manifestados com notdrio propdsito de
prequestionamento ndo tem carcdter protelatorio"” (Sumula 98).

)

(Aglnt no AREsp 1211001/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 26/02/2019, DJe 06/03/2019)
Pelos findamentos indicados acima, € salutar o transito recursal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015380-18.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MACK COLOR COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, a desafiar acorddo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
APELAGCAO CIVEL. TRIBUTARIO. DECISA0 MONOCRATICA. AGRAVO INTERNO. ERRO MATERIAL CORRIGIDO DE OFICIO. SUSPENSAO DO RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO
SOCIAL. LEI COMPLEMENTAR 110/2001. NATUREZA TRIBUTARIA DE TRIBUTOS NAO-VINCULADOS. CONSTITUCIONALIDADE DA COBRANCA A PARTIR DO EXERCICIO DE 2002.
AGRAVOINTERNO IMPROVIDO.

1. Trata-se de agravo interno interposto por MACK COLOR COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA contra a decisdo monocritica, proferida com base no artigo 932 do CPC, que negou provimento ao seu
recurso de apelagdo, que visava a suspensdo do recolhimento da contribuigéo social instituida pelo artigo 1°da Lei Complementar 110/2001.
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2. Sustenta a agravante, preliminarmente, a existéncia de erro material na decisdo monocrdtica que, ao negar provimento ao seu recurso de apelagdo, o fez com base no inciso V do artigo 932 do Cddigo de
Processo Civil, ao invés do inciso IV do mesmo artigo. No mérito, requer a reforma da decisdo, para que seja reconhecida a inexisténcia de relagdo juridico-tributdria que lhe obrigue a proceder ao recolhimento do
artigo 1°da Lei Complementar n° 110/2001, bem como seja declarado o direito a repeticdo do indébito tributdrio, com restitui¢do de todos os valores indevid recolhidos, devidt atualizados pela Taxa
SELIC erespeitada a prescricdo quinquenal. Pleiteia, ainda, o sobrestamento do feito até a apreciagdo final do RE 878.313/SC.

3. De inicio, retifique-se o ervo material na decisdo monocrdtica, para que conste " O caso comporta deciséo na forma do artigo 932, IV, "b", do CPC".

4. De fato, as exagdes instituidas pela Lei Complementar 110/01 configuram contribuicdes sociais gerais, entendimento este embasado no fato de seu produto ser destinado a assegurar direito social instituido por
Jforcado art. 70, inciso 111 da Lei Maior; qual seja, 0 FGTS.

5. Ademais, exsurge constitucional a cobranga das contribuicdes sociais gerais, espécies tributdrias instituidas por for¢a dos artigos 1°e 2° da Lei Complementar 110/01, a partir do exercicio de 2002, em atengdo
a amplitude do principio da anterioridade consubstanciado no art. 150, 111, b da Constituigdo Federal, do indene o fund de validade das referidas normas juridicas, conforme reconhecido pelo
Pretério Excelso.

7: 7

6. A contribuicdo instituida pela Lei Complementar n® 110/2001 tem natureza juridica de contribuido social geral e, como tal, ndo tem fi
adotado pelo entéo Ministro Moreira Alves, na ocasido da Medida Cautelar da ADI n°2556-2.

le estipulada necessari pelo legislador: Tal paradigma foi

7. Tais contribuigdes, portanto, possuem natureza tributdria de tributos néo-vinculados e destinam-se a um fundo de cardter social distinto da Seguridade Social, sendo regidas pelo artigo 149, da CF.

8. Outrossim, o Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou sobre o argumento de exaurimento da finalidade, assim como o STF reafirmou rec a constitucionalidade da contribuicdo. Precedentes.

9. No que tange ao exaurimento finalistico da norma indigitada, o Pretorio Excelso ja entendeu se tratar de matéria de indole infraconstitucional, indicando que deve prevalecer o posicionamento até aqui
firmado.

10. No presente feito, a matéria em sintese mereceu nova apreciagdo deste MM. Orgdo Judicicdrio, em face da permisséo contida no artigo 371, do Cédigo de Processo Civil, que consagra o principio do livre
convencimento ou da persuasdo racional, e que impde ao julgador o poder-dever. O poder no que concerne a liberdade de que dispoe para valorar a prova e o dever de fundamentar a sua decisdo, ou seja, a razdo
de seu conhecimento.

11. Sob outro aspecto, o juiz ndo estd adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua deciséo.

12. Das alegagdes trazidas no presente, salta evidente que ndo almeja a Agravante suprir vicios no julgado, buscando, em verdade, externar seu inconformismo com a solugdo adotada, que Ihe foi desfavordavel,
pretendendo vé-la alterada.

13. Quanto a hipotese contida no § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 2015, entende-se que a vedagdo so se justifica na hipotese de o agravo interno interposto ndo se limitar a mera reiteragdo das razdes de apelagdo,
0 que ndo é o caso do presente agravo, como se observa do relatorio.

14. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocritica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.
15. Erro material corrigido de oficio. Agravo interno a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 1.022, II do CPC, uma vez que o acérddo recorrido ndo se manifestou sobre a aplicagdo do art. 85, § 11 do CPC ao caso dos
autos, em que se pese a oposicdo de Embargos de Declarago e (i) a Turma julgadora deixou de majorar a condenagio da recorrente em honorarios advocaticios quando do improvimento do recurso de apelagdo, o que
contrariouo § 11 doart. 85 do CPC.

Foramofertadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos alinhados no art. 1.029 do CPC.

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acérdao impugnado deixou de se manifestar sobre a questdo atinente a aplicagdo do art. 85, § 11 do CPC ao caso, emaparente affonta ao que dispde o art. 1.022 do
CPC. Foramopostos Embargos de Declaragio impugnando a referida omissdo, os quais foramrejeitados ao argumento de que a Embargante pretendia coma sua interposigao a revisao do julgado.

A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL DO ESTADO DO PARANA PROVIDO, EM FACE DA
EXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535, I, DO CPC/73. AGRAVO INTERNO QUE IMPUGNA QUESTAO NAO APRECIADA, NA DECISAO ORA AGRAVADA. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. ART. 932, VIII, DO CPC/2015 C/C O ART. 255, § 4° III, DO RISTJ E SUMULA
568/STJ. INAPLICABILIDADE, NO CASO, DA SUMULA 211/STJ. PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE SER APRECIADA, NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS, A QUALQUER TEMPO, INCLUSIVE EMSEDE DE REMESSA OFICIAL E EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica publicada em 02/05/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial, interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73.

11. Limitando-se a decisdo agravada a acolher a tese de afronta ao art. 535, 11, do CPC/73, sem examinar a questdo de fundo - eventual ocorréncia de prescrigdo do direito de agdo -, carece a parte agravante,
nesse ponto, de interesse recursal.

1I1. Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4° 111, do RISTJ e a Sumula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial, quando o acorddo recorrido for contrdrio a
Jurisprudéncia dominante sobre o tema em julgamento.

1V. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que "o art. 535 do CPC resta violado quando o érgiio julgador, instado a emitir p i acerca dos pontos tidos como
omissos, contraditorios ou obscuros e relevantes ao desate da causa, néo enf a do opor suscitada pela parte"

(STJ, AgRg no REsp 1.065.967/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/11/2009). No mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.054.481/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/09/2016,; Aglnt no REsp 1.611.298/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2016.

V. Também é firme o i segundo o qual "o conhecimento da matéria trazida a esta Corte por meio de recurso especial pressupde a ocorréncia de prévio questionamento realizado na origem, isto é,
efetivo juizo de valor sobre o tema objeto das razoes recursais” (STJ, Aglnt no REsp 1.588.603/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/09/2016).

V1. Caso concreto em que a questdo do cabimento dos Embargos de Declaragdo, para suscitar omissdo acerca de matéria de ordem puiiblica, restou expressamente apreciada, pelo Tribunal de origem, inexistindo
falar; portanto, em auséncia de prequestionamento do art. 535 do CPC/73.

VII. A jurisprudéncia do STJ "firmou-se no sentido de que as matérias de ordem publica, tais como prescri¢do e decadéncia, nas instdncias ordinarias, podem ser reconhecidas a qualquer tempo, ainda que
alegadas em embargos de declaragdo, ndo estando sujeitas a preclusao” (STJ, AgRg no AREsp 686.634/DF; Rel. Ministro MOURA

RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/08/2016). Em igual sentido: STJ, AgRg no REsp 1.335.503/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/02/2015; REsp 1.252.842/SC,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011.

VIII. No caso, a sentenga - que determinou a revisdo do enquadramento funcional da autora, observada a Stimula 85/STJ - foi mantida, pelo Tribunal a quo, em sede de Apelagdo do Estado do Parand e também
de Remessa Necessdria. Em Embargos de Declaragdo, o Estado do Parand arguiu omissao, quanto a prescrigdo do direito de agdo, relati arevisdo do enquadramento funcional da autora, omisséo ndo
sanada, em 2° Grau, arguindo-se, no Especial, violagdo ao art. 535, 11, do CPC/73. Na forma da jurisprudéncia, "o art. 475,1, do CPC determina que o reexame necessdrio devolve ao Tribunal a apreciagdo de
toda a matéria referente a sucumbéncia da Fazenda Publica, ndo se sujeitando ao principio do quantum devolutum quantum appelatum, de modo que viola o art. 535, 11, do CPC o acérddo que, em embargos de
declaragdo, ndo enfrenta ponto néo apreciado na remessa oficial” (STJ, AgRg no AgRg no AgRg no AgRg no REsp 1.143.440/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/11/2010).

LX. Agravo interno improvido, com manuten¢do da deciséio ora agravada, que reconheceu aviolagdo ao art. 535, 11, do CPC/73.

(STJ, Agint no REsp n.” 1.349.008, Rel. Min. A Magalhdes, Segunda Turma, DJe 22/11/2016) (Grifei).
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO SOBRE PONTO RELEVANTE PARA O DESLINDE DA CAUSA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA.

1. O Tribunal a quo tratou tdo somente do pedido de majoragéo dos valores indenizatorios fixados, deixando de emitir juizo de valor sobre os demais pleitos elencados no recurso de apelagdo interposto pelo autor;
quais sejam: a alteragdo do termo inicial para incidéncia dos juros moratérios para a data do evento danoso; o ressarcimento das custas e despesas processuais e o afastamento da sucumbéncia reciproca.

2. Embora, instada a se manifestar nos dois embargos de declaragdo opostos pelo ora recorrente, a Corte de origem manteve-se omissa a respeito do quanto alegado.

3. De acordo com o art. 535, 11, do CPC, os embargos declaratérios sdo cabiveis quando for omitido ponto sobre o qual se deve pronunciar o juiz ou o tribunal. No caso, notoria a afronta ao dispositivo elencado
pois 0 acorddo ora embargado ndo enfrentou temas relevante s para o deslinde da causa.

4. Recurso especial a que se dd provimento para anular os acorddos dos embargos de declaragéo e determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que se pronuncie sobre o quanto alegado em sede aclaratoria.
(STJ, REspn.°1.252.760/MT, Segunda Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 28/0-5/2014) (Grifei)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante 0 exposto, admito o Recurso Especial
Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004755-90.2019.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MART-VILLE EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS DANIELNUNES MASI - SP227274-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, I11, "a" ¢ “c”, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL REJEITADOS. CONDENACAO DA EMBARGANTE AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENCAO.
EXECUCAO FISCALAJUIZADAANTE DA LEI 11.457/07. NAO INCIDENCIA DO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI 1.025/69. RECURSO DESPROVIDO.

1. Sobre a matéria, registre-se que, na hipotese de cobranga de créditos tributdrios pela Unido Federal, sdo indevidos honordrios advocaticios pelo executado no caso de sucumbéncia em sede de embargos, tendo
em vista a incidéncia do encargo de 20% (vinte por cento) previsto no Decreto-Lei n.° 1.025/69 na execugdo fiscal (Stmula n.” 168 do TFR). Nos casos em que a execugdo fiscal for proposta pelo INSS, contudo,
sdo devidos honordrios advocaticios até a edigdo da Lei n.” 11.457/2007, norma que atribui a Fazenda Nacional a competéncia para a cobranga destes créditos judiciais. Destafeita, a partir da referida lei, incide o
encargo de 20% previsto no Decreto-Lei 1025/69. Precedentes do ST.J.

1I. No caso em tela, deve ser mantida a incidéncia de honordrios advocaticios, tendo em vista que a execugdo fiscal foi ajuizada pelo INSS antes da Lei 11.457/2007.

1I1. Por fim, no tocante a sucumbéncia recursal, registre-se que arbitramento dos honordrios advocaticios pelo magistrado fundamenta-se no principio da razoabilidade, devendo, como tal, pautar-se em uma
apreciagdo equitativa dos critérios contidos no § 2°do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil, evitando-se que sejam estipulados em valor irrisorio ou excessivo. Os honordrios devem ser fixados em quantia que
valorize a atividade profissional advocaticia, homenageando-se o grau de zelo, o lugar de prestagdo do servigo, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu servigo, tudo visto de modo equitativo. Assim, nos termos do artigo 85, § 1°, do CPC, considerando que o valor da causa é bastante elevado e, por outro lado, a matéria tratada neste recurso restringe-se a
verba sucumbencial, fixa-se os honordrios advocaticios recursais em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), cumulati com os valores fixados na sentenga.

1V. Apelagdo a que se nega provimento.

A parte recorrente alega violagio aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
E o relatdrio.

Decido.

Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou Jurisprudéncia no sentido de so ser possivel modificar valores fixados a titulo de honoréarios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de
violar a stimula 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA
PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICAGCAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE.
REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISA0 DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem néio se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante,
apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas razdes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de
possivel omissdo, providéncia da qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o obice da Stimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusées adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre
irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, néo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irrisorios, de
forma que o acorddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fdtico-probatorio constante dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ. Todavia, o 6bice da referida simula
pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importdncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
hipdteses ndo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe
26/02/2018)

Também conforme entendimento daquela Corte Superior, podemser considerados insignificantes os honorarios arbitrados emvalor inferior a 1% sobre o valor da causa:
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(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado e os critérios
adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitancia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou insignificancia do valor arbitrado, tem
mantido, em diversos casos, averba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irriscérios os valores que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada
por ambas as Turmas componentes da 1° Se¢do do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDcl no
AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...) (AgInt no REsp 1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em
05/12/2017, DJe 07/02/2018)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1004841/SP, RDJe 19/12/2017).

No caso, determinou-se que devemser aplicados os percentuais minimos previstos nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC, combinado como disposto no seu § 5°, sobre o valor da causa atualizado.

De sua parte a recorrente alega ser exorbitante.

Sobre o tema foi encontrado precedente do E. STJ:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APLICA CAO DAS SUMULAS 83 E 568 DO STJ APOS A VIGENCIA DO NOVO CPC. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE VIOLA CA 0 AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VALOR QUE ULTRAPASSA MEIO MILHAO DE REALS. EXORBITANCIA.
NECESSIDADE DE REDUCAO

1. "Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4°, 111, do RISTJ e a Stimula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial, quando o acérdéio recorrido for contrario ajurisprudéncia
dominante sobre o tema em julgamento” (AgInt no Resp 1349008/PR, Relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 08/11/2016, DJe 22/11/2016).

2. A jurisprudéncia do STJ é assente no sentido de que, caso verificada a exorbitdncia ou irrisoriedade do valor relativo aos honordrios advocaticios, este pode ser revisto, excepcionalmente, de forma a melhor se
ajustar ao comando normativo inserto no art. 20 do CPC/1973.

3. Hipotese em que, ndo obstante a relevdncia da causa constatagdo de sobrepreco em tomada de contas pelo TCU , as verbas fixadas em mais de meio milhdo de reais, ou 10% sobre o valor da causa, mostram-se
exorbitantes , o que impde a sua reducdo para 2% sobre a mesma base de cdlculo, resultando em R$ 108.968,50, quantum que melhor se adequa aos aspectos da lide e remunera devidamente o trabalho
desenvolvido pelos causidicos da Unido e do DNIT.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1631422/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 19/10/2017)

Considerando o entendimento da Corte Superior, conforme precedente acima, tem-se pertinente a admissao recursal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025734-13.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: WORLD LOG COMPLEXO LOGISTICO EIRELI - EPP

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCELLA RODRIGUES DE OLIVEIRA COSTA - SP276326-A, FABIO DO CARMO GENTIL- SP208756-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, “a”e “c” da Constitui¢do Federal, interposto por WORLD LOG COMPLEXO LOGISTICO EIRELLI — EPP contra acérddo proferido
por o6rgio fracionario desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cdédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

Arecorrente manejou agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu pedido de nulidade da intimagZo.

O 6rgio colegiado desta Corte Regional manteve a deciséo singular.

O acérdao recorrido consignou que o substabelecimento semreserva foi assinado por apenas umdos advogados constantes da procuragdo, de forma que a intimagdo emnome do outro advogado ¢ valida.
Arecorrente alega que ambos os advogados anteriormente constituidos nos autos pertencemao mesmo escritorio.

Emuma situagdo similar a dos autos, destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. PETICAY)A VULSA. NAO INTIMACAO DO ADVOGADO DA RIO GRANDE ENERGIA S/A. SUBSTABELECIMENTO SEM RESERVA DE PODERES. CERCEAMENTO
DE DEFESA. PREJUIZO A PARTE. NULIDADE CONFIGURADA.

1. Trata-se de Petigéo protocolada apds prolagdo de acérddo da Segunda Turma do STJ, em que se conheceu parcialmente do Recurso Especial, no que diz respeito a alegada violagéo ao art. 1.022 do CPC, e,
nessa parte, néo provido.

2. A peticionante sustenta que a auséncia de intimagdo do defensor da empresa Rio Grande Energia S/A, desde ajuntada do novo substabelecimento sem reservas, importou em nulidade do julgamento.

3. As instancias precedentes ndo observaram o art. 272, §2, do CPC/2015, que prevé ser indispenscvel constar na publicagcdo o nome das partes e de seus advogados, com o respectivo mimero de inscrigdo na
Ordem dos Advogados do Brasil, ou, se assim requerido, da sociedade de advogados, sob pena de nulidadle.

4. No caso, considerando que a sentenga foi pela improcedéncia da agdo, mas que o julgamento foi parcialmente reformado com o julgamento da apelagéo, vislumbra-se a nulidade no julgamento, em virtude da
ndo intimagdo do representante legal da Rio Grande Energia S/A para apresentar contrarrazées, configurando inegavel prejuizo a parte.

’ 7

5. Recurso Especial prejudicado, em juizo de retragdo, anulando o acérdéo recorrido e deter
arrazoar a Apelagdo.
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(PETno REsp 1674783/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 11/05/2020)

No particular, exatamente como no caso dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente do E. Tribunal Superior, o que torna pertinente o transito recursal.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5216229-19.2020.4.03.9999
APELANTE: EDIVALAMARO DE CAMPOS
Advogados do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426-N, CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002873-51.2005.4.03.6119
APELANTE: LABORATORIOS PFIZER LTDA
Advogado do(a) APELANTE: SERGIO FARINAFILHO - SP75410-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002629-25.2019.4.03.6126

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:POLYMETAL & MINERAL COMERCIALE INDUSTRIAL EIRELI

Advogados do(a) APELADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662-A, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488-A
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007223-46.2014.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ROSIANE LUZIA FRANCA - SP370141-N
APELADO:SIMONE SILVA COSTA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmvicia do Estado de Sao Paulo, com fundamento no art. 105, I11, “a", da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio
fraciondrio deste Tribunal.

O acdrdao recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO -EXECUGAO FISCAL-CONSELHO PROFISSIONAL-COBRANGCA DE ANUIDADES COM FUNDAMENTO EM ATO
IFRALEGAL: IMPOSSIBILIDADE.1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da exigéncia de contribuicdo a Conselho Profissional, nos termos do artigo 58, da Lei Federal
10.9.649/98.2. Houve a rediscussdo do tema, em decorréncia da edigdo da Lei Federal n°.11.000/04.3. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no RE704.292,reconheceu a repercussao geral da questdo e fixou a
tese vencedora: "E inconstitucional, por ofensa ao principio da legalidade tributdria, lei que delega aos conselhos de fiscalizagdo de profissoes le das a competéncia de fixar ou majorar;, sem pardmetro
legal, o valor das contribuicdes de interesse das categorias profissionais e econdmicas, usualmente cobradas sob o titulo de anuidades, vedada, ademais, a lizagdo desse valor pelos conselhos em percentual
superior aos indices legalmente previstos".4.Apenas com a vigéncia da Lei Federal n°.12.514/11,em 31 de outubro de 2011, as anuidades passaram a ter fundamento legal.5.A execugdo néo é possivel, no caso
concreto.6. Agravo interno improvido.

Opostos embargos de declaragdo, os quais foramrejeitados.

O recorrente alega violagdo ao art. 8° da Lei 12.514/11.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil brasileiro de 2015.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O Superior Tribunal de Justiga firmou orientagdo no sentido de que o valor a ser utilizado para configuragao do minimo necessario para a propositura da execugao fiscal sera aquele referente ao somatorio das
anuidades devidas, acrescido de juros, correcdo monetaria e multas, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. CONSELHOS PROFISSIONAIS. ART. 8° DA LEI 12.514/2011. EXIGENCIA DE VALOR MINIMO PARA
AJUIZAMENTO DE EXECUGAO FISCAL. QUANTIA SUPERIOR AO EQUIVALENTE A SOMA DE 4 (QUATRO) ANUIDADE S, E NAO QUE SEJAM COBRADAS, AO MENOS, 4 (QUATRO)
ANUIDADE S. A QUANTIA AVALIADA PARA DETERMINAR A POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA EXECUGAO FISCAL COMPREENDE O VALOR DAS ANUIDADE S DEVIDAS,
SOMADO AOS CONSECTARIOS LEGAIS. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Oart. 8°da Lei 12.514/2011, ao determinar que ndo serd ajuizada, pelos Conselhos, execugdo fiscal para cobranga de dividas referentes a anuidade s inferiores a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente da
pessoa fisica ou juridica, ndo exige que sejam executadas ao menos 4 (quatro) anuidades, e, sim, que a quantia minima necessdria para o ajuizamento da execugdo corresponda a soma de 4 (quatro) anuidade s.

1I. Odispositivo legal em destaque faz referéncia as "dividas (...) inferiores a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente”, ou seja, a quantia a ser utilizada para configuragdo do valor minimo necessdrio para a
propositura da execugdo fiscal serd aquele inscrito em divida ativa. Em outras palavras, o valor das anuidade s devidas, somado aos juros, corre¢do monetdaria e multas, em sua totalidade, néio podera ser inferior a
quantia correspondente ao somatorio de quatro anuidade s, na época da propositura da agdo.

o

111. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "o art. 8°da Lei n® 12.514/2011 estabelece que: 'Os Conselhos ndo executardo judicial dividas re a s inferiores a 4 (quatro)
vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente'. Da leitura do dispositivo legal, extrai-se que a limitagdo imposta para o ajuizamento da execugdo fiscal refere-se ao valor da divida na
época da propositura da agdo, o qual néo poderd ser 'inferior a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica inadimplente'. No caso concreto, apesar de a divida executada referir-se a
apenas 3 (trés) anuidade s, o valor do montante executado, ou seja, principal mais acréscimos legais, supera em muito o equivalente 'a 4 (quatro) vezes o valor cobrado anualmente da pessoa fisica ou juridica
inadimplente’, ndo havendo, por isso, razdo para se extinguir o feito"” (STJ, REsp 1.425.329/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/04/201 5). Em igual sentido: STJ, REsp
1.468.126/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/03/2015; STJ, REsp 1.488.203/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/11/2014.

1V. Hipotese em que o acérdao do Tribunal de origem manteve sentenga que extinguira a execugdo fiscal ajuizada por Conselho Profissional, por falta de interesse de agir; por cobradas apenas trés anuidades e por
ser o valor executado, excluidos os acréscimos legais, inferior aquele previsto no art. 8°da Lei 12.514/2011.

V. Recurso Especial provido.- g.m.
(REsp 1466562/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 02/06/2015)

De acordo comos valores apresentados pelo recorrente, mesmo apds a exclusdo da anuidade relativa ao exercicio de 2011, o crédito exequendo corresponde a mais que o quadruplo do valor da anuidade na
data da propositura da execugdo.

Assimsendo, ha aparente violagao ao disposto no art. 8° da Lein.® 12.514/2011.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Sumulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Sio Paulo, 10 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0014629-65.2015.4.03.6100
APELANTE: CARLOS ANTONIO FERNANDES
Advogado do(a) APELANTE: JOSE RENA - SP49404-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL quanto a tempestividade.
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por CARLOS ANTONIO FERNANDES quanto a tempestividade, preparo e representagao processual.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004200-67.2019.4.03.6114

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO BERNARDO DO CAMPO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROTEAINDUSTRIA E REPRESENTACAO COMERCIAL DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANSELMO MIGUEL SCHNEIDER - SC31526-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004200-65.2018.4.03.6126

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MEGAMETAL COMERCIO DEACOS E METAIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: RICARDO CHAMMA RIBEIRO - SP204996-A, DIRCEU HELIO ZACCHEU JUNIOR - SP162998-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004712-63.2017.4.03.6100

APELANTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

APELADO:NOGUEIRA & MACHADO COMERCIO DE TINTAS E VERNIZES LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A, THIAGO MENDES LADEIRA - SP154633-A, LUIZ HENRIQUE BRITO PRESCENDO - SP242377-A, WESLEY
DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A

CERTIDAO
Certifico que deixei de efetuar as alteragdes requeridas apds a apresentagdo do substabelecimento semreservas ID 145536923, uma vez que a petigao foi juntada por parte estranha a estes autos.

Certifico, também, que nesta data procedo a intimag&o da parte para que tome ciéncia deste ato (prazo: 5 dias).
Sao Paulo, 24 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0008966-17.2014.4.03.6183
APELANTE: JUAREZ CAIRES BARBOSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO - SP195284-A
APELADO:JUAREZ CAIRES BARBOSA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO - SP195284-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Outrossimeertifico que o INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, deixou de reiterar os recursos apresentados, apds o julgamento dos embargos de declaragdo.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de noverrbro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5021810-23.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: DENIS FRANCO LINCOLN
IMPETRANTE: JACQUELINE DO PRADO VALLES, RAFAEL TIAGO DA SILVA

Advogados do(a) PACIENTE: RAFAEL TIAGO DA SILVA - SP344841, JACQUELINE DO PRADO VALLES - SP138663

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO
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Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de DENIS FRANCO LINCOLN , comfulcro no artigo 105, inciso I, letra "a", da Constituicao Federal, contra acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituigdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo vmico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razées do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se intempestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo id 147124381.

Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimense.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0001431-79.2012.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO CARLOS SILVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: BENEDITO CARLOS SILVEIRA - SP92860-A
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Benedito Carlos Silveira (id 138104983, fls. 104 e seguintes) com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional
Federal da 3* Regido que nio conheceu de sua apelagdo, por forga da intermpestividade e, de oficio, rejeitou a alegago de prescrigdo. Embargos de declaragdo rejeitados.

O recorrente alega, emsintese, que 0 acérddo negou vigéneia ao art. 5° da Lei8.906/94, aos arts. 103, 104, 105 e 106, do CPC, e aos arts. 392, I, 578 ¢ 593, 1, todos do CPP, porque a apelagdo foi interposta
10 prazo legal e porque nula a sessao de julgamento.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno as fls. 123 e seguintes do id 138104983.
Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O recurso nio comporta admissibilidade.

Aementa do acorddo foi redigida nos seguintes termos:

PENAL. PROCESSO PENAL. ACORDAO DO JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO. INTIMACAO PESSOAL DO REU ATUANDO EM CAUSA PRORPIA. SUFICIENCIA.
APELACAOINTEMPESTIVA. NAO CONHECIMENTO. PRESCRICAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA A SER CONHECIDA DE OFICIO. NAO CONFIGURACAO.

1. Tendo sido interposta apelagdo criminal apés o quinquidio legal (art. 593, 1, do CPP), é de ser reconhecida a intempestividade do referido recurso.
3. De oficio, rejeitada preliminar arguida pela defesa a respeito da prescrigdo da pretenséo punitiva, uma vez que constitui matéria de ordem puiblica, cognoscivel a qualquer tempo e grau de jurisdigdo.
4. Apelagdo ndo conhecida.
Os embargos declaratorios foramjulgados consoante segue:
PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. A USENCIADE CONTRADIGCAO, OMISSAO OU OBSCURIDADE. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DESPROVIDOS.
1. Inexiste, no r. Acordao ora embargado, qualquer contradigdo, omissdo ou obscuridade a sanar via destes declaratorios.

2. O embargante deixa clara a sua intengdo de alterar o julgado, o que néo se coaduna com os objetivos tragados pelos artigos 619 e 620 do Codigo de Processo Penal. Os embargos de declaragdo néo se prestam a
rediscutir a matéria julgada, para que desse modo se logre obter efeitos infringentes. Precedentes.

3. Tendo em vista que o apelante é o prprio advogado suspenso, ndo ha se falar em intimagdo da parte para constituir novo procurador: De outro lado, intimado pessoalmente da r: sentenga em 03/03/2017, o réu
ndo se manifestou sobre a intengdo de recorrer (fl. 341).

4. Inexistindo, portanto, qualquer nulidade, omisséo, contradigdo ou obscuridade a eivar o julgado, é de se rejeitar os embargos de declaragdo deduzidos pela defesa do embargante.

5. Embargos desprovidos.

Violagiio a dispositivos infralegais. Auséncia de preq

Como bem anotou o Parquet em suas contrarrazdes, os dispositivos da legislagdo infraconstitucional mencionados pelo recorrente em seu recurso nio foram analisados pela Turma julgadora, de forma que
carece do requisito do prequestionamento.
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De acordo como teor das sumulas 211 do STJ e 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decis@o recorrida ndo enfrentar a questdo federal que se alega violada. Confira-se os
enunciados dos verbetes mencionados:

Stimula 211/STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.

Stimula 282/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada.

No caso concreto, como o recurso ndo foi conhecido em virtude de sua intempestividade, as alegagdes do recorrente referentes ao mérito ndo foram analisadas pelo 6rgio judicial, nem mesmo por ocasido do
julgamento dos embargos declaratorios, de modo que o recurso ndo comporta admissao.

Emface do o exposto, niio admito o recurso especial

Intimem-se.

AGRAVO DE EXECUCAO PENAL (413) N° 5004506-53.2020.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ALVARO ANDRE LEANDRO LIMA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SHARON LOPES SILVA - MS21820

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Alvaro André Lenadro Lima (id 144521056) com fulcro no art. 105, 111, @, da Constituigio Federal, contra acordao deste Tribunal Regional Federal.

O recorrente alega, em sumn, violagdo do art. 10, §1°, da Lei 11.671/2008, porque renovado pelo quinto ano consecutivo, por mais 360 (trezentos e sessenta dias), sua permanéneia em presidio do sisterm
penitenciario federal.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal (id 145442335) pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissao.

O acdrdao recorrido foi lavrado nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM EXECUGAO PENAL. RENOVACAO DO PRAZO DE PERMANENCIA NO SISTEMA PENITENCIARIO FEDERAL. EXAME DE
PRESSUPOSTOS E REQUISITOS.

1. A decisdo agravada avaliou os pressupostos formais da medida, bem como os requisitos previstos na Lei n° 11.671/2008 para a renovagdo do prazo. O exame da solicitagdo fica adstrito a adequagdo dos fatos
relatados pelo juizo solicitante a regulamentagdo da lei, ao exame da regularidade formal do pedido e as contingéncias verificadas na unidade prisional.

2 Demonstrado o requisito do art. 3, I, do Decreto 6.877/2009, que admite a inclusdo de presos em estabelecimento federal de seguranga mdxima quando eles tiverem desempenhado fungdo de lideranga ou
participado de forma relevante em organizagdo criminosa.

3. Ajustificativa para a renovagdo da manutengdo do preso no sistema penitencidrio federal ndo precisa estar amparada em fato novo, bastando que os fundamentos que ensejaram a transferéncia ainda se fagam
presentes quando do pedido de renovagdo. Art. 10, § 1° da Lein®11.671/2008.

4. Agravo ndo provido.

Segundo o recorrente, os motivos determinantes de sua transferéncia para presidio federal de seguranga maxima nfo subsistem, carecendo de motivagao a decisdo do juizo estadual

No entanto, a Turma julgadora, soberana na analise dos fatos, que ao juizo federal compete apenas avaliar se presentes os pressupostos formais e os requisitos para a permanéncia do preso em estabelecimento
federal, como ocorreu na espécie.

Alémdisso, ponderou que o retorno do preso ao presidio estadual poderia colocar emrisco a seguranga publica por se tratar de individuo de alta periculosidade e membro de grande influéncia em organizagao
criminosa. Neste sentido, confira-se:

7 7 fimds

Além disso, a solicitagdo do juizo | estd devi f la, conforme trecho mencionado na decisdo agravada, segundo o qual a manutengéo do preso no Estado de origem poderia trazer risco a
seguranga publica por se tratar de membro de grande influéncia em organizagdo criminosa de alta periculosidade.

Presente, portanto, o requisito do art. 3° 1, do Decreto 6.877/2009, que regulamenta a Lei n° 11.671/2008, segundo o qual é admitida a inclusdo de presos em estabelecimento federal de seguranga mdaxima quando
eles tiverem desempenhado fungdo de lideranga ou participado de forma relevante em organizagéo criminosa.

Além disso, conforme pontuado pela Procuradoria da Repuiblica (ID 137664325), ajustificativa para a renovagdo da manutengdo do apenado no sistema penitencicrio federal nédo precisa estar amparada em fato
novo, bastando que os fundamentos que ensejaram a transferéncia ainda se fagam presentes quando do pedido de renovagdo, como se depreende do art. 10, § 1°, da Lein® 11.671/2008.

Assim, constatada a regularidade formal e a suficiéncia da fundamentagdo da deciséo que autorizou a renovagdo da permanéncia no estabelecimento prisional federal, a decisdo agravada deve ser mantida.
Para se afastar a conclusao a que chegou o 6rgio fraciondrio seria necessario incursionar emaspectos fatico-probatorios, o que encontra obice na sumula 7 do STJ:

Stim. 7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
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Nesse sentido:
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RENOVACA‘O DO PERIODO DE PERMANENCIA DO APENADO EM PRESIDIO FEDERAL.
DEC]SJO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA COM BASE NAS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Encontrando-se o acérdéo devidamente fundamentado, com base nas peculiaridades do caso concreto, acerca da necessidade dapermanéncia do apenado em presidio federal, mostra-se indevida a
revisdo do entendimento adotado pelas instancias de origem, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno AREsp 1176661/RJ, 6 Turma, Rel. Nefi Cordeiro, j. 05.05.2018, DJe 15.05.2018)

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5643290-18.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAALICE VICHIETINI

Advogado do(a) APELADO: JOSE BENEDITO RUAS BALDIN - SP52851-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5795209-54.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RAQUELCAETANO DA SILVAGONCALVES, JENNYFER CRISTHINY GONCALVES, VITORIAAMANDA GONCALVES, M. E. G.
Advogado do(a) APELADO: DIANA RAFAELAALEXANDRINO DE SOUZA - SP364695-N
Advogado do(a) APELADO: DIANA RAFAELAALEXANDRINO DE SOUZA - SP364695-N

Advogado do(a) APELADO: DIANARAFAELAALEXANDRINO DE SOUZA - SP364695-N
Advogado do(a) APELADO: DIANARAFAELAALEXANDRINO DE SOUZA - SP364695-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 5001209-82.2018.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: COMFICASOLUCOES INTEGRAIS DE TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201-A, ANTONIO AUGUSTO GRELLERT - SP304731-A, EMERSON CORAZZA DA CRUZ - SP304732-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5019708-74.2018.4.03.6183
APELANTE: WALTER ROBERTO ZANDONA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO DIAS DO NASCIMENTO - SP194945-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, WALTER ROBERTO ZANDONA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO DIAS DO NASCIMENTO - SP194945-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5017656-63.2018.4.03.6100
APELANTE:JORGE ESPANHOL
Advogados do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO LOPES DACONCEICAO - SP161772-A, JORGE ESPANHOL- SP141976-A
APELADO:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representag@o processual

No que concerne as custas, certifico o recolhimento das mesmas pela parte, apos a interposi¢ao do recurso excepcional, emrazio do justificado (ID 146485781).

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5022608-51.2019.4.03.6100
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APELANTE: UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

APELADO: TEREZINHA RAFAEL DE ALMEIDA

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO BEZERRA DE SOUZA JUNIOR - SP266213-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002116-44.2014.4.03.6183
APELANTE: CARLOS HENRIQUE SCAQUITTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE MALULI MENDES - SP377019-N

APELADO:CARLOS HENRIQUE SCAQUITTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE MALULI MENDES - SP377019-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0037176-71.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FATIMA BENEDITASCIARRA

Advogado do(a) APELADO: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0013956-15.2015.4.03.9999

APELANTE: CLARINHA DOS REIS BRINATE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO DE MORAIS BERNARDO - SP179632-A

APELADO: CLARINHA DOS REIS BRINATE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCELO DE MORAIS BERNARDO - SP179632-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5001222-05.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:GENECI VAGULA

Advogado do(a) APELADO: DANILA BALSANI CAVALCANTE - MS18297-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 6083457-12.2019.4.03.9999
APELANTE: SANDRA ADRIANA GARCIA DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELANTE: MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA - SP210226-A, ROSANA DONIZETI DA SILVA SIQUEIRA - SP175672-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/11/2020  36/1892



Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002196-89.2017.4.03.6126
APELANTE:JOSE MARIAALVES DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: EDUARDO KOETZ - RS73409-A, FABRIZIO FERRENTINI SALEM - SP347304-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSEMARIAALVES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO: FABRIZIO FERRENTINI SALEM - SP347304-A, EDUARDO KOETZ - RS73409-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67958/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINALN® 0000670-15.2015.4.03.6104/SP

[ [2015.61.04.000670-4/SP

RECORRIDO(A) : [Justica Publica

RECORRENTE : [JOHNNY DEJESUS

ADVOGADO : |SP162430 ALEX SANDRO OCHSENDOREF e outro(a)
No. ORIG. :[00006701520154036104 5 Vi SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Johnny de Jesus comfulcro no art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo deste Tribunal que, por unanimidade, rejeitou a matéria preliminar e, no mérito, negou
provimento as apelagdes de RENATO MORAES GONCALVES e de JOHNNY DE JESUS; de oficio, aplicou a atenuante da confissdo na fragdo de 1/6 (umsexto) para o acusado JOHNNY, relativamente a pena do
crime de peculato; e deu parcial provimento a apelagdo da acusagdo para: (i) condenar os acusados JOHNNY e CAYTO pela prética do crime previsto no art. 288 do Codigo Penal; (i) condenar os acusados RENATO,
JOHNNY e CAYTO pela pratica do crime de firto qualificado mediante fraude, emcontinuidade delitiva; e (iii) majorar as penas-base e a fragdo decorrente da continuidade delitiva para os crimes de peculato. Embargos de
declaragdo rejeitados.

O recorrente alega, emsintese, violagao do art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, ao argumento de auséncia provas suficientes para embasar a prolagdo do decreto condenatorio, o que impossibilitou o recorrente o devido
contraditorio ¢ a ampla defesa.

Emcontrarrazdes, o Ministério Publico Federal requereu o nio conhecimento ou o desprovimento do recurso.

O recurso no foi admitido.

Interposto agravo contra a decisdo denegatoria, sobreveio decisio monocratica do Ministro Edson Fachin (ARE 1.239.756/SP, DJe 06.12.2019, juntada as fls. 1690/1693):

DECISAO: Trata-se de agravo cujo objeto é a decisdo que inadmitiu recurso extraordindrio interposto em face de acorddo do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, assim ementado (eDOC 5, pp. 174-178):
()

No recurso extraordindrio (eDOC 3, pp. 273-280), interposto com base no art. 102, 111, "a", do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5, LV, da Constituicdo Federal. Sustenta-se, em suma,
insuficiéncia nas provas de autoria.

O apelo extremo foi inadmitido na origem com base no cardter infraconstitucional da controvérsia (eDOC 13).

E o relatério. Decido.

Ressalto que o Supremo Tribunal Federal ja assentou que ndo ha repercussdo geral (Tema 660) quando a alegada ofensa aos principios do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditorio e dos limites da
coisa julgada é debatida sob a dtica infraconstitucional, uma vez que configura ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo Federal, o que torna inadmissivel o recurso extraordindrio (ARE-RG 748.371, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013).

Ante o exposto, determino a remessa dos autos ao Tribunal de origem para adequagdéo a sistemditica da repercusséo geral, nos termos do art. 328 do RISTF.

Recebido os autos emconclusio em28.10.2020.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos do recurso.

O recurso ndo merece seguimento.

O acdrdao recorrido tema seguinte ementa:

APELACOES CRIMINAIS. OPERACAO CORRIEU. PRELIMINARES. INEPCIA DA DENUNCIAE NULIDADE DA SENTENCA AFASTADAS. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. CRIME DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. LEIN°12.850/2013. ASSOCIACAO CRIMINOSA. ART. 288 DO CODIGO PENAL. CONDENACAO. ART. 383 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO DOS CRIMES DE FURTO MEDIANTE FRAUDE E PECULATO. ESTADO DE NECESSIDADE. DIFICULDADES
FINANCEIRAS. TESES DE DEFESA AFASTADAS. CONDICAO DE FUNCIONARIO PUBLICO. ART. 30 DO CODIGO PENAL. DESCLASSIFICACAO PARA APROPRIACAO INDEBITA OU
RECEPTAGAO. ESTELIONATO. MANTIDA A ABSOLVIGAO. DOSIMETRIA DAS PENAS. SENTENGA PARCIALMENTE REFORMADA. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA.
DETRAGAO. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS INCABIVEL.

1. A demincia narrou adequadamente os fatos relativos aos crimes imputados aos acusados, descrevendo satisfatoriamente a atuagdo deles, o contetido e a extensdo da acusagdo, possibilitando-lhes o pleno
exercicio da ampla defesa e do contraditorio. Prelimiy fastacl

de inépcia a .
2. Néio procede a alegagdo de cerceamento de defesa em razdo do indeferimento do pedido de expedicdo de oficios a Corregedoria da Policia Civil e ao Ministério Puiblico Estadual, pois estd fundamentado na sua
desnecessidade, o que ndo viola os principios constitucionais da ampla defesa e do contraditorio. O magistrado é o condutor do processo, cabendo-lhe indeferir diligéncias imiteis ou que contribuam para dificultar
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ou tumultuar o andamento do feito (CPP, art. 400, § 1°).

3. Nao houve violagdo ao disposto no art. 93, 1X, da Constituigdo Federal, uma vez que a sentenga contém a exposigdo dos fatos e fundamentos que levaram a condenagdo do apelante. Questoes atinentes a
incidéncia ou néo de circunstdncias atenuantes e de causas de diminuigéo de pena dizem respeito ao reexame da dosimetria da pena. Preliminar de nulidade da sentenga afastada.

3. As interceptagdes telefonicas realizadas a partir do pedido de quebra de sigilo telefonico expdoem a existéncia de organizagdo criminosa estruturada para desviar cartdes enviados por instituicdes financeiras por
meio da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT). A atuagdo do carteiro dentro da organizagdo se dava nesta fase, por meio do contato com os lideres da organizagdo para combinarem a retirada ou a
remessa dos cartoes bancdrios desviados, a quem cabia a obtengdo posterior dos dados cadastrais dos clientes bancarios titulares e das senhas dos cartdes desviados para, assim, ser utilizados em saques e
compras.

4. Afastada a alegagdo de que o crime teria sido praticado estado de necessidade, pois a afirmagdo do acusado no sentido que somente aceitara realizar a conduta em razdo de estar passando por
dificuldades financeiras néo exclui sua culpabilidade. Também ndo hd prova de que o acusado tenha praticado o crime sob pena de sofver um mal injusto e irreparavel (CP, art. 22).

5. A configuragdo do delito previsto no art. 288 do CP demanda o preenchimento dos seguintes requisitos: a) o concurso necessario de pelo menos trés pessoas; b) a finalidade especifica dos agentes, voltada ao
cometimento de crimes; e ¢) a estabilidade e a permanéncia da associagdo criminosa. No caso dos autos, tais requisitos encontram-se presentes em relagdo aos corréus.

6. Desnecessdrio que todos os membros do grupo criminoso figurem como réus na mesma agdo penal, pois é facultado ao érgdo acusatorio dividir o mimero de acusados em diversas agdes penais. Logo, é
irrelevante que estes membros sejam codenunciados, podendo a demincia, inclusive, indicar como integrantes da associagdo criminosas pessoas néo identificadas. Precedentes.

7. A materialidade, a autoria e o dolo do crime do art. 312 do Cédigo Penal estdo plenamente comprovados. Sdo incontestes os desvios de cartdes bancarios enviados por meio da ECT, desvios estes praticados
pelo carteiro, que detinha a posse de tais cartdes em razdo do seu proprio oficio. Por esse motivo, ndo procede a argumentagdo da defesa de inexisténcia de provas do desvio, por néo terem sido encontrados cartes
ou correspondéncias bancdrias em poder do acusado.

8. A alegagdio de que o crime de peculato teria sido praticado em razdo de dificuldades financeiras ndo exclui a culpabilidade do acusado. Aceitar o cometimento de crime como justificativa para satisfagdo de
necessidades individuais (superar dificuldades financeiras, p. ex.) significaria abrir mdo do minimo sentido de civilidade e de organizagdo social, na medida em que cada ser humano passaria a satisfazer suas
proprias necessidades a qualquer custo, o que levaria a evidente caos social.

9. O crime de peculato é um delito proprio, cometido por pessoa que ostenta a condigdo de funciondrio puiblico. Todavia, ndo hd vedagdo a participagdo de particular na sua prdtica, visto que a condigdo pessoal de
funciondrio publico, exigida pelo tipo penal, por ser elementar do crime, comunica-se ao coautor ou ao participe, nos termos do art. 30 do Cédigo Penal. Precedentes.

10. A participagdo direta do corréu nos delitos de peculato praticados pelo funciondrio puiblico ficou suficientemente demonstrada. As provas dos autos evidenciam que a atuagdo do corréu ndo se limitava a
compra dos cartdes bancdrios desviados pelo carteiro, mas que ele efetivamente agiu sobre a vontade do autor do peculato, induzindo-o ou instigando-o a pratica desse delito, restando inconteste o reconhecimento
da participagdo dele na consumagdo do crime previsto no art. 312 do Cédigo Penal, por ter concorrido para que os desvios fossem realizados.

11. Afastado o pedido de desclassificagdo da conduta tipica para os tipos penais previstos nos artigos 168 ou 180 do Cédigo Penal, isso porgue restou comprovado que o corréu, valendo-se da facilidade propiciada
pela fungdo exercida pelo carteiro nos Correios, participou da prdatica do niicleo do tipo penal previsto no art. 312 do CP, ao instigar; induzir ou auxiliar o servidor piblico a proceder aos desvios das
correspondéncias que continham os cartdes bancdrios e as respectivas senhas.

12. Mantida a absolvigdo do carteiro da imputagdo pelo crime de estelionato. Ainda que ele possa ter se beneficiado da vantagem econémica advinda das fraudes praticadas com boletos bancdrios, ndo hd provas
nos autos de que tenha participado da falsificagdo dos cédigos de barras desses boletos, mas apenas do seu desvio e entrega aos seus verdadeiros destinatdrios.

13. Amaterialidade, a autoria e o dolo do crime do art. 155, § 4°, 11, do Cédigo Penal estdo plenamente comprovados pelas interceptagdes telefonicas, pelos depoimentos das
escrita de institui¢do financeira.

14. Ofurto mediante fraude e o estelionato ndo se confundem. Quando, em razdo do engodo, a vitima entrega voluntariamente o proprio bem ao agente, trata-se de estelionato,; quando, em razdo do engodo, a
vigildancia e o zelo da vitima séo reduzidos ou superados para se alcangar o bem pretendido, trata-se de furto. Precedentes.

15. O fato de néo terem sido encontrados cartoes bancdrios ou maquinas de cartdo na posse dos acusados, quando da realizagdo da busca e apreensdo e prisdo deles pela policia federal, ndo desqualifica a
existéncia do crime de furto, vez que amparada por outras provas produzidas durante a instrugdo criminal.

16. Dosimetria da pena do crime de organizagdo criminosa. Mantida a fixagdo da pena-base acima do minimo legal em razdo do grande alcance das consequéncias da empreitada criminosa. As atividades
praticadas pela organizagdo crir emq do envolveram imimeros cartdes e documentos bancarios, atingindo diversas vitimas, e afetando a credibilidade do servigo puiblico prestado pelos Correios e por
varias instituicdes financeiras.

17. Incide a causa de aumento de pena prevista no inciso Il do § 2°do art. 2°da Lein® 12.850/2013, pois a organizagdo criminosa valia-se da condi¢do de funciondrio puiblico do corréu para a prdtica das infragoes
penais. Mantida a fragéo de aumento em 1/6 (um sexto), vez que proporcional as circunstdncias do caso concreto.

18. Inaplicavel a redugdo da pena em 2/3 (dois ter¢os) com base no art. 4°da Lein°® 12.850/2013. Para que fosse aplicado o beneficio da colaboragdo premiada, seria necessdrio que o carteiro identificasse a
participagdo dos demais membros da organizagdo criminosa nas infragdes penais praticadas (inciso 1) ou, ao menos, revelasse a estrutura hierdrquica e a divisdo de tarefas da organizagéo nas preticas delitivas
(inciso I1), o que ndo se verificou.

19. Dosimetria das penas dos crimes de peculato. Penas-base majoradas em razdo da presenca de circunstdncia judicial desfavordvel relacionada as consequéncias do delito.

20. Mantida a incidéncia da atenuante da conﬁss&o, O carteiro admitiu em juizo a pratica desse delito, e suas declaragdes foram expressamente consideradas para fundamentar a condenagéo. A confissao, mesmo
quando imbuida de teses defensivas, descrimir ou exculp deve ser considerada na graduagdo da pena, nos termos do art. 63, 111, d, do Codigo Penal (AgRg no REsp 1336976/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Felix Fischer; j. 03. 03. 2015, DJe 12.03.2015).

21. Continuidade delitiva. O critério mais adequado a fixagdo do quantum de aumento previsto no art. 71 do CP é o mimero de infracdes cometidas. Precedentes.

22. Pena de multa fixada de forma proporcional a pena corporal, conforme precedentes desta Turma (ACR 0002526-47.2011.4.03.6106/SP, Rel. Des. Federal Nino Toldo, j. 01.09.2015, e-DJF 3 Judicial 1
03.09.2015).

23. Dosimetria das penas dos crimes de furto qualificado mediante fraude. Pena-base fixada acima do minimo legal. O crime em questdo envolveu uma grande quantidade de cartoes bancdrios fraudados,
atingindo um mimero difuso de vitimas, e causou um grande prejuizo a diversas institui¢des financeiras.

24. Concurso material. Soma das penas (CP, art. 69).

25. Mantido o regime fechado para inicio do cumprimento da pena de dois corréus, considerando o quantum das penas fixadas.

26. Fixado o regime semiaberto para inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade do terceiro corréu (CP, art. 33, § 2°, "b" e § 3°). Procedida a detragdo, o desconto do periodo de prisdo provisoria
cumprido pelo condenado lhe da diveito a inicio do cumprimento da pena em regime menos gravoso (regime aberto).

27. Incabivel a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, pois ndo se encontram preenchidos os requisitos previstos no art. 44, 1, do Cédigo Penal.

28. Apelagdo da acusagdo parcialmente provida. Apelagdes das defesas desprovidas.

Opostos embargos declaratorios, o acorddo foi integrado nos seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. APELACOES CRIMINAIS. OPERACAO CORRIEU. PENAL E PROCESSUAL PENAL. INEXISTENCIA DOS VICIOS PREVISTOS NO ART. 619 DO CPP.
PRETENSAO DE MODIFICACAO DO RESULTADO DO JULGAMENTO. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARA CAOREJEITADOS.

1. Oart. 619 do Codigo de Processo Penal admite embargos de declaragdo quando, na sentenga (ou no acérdao), houver ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo.

2. Néio hd contradi¢do alguma entre a fundamentagdo do acérdéo e a sua conclusdo, tampouco entre fundamentagdes. Outrossim, ndo hd omissdo a ser suprida nem obscuridade ou ambiguidade a ser aclarada.

3. Toda a matéria ventilada nas razodes de apelagdo da acusagdo e das defesas foi devidamente enfrentada. Nao se exige que o julgador rebata, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes ao longo do
processo, mas que apresente fundamentos suficientes a sua conclusdo. Precedentes.

4. O inconformismo dos embargantes tem por substrato, na verdade, nédo a omissdo em relagdo a andlise das teses por eles sustentadas, mas os proprios fundamentos que levaram a sua rejei¢do, o que foge das
hipdteses de cabimento dos embargos de declaragdo.

5. Desnecessdria a reapreciagdo dos dispositivos legais e constitucionais mencionados para fins de prequestionamento, porque a matéria objeto da insurgéncia foi devidamente enfrentada.

6. Embargos de declaragdo opostos pelos corréus rejeitados.

Da alegada violagéio do art. 5°, LV, CF. Tema 660.

O dispositivo tachado de violado pelo recorrente dispde que aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes;.

O Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, ao julgar o ARE 748.371/MT, submetido a sistermatica da Repercussao Geral (Tema 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagdo aos
principios do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais, € questdo despida de repercussdo geral,
por ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foiassimlavrada:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, A CORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcomo a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, deve
ser negado seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, I, "a", do Cédigo de Processo Civil

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordmn&

Intimense.

Sao Paulo, 03 de novermbro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

.

2

epela ifestacdo

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0001315-90.2014.4.03.6131
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889
APELADO: VICENTE GOMES
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Advogado do(a) APELADO:JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA - SP110874-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5896337-20.2019.4.03.9999
APELANTE: DIRCEU BENITE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TANIA REGINA CORVELONI - SP245282-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, DIRCEU BENITE
Advogado do(a) APELADO: TANIA REGINA CORVELONI - SP245282-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6072559-37.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:LAURITAFRANCISCADAROCHA

Advogado do(a) APELADO: FABIA LUCIANE DE TOLEDO - SP174279-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0006694-37.2016.4.03.6100
APELANTE:ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.
Advogado do(a) APELANTE:ANARITADOS REIS PETRAROLI - SP130291-A

APELADO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003973-21.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NILSA GUARY ALVES DASILVA, JOSE GUARY, SILVIACAROLINA GUARY CUNHA
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE INTRIERI - SP259014-N

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE INTRIERI - SP259014-N
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE INTRIERI - SP259014-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004273-10.2017.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ERISVALDO FRANCISCO DASILVA

Advogados do(a) APELADO: DOUGLAS SANTANA VIDIGALALVES - SP256102-A, AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA - SP99424-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002373-45.2009.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A
APELADO: SERGIO KENJINAKANO

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022723-42.2015.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TATIANA CRISTINA DELBON - SP233486-N
APELADO:MARIAAPARECIDA CANDIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: DUIDSON ITAVAR DE OLIVEIRA - SP412462-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000483-61.2015.4.03.6183
APELANTE: EMILSON UMBERTO MOISES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELLE CARINE DA SILVA SANTIAGO - SP293242-A
APELADO: EMILSON UMBERTO MOISES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DANIELLE CARINE DA SILVA SANTIAGO - SP293242-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5155358-23.2020.4.03.9999
APELANTE: FABIANA DE SOUZA PACHECO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:ADEMIRSON FRANCHETI JUNIOR - SP141102-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FABIANA DE SOUZA PACHECO
Advogado do(a) APELADO:ADEMIRSON FRANCHETI JUNIOR - SP141102-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004193-96.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, LUIZ CLAUDIO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
APELADO: LUIZ CLAUDIO DASSILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Advogado do(a) APELADO:RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5000875-37.2018.4.03.6141
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

APELADO: TAUAN CONCEICAO SANTOS
REPRESENTANTE: VALDICE DE JESUS CONCEICAO

Advogado do(a) APELADO:SANTINO OLIVA- SP211875-A,

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5009423-62.2018.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: OSMAIR JUI
Advogado do(a) APELADO: DIEGO TAVARES - SP336439-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008157-61.2019.4.03.6119
APELANTE:JOSEMANOELDOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO DE LIMA - SP244507-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 0762428-79.1986.4.03.6100

APELANTE:JOSE EURICO FERREIRA DE OLIVEIRA, JOSE MIRANDA DA CRUZ NETO, SERGIO MOSCAMIRANDA DA CRUZ, EDER LUIZ PERES, ANTONIO CALENICI, LUIZ
SANTELLO, MIGUELCARLOS BOVE, PAULO KATO
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Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425

APELADO:BANCO AUXILIAR SAEM LIQUIDACAO, BANCO AUXILIAR DE INVESTIMENTOS SA EM LIQUIDACAO, BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) APELADO: CARLOS OLAIL DE CARVALHO - SP33154
Advogado do(a) APELADO: SERGIO SEBASTIAO SALVADOR - SP86627

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0762428-79.1986.4.03.6100

APELANTE:JOSE EURICO FERREIRA DE OLIVEIRA, JOSE MIRANDA DA CRUZ NETO, SERGIO MOSCAMIRANDA DA CRUZ, EDER LUIZ PERES, ANTONIO CALENICI, LUIZ

SANTELLO, MIGUELCARLOS BOVE, PAULO KATO

Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS LEITE CORREA - SP20425

APELADO:BANCO AUXILIAR SAEM LIQUIDACAO, BANCO AUXILIAR DE INVESTIMENTOS SAEM LIQUIDACAO, BANCO CENTRAL DO BRASIL

Advogado do(a) APELADO: CARLOS OLAILDE CARVALHO - SP33154
Advogado do(a) APELADO: SERGIO SEBASTIAO SALVADOR - SP86627

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia - UVIP
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°0008294-14.2011.4.03.6183
APELANTE: LARISSA ELDARIS TOLLEDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: IRACI RODRIGUES DE CARVALHO - SP252873-A
Advogado do(a) APELANTE: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751

APELADO:LARISSAELDARIS TOLLEDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: IRACI RODRIGUES DE CARVALHO - SP252873-A
Advogado do(a) APELADO: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751
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DIGITALIZACAO DE AUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdo processados emambiente eletrénico, nos sistema PJE, facultando as partes verificagio
quanto a regularidade da digitalizagao.

Certifico, mais, que sera efetuada publicagio e intimag@o, via sistema, da presente certiddo, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato eletronico, bemcomo
que os autos fisicos, serdo bloqueados para efeitos de andamento fisico, com fase propria langada no sistema SIAPRO e oportuna devolugdo ao Juizo de Origempara arquivamento do suporte fisico.

Certifico, finalmente, que ap6s a manifestagio das partes ou o decurso de prazo, os autos serdo enviados a conclusdo da Vice-Presidéncia para regular processamento dos recursos excepcionais apresentados pelo INSS..

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0003913-09.2016.4.03.0000
AGRAVANTE: KOLLER INCORPORACOES LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: INOR SILVADOS SANTOS - PR45798
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, EDWINO RAIMUNDO SCHULTZ
Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO TEIXEIRA SANCHES - MS8455-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0004346-81.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAJOSE DASILVASOUZA
Advogado do(a) APELADO: JOAO BERTO JUNIOR - SP260165-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198)N° 0013473-14.2017.4.03.9999
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APELANTE: DEUZEDIANDRADE ROCHA
Advogados do(a) APELANTE: ANA CLAUDIA RINALDI - SP420828-N, ANTONIO CARLOS TEIXEIRA - SP111996-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 6073619-45.2019.4.03.9999
APELANTE: PAULO CELSO DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: JULIO CESAR DEAMORIM - SP402709-N, EDER JOSE GUEDES DA CUNHA - SP292734-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006756-53.2011.4.03.6100
APELANTE:ANTONIO TEMOTEO FERREIRA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: LUIS FERNANDEZ VARELA - SP201817
APELADO:ANTONIO TEMOTEO FERREIRA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: LUIS FERNANDEZ VARELA - SP201817

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5018140-23.2018.4.03.6183

APELANTE: FABIANO JUNQUEIRA, MARCIA TEOBALDINO DE CAMPOS, ROBERTO TEOBALDINO JUNQUEIRA, VANIA JUNQUEIRA PERES, ESPOLIO DE MADALENA
TEOBALDINO DE CAMPOS JUNQUEIRA - CPF 247.803.488-38

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266-A, ESDRAS DE CAMARGO RIBEIRO - SP339655-N

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266-A, ESDRAS DE CAMARGO RIBEIRO - SP339655-N

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266-A, ESDRAS DE CAMARGO RIBEIRO - SP339655-N

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266-A, ESDRAS DE CAMARGO RIBEIRO - SP339655-N

Advogados do(a) APELANTE: ESDRAS DE CAMARGO RIBEIRO - SP339655-N, LUCAS SANTOS COSTA - SP326266-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 0030610-09.2017.4.03.9999
APELANTE: MARIA EUGENIA PASSARELI CHIANFRONI
Advogado do(a) APELANTE: MILENA DE SOUZA LIMA - SP377424

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5002310-30.2018.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: CLAUDINEI GRIGIO

Advogado do(a) APELADO:JOAO PAULO DOS REIS GALVEZ - SP88213-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5180610-28.2020.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ELENADE OLIVEIRA LEITE

Advogado do(a) APELADO:ADAO APARECIDO FROIS - SP251221-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001010-47.2014.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MILTON MORALES

Advogado do(a) APELADO: SUELI APARECIDA PEREIRAMENOSI - SP127125-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002040-55.2017.4.03.6105

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CRISTIANE RAFAELA FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: ISMAELAPARECIDO PEREIRA JUNIOR - SP296447-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5010480-96.2019.4.03.6100
APELANTE:FRANCISCO EDIVAN DEARAUJO CHAVES
Advogados do(a) APELANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100-A, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402-A

APELADO:CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0006000-39.2014.4.03.6100
APELANTE: DRAQUIMA VIRDATOGNOLI TESTA
Advogado do(a) APELANTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0019803-65.2009.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VOTORANTIM S.A.

Advogado do(a) APELANTE: PAULO AYRES BARRETO - SP80600-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 128808064 A parte contribuinte manifesta interesse na guarda pessoal dos documentos fisicos.

Detiro o pedido de guarda dos documentos fisicos, mediante recibo, com fundamento no art. 10, caput da Resolugao PRES 278, de 26 de junho de 2019. Devemser observadas as disposigdes do paragrafo
tnico do dispositivo emquestdo, segundo o qual

“Os autos fisicos judiciais digitalizados para a tramitagdo eletronica ou as pegas dele retiradas pelas partes deverdo ser preservados pelo seu detentor; até o transito em julgado da sentenga, a preclusdo da decisédo

final ou, quando admitido, o final do prazo para a propositura de agdo resciséria, certificando-se nos autos a retirada pelo interessado, que se obrigard a manter sua guarda e a apresentd-las ao juizo, quando
determinado.” (redagdo alterada pela Resolugdo PRES 331/2020)

Estabelego o prazo de 10 (dez) dias para retirada na Subsecretaria.

Oportunamente, encaminhentse os autos eletronicos ao Superior Tribunal de Justica, tendo em vista a interposicdo do agravo previsto no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil contra a decisdo desta Vice-
Presidéncia que no admitiu o recurso especial do contribuinte.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5032640-58.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DEVANIR DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: MARIA APARECIDA SILVAFACIOLI - SP142593-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5028850-60.2018.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREASP

APELADO: CALIXTO FRANCISCO MARTINS, FILIPI CESAR SILVABORGES, MOACIR CASTILHO JUNIOR, RAFAEL SIMIELLI, ROMILDO APARECIDO COSTALULIO, ANDRE
LUIS CEZARIO DE OLIVEIRA, GUSTAVO HENRIQUE DE FREITAS NASCIMENTO, VICTOR DUMBRA BONINI

Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA EMILIA CAVALLI LOPES - SP283153-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5002063-13.2018.4.03.6126
APELANTE: ELIANA EUSEBIO RAMOS, DENISE EUSEBIO RAMOS

Advogado do(a) APELANTE: MAURO CESAR DOS SANTOS - SP321491-A
Advogado do(a) APELANTE: MAURO CESAR DOS SANTOS - SP321491-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXASEGURADORA S/A
Advogado do(a) APELADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0001129-79.2013.4.03.6106
APELANTE:ANATEL - AGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICACOES
Advogado do(a) APELANTE: PAULA CRISTINA DEANDRADE LOPES VARGAS - SP139918-N
APELADO:H S TECNOLOGIA EM INFORMATICA LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINA RODRIGUES IDENAGA NAVARRO - SP236875-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5003770-06.2018.4.03.6000
APELANTE: FUNDAGAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

APELADO:IVONETE BITENCOURTANTUNES BITTELBRUNN
Advogados do(a) APELADO: RAFAELHEREDIAMARQUES - MS17553-A, LAURA PATRICIA DANIEL PALUMBO FERNANDES - MS8943-A, CESAR PALUMBO FERNANDES - MS7821-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramr-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5003085-59.2020.4.03.9999
APELANTE: HELIO RIBEIRO LOPES
Advogado do(a) APELANTE: ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA - MS8332-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5003170-34.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDINEAALEO

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0015220-90.2016.4.03.6100
APELANTE: ELI DA SILVA CHIPRAUSKI, ROSELIA DE SOUZA CHIPRAUSKI

Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANA BEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A
Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANABEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A

APELADO: URBANIZADORA CONTINENTAL S/A- EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA,
CONDOMINIO RESIDENCIAL VERTENTES DO MORUMBI i .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL, DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: THIAGO D AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615-A

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-A, HELGAMARIA DA CONCEICAO MIRANDA ANTONIASSI - SP94996-A
Advogado do(a) APELADO: DILSON RANZANI MOREIRA - SP317087-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0015220-90.2016.4.03.6100
APELANTE: ELI DA SILVA CHIPRAUSKI, ROSELIA DE SOUZA CHIPRAUSKI

Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANABEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A
Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANA BEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A
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APELADO: URBANIZADORA CONTINENTAL S/A - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA,
CONDOMINIO RESIDENCIAL VERTENTES DO MORUMBI
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL, DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: THIAGO D AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615-A

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDAMAGNUS SALVAGNI - SP277746-A, HELGA MARIA DA CONCEICAO MIRANDAANTONIASSI - SP94996-A
Advogado do(a) APELADO: DILSON RANZANI MOREIRA - SP317087-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0015220-90.2016.4.03.6100
APELANTE: ELI DA SILVA CHIPRAUSKI, ROSELIA DE SOUZA CHIPRAUSKI

Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANA BEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A
Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANABEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A

APELADO: URBANIZADORA CONTINENTAL S/A - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA,
CONDOMINIO RESIDENCIAL VERTENTES DO MORUMBI
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL, DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: THIAGO D AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615-A

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDAMAGNUS SALVAGNI - SP277746-A, HELGA MARIA DA CONCEICAO MIRANDAANTONIASSI - SP94996-A
Advogado do(a) APELADO: DILSON RANZANI MOREIRA - SP317087-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0015220-90.2016.4.03.6100
APELANTE: ELI DA SILVA CHIPRAUSKI, ROSELIA DE SOUZA CHIPRAUSKI

Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANABEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A
Advogados do(a) APELANTE: ELEONORA GOMES - SP123105-A, ANA BEATRIZ BARROS ALVES - SP203855-A

APELADO: URBANIZADORA CONTINENTAL S/A - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA,
CONDOMINIO RESIDENCIAL VERTENTES DO MORUMBI i A
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL, DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: THIAGO D AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615-A

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-A, HELGAMARIA DA CONCEICAO MIRANDA ANTONIASSI - SP94996-A
Advogado do(a) APELADO: DILSON RANZANI MOREIRA - SP317087-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000442-33.2012.4.03.6108
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA JOAQUIM BERGAMO - SP234567-N
APELADO: VALDEMAR SACARDO
Advogado do(a) APELADO:ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI - SP137331-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5003224-97.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:LUIZ CLAUDIO PEREIRA COSTA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0020024-05.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:RM PETROLEO S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A, FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO, ATINS
PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949

Advogado do(a) AGRAVADO: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
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ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0020024-05.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:RM PETROLEO S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A, FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO, ATINS
PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949
Advogado do(a) AGRAVADO: WAGNER SERPAJUNIOR - SP232382-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0020024-05.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:RM PETROLEO S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A, FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO, ATINS
PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949

Advogado do(a) AGRAVADO: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0020024-05.2015.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:RM PETROLEO S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A, FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO, ATINS
PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949
Advogado do(a) AGRAVADO: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO
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Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 6080844-19.2019.4.03.9999
APELANTE: LUCIANO DAROSA
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO MENDES DE FRANCA - SP277425-N, MELINA PELISSARI DA SILVA - SP248264-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0005021-73.2016.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MARGARIDA SHOPPING MODAS LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO FLAVIO MENEGUELLI JUNIOR - SP240308

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos (1D 134546967), quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001002-04.2019.4.03.6120

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALVALMAG LTDA.

Advogados do(a) APELADO: RAFAEL DE PAULA BORGES - SP252157-A, ALINE RIBEIRO TEIXEIRA - SP272577-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031705-42.2019.4.03.0000
INTERESSADO: GILBERTO VILELA CARNEIRO
Advogado do(a) INTERESSADO: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por GILBERTO VILELA CARNEIRO, quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda,
que a parte autora € beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de noverrbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004855-52.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: DISTRIBUIDORA PREMIUM LTDA
Advogados do(a) APELADO: VINICCIUS FERIATO - PR43748, MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pela DISTRIBUID ORA PREMIUM LTD A, quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

Certifico a regulariidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNTAO FEDER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004855-18.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NORTE MARKETING E EDITORIALLTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5017958-92.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IMERYS DO BRASIL COMERCIO DE EXTRACAO DE MINERIOS LTDA, IMERYS RIO CAPIM CAULIM S.A., PARAPIGMENTOS SA

Advogado do(a) APELANTE: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278-A
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278-A
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO
NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SEBRAE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL
FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: CATARINA BARROS DEAGUIAR ARAUJO - DF20526-A

Advogado do(a) APELADO: CATARINA BARROS DEAGUIAR ARAUJO - DF20526-A
Advogados do(a) APELADO: LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745-A, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895-A, THIAGO LUIZISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792-A

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007942-38.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NIPLAN ENGENHARIAS.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA - MG97398-A, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444-A, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, NIPLAN ENGENHARIAS.A.

Advogados do(a) APELADO: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444-A, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA - MG97398-A, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideragdo realizado pelo contribuinte contra decisdo desta Vice-Presidéncia que determinou o sobrestamento do feito até decisdo final no RE 592.616 (Tema 118 de Repercussao
Geral).

O pedido tem por findamento as seguintes alegagdes: a) néo houve determinagdo do ministro relator do RE 592.616 para a suspensdo dos processos sobre o tema, de modo que o sobrestamento esta em
desacordo como art. 1.035, § 5°, do CPC; b) necessidade de aplicagio imediata da decisdo proferida pelo STF no RE 574.706 (Tema 69 de Repercussdo Geral); ¢) violagdo ao principio da celeridade processual

A Unido apresentou resposta ao pedido de reconsiderago.
Decido.
O pedido de reconsiderag@o ndio merece prosperar.

A Turma Julgadora considerou inconstitucional a inclusdo do ICMS e ISS na base de calculo do PIS e da COFINS.

A Vice-Presidéncia determinou o sobrestamento do feito em razio da afetagdo de parte da matéria em discussdo ao Tema 118 de Repercussdo Geral (/nclusdo do 1SS na base de cdlculo do PIS e da
COFINS), ainda pendente de julgamento pelo Supremo Tribunal Federal.

A auséneia de determinagdo especifica do STF para a suspensido do processamento de todos os processos pendentes (art. 1.035, § 5° do CPC) ndo impde a Vice-Presidéncia a apreciagdo imediata dos
recursos que versemsobre o tema, pois a regra do art. 1.040 The atribui competéncia para exercer o juizo de admissibilidade apenas apés a publicagdo do acérdéo paradigma. A imperativa disposicdo do art. 1.030, 111, do CPC
segue a mesma linha:

Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou
ao vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd:

[-]

111 —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
e nosso)

constitucional ou infraconstitucional; - q

Dessa forma, a existéncia de discussdo de carater repetitivo ainda ndo solucionada pelo respectivo Tribunal Superior ¢ circunstancia que requer o sobrestamento do feito pela Vice- Presidéncia, até que se ultime o
julgamento do recurso representativo da controvérsia.
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A pretensdo de prosseguimento do feito emrazio da decisdo proferida pelo STF no RE 574.706 (Tema 69 de Repercussdo Geral) ndo se mostra pertinente, tendo em vista que parte da controvérsia emdebate
nestes autos, consubstanciada no Tema 118 da Repercussdo Geral (RE 592.616), ainda carece de julgamento pela Suprema Corte, a quem compete definir sobre eventual extensio ao ISS do entendimento firmado quanto ao
ICMS no julgamento do Terma 69.

No mais, os ministros do STF tém determinado, emrecentes decisdes, o sobrestamento também dos processos em que se discute o Tema 69, até que seja realizado o julgamento dos embargos de declaragdo
opostos pela Unido:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

Relatorio
1. Recurso extraordindrio interposto com base na al. a do inc. 111 do art. 102 da Constitui¢do da Repiiblica contra o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido:
“TRIBUTARIO. JUIZO DE RETRATAGAO. BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. EXCLUSA0O DO ICMS. ENTENDIMENTO DO STF. RE 574706/PR. TEMA 69 STF.

1. Conforme estabelecido pelo STF, no Tema 69, ‘O ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins’(Recurso Extraordinario com repercusséo geral n® 574.706). 2. Limitagdo de
efeitos até 31/12/2014, ou seja, momento anterior ao inicio davigéncia da Lein.® 12.973/2014" (fl. 13, vol. 20).

Os embargos de declaragdo opostos pela recorrente foram parcialmente acolhidos para sanar a omissdo “no tocante a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente com o advento da Lein. 13.670/2018” (fl.
2, e-doc. 26).

2. A recorrente assevera ter o Tribunal de origem contrariado o § 1°do art. 145, o inc. I do art. 150 e o inc. I do art. 195 da Constituigdo da Repuiblica.

Alega que “pouco importa a modificacdo realizada pela Lei n° 12.973/14 no Decreto-Lei 1.598/77. Independentemente de tal alteragdo, o ICMS jamais compde a base de cdlculo da PIS/COFINS, com o que se
verifica a discrepdncia entre o julgamento do RE 574.706/PR e o v. acordao recorrido” (fl. 12, e-doc. 29).

Sustenta que “a sistemadtica imposta as contribuicbes COFINS e PIS pela aludida legislagdo, ndo modifica em nada o direito da recorrente, pois os fundamentos expendidos na exordial ja séo capazes de inferir
que o ICMS se encontrava incluido no faturamento ou receita bruta, por contrariar os artigos 145, §1°, art. 150, 1, e art. 195, I da Constituicdo Federal c/c art. 110do CTN” (fl. 17, e-doc. 29).

Salienta que “a matéria alusiva a Lei n° 12.973/2014, foi enfrentada no julgamento do RE 574.706, submetido a sistemdtica da repercussao geral e que nio deveria o direito da recorrente ser limitado a entrada em
vigor da supracitada legislagéo infraconstitucional” (fl. 17, e-doc. 29).

Requer o provimento do presente recurso extraordindrio “‘como forma de garantir a autoridade da decisdo proferida pelo Plendrio do STF quando do julgamento do RE 574.706/PR, em sede de Repercussao Geral
(Tema 69), para declarar indevida a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, na forma estabelecida pela legislagdo (LCs n° 70/91 e LC n° 07/70; Leis ns 9715/98, 9718/98, 10.637/02,
10.833/03 e 12.973/2014), quer tenha sido fixada a mesma sobre o faturamento ou sobre a receita, por contrariar os artigos 5, II; 145, § 1°; art. 150, I e art. 195, I da Constituigdo Federal, em conformidade com o
definido por esta Egrégia Corte nos termos do teman®69”(fl. 20, e-doc. 29).

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiblica, apos a oposicio dos embargos de declaracdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemd- tica da repercussao geral, referente a ‘inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compoe a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a
atribuicdo de efeitos infii de dificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido c irio ao pr dido pela

g ao recurso, imy a
embargante, bem como diverso da 0rtentag:ao defendida por este orgdo ministerial em hipo lh ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo.
g devida e fi as q spensd de da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a

modulacdo dos efeitos do julgado. O acardao traz em si imp eab éncia que impoem seja sua eficdcia l
ificacdo no sistema tributdrio br i lcan¢a um grande niimero de transacoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. -
Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faca a modulagio dos efeltos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussio geral tenha eficdcia pro futuro, a
partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

Tocli

P

O acorddo i de li / ges indi: is ao
19 da pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussio geral — com eficdcia
vinculante e efeitos ultra partes — produz iny difi b brasil

7 7

irio até o julg

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ex: dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria.

Publique-se.

Brasilia, 22 de outubro de 2019.
Ministra CARMEN LUCIA
Relatora

(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)" - (destaque nosso)

No mesmo sentido: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019
PUBLIC 16/09/2019.

A paralisagdo do feito nesta fase processual ndo caracteriza ofensa aos principios da celeridade processual, da razoavel duragdo do processo e/ou da efetividade da prestagio jurisdicional. Isso porque o
sobrestamento temsupedéneo na expressa disposicao do art. 1.030, 111, do CPC, de forma que compete a Vice-Presidéncia dar cumprimento ao mandamento legal que he foiatribuido pelo legislador.

Emface do exposto, mantenho o sobrestamento do feito.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198)N° 5022175-18.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO - DEFIS/SP

APELADO: CLACIE MATERIALELETRICO LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: VANESSA GOMES BAPTISTA - SP306363-A, SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001305-14.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CARGLASS AUTOMOTIVALTDA.

Advogados do(a) APELADO: FLAVIO COUTO BERNARDES - MG63291-A, RAFAEL DOS SANTOS QUEIROZ - MG103637-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5022085-73.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MEGALUP COMERCIO DEROUPAS LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026505-58.2017.4.03.6100

APELANTE: CARDAN BRAZ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JUSSARA APARECIDA BEZERRARAMOS - SP243250-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CARDAN BRAZ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: JUSSARA APARECIDA BEZERRARAMOS - SP243250-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Outrossim, certifico que a UNIAO FEDERAL interpds recursos emduplicidade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6073415-98.2019.4.03.9999

SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SUCESSOR:ESTER RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) SUCESSOR:RHOBSON LUIZALVES - SP275223-A

CERTIDAO
Certifico que ndo localizei instrumento de mandato da advogada Dra. Giovanna Ribeiro Mendonga, O AB/SP n° 391.965, subscritora das contrarrazdes ID 146841143.

Certifico, também, que o outro advogado que assinoua peti¢éo, Dr. Rosinaldo Aparecido Ramos, OAB/SP n° 170.780, havia renunciado ao mandato (ID 129704968).

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Ordem de Servigo n° 2/2016 - VIPR/UVIP, procedo a intimagao da pte recorrida para regularizar a sua representagio processual, no prazo de 5 (cinco) dias.
Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0018475-23.1997.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ENOTRIA CADALCOMERCIALLTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDSON CARREIRO - SP139473-A

APELADO:ENOTRIA CADALCOMERCIALLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDSON CARREIRO - SP139473-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/11/2020  62/1892



Id. 144422955. Manifeste-se a ENOTRIA CADAL COMERCIAL LTDA., no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020516-04.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: ORTEL- ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA MARIA BENEDITO CAMPAGNOLO - SP379012-A, GUSTAVO DE OLIVEIRAMORAIS - SP173148-A, TABTA GONCALVES DE FREITAS DIAS -
SP338815-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de novos Embargos de Declarag@o opostos por ORTEL - Alimentagao e Servigos Ltda., contra decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia sob o ID 133858798.
Repisa os mesmos argumentos formulados nos embargos de declaragao opostos anteriormente.

A Unido apresentou contraminuta.

E asintese do necessario.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgéo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragdo quando “opostos contra decisdo de relator ou
outra decisdo unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios.
Os embargos nio podemser conhecidos.

Como bem salientado na decisdo agravada, a medida adequada a impugnagio das decisdes que negam admissibilidade a Recurso Especial e Recurso Extraordinario € o Agravo de Decisdo Denegatdria,
conforme disciplina expressamente encartada no art. 1.030, § 1.°do CPC.

Registrou-se, ainda, que carece de interesse recursal o manejo dos declaratorios, seja pela utilidade, seja pela necessidade, na perspectiva de que, interposto o agravo, competira as instincias superiores efetuar o
juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Ademais, a decisio embargada encontra-se em fina sintonia cominterativa jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.
Confira-se, por oportuno, os seguintes precedentes do Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (NOS PRéPRIQS AUTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARA TORIOS OPOSTOS, NA
ORIGEM, CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO.

1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis os embargos declaratérios opostos, na origem, contra decisio denegatria de admissibilidade a
recurso extraordindrio. Pelo que nio tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposi¢do do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC.

2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento pessoal do relator:

(STF, ARE n.°704.755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO.

P 7

1 - Os embargos de declaracio opostos a decisdo monocrdtica que i o exi indrio ndo suspendem ou inter

pem o prazo para interposicdo de outro recurso.
11 - Agravo regimental improvido.

(STE AIn.°655.457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008) (Grifei).
Desta diretrizndo se apartou o Superior Tribunal de Justiga, como pode ser constatado nos arestos que se faz transcrever:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO EM
FACE DADECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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1. Na hipotese dos autos, a parte recorrente foi intimada da decisio do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaracio
em 27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme julgamento proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo emrecurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/2015, o tinico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do
CPC/2015. Por tal razdo, os embargos de declaracdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposicio daquele. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.230.88%/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; Aglnt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCYANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018,
DJe 9/3/2018; Agint no AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Agnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o ébice da Simula 7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial néo foi
comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego néo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo ha falar em decisdo genérica que impossibilite a interposicdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno néo provido.”

(STJ, Agint no AREsp n.° 1.509.359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRAADECISAO QUE NAO ADMITIU
O RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. PRECEDENTES
bo

STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contradecisdo que julgara Agravo em Recurso Especial interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

11. Nos termos dajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "0 agravo emrecurso especial ¢ o tinico recurso cabivel contra decisio que negaseguimento a recurso especial. Assim, aoposicio
de embargos de declara¢do ndo interrompe o prazo para a interposicdo do agravo do art. 1.042 do CPC/15" (STJ, Aglnt no AREsp 1.476.762/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, DJe de 23/09/2019). Nesse sentido: STJ, AgInt no AREsp 1.439.637/RS, Rel. Ministra NANCYANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 12/06/2019; AgInt na TP 1.891/SP, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/06/2019; AgInt no AREsp 1.261.832/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/12/2018; AgInt no
AREsp 1.283.842/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 29/10/2018; RCD no AREsp 1.187.109/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
17/09/2018; Aglnt nos EDcl no Agint no AREsp 1.240.641/R O, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/08/2018.

III. No caso, a decisdo que inadmitiu o Recurso Especial fopublicada em 16/10/2018, sendo o Agravo em Recurso Especial interposto somente em 08/02/2019, apos o transcurso do prazo recursal de
15 dias uteis, previsto no art. 1.003, §5° do CPC/2015.

1V. Ademais, a decisdo que, na origem, inadmitira o Recursdspecial, fora devidamente fundamentada, no sentido de que apretensdo recursal esbarrariano ébice da Stimula 7/STJ. Assim, ndo sendo
tal decisum manifestamente genérico ou deficitario de fundamentagdo, ndo ha motivos para excepcionar, no caso, aregrado ndo cabimento dos Embargos de Declaragdo contra a deciséo que inadmite o
Recurso Especial.

V. Agravo interno improvido.

(STJ, Agint no AREsp n.” 1.496.823/RJ, 2“ Turma, Rel. Min. Assusete Magalhdes, j. 19.11.2019, DJe 29.11.2019) (Grifei).

No mesmo sentido: STJ, Agint no AREsp 1.439.637/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/06/2019, DJe 12/06/2019; STJ, Agint no AREsp 1.146.471/RJ,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 09/03/2018 e STJ, Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/03/2018, DJe 26/04/2018.

Naio ¢ caso, portanto, de se integrar oumesmo promover a reforma da decisio embargada, senfo de se ndo conhecer dos Embargos de Declaragdo opostos.
Por fim, advirto a parte recorrente, ora Embargante, de que a interposi¢éo de novo recurso podera ensejar a aplicagdo de multa emrazio de seu caréter protelatorio, nos termos do art. 1.026, § 2.°do CPC.
Ante 0 exposto, a vista do descabimento, ndo conheco dos Embargos de Declaragio.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027965-76.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A
AGRAVADO:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016805-54.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

Advogado do(a) AGRAVANTE:ANNA CLAUDIA PELLICANO AFONSO - SP129592-N

AGRAVADO:AUTO POSTO DOM PEDRO LTDA, MARCIO AFONSO CORDEIRO, RICARDO SANCHEZAFONSO CORDEIRO

Advogado do(a) AGRAVADO:ADRIANA DE SOUZA - SP157653

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE
REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N°® 5007455-12.2018.4.03.6100

PARTE AUTORA:LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.
JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 25 VARAFEDERAL CIVEL

Advogados do(a) PARTE AUTORA: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448-S, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611-A
PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013428-14.2010.4.03.6100
APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187-A
APELADO:ASOUZANUNES MALHARIA, MASSAFALIDA - ASOUZANUNES MALHARIA - CNPJ:51.320.976/0001-82

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A
Advogado do(a) APELADO:MARCIO EDUARDO DE CAMPOS - SP163937

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico, ante ao extrato processual da Justica Estadual, id 107464694, pag. 164/165, que houve a substitui¢ao do sindico anterior, constando o nome do atualadvogado MARCIO EDUARDO DE

CAMPOS, OAB/SP 163.937, razdo pela qual retifiquei a autuagdo para constar como sindico/advogado da massa falida.

Certifico, ante a regularizagdo da representago processual pela ELETROBRAS S/A, que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil
Sao Paulo, 25 de noverrbro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000905-20.2017.4.03.6105

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PETFOOD SOLUTION INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO DE PRODUTOS EARTIGOS PARAANIMAIS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: SERGIO PINTO - SP66614-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004005-67.2019.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:AMBAR SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTES AEREO LTDA

Advogado do(a) APELADO: MURILO LELES MAGALHAES - SP370636-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002285-38.2018.4.03.6107

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SAFRADISTRIBUIDORA DE DOCES LTDA

Advogados do(a) APELADO: JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890-A, JAIME MONSALVARGA - SP36489-A, LUCAS MONSALVARGA USAN - SP392057-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0018535-29.2016.4.03.6100

APELANTE:AGENCIANACIONALDE VIGILANCIASANITARIA - ANVISA

APELADO: VALENTINE CASSETTI DASSOUKI - EPP

Advogado do(a) APELADO: DANIELMOURAD MAJZOUB - SP209481-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 25 de noverrbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000255-72.2019.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALB. W. DO ABC LTDA

Advogado do(a) APELADO: MELINA MEIRELLES RAMOS - SP306644-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Outrossim, certifico que a recorrida ja apresentou contrarrazdes o somente quanto ao recurso especial.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006655-79.2012.4.03.6100
APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) APELANTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814-A
APELADO:SOMPO SEGUROS S.A.
Advogados do(a) APELADO: ENRICO PIZAO SAID - SP414988, RAFAEL PIMENTEL RIBEIRO - SP259743-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representago processual.

isencdo do preparo nos termos do art. 12 do Decreto Lein. 509/69.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001435-68.2019.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:A. LASELVAFILHO INDUSTRIA E COMERCIO DE BIJUTERIAS - EIRELI - EPP

Advogado do(a) APELADO: THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK - SP52126-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0018885-57.2011.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: DIRCEU RUBENS GRACIANO BRISOLA, ROBERTO DE SOUZAAYRES, SALVADOR VAIRO, LUIZAUGUSTO DE CASTRO, GAZETAMERCANTIL S/A, HELIO TAVARES
LOPES DA SILVA, HENRIQUE ALVES DEARAUJO, LUIZFERNANDO FERREIRALEVY

Advogado do(a) AGRAVADO: MAURICIO CURY COTI - SP174915

Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO GOMES DE SOUZA AYRES - SP151846-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE MAURICIO FERREIRAMOURAQO - RJ53484
Advogado do(a) AGRAVADO: MAURICIO CURY COTI - SP174915

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0018885-57.2011.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: DIRCEU RUBENS GRACIANO BRISOLA, ROBERTO DE SOUZA AYRES, SALVADOR VAIRO, LUIZAUGUSTO DE CASTRO, GAZETAMERCANTIL S/A, HELIO TAVARES
LOPES DA SILVA, HENRIQUE ALVES DEARAUJO, LUIZFERNANDO FERREIRALEVY

Advogado do(a) AGRAVADO: MAURICIO CURY COTI - SP174915

Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDO GOMES DE SOUZAAYRES - SP151846-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE MAURICIO FERREIRAMOURAQO - RJ53484
Advogado do(a) AGRAVADO: MAURICIO CURY COTI - SP174915

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
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SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030221-55.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:EDMILSON SOARES DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407-A

DECISAO

Vistos.

Conflito negativo de competéncia suscitado pelo juizo da 7.* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo, a vista de deciséo declinatoria proveniente da 6.* Vara Federal Civel de Sao Paulo (Id. 146081788).
Decisio (Id. 146593383), emque declinada a competéncia para o Orgiio Especial desta Corte.

Relatados os fatos, passa-se a decidir.

Na origem, a controvérsia diz respeito a competéncia para a analise de mandado de seguranca emque se discute a regularidade de processo administrativo previdenciario.

Em29/7/2020, 0 Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3.* Regido julgou, de forma conjunta, os conflitos registrados sob n.% 5011468-50.2020.4.03.0000 (6.* Vara Federal Civelx 7.* Vara Federal
Previdenciaria), 5009212-37.2020.4.03.0000 (6.* Vara Federal Civel x 9.* Vara Federal Previdencidria), 5007899-41.2020.4.03.0000 (9. Vara Federal Civel x 9. Vara Federal Previdencidria), 5010764-
37.2020.4.03.0000 (6.* Vara Federal Civel x 7.* Vara Federal Previdenciaria) e 5007270-67.2020.4.03.0000 (9.* Vara Federal Civel x 3.* Vara Federal Previdencidria), todos sob minha relatoria, fazendo-o nos termos da
ementa deste ltimo:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIA'RIA. VARAS FEDERAIS COM COMPETENCIA CIVEL E PREVIDENCIARIA. CONTROVERSIA A
RESPEITO DA REGULARIDADE DE PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE DISCUSSAO A RESPEITO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO OU
REVISAO DE BENEFICIO DA SEGURIDADE SOCIAL. COMPETENCIA DA UNIDADE CIVEL.

)

- Distingdo entre casos em que a parte requer a concessdo ou revisdo de beneficio p idrio, solicitando provimento jurisdicional que altere juizo administrativo jd realizado anteriormente ou o substitua a
respeito de um determinado caso; e situagdes em que o pedido se adstringe a solicitar que a autoridade coatora ou o INSS emitam um juizo a respeito de um pedido anteriormente apresentado, sem que se cogite
andlise a respeito de qual serd o seu contetido.

- Definir se a parte tem ou ndo direito a uma resposta tempestiva da administragdo piblica a respeito de um pedido de beneficio previdenciario ndo exige que se defina se ha ou néo direito ao proprio beneficio
previdencidrio — andlise essencialmente distinta e a qual, nessa linha de interpretagdo, fez-se referéncia ao adotar; no Provimento CJF-3R n.° 186/1999, o termo “beneficios previdencidrios”, como discrimen entre
os processos que seriam distribuidos as unidades previdencidrias e aqueles que permaneceriam sob processamento nas Varas Civelis.

/

-Ac éncia para o j

/
matéria civel.

0 de feito em que se requer que autoridade administrativa aprecie processo administrativo relativo a beneficio da seguridade social é de Vara Federal com atribui¢do para a

- Conflito negativo que se julga procedente, para declarar a competéncia do juizo da 9. Vara Federal Civel da Subse¢do Judicidria de Sdo Paulo.

- Proposta de edicdo de siimula, nos seguintes termos: “Ausente controvérsia a respeito dos requisitos para a concessdo ou reviséo de beneficio da seguridade social, cumpre ¢ unidade judicicria com competéncia
civel o julgamento de demanda que verse sobre a regularidade de processo administrativo previdencicrio”.

No caso destes autos, portanto, ausente controvérsia a respeito dos requisitos de beneficio previdenciario, da aplicagéo da stimula em epigrafe resulta o reconhecimento da competéncia do juizo da 6.* Vara
Federal Civelde Sdo Paulo.

Ante o exposto, com fndamento no art. 955, paragrafo tinico, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente o conflito para declarar a competéncia do juizo da 6.* Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria
de Sao Paulo.

Comuniquent se os juizos federais envolvidos.
Intimemse.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Apos, arquiventse os autos.

Sao Paulo, data registrada emsisterm eletronico.

THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028799-16.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. NERY JUNIOR

EXEQUENTE:ALZIRAFIORATTIANDREOLI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARIADNE GARCIA DE OLIVEIRA - SP223923, JOAO BATISTAROSA JUNIOR - MG56630

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: LUCIAHELENA DE OLIVEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCELLI CARVALHO DE MORAIS - SP213936-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIANA CARLA VIERI - SP379994

DESPACHO

1d 132081745: Trata-se de pedido de habilitagdo dos herdeiros de ALZIRA FIORATTI ANDREOLI, comprovando os requerentes sua qualidade de herdeiros, bemcomo juntando certiddo de 6bito no qual
consta que a falecida nio deixou bens.

Instada quanto & habilitagio, a UNIAO FEDERA L a necessidade da informago se houve inventario emrazio do falecimento ou se néio havia bens a inventariar, bem como & colagdo da c6pia da sentenca e/ou
formal de partilha e/ou de escritura publica (Id 140045906).

Emresposta, os postulantes afirmam inexistir bens a sereminventariados (Id 143182643).

Decido.

In casu, o direito de crédito postulado ¢ transmissivel e resta comprovada a situago de herdeiros e sucessores dos requerentes.

Outrossim, consoante artigo 687 e seguintes, basta a comprovagio da condigdo de herdeiro, para que possa postular sua habilitacio do processo, prescindido a colagdo de eventual inventario.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FALECIMENTO DO AUTOR DA ACA~O DE USUCAPIAO. HABILITAC[O DE  HERDEIROS NECESSARIOS. INVENTARIO.
DESNECESSIDADE. 1. A parte agravante insurge-se contra decisdo que determinou a habilitagdo do conjuge e dos filhos do falecido (autor da a¢do de usucapido) afirmando a necessidade da abertura de
inventdrio. 2. O CPC/1973, em vigor quando do dbito do autor da agdo, prescrevia no art. 1.060, I: "Proceder-se-d a habilitagéo nos autos da causa principal e independentemente de sentenga quando: I -
promovida pelo conjuge e herdeiros necessdrios, desde que provem por documento o dbito do falecido e a sua qualidade”. 3. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que os herdeiros sio legitimados
para plei direitos t itidos pelo falecido, ndo se do imprescindivel a abertura doinventdrio. Nesse sentido: Agnt no AREsp 1.073.844/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe 1710/2018; Agint no REsp 1.600.735/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 5/9/2016; AgRg no AREsp 669.686/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 1/6/2015. 4. Agravo Interno ndo provido. (STJ, AgInt na PETno REsp 1667288 /SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN , Primeira Turma, DJe 31/05/2019). (grifos)

Ante o exposto, homologo o pedido de habilitagio requerido pelos herdeiros VERA LUCIA FIORATTI ANDREOLI, PAULO SERGIO FIORATTI ANDREOLI ¢ RENATA LUCIANE
FIORATTI ANDREOLI, determinando o prosseguimento regular do feito.

Oportunamente, remetantse os autos 8 UFOR para regularizagio da autuagio, devendo constar no polo ativo deste feito VERA LUCIA FIORATTI ANDREOLI (Id 146838479), RENATA LUCIANE
FIORATTIANDREOLI (Id 132081937) e PAULO SERGIO FIORATTIANDREOLI (Id 143773097), comsuas respectivas representagdes processuais.

Int.

Apds, oficie-se a Divisao de Gestdo de Pessoas deste Regional, para que encaminhe c6pias dos holerites do periodo compreendido entre junho/2003 a abril’2017, emnome da exequente ALZIRA FIORATTI
ANDREOLI e tambémda LUCIA HELENA DE OLIVEIRA. Prazo: 30 (trinta) dias.

Sio Paulo, 16 de novembro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5025074-82.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AUTOR: WASHINGTON LUIZ MOURA

Advogado do(a) AUTOR: WASHINGTON LUIZ MOURA - SP374273

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILCONSELHO FEDERAL

Advogados do(a) REU: RAFAELBARBOSA DE CASTILHO - DF19979-A, PRISCILLA LISBOA PEREIRA - DF39915, BRUNO MATIAS LOPES - DF31490-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 142351771 — Nada a analisar diante do decidido no Id 13732450.

Versando o feito matéria eminentemente de direito, abra-se vista ao autor e ao réu para razdes finais, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 973 do CPC.
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Publique-se. Intime-se.

PEIXOTO JUNIOR

Desembargador Federal Relator

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007786-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AUTOR: TERESA CRISTINA CIARLARIELLO CUNHA RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: DOMINGOS ANTONIO CIARLARIELLO - SP62768-B

REU:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Cite-se a ré para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 970 do CPC.

Publique-se. Intime-se.

PEIXOTO JUNIOR

Desembargador Federal Relator

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019671-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:ALCEU MARQUES DOS SANTOS
CURADOR:CIRLENE ZUBCOV SANTOS

Advogado do(a) REU: CIRLENE ZUBCOV SANTOS - SP306734-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Intimemse os agravados, nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC.
Ap6s, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intime-se.

PEIXOTO JUNIOR

Desembargador Federal Relator

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5000222-57.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA- INCRA
PROCURADOR:RENATO CESTARI

Advogado do(a) AUTOR: RENATO CESTARI - SP202219-N
REU:JOSE LEMES SOARES FILHO, VERANE MURAD LEMES SOARES

Advogados do(a) REU:RAFAELROSANETO - SP42292-A, REGIS EDUARDO TORTORELLA - SP75325-A
Advogados do(a) REU: RAFAELROSANETO - SP42292-A, REGIS EDUARDO TORTORELLA - SP75325-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tratando-se de matéria exclusivamente de direito, abra-se vista ao autor e aos réus, sucessivamente, para apresentagao de razdes finais, no prazo de 10 dias, nos termos do art. 973 do CPC.
Apbs, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intime-se.

PEIXOTO JUNIOR

Desembargador Federal Relator
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Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5012729-84.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AUTOR:SERGIO SALOMAO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CAROLINAANTUNES DE SOUZA - SP163292-A

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 122855423 - Intime-se a parte embargada, nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.

Publique-se. Intime-se.

PEIXOTO JUNIOR

Desembargador Federal Relator

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5018239-15.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
AUTOR:RAIMUNDO GOMES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR:JEAN PAULO TAVARES SILVA - SP343000

REU:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Providencie o autor, no prazo de 05 (cinco) dias, a juntada aos autos do procedimento administrativo referido no Id 108136073.
Publique-se. Intime-se

PEIXOTO JUNIOR
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Desembargador Federal Relator

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
SUBSECRETARIA DA 2% SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5018224-75.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR
AUTOR:INDALECIO VAZ DE GOES

Advogado do(a) AUTOR: GISELE DE OLIVEIRA LIMA - SP84368

REU:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1. Retifico a decisdo Id 143982150, para que dela conste a seguinte redaggo:

Trata-se de agdo resciséria proposta, com fulcro no art. 966, VII, CPC, por INDALECIO VAZ DE GOES em face do MINISTERIO PUBLICO, buscando a resciséo de acdrdéo proferido pela 4° Turma desta
Corte, em sede da A¢do Civil Puiblican®0010784-51.2008.4.03.6106, ajuizada com o escopo de obrigar o ora autor a reparagdo de dano ao meio.

Verifico que a quaestio iuris, trazida a baila, foi afetada pelo Tribunal da Cidadania aos Recursos Especiais n°1.770.760/SC, 1.770.808/SC e 1.770.967/S C, vinculados ao Tema 1010, a serem julgados pelo rito
dos recursos repetitivos, havendo determinagdo de suspensdo nacional, consoante se denota da leitura da ementa a seguir transcrita, verbis:

"AMBIENTAL. PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. EXTENSAO DA FAIXA NAO EDIFICAVEL A PARTIR DAS
MARGENS DE CURSOS D'AGUANATURAIS EM TRECHOS CARACTERIZADOS COMO AREA URBANA CONSOLIDADA. 1. Delimitagdo da controvérsia: Extensdo da faixa néo edificavel a partir
das margens de cursos d'dgua naturais em trechos caracterizados como drea urbana consolidada: se corresponde a drea de preservagéo permanente prevista no art. 4°, 1, da Lei n. 12.651/2012 (equivalente ao art.
29, alinea 'a’, da revogada Lei n. 4.771/1965), cuja largura varia de 30 (trinta) a 500 (quinhentos) metros, ou ao recuo de 15 (quinze) metros determinado no art. 4°, caput, 111, da Lei n. 6.766/1979. 2. Recurso
especial afetado ao rito do artigo 1.036 e seguintes do CPC/2015."

Ante o exposto, determino a suspensdo do feito, até o deslinde final da quaestio pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a nos Recursos Especiais n°1.770.760/SC, 1.770.808/SC e 1.770.967/S C, vinculados ao
Tema 1010.

11 Intimem-se as partes autora e ré, nos termos e no prazo do art. 1.037, § 11, CPC, considerando a manifestagdo do Ministério Piblico Federal (Id 146081956).

Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5031103-17.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

AUTOR:ARMINDO PAGGIARO EMPREENDIMENTOS EINCORPORACAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MAGDIELJANUARIO DA SILVA- SP123077-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Intime-se a parte autora ARMINDO PAGGIARO EMPREENDIMENTOS E INCORPORACAO LTDA para que, no prazo de 5 (cinco) dias, comprove por meio de documentos habeis (declaragdo
de imposto de renda dos ultimos 4 anos, extratos bancarios proximos e remotos, dentre outros) a alegada situacio de hipossuficiéncia, que justifique a concessao do beneficio da gratuidade da justica.

Sio Paulo, 18 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0024478-62.2014.4.03.0000
RELATOR: Gab. 21 - DES. FED. JOHONSOM DI SALVO

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A., BMC CORRETORA EADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA
Advogado do(a) REU: LEO KRAKOWIAK - SP26750-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de A¢do Rescisoria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada em 25/09/2014 pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL) em face do BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A. ¢
JAIME PINHEIRO PARTICIPACOES S.A., comsupedaneo no art. 485, IV e V do CPC/73, objetivando desconstituir o acérddo proferido pela Sexta Turma deste Tribunal no julgamento do Agravo de Instrumento n°
0041744-38.2009403.0000, comrealizagéo de novo julgamento no qual se determine a inclusao das receitas financeiras na base de calculo da COFINS.

Em sede do agravo de instrumento n® 0041744-38.2009.4.03.0000, julgado pela Sexta Turma desta Corte em 13/0512010 (fls. 1377/1378), discutiu-se o levantamento de deposito judicial feito antes no
mandado de seguranga n° 1999.61.00.009282- 1, onde pretendiamafastar a ampliagdo da base de célculo da COFINS veiculadano § 1° do art. 30 da Lein® 9.718/98, para que a base de calculo fosse o "faturamento’.

No referido mandado de seguranga transitou em julgado umaresto do STJ (REsp n° 669.016/SP), que reformou acérddo proferido por esta Corte, assegurando as empresas a orientacio ja fixada no STF
quanto ao afastamento do § 10 do art. 30 da Lein® 9.718/98, dispositivo que ndo deveria ser aplicado ao recolhimento da COFINS.

Ultrapassada essa questdo — decidida de modo favoravel as impetrantes no STJ - discutiu-se nos autos do mandado de seguranga n° 1999.61.00.009282-1 o destino dos depdsitos feitos ao longo do tempo;
para esse fim, a Sexta Turma decidiu, emsede de agravo de instrumento, que a COFIN'S ndo haveria de incidir sobre “receitas financeiras”.

A Turma considerou que a decisdo do STJ no REsp n° 669.016/SP (transitada emjulgado em 7/8/2006) assegurou as impetrantes pagar a COFINS sobre a base de calculo tratada no art. 2° da LC 70/91, o
faturamento, assim entendido como receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, mesmo que o STJ tenha acolhido a orientagéo fimada pelo STF no sentido da
inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lein® 9.718/98. Emsuma, a Sexta Turma decidiu que: "...assim, definitivamente julgado o mandado de seguranga impetrado pelas ora agravantes, com decisdo que Thes € favoravel,
impde-se 0 seu cumprimento emobediéncia ao principio da imutabilidade da coisa julgada, devendo ser autorizado, portanto, o levantamento dos depositos pela parte vencedora, ressalvando-se a Fazenda Publica a apuragdo e
cobranca de eventuais diferencas que entenda devidas".

Pela decisdo de fls. 1955/1961 acolhio pedido de fls. 11, v°, letra “a” para sustar os efeitos do acordao rescindendo, restando impedido o levantamento do numerario depositado.

O julgamento desta agdo iniciou-se na sessdo de 04/06/2019, ocasido emque proferi voto no sentido de rejeitar a matéria preliminar e julgar procedente a Agéo Rescisoria para desconstituir o acordao proferido
pela Sexta Turma no Agravo de Instrumento n° 0041744-38.2009.4.03.0000 e, em juizo rescisorio, negar provimento aquele recurso, no que fui acompanhado pelos Exmos. Desembargadores Federais Nelton dos Santos e
Ant6nio Cedenho. O julgamento encontra-se suspenso por forga de pedido de vista do Exmo. Desembargador Federal Marcelo Saraiva.

Em21/07/2020 a parte ré atravessou petigdo (ID n° 137420728) informando que, emrazio de interpretagdo equivocada feita pelo Juizo da 14* Vara Federal de Sao Paulo quanto a extensio da decisdo que
antecipou a tutela nesta agio, esta impedida de levantar o excedente do depésito judicial, que ¢ indevido independentemente do resultado da A¢do Rescisoria tendo em vista a retificagio da CDA n° 80.6.09.029807-15,
nos limites do despacho proferido pela Receita Federal do Brasil e ja implementado pela Procuradoria da Fazenda Nacional.

Alega que em 06/08/2010 a UNTAO ajuizou a execugdo fiscal n° 0002655-68.2010.4.03.6500 para exigir da executada Leasing BMC S.A. (incorporada pelo Banco Finasa BMC S.A., atualmente
denominado Banco Bradesco Financiamentos S.A.) valores relativos a inscricdo emdivida ativa CDA n° 80.6.09.029807- 15, originaria do processo administrativo de representagdo n° 16327.000755/2009- 16, formalizado
para “controle de débitos da COFINS, periodos de apuragio fevereiro/1999 a janeiro/2006, sob regéncia da Lein® 9.718/98, declarados com exigibilidade suspensa por forga do MS n° 1999.61.00.009282- 1, depésitos
judiciais parciais e Acorddo do STJ comtransito emjulgado, que deu provimento ao Recurso Especial n® 669.016-SP (2004/0100176-8), declarando a inconstitucionalidade da amplia¢éo da base de calculo da contribuigio
(§1°doart. 3°da Lei9.718/98)".

Conta que, para superar impedimento a certiddo de regularidade fiscal, néio teve alternativa seno realizar novo deposito judicial do valor tetal da CDA inscrita. No entanto, determinados valores foramcobrados
indevidamente, o que restou expressamente reconhecido pela DICAT/DEINF/RF B, ensejando a retificagdo da CDA.

Por forga disso, diz que pleiteou no bojo do Mandado de Seguranga 1’ 1999.61.00.009282-1 a expedicio de alvara de levantamento do valor depositado emexcesso, porém o pedido foiindeferido com
espeque na decisdo que concedeua tutela antecipada nesta Rescisoria.

Alega que interpds agravo de instrumento (autos n° 5001993-75.2017.4.03.0000) emface da decisdo, que foi desprovido monocraticamente.
Sustenta que a questdo do alcance e da extensdo da decisio liminar proferida nesta agio € questdo prejudicial e justifica o pedido. Por isso, requer que este Relator determine “a expedigo de oficio ao juizo da

14* Vara Federal, no sentido de esclarecer que a . decisio liminar proferida por V.Exa. ndo temo condéo de obstar o levantamento de eventual excesso de depdsito que venha a ser reconhecido por aquele d. Juizo, mas apenas
e tdo somente de impedir o levantamento dos depdsitos relativos a débitos que serdo devidos emcaso de procedéncia da presente agdo™.

Pelo despacho ID n® 139327636 determinei que (i) a peticionaria esclarecesse sobre a existéncia de agravo de instrumento tirado em 1* instancia, o qual foi distribuido a0 DF Souza Ribeiro e que foi
adiado/retirado na ultima sessdo da Sexta Turma, posto que aparentemente € a insurgéncia recursal contra decisdo que lhe foi desfavoravel em torno da pretensdo que é findamento do petitorio; e (2) a Unido/PFN se
manifestasse sobre a aludida peticio, no prazo de dez dias uteis apds a vinda da resposta ao item 1.
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A peticionaria informou que interpds agravo de instrumento para evitar a preclusdo porque a decisdo que indeferiu o levantamento tem dois findamentos auténomos, um dos quais ndo guarda relagdo coma
presente agdo. Alegou, ainda, que a propria decisdo proferida no agravo de instrumento “evidenciou a existéncia de divida quanto a extenséio da liminar deferida nos autos da presente acfio resciséria”, dai porque,
semprejuizo do agravo interno, “pareceu claro ao Impetrante ser necessario que o alcance da r. decisfio proferida nesta acéio rescisoria seja esclarecido pelo seu préprio eminente prolator” (ID n° 140049493).

AUNIAO (FAZENDA NACION AL) apresentou nanifestagio (ID r° 145165073), na qual sustenta, emsintese, que a requerente busca a reforma da decisdo proferida pelo juizo da 14* Vara Civel, o que é
incabivel nesta via, estando precluso o prazo para oposigdo de embargos de declarago para esclarecimento de duvidas sobre a extensdo da liminar deferida nestes autos.

£ o relatorio.

DECIDO.

Em07/10/2014 deferi o pedido de tutela antecipada emA¢ao Rescisoria para sustar os efeitos do acorddo rescindendo, restando impedido o levantamento do numerario depositado (fls. 1955/1961).
Referida decisdo ¢ clara quanto a sua extensdo; tanto o € que restou irrecorrida, ndo havendo sequer oposicdo de embargos de declaragdo.

Operada a preclusdo, ndo cabe a requerente agora pretender que o relator esclarega o alcance de sua decisio, a qual foi por ele bem compreendida tanto que - como dito - néio houve qualquer oportuna
insurgéncia sequer para "esclarecimento”.

O que se constata é o singelo inconformismo da requerente coma decisdo proferida pelo Juizo da 14* Vara Civel de Sdo Paulo e a pretensio de obter a sua reforma por via transversa.

O recurso cabivel contra a decisdo que indeferiu o levantamento de eventual excesso de depésito efetuado no bojo do Mandado de Seguranga n° 0009282-13.1999.4.03.6100 é o agravo de instrumento,
que foi interposto pela requerente e improvido monocraticamente pelo Relator, Desembargador Federal Souza Ribeiro. Em face desta decisdo houve interposigao do recurso cabivel, o agrave interno, que foi pautado para a

Sessdo Virtual de 23/07/2020, mas adiado por forga de oposigao ao julgamento virtual. Posteriormente, a requerente peticionou naqueles autos informando sobre o pedido de esclarecimento do alcance da liminar deferida no
bojo desta agio rescisoria e pugnando pela suspensio do julgamento do agravo interno, o que foi deferido pelo Exmo. Relator.

A questdo deve ser decidida no bojo do Mandado de Seguranga n° 0009282-13.1999.4.03.6100.
E semnenhumpropdsito a pretensio de que este Relator imponha ao Juiza quo a forma de interpretago da decisdo que concedeua tutela antecipada nesta Ao Rescisoria.

Inexiste questdo prejudicial a ser decidida. No bojo desta ago, a questio dos depdsitos foi decidida em07/10/2014 e niio houve oposi¢io de embargos de declaragio, pois ndo havia omissdo, contradi¢do ou
obscuridade a respeito do alcance da decisdo.

As questdes trazidas agora e a respeito das quais se reclama pronunciamento deste Relator néo sio de sua algada.
Ante 0 exposto, indefiro o pedido.

No muis, tendo emvista que o julgamento desta rescisoria esté suspenso em face do pedido de vista do Excelentissimo Desembargador Federal Marcelo Saraiva, aguarde-se o julgamento pelo e. Colegiado da
2%, Secdo.

Int.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030217-18.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 19 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSE FRANCISCO MENDES FERREIRA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484-N

DECISAO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 7* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo/SP emface do Juizo Federalda 6* Vara Civel de Sao Paulo/SP, visando a definigao do juizo competente para
o julgamento de mandado de seguranga impetrado emface do Sr. Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social de Sdo Paulo-SP — Ataliba Leonel.

Consoante se constata dos autos, o presente conflito de competéncia envolve Varas Federais especializadas emmatérias distintas, objetos de diferentes Se¢des desta E. Corte.

Por esta razio, o presente conflito ndo pode ser apreciado pela Segunda Sec@o desta Corte, pois envolve Varas Federais especializadas emmatérias distintas.

Adennis, conforme constatado na informagdio trazida pela Subsecretaria de Registro e Informagdes Processuais — UFOR (ID n” 146087132), nos autos do CONFLITO DE COMPETENCIA 1 0025630-
92.2007.4.03.0000, da relatoria do Excelentissimo Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA, foi proferido acordao firmando a competénciado ORGAO ESPECIAL “parajulgar os conflitos de competéncia
suscitados entre Varas especializadas, com fund 0 na natureza da relagdo juridica litigiosa, sempre que existam, também no ambito deste Tribunal, Se¢des especializadas em razdo da natureza da demanda”.

No mesmo sentido, cito os seguintes julgados proferidos pelo Orgio Especial desta E.Corte:

“CONFLITO DE COMPETENCIA—AGAO CIVIL PUBLICA - ATO ADMINISTRATIVO - INCOMPETENCIA DO JUIZO DA VARA PREVIDENCIARIA - CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIAJULGADO IMPROCEDENTE.
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- A Defensoria Puiblica da Unidio argumenta-se na exordial da agéo civil piiblica que a “presente agdo objetiva a declaragéo de nulidade de ato administrativo expedido pelo INSS (Memorando-Circular Conjunto
n°6—DIRSAT/DIRAT/DIRBEN/INSS de 5 de abril de 2017), pelo qual a Autarquia Previdencidria veda a comunicagdo, na Agéncia da Previdéncia Social— APS, ao segurado/req do Itado do
requerimento administrativos. De acordo com o referido Memorando-Circular, a comunicagdo deve se dar exclusivamente pelo site do INSS ou pela Central 135

- Cinge-se o conflito a defini¢do da natureza da controvérsia do feito origindrio, se previdencidria a atrair a vara especializada ou administrativa, atribuida & comum.

- No caso dos autos, aflora e predomina o aspecto do Direito Administrativo. Questiona-se exclusivamente novma interna geral dirigida aos servidores autdrquicos que veda que informem diretamente aos

segurados os resultados dos requeril ' feitos naquela esfera, a luz do principio da publicidade (artigo 37 da CF) e da lei de acesso a informagdo (Lein®12.527/2011) e sob o argumento de que “‘o contato
pessoal, sem diivida, é o meio mais apto a transmitir corretamente a mensagem, em especial, se observada a elevada disparidade entre as regides brasileiras, no que se refere a uso de telefone e internet. A ndo

Jfamiliaridade com estes instrumentos certamente gera ruidos comunicacionais, em prejuizo ao dependente ou segurado . Resta claro, assim, que a demanda ndo implica o exame da legislacdo previdencidria
relativa a concessdo ou revisdo de beneficio. Logo, ndo sejustifica atribuir a causa a corr dente Subsegdo especializada, nos termos do que dispoe o artigo 3°do Provimento 228/02 do Conselho da Justiga
Federal da 3 Regicio.

P

- Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.

(TRF 3“Regido, Orgdo Especial, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5010825-63.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 23/11/2018, Intimagao via
sistema DATA: 27/11/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMI”ETENC]A, COMPETE'NCIA DO ORGfTO ESPECIAL PARAJULGAR O CONFLITO. MANDADO DE SEGURANGA. LIVRE EXERCICIO DA
REPRESENTAGCAO. NATUREZA CIVEL. JUIZO PREVIDENCIARIO. INCOMPETENCIA.

1. No julgamento do CC 2007.03.00.025630-8 restou firmada a competéncia deste Orgdo Especial para o julgamento dos conflitos suscitados entre Varas especializadas, com fund 0 na natureza da relagio
Juridica litigiosa, sempre que existam, também no ambito deste Tribunal, Segdes especializadas em razdo da natureza da demanda.

1I. A impetragdo que dd origem ao presente conflito ndo trata de pedido de pagamento de beneficio previdencidrio, tampouco se relaciona a tal assunto, trazendo questdo atinente ao exercicio da representagdo dos
segurados do INSS junto as suas unidades, vislumbrando-se a natureza civel do pedido pretendido, pois objetiva a permisséo do protocolo de requerimentos junto a unidade do INSS.

1I1. Incompeténcia do Juizo Previdencidrio.

(TRF 3°Regido, ORGAO ESPECIAL, CC-CONFLITODE COMPETENCIA- 10211 - 0034417-13.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado em 27/09/2007,
DJU DATA:11/10/2007 PAGINA: 514)

Ante 0 exposto, reconhego a incompeténcia da Segunda Segdo para apreciagio do presente conflito de competéncia e determino sua redistribuicio a umdos Gabinetes que compdemo Orgio Especial.

Intime-se.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5003158-89.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR: CLAYTON CORDEIRO CERQUEIRA, GABRIELA CERQUEIRAALVES

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO DE SIMONE CARNEIRO - SP198512-A, JOAO WALDEMAR CARNEIRO FILHO - SP14124-A
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO DE SIMONE CARNEIRO - SP198512-A, JOAO WALDEMAR CARNEIRO FILHO - SP14124-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de agao rescisoria ajuizada pela parte autora, com fundamento no artigo 966, inciso V, do Caédigo de Processo Civil (2015), visando a rescisdo da sentenga proferida nos autos dos Embargos a
Execugdo n. 4004311-25.2013.8.26.0223, que julgou parcialmente procedentes os embargos a execugdo ajuizado pelo INSS, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fimde consolidaro débito
exequendono valor de R$ 18.602,49 (dezoito mil, seiscentos e dois reais e quarenta e nove centavos), para maio de 2015, condenando a parte a requeridano pagamento dos honorarios em favor do patrono da autora no valor
correspondentea 10% (dezpor cento) do valor da causa.

Sustenta a parte autora, emssintese, que "nd@o houve a minima sucumbéncia das credoras no oferecimento de sua conta, exatamente no valor de R$ 18.602,49 (dezoito mil e seiscentos e dois reais e
quarenta e nove centavos)conforme cdlculo apresentado em 01/02/2013 (doc. 13), equivocando-se o r. decisorio de 1° grau na condenagdo dos credores em 10% do valor da causa. Ao contrario, sucumbente foi a
autarquia que deve ser condenada a pagar os honordrios dos patronos dos beneficidrios vencedores e credores da execugéo como dispde o artigo 85 do CPC, devendo ser modificada, outrossim, por manifesto erro
material, que ndo foi atendido nos Embargos de Declaragdo (artigo art. 494, I e Il c/c 534), com a correta aplicagdo dos dispositivos processuais a espécie. 11-Além dos dispositivos fundamentadores da presente
rescisoria—art. 85, 494, I e Il e 534, todos do NCPC, cabe ponderar que além daviolagdo explicita do texto normativo, informam-na, também o principio juridico que nela se esparge através da norma
constitucional (art. 55 LV e art. 90, IX da Constitui¢do Federal), no caso a violagdo do julgado ao texto esta ligada a legislagdo federal, mostrando-se a r. senten¢a monocrdtica de mérito totalmente divorciada
dos dispositivos invocados e dos principios que os sustentam" (ID 31065789 - Pag. 7).

Por fim, requer a rescisdo do julgado "na parte em que condena os credores beneficicrios, ao pagamento dos honordrios de sucumbéncia em favor dos advogados da autarquia, proferindo-se outro
Jjulgado, neste tdpico, oferecendo a defesa que tiver no prazo legal, e, seguindo o processo até final, quando, em novo julgamento rescindida a r.Sentenga, seja condenada a autarquia na honordria sucumbencial de
10%, revertida, assim, aos patronos dos credores exequentes, atualizando-se os cdlculos a partir da data de 01/02/2013, e néo maio/2015 como ficou consignada na r: sentenga rescindenda, mantidos os demais
termos dar: decisdo sub-judice, que fixou o valor de R$ 18.602,49 (dezoito mil e seiscentos e dois reais e quarenta e nove centavos) em favor dos beneficidrios autores, tudo acrescido de juros e, novos honordrios de
advogado, decorrentes desta agdo, como ficarem arbitrados por esse MM. Juizo" (ID 31065789 - Pag. 7).

Todavia, emque pese a relevancia dos argumentos apresentados pela parte autora, verifica-se que néo ha nos autos copia integral dos embargos a execugdo emcomento, a fimde possibilitar a andlise segura dos
fatos alegados na presente rescisoria.

Assim, converto o julgamento em diligéncia, para determinar a intimagdo da parte autora para, no prazo de 30 (trinta) dias, trazer aos autos copia integral os embargos a execugdo n. 4004311-
25.2013.8.26.0223, que tramitaramperante a 2* Vara Civel da Comarca de Guaruja, SP.

Coma vinda aos autos das copias solicitadas, abra-se vista ao INSS.
Emseguida, voltemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5030858-06.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR:JOAO GREGORIO NETO

Advogado do(a) AUTOR: THAIS TAKAHASHI - PR34202-S
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por JOAO GREGORIO NETO contra decisdo monocratica terminativa de mérito por mimproferida (ID 146850212), emque decreteia decadéncia da pretensao
rescisoria.

Emsuas razdes recursais (ID 147628264), alegou omissdo no julgado, emsumma, por entender que tambémse aplica a credores a contagemdiferenciada do prazo decadencial para ajuizamento de agdo rescisOria prevista
nos artigos 525, § 15, 535, § 8°, do CPC.

E o relatério. Decido.

Na forma do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil sdo hipdteses de cabimento dos embargos de declaragdo em face de qualquer decisdo judicial a existéncia de erro material, de obscuridade, de contradigdo oude
omissdo relativa a ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio oua requerimento.

Niio reconhego a existéncia de quaisquer vicios na decisao, que assimtrata da questdo :

"No caso concreto, verifica-se que o transito em julgado do acérddo rescindendo ocorreu em 26.05.2017 (ID 146627268, p. 40), tendo sido ajuizada a presente demanda rescisoria em 13.11.2020, apds,
portanto o prazo decadencial bienal.

Sustentou o autor que a contagem do prazo para gjuizamento da demanda deveria observar o termo inicial contado a partir da deciséo do e. STF que declarou a inconstitucionalidade da utilizagdo da Taxa
Referencial para corregdo monetdria dos débitos fazenddrios ndo-tributdrios, na forma prevista nos artigos 525, § 15, 535, § 8, do CPC.

Contudo, referidos dispositivos legais disciplinam situagdo especifica de impugnagdo ao cumprimento de obrigagéo reconhecida em titulo executivo judicial fundado em lei ou ato normativo considerado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em aplicagdo ou interpretagdo da lei ou do ato normativo tido pelo STF como incompativel com a Constitui¢do Federal.

Na medida em que o autor ndo pretende se ver desobrigado do cumprimento de titulo judicial incompativel com a CF, mas, sim, na qualidade de exeq p de ver majorada a condenagdo imposta em
seu titulo judicial, ndo ha qualquer amparo legal para o alargamento da contagem do prazo bienal da pretensao rescisria.”

Dessa forma, verifica-se que o presente recurso pretende rediscutir matéria ja decidida por este orgdo julgador, emprestando-Ihe indevida natureza infringente, o que nio € possivel emsede de declaratorios. Precedentes:
3" Segdo, EDclem EDclem EInfr® 0006055-03.2012.4.03.6183, Rel. Des. Fed. Tania Marangoni, j. 28/05/2015, DJe 11/06/2015; TRF3, 7* Turma, APELREEX 0001070-88.2012.4.03.6183, Rel. Des. Fed.
Fausto de Sanctis, j. 30/11/2015, DJe 03/12/2015.

Cumpre observar que os embargos de declaragdo téma finalidade de esclarecer obscuridades, contradi¢des e omissdes do provimento judicial, acaso existentes. Néo ¢ instrumento processual vidvel & manifestagdo de
inconformismo ou rediscussdo do decidido, ausentes as hipoteses delineadas no art. 1.022, I e I1, do Cédigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego provimento aos embargos de declaragio opostos pela parte autora.

Intimense.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021281-04.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS
AUTOR: BARTOLOMEU BEZERRA DEAMORIM
Advogado do(a) AUTOR: WILSON MIGUEL- SP99858-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO
Vistos.
1. Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio (arts. 350 ¢ 351 do CPC/2015).
2. Intimemse. Publique-se.
Séo Paulo, 20 de novermbro de 2020.
ACAO RESCISORIA (47) N° 5018975-62.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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REU:JOAQUIM CARLOS SILVADE SOUZA
Advogado do(a) REU: DIEGO GONCALVES DE ABREU - SP228568-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

1. Converto o julgamento emdiligéncia.
2. Providencie a parte ré procuragdo especifica para a vertente agao rescisoria, bemcomo declaragdo de pobreza atualizada. Prazo: 10 (dez) dias.

3. Intimem-se. Publique-se.

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020940-80.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: VALTER CAMILO DE GOIS MACIEL
Advogados do(a) REU: JOSE SIMEAO DA SILVAFILHO - SP181108-A, MARITINEZIO COLACO COSTA - SP242848-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.
1. ID 145233622 (manifestagdo do IN'SS): diga a parte adversa. Prazo: 5 (cinco) dias.
2. Intimemse. Publique-se.

Séo Paulo, 20 de novermbro de 2020.
SUBSECRETARIA DA 4* SECAO

Boletimde Acordio Nro 29895/2020

00001 EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0006393-75.2016.4.03.6105/SP

| ]2016.61.05.006393-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

EMBARGANTE : |[Justica Publica

EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.

INTERESSADO : |[SONIACRISTINABUENO RODRIGUES GONCALVES
ADVOGADO : [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. : [00063937520164036105 9 Vi CAMPINAS/SP

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. EMBARGOS INFRINGENTES. ACORDO DENAO PERSECUCAO PENAL. ART. 28-A DO CPP. OMISSAO NAO VERIFICADA. EMBARGOS
DESPROVIDOS.

1. A embargante alega, emsintese, que ha omissao no acorddo emrazio da necessidade de aplicagdo do art. 28-A do CPP.

2. Indeferimento das diligéncias requeridas pela defesa e pelo Ministério Publico Federal, na medida emque o acordo de ndo persecugdo penal deve ser celebrado entre as partes, cabendo ao Poder Judicirio to somente a
homologagdo do acordo.

3. Atese langada nos embargos de declaragiio ¢, emsua esséncia, apartada do proprio objeto a que estava restrito o julgamento dos embargos infringentes.

4. Anorma que regula 0 AN PP traz, emseu bojo, carga de contetido processual e material, o que permite sua incidéncia nfio s6 aos casos emque ainda ndo houve ajuizamento da agdo penal, como tambémaos processos em
andamento, ja que se revela mais benéfica ao réu (art. 5°, XL, da Constituigao Federal).

5. O oferecimento de ANPP ndo é direito piiblico subjetivo do investigado. Ao revés, tal instituto constitui poder-dever do titular da agdo penal, a quemcabe analisar a possibilidade de sua aplicagdo.

6. Para processos iniciados antes da entrada emvigor da nova regra, se estd emprimeiro grau, o réunio pode aguardar a sentenca para depois pleitear o acordo. Se esta emgrau recursal, ndo pode aguardar a manifestagéo do
Tribunal para s6 entdo vir a Juizo manifestar seu interesse pelo ANPP.

7. Admitir que o acusado oua acusada aguardemo julgamento e, apenas na hipotese de umresultado que nio lhes seja favoravel, pleiteiemo AN PP, significa distorcer completamente o objetivo da legislagdo embaila, que tem
como meta evitar a persecugdo penal, até porque, dado o seu caréter negocial, o ANPP deve observar os principios da autonomia, da lealdade, da eficiéncia, do consenso, da boa-f¢ ¢ da paridade de armas. E no tendo o
Ministério Publico Federal oua defesa do acusado comparecido aos autos para informar o interesse quanto ao ANPP, niio cabia qualquer manifestagdo desta Corte quanto ao terma, dado esse carater negocial do ANPP, que
pressupde a atuago da defesa e da acusagdo (ao Poder Judiciario cabe a verificagdo das condigdes e sua viabilidade e, se o caso, a homologagao judicial).

8. Nio se alegue que ndo foi oportunizado o ANPP a defesa. Intimada do julgamento, quedou-se inerte, preferindo aguardar o desfecho do julgado, para, s6 entdo, ciente de umresultado contrério as suas pretensdes, se
manifestar pela via dos declaratorios.

9. Nenhuma omissdo, obscuridade ou contradido contamina o aresto embargado. Semque sejamadequadamente demonstrados quaisquer dos vicios elencados no artigo 619 do Cédigo de Processo Penal, ndo devemser
providos os embargos de declaragdo.

10. Embargos conhecidos e desprovidos.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Se¢ao do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, néo acolher os embargos de declarago, nos termos do relatorio
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo RaLﬂo, 19 de novermbro de 2020.
JOSELUNARDELLI
Desembargador Federal
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00002 EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0013007-28.2013.4.03.6000/MS

| [2013.60.00.013007-7/MS

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
EMBARGANTE : |Justica Publica
EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : |WILLIAN MARCELO LOPES
: |MODESTAARTETAAJALA
: |CELIAAJALA GONCALVES
ADVOGADO : |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. :|00130072820134036000 5 Vi CAMPO GRANDE/MS
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACORDO DENAO PERSECUCAO PENAL. ARTIGO 28-A DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. MANIFESTACAO CON TRARIA DO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. OMISSOES NAO VERIFICADAS. EMBARGOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

1. Os embargantes alegam, emsintese, que ha omissdo no acérddo emvirtude da necessidade de aplicagdo do artigo 28- A do Codigo de Processo Penal

2. Emresposta aos embargos de declaragio, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento dos mesmos.

3. Atese langada nos embargos de declaragio €, emsua esséncia, apartada do proprio objeto a que estava restrito o julgamento dos embargos infringentes. Como se sabe, € a teor do disposto no artigo 609, paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Penal, a abrangéncia da reanélise da causa nessa sede ¢ adstrita aos temas emque houve divergéncia.

4. Anorma que regula 0 ANPP traz, emseu bojo, carga de conteudo processual e material, o que permite sua incidéncia niio s6 aos casos emque ainda niio houve ajuizamento da a¢éo penal, como tambémaos processos em
andamento, ja que se revela mais benéfica ao réu (artigo 5°, inciso XL, da Constituigao Federal).

5. O oferecimento de AN PP ndo € direito publico subjetivo do investigado. Ao revés, tal instituto constitui poder-dever do titular da agdo penal, a quemcabe analisar a possibilidade de sua aplicago.

6. Para processos iniciados antes da entrada emvigor da nova regra, se estd emprimeiro grau, o réunio pode aguardar a sentenga para depois pleitear o acordo. Se esta emgrau recursal, ndo pode aguardar a manifestagéo do
Tribunal para s6 entéo vir a Juizo manifestar seu interesse pelo ANPP.

7. Admitir que o acusado aguarde o julgamento e, apenas na hipétese de umresultado que néo lhe seja favoravel, pleiteie o AN PP, significa distorcer completamente o objetivo da legislagao embaila, que temcomo meta evitar a
persecugdo penal, até porque, dado o seu carater negocial, o ANPP deve observar os principios da autonomia, da lealdade, da eficiéncia, do consenso, da boa-f€ e da paridade de armas. E ndo tendo o Ministério Publico
Federal oua defesa dos acusados comparecido aos autos para informar o interesse quanto a0 AN PP, ndo cabia qualquer manifestagio desta Corte quanto ao tema, dado esse carater negocial do ANPP, que pressupde a
atuagdo da defesa e da acusagio (ao Poder Judicidrio cabe a verificagdo das condiges e sua viabilidade e, se o caso, a homologago judicial).

8. Nio se alegue que no foi oportunizado o ANPP a defesa. Intimada do julgamento, quedou-se inerte, preferindo aguardar o desfecho do julgado, para, s entdo, ciente de umresultado contrério as suas pretensoes, se
manifestar pela via dos declaratorios.

9. Nenhuma omissdo, obscuridade ou contradigdo contamina o aresto embargado. Semque sejamadequadamente demonstrados quaisquer dos vicios elencados no artigo 619 do Cédigo de Processo Penal, ndo devemser
providos os embargos de declaragdo.

10. Embargos conhecidos e desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, CONHECER dos embargos declaratorios defensivos e
NEGAR-LHES PROVIMENTO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S#o Paulo, 19 de novembro de 2020.

JOSELUNARDELLI

Desembargador Federal

00003 EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0010507-15.2016.4.03.6119/SP

| ]2016.61.19.010507-8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
EMBARGANTE : |[Justica Publica
EMBARGADO . |[ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : |GERREFERNANDO DEARAUJO
ADVOGADO . [ISAAC VILLASBOAS DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: [SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
No. ORIG. : [00105071520164036119 1 Vi GUARULHOS/SP
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CRIMINAL. ACORDO DENAO PERSECUCAO PENAL. ART. 28-A DO CPP. MANIFESTACAO CONTRARIA DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. OMISSAO NAO VERIFICADA. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. O embargante alega, emsintese, que hd omissdo no acordao emrazio da necessidade de aplicagdo do art. 28-A do CPP.

2. Emresposta aos embargos de declaragéo, o Ministério Publico Federal manifestou-se contrariamente ao acordo de néio persecugio penal.

3. Atese langada nos embargos de declaracio é, emsua esséncia, apartada do proprio objeto a que estava restrito o julgamento da Apelagdo Criminal, uma vez que a matéria sequer poderia ter sido ventilada nas razdes
recursais, que foramapresentadas antes da publicagio da Lei 13.964/2019.

4. Anorma que regula 0o ANPP traz, emseu bojo, carga de conteudo processual e material, 0 que permite sua incidéncia nfio s6 aos casos emque ainda nio houve ajuizamento da ag@o penal, como tambémaos processos em
andamento, ja que se revela mais benéfica ao réu (art. 5°, XL, da Constituigio Federal).

5. O oferecimento de ANPP ndo ¢ direito publico subjetivo do investigado. Ao revés, tal instituto constitui poder-dever do titular da agdo penal, a quemcabe analisar a possibilidade de sua aplicago.

6. Para processos iniciados antes da entrada emvigor da nova regra, se estd emprimeiro grau, o réunio pode aguardar a sentenca para depois pleitear o acordo. Se esta emgrau recursal, ndo pode aguardar a manifestacéo do
Tribunal para s6 entdo vir a Juizo manifestar seu interesse pelo ANPP.

7. Admitir que o acusado oua acusada aguardemo julgamento e, apenas na hipotese de umresultado que nio lhes seja favoravel, pleiteiemo AN PP, significa distorcer completamente o objetivo da legislagdo embaila, que tem
como meta evitar a persecugdo penal, até porque, dado o seu carater negocial, 0o AN PP deve observar os principios da autonomia, da lealdade, da eficiéncia, do consenso, da boa- ¢ e da paridade de armas. E no tendo o
Ministério Publico Federal oua defesa do acusado comparecido aos autos para informar o interesse quanto ao ANPP, nfio cabia qualquer manifestagdo desta Corte quanto ao terma, dado esse carater negocial do ANPP, que
pressupde a atuagdo da defesa e da acusagdo (ao Poder Judicidrio cabe a verificagdo das condiges e sua viabilidade e, se o caso, a homologagao judicial).

8. Nio se alegue que ndo foi oportunizado o ANPP a defesa. Intimada do julgamento, quedou-se inerte, preferindo aguardar o desfecho do julgado, para, s6 entdo se manifestar pela via dos declaratorios.

9. Nenhuma omissdo, obscuridade ou contradi¢io contamina o aresto embargado. Semque sejamadequadamente demonstrados quaisquer dos vicios elencados no artigo 619 do Cddigo de Processo Penal, ndo devemser
providos os embargos de declaragdo.

10. Embargos conhecidos e desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Secdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, nfio acolher os Embargos de Declarago, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 19 de novermbro de 2020.

JOSE LUNARDELLI

Desembargador Federal

00004 EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0001828-36.2014.4.03.6106/SP

[ [2014.61.06.001828-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
EMBARGANTE . |FABIO APARECIDO BARRIENTO MIGUEL
ADVOGADO : |SP239694 JOSE ALEXANDRE MORELLI ¢ outro(a)
SP141265 MOACIR TUTUI
: |SP139495 ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/11/2020  80/1892



PARTE RE : |JOSEEDUARDO SANDOVALNOGUEIRA
ADVOGADO : |SP084022 LUCIENI MALTHAROLO DA CAIS

: |SP009879 FAICAL CAIS
PARTE RE : |PASQUALAPARECIDO MADELA
ADVOGADO : |SP122427 REGIS FERNANDES DE OLIVEIRA e outro(a)
INTERESSADO(A) : |[Justica Publica
No. ORIG. :[00018283620144036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAQ. INADMISSIBILIDADE. OMISSAO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVADE LIBERDADE
POR PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. PROVIMENTO PARCIAL DOS EMBARGOS INFRINGENTES. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DECLARATORIOS
PROVIDOS EM PARTE.

1. Os embargos de declara¢io nfo se prestama rediscutir a matéria julgada, para que desse modo se logre obter efeitos inffingentes. Precedentes do STJ.

2. Atese defensiva de afastamento da valoragdo negativa dos antecedentes criminais ocorridos ha mais de cinco anos néo foiadotada pelo acordao embargado, tendo prevalecido o entendimento de que mesmo as condenagdes
antigas podemser consideradas como maus antecedentes, para fins de exasperagéo da pena-base.

3. O Supremo Tribunal Federal fixou a tese de que no se aplica para o reconhecimento de maus antecedentes o prazo quinquenal de prescrigdo da reincidéncia, prevista no art. 64, I, do Codigo Penal (STF, RE n. 593.818 RG,
Rel Min. Roberto Barroso, j. 17.08.20).

4. Quanto ao pedido subsidiario de substituigdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, assiste razio ao embargante ao apontar a omissao do julgado, dado que o pleito niio foi apreciado no voto vencedor
1o julgamento dos embargos infringentes.

5. No julgamento da apelag@o criminal, prevaleceu o voto que fixou a pena definitiva do embargante em2 (dois) anos e 8 (oito) meses de recluséo, emregime inicial aberto, e 13 (treze) dias-multa, no valor unitario de 1 (um)
saldrio minimo, nos seguintes termos.

6. O voto vencido, a seu tumo, afastava a valoragio negativa dos antecedentes do acusado e fixava a pena definitiva em2 (dois) anos de reclusdo, emregime inicial aberto, ¢ 10 (dez) dias-multa, e substituia a pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direito, consistentes emprestagdo pecuniaria no valor de 3 (trés) saldrios minimos, a ser paga a entidade social comdestinagao sociala ser indicada pelo juizo da execugdo penal, e prestagio de
servigos a comunidade ementidade de cunho social a ser designada igualmente pelo juizo da execug@o.

7. Preponderamcircunstancias judiciais favoraveis ao embargante e a pena privativa de liberdade néo ultrapassa 4 (quatro) anos de reclusdo, de modo que ¢ cabivel a substituicio da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direitos.

8. Conforme entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga, tambémadotado pela 5* Turma (TRF da 3* Regido, EDeclACrn. 200761810019846, Rel. Des. Fed. André Nekastchalow, undnime, j. 03.11.09,
EDeclACrn. 200061110081767, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanime, j. 08.03.10; EDeclACr n. 200661190059361, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 19.05.08), € desnecessaria a mencao explicita a todos os
dispositivos legais citados pela defesa, considerando-se indispensavel, para efeito de prequestionamento, a mengdo implicita as questdes impugnadas.

9. Embargos de declaragéo providos emparte.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar parcial provimento aos embargos de declaragdo interpostos
pela defesa de Fabio Aparecido Barriento Miguel, para suprir a omisséo do acérdéo embargado quanto ao pedido subsididrio de substituigdo da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, e assimdar parcial
provimento aos embargos infringentes e de nulidade para fazer prevalecer o voto vencido do Desembargador Federal José Lunardelli na parte emque substituiua pena privativa de liberdade por 2 (duas) restritivas de direitos,
consistentes emprestagdo pecuniaria no valor de 3 (trés) saldrios minimos, a ser paga a entidade comdestinag@o social a ser indicada pelo juizo da execugao penal, e prestagao de servigos a comunidade ementidade de cunho
social a ser designada igualmente pelo juizo da execucdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 19 de novembro de 2020.

Andre Nekatschalow
Desembargador Federal Relator

00005 EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N° 0001479-09.2005.4.03.6119/SP

[ ]2005.61.19.001479-8/SP

RELATOR : |Desembargador Federa ANDRE NEK ATSCHALOW
EMBARGANTE : |Justica Publica
EMBARGADO . |ACORDAO DEFLS.
INTERESSADO : |IZAIDE VAZDASILVA
ADVOGADO : |SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA

: |SP423981 MARAISE SILVAMARUCCI
EXTINTAAPUNIBILIDADE : |ODAIR RODRIGUES DOS SANTOS falecido(a)

: [NELSON BERNARDO DA SILVA
No. ORIG. :|00014790920054036119 5 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE D ECLARACAO. REDISCUSSAO. INADMISSIBILIDADE.

1. O acérddo impugnado conheceu parcialmente dos embargos infringentes e de nulidade opostos e, na parte conhecida, deu-lhes provimento, de modo a fazer prevalecer o voto vencido do Des. Fed. Wilson Zauhy, que, sem
divergir das razoes lancadas pelo Des. Fed. Rel. Hélio Nogueira para reconhecer a incidéncia das agravantes dos arts. 61, 11, g, e 62, I, ambos do Codigo Penal, na segunda fase da dosimetria das penas relacionadas ao delito
doart. 171, § 3°, do Cddigo Penal, limitou-se a reduzir para 2/5 (dois quintos) a fragdo de aumento de pena de cada qual.

2. Semextrapolar o quanto decidido no voto vencido, no acorddo recorrido é assinalada a maior adequag@o da fragao de aumento de pena decorrente das agravantes dos arts. 61, 11, g, € 62, I, ambos do Codigo Penal indicada
pelo Des. Fed. Wilson Zauhy, sendo declarado o prevalecimento do seu voto, pelos fndamentos nele langados, reservada sua discricionariedade e observados os critérios da proporcionalidade e da legalidade.

3. Nio foi demonstrada ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissdo a seremsanados, sendo nitido o carater manifestamente infringente dos presentes embargos de declaragéo, voltados a obtencéo da reversdo do
resultado do julgamento dos embargos infringentes e de nulidade.

4. Os embargos de declaragio ndo se prestama rediscutir a matéria julgada, para que desse modo se logre obter efeitos infringentes. Precedentes do STJ.

5. Embargos de declarag@o desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Segéo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragéo opostos pelo
Ministério Publico Federal, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 19 de novermbro de 2020.

Andre Nekatschalow

Desembargador Federal Relator

00006 EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE N°0001857-56.2018.4.03.6103/SP

[ ]p018.61.03.001857-7/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES
EMBARGANTE : |AGUEDALUCIADASILVA COSTA
ADVOGADO : |[ANTONIO VINICIUS VIEIRA (Int.Pessoal)

: |SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
EMBARGADO(A) : |Justica Publica
No. ORIG. 1 |00018575620184036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

PENAL. PROCESSUALPENAL. EMBARGOS INFRINGENTES. ARTIGOS 171,3°, C.C. 299, "CAPUT"E 71, TODOS DO CODIGO PENAL. DIVERGENCIA RELATIVA A TIPICIDADE DA
CONDUTA IMPUTADA A EMBARGANTE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA QUENAO SEAPLICAAO CRIME DE ESTELIONATO MAJORADO. INDICIOS SUFICIENTES DO
COMETIMENTO DO DELITO DE FALSIDADE IDEOLOGICA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Emsede de embargos infringentes, o reexame do mérito da apelagio criminal fica restrito ao ponto de divergéncia entre os julgadores.

2. No tocante ao dissenso referente a corre¢ao oundo da decisdo que rejeitou a denincia oferecida emdesfavor do embargante, assiste razio ao que consta no voto vencido.

3. O principio da insignificncia ndio € aplicado aos delitos de estelionato qualificado, sob o fndamento de que o bemjuridico protegido néo € s6 de natureza patrimonial e de umindividuo, mas, sim, umpatrimonio que temuma
repercussdo e significagdo muito mais ampla, o que impede o reconhecimento da bagatela.
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4. No tocante ao delito de falsidade ideoldgico, ha indicios suficientes da materialidade e prova da autoria a ensejar o recebimento da dentincia.

5. Embargos desprovidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, negar provimento aos embargos infingentes, nos termos do relatorio
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 19 de novermbro de 2020.

PAULO FONTES

Desembargador Federal

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5004020-26.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: SOLANGE RIBEIRO SENE

Advogado do(a) REQUERENTE: TIAGO VINICIUS RUFINO MARTINHO - MS14135-A
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5004020-26.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: SOLANGE RIBEIRO SENE

Advogado do(a) REQUERENTE: TIAGO VINICIUS RUFINO MARTINHO - MS14135-A
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela defesa da revisionanda Solange Ribeiro Sene contra o acérdéo proferido pela Quarta Secdo deste Tribunal (Id 142785970) que, por unanimidade, conheceu
da revisdo criminal e julgou improcedente o pedido revisional.

A defesa da revisionanda, ora embargante, sustenta que o v. acérddo é omisso, pois néio analisou a possibilidade de aplicagdo da causa de diminuigdo de pena concernente ao arrependimento posterior e nio
considerou precedente desta Corte sobre a questio, o que violou o artigo 315, §2°, incisos IV e VI do Cédigo de Processo Penal. Ao fim, requer o acolhimento do recurso para que sejam supridas as omissdes ¢ atribuidos
efeitos infingentes aos embargos, como reconhecimento do arrependimento posterior e o redimensionamento da pena.

A defesa prequestiona a matéria emrelagdo a violagdo ao artigo 315, §2°, incisos IV e VI do Codigo de Processo Penal.
E o relatorio.

Apresento o feito emmesa.

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5004020-26.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: SOLANGE RIBEIRO SENE

Advogado do(a) REQUERENTE: TIAGO VINICIUS RUFINO MARTINHO - MS14135-A
REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os embargos declaratérios tém por finalidade apenas sanar ambiguidade, obscuridade, contradi¢do ou omissdo da sentenga ou acérddo, de modo que nio configura instrumento habil para anular ou modificar
decisdes, tampouco meio de consulta para esclarecimento de duvidas da parte, na medida que objetiva apenas o aperfeigoamento da decisdo judicial semque isso implique reexame dos fatos e findamentos da decisdo.

No particular, os pontos destacados pela ora embargante Solange Ribeiro Sene foram devidamente enfientados de modo claro e suficiente, de forma que o julgado que aponta os motivos do seu
convencimento ao apreciar as teses nfio incorre em omissdo, sendo certo que ndo esta obrigado a refitar diretamente todos os pontos deduzidos quando das razdes expostas se possa concluir, por deduco logica, pelo
acolhimento ounéo do ponto.

Ademais, observo que a contradi¢éo apta a findamentar o uso deste instrumento processual € a de natureza interna, decorrente de proposigdes antagonicas existente no corpo da decisdo atacada, de que dela
resulte diivida quanto ao sentido e seu contetdo, mas ndo entre sua fndamentagio e a pretensdo deduzida pela parte que entende ser a sua posigao a melhor solugio da questdo controvertida.
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Verifico, ainda, que a embargante asseverou, inicialmente, que o acordao niio analisoua possibilidade de aplicago da causa de diminui¢éo de pena concernente ao arrependimento posterior, o que ndo procede, ja
que o acordo atacado tratou, de forma expressa, da questdo ao considerar que a devolugdo da quantia apropriada ocorreu somente apos ter sido intimada pelo Juizo do feito para prestar esclarecimentos, ou seja, por motivos
alheios a sua vontade, o que demonstra que o ato de reparagdo ndo foi voluntério.

As questdes ja analisadas, conforme constou no julgado guerreado, ndio podemser discutidas se néo houver violagdo a texto legal, a evidéncia dos autos ou prova nova a respeito, 0 que nao ocorreu no presente

Por conseguinte, ndo ha omissdo a ser sanada.
Emrelagdo aos precedentes que a defesa alega que foramdesconsiderados, o que teria violado o artigo 315, §2°, incisos IV e VI do Cédigo de Processo Penal, tambémnéio assiste razio a embargante.

A jurisprudéncia compilada nas razdes de recurso refere-se a feitos nos quais o autor do crime de peculato reparou, voluntariamente, o dano material causado, sendo o ato de reparagao praticado pelo do proprio
agente, antes do recebimento da dentincia, razio pela qual houve a incidéncia da causa de diminuigéo de pena referente ao arrependimento posterior.

Nao sdo situagdes idénticas a dos presentes autos e que devemser tratadas de forma diferente pelo mesmo 6rgdo julgador.
Ademnais, 0 acérddo embargado analisou que as alegagdes da defesa ndio forammnimamente demonstradas e que ndo houve findamentos aptos a ensejar a reviséo da condenago.

Na verdade, a pretensao recursal da defesa ¢ a reapreciagéo e modificagio de sentido da decisdo para que suas teses, inovadas ou reiteradas emsede de embargos declaratorios, sejamacolhidas, objetivo que,
como ja dito, escapa as hipoteses de cabimento deste instrumento processual.

Ainda que assimndo fosse, baseando-se o embargante no erro julgamento, ainda que tratado como omissdo ou como contradigdo da decisdo, especialmente com vistas & modificagdo do sentido do resultado,
deve manejar o instrumento processual adequado, nio se prestando os embargos declaratorios para esta finalidade, nos termos do artigo 619 do Cédigo de Processo Penal.

Os embargos de declaragio para fins de prequestionamento tém como pressuposto de admissibilidade a demonstragdo da ocorréncia de qualquer das hipéteses legais, ndo se fazendo necessaria, para
interposigdo de recursos aos Tribunais Superiores, alusdo expressa a todos os dispositivos legais mencionados pelas partes, de modo que € suficiente, apenas, que a matéria debatida seja totalmente ventilada no acordao.

Por esses fundamentos, rejeito dos embargos de declaragéo opostos pela defesa de Solange Ribeiro Sene.

E o voto.

EMENTA

PROCESSO PENAL. PENAL. REVISAO CRIMINAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA DEFESA. OMISSAO. REFORMA DO JULGADO. VIA
INADEQUADA. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos declaratorios tém por finalidade apenas sanar ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo da sentenca ou acorddo, de modo que néo configura instrumento habil para anular ou modificar
decisdes.

2. As hipoteses exaustivas de cabimento dos embargos de declaragdo ndo equivalema meio de consulta para esclarecimento de diividas da parte, na medida que objetiva apenas o aperfeicoamento da decisao
judicial semque isso implique reexame dos fatos e fndamentos da decisdo.

3. O julgado que aponta os motivos do seu convencimento ao apreciar as teses ndo incorre em omissao, pois nio esta obrigado a refutar diretamente todos os pontos deduzidos quando das razdes expostas se
possa concluir, por dedugao logica, pelo acolhimento oundo do ponto.

4. Aalegagdo de omissdo, que objetiva a modificagdo do sentido da decisdo, exige o mangjo do instrumento processual adequado.

5. Os embargos de declaragio para fins de prequestionamento tém como pressuposto de admissibilidade a demonstragdo da ocorréncia de qualquer das hipdteses legais e ¢ desnecessaria a alusdo expressa a
todos os dispositivos legais mencionados pelas partes, sendo suficiente que a questdo juridica debatida seja ventilada no acordo.

6. Embargos de declaragio da defesa rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Quarta Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar dos embargos de declaragdo opostos pela defesa de Solange Ribeiro Sene, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

REVISAO CRIMINAL (12394) N° 5021383-26.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: LEANDRO TEIXEIRA DEANDRADE

Advogado do(a) REQUERENTE: FELIPE FONTES DOS REIS COSTAPIRES DE CAMPOS - SP223061-A
REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

REVISAO CRIMINAL (12394) N° 5021383-26.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: LEANDRO TEIXEIRA DEANDRADE

Advogado do(a) REQUERENTE: FELIPE FONTES DOS REIS COSTAPIRES DE CAMPOS - SP223061-A
REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
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Trata-se de revisdo criminal ajuizada por Leandro Teixeira de Andrade, com findamento no artigo 621, do Codigo de Processo Penal, contra a condenagio proferida na agdo penal n® 0012478-
85.2013.4.03.6104, que tramitou perante a 5* Vara Federal de Santos/SP.

O acordio proferido pela Décima Primeira Turma desta Corte Regional deu parcial provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal para condenar o requerente pela pratica do crime tipificado no art. 35,
caput, c.c. o art. 40, I, da Lein® 11.343/2006, bemcomo para exasperar a pena-base referente a condenagio pelo crime previsto no art. 33, caput, c.c. o art. 40, 1, da Lei Antidrogas. Alémdisso, o acérddo rejeitoua preliminar
de dupla imputag@o dos fatos, suscitada em contrarrazdes pela defesa e deu parcial provimento a apelagdo do ora revisionando para, na terceira fase da dosimetria da pena, reduzir a sangdo penal pelo crime de trafico
transnacional de entorpecentes.

Assim, as penas definitivas, pela pratica dos crimes descritos nos arts. 33, caput, emconcurso de pessoas (artigo 29, do Cddigo Penal) e 35, caput, ambos c.c. o art. 40, 1, da Lein® 11.343/2006, nos termos do
artigo 69, do Codigo Penal, foram fixadas em 19 (dezenove) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 3.071 (trés mil ¢ setenta e um) dias-multa, cada umno no valor unitario de 1/2 (metade) do saldrio minimo vigente na data dos
fatos.

O acordao transitou emjulgado em16.09.2019 (Id 140866585).

Na presente revisdo criminal, a defesa alega houve violagdo ao principio “ne bis in ideny”, pois apds a operago da Policia Federal denominada “Oversea”, o requerente foi condenado pela prética do delito de
associagdo para o trafico nos autos de origem (processo n° 0012478-85.2013.4.03.6104 ¢ foi denunciado pelo crime de organizagdo criminosa na agio penal n° 0005749-09.2014.4.03.6104, sendo as referidas agdes
findamentadas no mesmo contexto fitico.

O revisionando requer, ainda, seja revista a fixagio da pena na primeira fase da dosimetria, pois, na agdo penal originria, os antecedentes criminais foramconsiderados duas vezes para recrudescer a reprimenda e
sua conduta social foi valorada de forma negativa por ele ter se evadido da prisdo ha mais de 20 anos (1999).

Foramjuntadas c6pias dos autos de origem

Os autos foramdistribuidos a esta Corte Regionalem31.07.2020.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pelo nio conhecimento da revisao criminal e, no mérito, pela improcedéncia do pedido (Id 143204435).
Eorelatdrio.

Arevisdo.

REVISAO CRIMINAL (12394) N° 5021383-26.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: LEANDRO TEIXEIRADEANDRADE

Advogado do(a) REQUERENTE: FELIPE FONTES DOS REIS COSTAPIRES DE CAMPOS - SP223061-A
REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Emsede preliminar, a Procuradoria Regional da Repiiblica requer o niio conhecimento da revisdo criminal por incorrer qualquer de suas hipéteses de admissibilidade, bem como por nfo indicar a defesa qual o
dispositivo legal teria sido contrariado. Aduz que ndo € possivel a utilizagdo da agao revisional como meio de impugnagao ordinario para o reexame do conjunto probatorio dos autos e pede que seja extinta a presente agao sem
julgamento de mérito.

Observo que ¢ suficiente, para o conhecimento da a¢io revisional, a simples alegacio da ocorréncia de uma das situagdes descritas no artigo 621 do Codigo de Processo Penal.

No presente caso, ainda que a defesa ndo tenha indicado o dispositivo legal que teria sido violado, suas razdes apontam para contrariedade ao principio “ne bis in ideni” e ao artigo 59, do Cédigo Penal, em
relagdo a valoragdo negativa dos antecedentes e conduta social do requerente.

Dessa forma, ¢ admissivel a revisdo criminal, pois suas razdes tempor embasamento a alegacdo de que a condenagio contrariou texto expresso da lei penal oua evidéncia dos autos.
Assim, a questio suscitada pelo Ministério Publico Federal (cabimento oundo da via impugnativa revisional) consubstancia-se como mérito e comele serd analisada a seguir.
Rejeito, portanto, a questdo preliminar.

Passo a anilise do mérito.

A desconstituicdo da coisa julgada por meio da revisdo criminal, agdo autonoma de impugnago de sentengas transitadas em julgado, é admissivel tdo somente em hipdteses excepcionais, taxativamente previstas
no artigo 621 do Cddigo de Processo Penal:

1 - quando a sentenga condenatoria for contrdria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

11 - quando a sentenga condenatoria se fundar em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos;

111 - quando, apos a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuigdo especial da pena.
A contrariedade ao texto expresso da lei penal ¢  evidéncia dos autos deve ser frontal e evidente.

Comefeito, a divergéncia de interpretagio da norma ndo constitui findamento do pedido revisional combase no artigo 621, inciso I, II, ITI, do Cddigo de Processo Penal. A contrariedade ao texto legal deve ser
notdria, ndo cabendo revisdo se foi dada interpretagao razoavel ao dispositivo invocado.

Ajurisprudéncia € no sentido de que nfio cabe revisdo criminal comamparo emquestdo jurisprudencial controvertida nos tribunais: STJ, 5* Turma, Resp n° 759.256/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, j. 02/02/2006.

Ademnais, no cabe revisdo criminal com findamento no artigo 621, inciso I11, do Codigo de Processo Penalse a condenagio estiver amparada emprova valida e consistente, emobservéncia ao principio do livre
convencimento do juiz.

A agdo revisional nio constitui meio comumde impugnagdo de sentenga equiparavel a apelagdo e ndo se presta a reapreciagio de prova ja analisada pelo Juizo de primeiro grau e emgraurecursal pelo Tribunal.
Na presente agdo, Leandro Teixeira de Andrade alega houve violagdo ao principio “ne bis in idem”, pois em decorréncia da deflagragdo da “Operagdo Oversea” pela Policia Federal, o requerente foi
condenado pela prética do delito de associagdo para o trafico nos autos de origem (processo n° 0012478-85.2013.4.03.6104) e pelo crime de organizagdo criminosa (autos n° 0005749-09.2014.4.03.6104), findamentadas as

referidas agdes no mesmo contexto fatico.

Além disso, o revisionando requer a revisdo da fixagdo da pena na primeira fase da dosimetria, tendo em vista que, na agdo penal originria, os antecedentes criminais foram considerados duas vezes para
recrudescer a reprimenda, bemcomo a evasdo da prisdo, ocorrida ha mais de 20 anos (1999), serviu de supedéneo para a valoragdo negativa de sua conduta social.

Nao lhe assiste razio.
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De inicio, observo que a defesa ndo juntou aos autos a copia integral da agéo penal de origem, tampouco dos autos nos quais teria sido ofertada a dentincia pelos mesmos fatos delituosos (autos n® 0005749-
09.2014.4.03.6104).

Na verdade, a preseme revisdo criminal foi instruida somente com a copia da denljncia da sentenga, do ac()rdﬁo ¢ a certiddo de trémilo em julgado dos autos de origem (processo n° 0012478-

Feitas essas observagdes, verifico que consta dos autos que as investigagdes tiveraminicio coma deflagragéio da “Operagdo Oversea” pela Policia Federal, que pretendia desmantelar uma organizago criminosa
envolvida como PCC — Primeiro Comando da Capital e que se valia do Porto de Santos para o envio de drogas para o exterior, através de contéineres.

Pormeio de interceptagdes telefonicas e de outras provas, apurou-se a troca de mensagens entre integrantes do grupo criminoso que programavamefetuar remessas de cocaina para o exterior.

No curso das investigagdes foram efetuadas apreensdes, em ocasides distintas, de cerca de 2,7 toneladas (duas toneladas e setecentos quilos) de cocaina, que tinham como destino portos da Europa, Africa e
Ancérica Central.

Foi constatada a existéncia de trés grupos criminosos que, para facilitar os trabalhos, foramdivididos em células (Célula Porto, Célula Mogi e Célula Gold) e que mantinhamrelagdes entre si e se dedicavamao
trafico transnacional de substancias entorpecentes.

Os fatos apurados nos autos de origem (processo n° 0012478-85.2013.4.03.6104), que receberam a denominagdo de “Evento 2” e tiverama participa¢do do requerente, ocorreramno dia 23 de agosto de
2013, por volta das 1640min, quando agentes da Receita Federal apreenderam o contéiner ZCSU846682-3 que seria embarcado no navio MSC VIGO comdestino a Valéncia/Espanha e possuia condicionada a carga 4
(quatro) sacolas de viagemcontendo 79 (setenta e nove) tabletes de cocaina, compeso aproximado de 84 kg (oitenta e quatro quilos) (Id 138236003).

Assim, o revisionando foi denunciado e condenado, no feito originario, pela pratica dos crimes previstos nos artigos 33 e 35, caput, ambos cumulados como art. 40, incisos I e VII, da Lein® 11.343/2006, todos
combinados como artigo 29 e na forma do artigo 69, do Cddigo Penal (Id 138236005).

Emrelag@o ao crime de organizagdo criminosa, o acordo guerreado considerou que a Lein® 12.850/13 ndo se aplicava ao “Evento 2”, nos seguintes termos (Id 138236005 — fls. 46/49):
" Dupla imputagdo dos fatos - bis in idem
No presente feito (autos n® 0012478-85.2013.4.03.6104), os acusados foram denunciados por trdfico e associagéo para o trdfico internacional de entorpecentes (Lein° 11.343/2006, arts. 33, caput, e

35, caput, c.c. art. 40, 1), em razéo do "Evento n® 02" da Operagdo Oversea. A denincia é datada de 30.09.2014 (fls. 108) e foi distribuida por dependéncia aos autos do inquérito policial.

Observo que o "Evento n®(2", pertinente a apreensdo de 84, 10kg (oitenta e quatro quilos e dez gramas)de cocaina em contéiner com carregamento de fardos de algoddo que seriam exportadas pela
empresa COTTON LESTE COMERCIO DE ALGODAO E RESIDUOS TEXTEIS LTDA. no navio MSC VIGO com destino a Valéncia, na Espanha, em 23.08.2013, bém f exp as
demincias das agdes penais n° 0005748-24.2014.4.03.6104 e 0007199-84.2014.4.03.6104, nas quais ANDRE,JEFFERSON, FABIO, LUCIANO e LEANDRO sdo acusados pelo delito de organizagéo criminosa
(Lei n°® 12.850, art. 2°). Nas aludidas agdes penais, houve determinagdo judicial, em 23.07.2014, para a distribuicéo das respectivas demincias (datadas de 16.07.2014) por dependéncia aos autos do inquérito
policial.

Em contrarrazbes, LEANDRQO sustenta a ocorréncia de dupla imputagdo quanto aos crimes de associagdo para o trdfico internacional de entorpecentes e de organizagdo criminosa e, por
conseguinte, de violagdo ao principio do ne bis in idem.

E certo que os delitos tipificados nos arts. 2°da Lei n® 12.850/2013 e 35 da Lei n® 11.343/2006 ndo se co lem conceituall . Integrar organizagdo criminosa implica associagdo de 4 (quatro)
ou mais pessoas, estruturalmente ordenada e caracterizada pela divisdo de tarefas, ainda que informalmente, com objetzvo de obter; direta ou indli de qualquer natureza, medi a prdtica de
infragdes penais cujas penas mdximas sejam superiores a 4 (quatro) anos, ou que sejam de cardter transnacional, diversamente da associagdo para o traﬁw transnacional de drogas, que nos remonta a unido
estavel e permanente de duas ou mais pessoas para esse fim especifico. O escopo do primeiro é evide mais abr que o do segundo, que se restringe a associagdo para a pratica do crime de trdfico de
entorpecentes.

()

Extrai-se das deniincias dos processos supracitados, sem margem de diivida, que o denominado "Evento n® 02" foi utilizado para fundamentar; do ponto de vista fatico, a demincia em desfavor dos
acusados pelo crime de organizagdo criminosa. Posteriormente, foi também utilizado para fundamentar a demincia deque trata o presente feito, ou seja, pela associagdo para o trdfico transnacional de drogas.
Estd claro, portanto, que os acusados LEANDRO, ANDRE, JEFFERSON, FABIO e LUCIANO foram processados duas vezes pelo mesmo fato.

Em tese, a duplicidade de agdes penais pelo mesmo fato, caracteriza a violagdo ao principio do ne bis in idem, impondo o trancamento da segunda agdo penal, relativamente aos acusados.

Ocorre que ndo incide a Lei n° 12.850/2013 ao fato classificado como "Evento n° 02". Isso porque, essa lei foi publicada no Didrio Oficial da Unido em 05.08.2013 e somente passou a vigorar
quarenta e cinco dias contados de sua publicagéo oficial (Lein®12.850/2013, art. 27). Portanto, posteriormente a apreensdo ocorrida em 23.08.2013.

Assim, ndo ha falar-se em bis in idem, uma vez que o fato deve, em tese, ser excluido da andlise nos autos das agdes penais n® 0005748-24.2014.4.03.6104 e 0007199-84.2014.4.03.6104, em
observdncia aos principios da legalidade e da anterioridade da lei penal, consagrados constitucionalmente. Por outro lado, ndo ha qualquer impedimento a incidéncia do crime previsto no art. 35, caput, da Lei n®
11.343/2006, plenamente vigente na data do fato imputado aos réus no presente feito.

Desse modo, tendo em vista que a previséo legal do delito de organizagdo criminosa (Lei n® 12.850/2013,art. 2°) ndo possuia vigéncia na data do fato criminoso (23.08.2013), a denvincia, nestes
autos, mostra-se higida, devendo os acusados responder no tocante ao fato denominado "Evento n°02" pelo crime de associagdo para o trdfico transnacional de drogas (Lei n° 11.343/2006, art. 35, caput).

Rejeito, portanto, a alegagdo preliminar de ocorréncia de bis in idem”.

Dessa forma, o julgado fundamentou que a Lei n® 12.850/2013 ndo possuia vigéncia na data do fato criminoso (23.08.2013) e, por esta razio, ndo se aplicaria ao "Evento 2", razio pela qual o requerente so
poderia responder pelo crime de associagéo para o trafico transnacional de drogas (artigo 35, caput, da Lein® 11.343/2006.

Dessa form, nfio ha ofensa ao principio “ne bis inideny”.

Ademais, o requerente repete, na presente agao, a tese que apresentou nas suas contrarrazdes de apelagao.

No ambito da revisdo criminal, ¢ vedada a discussao de questdes devidamente analisadas, salvo se houver violagdo a texto legal, a evidéncia dos autos ou prova nova a respeito.
Nos presentes autos, ndo foi demonstrada a referida violagao.

Emrelagdo a dosimetria da pena, tambémsemrazio a defesa.

De inicio, verifico que o acorddo nido considerou o mesmo fato para o aumento da pena. Os antecedentes foram valorados negativamente e a evasio do presidio fundamentou a conduta social negativa para
justificar o aumento da pena-base.

Ao analisar a fixagdo da pena-base, a Turma Julgadora considerou que (Id 138236005 —fl. 833):

“Por primeiro, considero que a pena-base deve ser exasperada com supeddneo no disposto no art. 42 da Lei n° 11.343/2006, haja vista a natureza do entorpecente - cocaina - e a elevada quantidade
apreendida — 79 por¢des com massa de 84,10 kg (oitenta e quatro quilos e dez gramas) (cfr: fls. 40/48 e 50/53).

Ademais, verifico que LEANDRO possui apontamento criminal que configura, em tese, reincidéncia (autos n° 505087/0000, em que foi extinta a punibilidade pelo cumprimento de pena aos
06.02.2012 — cfi: fls. 45 do apenso Folhas Antecedentes Criminais - copias extraidas dos autos n® 0007199-84.2014.4.03.6104). Contudo, tendo o magistrado a quo considerado, na primeira fase, personalidade
voltada para o cometimento de delitos e, ausente recurso ministerial no tocante a esse ponto, mantenho o agravamento da pena em razdo do referido apontamento, fazendo-o, entretanto, em virtude dos maus

antecedentes (STF, RHC 119.149, Ministro Relator Dias Toffoli, j. 10.02.2015, DJe 07.04.2015). Mantenho, ainda, o aumento de pena em face de informagdo carcerdria de evasdo do detento, por considerar sua
conduta incompativel com as regras impostas pelo Estado a adequada convivéncia social, considerando, assim, a conduta social negativa, como na sentenga (fls. 48 do citado apenso)”.

Apesar de ser refutivel a majoragéo da pena-base por conduta social negativa relativa a uma evasdo de presidio ocorrida, segundo a versio do requerente, ha mais de 20 (vinte) anos, a defesa néo juntou aos
autos as certiddes de antecedentes e nema comprovagdo de quando ocorreua mencionada evasao.

No caso, ndo vislumbro nulidade no acérdéo e tampouco foi demonstrada contrariedade a texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos.
Note-se que o requerente, ao alegar contrariedade a leie as provas dos autos, pretende uma reandlise de fatos ja julgados. Contudo, suas alegagdes néo foramminimamente comprovadas.

Pelo exposto, verifica-se que o conjunto probatério foi exaustivamente examinado pela Turma Julgadora desta Corte Regional. Todos os julgadores, portanto, derama prova dos autos interpretagdo aceitavel e
ponderada, ndio havendo findamento para a desconstituigio do decreto condenatdrio.

Dessa forma, a defesa nfio demonstrou a contrariedade ao texto expresso de lei ou a evidéncia dos autos, fundamentos aptos a ensejar a reviséo da sentenga condenatoria. Deve, pois, ser mantida a condenagao
pela prética dos crimes previstos nos artigos 33, caput, emconcurso de pessoas (artigo 29, do Codigo Penal), e 35, caput, ambos c.c. o art. 40, I, da Lein® 11.343/2006, nos termos do artigo 69, do Codigo Penal.

Ante o exposto, conhego da revisdo criminal e julgo improcedente o pedido.
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E o voto.

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. R‘EVISAO CRIMINAL. ART. 621, 1, DO CODIQO DE PROCESSO PENAL. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
DELITOS DIVERSOS. DELITO ANTERIOR A LEI 12.850/2013. “BIS IN IDEM”. INEXISTENCIA. DOSIMETRIA. ANTECEDENTES. CONDUTA SOCIAL. ACORDAO FUNDAMENTADO.
REVISAO CRIMINALCONHECIDA. PEDIDO REVISIONALIMPROCEDENTE.

1. E suficiente, para o conhecimento da agiio revisional, a simples alegagao da ocorréncia de uma das situagdes descritas no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.

2. A desconstituigdo da coisa julgada por meio da revisdo criminal, a¢éo auténoma de impugnagdo de sentengas transitadas em julgado, ¢ admissivel tio somente em hipdteses excepcionais, taxativamente
previstas.

3. A contrariedade ao texto legal deve ser notoria, ndo cabendo revisdo se foi dada interpretagao razoavel ao dispositivo invocado.

4. Sea Lein® 12.850/2013 ndo possuia vigéncia na época do fato criminoso e ndo foi aplicada ao caso concreto, por isso ausente ofensa ao principio “ne bis inideni”.

5. No ambito da revisdo criminal é vedada a discussio de questdes devidamente analisadas, salvo se houver violagio a texto legal, a evidéncia dos autos ou prova nova a respeito.
6. Auséncia de nulidade no acordao que apresentou findamentagéo adequada para manter a condenagao.

7. Revisao criminal conhecida e pedido revisional improcedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Quarta Se¢ao, por unanimidade, decidiu conhecer da revisdo criminal ¢ julgar improcedente o pedido, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA 1 TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011464-13.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:PASSAREDO TRANSPORTES AEREOS S.A

Advogado do(a) AGRAVADO: MATEUS ALQUIMIM DE PADUA - SP163461-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para que se manifeste quanto aos embargos de declaragio opostos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017120-48.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ACUMENTBRASILSISTEMAS DEFIXACAO S.A.
Advogados do(a) AGRAVADO:MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para que se manifeste quanto aos embargos de declaragdo opostos.

Sio Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000664-86.2016.4.03.6103

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:JOSE DONIZETTIALVES CAPUCHO, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO LUIZ MARTINS RIBEIRO - SP290510-A, MARIARUBINEIA DE CAMPOS SANTOS - SP256745-A
APELADO: UNIAO FEDERAL, JOSE DONIZETTI ALVES CAPUCHO

Advogados do(a) APELADO: MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS - SP256745-A, ANTONIO LUIZ MARTINS RIBEIRO - SP290510-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para que se manifeste quanto aos embargos de declaragéo opostos.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198)N° 0004154-41.2015.4.03.6103
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: RAMON CASTRO TOURON

Advogados do(a) APELANTE:RODOLFO SCACABAROZZI MOREIRA - SP231322-A, LEODOR CARLOS DEARAUJO NETO - SP208662-A, DANIELLA TAVARES IORI LUIZON MIRANDA
- SP124700-A

APELADO: BANCO BRADESCO SA, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: EVANDRO MARDULA - SP258368-A, FABIO ANDRE FADIGA - SP139961-A, VANESSA DE OLIVEIRA BRAGA - SP266877-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a parte contraria para que se manifeste quanto aos embargos de declaragéo opostos.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5020405-19.2019.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SECURITY SEGURANCALTDA, SECURITY FACILITIES LTDA, SECURITY PORTARIA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS LINARES DE OLIVEIRA SANTOS - SP252148-A, PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A, LUCAS LINARES DE OLIVEIRASANTOS - SP252148-A
Advogados do(a) APELANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A, LUCAS LINARES DE OLIVEIRASANTOS - SP252148-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por SECURITY SEGURANCA LTDA e outros emface da . sentenga que denegou a seguranca.

A parte apelante alega, emsintese, a ilegalidade da contribuico previdencidria incidente sobre as verbas pagas a titulo de adicional noturno, de periculosidade e de insalubridade.
Comcontrarrazdes.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

E o relatorio.

DECIDO.

A contribuigdo social consiste emum tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou util &
realizagdo de uma fungdo de interesse ptblico.

O artigo 195 da Constituigdo Federal reza que:

A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes
contribui¢des sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
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a) folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (...)

Asimples leitura do mencionado artigo leva a concluir que a incidéncia da contribuigao social sobre folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo - frise-se - dar-se-4 sobre a totalidade
de percepgdes econdmicas dos trabalhadores, qualquer que seja a forma oumeio de pagamento.

Nesse passo, necessario conceituar salario de contribuico. Consiste este no valor bésico sobre o qual sera estipulada a contribuigdo do segurado, isto €, ¢ a base de calculo que soffera a incidéncia de uma
aliquota para defini¢io do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicdes recolhidas pelo segurado € estabelecido emfingao do seusalério de contribuicao.

O artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdemo salario de contribuigio compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer
titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ouainda, de convengio ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Nessa mesma linha, a Constituigdo Federal, emseu artigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuigdo previdenciaria e
consequente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei.

Segundo o magistério de¢ WLADIMIR NOVAES MARTINEZ (in Comentérios a Lei Bésica da Previdéncia), findamentalmente, compdem o saldrio de contribuicio as parcelas remuneratorias, nele
abrangidos, como asseverado, 0s pagamentos com cardter salarial, enquanto contraprestagdo por servigos prestados, ¢ as importancias habitualmente agregadas aos ingressos normais do trabalhador. Excepcionalmente,
montantes estipulados, caso do salario-maternidade e do décimo terceiro salario.(...) Comefeito, integram o saldrio-de-contribuicdo os embolsos remuneratorios, restando excluidos os pagamentos indenizatorios, ressarcitorias
¢ os ndo referentes ao contrato de trabalho. Dele fazemparte os ganhos habituais, mesmo os ndo remuneratorios.

E preciso assinalar, ainda, que o artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91, elenca as parcelas que nio integram o salério de contribuigio, sintetizadas en a) beneficios previdenciarios, b) verbas indenizatérias ¢ demais
ressarcimentos e ¢) outras verbas de natureza ndo salarial.

Comrelagdo a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e salario-educagdo), verifica-se da analise das legislagdes que regem os institutos - art. 240 da CF (Sisterm
"S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagdo) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuem base de calculo coincidentes coma das contribuigdes previdencirias (folha de salarios). Apesar da Lein® 9.424/96, quanto a0
salario-educago, referir-se a remuneragio paga a empregado, o que poderia anpliar a base de incidéncia, certamente tambémnéo inclui nessa designagio verbas indenizatorias.

Acrescente-se que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 tambémdispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e fiscalizar as contribuicdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma base
de calculo das contribuigdes incidentes sobre a remuneragao paga ou creditada a segurados. Tal regramento tambémse repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.

Esse temsido o entendimento adotado pelas Cortes Regionais, inclusive por este E. Tribunal, conforme arestos abaixo ementados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGOES. QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA. NAO INCIDENCIA.
1. O STJ pacificou entendimento no sentido de que ndo incide a contribui¢do previdencidria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de auxilio-doenca. 2. As contribuigdes de terceiros tém
base de calculo a parcela da remuneragdo que sofre a incidéncia da contribuicdo previdencidaria e, logo, a dispensa da contribui¢do a Seguridade Social sobre a verba paga a titulo dos primeiros quinze dias do
auxilio-doenga também implica na inexigibilidade das contribui¢des a terceiros, consoante precedentes. 3. Agravo a que se nega provimento.(A1 200903000139969, JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 -
SEGUNDA TURMA, 18/03/2010) (Grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES. QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UXILIO-
DOENCA. NAO INCIDENCIA. INCRA. SEBRAE. I- O STJ pacificou entendimento no sentido de que ndo incide a contribuicéo previdencidria sobre o pagamento dos quinze dias que antecedem o beneficio de
auxilio-doenga. 2 - As contribuigdes de terceiros tém como base de cdlculo a parcela da remuneragdo que sofre a incidéncia da contribuigdo previdencidria e, logo, a dispensa da contribuigdo a Seguridade Social
sobre averba paga a titulo dos primeiros quinze dias do auxilio-doenga também implica na inexigibilidade das contribuigdes ao INCRA e ao SEBRAE, consoante precedentes dos Tribunais Regionais Federais. 3-
Agravo a que se nega provimento.(AMS 200161150011483, JUIZ ALEXANDRE SORMANI, TRF3 - SEGUNDA TURMA, 24/09/2009) (Grifei)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E DEVIDAS A TERCEIROS (SEBRAE, SAT, SESC, ETC). AUXILIO-DOENGA - PRIMEIROS 15 DIAS - IMPOSSIBILIDADE -
BENEFICIO DE NATUREZA PREVIDENCIARIA - COMPENSACAO VALORES RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE. 1.4 verba recebida pelo empregado doente, nos primeiros quinze dias de
afastamento do trabalho, néo tem natureza salarial, sobre ela ndo incidindo a contribuigdo previdencidria, nem as contribuicdes devidas a terceiros, pois estas tém por base de cdlculo a parcela da remuneragdo que
sofre a incidéncia da contribuicdo previdencidria, de modo que, quem néo estiver obrigado a recolher a contribui¢do previdencidria, também ndo estard obrigado a recolher as contribui¢des para terceiros.
Precedentes. 2.Assim, sendo verificada a existéncia de recolhimentos indevidos pela apelante, assiste-lhe o direito a repeti¢do de tais valores, ou, como pedido na exordial, a compensagdo deles com débitos
vencidos ou vincendos, administrados pela Secretaria da Receita Previdencidria, nos dez iltimos anos anteriores ao ajuizamento da demanda, observando-se os limites e condigdes legais. 3. Remessa Oficial e
Apelagdes ndo providas.(AMS 200438010046860, JUIZA FEDERAL GILDA SIGMARINGA SEIXAS (CONV,), TRF I - SETIMA TURMA, 26/06/2009) (Grifei)

TRIBUTARIO. AVISO-PREVIO INDENIZADO. ADICIONAL DE FERIAS. ABONO-FERIAS. CONTRIBUICOES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS DESTINADAS A SEGURIDADE SOCIAL, AO
SAT E A "TERCEIROS" (INCRA, SESI, SENAI E SALARIO-EDUCACAO). VERBA INDENIZATORIA. NAO-INCIDENCIA. I- O aviso prévio indenizado néo possui natureza salarial, mas, sim,
indenizatoria, porquanto se destina a reparar a atuagdo do empregador que determina o desligamento imediato do empregado sem conceder o aviso de trinta dias, ndo estando sujeito a incidéncia de contribuigdo
previdenciaria. 2- O STF, em sucessivos jul os, firmou fi 0 no sentido da ndo incidéncia de contribuicdo social sobre o adicional de um tergo (1/3), a que se refere o art. 7, XVII, da Constitui¢édo
Federal. 3- Em consondncia com as modificacdes do art. 28, § 9° da Lei n° 8.212/91, feitas pelas Leis ns 9.528/97 e 9.711/98, as importdncias recebidas a titulo de abono de férias ndo integram o saldrio-de-
contribuigdo. 4- Sobre os valores decorrentes de verbas de natureza indenizatdria ndo incide a contribuicdo do empregador destinada a Seguridade Social, ao SAT e a "terceiros” (INCRA, SESI, SENAI, Saldrio-
Educagio) que tem por base a folha de saldrios, mesmo antes da vigéncia da Lei n.° 9.528/97, que os excluiu expressamente de tal incidéncia.(APELREEX 00055263920054047108, ARTUR CESAR DE
SOUZA, TRF4-SEGUNDA TURMA, 07/04/2010) (Grifei)

Neste contexto, insta analisar a natureza juridica das verbas questionadas na presente demanda e a possibilidade oundo de sua exclusdo da base de calculo da contribuicéo social emcausa.

No tocante as verbas pagas a titulo de adicional de insalubridade/periculosidade/noturno, a jurisprudéncia € assente no sentido de que tais verbas possuem carater remuneratorio e, portanto, compdema base de
calculo das contribuigdes previdenciarias objeto da presente demanda.

Comefeito, o STJ ja se posicionou neste sentido, sob a sistermética dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC/1973).

Confira-se:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UC/TO STJ 8/2008. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO ST.J. SINTESE DA CONTROVERSIA. 1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para definicdo
do seguinte tema: "Incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre as i verbas trabalhistas: a) horas extras; b) adicional noturno; ¢ adicional de periculosidade”. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA. 2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questéo, o STJ consolidou firme
Jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofrer a incidéncia de contribui¢do previdencidria "as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que néo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposigéio
do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segéo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC). 3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratcria,
destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve integrar a base de cdlculo da contribuigdo. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS:
INCIDENCIA. 4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratdria, razéo pela qual se sujeitam & incidéncia de contribuicdo
previdencidria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp
1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler; Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ
17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009). PREMIO-GRATIFICAGCAO: NAO CONHECIMENTO. 5. Nesse ponto, o
Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipdtese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza salarial, sem especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos. 6. Embora os
recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificagdo”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiéncia na fundamentagéo
recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida (Stmula 284/STF). 7. Se a discussdo dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate
ao disposto no item 7 do § 9° do art. 28 da Lei 8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o saldrio de contribuicdo as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do
saldrio. 8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi expressamente desvinculada do saldrio é tarefa que esbarra no ébice da Simula 7/STJ. CONCLUSAO. 9.
Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (STJ, REsp 1358281/SP, PRIMEIRA SECAO, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 05/12/2014)

Ante o exposto, comfulcro no artigo 932, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, nego provimento a apelacio.

P.L
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Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031630-66.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CONDOMINIO RESIDENCIALJAGUARIUNATI

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Condominio Residencial JAGUARIUNA I, emface dar. decisdo que, emsede de agéo pelo rito comum, indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Por sua vez, alega a agravante, emsintese, tratar-se de condominio construido no ambito do Programa Minha Casa Minha Vida (faixa 1), destinado a pessoas comrenda de baixa renda, bemcomo, conforme balango financeiro,
apura-se umdébito de mais de 500.000,00 (quinhentos) mil reais, a titulo de taxas condominiais.

Diante disso, entende que esta evidenciada a sua hipossuficiéncia e a impossibilidade de prosseguir nas demandas, semo deferimento da assisténcia judiciaria gratuita.

Pede a concessdo do efeito suspensivo.

E o relatorio.

DECIDO.

ndo estd em condigdes de pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia", presumindo-se "pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar essa condigdo nos termos
desta lei, sob pena de pagamento até o décuplo das custas judiciais”.

Impende destacar que como Novo Cédigo de Processo Civil (Lein. 13.105/2015), conforme seu artigo 1.072, inciso I11, restourevogado o artigo 4° da Lein. 1.060/50.
Diante disso, grande parte da matéria ali disposta, no que concerne a gratuidade judicidria, passoua ser tratada pelo Codigo de Processo Civil, nos seus artigos 98 e seguintes.

No presente caso, impende destacar o disposto no artigo 98, caput, e §3° do artigo 99, in verbis:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na
formada lei.

Art. 99. (...) §3° Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

Da interpretacio desses dispositivos, depreende-se a positivagdo do quanto previsto na Stmula n. 481 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual, "faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem
fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais”.

Para tanto, impende colacionar alguns dos precedentes que deramorigema referida stmula:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. PESSOAJURIDICA SEMFINS LUCRATIVOS/ENTIDADE FILANTROPICA.
1.- "A egr: Corte Especial, na sessao de 02.08.2010, passou a adotar a tese ja consagrada STF, segundo a qual é onus da pessoa juridica comprovar os requisitos para a obtengdo do beneficio da assisténcia

Judicidria gratuita, mostrando-se irrelevante a finalidade lucrativa ou ndo da entidade requerente. Precedente: EREsp n°603.137/MG, Corte Especial, de minha relatoria, DJe 23.08.10." (AgRg nos EREsp
1.103.391/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, da Corte Especial, julgado em 28/10/2010, DJe 23/11/2010) 2. - Agravo Regimental improvido (STJ, AgRgno AGRAVO EM RESP N°126.381 - RS, Rel. Ministro
Sidnei Beneti, Terceira Turma, j. 24/04/2012, DJe 08/05/2012) (grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSO CIVIL. FUNDACAO HOSPITALAR DE CUNHO FILANTROPICO E ASSISTENCIAL. JUSTIGA GRATUITA NAO
CONCEDIDA. MISERABILIDADE. NECESSIDADE DE PROVA. QUESTAO RECENTEMENTE APRECIADA PELA CORTE ESPECIAL. ENTENDIMENTO EM CONSONANCIA COM O
ACORDAO EMBARGADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 168 DO ST.J. EMBARGOS AOS QUAIS SE NEGOU SEGUIMENTO. DECISAO MANTIDA EMSEUS PROPRIOS TERMOS. 1. Ofato
de ter havido, em juizo prelibatorio, inicial admissibilidade do proc dos embargos de divergéncia ndo obsta que o Relator; em momento posterior;, com base no art. 557 do Codigo de Processo Civil, negue
seguimento ao recurso em decisd@o monocridtica. 2. ""A egr: Corte Especial, na sessdo de 02.08.2010, passou a adotar a tese jd consagrada STF, segundo a qual é onus da pessoa juridica comprovar os requisitos
para a obtengdo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita, mostrando-se irrelevante a finalidade lucrativa ou néo da entidade requerente. Precedente: EREsp n°603.137/MG, Corte Especial, de minha
relatoria, DJe 23.08.10. " (AgRg nos EREsp 1103391/RS, CORTE

ESPECIAL, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe de 23/11/2010). 3. Incidéncia do verbete sumular n.” 168 do STJ, in verbif: "Ndo cabem embargos de divergéncia, quando ajurisprudéncia do tribunal se firmou
no mesmo sentido do acérdéo embargado. " 4. Agravo regimental desprovido. (STJ, AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EMAGRAVO N°833.722, Rel. Min. Laurita Vaz, Corte Especidl, j.
12/05/2011, DJe 07/06/2011) (grifo nosso).

Assim, na espécie, para a pessoa fisica, basta o requerimento formulado junto a exordial, ocasifio emque a negativa do beneficio fica condicionada a comprovagao da assertiva ndo corresponder a verdade, mediante provocagao
do réu. Nessa hipotese, o 6nus € da parte contraria provar que a pessoa fisica nio se encontra emestado de miserabilidade juridica.

Emrelagdio a pessoa juridica, referida benesse lhe ¢ extensivel, poréma sistemitica é diversa, pois o onus da prova é da requerente, admitindo-se a concessdo da justica gratuita, desde que se comprove, de modo satistatorio, a
impossibilidade de a parte postulante arcar comos encargos processuais semcomprormeter a sua existéncia. Essa € a racio decidendi presente nesses precedentes que ensejarama edigdo da sumula supracitada.
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Ademais, considerando a documentago acostada, relativa a alta inadimpkéncia de taxas condominiais registrada, bemcomo tratar-se de condominio de imdveis no ambito do Programa Minha Casa Minha Vida (0 a 3 salarios
minimos), instituido por meio do Fundo de Arrendamento Residencial — FAR, vislumbro o preenchimento dos requisitos.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA. CONDOMINIO. CONCESSAQ. RECURSO PROVIDO.

1. A pessoa juridica deve comprovar o estado de pentiria. O condominio, para fins de concessdo de justiga gratuita, deve ser equiparado a pessoa juridica, o que lhe acarreta o 6nus de demonstrar, cabalmente, que nio possui
condi¢des financeiras de arcar comas custas do processo.

2. O condominio € autor na agdo origindria proposta emrazio dos diversos problemas estruturais que afeta toda a sua area comum. No ¢ entidade beneficente, sem fins lucrativos, nempequena empresa. No entanto, € extensao
dos conddminos e, como visto, o condominio foi instituido por meio do PROGRAMA MINHA CAS A MINHA VIDA direcionado para pessoas carentes, somando-se a isso, a documentago juntada aos autos, que
demonstra o nfimero altissimo de condominos inadimplentes.

3. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3" Regido, 2* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5030403-75.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em30/04/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 08/05/2020)

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO. AGRAVO PROVIDO.
1. Na hipétese, vishumbro os elementos necessarios para a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria ao agravante.
2. Agravo interno provido.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5029479-64.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em04/05/2020, ¢ - DJF3
Judicial 1 DATA: 07/05/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. JUSTICA GRATUITA. CONDOMINIO MINHA CASAMINHA VIDA. COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA.

- A concessao de gratuidade de justiga a pessoa juridica é excepcional, devendo o requerente, para tanto, demonstrar sua situagdo de insuficiéncia financeira.

- No caso, 0 agravante apresentou os seguintes documentos, a fimde comprovar sua situagio de hipossuficiéncia: balancete referente a 11/2019, informando total de despesas no valor de R$ 26.752,35, total de receitas no valor
de R$22.165,66 ¢ saldo negativo de R$ 984,43 no findo caixa; relagio de inadimplentes, atualizada até 12/2019, totalizando o valor de RS 297.446,75; convengo de condominio, na qual consta que se trata de
empreendimento do programa Minha Casa Minha Vida, instituido por meio do Fundo de Arrendamento Residencial— FAR.

- Portanto, trata-se de condominio que faz parte do programa Minha Casa Minha Vida, destinado a fornecer moradia a pessoas de baixo poder aquisitivo. Ademais, ha informagdes que demonstramelevada inadimpléncia das
prestagdes condominiais, totalizando valor superior a R$ 290.000,00.

- Destarte, ha se reconhecer ao ora agravante o direito 4 justica gratuita, que pode ser revogado emqualquer fase do processo, mediante prova bastante de que possui condigdes de arcar comos custos do processo.
- Agravo de instrumento provido.

(TRF 3" Regido, 2* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5032783-71.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal JOSE CARLOS FRANCISCO, julgado em30/04/2020, e - DJF3 Judicial | DATA:
06/05/2020)

Diante do exposto, defiro o efeito suspensivo.
Comunique-se a0 MM. Juizo a quo.
Intime-se a parte agravada para apresentagdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II, do CPC.

Publique-se.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031495-54.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: SERTRAZA TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SAMUEL PASQUINI - SP185819-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por SERTRAZA TRANSPORTES LTDA., com pedido de efeito suspensivo, contra decisdo que, em sede de execugio fiscal, deferiu o pedido de penhora
incidente sobre o faturamento mensal da executada em 10%.
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Alega a parte agravante, emsintese, que a penhora sobre o faturamento da empresa prejudica a preservagao da sua propria existéncia. Assim, requer o seu afastamento, determinado que a penhora recaia sobre
outros bens da executada.

Subsidiariamente, requer que a penhora incida sobre o faturamento mensalem 1%.

O efeito suspensivo foi indeferido.

E o relatorio.

Decido.

A penhora de faturamento é constricdo que recai sobre parte da renda da atividade empresarial da executada, desde que obedecidos critérios casuisticos e excepcionais, bem como nfio comprometa a atividade
empresarial.

E fato que se deve atentar ao descrito no artigo 620, do C6digo de Processo Civil primitivo, ou seja, a execugdo deve desenvolver-se da maneira menos gravosa ao devedor. Contudo, ndo se pode perder de
vista a satisfagdo do credor, devendo ser adotadas constrigdes que asseguremo éxito do processo executivo.

Assim, desde que a situagdo seja excepcional e uma vez que nido comprometa a atividade empresarial, deve ser admitida a penhora sobre o faturamento.
Esse ¢ o entendimento, merece registro, que temsido adotado por esta Colenda Corte Regional Tribunal, conforme se observa no seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO ARTIGO 557. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia jc se consolidou no sentido de admitir a penhora do faturamento nos casos em que néo forem encontrados bens da devedora suficientes para a garantia do Juizo da execugdo. 11
- Contudo, a penhora do faturamento da executada é medida de cardter excepcional, cabivel somente nos casos em que restarem esgotadas todas as diligéncias no sentido de encontrar bens passiveis de constrigdo.
111 - Precedentes STJ (Primeira Turma, Relator Benedito Gongalves, RESP - 1086514,v.u., DJE 23/11/2009) e TRF 3“Regido (Terceira Turma, AI n°2006.03.00.099768-7,v.u., julgado em 24/07/2008) IV - No
caso concreto, verifico que a época do requerimento da medida, a Unidio ndo esgotou os meios para encontrar outros bens de propriedade da executada que pudessem garantir o juizo da execugdo, como imoveis ou
veiculos automotores, restando, pois, precipitada a medida constritiva pleiteada. V - Nada obsta, contudo, que, futuramente, depois de esgotadas todas as medidas persecutorias por parte da exequente, seja
novamente pleiteada a providéncia diante da auséncia comprovada de bens da agravante. VI - Agravo legal improvido.

(A1 00213983720074030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:29/04/2011 PAGINA: 725)
Fago transcrever, também, o posicionamento, coincidente, do Superior Tribunal de Justi¢a:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUC/TO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA. AUSENCIA DE NOMEACA~0 DE
ADMINISTRADOR. ARTIGOS 677 E 678 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. QUESTAO DECIDIDA EM MEDIDA CAUTELAR. AUSENCIA DE COISA
JULGADA MATERIAL. REEXAME DE PROVA. INOCORRENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO 1 A Primeira Secdo deste Tribunal Superior firmou
entendimento no sentido de que a penhora sobre o faturamento da empresa sé é admitida em circunstdncias excepcionais, "quando p os seguinte: s: (a) ndo-localizagdo de bens passiveis de penhora
e suficientes a garantia da execugdo ou, se localizados, de dificil alienagdo; (b) nomeagdo de administrador (arts. 677 e seguintes do CPC); (c) ndo- compmmetxmentu da atividade empresarial” (REsp n°
903.658/SP, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, in DJe 13/10/2008). 2. Julgados os fatos tal como postos nos autos, ndo hd falar em reexame dos elementos probatdrios dos autos, restando afastada, na
espécie, a incidéncia do enunciado n° 7 da Stumula desta Corte Federal Superior: 3. A decisdo proferida em medida cautelar ndo faz coisa julgada material, apenas formal (artigo 810 do Cddigo de Processo Civil).
4. "O juizo firmado em sede de medidas de natureza cautelar é naturalmente precdrio, porquanto lastreado na plausibilidade do direito argiiido pela parte, estando essas decisoes sujeitas a posterior confirmagdo ou
revogagdo. Ndo se pode, por isso mesmo, confundir esse exame, realizado com base em juizo de delibagdo essencialmente provisorio e sumario, com aquele mais profundo e detalhado, proprio da fase de cognigéo
plena e exauriente."” (Pet na Rel n® 4.048/TO, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, in DJe 23/8/2010). 5. Decidida a questdo relacionada ao cabimento da penhora sobre o faturamento da
empresa, tanto no primeiro quanto no segundo grau da jurisdigdo, ndo hd falar em supressdo de instdncia. 6. Agravo regimental improvido.

(AGA 201001639016, HAMILTON CARVALHIDO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA: 02/02/2011.)
Logo, somente emcarater excepcional, ¢ possivel realizar a penhora sobre o faturamento da empresa.

Todavia, no presente caso, verifica-se a exequente esgotou todas as tentativas de haver os valores devidos por meio da constrigao de outros bens, conforme se observa nas diligéncias efetuadas apos o insucesso
do leildo judicial.

Assimsendo, resta configurada a hipétese de deferimento de penhora sobre o faturamento da executada em5%.
Comtais consideragdes, defiro emparte o pleito de efeito suspensivo.
Intime-se a parte agravada para apresentagio da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Pl

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
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DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por MA CONDE DROGARIA LTDA - EPP emface da . sentenga que julgou improcedente o feito, denegando a seguranga.
A parte apelante alega, emsintese, a inconstitucionalidade da contribuigao social instituida pelo artigo 1°da LC 110/2001.

Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatério.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, na Agao Direta de Constitucionalidade n° 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuigéo prevista no art. 1°, da LC n°® 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o
prazo de anterioridade para inicio da respectiva exigbilidade (art. 150, I11, b, da Constituigio Federal), conforme ementa:

“Tributdrio. Contribuicdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisdo judicial (RE 226.855). Corregdo Monetdria e Atualizagdo dos depésitos do Fundo de Garantia por tempo de Servigo
(FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5, L1V (falta de correlagdo entre necessidade publica e a fonte de custeio); 150, 111, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, 11 (quebra do pacto
federativo pelafalta de partilha do produto arrecadado); 167, 1V (vedada destinagdo especifica de produto arrecadado com imposto); todos da Constitui¢do, bem como ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposi¢oes
Constitucionais Transitérias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar néio destinada a regulamentar o art. 7°, 1, da Constituigdo). LC 110/2001, arts. 1°e 2°. A segunda
contribuigdo criada pela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador; extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia
(sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade. Esta Suprema
Corte considera constitucional a contribuigdo previstano art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, 111, b da Constitui¢do). O
argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios. A¢ées Diretas de Inconstitucionalidade julgadas
prejudicadas em relagdo ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos entes, parcial) procedk para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo

'produzindo efeitos”, bem como de seus incisos [ e I1.”

Assim, tem-se que as contribuicdes instituidas pela Lei Complementar n° 110/2001 sdo constitucionais, podendo ser cobradas a partir do exercicio financeiro de 2002.
Entretanto, deve ser afastada a afirmativa de que a contribuicdo emcomento teria atingido a sua finalidade desde junho de 2012, motivo pelo quala sua manutencéo configura desvio de finalidade.

A contribuigdo instituida pela Lei Complementar n° 110/2001 temnatureza juridica de contribui¢ao social geral e, como tal, ndo tem finalidade estipulada necessariamente pelo legislador. Tal paradigma foi adotado pelo entdo
Ministro Moreira Alves, na ocasido da Medida Cautelar da ADI n° 2556-2.

Aligao do eminente professor Eduardo Sabbagnos revela que, a partir desse entendimento, foireconhecida a existéncia desse tipo atipico de contribuigdo, semque houvesse uma finalidade estipulada pelo legislador. /n verbis:
“Nesse compasso, aquela Corte entendeu que as contribuicdes sociais gerais ndo se restringiam aquelas delimitadas constitucionalr , 0 que dava legitimidade as "atipicas" contribuicées sociais gerais, ou seja,
aquelas instituidas sem uma finalidade estipulada pelo legislador constituinte. Como é cedico, até ao advento da LC n. 110/2001, inexistiam contribuigdes despidas de afetagdo de da constitucional e
tal posicionamento veio inaugurar uma nova perspectiva terminologica para as contribuicées. (...)” (SABBAG, Eduardo, Manual de Direito Tributario, Sdo Paulo: Saraiva, 4“edigdo, 2“tiragem, 2012, p.523).

Tais contribuicdes, portanto, possuemnatureza tributdria de tributos no-vinculados e destinantse a umfundo de carater social distinto da Seguridade Social, sendo regidas pelo art. 149, da Constituigdo Federal. De outra
parte, as analises realizadas pelos Eminentes Desermbargadores Federais André Nekatschalow e Paulo Fontes nos Agravos de Instrumento n° 0007944-43.2014.4.03.0000 e 0009407-20.2014.4.03.0000, respectivamente,
contémoutro fundamento, o da validade juridica da norma em face da realidade econdmico-financeira, que tambémexpressamo entendimento deste Relator:

“(...) Do caso dos autos. Ndo se verifica a presenga dos requisitos do art. 273 do Codigo de Processo Civil, necessdrios a antecipagdo de tutela requerida nos autos origindrios. A agravante se insurge contraa
decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela deduzido para que seja suspensa a exigéncia da contribuicdo prevista no art. 1°da Lei Compl n. 110/01. Ar que esta contribuigdo estd
vinculada a uma finalidade, a qual j foi alcangada, de modo que ndo mais existe fundamento de sua validade, razdo pela qual é manifestamente indevida. Entretanto, ndo lhe assiste razdo. A validade da Lei
Complementarn. 110/01, que institui a contribuicdo discutida encontra respaldo na Constitui¢éo Federal. Portanto, a eventual realidade economica subjacente (superavit do F GTS) ndo interfere na validade do
dispositivo. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuigdo discutida encontra fundamento em previsdo constitucional, ela independe da situagdo contdbil ou
patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer; a norma tributdria deriva sua validade da observdncia das regras
antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, como visto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da norma tributdria, inclusive no que atine
com seu contetido (matéria tributdria). Além da validade, a eficdcia (juridica) da norma tributaria também resta assentada, pois néo ha divida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres. O fundamento
de validade da norma juridica néo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstancia de que se tenha "esgotado" a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada,
seja pela superveniéncia de superdvit, ndo retira o jd estabelecido funde o de validade. Néo se verifica, assim, a alegada verossimilhanga das alegacdes das agravantes a justificar a antecipagdo dos efeitos da
tutela. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil." (Relator Desembargador Federal Andlré Nekatschalow, AI N°0007944-
43.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 30/04/2014)

“(...) Deste modo, sob qualquer aspecto, a lei é valida e produz seus efeitos, e sua observdncia é de rigor para criar direitos e deveres. Por outro lado, o fato de ter sido exaurida a finalidade arrecadatoria
(pagamento do débito), ndo afasta o fundamento de validade da norma juridica tributdria, reconhecida constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal. Ocorre que a validade da norma criada pelo artigo
1°da Lei Complementar n® 110/2001 tem respaldo constitucional, independ de qualquer situagdo de ordem econdémica ou financeira. Destarte, presentes seus pressupostos, admito este recurso, mas

indefiro o efeito suspensivo.” (Relator D bargador Federal Paulo Fontes, AI N°0009407-20.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 03/06/2014)

Para corroborar, ainda, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 5* Regido:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1°, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA. CONTRIBUIGAO POR PRAZO
INDEFINIDO. MANIFESTAGAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADA NO JULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI 2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO I11 DO ART. 7° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENGA MANTIDA. 1. Pretende a parte autora o provimento da apelagéo para "declarar, incidentalmente, a
inconstitucionalidade superveniente do art. 1° da LC N°110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente, desde 1° de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a cobranga da exagdo prevista no
art. 1°dareferida Lei Complementar seria o periodo em que houve os pagamentos dos acordos, ou seja, até janeiro de 2007. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI
2568/DF; nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1°e 2°, além de entender que ditas contribuicdes néo padeciam de inconstitucionalidade, assentou que a
contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é o que se lé do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator: 3. De acordo com o entendimento firmado pelo
Pretorio Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e Emprego e da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que
resultou na Lei Complementar em aprego, a instituigdo das contribuigdes visava ndo so cobrir o passivo decorrente da decisdo do Supremo Tribunal Federal de atualizagéo das contas vinculadas, mas "atender ao
direito social referido no inciso I11 do art. 7°da Constitui¢do Federal", fortalecendo e consolidando o patriménio do FGTS - inclusive, como bem ressaltou o MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizagdes
futuras dos saldos das contas de todos os empregados. 4. Ademais, as referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos
reflexos atingiriam todos indiscriminadamente, como acentua a mesma exposicdo de motivos na passagem que estd transcrita nas informagdes a ADIN 2568, depois de salientar as consegiiéncias economicas dele
nataxa de juros e dainflagdo”.3 5. Melhor sorte ndo assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribui¢des) ndo se compatibilizaria com a defini¢do de contribuigdes
sociais". O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que "sendo exagdes tributdrias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo, enquadram-se elas no disg no artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributdrio Nacional, o qual alude a contribui¢do destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as
exagoes tributdrias ora imp las inequivoca finalidade social ler ao direito social referido no inciso 111 do artigo 7° da Constituigdo de 1988), sdo contribuigdes sociais". 6. Apelagdo improvida.” (AC
200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pagina:111.)

Ressalte-se, no mais, que o STF julgouo RE 878.313 (Tema 846 da Repercussio Geral), em 18/08/2020, firmando a constitucionalidade da exagao emquestdo, in verbis:

"E constitucional a contribuicdo social prevista no artigo 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida”.
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Ademais, ndo ha de se falar eminconstitucionalidade superveniente material.

Comefeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicio Federal foi acrescido do § 2°, in verbis:

"Art. 149.(...)

§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo:

[ - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo,

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada."

Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo” a fixagdo de rol meramente exemplificativo da base de calculo das contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico, néo se reputando
inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL. SALARIO-EDUCACAQ APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N°33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2° INCISO I1I, ALINEA "A" - ROL NAO EXAURIENTE. APELAGAO E REMESSA OFICIAL PROVIDAS. 1.
A constitucionalidade do saldrio-educagdo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente algado a sistemdtica da repercussdo geral (RE n° 660933). A deciséo em aprego foi proferida apos o inicio
davigénciada EC n°33/2001. 2. In casu, esta E. Corte em varios julgados atestou a legitimidade da exigéncia da contribuicdo ao saldrio-educagdo, inclusive apos o advento da EC n°33/2001. 3. A inovagéo
trazida pela emenda constitucional em aprego, na parte em que menciona algumas bases de cdlculo sobre as quais podem incidir as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico (adligdo do § 2°,
inciso I11, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se aum rol exemplificativo. 4. Nenhuma mdcula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo da contribuigdo
ao saldrio-educagdo. Precedentes. 5. Improcedente o pleito principal, resta prejudicada a pretensdo de reconhecimento do direito a compensagdo. 6. Apelagdo e remessa oficial a que se dd provimento. Sem
honordrios.”

(TRF3, ApReeNec 5010133-82.2018.4.03.6105, Terceira Turma, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, DJe 10/12/2019)

"TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SEBRAE E SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. AGRAVO DE INSTRUMENTO
NAO PROVIDO. -As contribuicdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal. -A EC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais,
entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas advalorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocdabulo "poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizacdo da
aliquota ad valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagao, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, ndo existe o
sentido restritivo alegado pela impetrante. -A contribuigio ao INCRA, que também tem funde o de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, em face da
qual ndo se cogita najurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01. -A Primeira Se¢do do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de
que a contribuigdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA néo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicdo de Intervengdo no Dominio
Econémico (CIDE). Ainda, em relagéo a contribuigéo ao INCRA, na condi¢do de contribuicdo especial atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As
contribuigdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que jd foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do A1 n°610247. -Anoto, que a contribui¢do SEBRAE, que segue os mesmos
moldes da contribuigdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em
26/11/2003, DJ 27-02-2004). - No tocante a cobranga do Saldrio-Educagdo, inicialmente, instituida pela Lei 4.440/64, mantida pelo Decreto-lei 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lei 9.424/96. - A
constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stimula 732 do Supremo Tribunal Federal. - Note-se que o texto do § 2°do art. 149 faz referéncia expressa, tanto as CIDE,
quanto as contribuigdes sociais. No entanto, tem-se que, mesmo apds a EC n°33/2001, é perfeitamente constitucional a incidéncia de contribui¢des sociais sobre a folha de saldrios (art. 195, 1, "a", da CF). -
Agravo de instrumento ndo provido."

(TRF3, AI 5016978-49.2017.4.03.0000, Quarta Turma, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, DJe 31/10/2019)

"EMBARGOS A EXECUGAOFISCAL. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE NULIDADE DA CDA. SEBRAE. INCRA. SAT/RAT. FAP. ART. 22, INC. 1V, DA LEI N°8.212/91,
COMAREDACAO DA LEI N°9.876/99. MULTA. SELIC. 1. Néo hd que se falar em necessidade de produgdo de prova pericial, pois as questdes em debate sdo juridicas. De outro lado, ndo hd obrigatoriedade
de. j juntada do processo admmlstratxvo pois a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez. 2. A Certiddo de Divida Ativa aponta o valor origindrio do débito, bem como os respectivos dispositivos legais que o

discriminando as leis que fundc o cdlculo dos consectdrios legais, preenchendo os requisitos legais estabelecidos no artigo 2°, §§ 5°e 6°da Lein® 6.830/80, donde se conclui haver proporcionado a
embargante a mais ampla defesa. 3. Estd assentado o entendimento de que a contribuicdo para o SEBRAE, justamente por se constituir em contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, é "exigivel de todos
aqueles que se sujeitam as Contribui¢des ao SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econémico, porquanto ndo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade”. 4. "Segundo
entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuigdo destinada ao SEBRAE, SESC, SENAC INCRA e FNDE;, inclusive apos o advento da EC 33/2001. A
nova redagao do artigo 149, §2°, da CF/S88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou
econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibigéo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo.” (ApReeNec 5001181-11.2017.4.03.6183, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, TRF3 - 1“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/07/2019.) 5. No que tange a contribuicdo ao INCRA, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°977.058/RS, sob
asistemdtica do Artigo 543-C do CPC/1973, decidiu que a contribui¢éo ao INCRA néio foi revogada pelas Leis n°7.787/89, n°8.212/91 en®8.213/91, por se tratar de contribuicdo especial de intervengéo no
dominio econémico. O Supremo Tribunal Federal entendeu que a contribuicdo ao INCRA é exigivel também das empresas urbanas, uma vez que se destina a cobrir os riscos aos quais estd sujeita toda a
coletividade de trabalhadores: AI 812058 AgR-segundo, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, J. 07/06/2011. A pendéncia de julgamento do RE n°630.898/RS, no qual houve
reconhecimento de repercussdo geral acerca da matéria, néo obsta o julgamento da presente apelagdo por inexistir determinagdo de suspensao do julgamento dos recursos sobre o tema. 6. O Supremo Tribunal
Federal declarou a constitucionalidade da contribui¢do ao SAT, bem como a desnecessidade de lei compl para sua institui¢do. 7. Ndo ha que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade do artigo 10 da
Lei 10.666/2003, nem das normas que o regulamentaram. Como se nota pela mdacﬁo do dispositivo, a lei estabeleceu que caberia ao I 0 apenas o enquadramento da atividade da empresa de acordo com
os critérios legais. O Fator Acidentdrio de Prevengdo - FAP (art. 10 da Lei n°. 10.666/03) permite o aumento ou a redugdo das aliquotas de acordo com o desempenho da empresa a ser aferido com base nos
resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia embasada em critérios cientificos aprovada pelo CNPS - Conselho Nacional da Previdéncia Social. As
normas determinadoras da forma de incidéncia do FAP fazem mera regulamentagdo da matéria, seja enquadrando atividades dentro de categorias de risco leve, médio e grave, seja disciplinando a forma de
aferigdo das aliquotas aplicaveis, ndo instituindo nem aumentando base de cdlculo ou aliquota, o que afasta a alegagdo de inconstitucionalidade por violagdo ao principio da legalidade. 8. No RE 595.838/SP foi
declarada a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lein®8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°9.876/99. 9. O Plendrio do Egrégio Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE n°582.461/SP, de
Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, sedimentou o entendimento de que as multas aplicadas no importe de 20% ndéo apresentam cardter de confisco. 10. Nao hd ilegalidadl lidade na
exigéncia da Selic como corregdo monetdria e juros moratorios, conforme jurisprudéncia pacificada. 11. Reexame necessdrio ndo conhecido e PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo somente para afastar da
cobranga o que estiver fundamentado no art. 22, inc. IV, da Lei n° 8.212/91, com a redagdo da Lein® 9.876/99, dado sua inconstitucionalidade reconhecida pelo STF."

nem inconstitucic
(TRF3, AC 0002071-94.2012.4.03.6123, Primeira Turma, Rel. Des. Fed. WILSON ZAUHY, DJe 11/12/2019)
Dessa forma, deve ser reconhecida a existéncia de relagdo tributaria e a exigibilidade da contribuigao social emtestilha.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 932, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, nego provimento a apelacéo.

P.1

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5004860-60.2020.4.03.6103

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:CND - DROGARIALTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP346152-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por CND - DROGARIA LTDA - EPP emface dar. sentenga que julgou improcedente o feito, denegando a seguranga.
A parte apelante alega, emsintese, a inconstitucionalidade da contribuigao social instituida pelo artigo 1°da LC 110/2001.

Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatério.

DECIDO.

O Supreno Tribunal Federal, na A¢io Direta de Constitucionalidade n° 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuigdo prevista no art. 1°, da LC n° 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o
prazo de anterioridade para inicio da respectiva exigibilidade (art. 150, II1, b, da Constituigio Federal), conforme ementa:

“Tributdrio. Contribuicdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por deciséo judicial (RE 226.855). Corregdo Monetdria e Atualizagdo dos depositos do Fundo de Garantia por tempo de Servigo
(FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5, L1V (falta de correlagdo entre necessidade puiblica e a fonte de custeio); 150, 111, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, 11 (quebra do pacto
federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinagdo especifica de produto arrecadado com imposto); todos da Constitui¢do, bem como ofensa ao art. 10, 1, do Ato das Disposicdes
Constitucionais Transitérias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar néo destinada a regulamentar o art. 7°, I, da Constituigdo). LC 110/2001, arts. 1°e 2°. 4 segunda
contribuigdo criadapela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador; extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia
(sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade. Esta Sup

Corte considera constitucional a contribui¢do prevista no art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, I11, b da Constitui¢do). O
argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade deverd ser examinado a tempo e modo proprios. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade julgadas

prejudicadas em relagdo ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos entes, parcialr proced para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo
"produzindo efeitos”, bem como de seus incisos e I1.”

Assim, tenrse que as contribuigdes instituidas pela Lei Complementar n° 110/2001 séo constitucionais, podendo ser cobradas a partir do exercicio financeiro de 2002.
Entretanto, deve ser afastada a afirmativa de que a contribuigo emcomento teria atingido a sua finalidade desde junho de 2012, motivo pelo qual a sua manutengdo configura desvio de finalidade.

A contribuigdo instituida pela Lei Complementar n° 110/2001 temnatureza juridica de contribuigdo social geral e, como tal, néio tem finalidade estipulada necessariamente pelo legislador. Tal paradigia foiadotado pelo entdo
Ministro Moreira Alves, na ocasiio da Medida Cautelar da ADI n° 2556-2.

Aligao do eminente professor Eduardo Sabbagnos revela que, a partir desse entendimento, foi reconhecida a existéncia desse tipo atipico de contribuigao, semque houvesse uma finalidade estipulada pelo legislador. 7n verbis:
“Nesse compasso, aquela Corte entendeu que as contribuigdes sociais gerais ndo se restringiam aquelas delimitadas constitucionalmente, o que dava legitimidade as "atipicas" contribuigdes sociais gerais, ou seja,
aquelas instituidas sem uma finalidade estipulada pelo legislador constituinte. Como é cedico, até ao advento da LC n. 110/2001, inexistiam contribuigdes despidas de afetacdo delimitada constitucional e
tal posicionamento veio inaugurar uma nova perspectiva terminoldogica para as contribuicées. (...)” (SABBAG, Eduardo, Manual de Direito Tributdrio, Sdo Paulo: Saraiva, 4°edicdo, 2°tiragem, 2012, p.523).

Tais contribuigdes, portanto, possuemnatureza tributaria de tributos ndo-vinculados e destinam+se a umfindo de carater social distinto da Seguridade Social, sendo regidas pelo art. 149, da Constituigdo Federal. De outra
parte, as analises realizadas pelos Eminentes Desembargadores Federais André Nekatschalow e Paulo Fontes nos Agravos de Instrumento n® 0007944-43.2014.4.03.0000 e 0009407-20.2014.4.03.0000, respectivamente,
contémoutro findamento, o da validade juridica da norma em face da realidade econémico-financeira, que tambémexpressamo entendimento deste Relator:

“(...) Do caso dos autos. Nao se verifica a presenga dos requisitos do art. 273 do Cédigo de Processo Civil, necessdarios a antecipagdo de tutela requerida nos autos origindrios. A agravante se insurge contra a
decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela deduzido para que seja suspensa a exigéncia da contribuigdo previstano art. 1°da Lei Comple n. 110/01. Ar que esta contribuigdo estd
vinculada a uma finalidade, a qual ja foi alcangada, de modo que ndo mais existe fundamento de sua validade, razdo pela qual é manifestamente indevida. Entretanto, nao lhe assiste razdo. A validade da Lei
Complementar n. 110/01, que institui a contribuicdo discutida encontra respaldo na Constitui¢do Federal. Portanto, a eventual realidade economica subjacente (superdvit do F GTS) ndo interfere na validade do
dispositivo. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuigdo discutida encontra fundamento em previsdo constitucional, ela independe da situagdo contabil ou
patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer, a norma tributdria deriva sua validade da observancia das regras
anteced que pr belecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, como visto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da norma tributdria, inclusive no que atine
com seu contetido (matéria tributdria). Além da validade, a eficdcia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois ndo ha divida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres. O fundamento
de validade da norma juridica ndo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstdncia de que se tenha "esgotado” a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada,
seja pela superveniéncia de superdavit, ndo retira o ja estabelecido fund ) de validade. Néo se verifica, assim, a alegada verossimilhanga das alegagdes das agravantes a justificar a antecipagdo dos efeitos da
tutela. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil." (Relator Desembargador Federal Andlré Nekatschalow, AI N°0007944-
43.2014.4.03.0000/SP, D.J. - 30/04/2014)

“(...) Deste modo, sob qualquer aspecto, a lei é valida e produz seus efeitos, e sua observancia é de rigor para criar direitos e deveres. Por outro lado, o fato de ter sido exaurida a finalidade arrecadatéria
(pagamento do débito), ndo afasta o fundamento de validade da norma juridica tributdria, reconhecida constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal. Ocorre que a validade da norma criada pelo artigo
1°da Lei Complementar n° 110/2001 tem respaldo constitucional, independi de qualquer situacdo de ordem econémica ou financeira. Destarte, presentes seus pressupostos, admito este recurso, mas
indefiro o efeito suspensivo.” (Relator D bargador Federal Paulo Fontes, AI N°0009407-20.2014.4.03.0000/SP, D.J. - 03/06/2014)

Para corroborar, ainda, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 5* Regido:
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“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO POR PRAZO
INDEFINIDO. MANIFESTAC/IODOSUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADANOJULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI 2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO 111 DO ART. 7° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCA MANTIDA. 1. Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar, incidentalmente, a
inconstitucionalidade superveniente do art. 1°, da LC N°110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente, desde 1°de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a cobran¢a da exagdo prevista no
art. 1°dareferida Lei Complementar seria o periodo em que houve os pagamentos dos acordos, ou seja, até janeiro de 2007. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI
2568/DF; nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1°e 2°, além de entender que ditas contribui¢des ndo padeciam de inconstitucionalidade, assentou que a
contribuigdo social previstano art. 1°da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é o que se lé do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator: 3. De acordo com o entendimento firmado pelo
Pretorio Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e Emprego e da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que
resultou na Lei Complementar em aprego, a instituigdo das contribuigdes visava ndo sé cobrir o passivo decorrente da decisdo do Supremo Tribunal Federal de atualizagdo das contas vinculadas, mas "atender ao
direito social referido no inciso 111 do art. 7° da Constituigdo Federal", fortalecendo e consolidando o patrimonio do FGTS - inclusive, como bem ressaltou o MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizagoes
futuras dos saldos das contas de todos os empregados. 4. Ademais, as referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos
reflexos atingiriam todos indiscriminadamente, como acentua a mesma exposicdo de motivos na passagem que estd transcrita nas informagdes a ADIN 2568, depois de salientar as consegiiéncias economicas dele
nataxadejuros e dainflagdo”.3 5. Melhor sorte ndo assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribuicdes) ndo se compatibilizaria com a defini¢do de contribuigdes
sociais". O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que "sendo exagdes tributdrias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo, enquadram-se elas no disposto no artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributdrio Nacional, o qual alude a contribuicdo destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as
exagdes tributdrias ora imp das inequivoca finalidade social der ao direito social referido no inciso 111 do artigo 7° da Constituicdo de 1988), sdo contribuigdes sociais". 6. Apelagdo improvida.” (AC
200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pagina:111.)

Ressalte-se, no mais, que o STF julgouo RE 878.313 (Tema 846 da Repercussdo Geral), em 18/08/2020, firmando a constitucionalidade da exagdo emquestio, in verbis:

"E constitucional a contribuicdo social prevista no artigo 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida”.

Ademais, ndo ha de se falar eminconstitucionalidade superveniente material.

Comefeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicdo Federal foiacrescido do § 2°, in verbis:

"Art. 149.(..)

$ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.”

Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo” a fixagdo de rol meramente exenplificativo da base de calculo das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, ndo se reputando
inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de salrio.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. APELAGCAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL. SALARIO-EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N°33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2%, INCISO I1l, ALINEA "A" - ROLNAO EXAURIENTE. APELACAO E REMESSA OFICIAL PROVIDAS. 1.
A constitucionalidade do saldrio-educagdo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente algado a sistemdtica da repercussao geral (RE n° 660933). A deciséo em aprego foi proferida apos o inicio
davigénciada EC n°33/2001. 2. In casu, esta E. Corte em vdrios julgados atestou a legitimidade da exigéncia da contribuigdo ao saldrio-educagdo, inclusive apds o advento da EC n°33/2001. 3. A inovagéo
trazida pela emenda constitucional em aprego, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio economico (adigéo do § 2°,
inciso I11, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se aum rol exemplificativo. 4. Nenhuma mdcula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo da contribui¢do

ao saldrio-educagdo. Precedentes. 5. Improcedente o pleito principal, resta prejudicada a pretensdo de reconhecimento do direito a compensagdo. 6. Apelagdo e remessa oficial a que se dd provimento. Sem
honordrios."

(TRF3, ApReeNec 5010133-82.2018.4.03.6105, Terceira Turma, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, DJe 10/12/2019)

"TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGCOES AO INCRA, SEBRAE E SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. AGRAVO DE INSTRUMENTO
NAO PROVIDO. -As contribuicdes ora questionados encontram funde o de validade no art. 149 da Constitui¢do Federal. -A EC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais,
entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocdbulo "poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagdo da
aliquota advalorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, néo existe o
sentido restritivo alegado pela impetrante. -A contribuigédo ao INCRA, que também tem fund 0 de validade no art. 149 da Constituicdo, como contribuicdo de intervengéo no dominio economico, em face da
qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagdo tdcita pela EC n. 33/01. -A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de
quie a contribuigdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio
Econdmico (CIDE). Ainda, em relagéo a contribui¢do ao INCRA, na condi¢do de contribuicdo especial atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As
contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que jd foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do AI n°610247. -Anoto, que a contribui¢do SEBRAE, que segue os mesmos
moldes da contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando jé em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em
26/11/2003, DJ 27-02-2004). - No tocante a cobranga do Saldrio-Educagdo, inicialmente, instituida pela Lei 4.440/64, mantida pelo Decreto-lei 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lei 9.424/96. - A
constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Simula 732 do Supremo Tribunal Federal. - Note-se que o texto do § 2°do art. 149 faz referéncia expressa, tanto as CIDE,
quanto as contribuigdes sociais. No entanto, tem-se que, mesmo apés a EC n°33/2001, é perfeitamente constitucional a incidéncia de contribuigées sociais sobre a folha de salarios (art. 195, I, "a", da CF). -
Agravo de instrumento néo provido."

(TRF3, A1 5016978-49.2017.4.03.0000, Quarta Turma, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, DJe 31/10/2019)
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"EMBARGOS A EXECUCAOFISCAL. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE NULIDADE DA CDA. SEBRAE. INCRA. SAT/RAT. FAP. ART. 22, INC. 1V, DA LEI N°8.212/91,
COMAREDACAO DA LEIN°9.876/99. MULTA. SELIC. 1. Néo hé que se falar em necessidade de produgio de prova pericial, pois as questdes em debate sdo juridicas. De outro lado, ndo hd obrigatoriedade
de juntada do processo administrativo, pois a CDA goza de presun¢do de certeza e liquidez. 2. A Certiddo de Divida Ativa aponta o valor origindrio do débito, bem como os respectivos dispositivos legais que o

, discriminando as leis que fund o cdlculo dos consectdrios legais, preenchendo os requisitos legais estabelecidos no artigo 2°, §§ 5°e 6°da Lei n° 6.830/80, donde se conclui haver proporcionado a
embargante a mais ampla defesa. 3. Estd assentado o entendimento de que a contribuicio para o SEBRAE, justamente por se constituir em contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, é "exigivel de todos
aqueles que se sujeitam as Contribuigoes ao SESC, SESI, SENAC e SENAI, independentemente do porte econdmico, porquanto néo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade". 4. "Segundo
entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuigdo destinada ao SEBRAE, SESC, SENAC INCRA e FNDE; inclusive apos o advento da EC 33/2001. A
nova redagdo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou
econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibigéo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo.” (ApReeNec 5001181-11.2017.4.03.6183, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, TRF3 - 1“Turma, e - DJF 3 Judicial I DATA: 15/07/2019.) 5. No que tange a contribui¢do ao INCRA, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n°977.058/RS, sob
asistematica do Artigo 543-C do CPC/1973, decidiu que a contribui¢do ao INCRA ndo foi revogada pelas Leis n°7.787/89, n°8.212/91 en®8.213/91, por se tratar de contribui¢do especial de intervengdo no
dominio econémico. O Supremo Tribunal Federal entendeu que a contribui¢do ao INCRA é exigivel também das empresas urbanas, uma vez que se destina a cobrir os riscos aos quais estd sujeita toda a
coletividade de trabalhadores: AI 812058 AgR-segundo, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSK]I, Primeira Turma, J. 07/06/2011. A pendéncia de julgamento do RE n°630.898/RS, no qual houve
reconhecimento de repercussdo geral acerca da matéria, ndo obsta o julgamento da presente apelagdo por inexistir determinagdo de suspensdo do julgamento dos recursos sobre o tema. 6. O Supremo Tribunal
Federal declarou a constitucionalidade da contribui¢do ao SAT, bem como a desnecessidade de lei compl para sua instituicdo. 7. Ndo ha que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade do artigo 10 da
Lei 10.666/2003, nem das normas que o regulamentaram. Como se nota pela redagdo do dispositivo, a lei estabeleceu que caberia ao I 0 apenas o enquadramento da atividade da empresa de acordo com
os critérios legais. O Fator Acidentdrio de Prevengdo - FAP (art. 10 da Lei n°. 10.666/03) permite o aumento ou a redugdo das aliquotas de acordo com o desempenho da empresa a ser aferido com base nos
resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia embasada em critérios cientificos aprovada pelo CNPS - Conselho Nacional da Previdéncia Social. As
normas determinadoras da forma de incidéncia do FAP fazem mera regulamentagdo da matéria, seja enquadrando atividades dentro de categorias de risco leve, médio e grave, seja disciplinando a forma de
daferigdo das aliquotas aplicdveis, ndo instituindo nem aumentando base de cdlculo ou aliquota, o que afasta a alegagdo de inconstitucionalidade por violagdo ao principio da legalidade. 8. No RE 595.838/SP foi
declarada a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lein®8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°9.876/99. 9. O Plendrio do Egrégio Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE n°582.461/SP, de
Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, sedimentou o entendimento de que as multas aplicadas no importe de 20% ndo apresentam cardter de confisco. 10. Ndo ha ilegalidade nem inconstitucionalidade na
exigéncia da Selic como corre¢do monetdria e juros moratdrios, conforme jurisprudéncia pacificada. 11. Reexame necessdrio ndo conhecido e PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo somente para afastar da
cobranga o que estiver fundamentado no art. 22, inc. 1V, da Lein®8.212/91, com a redagdo da Lein®9.876/99, dado sua inconstitucionalidade reconhecida pelo STF."

(TRF3, AC 0002071-94.2012.4.03.6123, Primeira Turma, Rel. Des. Fed. WILSON ZAUHY, DJe 11/12/2019)
Dessa form, deve ser reconhecida a existéncia de relagzo tributaria ¢ a exigibilidade da contribui¢ao social emtestilha.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 932, inciso 'V, do Codigo de Processo Civil, nego provimento a apelagéo.

P.1.

Sao Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5009846-66.2020.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:ASSOCIACAO CONGREGACAO DESANTA CATARINA
Advogado do(a) APELANTE:IAN BARBOSA SANTOS - SP291477-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por ASSOCIACAO CONGREGACAO DESANTA CATARINA emface dar. sentenga que julgou improcedente o feito, condenando a parte autora ao pagamento de honorérios
advocaticios, fixados em 10% (dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa, observado o artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

A parte apelante alega, emsintese, a inconstitucionalidade da contribuigao social instituida pelo artigo 1°da LC 110/2001.
Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatorio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, na Agao Direta de Constitucionalidade n° 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuigéo prevista no art. 1°, da LC n°® 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o
prazo de anterioridade para inicio da respectiva exigbilidade (art. 150, I11, b, da Constituigio Federal), conforme ementa:
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“Tributdrio. Contribuicdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisdo judicial (RE 226.855). Corregédo Monetdria e Atualizagdo dos depdsitos do Fundo de Garantia por tempo de Servigo
(FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5°, L1V (falta de correlagéo entre necessidade puiblica e a fonte de custeio); 150, 11, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, 11 (quebra do pacto
federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinagdo especifica de produto arrecadado com imposto); todos da Constituigdo, bem como ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposicoes
Constitucionais Transitérias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar néo destinada a regulamentar o art. 7°, 1, da Constituicéo). LC 110/2001, arts. 1°e 2°. A segunda
contribuigdo criadapela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia
(sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade. Esta Si

Corte considera constitucional a contribuicdo previstano art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, 111, b da Constitui¢do). O
argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade deverd ser examinado a tempo e modo préprios. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade julgadas
prejudicadas em relagdo ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo

'produzindo efeitos”, bem como de seus incisos I e I1.”

Assim, tenrse que as contribuigdes instituidas pela Lei Complementar n° 110/2001 sio constitucionais, podendo ser cobradas a partir do exercicio financeiro de 2002.
Entretanto, deve ser afastada a afirmativa de que a contribuigio emcomento teria atingido a sua finalidade desde junho de 2012, motivo pelo quala sua manutengao configura desvio de finalidade.

A contribuicio instituida pela Lei Complementar n° 110/2001 temnatureza juridica de contribuigdo social geral e, como tal, ndo tem finalidade estipulada necessariamente pelo legislador. Tal paradigma foi adotado pelo entéo
Ministro Moreira Alves, na ocasido da Medida Cautelar da ADI n° 2556-2.

Aligao do eminente professor Eduardo Sabbagnos revela que, a partir desse entendimento, foi reconhecida a existéncia desse tipo atipico de contribuicio, semque houvesse uma finalidade estipulada pelo legislador. /n verbis:
“Nesse compasso, aquela Corte entendeu que as contribuicdes sociais gerais ndo se restringiam aquelas delimitadas constitucionalr , 0 que dava legitimidade as "atipicas" contribuigdes sociais gerais, ou seja,
aquelas instituidas sem uma finalidade estipulada pelo legislador constituinte. Como é cedigo, até ao advento da LC n. 110/2001, inexistiam contribuigdes despidas de afetagdo delimitada constitucionalr e
tal posicionamento veio inaugurar uma nova perspectiva terminologica para as contribuigdes. (...)” (SABBAG, Eduardo, Manual de Direito Tributdrio, Sdo Paulo: Saraiva, 4“edigdo, 2“tiragem, 2012, p.523).

Tais contribuicdes, portanto, possuemnatureza tributdria de tributos ndo-vinculados e destinantse a umfundo de carater social distinto da Seguridade Social, sendo regidas pelo art. 149, da Constituigdo Federal. De outra
parte, as andlises realizadas pelos Eminentes Desembargadores Federais André Nekatschalow e Paulo Fontes nos Agravos de Instrumento n® 0007944-43.2014.4.03.0000 e 0009407-20.2014.4.03.0000, respectivamente,
contémoutro fundamento, o da validade juridica da norma em face da realidade econdmico-financeira, que tambémexpressamo entendimento deste Relator:

“(...) Do caso dos autos. Ndo se verifica a presenga dos requisitos do art. 273 do Codigo de Processo Civil, necessdrios a antecipagdo de tutela requerida nos autos origindrios. A agravante se insurge contra a
decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela deduzido para que seja suspensa a exigéncia da contribuigdo prevista no art. 1°da Lei Comple n. 110/01. Argumenta que esta contribuicdo estd
vinculada a uma finalidade, a qual ja foi alcangada, de modo que nd@o mais existe fundamento de sua validade, razdo pela qual é manifestamente indevida. Entretanto, ndo lhe assiste razdo. A validade da Lei
Complementar n. 110/01, que institui a contribui¢do discutida encontra respaldo na Constituigéo Federal. Portanto, a eventual realidade econdmica subjacente (superavit do F GTS) ndo interfere na validade do
dispositivo. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuicdo discutida encontra fundamento em previsdo constitucional, ela independe da situagdo contdbil ou
patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer; a norma tributdria deriva sua validade da observdncia das regras
antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo conteiido normativo. Nesse ponto, como visto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade danorma tributaria, inclusive no que atine
com seu contetido (matéria tributdria). Além da validade, a eficdcia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois ndo hd diivida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres. O fundamento
de validade da norma juridica néo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstdncia de que se tenha "esgotado” a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada,
seja pela superveniéncia de superdvit, ndo retira o jd estabelecido funde devalidade. Néo se verifica, assim, a alegada verossimilhanga das alegagdes das agravantes a justificar a antecipagao dos efeitos da
tutela. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com fundamento no art. 557 do Codigo de Processo Civil." (Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, AI N°0007944-
43.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 30/04/2014)

“(...) Deste modo, sob qualquer aspecto, a lei é valida e produz seus efeitos, e sua observdncia é de rigor para criar direitos e deveres. Por outro lado, o fato de ter sido exaurida a finalidade arrecadatéria
(pagamento do débito), ndo afasta o fundamento de validade da norma juridica tributdria, reconhecida constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal. Ocorre que a validade da norma criada pelo artigo
1°da Lei Complementar n® 110/2001 tem respaldo constitucional, independ de qualquer situagdo de ordem econdmica ou financeira. Destarte, presentes seus pressupostos, admito este recurso, mas
indefiro o efeito

0.” (Relator D bargador Federal Paulo Fontes, AI N°0009407-20.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 03/06/2014)

P

Para corroborar, ainda, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 5* Regido:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1%, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA. CONTRIBUIGAO POR PRAZO
INDEFINIDO. MANIFESTAGCAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADA NO JULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI 2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO I1 DO ART. 7° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCA MANTIDA. 1. Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar, incidentalmente, a
inconstitucionalidade superveniente do art. 1°, da LC N° 110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente, desde 1°de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a cobranga da exagdo prevista no
art. 1°dareferida Lei Complementar seria o periodo em que houve os pagamentos dos acordos, ou seja, até janeiro de 2007. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI
2568/DF; nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1°e 2°, além de entender que ditas contribui¢des néo padeciam de inconstitucionalidade, assentou que a
contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é o que se Ié do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator: 3. De acordo com o entendimento firmado pelo
Pretorio Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e Emprego e da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que
resultou na Lei Complementar em aprego, a institui¢do das contribui¢des visava ndo so cobrir o passivo decorrente da decisdo do Supremo Tribunal Federal de atualizagdo das contas vinculadas, mas "atender ao
direito social referido no inciso 111 do art. 7°da Constitui¢do Federal", fortalecendo e consolidando o patriménio do FGTS - inclusive, como bem ressaltou o MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizagdes
futuras dos saldos das contas de todos os empregados. 4. Ademais, as referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos
reflexos atingiriam todos indiscriminadamente, como acentua a mesma exposicdo de motivos na passagem que estd transcrita nas informagoes a ADIN 2568, depois de salientar as consegiiéncias econdmicas dele
nataxade juros e dainflagdo”.3 5. Melhor sorte ndo assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribuicdes) ndo se compatibilizaria com a definicdo de contribuicdes
sociais". O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que "sendo exagdes tributdrias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo, enquadram-se elas no di ', sto no artigo 217, 1V eV, do Codigo Tributdrio Nacional, o qual alude a contribuicdo destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de f ins sociais. E, tendo ambas as
exagdes tributdrias ora imp inequivoca finalidade social der ao direito social referido no inciso I11 do artigo 7° da Constituicdo de 1988), sdo contribuicdes sociais”. 6. Apelagdo improvida.” (AC
200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pdgina:111.)

Ressalte-se, no mais, que o STF julgouo RE 878.313 (Tema 846 da Repercussdo Geral), em 18/08/2020, firmando a constitucionalidade da exagdo emquestdo, in verbis:
"E constitucional a contribuicdo social prevista no artigo 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida”.

Ademais, ndo ha de se falar eminconstitucionalidade superveniente material.

Comefeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicdo Federal foiacrescido do § 2°, in verbis:

"Art. 149.(..)

§ 2°4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1-ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderao ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada."
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Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo"a fixagdo de rol meramente exemplificativo da base de célculo das contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico, néo se reputando
inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de salrio.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL. SALARIO-EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N°33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, $2%INCISO I, ALINEA"A" - ROLNAO EXAURIENTE. APELACA~0E REMESSA OFICIAL PROVIDAS. 1.
A constitucionalidade do saldrio-educagdo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente algado a sistemdtica da repercussao geral (RE n° 660933). A decisdo em aprego foi proferida apds o inicio
davigénciada EC n°33/2001. 2. In casu, esta E. Corte em vdrios julgados atestou a legitimidade da exigéncia da contribuicdo ao saldrio-educagdo, inclusive apos o advento da EC n°33/2001. 3. A inovagéo
trazida pela emenda constitucional em aprego, na parte em que menciona algumas bases de cdlculo sobre as quais podem incidir as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico (adligdo do § 2°,
inciso 111, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 4. Nenhuma mdcula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagéo da folha de saldrios como base de cdlculo da contribui¢do
ao saldrio-educagdo. Precedentes. 5. Improcedente o pleito principal, resta prejudicada a pretensdo de reconhecimento do direito a compensagdo. 6. Apelagdo e remessa oficial a que se dd provimento. Sem
honordrios.”

(TRF3, ApReeNec 5010133-82.2018.4.03.6105, Terceira Turma, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, DJe 10/12/2019)

"TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SEBRAE E SALA’RIOEDUCAC/TO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. AGRAVO DE INSTRUMENTO
NAO PROVIDO. -As contribuicbes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal. -A EC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais,
entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas advalorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocdbulo "poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizacdo da
aliquota ad valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, ndo existe o
sentido restritivo alegado pela impetrante. -A contribuigdo ao INCRA, que também tem fund 0 de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribui¢do de intervengdo no dominio economico, em face da
qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagdo tdcitapela EC n. 33/01. -A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de
que a contribuicdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicdo de Intervengdo no Dominio
Econémico (CIDE). Ainda, em relagdo a contribui¢do ao INCRA, na condigéo de contribuigdo especial atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As
contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que ja foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do A1 n°610247. -Anoto, que a contribui¢do SEBRAE, que segue os mesmos
moldes da contribui¢éo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em
26/11/2003, DJ 27-02-2004). - No tocante a cobranga do Saldrio-Educagdo, inicialmente, instituida pela Lei 4.440/64, mantida pelo Decreto-lei 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lei 9.424/96. - A
constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stimula 732 do Supremo Tribunal Federal. - Note-se que o texto do § 2°do art. 149 faz referéncia expressa, tanto as CIDE,
quanto as contribuigdes sociais. No entanto, tem-se que, mesmo apés a EC n°33/2001, é perfeitamente constitucional a incidéncia de contribuicdes sociais sobre a folha de salarios (art. 195, I, "a", da CF). -
Agravo de instrumento néo provido."

(TRF3, AI 5016978-49.2017.4.03.0000, Quarta Turma, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, DJe 31/10/2019)

"EMBARGOS A EXECUGCAOFISCAL. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE NULIDADE DA CDA. SEBRAE. INCRA. SAT/RAT. FAP. ART. 22, INC. 1V, DA LEI N°8.212/91,
COMAREDACAO DA LEIN°9.876/99. MULTA. SELIC. 1. Néo hé que se falar em necessidade de produgio de prova pericial, pois as questdes em debate sdo juridicas. De outro lado, ndo hd obrigatoriedade
de juntada do processo administrativo, pois a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez. 2. A Certiddo de Divida Ativa aponta o valor origindrio do débito, bem como os respectivos dispositivos legais que o

, discriminando as leis que fund o cdlculo dos consectdrios legais, preenchendo os requisitos legais estabelecidos no artigo 2°, §§ 5°e 6°da Lei n° 6.830/80, donde se conclui haver proporcionado a
embargante a mais ampla defesa. 3. Estd assentado o entendimento de que a contribuicdo para o SEBRAE, justamente por se constituir em contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, é "exigivel de todos
aqueles que se sujeitam as Contribuigoes ao SESC, SESI, SENAC e SENAI, independentemente do porte econdmico, porquanto néo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade". 4. "Segundo
entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuigdo destinada ao SEBRAE, SESC, SENAC INCRA e FNDE; inclusive apos o advento da EC 33/2001. A
nova redagdo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou
econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibigéo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo.” (ApReeNec 5001181-11.2017.4.03.6183, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, TRF3 - 1“Turma, e - DJF 3 Judicial I DATA: 15/07/2019.) 5. No que tange a contribui¢do ao INCRA, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n°977.058/RS, sob
asistematica do Artigo 543-C do CPC/1973, decidiu que a contribui¢do ao INCRA néo foi revogada pelas Leis n°7.787/89, n°8.212/91 en®8.213/91, por se tratar de contribui¢do especial de intervengdo no
dominio econémico. O Supremo Tribunal Federal entendeu que a contribui¢do ao INCRA é exigivel também das empresas urbanas, uma vez que se destina a cobrir os riscos aos quais estd sujeita toda a
coletividade de trabalhadores: AI 812058 AgR-segundo, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSK(I, Primeira Turma, J. 07/06/2011. A pendéncia de julgamento do RE n°630.898/RS, no qual houve
reconhecimento de repercussdo geral acerca da matéria, ndo obsta o julgamento da presente apelagdo por inexistir determinagdo de suspensdo do julgamento dos recursos sobre o tema. 6. O Supremo Tribunal
Federal declarou a constitucionalidade da contribuicdo ao SAT, bem como a desnecessidade de lei compl para sua instituicdo. 7. Ndo ha que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade do artigo 10 da
Lei 10.666/2003, nem das normas que o regulamentaram. Como se nota pela redagdo do dispositivo, a lei estabeleceu que caberia ao I 0 apenas o enquadramento da atividade da empresa de acordo com
os critérios legais. O Fator Acidentdrio de Prevengdo - FAP (art. 10 da Lei n°. 10.666/03) permite o aumento ou a redugdo das aliquotas de acordo com o desempenho da empresa a ser aferido com base nos
resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia embasada em critérios cientificos aprovada pelo CNPS - Conselho Nacional da Previdéncia Social. As
normas determinadoras da forma de incidéncia do FAP fazem mera regulamentagdo da matéria, seja enquadrando atividades dentro de categorias de risco leve, médio e grave, seja disciplinando a forma de
daferigdo das aliquotas aplicdveis, ndo instituindo nem aumentando base de cdlculo ou aliquota, o que afasta a alegagdo de inconstitucionalidade por violagdo ao principio da legalidade. 8. No RE 595.838/SP foi
declarada a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lein®8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°9.876/99. 9. O Plendrio do Egrégio Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE n°582.461/SP, de
Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, sedimentou o entendimento de que as multas aplicadas no importe de 20% ndo apresentam cardter de confisco. 10. Ndo ha ilegalidade nem inconstitucionalidade na
exigéncia da Selic como corre¢do monetdria e juros moratdrios, conforme jurisprudéncia pacificada. 11. Reexame necessdrio ndo conhecido e PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo somente para afastar da
cobranga o que estiver fundamentado no art. 22, inc. 1V, da Lein®8.212/91, com a redagdo da Lein®9.876/99, dado sua inconstitucionalidade reconhecida pelo STF."

(TRF3, AC 0002071-94.2012.4.03.6123, Primeira Turma, Rel. Des. Fed. WILSON ZAUHY, DJe 11/12/2019)

Dessa form, deve ser reconhecida a existéncia de relagzo tributaria ¢ a exigibilidade da contribui¢ao social emtestilha.

Por fim, ante a sucumbéncia da parte apelante, condeno-a ao pagamento de honorarios advocaticios recursais, que fixo em 1% (umpor cento) sobre o valor atualizado da causa, cumulado como valor fixado na . sentenga,
observado o artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 932, inciso 'V, do Cddigo de Processo Civil, nego provimento a apelagéo.

P.L

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 5001142-19.2020.4.03.6115
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: GINEGAR INDUSTRIA DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931-A, LILIAN LUCIANAAPARECIDA SARTORI
MALDONADO - SP228109-A

APELADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO CARLOS, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM LIMEIRA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: UNIDADE DE REPRESENTACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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DECISAO

Trata-se de apelagdo interposta por GINEGAR INDUSTRIA DE PLASTICOS LTDA emface da . sentenca que julgou improcedente o feito, denegando a seguranga.
A parte apelante alega, emsintese, a inconstitucionalidade da contribuigao social instituida pelo artigo 1°da LC 110/2001.

Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatorio.

DECIDO.

O Supreno Tribunal Federal, na A¢io Direta de Constitucionalidade n° 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuigdo prevista no art. 1°, da LC n° 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o
prazo de anterioridade para inicio da respectiva exigibilidade (art. 150, I11, b, da Constituicio Federal), conforme ementa:

“Tributdrio. Contribuicdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisdo judicial (RE 226.855). Corregdo Monetdria e Atualizagdo dos depositos do Fundo de Garantia por tempo de Servigo
(FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5, L1V (falta de correlagdo entre necessidade puiblica e a fonte de custeio); 150, 111, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, 11 (quebra do pacto
federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinagéo especifica de produto arrecadado com imposto); todos da Constitui¢do, bem como ofensa ao art. 10, 1, do Ato das Disposicdes
Constitucionais Transitérias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar néo destinada a regulamentar o art. 7°, 1, da Constituigio). LC 110/2001, arts. 1°e 2°. A segunda
contribuigdo criadapela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador; extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia
(sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade. Esta Sup

Corte considera constitucional a contribuicdo previstano art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, 111, b da Constitui¢do). O
argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade deverd ser examinado a tempo e modo préprios. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade julgadas
prejudicadas em relagdo ao artigo 2°da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo
"produzindo efeitos", bem como de seus incisos [ e I1.”

Assim, temrse que as contribuigdes instituidas pela Lei Complementar n° 110/2001 sio constitucionais, podendo ser cobradas a partir do exercicio financeiro de 2002.
Entretanto, deve ser afastada a afirmativa de que a contribuicdo emcomento teria atingido a sua finalidade desde junho de 2012, motivo pelo qual a sua manuteng@o configura desvio de finalidade.

A contribuigao instituida pela Lei Complementar n° 110/2001 temnatureza juridica de contribuigdo social geral e, como tal, ndo tem finalidade estipulada necessariamente pelo legislador. Tal paradigia foiadotado pelo entdo
Ministro Moreira Alves, na ocasiio da Medida Cautelar da ADI n° 2556-2.

Aligao do eminente professor Eduardo Sabbagnos revela que, a partir desse entendimento, foi reconhecida a existéncia desse tipo atipico de contribuigao, semque houvesse uma finalidade estipulada pelo legislador. 7n verbis:
“Nesse compasso, aquela Corte entendeu que as contribuigdes sociais gerais ndo se restringiam aquelas delimitadas constitucional , 0 que dava legitimidade as "atipicas" contribuigdes sociais gerais, ou seja,
aquelas instituidas sem uma finalidade estipulada pelo legislador constituinte. Como é cedico, até ao advento da LC n. 110/2001, inexistiam contribuigdes despidas de afetagdo delimitada constitucional e
tal posicionamento veio inaugurar uma nova perspectiva terminologica para as contribuigdes. (...)” (SABBAG, Eduardo, Manual de Direito Tributdrio, Sdo Paulo: Saraiva, 4°edigdo, 2“tiragem, 2012, p.523).

Tais contribuigdes, portanto, possuemnatureza tributaria de tributos ndo-vinculados e destinam+se a umfundo de carater social distinto da Seguridade Social, sendo regidas pelo art. 149, da Constituigdo Federal. De outra
parte, as analises realizadas pelos Eminentes Desembargadores Federais André Nekatschalow e Paulo Fontes nos Agravos de Instrumento n® 0007944-43.2014.4.03.0000 e 0009407-20.2014.4.03.0000, respectivamente,
contémoutro fundamento, o da validade juridica da norma em face da realidade econdmico- financeira, que tambémexpressamo entendimento deste Relator:

“(...) Do caso dos autos. Nao se verifica a presenga dos requisitos do art. 273 do Cédigo de Processo Civil, necessdrios a antecipagdo de tutela requerida nos autos origindrios. A agravante se insurge contraa
decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela deduzido para que seja suspensa a exigéncia da contribuigdo previstano art. 1°da Lei Comple n. 110/01. Ar quee esta contribuigdo estd
vinculada a uma finalidade, a qual ja foi alcangada, de modo que nd@o mais existe fundamento de sua validade, razdo pela qual é manifestamente indevida. Entretanto, ndo lhe assiste razdo. A validade da Lei
Complementar n. 110/01, que institui a contribui¢do discutida encontra respaldo na Constituicéo Federal. Portanto, a eventual realidade econémica subjacente (superavit do F GTS) ndo interfere na validade do
dispositivo. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuigdo discutida encontra fundamento em previséo constitucional, ela independe da situagdo contabil ou
patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. Note-se que o fundamento de validade da normajuridica é outra norma, vale dizer; a norma tributdria deriva sua validade da observéncia das regras
antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, como visto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da norma tributdria, inclusive no que atine
com seu conteiido (matéria tributdria). Além da validade, a eficdcia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois néo hd diivida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres. O fundamento
de validade da norma juridica néo é, portanto, a ordem economica ou financeira. A circunstancia de que se tenha "esgotado” a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada,
seja pela superveniéncia de superavit, ndo retira o ja estabelecido fund de validade. Nao se verifica, assim, a alegada verossimilhanga das alegagdes das agravantes ajustificar a antecipagdo dos efeitos da
tutela. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil." (Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, AI N°0007944-
43.2014.4.03.0000/SP, D.J.- 30/04/2014)

“(...) Deste modo, sob qualquer aspecto, a lei é valida e produz seus efeitos, e sua observdncia é de rigor para criar direitos e deveres. Por outro lado, o fato de ter sido exaurida a finalidade arrecadatéria
(pagamento do débito), ndo afasta o fundamento de validade da norma juridica tributdria, reconhecida constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal. Ocorre que a validade da norma criada pelo artigo

1°da Lei Complementar n® 110/2001 tem respaldo constitucional, independe de qualgquer situagdo de ordem econémica ou financeira. Destarte, presentes seus pressupostos, admito este recurso, mas
indefiro o efeito suspensivo.” (Relator Desembargador Federal Paulo Fontes, AI N°0009407-20.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 03/06/2014)

Para corroborar, ainda, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 5* Regido:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1, DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO POR PRAZO
INDEFINIDO. MANIFESTAC/IODOSUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADANOJULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI 2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO 111 DO ART. 7° DA
CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCA MANTIDA. 1. Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar, incidentalmente, a
inconstitucionalidade superveniente do art. 1°, da LC N°110/2001 e repetidos os valores pagos, indevidamente, desde 1°de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a cobran¢a da exagdo prevista no
art. 1°dareferida Lei Complementar seria o periodo em que houve os pagamentos dos acordos, ou seja, até janeiro de 2007. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI
2568/DF; nas quais se arguiu a inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1°e 2°, além de entender que ditas contribui¢des ndo padeciam de inconstitucionalidade, assentou que a
contribuigdo social previstano art. 1°da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é o que se lé do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator: 3. De acordo com o entendimento firmado pelo
Pretorio Excelso e com o inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e Emprego e da Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que
resultou na Lei Complementar em aprego, a instituigdo das contribuigdes visava ndo sé cobrir o passivo decorrente da decisdo do Supremo Tribunal Federal de atualizagdo das contas vinculadas, mas "atender ao
direito social referido no inciso 111 do art. 7° da Constituigdo Federal", fortalecendo e consolidando o patrimonio do FGTS - inclusive, como bem ressaltou o MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizagoes
futuras dos saldos das contas de todos os empregados. 4. Ademais, as referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo, "cujos
reflexos atingiriam todos indiscriminadamente, como acentua a mesma exposicdo de motivos na passagem que estd transcrita nas informagdes a ADIN 2568, depois de salientar as consegiiéncias economicas dele
nataxadejuros e dainflagdo”.3 5. Melhor sorte ndo assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribuides) ndo se compatibilizaria com a defini¢do de contribuigdes
sociais". O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que "sendo exagdes tributdrias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo, enquadram-se elas no disposto no artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributdrio Nacional, o qual alude a contribuicdo destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de fins sociais. E, tendo ambas as
exagdes tributdrias ora imp das inequivoca finalidade social der ao direito social referido no inciso 111 do artigo 7° da Constituigdo de 1988), sdo contribuigdes sociais". 6. Apelagdo improvida.” (AC
200984000113341, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pagina:111.)
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Ressalte-se, no mais, que o STF julgouo RE 878.313 (Tema 846 da Repercussdo Geral), em 18/08/2020, firmando a constitucionalidade da exagdo emquestdo, in verbis:

"

"E constitucional a contribuicdo social prevista no artigo 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida”.

Ademais, ndo ha de se falar eminconstitucionalidade superveniente material.

Comefeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicdo Federal foiacrescido do § 2°, in verbis:

"Art. 149.(..)

§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1-ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderao ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada."

Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo” a fixagao de rol meramente exemplificativo da base de calculo das contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico, néo se reputando
inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de salrio.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL. SALARIO-EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA
CONSTITUCIONAL N°33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, $§2%INCISO I, ALINEA"A" - ROLNAO EXAURIENTE. APELACA~0E REMESSA OFICIAL PROVIDAS. 1.
A constitucionalidade do saldrio-educagdo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente algado a sistemdtica da repercussao geral (RE n° 660933). A decisdo em aprego foi proferida apods o inicio
davigénciada EC n°33/2001. 2. In casu, esta E. Corte em vdrios julgados atestou a legitimidade da exigéncia da contribuicdo ao saldrio-educagdo, inclusive apos o advento da EC n°33/2001. 3. A inovagéo
trazida pela emenda constitucional em aprego, na parte em que menciona algumas bases de cdlculo sobre as quais podem incidir as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico (adligéo do § 2°,
inciso 111, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 4. Nenhuma mdcula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagéo da folha de saldrios como base de cdlculo da contribuicdo
ao saldrio-educagdo. Precedentes. 5. Improcedente o pleito principal, resta prejudicada a pretensdo de reconhecimento do direito a compensagdo. 6. Apelagdo e remessa oficial a que se dd provimento. Sem
honordrios.”

(TRF3, ApReeNec 5010133-82.2018.4.03.6105, Terceira Turma, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, DJe 10/12/2019)

"TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SEBRAE E SALA’RIOEDUCAC/TO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. AGRAVO DE INSTRUMENTO
NAO PROVIDO. -As contribuicbes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal. -A EC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais,
entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma ndo taxativa. O uso do vocdbulo "poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizacdo da
aliquota ad valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, ndo existe o
sentido restritivo alegado pela impetrante. -A contribuigdo ao INCRA, que também tem fund 0 de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribui¢do de intervengdo no dominio economico, em face da
qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagdo tdcitapela EC n. 33/01. -A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de
que a contribuicdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicdo de Intervengdo no Dominio
Econémico (CIDE). Ainda, em relagdo a contribui¢do ao INCRA, na condigéo de contribuigdo especial atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As
contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que ja foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do A1 n°610247. -Anoto, que a contribui¢do SEBRAE, que segue os mesmos
moldes da contribui¢éo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em
26/11/2003, DJ 27-02-2004). - No tocante a cobranga do Saldrio-Educagdo, inicialmente, instituida pela Lei 4.440/64, mantida pelo Decreto-lei 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lei 9.424/96. - A
constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stimula 732 do Supremo Tribunal Federal. - Note-se que o texto do § 2°do art. 149 faz referéncia expressa, tanto as CIDE,
quanto as contribuigdes sociais. No entanto, tem-se que, mesmo apés a EC n°33/2001, é perfeitamente constitucional a incidéncia de contribuigdes sociais sobre a folha de salarios (art. 195, I, "a", da CF). -
Agravo de instrumento néo provido."

(TRF'3, AI 5016978-49.2017.4.03.0000, Quarta Turma, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, DJe 31/10/2019)

"EMBARGOS A EXECUGCAOFISCAL. INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE NULIDADE DA CDA. SEBRAE. INCRA. SAT/RAT. FAP. ART. 22, INC. 1V, DA LEI N°8.212/91,
COMAREDACAO DA LEIN°9.876/99. MULTA. SELIC. 1. Néo hé que se falar em necessidade de produgdio de prova pericial, pois as questdes em debate sdo juridicas. De outro lado, ndo hd obrigatoriedade
de juntada do processo administrativo, pois a CDA goza de presungdo de certeza e liquidez. 2. A Certiddo de Divida Ativa aponta o valor origindrio do débito, bem como os respectivos dispositivos legais que o

, discriminando as leis que fund o cdlculo dos consectdrios legais, preenchendo os requisitos legais estabelecidos no artigo 2°, §§ 5°e 6°da Lei n° 6.830/80, donde se conclui haver proporcionado a
embargante a mais ampla defesa. 3. Estd assentado o entendimento de que a contribuicdo para o SEBRAE, justamente por se constituir em contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, é "exigivel de todos
aqueles que se sujeitam as Contribuigoes ao SESC, SESI, SENAC e SENAI, independentemente do porte econdmico, porquanto néo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade". 4. "Segundo
entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuigdo destinada ao SEBRAE, SESC, SENAC INCRA e FNDE; inclusive apos o advento da EC 33/2001. A
nova redagdo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou
econdmicas, sem o proposito de estabelecer proibigéo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo.” (ApReeNec 5001181-11.2017.4.03.6183, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, TRF3 - 1“Turma, e - DJF 3 Judicial I DATA: 15/07/2019.) 5. No que tange a contribui¢do ao INCRA, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n°977.058/RS, sob
asistematica do Artigo 543-C do CPC/1973, decidiu que a contribui¢do ao INCRA ndo foi revogada pelas Leis n°7.787/89, n°8.212/91 en®8.213/91, por se tratar de contribui¢do especial de intervengdo no
dominio econémico. O Supremo Tribunal Federal entendeu que a contribui¢do ao INCRA é exigivel também das empresas urbanas, uma vez que se destina a cobrir os riscos aos quais estd sujeita toda a
coletividade de trabalhadores: AI 812058 AgR-segundo, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSK]I, Primeira Turma, J. 07/06/2011. A pendéncia de julgamento do RE n°630.898/RS, no qual houve
reconhecimento de repercussdo geral acerca da matéria, ndo obsta o julgamento da presente apelagdo por inexistir determinagdo de suspensdo do julgamento dos recursos sobre o tema. 6. O Supremo Tribunal
Federal declarou a constitucionalidade da contribuicdo ao SAT, bem como a desnecessidade de lei compl para sua instituigdo. 7. Ndo ha que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade do artigo 10 da
Lei 10.666/2003, nem das normas que o regulamentaram. Como se nota pela redagdo do dispositivo, a lei estabeleceu que caberia ao I 0 apenas o enquadramento da atividade da empresa de acordo com
os critérios legais. O Fator Acidentdrio de Prevengdo - FAP (art. 10 da Lei n°. 10.666/03) permite o aumento ou a redugdo das aliquotas de acordo com o desempenho da empresa a ser aferido com base nos
resultados obtidos a partir dos indices de frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia embasada em critérios cientificos aprovada pelo CNPS - Conselho Nacional da Previdéncia Social. As
normas determinadoras da forma de incidéncia do FAP fazem mera regulamentagdo da matéria, seja enquadrando atividades dentro de categorias de risco leve, médio e grave, seja disciplinando a forma de
daferigdo das aliquotas aplicdveis, ndo instituindo nem aumentando base de cdlculo ou aliquota, o que afasta a alegagdo de inconstitucionalidade por violagdo ao principio da legalidade. 8. No RE 595.838/SP foi
declarada a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lein®8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n°9.876/99. 9. O Plendrio do Egrégio Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE n°582.461/SP, de
Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, sedimentou o entendimento de que as multas aplicadas no importe de 20% ndo apresentam cardter de confisco. 10. Ndo ha ilegalidade nem inconstitucionalidade na
exigéncia da Selic como corre¢do monetdria e juros moratdrios, conforme jurisprudéncia pacificada. 11. Reexame necessdrio ndo conhecido e PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo somente para afastar da
cobranga o que estiver fundamentado no art. 22, inc. 1V, da Lein®8.212/91, com a redagdo da Lein®9.876/99, dado sua inconstitucionalidade reconhecida pelo STF."

(TRF3, AC 0002071-94.2012.4.03.6123, Primeira Turma, Rel. Des. Fed. WILSON ZAUHY, DJe 11/12/2019)
Dessa forma, deve ser reconhecida a existéncia de relago tributaria ¢ a exigibilidade da contribui¢ao social emtestilha.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 932, inciso 'V, do Codigo de Processo Civil, nego provimento a apelagéo.

P.1.
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 2° TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028596-83.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE: TEC MOLDFER - TECNOLOGIAMODELOS E FERRAMENTARIALTDA, JOSE CROTI, WILSON LANFREDI
Advogado do(a) AGRAVANTE: ERASTO PAGGIOLI ROSSI - SP389156-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ERASTO PAGGIOLI ROSSI - SP389156-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ERASTO PAGGIOLI ROSSI - SP389156-A

AGRAVADO:-FAZENDANACIONAL- CNPJ:00.394.460/0001-41

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Considerando o disposto na Stnmula 481 do Superior Tribunal de Justia ("Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com
os encargos processuais"), e que os elementos coligidos aos autos ndo permitem concluir pela impossibilidade de a parte agravante promover o pagamento das despesas do processo, ainda comregistro de que, conforne ja se
pronunciouo STJ, “A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que o fato de haver a decretagéo da liquidagdo extrajudicial ou faléncia, ndo remete, por si so, ao reconhecimento da necessidade para fins de
concessdo da assisténcia judicidria gratuita a pessoa juridica” (Agintno AREsp 1140206/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em27/02/2018, DJe 08/03/2018),
indefiro o pedido de gratuidade da justica.

Promova a parte agravante o recolhimento das custas de acordo como disposto na Resolugo n° 138, de 06/07/2017, da Presidéncia deste E. Tribunal, sob pena de desergo.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

Peixoto Junior

Desembargador Federal

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031566-56.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE:MARCOS DA VEIGASOUZA, MONICAMARQUES BELEM VEIGA, PRO ENERGY - SOLUCOES EM GASES INDUSTRIAIS LTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: HARRISON ENEITON NAGEL - SP284535-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: HARRISON ENEITON NAGEL - SP284535-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: HARRISON ENEITON NAGEL - SP284535-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

o li A

Neste juizo sumério de cognicéo, de maior plausibilidade se me deparando a motivagio da decisdo recorrida ao aduzr que "ndo hda ap: nas clausulas contratuais do financiamento,
constando expressamente do contrato o sistema de amortizagdo, os juros anuais aplicados, tanto nominais como efetivos, e a forma de apuragdo dos encargos” e que "o procedimento de execugdo do muituo com
alienagdo fiducidria em garantia, ndo ofende a ordem constitucional vigente", ainda comregistro de que no resta demonstrada de plano a alegada auséncia de notificagéo para purgagao da mora, e ndo se entrevendo

consisténcia na alegagdo de enriquecimento ilicito da CEF pelo fato de que "houve o adimplemento de mais de 50%do Contrato em questdo”, a falta do requisito de probabilidade de provimento do recurso, INDEFIRO o
pedido de antecipagdo da tutela recursal.

Intime-se a parte agravada, nos termos do art. 1019, 1T, do CPC/2015.

Publique-se. Intime-se.

Peixoto Junior

Desembargador Federal Relator

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0006931-56.2016.4.03.6105
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTONIO SOTO FILHO
Advogados do(a) APELADO: DENISE SOTO RICCI - SP434384, TOMAS MANZANO VICENTE FILHO - SP421382-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1D 140962728. Homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado pela Unido, nos termos do artigo 998, “caput”, do CPC.
Quanto a petigdo de ID 146842866 protocolizada pela parte apelada requerendo o "cancelamento de penhora do imovel", nada a prover por este Relator, vez que versa matéria pertinente a fase de cumprimento de sentenga.
Publique-se. Intime-se.

Apbs, dé-se baixa no sistema PJe.

Peixoto Junior
Desembargador Federal
Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027227-54.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE: PAULO ROBERTO LAURIS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GISLAINE SEMEGHINI LAURIS - SP62841
AGRAVADO: UNTAO FEDERAL
DECISAO

Neste juizo sumério de cognigdo, ndo infirmados de plano os findamentos da decisdo recorrida, proferida na consideragio de necessidade de manutencio nos autos do montante depositado a titulo de verba honoraria no
que dizrespeito ao percentual que no se desvela incontroverso, a falta do requisito de probabilidade de provimento do recurso, INDEFIRO o pedido de antecipagio da tutela recursal.

1D 144656694: Defiro o pedido de restituigdo de valor indevidamente recolhido por meio de GRU, vinculado a estes autos, nos termos do art. 4°, da Resolugdo n° 138/2017 e Ordemde Servigo n° 46/2012.
Intime-se a parte agravada, nos termos do art. 1019, 11, do CPC/2015.

Publique-se. Intime-se.

Peixoto Junior

Desembargador Federal Relator
Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029246-33.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE: BARRICHELLO AGROPASTORILE PECUARIA LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIO LUIZ TRENTIN LONGUINI - SP196463-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Neste juizo sumario de cogni¢io, de maior plausibilidade se me deparando a motivagao da decisdo recorrida ao indeferir o pedido na consideragao de recusa da exequente, e de melhor e mais aprofundado exame carecendo a
alegagdo de que o " Bem penhorado néo é de titularidade do devedor originario", a falta do requisito de probabilidade de provimento do recurso, INDEFIRO o pedido de antecipagéo da tutela recursal.

Intime-se a parte agravada, nos termos do art. 1019, 11, do CPC/2015.

Publique-se. Intime-se.

Peixoto Junior

Desembargador Federal Relator

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031214-98.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:RENAN INAMURA DE MORAES

Advogados do(a) AGRAVADO:ALAN KIM YOKOYAMA - SP247376-A, GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O Exmo. Sr. Desembargador Federal COTRIM GUIM ARAES (Relator): Trata-se de agravo de instrumento, impetrado pela Unido, contra decisio que suspendeu o ato administrativo que desclassificou o agravado
RENAN INAMURA DE MORAES do concurso da Marinha do Brasil, determinando, ainda, a sua imediata participagdo nas demmis fases do concurso, comreserva de vaga.

Ocorre, no presente caso, a compulsar dos autos originarios, que de acordo coma qualificagio do autor, ora agrava, se trata de civil que esté se voluntariando ao servico militar, ou seja, dizrespeito a concurso publico.

Por conseguinte, com findamento no disposto no artigo 10, §2°, do Regimento Interno deste Tribunal, patente a competéncia da 2* Secao desta E. Corte para a apreciagdo da matéria objeto do recurso.

Diante do exposto, declino da competéncia para o julgamento do presente feito e determino a sua redistribuigéo a uma das Turmas que compdema 2° Segdo desta Corte Regional Federal.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028652-19.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE:AUGUSTO DE SOUZA VENCEREY

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIAMACRI DE SOUZA VENCE REY - SP186403

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Considerando que a parte agravante denominou o agravo de instrumento de “Agravo Interno” (ID 144851099), proceda a Secretaria a retificagdo do nome do documento no sistera PJe.

Dada a parte agravante a oportunidade de regularizar o recolhimento das custas nos termos da Resolugdo n° 138, de 06/07/2017, da Presidéncia deste E. Tribunal, ndo houve cumprimento da determinago judicial.
Diante do exposto, julgo deserto o presente agravo de instrumento, nos termos do artigo 1.007 do CPC/15.

Publique-se. Intime-se.

Apos as formalidades legais, dé-se baixa nos sistemas cadastrais desta Corte.

Peixoto Junior

Desembargador Federal Relator

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031249-58.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
AGRAVADO:RONNIDOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: MARTHA APARECIDA COSTA SANTOS - MG145954

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Nos termos do art. 294 do CPC, a tutela provisoria pode findamentar-se emurgéncia ou evidéncia.

Especificamente emrelagdo a tutela de urgéncia de natureza satisfativa, de acordo como disposto no artigo 300 do CPC, o juizpodera concedé-la desde que evidenciada a probabilidade do direito alegado e a presenca do
fundado perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

No caso, semadentrar na analise da probabilidade do direito das alegagdes da parte agravante, ndo vislumbro a presenca do fundado perigo de dano ourisco ao resultado util do processo, requisito indispensavel a concessao do
efeito suspensivo e/oua antecipago dos efeitos da tutela recursal. A decisido agravada pode perfeitamente ser modificada por ocasido do julgamento do presente recurso pelo colegiado, apds o regular contraditdrio, semque isso
cause prejuizo ao recorrente.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada para apresentar contrarrazdes, nos termos do art. 1.019, inciso I1, do CPC. Apods, voltemconclusos.

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002188-55.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE: COMERCIALMOVEIS DAS NACOES - SOCIEDADE LIMITADA

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCIO SOCORRO POLLET - SP156299-S, FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-A, VICTORIAARAUJO ROSALES - SP410063
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

O Exmo. St. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES (Relator): Trata-se de embargos de declaragio opostos por COMERCIAL MOVEIS DAS NACOES LTDA., contra a decisio
1D 123786670.

Alega a embargante, emsintese, que ao indeferir a tutela recursal, deixou de ponderar sobre o pedido de tutela da evidéncia requerida emsua exordial, calcado no inciso I do artigo 311 do Cddigo de Processo
Civil

E o relatério. Decido.

Conforme o artigo 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil, somente sio cabiveis embargos declaratorios, caso o julgado padega de vicios, assimcomo dispde o Novo Cddigo de Processo Civl, in verbis:
"Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer deciséo judicial para:
[ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradido;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento".

Emresumo, os embargos servempara esclarecer o obscuro, corrigir a contradi¢do ou completar o julgado. De regra, ndo se prestampara modificar o mérito do julgamento emfavor desta ou daquela parte.

O caréter infringente dos embargos somente ¢ admitido a titulo excepcional, quando a eliminagio da contradi¢io ou da omissdo decorrer logicamente a modificagdo do julgamento embargado.

No caso emtela, merece acolhida a alegago da parte embargante, ja que a citada decisdo deixou de analisar o pedido de tutela de evidéncia. Assim, os embargos de declaragdo devemser acolhidos para sanar a
omiss3o existente.

Diante do exposto, acolho os embargos declaratérios, para suprir a omissdo apontada passando a decisdo ID 123786670 a conter o seguinte texto, in verbis:
Trata-se de agravo de instrumento interposto por COMERCIALMOVEIS DAS NACOES LTDA., contra a decisio que rejeitoua excegdo de pré-executividade apresentada.
Apresentando suas razdes, pugna a agravante a reforma da decisdo agravada.
E o relatorio. Decido.

De acordo coma prescrigao dos artigos 294 do novo CPC a tutela provisoria pode fundamentar-se emurgéneia ou evidéncia. O artigo 298 dispde que na decisdo que conceder, negar, modificar ou revogar a tutela provisoria, o
juizmotivara seu convencimento de modo claro e preciso.

O art. 995, por sua vez, prevé que os recursos ndo impedema eficacia da decisdo, salvo disposicao legal ou decisdo judicial em sentido diverso. Contudo, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decisdo do
relator, se da imediata producio de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagdo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso (art. 995, paragrafo tnico).

Por sua vez, prescreve o art. 311, inciso 11, do CPC/2015, in verbis:

“Art. 311. A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da demonstrago de perigo de dano oude risco ao resultado 1itil do processo, quando:

()

11 - as alegagdes de fato puderemser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emstimula vinculante;
()"

Para a outorga da tutela de evidéncia ¢ imprescindivel que se verifiquem se as alegagdes de fato possam ser comprovadas apenas documentalmente e que haja tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em stimula
vinculante, independentemente da demonstrago de perigo de dano oude risco ao resultado 1itil do processo.

In casu, ndo ha como se acolher a pretensio do recorrente ante a auséncia de prova documental irefutédvel a amparar as alegagdes apresentadas.

E ndo verifico risco de dano grave e de dificil ou incerta reparagdo que justifique a concessao da liminar pela via extraordinria, sema formacao do devido contraditorio. A concessdo de antecipago dos efeitos da tutela recursal
medida excepcional que pretere, mesmo que emparte, garantias do devido processo legal, devendo observar os requisitos legais antes referidos, sob pena de mal ferir a disciplina do art. 298 do CPC.

Isto posto, indefiro os pedidos de tutela de evidéncia e de urgéncia apresentados.
Intime-se a parte contraria para resposta no prazo legal.

Intimemse.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5005005-33.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: LUCAS NETO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - EPP, MARCELFURLANETO, RANGELFURLANETO
Advogado do(a) APELANTE: DEMETRIUS DALCIN AFFONSO DO REGO - SP320600-A

Advogado do(a) APELANTE: DEMETRIUS DALCIN AFFONSO DO REGO - SP320600-A

Advogado do(a) APELANTE: DEMETRIUS DALCIN AFFONSO DO REGO - SP320600-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO
Tendo emvista a oposi¢éo de recurso por Lucas Neto Materiais de Construgdo LTDA - EPP e Outros, id 137506235, intime-se a parte contraria para que, querendo, manifeste-se, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0023097-66.2016.4.03.6105
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE: OSMAR MEDEIROS COMERCIO DE ETIQUETAS - ME, OSMAR MEDEIROS

Advogado do(a) APELANTE: JEFFERSON RODRIGUES FRANCISCO DE OLIVEIRA - SP277905-A
Advogado do(a) APELANTE: OSCAR SILVESTRE FILHO - SP318771-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) APELADO: RICARDO SOARES JODAS GARDEL- SP155830-A, ANGELA SAMPAIO CHICOLETMOREIRAKREPSKY - SP120478-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista a oposicdo de recurso pela CEF, id 135818331, intime-se a parte contraria para que, querendo, manifeste-se, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198)N° 0011131-04.2014.4.03.6000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: AGE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA - ME

Advogado do(a) APELANTE: THIAGO ANTONIO BORCHERT- MS16686-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Tendo emvista a oposigio de recurso por AGE INFORMAGCOES CADASTRAIS LTDA - ME, id 124977232, intime-se a parte contraria para que, querendo, nanifeste-se, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se.

Sio Paulo, 20 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0018438-44.2007.4.03.6100

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: TAISSAPISARUK

Advogados do(a) APELANTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276-A, JULIO CESAR GONCALVES - SP223097-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Tendo emvista a oposi¢do de recurso por ambas as partes, intimentse para que, querendo, manifestem-se no tocante ao recurso da parte adversa, observando-se o prazo legal.

Publique-se. Intime-se.
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Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031460-94.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE: SMX SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, HELIO CRUZ PIMENTELNETO, VIVIAN SASSI DEABREU PIMENTEL

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775, TITAGO ARANHA D ALVIA - SP335730-A, ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385-A, JORGENICOLA
JUNIOR - SP295406
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775, TTAGO ARANHA D ALVIA - SP335730-A, ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385-A, JORGENICOLA
JUNIOR - SP295406
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775, TITAGO ARANHA D ALVIA - SP335730-A, ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385-A, JORGENICOLA
JUNIOR - SP295406

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Informag@o ID 147370425: Ao inicio, promova a parte recorrente, no prazo de 5 (cinco) dias, o recolhimento emdobro das custas, nos termos do artigo 1007, § 4°, do CPC, sob pena de desercéo.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por SMX SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, HELIO CRUZ PIMENTEL NETO e VIVIAN SASSI DE ABREU PIMENTEL,
contra a decisdo que, nos autos da ag@o de consignagdo empagamento, ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, indeferiua liminar pleiteada.

Os recorrentes sustentam, emsintese, a necessidade de suspender imediatamente todos os atos atinentes ao procedimento administrativo de consolidagdo da propriedade, especialmente o leildo extrajudicial dos
imoveis das matriculas n° 6999, 7000, 7001 e 7002 registrados no 1° CRI de Botucatw/SP, designado para ocorrer emseu segundo ato na data de 24.11.2020.

Pugnampela concessio da antecipago dos efeitos da tutela recursal.
E o breve relatorio.
Decido.

A parte agravante invoca, em linhas gerais, o disposto no §3° do artigo 49 da Lei de Faléncias, que ndo permite, durante o periodo de suspensdo a que se refere o §4° do artigo 6° daquela Lei, a venda ou a
retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade empresarial.

Tal efeito, contudo, depende de deliberagdo do juizo da recuperagio, o que ndo se temnoticia no presente caso, uma vez que o §3° daquele mesnmo artigo exclui este tipo de crédito dos efeitos da recuperagéo
judicial, norma concebida coma finalidade de reduzir o spreadbancério, de modo que néo vislumbro ilegalidade na decisdo agravada.

No mmis, o contrato emdiscussao foi fimmado comclausula de alienago fiduciaria de bemimovel em garantia, conceituada no art. 22 da Lein® 9.514/97:

Art. 22. A alienagdo fiducidria regulada por esta Lei é o negécio juridico pelo qual o devedor, ou fiduciante, com o escopo de garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiducidrio, da
propriedade resoliivel de coisa imovel.

Na forma prevista nos arts. 26 ¢ 27, da Lei9.514 /97, vencida e ndo paga, no todo ou emparte, a divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-4 a propriedade do imével emnome do fiducidrio, bem
como efetuar a execugdo da garantia, alienando-a coma realizag@o de leildo publico.
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Nio ha inconstitucionalidade na execugdo extrajudicial, prevista pela Lei n. 9.514/97, a qual ndo ofende a ordem a constitucional, a semelhanga do que ocorre com a execugdo extrajudicial de que trata o
Decreto-lei 70/66, nada impedindo que o fiduciante submeta a apreciagdo do Poder Judiciario o descumprimento de clausulas contratuais.

Nesse sentido o entendimento desta Corte:

PROCESSO CIVIL- AGRAVO PREVISTO NO ART. 557, § 1%, DO CPC - DECISA0 QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO, NOS TERMOS DO ART. 557, "CAPUT", DO CPC -
DECISAO MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO.

1. Em homenagem ao principio da fungibilidade dos recursos, recebo o Agravo Regimental oposto como Agravo previsto no pardgrafo 1°do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

7

2. Para a utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 19, do CPC, deve-se enfr ; especificamente, afi ¢do da decisdo agravada, ou seja, deve-se demonstrar que aquele recurso néo é
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confironto com simula ou com jurisprudéncia deste Tribunal ou das Cortes Superiores.

3. Decisdo quie, nos termos do art. 557, caput, do CPC, negou seguimento ao recurso, em conformidade com o entendimento pacificado por este Egrégio Tribunal Regional, no sentido de que ndo ha
quie se falar em inconstitucionalidade do artigo 26 da Lein®9516/97, e, nos termos do artigo 22 do referido diploma legal, a alienagdo fiducidria 'é o negdcio juridico pelo qual o devedor; ou fiduciante, com o escopo
de garantia, contrata a transferéncia ao credor; ou fiducidria, da propriedade resohivel de coisa imovel', e, ainda, que, nos termos do seu artigo 27, uma vez consolidada a propriedade em seu nome, o fiducidrio, no
prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior; promovera puiblico leildo pra a alienagdo do imovel (AG n° 2008.03.00.035305-7, Primeira Turma, Relator Juiz Federal
Mearcio Mesquita, DJF3 02/03/2009, AC n°2006.61.00.020904-4, Primeira Turma, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJF3 07/04/2010).

4. Ha, como elementos de prova, guias de depdsito, nos valores de R$ 1.250,00 (fls. 60 e 64) e R$1.500,00 (fl. 65), referentes a algumas prestagdes (outubro, novembro e dezembro de 2009, e fevereiro,
abril, maio, junho de 2010), e comprovantes de deposito, em dinheiro, nos valores de R$370,00 e R$365,00 (fl. 66). Ora, sendo certo que o contrato foi celebrado em 28/05/2009 (fls. 32/50), e que até junho de 2010
passaram-se treze meses, ou seja, eram devidas 13 prestagdes, vé-se que metade do financiamento néo foi honrada pelo agravante, nos prazos estabelecidos. Do mesmo modo, ndo se pode averiguar se, ao efetuar
os depsitos, levou-se em conta a mora, e a corregdo monetdria.

5. Quanto a ndo notificagdo para purgar a mora, o comprovante apresentado pelo proprio devedor; a fls. 67/68, demonstra que, em algum momento, chegou ao seu conhecimento a existéncia
daquela, nada obstante a certificagdo negativa, pelo escrevente do Registro de Titulos e Documentos e Civil de Pessoa Juridica de Ribeirédo Preto/SP.

6. No que se refere a consolidagdo da propriedade, a teor do documento de fl. 71, foi consolidada a propriedade do imével em nome da Caixa Econémica Federal, em 14 de junho de 2010,
incorporando-se ao patriménio da instituicdo financeira.

7. Considerando que a parte agravante ndo ¢ iu afastar os fund 0s da decisdo agravada, esta deve ser mantia{a. 8. Recurso improvido.(TRF 3“Regido. QUINTA TURMA. Al - AGRAVO
DE INSTRUMENTO -411016. Relatora DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE. DJF3 CJ1 DATA:17/11/2010 PAGINA: 474).

Pois bem. A impontualidade no pagamento das prestagdes enseja o vencimento antecipado da divida e a imediata consolidagdo da propriedade em nome da instituico financeira, o que, consequentermente,
autoriza a realizacio do leilio publico para alienagdo do imovel, nos termos dos arts. 26 e 27, da Lei9.514/97.

Acontece que o contrato ndo se extingue coma consolidagdo da propriedade emnome do credor fiducidrio, mas pela venda emleilio piblico do bemobjeto da alienagdo fiduciaria.

e qa

Sendo assim, te obsta o p gui do pr o depésito tanto da parte controvertida das prestacdes vencidas, como da parte incontroversa, com encargos legais e
contratuais, arcando o devedor comas despesas decorrentes, até a data limite para purgagdo da mora, a qual pode se dar mesmo depois da consolidagdo da propriedade emnome do credor fiduciario, ou seja, até a data de
realizacdo do tltimo leilio.

E a previsao do art. 34, do Decreto 70/66: Art 34. E licito ao devedor; a qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematagdo, purgar o débito, totalizado de acérdo com o artigo 33, e acrescido
ainda dos seguintes encargos:1 - se a purgagdo se efetuar conforme o pardagrafo primeiro do artigo 31, o débito serd acrescido das penalidades previstas no contrato de hipoteca, até 10% (dez por cento) do valor do
mesmo débito, e da remuneragdo do agente fiducidrio; 11 - dai em diante, o débito, para os efeitos de purgagdo, abrangerd ainda os juros de mora e a corre¢do monetdria incidente até o momento da purgagdo.

Inclusive, neste contexto, sendo os prejuizos suportados, exclusivamente, pelo devedor fiduciante, cumprindo se observar a fingdo social do contrato, tratando-se a situagdo de fato reversivel, apesar da
consolidagdo, 0 pagamento da mora evita a extingdo desnecessaria do contrato.

Obviamente, caso ja arrematado o bem por terceiro de boa-fé, mesmo diante de inequivoca intengéo de pagamento da quantia devida, ha que se negar a possibilidade de purgagdo da mora, emrazio dos
prejuizos que poderia soffer o arrematante do imével.

Nesse sentido, a orientagdo do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N°9.514/1997. PURGA CAO DA MORA APOS A CONSOLIDA CAO DA PROPRIEDADE EM NOME
DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE. APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEI N° 70/1966.1.Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de
alienagao fiducidria de bem imovel (Lei n®9.514/1997) quando ja consolidada a propriedade em nome do credor fiducidrio.2.No ambito da alienagdo fiducidria de iméveis em garantia, o contrato ndo se extingue
por for¢a da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio, mas, sim, pela alienagdo em leildo publico do bem objeto da alienagdo fiducidria, apés a lavratura do auto de arrematagdo.3.
Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n°9.514/1997, néo incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a consolidagdo da propriedade
em nome do fiduciario, que a principal finalidade da alienagdo fiducidria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor; a purgagdo da mora até a arrematagdo ndo encontra nenhum entrave
procedimental, desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lei n° 70/1966.4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apos a intimagdo prevista no art. 26, § 1°, da Lei n°
9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematagdo (art. 34 do Decreto-Lein® 70/1966). Aplicagdo subsididria do Decreto-Lein® 70/1966 as operagdes de financiamento imobilidrio a que
sereferea Lein®9.514/1997.5. Recurso especial provido.(RESP 201401495110, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:25/11/2014 ..DTPB:)

Contudo, ¢ pertinente ressalvar que apenas o depsito, acaso realizado no seumontante integral ¢ atualizado da divida vencida, teria o condao de suspender os procedimentos de execugio extrajudicial do imovel,
ndo havendo que se rechagar essa possibilidade, ematencao nio s ao principio da fimgao social dos contratos, mas tambémpara assegurar o direito social a moradia.

Destaco, ainda, que o entendimento acerca da possibilidade de purgar a mora apds a consolidagio até a formalizagdo do auto de arrematagio esta em consondncia coma orientagdo do Superior Tribunal de
Justica:

RECURSO ESPECIAL. ALIENA CAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEI N°9.514/1997. PURGA CAO DA MORA APOS A CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM NOME
DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE. APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEI N°70/1966.

1.Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de alienagdo fiducidria de bem imével (Lei n°®9.514/1997) quando jd consolidada a propriedade em nome do credor
Sfiducidrio.

2.No dmbito da alienagdo fiduciaria de iméveis em garantia, o contrato ndo se extingue por for¢a da consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio, mas, sim, pela alienagéo em leildo
publico do bem objeto da alienagdo fiducidria, apos a lavratura do auto de arrematagao.
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3. Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lei n°® 9.514/1997, néo incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a
consolidagdo da propriedade em nome do fiduciario, que a principal finalidade da alienagdo fiducidria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor; a purgagdo da mora até a arrematagdo néo
encontra nenhum entrave procedii I, desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lei n° 70/1966.

4. O devedor pode purgar a mora em 15 (quinze) dias apos a intimagdo prevista no art. 26, § 1°, da Lei n®9.514/1997, ou a qualquer momento, até a assinatura do auto de arrematagdo (art. 34 do
Decreto-Lei n® 70/1966). Aplicagdo subsididria do Decreto-Lei n® 70/1966 as operagdes de financiamento imobilidrio a que se refere a Lein®9.514/1997.5. Recurso especial provido.

(RESP 201401495110, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:25/11/2014..DTPB:.).

Observo, no entanto, que coma alteragdo legislativa trazida pela Lein® 13.465/2017 de 11/07/2017 (emvigor na data de sua publicagio), que modificou a redagdo do art. 39, I1 da Lein® 9.514/97, a aplicagéo
das disposicdes dos arts. 29 a41 do DL n® 70/66 se dara apenas aos procedimentos de execugdo garantidos por hipoteca.

Destarte, emse tratando de alienagdo fiduciaria, como ¢ o caso dos autos, em homenagemao principio fempus regit actum, considero plausivel assegurar ao devedor a possibilidade de purgagdo da mora nos
moldes da findamentagéo acima, apenas aqueles que manifestaram sua vontade em purgar a mora até a data de vigéncia da nova lei, ou seja, aos executados que pleitearam a possibilidade de purgagdo da mora perante a
instituicdo financeira ou perante o Judicidrio até a data de 11/07/2017.

Anoto, que apesar de afastada a aplicacdo subsidiaria dos arts. 29 a 41 do DL n°70/66 para as hipdteses de execucdo garantida por alienagdo fiduciaria, apresenta-se possivel ao devedor fiduciante, nos moldes
do §2°-B do art. 27 da Lein’® 9.514/97, incluido pela Lein® 13.465/2017, o direito de preferéncia para aquisicio do imovel até a data de realizagio do segundo leilio, mediante o pagamento do prego correspondente ao valor da
divida, somado dos encargos legatis, tributos e despesas inerentes ao procedimento de cobranga e leildo, inclusive custas e emolumentos.

No vertente recurso, a parte agravante pretende o direito a purgacio da mora e subsisténcia do contrato objeto da agdo e, por conseguinte, o cancelamento da averbagdo da consolidagdo da propriedade, ndo
havendo pleito para a purgagdo da mora na forma acima explicitada, mas apenas coma manifestagao de deposito judicial do valor das prestagdes vencidas do contrato.

Como bemassinalado na decisdo recorrida, presentes as alteragdes promovidas a partir da alteragéo do § 2°-B do art. 27 da Lei n. 9.514/97, nio aparenta nenhuma plausibilidade o argumento por meio do qual
se pretende a purgacéo da mora contratual a partir do simples depdsito de parcelas ematraso, cabendo os requerentes, a partir dessa alterago legislativa, exercer o direito de preferéncia, nos termos da legislagao em vigor. —
grifos no original.

Emface de tais consideragdes, indefiroa antecipacdo de tutela requerida.
Intime-se a agravada para que oferega contraminuta, nos termos do disposto no artigo 1.019, I1, do Cédigo de Processo Civil
Intimen-se.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026419-49.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE:AVON COSMETICOS LTDA.,AVON INDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOANA RIZZI RIBEIRO - SP276898, ARTUR SAHIONE MUXFELDT - SP402306-A, PRISCILLA DE MENDONCA SALLES - SP254808-A, LUIZ GUSTAVO
ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S, JOAO GUILHERME DMYTRACZENKO FRANCO - SP364636-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: JOANARIZZI RIBEIRO - SP276898, ARTUR SAHIONE MUXFELDT - SP402306-A, PRISCILLADE MENDONCA SALLES - SP254808-A, LUIZ GUSTAVO
ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S, JOAO GUILHERME DMYTRACZENKO FRANCO - SP364636-A

AGRAVADO: DIRETOR-GERAL DO SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, DIRETOR- REGIONALDO SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAI, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) AGRAVADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

SUBSECRETARIADASEGUNDATURMA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como art. 152, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, e como art. 1°, caput, da Ordemde Servigo n° 01/2016, da Presidéncia da Segunda Turma, abre-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se
manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil
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Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031508-53.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE:FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM, AUREO SERVICOS DEINFORMACOES CADASTRAIS LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) AGRAVANTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Diante da auséncia de pedido de atribuicio de efeito suspensivo ao presente recurso, dé a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. I, do CPC.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031362-12.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE:KASO SERVICOS TERCEIRIZADOS EIRELI - ME, KELVIN ADAM SANTOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664- A
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto em face de decisdo que, emsede de embargos a execugdo, indeferiu o pedido de realizagio de pericia contabil.
A decisio agravada foi proferida nos seguintes termos:
“ID 33042750:
Nos termos do art. 917, §3°, do CPC, a alegagdo de excesso de execugdo deve vir acompanhada de cdlculos e do valor que a parte embargada entende devido, o que néio ocorreu no presente caso.

A alegagdo de que "a pericia contdbil judicial se faz necessdria para saber o teor cobrado em excesso pelo banco, a fim de determinar; sem equivocos, o “quantum” devedor com aplicacdo do método de Gauss e
exclusdo da tabela Price” e que "deve ainda o Sr. Perito, basear seus trabalhos através do sistema simples de capitalizagdo de juros, ou seja, deve utilizar-se do método de Gauss e nio pela metodologia do sistema
SAC." ndo é apta a ensejar o deferimento da realizagdo de pericia.

INDEFIRO, portanto, a produgdo da prova pericial requerida, pois ndo comprovou a embargante a imprescindibilidade da prova, considerando a natureza lacénica da sua manifestagdo.

Ademais, a inverséo do 6nus da prova tem cabimento somente quando restar comprovada a impossibilidade ou extrema dificuldade do consumidor em comprovar o direito que alega possuir; no caso, o embargante
sequer dignou-se em instruir a sua exordial com planilha de cdlculos, mesmo que singela, com os valores que entende devidos.

Assim, nitidos sdo os indicativos que a prova solicitada pelo embargante possui natureza meramente protelatoria.
Diante disso, venham os autos conclusos para prolagéo de sentenga.

Int.

Afirmam os agravantes, emsintese, que ndo possuemos conhecimentos técnicos necessarios a impugnagio dos valores cobrados pela agravada. Sustentam que a pericia técnica contabil deve ser deferida, sob
pena de ensejar indevido cerceamento de defesa. Pugnampela atribuicio de efeito suspensivo ao presente recurso.

Decido.

A agdo subjacente diz respeito a embargos a execugdo apresentados pelos agravantes em resposta a execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela Caixa Econdmica Federal, para recebimento de divida
decorrente de Cédula de Crédito Bancario, no valor de R$ 460.479,50.
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Os agravantes celebraram, em?25/10/2018 e 27/11/2018, coma CEF, contratos de Cédula de Crédito Bancario n® 21.0249.690.0000166-12 e n° 21.0249.690.0000167-01, na importancia de R$ 80.610,00
e R$ 319.279,30, respectivamente.

A respeito da instrugdo probatoria, cumpre salientar que cabe a0 Magistrado, no uso do seu poder instrutério, deferir ou ndo, determinada prova, de acordo com a necessidade, para formagdo do seu
convencimento, nos termos do art. 370 do CPC, verbis:

“Art. 370. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito.
Paragrafo uinico. O juiz indeferira, em decisdo fundamentada, as diligéncias imiteis ou meramente protelatorias”.

Conforme alegado pela agravante, a prova pericial teria por finalidade apontar as incorre¢des nos valores cobrados pela embargada (indices de corregdo incorretos, cobranga abusiva e existéncia de
anatocismo).

Foramjuntados aos autos os contratos emquestio, bemcomo o demonstrativo de débito atualizado e planilha de evolug@o da divida.

No caso, desnecessaria a produgdo de prova pericial, pois a questdo em debate é exclusivamente de direito, relativa a interpretagio e aplicagdo de clausulas contratuais, sendo suficiente para a analise a prova
documental carreada aos autos.

Logo, ndo ha que se falar emcerceamento de defesa.
Confirantse, nesse sentido, os seguintes julgados desta E. Corte:
“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVA PERICIAL. RECURSO DESPROVIDO.

- Hd que se considerar que a prova pericial requerida ndo se demonstra necessdria para o deslinde da causa, uma vez que a discussdo quanto aos critérios de juros aplicados e a questdo relativa ao eventual abuso
na cobranga dos encargos contratuais é matéria exclusi de direito, b do, portanto, a mera interpretagdo das clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar possiveis irregularidades,
documento esse que estd colacionado aos autos origindrios. Logo, concluiu-se pela desnecessidade da realizagdo da pericia contcbil.

- Avaloragao que se dara as provas a serem produzidas, depende do livre convencimento motivado, ndo estando este Juizo adstrito ao laudo pericial a ser produzido (art. 436, do CPC/73- correspondente ao 479 do
NCPC).

- Recurso desprovido”.

(TRF 3°Regido, 2“ Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5001240-21.2017.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado ROBERTO MODESTO JEUKEN, julgado em 27/09/2017, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 11/10/2017).

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUGAO. MUTUO. CERCEAMENTO DE DEFESANAO CONFIGURADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Nas agdes em que se pleiteia a revisdo de clausulas de contratos de miituo, em regra, incide o artigo 355, I, do novo CPC, permitindo-se o julgamento antecipado da lide, porquanto comumente as questdes de
mérito sdo unicamente de direito.

11 - Na hipétese de a questdo de mérito envolver andlise de fatos, é do autor o 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito, inteligéncia do artigo 373, I, do novo CPC/135. Cabe ao juiz da causa avaliar a
pertinéncia do pedido de realizagdo de pericia contabil, conforme artigos 370 e 464 do novo CPC, sem prejuizo da inversdo do énus da prova quando configurada a relagdo de consumo.

111 - O simples ajuizamento de agdo revisional ou embargos a execugdo ndo é suficiente para o deferimento de produgdo de prova pericial. O juizo a respeito do 6nus da prova envolve também o juizo a respeito das
teses e do pedido formulado pela parte Autora, os pedidos feitos de forma genérica, sem apontar quais seriam as clausulas violadas ou qualquer indicio nesse sentido, representam, em regra, litigdncia protelatéria
por parte de devedores que entraram em situagdo de inadimpléncia. Considerando as alegagdes da agravante e a configuragdo do caso em tela, ndo se vislumbra o alegado cerceamento de defesa.

1V - Agravo improvido””.

(TRF 3" Regido, 1°Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019503-67.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em 23/10/2019, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
29/10/2019).

Assim, nesse juizo de cognicdo suméria, nio vislumbro desacerto da decisdo recorrida.
Ante 0 exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo ao recurso.
Dé a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. II, do CPC.

Pl

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030549-82.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: CARLOS ALBERTO SECOMANDI

Advogado do(a) AGRAVANTE: HELOISA HELENA DE ANDRADE BECK BOTTION VALENTINO - SP151939-N
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CARLOS ALBERTO SECOMANDI em face de decisdo que, emsede de agdo ordindria de indenizagdo por danos morais ¢ materiais movida contra a
CAIXAECONOMICA FEDERAL, indeferiu a produgdo das provas requeridas pela parte autora.

Adecisio agravada foi assimproferida:

“ID 36179728: Indefiro os requerimentos formulados pelo autor; porquanto o fato a ser comprovando refere-se a negligéncia da CEF, eng 0 que as provas pretendidas pelo autor possuem uma finalidade
investigativa sobre os responsaveis pela fraude, o que ndo é objeto da presente agdo.

Int.
Decorrido o prazo para eventual recurso, tornem conclusos para sentenga.”’

Aduz o0 agravante, em ssintese, que possui o direito de produzr as provas necessarias a comprovagdo de suas alegagdes. Sustenta que o indeferimento da produgdo das provas requeridas caracteriza indevido
cerceamento de defesa. Pugna pela concessio de efeito suspensivo ao recurso.

Decido.

O art. 1.015 do Cédigo de Processo Civil relaciona hipdteses taxativas de cabimento de agravo de instrumento:
"Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutdrias que versarem sobre:
[ - tutelas provisorias;
11 - mérito do processo,;

111 - rejeiéo da alegagdo de convengao de arbitragem;
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1V - incidente de desconsideragéo da personalidade juridica;
V - rejeigdo do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de sua revogagdo;
VI - exibigéo ou posse de documento ou coisa;
VII - exclusdo de litisconsorte;
VIII - rejeigdo do pedido de limitagdo do litisconsércio;
IX - admissdo ou inadmissdo de intervengdo de terceiros;
X - concessdo, modificagdo ou revogagdo do efeito suspensivo aos embargos a execugdo;
XI - redistribuicdo do énus da prova nos termos do art. 373, § 1°;
XII-(VETADO);
XIII - outros casos expressamente referidos em lei.

Pardgrafo iinico. Também caberd agravo de instrumento contra decisdes interlocutdrias proferidas na fase de liquidagdo de sentenga ou de cumprimento de sentenga, no processo de execugdo e no processo de
inventario."

E verdade que o E.STJ firmou orientagiio no sentido de o roldo art. 1.015 do CPC estar sujeito  taxatividade mitigada:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. NATUREZA JURIDICA DO ROL DO ART. 1.015 DO CPC/2015. IMPUGNACAO IMEDIATA
DE DECISOES INTERLOCUTOI’UAS NAO PREVISTAS NOS INCISOS DO REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL. POSSIBILIDADE. TAXATIVIDADE MITIGADA. EXCEPCIONALIDADE DA
IMPUGNAGAO FORA DAS HIPOTESES PREVISTAS EMLEL REQUISITOS.

1- O propdsito do presente recurso especial, processado e julgado sob o rito dos recursos repetitivos, é definir a natureza juridica do rol do art. 1.015 do CPC/15 e verificar a possibilidade de sua interpretagdo
extensiva, analdgica ou exemplificativa, a fim de admitir a interposi¢do de agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria que verse sobre hipoteses ndo expressamente previstas nos incisos do referido
dispositivo legal.

2- Ao restringir a recorribilidade das decisdes interlocutdrias proferidas na fase de conhecimento do procedimento comum e dos procedimentos especiais, excegdo feita ao i irio, p.
salvaguardar apenas as "situagdes que, realmente, ndo podem aguardar rediscussdo futura em eventual recurso de apelagdo”.

3- A enunciagdo, em rol pretensamente exaustivo, das hipoteses em que o agravo de instrumento seria cabivel revela-se, na esteira da majoritdria doutrina e jurisprudéncia, insuficiente e em desconformidade com
as normas fundamentais do processo civil, na medida em que sobrevivem questdes urgentes fora da lista do art. 1.015 do CPC e que tornam invidvel a interpretagdo de que o referido rol seria absolutamente
taxativo e que deveria ser lido de modo restritivo.

4- A tese de que o rol do art. 1.015 do CPC seria taxativo, mas admitiria interpretagdes extensivas ou analogicas, mostra-se igualmente ineficaz para a conferir ao referido dispositivo uma interpretagdo em
sintonia com as normas fundamentais do processo civil, seja porque ainda remanescerdo hipoteses em que ndo serd possivel extrair o cabimento do agravo das situagdes enunciadas no rol, seja porque o uso da
interpretagdo extensiva ou da analogia pode desnaturar a esséncia de institutos juridicos ontologicamente distintos.

5- A tese de que o rol do art. 1.015 do CPC seria meramente exemplificativo, por sua vez, resultaria na repristinagdo do regime recursal das interlocutérias que vigorava no CPC/73 e que fora conscientemente
modiificado pelo legislador do novo CPC, de modo que estaria o Poder Judicidrio, nessa hipdtese, substituindo a atividade e a vontade expressamente externada pelo Poder Legislativo.

6- Assim, nos termos do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, fixa-se a seguinte tese juridica: O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo de agravo de instrumento
quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagdo.

7- Embora ndo haja risco de as partes que confiaram na absoluta taxatividade com interpretagdo restritiva serem surpreendidas pela tese juridica firmada neste recurso especial repetitivo, eis que somente se
cogitard de preclusdo nas hipdteses em que o recurso eventualmente interposto pela parte tenha sido admitido pelo Tribunal, estabelece-se neste ato um regime de transi¢do que modula os efeitos da presente
decisdo, afim de que a tese juridica somente seja aplicavel as decisoes interlocutdrias proferidas apos a publicagdo do presente acorddo.

8- Na hipdtese, dd-se provimento em parte ao recurso especial para determinar ao TJ/MT que, observados os demais pressupostos de admissibilidade, conheca e dé regular prosseguimento ao agravo de
instrumento no que tange a competéncia.

9- Recurso especial conhecido e provido.
(REsp 1.704.520/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 5/12/2018, DJe 19/12/2018.)

Nesse REsp 1.704.520/MT, o E.STJ firmou a seguinte Tese no Tema 988: “O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo de agravo de instrumento quando
verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questéo no recurso de apelagdo.” O mesmo E.STJ modulou os efeitos desse entendimento para que a Tese no Tema 988 seja apenas aplicavel a partir da
publicagio do acorddo desse REsp 1.704.520/MT (DJe de 19/12/2018), embora afirme que ndio haja risco de as partes que confiaramna absoluta taxatividade seremsurpreendidas por essa tese juridica firmada, pois somente
havera preclusdo quando o recurso eventualmente interposto pela parte venha a ser admitido pelo Tribunal.

Na conducio do processo, o magistrado deve deferir a produgéo de provas necessarias para a instrugdo do feito, tanto para a formagao do seu convencimento e quanto para também para viabilizar o eventual
julgamento do mérito por outras instancias. A decisdo que indefere a produgio ou a juntada de provas deve expor os fundamentos pelos quais as mesimas niio sdo necessarias ou Uteis para o julgamento do mérito da lide, nos
termos do art. 370 do CPC:

" Art. 370. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessdrias ao julgamento do mérito.
Paragrafo imico. O juiz indeferird, em decisdo fundamentada, as diligéncias imiteis ou meramente protelatorias."

Nao ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento findamentado de produgdo de prova emprimeiro grau de jurisdicdo porque a eficiéncia e a celeridade tambémsao primados do processo, alémdo que,
subsidiariamente, o art. 938, §3°, do CPC, autoriza que o relator (no julgamento de eventual apelagdo) converta o julgamento emdiligéncia visando a produgdo de prova necessaria (que se realizara no tribunal ou em primeiro
grau de jurisdi¢do), proferindo decisdo somente apds a conclusio da instrugdo. Somente sera cabivel agravo de instrumento se houver urgéncia na produgo antecipada de provas ou se seu indeferimento em primeiro grau de
jurisdicao tornar initil a correspondente apelagdo.

Por essas razdes, ¢ excepcional a possibilidade de mitigagao do comando contido no art. 1.015 do CPC, para a produgio de provas. Nesse sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 1.015, CPC/2015.
HIPOTESES TAXATIVAS OU EXEMPLIFICATIVAS. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL CONTABIL. IMPOSSIBILIDADE DO USO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MATERIA A SER ARGUIDA EM PRELIMINAR DE APELACAO.

()

7. Mutatis mutandis, a mesma logica vale para a deciséo agravada que indefere a produgdo de prova pericial (pericia técnica contabil), visto que nela estd embutida a constatagdo de que ndo ha qualquer urgéncia
ou risco ao perecimento do direito (perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo).

8. Ndo por outro motivo que a propria doutrina elenca expressamente a decisdo que rejeita a produgdo de prova como um exemplo de decisdo que deve ser impugnada em preliminar de apelagdo (in Didier Jr.,
Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatdrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos efeitos da tutela . 10. ed. Salvador: Ed. Jus Podivm, 2015. v. I1.
p.134).

9. O ndo cabimento de agravo de instrumento em face da deciséo que indefere o pedido de produgdo de prova ja constituia regra desde a vigéncia da Lei n. 11.187/2005 que, reformando o CPC/1973, previu o
agravo retido como recurso cabivel, ndo havendo motivos para que se altere o posicionamento em razdo do advento do CPC/2015 que, extinguindo o agravo retido, levou suas matérias para preliminar de

apelagdo.

10. Deste modo, sem adentrar a discussdo a respeito da taxatividade ou ndo do rol previsto no art. 1.015, do CPC/2015, compreende-se que o caso concreto (decisdo que indefere a produgdo de prova pericial -
pericia técnica contdbil) ndo comporta agravo de instrumento, havendo que ser levado a exame em preliminar de apelagdo (art. 1.009, §1°, do CPC/2015).

11. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1729794/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ROL TAXATIVO DO ARTIGO 1.015 DO CPC. RESP 1.704.520. TAXATIVIDADE MITIGADA. APLICACAO AFASTADA
NO CASO. RECURSO NAO CONHECIDO.
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1. Nao cabe agravo de instrumento contra deciséo que indefere pedido de provas, pois fora das hipoteses do artigo 1.015, CPC.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a, nos Recursos Especiais 1.696.396 e 1.704.520, sob rito repetitivo (Tema 988), decidiu pela relativizagdo da taxatividade imposta no artigo 1.015 do CPC, caso demonstrada a
urgéncia e excepcionalidade a exigir o jul 0 desde logo, hipdtese em que seria admissivel o manejo do agravo de instrumento.

3. Néo é o caso dos autos, até porque é plenamente reversivel a decisdo e impugndvel ao tempo proprio. Ao apontar; especificamente, o cabimento, acerca da produgéo probatdria, somente em relagdo a
redistribui¢do do onus da prova, na formado artigo 373, §1°, do CPC, o legislador; enfaticamente, excluiu da previséo hipétesesdiversas, o que obsta que o julgador inove o ordenamento legal.

4. A taxatividade do rol legal destina-se a impedir que sejam antecipadas questdes para exame recursal quando possivel o respectivo conhecimento, sem extraordindria consequéncia, por ocasido do recurso
principal, de sorte a concentrar o processamento e garantir celeridade em ambas as instancias. A extrapolagdo da excepcional abertura admitida na jurisprudéncia importaria atribuir ao magistrado competéncia
positiva de natureza legislativa, em violagdo ao principio da separagdo de poderes, e com severo prejuizo ao principio da legalidade, base essencial e estrutural da atuagdo jurisdicional.

5. Agravo de instrumento ndo conhecido.

(TRF 3“Regido, 3 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031971-29.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em 24/07/2020, e - DJF'3 Judicial 1
DATA: 30/07/2020)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE INDEFERE PRODUGAO DE PROVA TESTEMUNHAL. NAO CABIMENTO. ROL TAXATIVO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. O Cédligo de Processo Civil de 20135 elenca as hipoteses taxativas de cabimento do agravo de instrumento em seu artigo 1.015.

2. No presente caso, o pronunciamento recorrido indeferiu pedido de producdo de prova testemunhal formulado no bojo dos embargos a execugdo fiscal, hipdtese néo contemplada no rol do artigo 1.015 do
CPC/2015.

3. Ressalte-se que o presente caso ndo se confunde com a agdo de produgdo antecipada de provas, hipotese em que eventual indeferimento do pedido poderia estar relacionado ao mérito do processo.

4. Embora o Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos Especiais n° 1.696.396 e 1.704.520, sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 988), tenha decidido pela relativizagdo da taxatividade imposta
no artigo 1.015 do CPC, ndo restou demonstrada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo em eventual recurso de apelagdo, hipotese em que seria admissivel o manejo do agravo de
instrumento.

5. Nao hd, no presente caso, alegagdo e comprovagdo de risco de perecimento da prova pretendida. Ademais, caso a agravante seja efeti condenada ao 0 da divida tributdria, a questdo pode ser

apreciada em eventual apelagdo. Por fim, o regular andamento do processo em nada prejudica o direito da recorrente, a qual também foi facultada a juntada de “‘farta documentagdo”, conforme consignado na
decisdo recorrida.

6. Agravo de instrumento ndo conhecido.

(TRF 3°Regido, 3“Turma, AI-AGRAVO DEINSTRUMENTO -5003333-83.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 19/09/2019, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 26/09/2019)

No caso dos autos, emque pese a decisdo ora recorrida ter sido proferida em09/11/2020, ndo vislumbro a excepcional urgéneia para a apreciagdo da questdo relativa ao indeferimento de prova neste momento
processual

Na demanda subjacente, o recorrente pleiteia indenizagio por danos materiais e morais, sob a alegagdo de que foramlevantados indevidamente por terceiros os valores depositados a titulo de precatorio emconta
judicial junto a agravada.

Em decisdo suficientemente findamentada, o juizo de primeiro grau indeferiu a produgdo das provas requeridas pelo autor por entender que estas possuem finalidade investigativa sobre os responsaveis pela
fraude perpetrada, extrapolando os limites do objeto da agéo subjacente (responsabilidade civil da Caixa Econdmica Federal).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 932, 111, do CPC, néo conhego do agravo de instrumento.

PI.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000035-55.2016.4.03.6118

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: YURI LEMES BITTENCOURTPINTO

Advogado do(a) APELANTE: TATIANE REGINA MUNHOZ FONSECA - SP376283-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O Exmo. Sr. Desembargador Federal COTRIM GUIM ARAES (Relator): Trata-se de embargos de declaragio opostos por YURI LEMES BITTENCOURT PINTO contra decisio monocratica que nego
provimento ao agravo de instrumento.

Pretende o embargante que sejamos presentes embargos de declaragio processados, acolhidos e ao final providos, sanando-se o vicio por ele alegado, ademais, o presente recurso objetiva rediscutir a matéria no intuito de ao
final ter modificada a deciséo ora combatida.

E o relatdrio. Decido.
O Cddigo de Processo Civilde 2015 disciplina os embargos de declaragio nos seguintes termos:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
[ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.
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Pardgrafo vnico. Considera-se omissa a decisdo que:
[ - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1o.

Sobre a necessidade e a qualidade da fundamentagéo, estatui o art. 489 do mesmo diploma normativo:

Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenga:

1-orelatério, que conterd os nomes das partes, a identificagéo do caso, com a suma do pedido e da contestagdo, e o registro das principais ocorréncias havidas no andamento do processo;
11 - 0s fundamentos, em que o juiz analisard as questdes de fato e de direito;

111 - o dispositivo, em que o juiz resolverda as questdes principais que as partes lhe submeterem.

$ 1o Nao se considera fundamentada qualquer deciséo judicial, seja ela interlocutoria, sentenga ou acorddo, que:

1-se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a pardfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questéo decidida;

11 - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo,

1V - ndo enf todos os ar ‘0s deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
VI - deixar de seguir enunciado de siimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.

§ 20 No caso de colisdo entre normas, o juiz deve justificar o objeto e os critérios gerais da ponderagdo efetuada, enunciando as razoes que autorizam a interferéncia na norma afastada e as premissas faticas que
fundamentam a conclusdo.

§ 30 A decisdo judicial deve ser interpretada a partir da conjugagdo de todos os seus elementos e em conformidade com o principio da boa-fé.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou sobre os aludidos dispositivos e definiu a seguinte interpretagio:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragdo , conforme dispde o art. 1.022 do CPC, destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir erro material existente no julgado, o que ndo ocorre na
hipotese em aprego.

2. Argumenta-se que as questdes le das no agravo de do, capazes, em tese, de infirmar a conclusdo adotada monocraticamente, ndo foram analisadas pelo acorddo embargado (art. 489 do CPC/2015).
Entende-se, ainda, que o art. 1.021, § 3°, do CPC/2015 veda ao relator limitar-se a reprodugao dos fundamentos da decisdo agravada para julgar improcedente o agravo interno.

3. Ojulgador néo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a deciséo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar ajurisprudénciaja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a concluséo adotada na decisdo recorrida.
Documento: 1520339 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 03/08/2016.

4. embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDclno AgRg nos Embargos de Divergéncia em RESP 1.483.155 - BA (2013/0396212-4), Relator Ministro OG Fernandes, DJe 03/08/2016)."

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA CAO EMMANDADO DE SEGURANGCAORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragdo , conforme dispde o art. 1.022 do CPC, destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir erro material existente no julgado, o que ndo ocorre na
hipotese em aprego.

2. Ojulgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio
confirmar ajurisprudéncia jd sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o p de e aagdo ordindrian. 0027812-80.2013.4.01.3400, com base em jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade de

litispendéncia entre Mandado de Seguranga e A¢do Ordindria, na ocasido em que as agdes intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com adecisdo ora atacada, ndo se divisando, na hipdtese, quaisquer dos vicios previstos no
art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a inquinar tal decisum.

5. embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ. EDclno MS 21315/ DF. Relatora: Ministra DIVA MALERBI - DESE MBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAO- PRIMEIRA SECA~0 -DJe 15/06/2016)."
Colhe-se do voto-condutor do mencionado Acordéo:

" Importante também esclarecer que a vedagdo constante do art. 1.021, §3°, do CPC ndo pode ser interpretada no sentido de exigir que o julgador tenha de refazer o texto da decisdo agravada com os mesmos
fundamentos, mas outras palavras, mesmo ndo havendo nenhum fundamento novo trazido pela agravante na pe¢a recursal”.

Assim, a luzda melhor exegese do art. 1.021, §3°, e do art. 489, ambos do Codigo de Processo Civilde 2015, o julgador ndo esta compelido, no curso do processo intelectual de formagéo de sua convicgdo para a solugdo do
litigio, a guiar-se pela linha de raciocinio e questionamentos predefina na argumentago das razdes recursais. Nessa ordemde ideias, uma vezapreciados motivada e concretamente os fundamentos de fato e de direito que
envolvemo litigio, tomando em considerago todas as alegagdes relevantes para a sua composigao, néio ha cogitar emdesrespeito 4 sistemética processual civi, assimcomo & norma do art. 93, X, da CF. E pacifico que o juizou
tribunal deve decidir a questdio controvertida indicando os fundamentos juridicos de seu convencimento, manifestando-se sobre todos os argumentos capazes de, emtese, infirmar a conclusdo adotada, ndo estando, porém,
obrigado a responder "questiondrios" ou analisar alegagdes incapazes de conferir a parte os efeitos pretendidos.

Nesse sentido ha infimeros precedentes de Tribunais Regionais Federais, como os seguintes:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REQUISITOS. INOCORRENCIA. 1. Nos termos do art. 1.022 do NCPC (Lei n® 13.105/15), cabem embargos declaratdrios para esclarecer
obscuridade ou eliminar contradicéo (inc. 1); suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento (inc. I1) e para corrigir erro material (inc. I11). 2. O pardagrafo
wmico do citado dispositivo legal estabelece que se considera omissa a decisdo que deixar de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia
aplicavel ao caso sob julgamento ou que incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, pardgrafo 1°. 3. In casu, ndo se verifica nenhum dos vicios, pois a omissdo apontada pelo embargante néo se
dfigura capaz de infirmar os argumentos deduzidos no decisum atacado e, em consequéncia, alterar a conclusdo nele adotada pelo julgador: 4. Ademais, a deciséo impugnada restou proferida a luz do art. 535 do
CPC/73, que ndo exigia o enfrentamento de 'todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador”. (paragrafo 1°, inc. IV, art. 489 do NCPC) 5. Embargos
desprovidos. (TRF-5- APELREEX: 08043710220154058300 PE, Relator: Desembargador Federal Paulo Machado Cordeiro, Data de Julgamento: 31/03/2016, 3 Turma)

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO. (...) 2. Os embargos
declaratorios tém cabi restrito as hipoteses versadas nos incisos I a 11l do art. 1.022 do CPC/20135 (incisos I e Il do art. 535 do CPC/1973). Justificam-se, pois, em havendo, no decisum objurgado, erro,
obscuridade, contradido ou omissdo quanto a ponto sobre o qual deveria ter havido pronunciamento do orgdo julgador; contribuindo, dessa forma, ao aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional. 3. O Codigo de
Processo Civil vigente considera omisso, dentre outros, o provimento jurisdicional que ndo enf todos os ar s deduizidos no processo capazes de, em tese, infirmar a concluséo adotada pelo julgador; nos
termos do art. 1.022, pardgrafo vmico, 11 c/c art. 489, § 1°, IV, ambos do CPC/2015. 4. A omissdo alegada ndo houve, vez que a questdo dos repasses ja passara pelo crivo do voto condutor do agravo interno e de
anteriores embargos de declaragdo . 5. embargos de declaragéo a que se nega provimento. (TRF-2 00066317920114020000 RJ 0006631-79.2011.4.02.0000, Relator: MARCUS ABRAHAM, Data de Julgamento:
17/05/2016, 3TURMA ESPECIALIZADA).

()

Por fim, impende salientar que ¢ dispensavel a indicagéo ostensiva da matéria que se pretende prequestionar na decisdo, nos termos do artigo 1.025 do CPC, sendo suficientes os elementos que o recorrente suscitou, ainda que
os embargos de declaragdo sejaminadmitidos ou rejeitados.

Verifica-se, portanto, o nitido carater infringente do recurso, por meio do qual pretende o embargante a rediscussdo da matéria, coma modificagéo do resultado da decisdo, pratica incompativel coma natureza dos embargos
declaratorios.

Ademais, alega a parte embargante que tendo a decisdo agravada reconhecido que a incapacidade foiadquirida durante o tempo de servigo, deveria o autor ser reintegrado. Ocorre que o mérito da demanda trata de pedido de
reforma, o qual, tanto pelo MM. Juizo a quo, quanto pela decisdo ora agravada, restou esclarecido que nfio ha requisitos e condigdes, ndo se trata de pedidos alternativos, sendo vejamos trecho do pedido inicial:

d) A condenagdo para os Requeridos reformarem o Autor com sua remuneragdo calculada com base no soldo correspondente ao grau hierdrquico imediato ao que possuia na ativa (Art. 110, §10), desde o indevido
licenciamento;

e) Subsidiariamente ao pedido anterior; requer a condenagdo dos requeridos para reformarem o autor com base na remuneragdo correspondente ao soldo que ocupavana ativa (art. 106 c.c 108 da Lei 6880180),
desde o indevido licenciamento,;

Por fim, ressalto trecho da sentenca que deixa claro que se, e somente se, o autor de fato possui requisitos para sua reintegracéo, dadas as condigdes e o pedido formulado na presente demanda, devera ser requerido em
demanda propria:

“Considerando que a reforma exige incapacidade total para toda e qualquer atividade militar; e que o Autor, embora sofra restrigdes de savide para as atividades fisicas ou com peso, mantém capacidade para o
desempenho de atividades administrativas, entendo improcedente a pretensdo do Autor a reforma, restando-lhe a possibilidade de reintegragdo ao servigo militar em fungdo administrativa, a qual, todavia, deverd
ser pleiteada em agdo propria.”

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Intimemse. Publique-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007630-36.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE:F.S.D.S.A.

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCAS AYRES DE CAMARGO COLFERALI - SP333828

AGRAVADO:C.EFF.

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Tendo emvista a tramitagdo dos presentes autos sob restrigdo de publicidade e conforme resolugio n® 58/2009 do Conselho da Justica Federal, procedo a publicagdo do dispositivo do r. despacho ID: 147636616, de lavra do
Exmo. Desembargador Federal Carlos Francisco, ora reproduzido

DESPACHO

"(...) Assim, manifeste-se a C.E.F., no prazo improrrogavel de 5 dias, sobre as alegagdes da agravante, justificando as razdes pelas quais efetuou novo encerramento da conta corrente, contrariando o que restou
determinado nas decisdes Ids n°. 50096012 e n’. 55243056.

Oportunamente, tornemos autos a conclusdo imediata.

Int."
Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029101-74.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA
PROCURADOR:RENATO CESTARI

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATO CESTARI - SP202219-N
AGRAVADO:FUNDACAO DEASSISTENCIASOCIALSINHAJUNQUEIRA
Advogados do(a) AGRAVADO: LIBERO LUCHESI NETO - SP174760, FABIO DE OLIVEIRA LUCHESI FILHO - SP129281-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA contra decisdo, proferida emsede de cumprimento de
sentenga que, na agdo de desapropriacio para fins de reforma agraria, indeferiu o pedido de adequagao dos juros compensatdrios a tese firmada por ocasido do julgamento da ADI n° 2332.

Emsuas razdes, 0 agravante pugna pela imediata suspensdo dos efeitos da r. decisdo agravada, até decisdo sobre o mérito do presente recurso, ao argumento de que ha risco de dano irreparavel ao erério, na
medida em que pode resultar na homologagdo das contas apresentadas pelos agravados e na determinagio de expedigdo de oficio precatorio em desconformidade com o quanto decidido no julgamento de mérito da ADI
2332/DF quanto aos juros compensatorios, empatente excesso de execucio.

E o relatério.
Decido.
Dispde o Codigo de Processo Civil:

Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso de aplicagdo do art. 932, incisos 111 e IV, o relator; no prazo de 5 (cinco) dias:

1 - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir; em antecipagdo de tutela, total ou parcialmente, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo;
Nao vejo, ao menos diante de umjuizo de cogni¢do suméria, motivos a justificar a atribuico de efeito suspensivo a decisdo agravada.

O art. 995, por sua vez, prevé que os recursos nio impedema eficacia da decisdo, salvo disposigdo legal ou decisdo judicial emsentido diverso. Contudo, a eficacia da decisio recorrida podera ser suspensa por
decisdo do relator, se da imediata produgdo de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparago, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso (art. 995, paragrafo tnico).

No caso, semadentrar na analise da probabilidade do direito das alegagdes da parte agravante, ndo vislumbro a presenga do findado perigo de dano ourisco ao resultado (il do processo, requisito indispensavel
a concessdo do efeito suspensivo e/ou a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal. A decisdo agravada pode perfeitamente ser modificada por ocasido do julgamento do presente recurso pelo colegiado, apds o regular
contraditério, semque isso cause prejuizo a recorrente.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intimemse, sendo a parte agravada para apresentar contrarrazdes, nos termos do art. 1.019, inciso I1, do CPC.
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Apés, dé-se vista dos autos a0 Ministério Piiblico Federal e tornem conclusos para julgamento.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000363-42.2016.4.03.6103

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: WELTON DOS SANTOS LOPES

Advogado do(a) APELANTE: ARTUR BENEDITO DE FARIA - SP218692-A

APELADO:CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO

Advogados do(a) APELADO: CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA - SP194527-A, ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450-A, MILTON MOREIRA DE BARROS NETO - SP286274-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista a oposi¢ao de recurso por ambas as partes, id 136958815 e id 137496258, intimentse para que, querendo, manifestentse no tocante ao recurso da parte adversa, observando-se o prazo legal.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001529-72.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE: CELSO DOS SANTOS, MARCOS MOREIRADOS SANTOS

LITISCONSORTE: EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA - CNPJ:04.527.335/0001-13
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ROSANGELA DAROSA CORREA - SP205961-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Tendo em vista a retificagdo da autuagdo dos autos em epigrafe e a impossibilidade de inclusdo do advogado da parte no cabegalho do documento 1D: 174743463 (despacho da lavra do Desembargador Federal Cotrim
Guimardes) procedo a sua intimag&o quanto aos termos do r. despacho ora reproduzido:

DESPACHO
Documentos de Identificadores 138833120, 138833126, 138833124, 138833125; 144422965, 144422971, 144422968, 144422969:

Indefiro o pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal, visando a substituicdo do polo passivo da demanda para que conste exclusivamente como exequente a EMPRES A GESTORA DE ATIVOS —-EMGEA emrazio
da cessdo do crédito objeto da agdo.

Sobre o tema dispde o art. 109, do CPC:

Art. 109. A alienagdo da coisa ou do direito litigioso por ato entre vivos, a titulo particular; nédo altera a legitimidade das partes.

$ 1° O adquirente ou cessiondrio ndo poderd ingressar em juizo, sucedendo o alienante ou cedente, sem que o consinta a parte contraria.
§ 2°0 adquirente ou cessiondrio poderd intervir no processo como assistente litisconsorcial do alienante ou cedente.

Assim, tratando-se de contrato firmado originariamente coma Caixa Economica Federal, e ausente prova de que a parte contraria tenha sequer sido comunicada da cessao do crédito, de rigor a manutengéo da CEF no polo
passivo.

Contudo, diante da autorizagdo contida no § 2°, do dispositivo acima, autorizo a inclusio da EMGEA no feito, na condi¢io de assistente litisconsorcial da CEF.

Apbs, venhamos autos conclusos para andlise do recurso de apelag@o.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°0013808-17.2013.4.03.6105
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
APELANTE: CONFECCOES CELIAN LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A
Advogado do(a) APELANTE:ANA LUIZA ZANINI MACIEL- SP206542-A

APELADO: CONFECCOES CELIAN LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A
Advogado do(a) APELADO:ANA LUIZA ZANINI MACIEL - SP206542-A

SUBSECRETARIADASEGUNDATURMA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como art. 152, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, e como art. 1°, caput, da Ordemde Servigo n° 01/2016, da Presidéncia da Segunda Turma, abre-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se
manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026773-74.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE:MARIO SPADONI FILHO, GIULIANAPESCAROLLI SPADONI

Advogado do(a) AGRAVANTE: GIULIANA PESCAROLLI SPADONI - SP423077
Advogado do(a) AGRAVANTE: GIULIANA PESCAROLLI SPADONI - SP423077

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

SUBSECRETARIADASEGUNDATURMA

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como art. 152, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, e como art. 1°, caput, da Ordemde Servigo n° 01/2016, da Presidéncia da Segunda Turm, abre-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se

manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001020-74.2018.4.03.6115

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE:MARIANE ISABEL GUASTALDI

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:MURILO AUGUSTO VILELA, ALINE NACHIF DE MORAES VILELA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RENATA DE CASSIAAVILAFRANCISCO - SP279661-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO:RENATA DE CASSIAAVILAFRANCISCO - SP279661-A

DESPACHO

Anote-se a rentincia formulada no Id. 142707791, certificando-se a Subsecretaria eventual trénsito emjulgado do Acordao de Id. 140025976.

Publique-se. Intime-se.

Apbs as formalidades legais, dé-se baixa no sistema de informagdes processuais desta Corte.

Peixoto Junior

Desembargador Federal

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031202-84.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE: TATY DECORACOES LTDA - EPP

Advogados do(a) AGRAVANTE: IVAN NASCIMBEM JUNIOR - SP232216-A, SUZANA COMELATO GUZMAN - SP155367-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal, uma vez que, ao menos diante de umjuizo de cognicao sumria, os fimdamentos adotados pelo juizo de origemestio de acordo coma jurisprudéncia desta Segunda
Turma, no sentido da inadequacdo da excegdo de pré-executividade, bemcomo porque ndo vislumbro o aduzido risco de dano irreparavel ou de dificil reparagéo.

Intime-se a agravada para contraminuta.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020266-34.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:NELSON RAMOS DE SIQUEIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: JACQUELINE ROLLO NASRALLAH - SP399784, JESSICA CARIGNATO FEITOSA - SP368201-A, JULIADE CASTRO MARQUES BRITO - SP363196-A,
RAPHAELARCARI BRITO - SP257113-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Tendo emvista a oposi¢éo de recurso pela Unido, id 129764521, intime-se a parte contraria para que, querendo, manifeste-se, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.
PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO (12357) N° 5030406-93.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

REQUERENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/11/2020  122/1892



REQUERIDO: MOCOCA S/A PRODUTOS ALIMENTICIOS
Advogado do(a) REQUERIDO: JULIANA GARCIA MOUSQUER - RS68594-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de pedido de atribuicdo de efeito suspensivo a recurso de apelagdo formulado pela Unido.

Sustenta a requerente, emsintese, a natureza remuneratoria das verbas indicadas na inicial e que a "probabilidade do provimento de seu recurso de apelagdo (...) per si, justifica desde logo que se lhe seja atribuido o efeito
suspensivo ora pleiteado” .

E o breve relatério.

Decido.

Tendo emvista a autoexecutoriedade da sentenga proferida no mandado de seguranga, o efeito do recurso contra ela interposto € tao somente o devolutivo. Comefeito, sendo o "writ'" remédio constitucional comespecifica
destinagdo a imediato amparo e prote¢do a direito liquido e certo, o caréter urgente e autoexecutorio ¢ tanto da decisdo de concessao, que inibe desde logo a pratica de determinado ato pela autoridade impetrada, quanto da
decisdo de denegacio, que afasta a ilegalidade do ato tido por coator e, consequentemente, a existéncia de direito liquido e certo, liberando, destarte, a autoridade impetrada a praticar o ato inquinado.

O Cadigo de Processo Civil possibilita, entretanto, a atribuigao de efeito suspensivo a apelagdo que é recebida, emregra, apenas no efeito devolutivo quando presentes os requisitos previstos no §4° de seuart. 1.012, in verbis:

§40Nas hipoteses do § 10, a eficdcia da sentenga poderd ser suspensa pelo relator se o apelante demonstrar a probabilidade de provimento do recurso ou se, sendo relevante a fundamentacdo, houver risco de dano

grave ou de dificil reparacdo.

Segundo se depreende do referido dispositivo legal, o efeito suspensivo podera ser atribuido a apelagédo emduas hipéteses: a) quando ha probabilidade de provimento do recurso; oub) quando for relevante a fundamentagéo e
houver risco de dano grave ou de dificil reparagio.

No caso emtela, verificando tratar-se de mandado de seguranca impetrado comvistas ao reconhecimento da néio incidéncia da contribuicio previdencidria e das contribuigdes destinadas a entidades terceiras sobre as verbas
indicadas na inicial, matéria que nfio dispensa mais acurado exame a luzdos autos e da jurisprudéncia dominante emrelagéo a cada uma das verbas, e por ora nenhuma flagrante ilegalidade se entrevendo, reputo ausente o
requisito de probabilidade de provimento do recurso e tambémo de relevancia dos findamentos do recurso e INDEFIRO o pedido de atribuigao de efeito suspensivo a apelagdo.

Publique-se. Intime-se.

Apos as formalidades legais, dé-se baixa no sistena PJe 2° grau.

Peixoto Junior

Desembargador Federal

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001687-29.2019.4.03.6114
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: PRESTES MAIA MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA - EPP, BRUNA CRISTINAANDREOTTA GONCALVES, THAIS HELENAANDREOTTA GONCALVES DA SILVA,
ANDRE VITOR ANDREOTTA GONCALVES, ADILSON GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA GOMES DA CUNHA BARTHOLOMEU - SP269964-A
Advogado do(a) APELANTE: SANDRA GOMES DA CUNHA BARTHOLOMEU - SP269964-A
Advogado do(a) APELANTE: SANDRA GOMES DA CUNHA BARTHOLOMEU - SP269964-A

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA GOMES DA CUNHA BARTHOLOMEU - SP269964-A
Advogado do(a) APELANTE: SANDRA GOMES DA CUNHA BARTHOLOMEU - SP269964-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo o pedido de desisténcia do recurso formulado no id. 142615000, nos termos do artigo 998 do CPC.
Publique-se. Intime-se.

Apos as formalidades legais, dé-se baixa no sistema PJe.

Peixoto Junior
Desembargador Federal
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Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030704-85.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917-A
AGRAVADO:MARIA EMILIANA DE MOTTAE SILVAGONCALVES NOGUEIRA
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE ROMEU AITH FAVARO - SP260168-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intime-se a parte agravada, nos termos do art. 1019, 11, do CPC.

Publique-se. Intime-se.

Peixoto Junior

Desembargador Federal

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000564-25.2016.4.03.6102

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: LUIZ CLAUDIO GAZOLLA

Advogado do(a) APELANTE: VANESSA BIANCA SIMONE RUELA - SP175686
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: JULIO CANO DEANDRADE - SP137187-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

FL 114 - Considerando que no atual momento processual ndo ha mais possibilidade de se formular pedido de desisténcia da agdo (art. 485, §5° do CPC), manifeste-se a parte apelante, no prazo de cinco dias,
acerca da petigdo apresentada pela CEF, esclarecendo se desiste do recurso, na forma do art. 998 do CPC.

Publique-se. Intime-se.
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Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5007459-06.2019.4.03.6103

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: LOGISMAX SERVICOS DE LOGISTICA EIRELIL
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA RIZZO TOME - SP193630-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Comprove a parte apelante Logismax Servigos de Logistica Eireli, no prazo de 05 (cinco) dias, o preenchimento dos pressupostos legais para a pretendida concessdo da gratuidade da justica.

Publique-se. Intime-se.

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027002-34.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE: XGLOBALINDUSTRIA E COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS PARA VEICULOS EIRELI
Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO MAHFUZ VEZZI - SP228213-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Dada a parte agravante a oportunidade de regularizar o recolhimento das custas nos termos da Resolugéo n° 138, de 06/07/2017, da Presidéncia deste E. Tribunal, verifica-se o ndo atendimento da determinagéo
judicial
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Diante do exposto, julgo deserto o presente agravo de instrumento, nos termos do artigo 1.007 do CPC/15.
Publique-se. Intime-se.

Apbs as formalidades legais, dé-se baixa nos sistemas cadastrais desta Corte.

Peixoto Junior

Desembargador Federal Relator

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031021-83.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: GAYA LEHN SCHNEIDER PAULINO - MS10766-A, RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - SP396604-A
AGRAVADO:ANTONIO EDVAL SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MARCONDES NASCIMENTO - SC7701-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Tendo emvista a impossibilidade de inclusdo da advogada da parte agravada no cabegalho do documento ID: 146999382 (decisdo da lavra do Desembargador Federal Peixoto Junior) procedo a sua intimago quanto aos
termos da 1. decisdo ora reproduzida:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS contra decisdo proferida pelo Juizo da 1* Vara Federal de Mato Grosso do Sul/ MT que,
nos autos de procedimento comumobjetivando compelir a agravante a indeniza-la pelos supostos danos fisicos causados emseus iméveis, indeferiu o requerimento da produgdo de prova pericial

Alega a parte agravante, emsintese, que a prova pericial postulada pela agravante ¢ totalmente pertinente e necessaria, vez que € através desta prova que restaria comprovado cabalmente o nexo como evento,
extensdo dos danos, e ainda se os mesmos existeme sdo cobertos pela apolice, indispensaveis para o deslinde da demanda.

E o relatdrio. Decido.

O presente recurso ndo ultrapassa o juizo de admissibilidade.

Anoto que o artigo 1.015 do CPC prevé as hipoteses emque cabivel o agravo de instrumento, "verbis™:
""Cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutorias que versarem sobre:

1 - tutelas provisorias;

11 - mérito do processo;

111 - rejeigdo da alegagdo de convengdo de arbitragem;
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1V - incidente de desconsideragéo da personalidade juridica;

V - rejeigdo do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de sua revogagdo;
VI - exibigéo ou posse de documento ou coisa;

VII - exclusdo de litisconsorte;

VIII - rejeigdo do pedido de limitagdo do litisconsércio;

IX - admissdo ou inadmissdo de intervengdo de terceiros;

X - concessdo, modificagdo ou revogagdo do efeito suspensivo aos embargos a execugdo;
XI - redistribuigdo do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 1o;

XII-(VETADO);

XIII - outros casos expressamente referidos em lei.

Pardgrafo inico. Também caberd agravo de instrumento contra decisées interlocutdrias proferidas na fase de liquidagdo de sentenca ou de cumprimento de sentenga, no processo de execugdo e no
processo de inventdrio."

Verifica-se que as situagdes elencadas no referido artigo de lei configuramrol taxativo, conforme ja se promnciou esta Corte, destacando-se:

AGRAVONO AGRAVO DE INSTRUMENTO. HIPOTESES DE CABIMENTO PREVISTAS NO ART. 1.015 DO CPC. ROL TAXATIVO.
1— Considerando-se que a decisdo recorrida por meio de agravo de instrumento ndo se enquadra nas hipoteses taxativas previstas no art. 1015, do CPC, néo hd como ser conhecido o recurso.
11 - Agravo legal improvido.

(TRF 3 Regidio, Orgﬁo Especial, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5009217-64.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA, julgado em 13/09/2018, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 27/09/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA. CABIMENTO. ROL TAXATIVO. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

o

1. A partir da entrada em vigor do novo Cddigo de Processo Civil, o recurso de agravo de instrumento deixou de ser ivel para imp toda e qualquer decisdo interlocutoria, estando

previstas no art. 1.015 as suas hipdteses de cabimento, dentre as quais néo se enquadra a decisdo agravada.

2. Agravo interno ndo provido.

(TRF 3“Regido, PRIMEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 581246 - 0008440-04.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em
04/04/2017, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:17/04/2017)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REMESSA OFICIAL. SUMULAN. 490 DO STJ.
1 - A decisdo agravada versa sobre hipotese ndo contemplada no rol taxativo do artigo 1.015 do novo CPC.
1I - agravo de instrumento interposto pelo INSS ndo conhecido.”

(TRF3, AI10007657-12.2016.4.03.0000, Décima Turma, Relator: Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/10/2016)

No caso dos autos, a parte agravante insurge-se contra decisdo que indefere a realizagdo de prova pericial, situagéo que ndo se enquadra em nenhuma das hipdteses previstas no mencionado artigo 1.015 do
CPC, e que tambémndo se reveste de “urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questéo no recurso de apelagdo” a autorizar a mitigagao do rol taxativo nos moldes da decisdo do STJ no julgamento do REsp
1696396/MT, submetido ao regime dos recursos repetitivos, apresentando-se, pois, incabivel o presente recurso de agravo de instrumento.

Diante do exposto, comfindamento no artigo 932, 111, do Cédigo de Processo Civil, ndio conhego do recurso.
Publique-se. Intime-se.
Apods, dé-se baixa no sistema de informagdes processuais desta Corte.
Peixoto Junior
Desembargador Federal
Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 0000091-58.2015.4.03.6107
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE:AGRO PECUARIA ENGENHO PARA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961-S, ALAN FLORES VIANA - DF48522-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Tendo emvista o requerido pela parte apelante, id 12933942, reitero a determinago de reorganizagdo do feito e, emque pese a imputago de falha sistémica, a responsabilidade da parte se faz presente, uma vez
que constatada a desorganizagdo nos autos, mesmo que por motivos diversos a sua vontade, como alegado, deveria buscar sana-los junto ao setor responsavel emmomento oportuno, antecipando a manifestagdo do magistrado.

Sendo assim, considerando a atual crise pandémica e o consequente estreitamento no atendimento presencial ao publico, defiro o pedido de dilagéo de prazo por mais 30 (trinta) dias.

Publique-se. Intime-se

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001737-13.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
APELADO:JOAO ABDALLANETO

Advogado do(a) APELADO: LUCIAMUNIZ DEARAUJO CASTANHAR - SP113112-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Compulsando o presente feito, verifica-se inconsisténcia emsua digitalizagdo pela auséncia de pegas essenciais & analise processual e, sendo assim, tornemos autos emdiligéncia a inicial instancia para as devidas
providéncias. Por oportuno, torno semefeito o despacho de id 127864871.

Publique-se. Intime-se.
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Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000556-45.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE: LUIZ FERNANDO LUCENTE, DANIELA CRISTINA SIQUEIRA BUENO NETTO LUCENTE

Advogados do(a) APELANTE: JOAO FRANCISCO DO PRADO MARCURA - SP394959-A, JOSUE DO PRADO FILHO - SP84250-A
Advogados do(a) APELANTE: JOSUE DO PRADO FILHO - SP84250-A, JOAO FRANCISCO DO PRADO MARCURA - SP394959-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso de apelagdo (ID 73550167) interposto por LUIZ FERNANDO LUCENTE e DANIELA CRISTINA SIQUEIRA BUENO NETTO LUCENTE em face de sentenca que, nos autos da
agdo ordinaria, julgouimprocedente o pedido, comresolugéo do nérito, combase no art. 487, I, do CPC, condenando a parte autora no pagamento de custas e honorérios advocaticios, estes no importe de 10% (dez por
cento) do valor dado a causa atualizado.

Os recorrentes se manifestaram (ID 143283215 e 143283223), requerendo a desisténcia do recurso de apelagéo.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL requereu o arquivamento dos autos (ID 147361636).

E o breve relatério.

Decido.

Compulsando os autos, observa-se que a parte recorrente apresentou pedido de desisténcia do recurso, sendo que consta nos autos procuragdo compoderes especificos para tanto (ID 73549760).

Emface do pedido de desisténcia recursal formulado pela parte apelante, homologo-a, comfulcro no artigo 998, do CPC, restando prejudicado o pedido de ID 73550167.

Mantenho a condenago ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, nos termos da sentenca.

Observadas as formalidades legais, certifique-se o transito emjulgado e restituantse os autos ao Juizo de origem, comas anotagdes e cautelas de praxe.
Publique-se. Intime-se.
Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

APELACAO CIVEL(198) N° 5001761-71.2018.4.03.6000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: LAURENTINO DE SOUZA, MARIAALVES DE OLIVEIRA, MARIA VERISSIMO MACHADO, MIRIAN FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: MURILO BARBOSA CESAR - MS11750-A

Advogado do(a) APELANTE: MURILO BARBOSA CESAR - MS11750-A

Advogado do(a) APELANTE: MURILO BARBOSA CESAR - MS11750-A

Advogado do(a) APELANTE: MURILO BARBOSA CESAR - MS11750-A

APELADO:SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: PAOLA ELLYS MARTINS REGIS - MS10731, VIVIANEAGUIAR - MG77634-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista a decisdo ID 140608312, aguarde-se, sobrestado, em Subsecretaria.
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Publique-se.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031160-35.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE:P.R.R.

Advogado do(a) AGRAVANTE: TATIANA LIEGE DE OLIVEIRA SILVA - SP384066

AGRAVADO:U.F.-F.N.
INTERESSADO:C.C. L.

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Tendo em vista a tramitagdo dos presentes autos sob restrido de publicidade e conforme resolugio n® 58/2009 do Conselho da Justica Federal, procedo a publicagdo do dispositivo da r. decisdo 1D: 147114023, ora
reproduzido:

"(...)Assim, a mingua de qualquer elemento informativo, inviavel acolher seu pedido de declaragdo de impenhorabilidade dos supostos valores.
Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo de tutela.

Comunique-se 0 Juizo a quo.

D¢ a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. II, do CPC.

PL"

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003869-23.2002.4.03.6000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: TANIA BARATA SOTHER

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
LITISCONSORTE: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S/A-EMGEA

Advogado do(a) APELADO: RUBENS MOCHI DE MIRANDA - MS12139-A
Advogado do(a) LITISCONSORTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349-A

SUBSECRETARIADA SEGUNDATURMA

ATO ORDINATORIO

Considerando a anotagdo de terceiro interessado na autuagdo dos autos em epigrafe, bem como a impossibilidade da inclusdo de seu nome e de seu respectivo advogado no cabegalho do documento ID: 147739592
(acordéo de lavra do Exmo. Desembargador Federal Peixoto Jumior), procedo a sua intimagao nos termos abaixo reproduzido:
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0003869-23.2002.4.03.6000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: TANIA BARATA SOTHER

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349-A, RUBENS MOCHI DE MIRANDA - MS12139-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 145980170: Tendo em vista que a EMGEA nfo integra a relagdo juridica processual, indefiro o pedido. Em que pese a existéncia do contrato firmado entre a Caixa e a EMGEA mencionado na petigdo,
quem figura na demanda como parte é a CEF, tambémnéo havendo prova de que a parte contraria tenha sido comunicada de eventual cessdo do crédito, de rigor sendo a manuteng@o da CEF no polo passivo.

Contudo, diante da autorizagio contida no art. 109, § 2°, do CPC, autorizo a inclusdo da EMGEA no feito, na condigdo de assistente litisconsorcial da CEF.

Publique-se e intime-se apods a sessao de julgamento.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N°0008676-56.2016.4.03.6110
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

Peixoto Junior

Desembargador Federal

APELANTE:MAGGI VEICULOS LTDA, MAGGI MOTORS LTDA., MAGGI LENOM AUTOMOTORES LTDA., MAGGI AUTOMOVEIS LTDA., MAGGI MOTOS LTDA, MOTOMIL DE
CAMPINAS COMERCIO EIMPORTACAO LTDA, MOTOMIL DE PIRACICABA COMERCIO E IMPORTACAO LTDA, PANDADEITU VEICULOS LTDA., MAGGI CORRETORA DE
SEGUROS LTDA - EPP, MAGGI EMPREEND INCORP ADMINISTR BENS E PARTICIPACOES, NEWAGE MOTOCICLETAS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUBSECRETARIADA SEGUNDATURMA

ATO ORDINATORIO

Considerando a anotagdo de terceiro interessado na autuagdo dos autos emepigrafe, bemcomo a impossibilidade da inclusdo de seu nome e de seu respectivo advogado no cabegalho do documento ID: 147739617 (despacho
de lavra do Exmo. Desembargador Federal Peixoto Junior ), procedo a sua intimago nos termos abaixo reproduzido:
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PELAGCAO CIVEL (198) N° 0008676-56.2016.4.03.6110
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE:MAGGI VEICULOS LTDA, MAGGI MOTORS LTDA., MAGGI LENOM AUTOMOTORES LTDA., MAGGI AUTOMOVEIS LTDA., MAGGI MOTOS LTDA, MOTOMIL DE
CAMPINAS COMERCIO EIMPORTACAO LTDA, MOTOMIL DE PIRACICABA COMERCIO E IMPORTACAO LTDA, PANDADEITU VEICULOS LTDA., MAGGI CORRETORA DE
SEGUROS LTDA - EPP, MAGGI EMPREEND INCORP ADMINISTR BENS E PARTICIPACOES, NEWAGE MOTOCICLETAS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 145916030: Da analise das informagdes do sistema PJe - 2° grau verifica-se que a Procuradoria da Fazenda Nacional foi devidamente intimada da inclusdo do feito na pauta de julgamentos da sessdo de

24/11/2020.
Proceda a Secretaria a retificacdo da autuacio.

Publique-se e intime-se apos a sessao de julgamento.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003807-49.2017.4.03.6103
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE:MUBEA DO BRASILLTDA

Peixoto Junior

Desembargador Federal

Advogados do(a) APELANTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, PAOLO STELATI MOREIRA DA SILVA - SP348326-A, CESAR MORENO - SP165075-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 145915607. Nada a prover, vezque da analise das informagdes do sistema PJe - 2° grau verifica-se que a Procuradoria da Fazenda Nacional foi devidamente intimada da inclusdo do feito na pauta de julgamentos da sessdo

de 24/11/2020 e que a Secretaria procedeu a retificagéo da autuagdo.

Publique-se e intime-se apos a sessdo de julgamento.

Peixoto Junior

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 26/11/2020

132/1892



Desembargador Federal
Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007876-95.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A

AGRAVADO:CARLOS ANTONIO ANGELICO, ROSELI SETTE BONAANGELICO, DANIELMARTINS DOS SANTOS, JOSE FRANCISCO, MARIA DE LOURDES FRANCISCO, JOSE
PLACIDO QUIRINO DA SILVA, MARIAAPARECIDA LUIZMARQUES, VALDEVINA DE JESUS LORENTINO DA SILVA

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AGRAVADO: LIGIAMARIA COSTARIBEIRO - SP271778-A

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Indefiro o pedido e mantenho o processo na pauta de julgamento, tendo em vista que a objegdo ao julgamento virtual deve ser findamentada, nos termos da Portaria n® 01/2019, da Presidéncia da Segunda
Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. P.I.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000590-42.2016.4.03.6128

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

APELANTE: PATRICIABRASSIOLI DE SA

Advogado do(a) APELANTE: ANGELA MARIA DA SILVA - SP292373-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
DESPACHO

Manifeste-se a parte apelante, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca da petigdo Id n°. 146087111, dando conta da composicao havida entre as partes na via administrativa.
Int.

Sao Paulo, 23 de noverbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019673-68.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: ENGEGLOBAL CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CARLOS EHRET GARCIA - MT16394/0

AGRAVADO: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA - CNPJ:04.527.335/0001-13

Advogados do(a) AGRAVADO: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d. 14663863 7: Inicialmente, antes de se providenciar qualquer exclusdo de nome de advogado ou republicagio de decisio, intimemse os Drs. FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO (OAB/SP 34.248) e
MILENA PIRAGINE (OAB/SP 178.962) para que esclaregam, comprovando documentalmente, a atual representagéo processual da parte agravada nos presentes autos e nos autos de origem eis que os referidos patronos
constamcomo os cadastrados para recebimento de intimagdes emnome da agravada/exequente nos autos subjacentes.

P
Sio Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5026381-75.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
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APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: TANIA CRISTINAMOREIRA GUERRA
Advogado do(a) APELADO: JUDA BEN HUR VELOSO - SP215221-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Pet. ID. 146976129

Primeiramente, parece-me claro que julgamentos colegiados do Poder Judicidrio devemter as mesmas exigéncias e garantias, independentemente de seremrealizados por modo presencial ou pela via eletronica,
sobretudo no que conceme as prerrogativas da ampla defesa e do contraditorio. Cabe a legislagdo processual, ao Regimento Interno das Cortes Judicidrias e as Presidéncias dos Orgdos Jurisdicionais a delimitagdo do
procedimento para julgamentos presenciais ou pela via eletronica, sobre o que emergemo art. 937 do Cédigo de Processo Civil, o art. 143 deste E. TRF e a Portaria 01/2019, da Presidéncia desta 2* Turma.

Porém, a situagdo extraordinaria na qual toda a sociedade foi langada emrazio da pandemia provocada pelo Covid- 19 tem exigido continuos remanejamentos no fimcionamento do proprio Poder Judiciario,
inclusive no que concerne a continuidade da prestagao jurisdicional e da duragio razoavel do processo. Se de um lado a sustentagdo oral por videoconferéncia ainda nfio foi (por ora) viabilizada no ambito das sessdes da
Segunda Turma, por outro lado, em favor da ampla defesa e do contraditério, e em vista da necessidade da continuidade do funcionamento permanente e eficiente do Poder Judiciario, vérios meios de comunicaggo tém sido

disponibilizados aqueles que querem reforgar suas argumentagdes, dentre eles memoriais por email e atendimentos on line, sendo ainda facultado ao advogado a juntada aos autos de arquivo de dudio ou video com a
gravaciio da referida sustentaciio (o que, emsendo realizado, constara da certidiio de julgamento).

Posto isso, adie-se o feito por uma sessio, devendo a parte manifestar-se sobre a juntada de video com o teor da sustentacfo oral, observados os formatos e limites previstos no art. 5°, da Resolugéo
Presn®. 88/2017 e sucessivas alteragdes.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N°0007913-29.2014.4.03.6109
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

ESPOLIO:FELIPENATAL
REPRESENTANTE: VIRGINIALUCIA VAZ NATAL

Advogados do(a) ESPOLIO: THALYTANEVES STOCCO - SP331624-N, WILLIAM NAGIB FILHO - SP132840-A,
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA - CNPJ:04.527.335/0001-13

Advogado do(a) APELADO:ROSANGELA DAROSA CORREA - SP205961-A

SUBSECRETARIADA SEGUNDATURMA

ATO ORDINATORIO

Considerando a anotagdo de terceiro interessado na autuagio dos autos em epigrafe, bem como a impossibilidade da inclusdo de seu nome e de seu respectivo advogado no cabegalho do documento ID: 147644979
(despacho de lavra do Exmo. Desembargador Federal Carlos Francisco), procedo a sua intimago nos termos abaixo reproduzido:

APELACAO CIVEL (198) N° 0007913-29.2014.4.03.6109
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

ESPOLIO:FELIPE NATAL
REPRESENTANTE: VIRGINIA LUCIA VAZ NATAL

Advogados do(a) ESPOLIO: THALYTANEVES STOCCO - SP331624-N, WILLIAM NAGIB FILHO - SP132840-A,

APELADO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA, CAIXAECONOMICAFEDERAL
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DESPACHO

Vistos, etc..

Diante das informagdes 1d’s n°. 144679880 e n”. 146572148, bemcomo da constatagao, ap6s consulta aos autos deste processo no PJe de 1° grau, de que a EMGEA regularizou sua representagdo processual,
requerendo que as publicagdes ocorramexclusivamente emnome da advogada ROSANGELA DA ROSA CORREA-OAB/SP1°205.961 (doc Id n°. 39980797 daqueles autos), proceda a Subsecretaria a retificagdo
da presente autuago, para que passe a constar como representante da EMGEA a advogada acima indicada.

No que concerne ao pleito da apelante no sentido de que se opde ao julgamento virtual por inviabilizar a realizagéo de sustentag@o oral, esclarego que emrazio das medidas restritivas impostas emdecorréncia da
pandemia de Covid-19, bem como da auséncia de previsdo, até o momento, no cronograma da 2* Turma deste Tribunal, de realizagdo de sessdes presenciais ou por videoconferéncia em que seja possivel a sustentagdo oral
pelas partes, faculto a apelante, a fim de que nfo haja prejuizo ao contraditorio e ampla defesa, a juntada aos autos de arquivo de video ou audio, observados os formatos e limites previstos no art. 5°, da Resolugéo Pres 1’
88/2017, e sucessivas alteragdes, semprejuizo da apresentagdo de memoriais.

Int.

Séo Paulo, 23 de novembro de 2020.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028182-85.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: WAGNER VIEIRADE SANTANA

Advogado do(a) AGRAVANTE: WELLINGTON COELHO TRINDADE - SP309403-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por WAGNER VIEIRADE SANTANA emface de decisdo que indeferiu os beneficios da justica gratuita.
A decisdo agravada foi assimproferida:

“Inicialmente, reconhego a prevengdo do presente feito ao processo n’ 5000936-50.2020.4.03.6100, que tramitou perante este Juizo, no qual foram deduzidos os mesmos pedidos e causas de pedir; sendo extinto
sem resolugdo de mérito (documento ID n°39019355).

Estatui o art. 59, LXXIV, da Constituigdo de 1988 que “‘o Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos” (grifei). Por suavez, o art. 98 do CPC determina
que: A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma
dalei”.

Entretanto, a apresentagdo de mera declaragdo de hipossuficiéncia ndo é apta, por si s6, a demonstrar a impossibilidade da parte req arcar com os 6nus processuais, conforme vem decidindo o STJ:

(...) A jurisprudéncia firmada no ambito desta eg. Corte de Justiga delineia que o beneficio da assisténcia judicidria pode ser indeferido quando o magistrado se convencer, com base nos elementos acostados aos
autos, de que ndo se trata de hlp()fcbe de mmerabxlzdade jurzdzca [...] Oart. 45, § I M da Lei 1.060/50 traz a presungdo juris tantum de que a pessoa fisica que pleiteia o beneficio nio possui condicoes de arcar

(STJ, 4“Turma, AgReg no AgReg. no AREsp 711.411, Rel.: Min. Raul Araijjo, j. em 08.03.2016, grifei)

Nos presentes autos, denota-se, pela consulta ao extrato emitido pelo Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento ID n° 33122822 e 33122829), que o autor aufere renda mensal no valor de R$
5.143,79, superior; portanto, a quatro saldrios minimos vigentes.

A, 7,

Por oportuno, a parte req propos ap a fim de controverter contratos de compra e venda e de financiamento imobilidrio com garantia de imével avaliado em R$ 168.000,00, localizado em
regido relativamente proxima ao Parque Estadual Jaragud, ao Shopping Cantareira, bem como as Estagdes Jaragud, Vila Clarice e Vila Aurora da CPTM.

Por oportuno, no processo extinto por este mesmo Juizo, também foi indeferida a gratuidade judicidria, pelos mesmas razdes ora expostas.

Ademais, ndo foi de ada qual circunstancia nos autos que comprove que os demandantes ndo podem suportar as despesas deste processo, sem prejuizo de seu sustento, de modo que indefiro a concessdo

dos beneficios da gratuidade, /udlczar ia.

Determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, promova o recolhimento das custas processuais pertinentes a este feito, bem como ao processo n° 5000936-50.2020.4.03.6100, juntando ambas as guias
correspondentes.

Na mesma oportunidade, apresente o contrato de financiamento entabulado coma CEF, bem como matricula atualizada do imével objeto desta demanda, emitida ha menos de 30 (trinta) dias.
Por derradeiro, esclare¢a a causa de pedir em relagdo ao pedido de indenizagdo por danos morais, uma vez que a narrativa da inicial, neste tpico, é precdria e genérica, beirando a inépcia.

O néio atendimento integral das determinagdes acima acarretard o indeferimento da inicial.

Cumpridas as determinagdes acima ou decorrido “in albis” o prazo, voltem os autos conclusos para sua devida apreciagdo.

Intime-se. Cumpra-se.”

Aduz o agravante que sua condigdo financeira o impossibilita de arcar com as despesas processuais sem o comprometimento de seu sustento ¢ de sua familia. Pugna pela atribuicdo de efeito suspensivo ao
presente recurso.

Decido.

No que se refere ao pedido de justica gratuita, verifica-se que ha entendimento do Superior Tribunal de Justica (Aglnt no AREsp n® 1430913/SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salom#o, j. 24/09/2019,
DJe 30/09/2019; Agint no AREsp n° 1311620/RS, Terceira Turma, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, j. 10/12/2018, Dje 14/12/2018) no sentido de que o beneficio da assisténcia judicidria ndo ¢ absoluto, podendo o
magistrado ordenar a comprovagdo do estado de hipossuficiéncia do declarante quando houver findadas razdes para tanto.
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Assim, cabe avaliar o quanto ja demonstrado a respeito da situagéo econdmica e eventual insuficiéncia de recursos do recorrente.

No caso dos autos, o juizo a quo indeferiu o pleito de gratuidade, tomando por fundamento o valor que o agravante percebe como remuneragdo— R$ 5.143,79, emagosto/2020 (ID. 39018690, fl. 9, dos autos
originais).

Assim, no restou demonstrado, pelo menos emapreciagéo sumiria, que o agravante ndo tivesse condigdes de arcar comas despesas processuais. Transcrevo precedente da Turma em caso similar ao destes
autos:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA — HIPOSSUFICIENCIA NAO PROVADA — EFEITO SUSPENSIVO NEGADO — AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESPROVIDO.

1 - O pedido de Assisténcia Judicidria Gratuita, ante a natureza do beneficio, desde sua matriz constitucional, revela-se pacifico tenha o mesmo por grande destinatdrio as pessoas fisicas, assim amoldadas ao
figurino de necessitados.

2 - No caso concreto, a ndo configuragdo de hipossuficiéncia vem cabalmente provada, conforme a exuberante fundamentagao langada pelo E. Juizo de Primeiro Grau.

3 - Com efeito, restou apurado que o agravante, conforme o CNIS, detinha rendimentos, em 08/2016, de R$ 4.057,05, além de beneficio previdencidrio mensal de R$ 2.536,93, doc. 787505.

4 - Trazendo o particular de ativo de p 0 mais lizado, de 01/2017, co -se que seu rendi 0, junto a emp Usina Agucareira S. Manuel, era de R$ 3.149,82 (bruto), fora o beneficio
previdencidrio antes mencionado.

5 - E dizer; afigura-se plenamente provado que o polo agravante possui condicdo financeira distinta da maioria da populagéo brasileira, assim apto a arcar com as custas processudis.
6—Agravo de instrumento desprovido”.

(TRF 3“Regido, 2 Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010762-72.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 23/10/2019, e - DJF 3 Judicial
1 DATA: 29/10/2019).

Posto isso, indefiro o pedido de a0 de efeito

Comunique-se 0 Juizo “a quo .
Intime-se o agravante para que providencie o pagamento das custas pertinentes, sob pena de deser¢ao.
Como regular recolhimento, promova a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. II, do CPC.

P.I.

Sio Paulo, 14 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5024391-15.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Abra-se vista a Caixa Econdmica Federal para apresentar contrarrazdes ao recurso adesivo (id 146867973).

P.I.

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000452-69.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP

Advogado do(a) APELADO:MARTINA LUISAKOLLENDER - SP107329-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Abra-se vista a Caixa Econdmica Federal para apresentar contrarrazdes ao recurso adesivo (id 146665270).

P.I.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000389-36.2013.4.03.6102

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELANTE: IZABEL CRISTINARAMOS DE OLIVEIRA - SP107931-A, ANTONIO KEHDINETO - SP111604-A
APELADO:MARCIO HENRIQUE GOMES DE MELLO

Advogado do(a) APELADO: RODRIGO DONIZETE LUCIO - SP229202-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
1d. 139317904. Nada a prover, tendo em vista tratar-se de autos eletronicos.
Publique-se. Intime-se.
Apos, voltemos autos conclusos.
Peixoto Junior
Desembargador Federal

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5030322-92.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

IMPETRANTE: MARKS PECAS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO EISFELD TRIGUEIRO - SP246419-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Considerando que, nos termos do art. 99, § 3° do CPC, a presungdo de veracidade da alegacdo de insuficiéncia de recursos aplica-se exclusivamente a pessoa natural, comprove a impetrante, no prazo de cinco dias, a
impossibilidade de arcar comos encargos processuais, conforme estabelecido na Sumula n° 481 do STJ, apresentando documentos contabeis habeis a comprovar a alegada situagdo econdmica deficitaria.

Peixoto Junior

Desembargador Federal
Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5029953-05.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE: LUCIANO ZARDETTO, LIVIABROCKINIALVES DE CASTRO ZARDETTO

Advogado do(a) APELANTE: ROSALIA SCHMUCK ZARDETTO - SP121603-A
Advogado do(a) APELANTE: ROSALIASCHMUCK ZARDETTO - SP121603-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 144005093: manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL no prazo de 05 (cinco) dias.

Int. Pub.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000433-52.2019.4.03.6136

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

APELANTE: ELETRO METALURGICA VENTI DELTA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo em vista a emenda da inicial Id 140148692, coma retificagdo do valor dado a causa, regularize a recorrente completando o recolhimento do preparo referente as custas de acordo como disposto na
Resolugdo n.® 138, de 06.07.2017, da Presidéncia deste E. Tribunal, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos termos do art. 1.007, §4°, do CPC.

Publique-se. Intime-se.
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Peixoto Junior

Desembargador Federal

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027306-33.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
IMPETRANTE: TECNOGERAL COMERCIO E REPRESENTACOES DE MOVEIS LTDA, SYNTHESIS INDUSTRIA E COMERCIO DE MOBILIARIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAMARIANEUMAN - SP175334
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAMARIANEUMAN - SP175334

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 3* VARA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Tecnogeral Comércio e Representagdes de Méveis Ltda e Synthesis Industria e Conércio de Mobiliarios Ltda em face da decisdo constante do Id 144604201, pela qual foi
indeferida a inicial do mandado de seguranga, aduzindo, emsintese, que nfio tinhamacesso a execugdo fiscal emque proferida a decisao hostilizada.

E o breve relato. DECIDO.
A decisdo embargada ndo contémquaisquer irregularidades que justificassemsua declarag@o.

De forma clara e motivada deliberou este Relator pelo indeferimento da inicial na consideragio de descabimento da via mandamental por cuidar-se de deciso judicial da qual cabe recurso comefeito suspensivo, anotando-se
que ndo haveria o “decisuni” embargado de conhecer da impetragio por suposta impossibilidade de interpor a parte o competente agravo de instrumento.

Comefeito, a falta de acesso ao processo de origemventilada na inicial ndo justifica a ndo interposicéo do recurso cabivel para impugnar a decisio interlocutoria.

Cumpre destacar, de inicio, que embora afirmemas impetrantes teremsido surpreendidas coma decisdo determinando a penhora on line, 0 exame da movimentag@o processual da execugdo fiscal emprimeiro graurevela que as
impetrantes apresentaramnaquele executivo excecdo de pré-executividade, alegando ilegitimidade passiva, suficiéncia do patrimonio da executada Securit e formulando pedido de suspensdo da execugdo fiscal emdecorréncia
do parcelamento do débito, sendo referida objegéo rejeitada, por deciséo disponibilizada no didrio eletronico em 14/03/19, portanto ndo deveria causar surpresa o prosseguimento da execugdo coma determinagdo de atos
executorios que lhe sdo inerentes. Registre-se, ademmis, que as mesmas alegagdes outrora deduzidas na excegio de pré-executividade sao novamente ventiladas, agora no mandado de seguranga.

O que se apura é que tinhamas impetrantes ciéncia da decisdo e conhecimento dos fatos que levarama sua adogdo pelo juiz de primeiro grau e da mesma forma que impetraramo mandado de seguranga poderiamter interposto o
recurso de agravo de instrumento, informando a suposta falta de acesso aos autos de origeme a digitalizagdo do feito (como o fizeramno “mandamus™), nada, portanto, impedindo a utilizagdo da via adequada, mormente porque,
conforme expressamente estabelecido no art. 1.017, § 5°, do CPC, sendo eletrénicos os autos do processo, fica dispensada a juntada das pegas obrigatorias exigidas na legislagdo processual. Nada, portanto, inviabilizava a
interposicdo do competente recurso.

Destarte, rejeito os embargos de declaragio.

Publique-se. Intime-se

PEIXOTO JUNIOR

Desembargador Federal Relator

Sio Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014546-15.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE:A.M.FE.D.A,B.M.D.P.M.

Advogado do(a) APELANTE: REINALDO AMARALDE ANDRADE - SP95263-A
Advogado do(a) APELANTE: CELSON RICARDO CARVALHO DE OLIVEIRA - DF44408

APELADO:A.M.F.D.A,,U.F,B.M.D.P.M.
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Advogado do(a) APELADO:REINALDO AMARAL DEANDRADE - SP95263-A
Advogado do(a) APELADO: CELSON RICARDO CARVALHO DE OLIVEIRA - DF44408

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Tendo emvista a tramitacdo dos presentes autos sob restricdo de publicidade e conforme resolugdo n° 58/2009 do Conselho da Justiga Federal, procedo a publicagio do dispositivo do . despacho ID: 147746595, ora
reproduzido:

DESPACHO

Tendo emvista a proximidade das festas tradicionais de final de ano e o contato do advogado de B. M. D. P. M. (via e-mail encaminhado a esta Corte Regional Federal enquanto os autos principais estavam no setor
de digitalizagdo), no sentido de que pretende ver os seus filhos durante o més de dezembro de 2020, autorizo a visita para a manutencéo dos vinculos afetivos, sendo que o periodo e outros detalhes da execugdo deverdo
ser estabelecidos e fiscalizados pelo Juizo de origem (Vara especializada), mediante a comprovagdo dos documentos necessarios exigidos em visitas anteriores, devendo ainda ser: (i) vedada a possibilidade de
pernoite; (i) retido o passaporte do St. B. M. na Secretaria da Vara; (jii) designada uma assistente social para acompanhamento.

Oficie-se ao Juizo de origem

Sao Paulo, 24 de novembro de 2020.
SUBSECRETARIA DA 3* TURMA

APELAGAO CIVEL (198) N° 5009585-57.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: GUSTAVO MORETTO GUIMARAES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022-A, ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO - SP99420-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL(198) N° 5009585-57.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: GUSTAVO MORETTO GUIMARAES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022-A, ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO - SP99420-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por Gustavo Moretto Guimardies de Oliveira, objetivando afastar a cobranga concomitante da muilta isolada e da multa de oficio, previstas no art. 44, incisos I e I1, da Leide
1°9.430/96, coma redagdo dada pela Lein® 11.488/07.

O MM. Juizde primeiro grau denegou a seguranga pleiteada.
Irresignado, o impetrante sustenta, emsintese, que:

a) ¢ indevida a cobranca concomitante da multa isolada e de oficio, previstas no artigo 44, incisos I e I1, da Lein® 9.430/96, redagdo dada pela Leide n® 11.488/2007;
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b) ndo se pode interpretar isoladamente os incisos do artigo 44 da Leide n® 1.488/2007, eis que versamexclusivamente sobre umunico tributo, comuma tinica hipétese de incidéncia e comsingularidades de acontecimentos.
Assim, por ndo seremdispositivos sancionatdrios autonomos entre si, ¢ indevida a cobranga cumulativa da multa isolada e de oficio.

Comcontrarrazdes, 0s autos vierama este Tribunal.

O Ministério Publico Federal, emmanifestagao de lavra do e. Procurador Regional da Republica, Osvaldo Capelari Jinior, deixou de exarar parecer por entender nio haver interesse publico primério que justifique sua
intervengao no processo. Assim, requereu o regular prosseguimento do feito.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL(198) N° 5009585-57.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: GUSTAVO MORETTO GUIMARAES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022-A, ABELARDO PINTO DE LEMOS NETO - SP99420-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A Senhora Juiza Federal Convocada Denise Avelar (Relatora): A controvérsia apresentada nos autos, dizrespeito a possibilidade e legalidade da aplicagdo da multa isolada concomitantemente coma multa de oficio, a
partir da edigdo da Lein® 11.488/07.

No que dizrespeito a multa isolada e a multa de oficio, previstas no art. 44, inc. I e I1, da Lein.® 9.430/1996, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € no sentido da impossibilidade da concomitancia. Vejam-se:

"TRIBUTARIO. MULTA ISOLADA E MULTA DE OFICIO. ART. 44, I E I, DA LEI 9.430/1996 (REDAGCAO DADA PELA LEI 11.488/2007). EXIGENCIA CONCOMITANTE. IMPOSSIBILIDADE
NO CASO. PRECEDENTES. 1. A Segunda Turma do STJ tem posicdo firmada pela impossibilidade de aplica¢do concomitante das multas isolada e de oficio previstas nos incisos I e Il do art. 44 da Lei
9.430/1996 (AgRg no REsp 1.499.389/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28/9/2015; REsp 1.496.354/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24/3/2015). 2.
Agravo Regimental néo provido."” (STJ, AgRg no REsp 1576289/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 27/05/2016).

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. MULTA ISOLADA E DE OFICIO. ART. 44 DALEIN.
9.430/96 (REDACAO DADA PELALEIN. 11.488/07). EXIGENCIA CONCOMITANTE. IMPOSSIBILIDADE NO CASO. 1. Recurso especial em que se discute a possibilidade de cumulagdo das multas
dos incisos I e Il do art. 44 da Lein. 9.430/96 no caso de auséncia do recolhimento do tributo. 2. Alega¢do genérica de violagdo do art. 535 do CPC. Incidéncia da Siimula 284 do Supremo Tribunal Federal. 3. A
multa de oficio do inciso I do art. 44 da Lei n. 9.430/96 aplica-se aos casos de "totalidade ou diferenga de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de
declaragdo inexata". 4. A multa na forma do inciso 11 é cobrada isoladamente sobre o valor do pagamento mensal: "a) na forma do art. 8°da Leino 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que deixar de ser efetuado,
ainda que ndo tenha sido apurado imposto a pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica; (Incluida pela Lei n° 11.488, de 2007) e b) na forma do art. 2° desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que
tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a contribuicdo social sobre o lucro liquido, no ano-calenddrio correspondente, no caso de pessoa juridica. (Incluida pela Lein. 11.488, de
2007)". 5. As multas isoladas limitam-se aos casos em que ndo possam ser exigidas concomitantemente com o valor total do tributo devido. 6. No caso, a exigéncia isolada da multa (inciso 11) é absorvida pela
multa de oficio (inciso 1). A infragdo mais grave absorve aquelas de menor gravidade. Principio da consungdo. Recurso especial improvido."” (ST.J, REsp 1496354/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015).

No mesmo sentido, trago precedentes deste Tribunal. Vejamrse:

"TRIBUTARIO. ANULATORIA. IRP.J. AUTO DE INFRA CA~0 MULTA DE OFICIO E ISOLADA. ART. 44 DA LEI N°9.430/96. RECOLHIMENTO MENSAL POR ESTIMATIVA. OPC/fO DO
CONTRIBUINTE. FALTA DE RECOLHIMENTO, AINDA QUE APURADO PREJUIZO AO FINAL DO PERIODO. APLICABILIDADE DE MULTA ISOLADA. CUMULACAO COM MULTA DE
OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO RECENTE DO STJ. PRINCIPIO DA ABSORCAO. DEDUGCAO DO VALOR DE CSLL. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. In casu, insurge-se a apelante contra a incidéncia da multa isolada pela falta de recolhimento do Imposto de Renda mensal por estimativa nos meses de setembro de 2000 a fevereiro de
2002. 2. Aduz, para tanto, que tal penalidade somente é devida se durante o proprio exercicio for verifica a auséncia do recolhimento mensal, pois, apos o encerramento do periodo o que se tributa é apenas o
acréscimo e, no caso em questao, diante da apuragdo de prejuizo, nédo ha que se falar na aplicagéo da multa isolada. 3. Ndo ha diivida no tocante a incidéncia da multa isolada, nos termos do inciso IV, § 1°, da Lei
n°9.430/96, pois clara a interpretagdo que deve ser dada ao dispositivo, qual seja, ainda que o contribuinte apure prejuizo fiscal no ano-calenddrio correspondente, deverd recolher o imposto mensalmente, por
estimativa. 4. Isto porque, o que se pretende com, a referida sangdo é, justamente, reprimir o descumprimento da regra do pagamento mensal antecipado por estimativa, a que o contribuinte se obrigou por op¢ao
durante todo o periodo. 5. Em recente julgado, a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica esposou entendimento de que a infragdo que se pretende repreender com a exigéncia da multa isolada, qual seja,
auséncia de recolhimento mensal do IRPJ por estimativa, é completamente abrangida por eventual infragdo que acarrete, ao final do ano calenddrio, o recolhimento a menor do tributo, e que dé azo, assim, a
cobranga da multa de forma conjunta. (Resp 1496354/PR, Ministro Rel. Humberto Martins, j. 17/03/15, DJE 24/03/15). 6. Considerando que no caso em aprego, o Fisco também aplicou a multa de oficio, nos
moldes do inciso 1, do art. 44 da Lei n®9.430/96, no percentual de 75%, pela insuficiéncia do recolhimento do Imposto de Renda devido no ano-calendrio de 2000, essa absorve a isolada, de modo que resta a
autora o direito arestituigdo ou a compensagdo do montante de R$ 210.007,21, recolhido a este titulo, de acordo com Darf de fl. 63, corrigido pela taxa Selic desde o recolhimento indevido, vedada a acumulagdo
de qualquer outro indice. 7. Trata-se de opgdo do contribuinte receber seus créditos, declarados por decisdo judicial, via compensagdo ou via precatdrio/requisicdo de pequeno valor, vez que constituem
modalidades executivas postas a disposicdo da parte que obteve a declaragdo do indébito, consoante entendimento do STJ. 8. Por outro lado, resta divergéncia acerca da dedugdo da CSLL, no percentual de 9%,
sobre a receita registrada a maior; conforme cdlculo elaborado pelo perito judicial, quesito impugnado pelo assistente da Unido Federal e ndo acolhido pelo r: juizo a quo. 9. O Auto de Infracdo impugnado (fls.
54/62) foi lavrado devido a insuficiéncia do recolhimento do Imposto de Renda no ano de 2000, nada sendo exigido a titulo de CSLL, razdo pela qual ndo se deve incluir o percentual da contribui¢do para a
apuragdo do Imposto de Renda incidente sobre a receita financeira glosada. 10. Em razéo da sucumbéncia minima da parte autora, condenagdo da Unido Federal em honorarios advocaticios fixados em 10%
sobre o valor da causa, limitado ao montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, e consoante entendimento desta E. Sexta Turma. 11. Apelagdo parcialmente provida. (TRF-3,
Sexta Turma, APELACAO/REEXAME NECESSARIO n.°0005359-57.2010.4.03.6111, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, julgado em 18/02/2016, e-DJF3 de 02/03/2016 ).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. A CA~0ANULATO'RIA FISCAL. MULTA DE OFICIO E ISOLADA. ART. 44 DA LEI N°9.430/96. CUMULA C/TO IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
PRINCIPIO DA ABSORCAO. REMESSA OFICIALE APELACAO DA UNIAO NAO PROVIDAS. - A Lein. 9.430/1996, que trata s a legislagéo tributdria federal, das contribuicoes para a seguridade
social, do processo administrativo de consulta e demais providéncias, em seu art. 44, assim dispoe: " Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas: I - de 75% (setenta e cinco por
cento) sobre a totalidade ou diferenga de imposto ou contribuicdo nos caos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata; II - de 50% (cinquenta por cento), exigida
isoladamente, sobre o valor do pagamento mensal". -A multa isolada néo poderia ter sido aplicada de modo cumulado com a multa de oficio de 75%, uma vez que a dupla penalidade configura bis in idem, pratica
vedada. Precedentes. - A infragdo punida com a multa isolada, na hipotese, esta abrangida pela infragdo consistente no recolhimento a menor do tributo ao fim do ano-calenddrio, que acarreta a multa de

oficio. Destarte, a multa de oficio, de maior gravidade, absorve a multa isolada. - A vista da manutengdo da sentenga, condeno a apelante Fazenda Nacional ao pagamento de honordrios advocaticios recursais
Sfixados em 1% (um por cento) do valor da condenagdo, nos termos do art. do art. 85, §§ 2, 3°e 11, do Cédigo de Processo Civil. - Remessa oficial e apelagdo da Unido ndo providas." (TRF-3, Quarta

Turma, APELACAO/REMESSA NECESSARIA n.° 50003799720194036100, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, julgado em 18/05/2020, e-DJF3 de 20/05/2020).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/11/2020  141/1892



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AMORTIZACAO DE AGIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. JUROS. MULTA ISOLADA. MULTA DE OFICIO. 1. Nao
se evidencia, num primeiro momento, a probabilidade do direito afirmado pela agravante quanto a questdo relativa a regularidade da amortizagdo de dgio gerado decorrente de aquisi¢do de participagdo
societdria, parafins de dedugdo da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL, diante da complexidade que envolve a operagdo realizada, o que exige aprofundamento na andlise de documentos e provas, providéncia que
ndo se harmoniza com a presente cogni¢do sumdria. 2. Ndo ha ilegalidade na cumulagdo de juros de mora, multa e corregdo monetdria (STJ, AgRg no AgResp 419.021/RS). 3. O Supremo Tribunal Federal,
em precedentes recentes, vem entendendo que a multa punitiva - aplicada em patamar superior a 100% do valor do tributo devido - seria confiscatoria. 4. No que diz respeito a multa isolada e a multa de

oficio, previstas no art. 44, inc. I e I1, da Lein.” 9.430/1996, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido da impossibilidade da concomitancia (AgRg no REsp 1576289/RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 27/05/2016). 5. Agravo provido em parte." (TRF-3, Terceira Turma, AGRAVO DE INSTRUMENTO n.°50203211920184030000,
Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, julgado em 19/12/2019, e-DJF 3 de 08/01/2020).

Desse modo, a infragéo punida coma multa isolada, na hipétese, est abrangida pela infragdo consistente no recolhimento a menor do tributo ao fimdo ano-calendario, que acarreta a multa de oficio. Neste contexto, a multa de
oficio, de maior gravidade, absorve a muilta isolada, sendo vedada a imposicao de dupla penalidade, o que configura bis in idem.

Assim, a sentenga deve ser reformada.
Deixo de condenar o impetrado ao pagamento de honorérios advocaticios, a teor do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Ante o exposto, DOU PROVIM ENTO ao recurso de apelagdo, para afastar a aplicagdo da muilta isolada, concernente aos anos-calendario de 2007 e 2008, referente a langamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica—
IRPF do impetrante.

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. IRPF. MULTA DE OFICIO EISOLADA. ART. 44 DA LEI N°9.430/96 COM AREDAGAO DADA PELA LEI 11.488/2007. CUMULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DEAPELACAO PROVIDO.

1. A controvérsia apresentada nos autos, dizrespeito a possibilidade e legalidade da aplicagdo da multa isolada concomitantemente coma muilta de oficio, a partir da edicdo da Lein® 11.488/07.

2. A infragdo punida coma muilta isolada, na hipdtese, esta abrangida pela infragdo consistente no recolhimento a menor do tributo ao fimdo ano-calendario, que acarreta a multa de oficio. Neste contexto, a multa de oficio, de
maior gravidade, absorve a multa isolada, sendo vedada a imposicao de dupla penalidade, o que configura bis in idem.

3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga e deste Tribunal s3o no sentido da impossibilidade da concomitancia da muilta de oficio e da multa isolada (precedentes do STJ e deste Tribunal).

4. Recurso de apelagdo provido, para afastar a aplicagdo da multa isolada, concernente aos anos-calendario de 2007 e 2008, referente a lancamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica— IRPF do impetrante.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso de apelagdo, para afastar a aplicagdo da muilta isolada, concernente aos anos calendario de
2007 ¢ 2008, referente a lancamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica IRPF do impetrante, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 5008755-66.2019.4.03.6102

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: SUPERMERCADO DONI LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RAQUELHELEN MARIANO MACHADO - SP425547-A, LUCAS HENRIQUE MOISES - SP269647-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

APELAGAO CIVEL (198) N° 5008755-66.2019.4.03.6102

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: SUPERMERCADO DONI LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RAQUELHELEN MARIANO MACHADO - SP425547-A, LUCAS HENRIQUE MOISES - SP269647-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
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Trata-se de recurso de apelagdo, emmandado de seguranca impetrado por SUPERMERCADO DONI LTDA, como objetivo de obter provimento jurisdicional que autorize a exclusdo do PIS e a COFINS incidentes
sobre suas proprias bases de calculo, alémda compensagao dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agao, corrigidos pela Selic.

Na sentenga, o Juizo a quo julgou improcedente o pedido, denegando a seguranga, nos termos do art. 487, I, do CPC (Id 1389141678, p. 1-2).
Apelou o impetrante, sustentando, emsintese, (Id 139142082, p. 2-20):

a) impossibilidade de incluir o PIS e COIN'S emsuas proprias bases de calculo, uma vez que as contribuigdes ndo representam faturamento nemreceita do contribuinte, tnicas grandezas previstas pelo art. 195, da CF como
passiveis de adogdo a titulo de base de calculo das contribuigdes sociais;

b) no julgamento do RE 574.706 o plenario do STF firmou o entendimento de que tributo ndo representa aumento de patrimonio do contribuinte, mas simvalores “faturados’ pelos Estados da Federag@o e pelo DF;
c)oart. 195, 1, da CF dispde que a base de calculo das contribuigdes somente pode ser a receita ou o faturamento, ndo estando incluidos os impostos incidentes na venda das mercadorias e/ou servigos;
d)oart. 110 do CTN proibe expressamente a lei tributéria de alterar conceitos de Direito Privado, ampliando a hipétese de incidéncia prevista na CF;

e) requer o provimento da apelagdo, para garantir a exclusdo do PIS/COFINS incidentes sobre suas proprias bases de calculo, garantindo a compensago dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores a0
ajuizamento da agdo, atualizados pela SELIC.

Comecontrarrazdes da Unido (Id 139142092, p. 1-38), vieramos autos a esta Corte.
O Ministério Publico Federal, emparecer do Procurador Regional da Reptiblica André de Carvalho Ramos, manifestou-se pelo regular prosseguimento (Id 139707758, p. 1-3).

E o relatorio.

APELACAO CIVEL (198) N° 5008755-66.2019.4.03.6102

RELATOR:Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: SUPERMERCADO DONI LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RAQUELHELEN MARIANO MACHADO - SP425547-A, LUCAS HENRIQUE MOISES - SP269647-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
A Senhora Juiza Federal Convocada Denise Avelar (Relatora):
Acexclusdo do PIS/COFINS de sua propria base de calculo ndio merece acolhida, pois o precedente estabelecido no julgamento do RE 574.706 ndo pode ser estendido a outras exagdes incidentes sobre a receita bruta.

Inicialmente, cumpre observar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE 1° 574.706/PR, emsede de repercussao geral, firmou a tese de que “o ICMS no compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS/COFINS”.

Embora se trate de precedente de observéncia obrigatoria quanto a matéria nele tratada (restrita ao ICMS), esta Turma Recursal entende que a conclusdo do julgado niio pode ser estendida as demais exagdes incidentes sobre a
receita bruta, vez que se trata de tributos distintos, nfio sendo cabivel a aplicagéo da analogia emmuatéria tributaria. Nesse sentido:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N°574.706. EXTENSAO DOS EFEITOS.
INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, jd firmou entendimento no sentido de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS/COFINS ", conforme RE n° 574.706.

2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.
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3. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela constitucionalidade da sistemdtica de apuragdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razdo da similitude das controvérsias, ndo se
mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de calculo.

4. Agravo de instrumento desprovido.”

(A15022335-10.2017.4.03.0000, Relatora Desembargadora Federal CECILIAMARIA PIEDRAMARCONDES, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3:11/09/2018)

Tampouco ¢ o caso de se aplicar a tese firmada no julgamento do RE n° 559.937/RS, em que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo dessas
mesmas contribuicdes sociais incidentes sobre a importaco de bens e servigos, pois trata-se de situacio diversa da tributago interna discutida nestes autos.

De fato, o proprio Plenario destacou que ndo ha como equiparar, de modo absoluto, a tributagdo da importagéo coma tributagdo das operagdes internas, sendo o PIS-Importagéo e a COFINS-Importagdo (incidentes sobre
operagdo na qual o contribuinte efetuou despesas coma aquisigio do produto importado) distintos do PIS e da COFINS internas (incidentes sobre o faturamento ou a receita), verbis:

“Tributdrio. Recurso extraordindrio. Repercussdo geral. PIS/COFINS — importagéo. Lei n® 10.865/04. Vedagdo de bis in idem. Néo ocorréncia. Suporte direto da contribuicdo do importador (arts. 149, 11, e 195,
1V, da CF e art. 149, § 2, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01). Aliquota especifica ou ad valorem. Valor aduaneiro acrescido do valor do ICMS e das proprias contribuigdes. Inconstitucionalidade. Isonomia.
Auséncia de afionta.

1. Afastada a alegagdo de violagdo da vedagdo ao bis in idem, com invocagdo do art. 195, § 4°, da CF. Néo ha que se falar sobre invalidade da instituicdo origindria e simultdnea de contribuicdes idénticas com
fundamento no inciso IV do art. 195, com aliquotas apartadas para fins exclusivos de destinagdo.

2. Contribuigdes cuja instituicdo foi previamente prevista e autorizada, de modo expresso, em um dos incisos do art. 195 da Constitui¢do validamente instituidas por lei ordindria. Precedentes.

3. Inaplicavel ao caso o art. 195, § 4, da Constitui¢do. Néo ha que se dizer que devessem as contribuicoes em questdo ser necessariamente ndo-cumulativas. O fato de ndo se admitir o crédito sendo para as
empresas sujeitas a apuragdo do PIS e da COFINS pelo regime ndo-cumulativo ndo chega a implicar ofensa a isonomia, de modo a fulminar todo o tributo. A sujeicdo ao regime do lucro presumido, que implica
submissdo ao regime cumulativo, é opcional, de modo que ndo se vislumbra, igualmente, violagdo do art. 150, I1, da CF.

4 Ao dizer que a contribui¢do ao PIS/PASEP- Importagdo e a COFINS-Importagdo poderdo ter aliquotas ad valorem e base de cdlculo o valor aduaneiro, o constituinte derivado circunscreveu a tal base a
respectiva competéncia.

5. A referéncia ao valor aduaneiro no art. 149, § 2°, 111, a, da CF implicou utiliza¢do de expressdo com sentido técnico inequivoco, porquanto ja era utilizada pela legislagdo tributdria para indicar a base de
cdlculo do Imposto sobre a Importagdo.

6. A Lei 10.865/04, ao instituir o PIS/PASEP -Importagdo e a COFINS -Importagdo, ndo alargou propriamente o conceito de valor aduaneiro, de modo que passasse a abranger; para fins de apuragdo de tais
contribuigdes, outras grandezas nele néo contidas. O que fez foi desconsiderar a imposigdo constitucional de que as contribuigdes sociais sobre a importagdo que tenham aliquota ad valorem sejam calculadas com
base no valor aduaneiro, extrapolando a norma do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo Federal.

7. Nao hda como equiparar; de modo absoluto, a tributagdo da importagdo com a tributagdo das operagdes internas. O PIS/PASEP -Importagdo e a COFINS -Importagdo incidem sobre operagdo na qual o
contribuinte efetuou despesas com a aquisigéo do produto importado, enquanto a PIS e a COFINS internas incidem sobre o faturamento ou a receita, conforme o regime. Sdo tributos distintos.

8. O gravame das operagdes de importagdo se da ndo como concretizagdo do principio da isonomia, mas como medida de politica tributdria tendente a evitar que a entrada de produtos desonerados tenha efeitos
predatorios relati as emp. diadas no Pais, visando, assim, ao equilibrio da balanga comercial.

9. Inconstitucionalidade da seguinte parte do art. 7¢, inciso I, da Lei 10.865/04: “acrescido do valor do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagéo de Mercadorias e sobre Prestagdo de Servigos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo — ICMS incidente no desembarago aduaneiro e do valor das préprias contribuigdes , por violagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da CF, acrescido pela EC
33/01.

10. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

(RE 559937/RS, Relator p/Acérddo Ministro DIAS TOFFOLI, STF - Tribunal Pleno, DJe-206 DIVULG 16-10-2013 PUBLIC 17-10-2013)

Porsua vez a Lein® 12.973/2014, que alterou as leis reguladoras do PIS/COFINS, dispde que a base de calculo das referidas contribuigdes - o faturamento ou o total das receitas auferidas pela pessoa juridica - compreende a
receita bruta de que trata o artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977. O § 5° do mesmo dispositivo legal dispde que na receita bruta incluent se “os tributos sobre ela incidentes™, o que autoriza a inclusdo, nas bases de calculo das
referidas contribuigdes, dos valores relativos a elas proprias.

Conforme explicitado pelo Exmo. Juiz Federal Convocado, Alexandre Gongalves Lippel, emacordéo proferido nos autos da Apelagéo Civeln® 5005772-23.2018.4.04.7001/PR, julgada pelo Tribunal Regional Federal da 4*
Regido, do qual compartilho o entendimento: “O simples fato de os valores dispendidos com as contribui¢des ndo representarem acréscimo patrimonial ndo é suficiente para exclui-los da base de cdlculo do
PIS/COFINS. Isso porque estas ndo incidem sobre o lucro da empresa, e sim sobre o seu faturamento, conceito que, a priori, deve ser interpretado segundo os pardmetros fixados na legislagdo tributdria.”

Ademais, o sisterma tributario brasileiro nio repele a incidéncia de tributo sobre tributo. Neste particular, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 582.461/SP (Tema 214), comrepercussdo geral reconhecida,
assentou a constitucionalidade da sistemética de apuragdo do ICMS mediante o denominado “‘calculo por dentro”, conforme os julgados:

“1. Recurso extraordindrio. Repercusséo geral.

[]

3. ICMS. Inclusdo do montante do tributo em sua prépria base de cdlculo. Constitucionalidade. Precedentes. A base de cdlculo do ICMS, definida como o valor da operagdo da circulagdo de mercadorias (art.
155, 11, da CF/1988, c/c arts. 2,1, e 8, I, da LC 87/1996), inclui o préprio montante do ICMS incidente, pois ele faz parte da importdncia paga pelo comprador e recebida pelo vendedor na operagdo. A Emenda
Constitucional n° 33, de 2001, inseriu a alinea “i” no inciso X1 do § 2° do art. 155 da Constituigdo Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar “fixar a base de cdlculo, de modo que o montante do
imposto a integre, também na importagdo do exterior de bem, mercadoria ou servigo”. Ora, se o texto dispde que o ICMS deve ser calculado com o montante do imposto inserido em sua propria base de cdlculo
também na importagdo de bens, naturalmente a interpretagdo que ha de ser feita é que o imposto ja era calculado dessa forma em relagdo as operagoes internas. Com a alteragdo constitucional a Lei
Complementar ficou autorizada a dar tratamento isonémico na determinagdo da base de cdlculo entre as operagdes ou prestagdes internas com as importagdes do exterior; de modo que o ICMS sera calculado
"por dentro” em ambos os casos.

5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

(RE 582461/SP, Relator Min. GILMAR MENDES, STF - Tribunal Pleno, Julgamento: 18/05/2011)

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO DO TRIBUTO EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. “CALCULO POR DENTRO”.
CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a sistemdtica de inclusédo do ICMS em sua prépria base de cdlculo, denominada “cdlculo por dentro”, ndo ofende a Constitui¢do
Federal. Precedente: RE 582.461, da relatoria do ministro Gilmar Mendes.

2. Agravo regimental desprovido.

(RE 524031 AgR/SP, Relator Min. AYRES BRITTO, STF - Segunda Turma, Julgamento: 30/08/2011)
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No julgamento do REsp n° 1.144.469/PR (Tema 313), sob o rito dos recursos repetitivos, o Superior Tribunal de Justica pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou
do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhece a incidéncia do PIS/COFINS sobre as proprias contribuigdes, verbis:

“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. RECEITA OU
FATURAMENTO. INCLUSAO DO ICMS.

1. A Constituigdo Federal de 1988 somente veda expressamente a inclusdo de um imposto na base de cdlculo de um outro no art. 155, §2°, X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo: "XI - ndo
compreenderd, em sua base de cdlculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operagdo, realizada entre contribuintes e relativa a produto destinado a industrializagdo ou a
comercializagdo, configure fato gerador dos dois impostos".

2. A contrario sensu é permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excegdo, jd tendo sido reconhecida jurisprudencialmente, entre outros casos, a incidéncia: 2.1. Do
ICMS sobre o proprio ICMS: repercusséo geral no RE n. 582.461 / SP, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011. 2.2. Das contribuigbes ao PIS/COFINS sobre as proprias
contribui¢des ao PIS/COFINS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.8.2010. 2.3. Do IRPJ e da CSLL sobre a propria CSLL:
recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.113.159 - AM, STJ, Primeira Segéo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 11.11.2009. 2.4. Do IPI sobre 0 ICMS: REsp. n. 675.663 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 24.08.2010; REsp. N°610.908 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 20.9.2005, AgRg no REsp.N°462.262 - SC, STJ, Segunda Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 20.11.2007. 2.5. Das contribui¢des ao PIS/COFINS sobre o ISSON: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.330.737 - SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Og
Fernandes, julgado em 10.06.2015.

3. Desse modo, o ordenamento juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo. Ou seja, é legitima a incidéncia de tributo sobre
tributo ou imposto sobre imposto, salvo determinagdo constitucional ou legal expressa em sentido contrdrio, nédo havendo ai qualquer violagdo, a priori, ao principio da capacidade contributiva.

[]"
(REsp 1144469/PR, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - Primeira Segdo, DJE DATA:02/12/2016)

Seguindo as mesmas conclusdes, precedentes desta Corte Regional e do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, verbis:

“TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. ACAO ORDINARIA. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO C. SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL. REPETICAO DO INDEBITO. COMPENSACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS. PEDIDO IMPROCEDENTE. PARAMETROS APLICAVEIS A
COMPENSAGAO DOS VALORES RECOLHIDOS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO. IMPOSSIBILIDADE DE QUE SEJA REALIZADA COM CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PIS E
COFINS. INCIDENCIA SOBRE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO ("CALCULO POR DENTRO"). LEGALIDADE. NAO COLIDE COM O ORDENAMENTO JURIDICO O MONTANTE DO
TRIBUTO QUE INTEGRA A SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. IMPOSSIBILIDADE DE MENSURAR, DE IMEDIATO, A
EXPRESSAO ECONOMICA DO PEDIDO. APELACAO FAZENDARIA E APELACAO DO CONTRIBUINTE NAO PROVIDAS. REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDA.

[

11. No tocante a exclusdo do PIS e da COFINS da base de cdlculo das contribui¢des, melhor sorte néo assiste a parte autora. Trata-se de questdo que ndo foi, ainda, expressamente enfrentada pelo Supremo
Tribunal Federal, que em outro julgamento (RE n° 559.397/RS, em sede de controle difuso) reconheceu apenas a inconstitucionalidade da inclusdo do PIS e da COFINS na base de cdlculo dessas mesmas
contribuigdes sociais incidentes sobre a importagdo de bens e servigos, situagdo diversa da tributacdo interna, que é a discutida nestes autos.

12. O ICMS é um tributo que permite a incidéncia sobre si mesmo, conforme o art. 155, § 2, XI1, "i" da CF/88 e art. 13, § 1°, inciso I da LC n°87/1996 (RE 212.209 e AI 397.743-AgR), e vem destacado em cada
operagdo realizada pelo contribuinte ou responsavel. No caso do PIS e da COFINS, referidas wntrlbulgocs compdem expressamente a receita bruta, conforme dispoe o art. 12, §5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977,

com redagdo dada pela Lei n® 12.973/2014 e ndo ha qualquer previsao legal ou deciséo vinculante excluindo a contribui¢do do PIS e da COFINS das suas proprias bases de cdlculo. Nos termos do §5°do art. 12 do
Decreto-Lei n® 1.598/1977, deve-se incluir; na receita bruta, os tributos sobre ela incidentes, determinando a nova composigdo da receita bruta como base de cdlculo do PIS e da COFINS, em ambos os regimes,

mediante alteragdo da Lei n® 9.718/98 e das Leis n° 10.637/02 e n° 10.833/03, bem como do IRPJ e da CSLL, mediante alteragdo do disposto nos arts. 25, 27 e 29 da Lei n° 9.430/1996, e no art. 20 da Lei n®
9.249/1995.

[-]"
(ApReeNec 5012018-83.2017.4.03.6100, Relator Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3" Turma, e - DJF3:19/06/2019)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. PROPRIA BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO POR DENTRO.

Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusédo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS/COFINS (RE n° 574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui

i de que “o orde  juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). Desse modo, ndo
existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “cdlculo por dentro” do P1S/COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da decisdo agravada.
Agravo de instrumento provido.”’

(AL 5019900-63.2017.4.03.0000, Relatora Desembargadora Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 2* Segdo, e - DJF3:04/12/2018)

“APELAGOES E REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. OBEDIENCIA A TESE FIRMADA PELO
STF NO RE 574.706. IMPOSSIBILIDADE DE SOBRESTAMENTO DO FEITO A CONTA DE EVENTO FUTURO E INCERTO. EXCLUSAO DO PIS/COFINS DA PROPRIA BASE DE CALCULO.
IMPOSSIBILIDADE. SITUACOES DIVERSAS. AUSENCIA DE TRANSLACAO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA, POIS O FATO GERADOR E O FATURAMENTO/RECEITA EMPRESARIAL.
REPASSE APENAS DO ONUS FINANCEIRO. APROVEITAMENTO DOS CREDITOS DE PIS/COFINS APENAS NA FORMA DA LEL RECURSOS E REEXAME DESPROVIDOS.

[-]

5. Quanto ao PIS/COFINS incidente na cadeia operacional, a situagdo juridica é diversa. O ICMe o ISS tém por fato gerador a circulagdo de mercadorias (art. 155, 11, da CF) e a prestagdo de servigos (art. 156,
111, da CF), atos econémicos que comportam a translagdo (fdtica) do crédito tributdrio devido na operagdo para o adquirente da mercadoria ou do servigo, no momento da constitui¢do da obrigagdo tributdria.
Séo tributos indiretos por exceléncia, exigindo-se inclusive o cumprimento dos requisitos previstos no art. 166 do CTN para que o contribuinte de direito possa titularizar o direito a eventual indébito. Precedentes.

6. Por seu turno, como regra geral, o PIS/COFINS incide sobre a receita/faturamento, elementos contdbeis que ndo se exaurem na operagdo em si, mas se formam no decorrer de determinado tempo, a partir
basicamente do conjunto daquelas operagdes. Quando o adquirente da mercadoria ou servigo efetua o pagamento do valor faturado, ndo hd propriamente transferéncia do encargo tributdrio — a exatiddo da base
de cdlculo ainda serd apurada, inclusive com outros elementos que néio somente o resultado das vendas -, mas somente a composicdo de despesas na formagdo do prego para que o vendedor alcance o lucro
empresarial.

7. Ndo hd, em suma, translagdo propriamente dita do encargo tributdrio, mas o contumaz repasse do dnus financeiro da atividade emp ial para o co idor de fato. Tanto é assim que as agdes de repeticdo de
indébitos daqueles tributos ndo se submetem ao art. 166 do CTN, salvo se existente modelo de incidéncia tributdria por substituicdo, como na tributagéo do PIS/COFINS sobre combustiveis antes da entrada em
vigor da Lei 9.990/00 e da alteragdo do art. 4°da Lei 9.718/98.

8. Nao se permite segregar o PIS/COFINS de sua base de cdlculo. Ainda que assim ndo fosse, é de se relembrar que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706 néo afastou a possibilidade do calculo por dentro
na apuragdo de tributos, mantendo-se incélume a jurisprudéncia em contrdrio. Garante-se a impetrante somente o aproveitamento dos créditos escriturados de PIS/COFINS na forma da lei, enquanto beneficio

instituido justamente para reduzir a carga tributdria na cadeia de operagées, ja que o art. 195, § 12, da CF deixa ao alvedrio da Lei o escopo do regime ndo cumulativo daquelas contribuicdes. Néo ha que se falar;
portanto, em direito a diferenga resultante da ndo aplicagdo da Taxa SELIC sobre os créditos escriturados, inexistente o direito a excluséo do PIS/COFINS da base de cdlculo das proprias contribuigdes.”

(AC 5002171-57.2017.4.03.6100, Relator Desembargador Federal IOHONSOM DI SALVO, TRF3 - Sexta Turma, Publicagdo DJE 10.12.2018)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS/COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.

1. A base de cdlculo do PIS/COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do art. 12, § 5°, do Decreto-Lein®1.598/77.

7

2. Descabida a simples aplicagdo do posicio o firmado no j do Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, sob o regime de repercussdo geral, uma vez que se trata de discussdo envolvendo tributo
diverso, qual seja a incluséo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS. Em processos subjetivos, o que sejulga é a exigéncia tributdria concreta, ndo uma tese abstrata.
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3. E permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excecdo legal. Inteligéncia do RE 582461, Relator(a): Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, e
do Resp 1144469/PR, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ acérddo ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, julgado em 10/08/2016.”

(AC 5000842-35.2018.4.04.7203, Relator ROGER RAUPP RIOS, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, Data da Decisdo: 10/10/2018)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PARA PIS/COFINS SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO, CALCULO POR DENTRO.

As contribuigoes para PIS/COFINS compdem as suas proprias bases de calculo. Essas contribuigdes ndo tém em sua constituigdo modelar a expectativa de ndo-cumulatividade atribuida ao ICMS.”

(AC 5024285-90.2018.4.04.0000, Relator MARCELO DENARDI, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, Data da Decisdo: 12/12/2018)

Ante o exposto, NEGO PROVIM ENTO a apelagao, nos termos da fundamentagéo.

E Ccomo voto.

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS/COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. INVIABILIDADE DE EXTENSAO DO

ENTENDIMENTO DO RE 574.706. APELACAO. DESPROVIMENTO.

1. O sisterma tributario brasileiro niio repele a incidéncia de tributo sobre tributo. Neste particular, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 582.461/SP (Tema 214), comrepercussao geral reconhecida, assentoua
constitucionalidade da sistemética de apuragdo do ICMS mediante o denominado “célculo por dentro”, ao passo que Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do REsp n® 1.144.469/PR (Tema 313), sob o rito dos
recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do e da PIS/COFINS

sobre as proprias contribuicdes.

2. Recurso de apelagdo desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento a apelagio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 5012209-76.2017.4.03.6182

RELATOR: Gab. 10- DES. FED. ANTONIO CEDENHO

APELANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

APELADO:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL(198) N° 5012209-76.2017.4.03.6182

RELATOR:Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
APELANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

APELADO:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO

Trata-se de apelagdo interposta por Nestlé Brasil Ltda. Contra sentenca que julgou improcedentes os embargos a execugdo fiscal objetivando a declaragdo de nulidade do titulo executivo.

Insurge-se contra o reconhecimento da preclusdo combase no artigo 16, §2°, da LEF.

Afirma que a sentenca foi obscura no que dizrespeito a fixagdo da multa tendo em vista a ndo utilizagdo do regulamento mencionado pelo art. 9°-A da Lei9.933/99 (Incluido pela Lein® 12.545, de 2011), e a autuagdo do orgio
emcontrariedade a Portaria 248/2008, por deixar de aprecia-los alegando teremsido informados em

momento inoportuno dos autos.

Aponta a ocorréncia de cerceamento de defesa, emrazio do indeferimento de prova pericial.

Defende a nulidade do processo administrativo e dos autos de infrag@o e que os produtos periciados sdo produzidos por pessoa diversa da apelante, qual seja, Nestlé Nordeste Alimentos e Bebidas Ltda., de modo que ¢ parte
ilegitima, estando ainda nula a autuagio por mencionar a pessoa juridica erroneamente.

Diz que houve o preenchimento incorreto das informagdes constantes no quadro demonstrativo para estabelecimento de penalidade.
Destaca a auséncia de informagdes essenciais e de critérios para a quantificagéo da muilta, o que a torna nula.

Aduz ser necessaria a intervengo do Judicidrio a atividade discricionaria da Administragao.

Requer, subsidiariamente, a redugao da multa imposta, por ser desproporcional e desarrazoada.

Comcontrarrazdes.

E o relat6rio.

APELACAO CIVEL(198) N° 5012209-76.2017.4.03.6182

RELATOR: Gab. 10- DES. FED. ANTONIO CEDENHO
APELANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

APELADO:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Primeiramente, esclare¢o que as questdes referentes a auséncia de regulamento para aplicagéo da muilta e a autuagio do 6rgio emcontrariedade a Portaria 248/2008 de fato foramapresentadas posteriormente a oposigao dos
embargos e ndo dizemrespeito a matéria de ordempublica, estando realmente preclusas, nos termos do artigo 16, §2°, da LEF.

Quanto ao alegado cerceamento de defesa, ressalto que cabe precipuamente ao Magistrado, na condi¢ao de destinatario da prova, a avaliagdo quanto a sua pertinéncia.

Arespeito, prescreve o artigo 370 do Codigo de Processo Civil que ao juizé dado decidir acerca das provas que julga necessarias ao deslinde de mérito do processo, verbis:
Art. 370. Cabera ao juiz, de oficio oua requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito.

Nesse sentido, ja decidiu esta Corte Federal, a saber:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEMANDA ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. DEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. AO JUIZ CABE DEFINIR A RESPEITO DAS PROVAS
NECESSARIAS PARAFORMACAO DE SUA CONVICGAO SOBRE O MERITO DO FEITO. INSURGENCIA QUE NAO PODE PROSPERAR. RECURSO DESPROVIDO. 1. Cabe
a0 Juiz, em manifestagdo de seu convencimento motivado, deferir, indeferir ou determinar, de oficio, a realizagdo de prova necessaria ao julgamento do mérito da causa. Ainda que as partes insistam sobre a
desnecessidade de tal ou qual diligéncia, néio se pode considerar ilegitima a produgéo de prova pericial que, na avaliagdo do magistrado, ¢ necessaria a formagao de sua convicgdo. Prova de toda forma necessaria
para quantificacdo do crédito. 2. Recurso desprovido.

(A100221376320144030000, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:12/07/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Ainda que assim ndo fosse, ressalto que o julgamento antecipado da lide ndo implicou cerceamento de defesa, porquanto a avaliagdo das amostras atuais néo asseguraria que aquela verificada pelo INMETRO seguiu a
regulamentagdo técnica, especificamente a exatiddo da quantidade encontrada. O conflito de interesses envolveu um lote especifico, no qual as garantias processuais do fabricante devemse concentrar.

No mais, a auséncia de mengdo da data de fabricaggo e do lote néio gera a nulidade do auto de infragdo. O ato ilicito recebeu descrigdo clara e foi antecedido de instrugdo procedimental prévia, que detalhou todas as mercadorias
emdiscorddncia coma metrologia legal — diferenca entre o peso nominal ¢ o real.

A apelante foi intimada do auto de infrag@o, ofertando defesa administrativa, e foi intimada da pericia técnica, ostentando plenas condigdes de conhecer os produtos considerados irregulares e de exercer na plenitude as garantias
da anpla defesa e do contraditdrio.

Logo, afastada a tese de cerceamento de defesa.
Quanto as demais alegagdes de nulidade do auto de infragdo tenho que tambémnéo procedem.

Comefeito, ndo ha qualquer exigéncia legal no sentido de que 0 Auto de Infragio deva conter informagdes especificas acerca dos produtos e das amostras coletados, as quais, contudo, podemser obtidas pela simples leitura da
pericia técnica, da qual, ressalta-se, foi intimada a acompanhar.

Eventuais erros no preenchimento das informagdes constantes no quadro demonstrativo para estabelecimento de penalidade nio séo capazes de anular o procedimento e o auto de infiacdo, ja que, como bemdestacoua apelada,
a gradagdo da multa ndo esta relacionada a quantidade de variagdes encontradas nos produtos fiscalizados, mas, sim, apenas ao fato infracional em si, de forma que a gravidade ndo esta ligada a quantidade dos desvios
constatados, mas apenas ao fato irregular apurado, qual seja, a mera existéncia da irregularidade comprovada.

No que dizrespeito 4 pena aplicada, ndo verifico nenhumabuso capaz de ensejar a atuagéo do Poder Judiciario, a qual somente ¢ legitima quando caracterizada ilegalidade na atividade discricionaria da Administragdo.

No caso, a multa ndo extrapolou os limites da razoabilidade e da proporcionalidade, diante da constatagio de que a empresa reincide na pratica e a simples possibilidade de prejuizo a umniimero indeterminado de consumidores
ja inspira gravidade (artigo 9°, §1° ¢ §2°, da Lein® 9.933/1999).

Veja-se que o valor total da divida consolidado quando da propositura da execugdo ¢ de R$15.443,21 enquadra-se no patamar estipulado no art. 9°, caput, da Lei9.933/99, o qual assimdispde:
Art. 9° A pena de multa, imposta mediante procedimento administrativo, podera variar de R$ 100,00 (cemreais) até R$ 1.500.000,00 (ummilhio e quinhentos mil reais).

Destarte, se de fato a multa no foi aplicada no minimo, ¢ inegavel estar muito aquém do maximo, ndo se revelando despropor¢ao entre a infragdo apontada e o valor de muilta fixado, tampouco ilegalidade ante a divergéncia de
valores aplicados emcasos analogos eis que, repise-se, foramobservados os padrdes legais aplicaveis.

Ante 0 exposto, nego provimento a apelagao.

E o voto.

EMENTA

ADMINISTRATIVO. APELACAO EM EMBARGOS A EXECUGAO. MULTA APLICADA PELO INMETRO. PESO DO PRODUTO DIVERGENTE DO INDICADO NA EMBALAGEM.
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. AUTO DE INFRAGAO QUE PREENCHE OS REQUISITOS LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE DE INTERFERENCIA DO PODER JUDICIARIO NA
APLICACAO DE MULTA QUE RESPEITA OS LIMITES DA LEGISLACAO DE REGENCIA. APELACAO DESPROVIDA.

1. As questdes referentes a auséncia de regulamento para aplicagdo da multa e a autuagdo do orgio em contrariedade a Portaria 248/2008 de fato foram apresentadas posteriormente & oposicdo dos embargos e nio dizem
respeito a matéria de ordempublica, estando realmente preclusas, nos termos do artigo 16, §2°, da LEF.

2. Cabe precipuamente ao Magjstrado, na condigdo de destinatario da prova, a avaliagdo quanto a sua pertinéncia. A respeito, prescreve o artigo 370 do Codigo de Processo Civil que ao juiz € dado decidir acerca das provas
que julga necessarias ao deslinde de mérito do processo.

3. Ainda que assimndo fosse, o julgamento antecipado da lide néio implicou cerceamento de defesa, porquanto a avaliagéo das amostras atuais néio asseguraria que aquela verificada pelo INMETRO seguiu a regulamentagdo
técnica, especificamente a exatiddo da quantidade encontrada. O conflito de interesses envolveu um lote especifico, no qual as garantias processuais do fabricante devemse concentrar.

4. A auséncia de mengdo da data de fabricago e do lote nio gera a nulidade do auto de infragdo. O ato ilicito recebeu descricdo clara e foi antecedido de instrugdo procedimental prévia, que detalhou todas as mercadorias em
discordancia coma metrologia legal — diferenga entre o peso nominal e o real.

5. A apelante foi intimada do auto de infragdo, ofertando defesa administrativa, e foi intimada da pericia técnica, ostentando plenas condigdes de conhecer os produtos considerados irregulares e de exercer na plenitude as
garantias da ampla defesa e do contraditério.

6. Quanto as demais alegagdes de nulidade do auto de infragio tenho que tambémndo procedem. Comefeito, ndo ha qualquer exigéncia legal no sentido de que o Al deva conter informagdes especificas acerca dos produtos e
das amostras coletados, as quais, contudo, podemser obtidas pela simples leitura da pericia técnica, da qual, ressalta-se, foi intimada a acompanhar.

7. No que dizrespeito a pena aplicada, niio verifico nenhumabuso capaz de ensejar a atuagio do Poder Judiciario, a qual somente ¢ legitima quando caracterizada ilegalidade na atividade discricionaria da Administragdo.

8. No caso, a multa nio extrapolou os limites da razoabilidade e da proporcionalidade, diante da constatagdo de que a empresa reincide na prética e a simples possibilidade de prejuizo a um nimero indeterminado de
consumidores ja inspira gravidade (artigo 9°, §1° e §2°, da Lein® 9.933/1999).

9. Se de fato a multa nio foi aplicada no minimo, ¢ inegavel estar muito aquémdo maximo, nio se revelando despropor¢io entre a infragdo apontada e o valor de muilta fixado, tampouco ilegalidade ante a divergéncia de valores
aplicados emcasos analogos eis que, repise-se, foramobservados os padrdes legais aplicaveis.

10. Apelagao desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento a apelagéo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5005841-27.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ELIAN SARAIVABARBOSA DE SANTANA, LUCILENE APARECIDA FERREIRAFRANCA, VITOR MENDONCA
DESOUZA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO GOMES CALLADO MORAES - SP242953-A, RAFAEL CEZAR DOS SANTOS - SP342475-A, LEANDRO PETRIN - SP259441-A
Advogados do(a) APELANTE: FELIPE DA SILVAMELO LIMA - SP344211-A, GABRIELA CEZAR E MELO - SP305029-A

Advogados do(a) APELANTE: MARCIO MIGUELFERNANDO DE OLIVEIRA - SP73985-A, MARCELO RONALD PEREIRAROSA - SP177195-A

APELADO:ADAIR SAAR, LUCILENE APARECIDA FERREIRAFRANCA, VITOR MENDONCA DE SOUZA, ELIAN SARAIVABARBOSA DE SANTANA, VALDIR DA SILVA,
JACQUELINE TERTULIANO VIEIRA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO:RENATA SUZELI LOPES DOS SANTOS - SP349005-A, SIMONE MANDINGA MONTEIRO - SP202991-A

Advogados do(a) APELADO: GABRIELA CEZAR EMELO - SP305029-A, FELIPE DA SILVAMELO LIMA - SP344211-A

Advogados do(a) APELADO: MARCIO MIGUELFERNANDO DE OLIVEIRA - SP73985-A, MARCELO RONALD PEREIRAROSA - SP177195-A

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO PETRIN - SP259441-A, CARLOS EDUARDO GOMES CALLADO MORAES - SP242953-A, RAFAEL CEZAR DOS SANTOS - SP342475-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO PETRIN - SP259441-A, CARLOS EDUARDO GOMES CALLADO MORAES - SP242953-A, RAFAEL CEZAR DOS SANTOS - SP342475-A
Advogados do(a) APELADO: SIMONE MANDINGAMONTEIRO - SP202991-A, RENATA SUZELI LOPES DOS SANTOS - SP349005-A

DESPACHO

Vistos.

Peticdo ID 147660837 considerando que as peticdes mencionadas (IDs 147660704, 147660708, 147660709 e 147660710), embora nominadas como contrarrazdes, reproduzem razdes de apelagdo de
ELIAN SARAIVA BARBOSA DE SANTANA, ja anteriormente protocoladas nos autos, defiro o pedido de cancelamento de tais documentos, por redundantes.

Considerando que os apelados ELIAN SARAIVA BARBOSA DE SANTANA e VALDIR DA SILVA ja ofertaram contrarrazdes (ID 147660712), renove-se a intimagao emrelagéo aos demmais réus-
apelados, concedendo-Thes nova oportunidade para contrarrazdes, nos termos do parecer ministerial.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.
Publique-se.
Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020.

Desembargador Federal CARLOS MUTA

Relator
APELACAO CiVEL (198) N°5001740-54.2018.4.03.6143
RELATOR: Gab. 10- DES. FED. ANTONIO CEDENHO
APELANTE: M.F. ELETRICIDADE LTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: SIMONE CRISTINA DOMINGUES - SP134283-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
ATO ORDINATORIO

Fica(m) a(s) parte(s) ciente(s) da publicagéo do v.acérddo ID n° 140152364.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001261-69.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

REPRESENTANTE: SIDNEY MOINHOS

Advogado do(a) REPRESENTANTE: HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP164930-N
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001261-69.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

REPRESENTANTE: SIDNEY MOINHOS

Advogado do(a) REPRESENTANTE: HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP164930-N
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragio, com efeitos infringentes, opostos por Sidney Moinhos em face de acordéo proferido por esta Terceira Turma Julgadora que, por unanimidade, negou provimento ao seu
recurso de apelagdo.

O acordio esta assimementado:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. APELAGCAO. CONCURSO PUBLICO DE TECNICO JUDICIARIO. CANDIDATO SUBMETIDO A AVALICAO MEDICA PELA JUNTA OFICIAL DO
CERTAME. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TRANSITO EM JULGADO DA PRESENTE ACAO OCORRIDO EM 25/6/2015. A INSURGENCIA PLEITEADA NESTES AUTOS NAO CABE
DENTRO DO OBJETO DESTA ACAO. FORMACAO DA COISAJULGADA. INEXISTENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE DA UNIAO. APELACAO IMPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.

01. Discute-se no presente apelo se a avaliagdo médica da Junta Médica Oficial deste Tribunal Regional Federal cumpriu o quanto determinado no acorddo recorrido ou se deve ser providenciado o retorno dos
autos a origem para realizagdo de nova prova pericial para avaliagdo da atual aptidao fisica do apelante ao cargo pleiteado.

02. Infere-se dos autos que o acordio proferido por esta Terceira Turma Julgadora deu parcial provimento ao recurso do autor para julgar parcialmente procedente o pedido inicial, e assim determinar o
prosseguimento do concurso com a realizagdo de avaliagdo médica, nos termos do capitulo XV do Edital, para a verificagdo da aptidao fisica do apelante ao exercicio do cargo.

03. No vertente caso, em cumprimento ao acérddo recorrido (proferido em 26/5/2011) e antes mesmo de seu transito em julgado (que viria a ocorrer apenas em 2015), a Junta Médica Oficial convocou o candidato
para realizar a segunda avaliagdo médica (em 26/01/2012) concluindo pela inaptiddo laboral ao cargo de Técnico Judicidrio, em razéo de sua doenga espondilite anquilosante, com treze anos de evolugdo, em
cardter progressivo, incapacitante e incuravel, nos termos das Informagoes n°® 001/2012, apresentadas no bojo do Processo Administrativo n® 09033/2011. Na oportunidade, a Junta Médica Oficial apresentou
informagoes comple no referido dle afirmando que o candidato foi avaliado em janeiro de 2012. A deciséo proferida nesta agdo mandamental transitou em julgado em 06/02/2013.

04. Registre-se ainda que ndo houve ajuizamento de agdo de rito ordindrio, na qual ndo haveria o prazo decadencial de 120 dias para impugnar o laudo pericial que concluiu pela inaptidéo laborativa. Em vez disso,
optou o recorrente por quedar-se inerte por cinco anos. Nesse interim, foi inadmitido o Recurso Especial interposto pela Unido contra o acdrddo proferido na fase de conhecimento dos presentes autos, em decis@o
confirmada pelo C. STJ em agravo. Operou-se o transito em julgado na presente agdo em 25/6/2015 (ID 3380134) e, em 03/8/2015 o apelante foi intimado do retorno dos autos a instdancia de origem. Em
13/03/2017, ignorando por completo que o julgado ja havia sido cumprido em 2012 quando submetido a nova pericia, peticionou o apelante (ID 3380158) requerendo fosse o réu oficiado para agendar a pericia e o
D. Juizo a quo indeferiu o pedido e julgou extinta a fase de cumprimento de sentenga, ante a satisfagdo da obrigagdo.

05. Apela o autor, alegando ter direito a ser submetido a pericia judicial nesta fase de cumprimento de sentenga para apuragdo de sua capacidade laborativa. Nao lhe assiste razdo. Nas fases de liquidagéo ou de
cumprimento de sentenga é vedado discutir de novo a lide ou modificar o decisum que a julgou. O acorddo exequendo concluiu pela parcial procedéncia do pedido inicial, assegurando ao autor o direito de
concorrer a vaga na condigdo de portador de deficiéncia. Determinou, por coroldrio, o prosseguimento do certame, a comegar pela avaliagdo médica prevista no capitulo XV do Edital, apta a apuragéo da
capacidade laborativa. O acérddo foi cumprido imediatamente, antes mesmo do transito em julgado.

06. Com efeito, a coisa julgada formada nestes autos jamais determinou a realizagdo de pericia judicial para apuragdo da capacidade laborativa. Eventual insurgéncia do candidato contra o novo ato
administrativo proferido no prosseguimento do concurso néo cabe dentro do objeto da presente agdo, pois extrapola os limites da coisa julgada.

07. No que concerne ao pedido de condenagdo por litigancia de ma-fé formulado pelo apelante, néo se verifica qualquer ato protelatorio da Unido. Pelo contrdrio, o acorddo foi cumprido ainda em 2012, tdo logo
proferido e antes mesmo do trénsito em julgado.

08. Apelo improvido. Sentenga mantida.”

Emsuas razdes aclaratorias, o embargante aponta omissao do acordo embargado quanto a apreciagdo dos seguintes dispositivos: arts. 5°, LIV e LV, ambos da Constituigio Federal e arts. 464 e 481, ambos do
CPC.

Sustenta que o aresto embargado padece de contradico, “ao afirmar ndo ter havido ajuizamento de a¢io de rito ordindrio para questionar as conclusdes da junta médica administrativa, uma vez que a presente
agdo ¢ de rito ordinario”.

Comcontrarrazdes (ID 142048412).

E o relatorio.

APELACAO CIVEL (198)N° 5001261-69.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

REPRESENTANTE: SIDNEY MOINHOS

Advogado do(a) REPRESENTANTE: HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP164930-N

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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VOTO

Pretende o embargante o aclaramento do acérddo quanto a apreciagdo dos seguintes dispositivos constitucionais e infraconstitucionais: arts. 5°, LIV e LV, ambos da Constituicdo Federal e arts. 464 ¢ 481,
ambos do CPC.

In casu, o acorddo apreciou todas as matérias levantadas no recurso de apelagdo, e nada hd a ser aclarado ou corrigido pela via dos embargos de declaragéo, que nfio se prestama rediscussdo da matéria.

No que tange a alegada omissao quanto aos dispositivos infraconstitucionais, cumpre ressaltar que o acordéo aprecioua questdo de findo discutida nestes autos ao ressaltar que a Junta Médica Oficial convocou
o candidato para realizar a segunda avaliagdo médica (em26/01/2012) concluindo pela inaptidéo laboral ao cargo de Técnico Judiciario, emrazio de sua doenga espondilite anquilosante, comtreze anos de evolugio, emcarater
progressivo, incapacitante e incuravel, nos termos das Informagdes n° 001/2012, apresentadas no bojo do Processo Administrativo n° 09033/2011.

Afasto, portanto, as alegagdes de omissdo quanto ao alegado direito a realizago de prova pericial (art. 464 do CPC) e da inspegdo judicial (art. 481 do CPC).

Sob o prisma constitucional, o tramite processual cumpriu devidamente o devido processo legal, tanto na fase de conhecimento, como em fase de cumprimento de sentenga, esgotando-se as vias recursais como
transito em julgado em 25/6/2015 (ID3380134) sendo que, em 03/8/2015, o apelante foi intimado do retorno dos autos a instancia de origem. Inclusive, o acordio ressaltou que, em 13/03/2017, o embargante ignorou, por
completo, que o julgado ja havia sido cumprido em2012 — quando submetido a nova pericia -, e peticionou requerendo a intimagéo do réu para agendamento da pericia. Nessa ocasido, o juizo de origemindeferiu o pleito ¢ julgou
extinta a fase de cumprimento de sentenga, ante a satisfagéo da obrigagao.

Tampouco hé que se falar em contradi¢do no acérdao embargado, porquanto a presente agdo de rito ordindrio ndo se confunde coma eventual e posterior agdo que o0 embargante poderia mover contra a decisdo,
proferida na via administrativa pela Junta Médica Oficial, para fins de impugnagao do laudo pericial que concluiu pela inaptidéo laborativa. Ao invés, o recorrente optou pela impetragéo de mandado de seguranga (protocolado
sob o n° 0030777-26.2012.4.03.0000), o qual foijulgado extinto, semresolugio do mérito, ante o transcurso do prazo de 120 dias do ato impugnado.

Comefeito, a despeito das razdes invocadas, ndo se verifica, na decisdo embargada, as sustentadas omissdes e contradigdo passiveis de serem sanadas pela via estreita dos embargos declaratorios, consoante
exige o art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil

Os argumentos expendidos demonstram, na verdade, o inconformismo do recorrente em relagdo aos fundamentos do decisum, os quais ndo podem ser atacados por neio de embargos de declarago, por
apresentaremnitido carater inffingente.

Nessa senda, vale destaca o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:

“EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ART, 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo
recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo vlida. Néo se prestam os aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. No caso dos autos néio ocorre nenhuma das
hipéteses previstas no artigo 1.022 do novo CPC, pois o acérddo embargado apreciou as teses rel parao de do caso e fund ou sua conclusao. (...)”

Tocli

(EDclno AgRg no AREsp 823.796/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Alémdisso, resta pacificado na jurisprudéncia desta Corte e do STJ o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater,
uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. A propésito, confirant-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO- VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a
modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragao, atribuindo-se-lhes indevid , efeitos infri . 3. Néo é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
simque a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragéo ndo conhecidos."

(TRF3, EDAMS 91422/SP, Rel. Des. Federal MAIRAN MAIA, SEXTA TURMA, j. 05/12/2001, DJU 15/01/2002)

“EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05
DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTA CA~O ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA.
DESNECESSIDADE. RECURSOJULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita & interpretagéo do artigo 34 do CTN, pelo que néo ha falar
em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado néo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazoes do recurso especial, quando jd encontrou fundamento
suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratorios é o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita. 4. Nao é nulo o
Jjulgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova incluséo em pauta ja
quie o processo ndo foi dela retirado. Precedentes:(EDcl na Rell785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SE C/f O, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ
01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDclno REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves,
DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, D.J 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados."

(STJ, 1“Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro CampbellMarques, DJe 21/08/09).

Ainda que os embargos tenhamcomo proposito o prequestionamento da matéria, faz-se imprescindivel, para o conhecimento do recurso, que se verifique a existéncia de algumdos vicios previstos no artigo 1.022
do Cédigo de Processo Civil, 0 que nio ocorre no vertente caso.

Assim, ndo demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a rejeicdo dos presentes aclaratdrios ¢ medida que se impde.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.
ECOMO VOTO.

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE VICIOS NO JULGADO. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.
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1. Devemser rejeitados os embargos de declaragéo opostos contra acérdao proferido a salvo de omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material.

2. No vertente caso, ndo ha qualquer vicio a ser sanado, tendo em vista que o acérddo encontra-se suficientemente claro, nos limites da controvérsia, e devidamente fundamentado de acordo como entendimento esposado por
esta E. Turma.

3. No que tange a alegada omisséo quanto aos dispositivos infraconstitucionais, cumpre ressaltar que o acordao apreciou a questdo de findo discutida nestes autos ao ressaltar que a Junta Médica Oficial convocou o candidato
para realizar a segunda avaliagdo médica (em26/01/2012) concluindo pela inaptidao laboral ao cargo de Técnico Judiciario, emrazio de sua doenga espondilite anquilosante, comtreze anos de evolugio, emcarater progressivo,
incapacitante e incuravel, nos termos das Informagdes n° 001/2012, apresentadas no bojo do Processo Administrativo n® 09033/2011.

4. Sob o prisma constitucional, o trimite processual cumpriu devidamente o devido processo legal, tanto na fase de conhecimento, como em fase de cumprimento de sentenga, esgotando-se as vias recursais como transito em
julgado em25/6/2015 (ID3380134) sendo que, em03/8/2015, o apelante foi intimado do retorno dos autos a instancia de origem Inclusive, o acérddo ressaltou que, em 13/03/2017, o embargante ignorou, por completo, que o
julgado ja havia sido cumprido em2012 — quando submetido a nova pericia -, e peticionou requerendo a intimago do réu para agendamento da pericia. Nessa ocasido, o juizo de origemindeferiu o pleito e julgou extinta a fase de
cumprimento de sentenga, ante a satisfagdo da obrigago.

5. Ainda que os embargos tenhamcomo propdsito o prequestionamento da matéria, faz-se imprescindivel, para o acolhimento do recurso, que se verifique a existéncia de quaisquer dos vicios mencionados.

6. Embargos rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5004541-04.2020.4.03.6100
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTEAUTORA:M. V.A A,
REPRESENTANTE:AMANDAANDRADE DOS SANTOS

Advogados do(a) PARTE AUTORA:HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463-A, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA- SP307684-A, ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362-A,
PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N°® 5004541-04.2020.4.03.6100
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTEAUTORA:M. V.A A
REPRESENTANTE:AMANDAANDRADE DOS SANTOS

Advogados do(a) PARTE AUTORA:HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463-A, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA- SP307684-A, ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362-A,

PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de remessa oficial em face da sentenga que concedeu a ordem emautos de mandado de seguranca impetrado por M..V.A.A., representada pela gentoran AMANDA ANDRADE DOS SANTOS, confirmando a
liminar deferida, para determinar a autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva do requerimento administrativo.

AD. Procuradoria Regional da Repuiblica opinou pelo desprovimento da remessa.

E o relatorio.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5004541-04.2020.4.03.6100
RELATOR:Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTEAUTORA:M. V.A A
REPRESENTANTE:AMANDAANDRADE DOS SANTOS

Advogados do(a) PARTE AUTORA: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463-A, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684-A, ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362-A,
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PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A Senhora Juiza Federal Convocada Denise Avelar (Relatora):
A impetrante pretende, como presente writ, obter uma determinagao para que a autoridade impetrada analise o processo administrativo referente ao requerimento de manuteng@o do beneficio de auxilio-reclusao.
Aduz que, embora tenha protocolizado o pedido em06.02.2020, ndo houve nenhuma analise até a data da impetrag@o do mandado de seguranca, em23.03.2020.

Afirma que a ndo apreciagdo da documentagdo que deve ser apresentada trimestralmente para fins de manutengdo do beneficio configura demora mjustificavel, afrontando o principio constitucional da razoavel duragdo do
processo.

O principio da razoavel duragdo do processo esta consagrado no artigo 5°, LXXVIII, da Constituigdo Federal, e aplica-se aos trés Poderes. O INSS, por ser autarquia federal, integra o Poder Executivo, e deve, portanto,
finalizar seus processos emprazo razoavel.

Demnis disso, a propria Constituicio Federal estabelece, emseu artigo 37, o principio da eficiéncia, aplicavel 8 Administragdo Publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios. Cumpre ao INSS, por conseguinte, agir de modo a assegurar a eficiéncia, ou seja, a presteza e a agilidade no decorrer dos processos sob sua responsabilidade.

Cite-se, ainda, o disposto no artigo 49 da Lein® 9.784/99, cuja redagao fixa umprazo de até trinta dias para a Administragdo decidir seus processos administrativos.

No caso emtela, o INSS violou tanto os principios constitucionais da razoavel duragdo do processo e da eficiéncia quanto o dispositivo legal da Lein® 9.784/99, pelo que se impde a concessio de ordem para determinar a
autarquia previdencidria que proceda a apreciag@o do requerimento administrativo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte, emcasos semelhantes:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1°CPC/73. MANDADO DE SEGURANGCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. CERTIFICAGAO DE
GEORREFERENCIAMENTO. OMISSAO ADMINISTRATIVA. RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A decisdo agravada esti em consondncia com o disposto no
artigo 557 do Codigo de Processo Civil. 2. O principio da razodvel duragdo do processo estd consagrado no artigo 5, LXXVIII, da Constitui¢do Federal, e aplica-se aos trés Poderes. 3. In casu, o INCRA violou
os principios constitucionais da razodvel duragdo do processo e da eficiéncia quanto o dispositivo legal da Lei 9.784/99, tendo em vista o prazo decorrido do protocolo do processo administrativo de
georreferenciamento (em 01.2012 - f. 27) e a sua apreciagio pela autoridade impetrada. 4. As razdes recursais ndo contrapdem tais fundk 0s a ponto de dk ar o desacerto do decisum, limitando-se a
reproduzir argumento visando a rediscussédo da matéria nele contida. 5. Agravo legal desprovido." (AMS 00089549220134036100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/04/2017..FONTE_REPUBLICACAQ:.) (grifei)

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE CERTIFICACAO DE
GEORREFERENCIAMENTO DO IMOVEL RURAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. Dispondo sobre a Administragéo Tributdria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposicdo
normativa geral), a Lei 11.457/2007, em seu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte. Mesmo em vista do art. 5°, LXXVIII da Constituigdo que prevé a duragdo do processo como uma garantia fundamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias
é excessivo em se tratando de requerimentos simples em forma de peticdes relacionadas a feitos ndo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituicdo etc.), embora ndo o seja em se tratando de
Jeitos litigiosos (impugnagdes e recursos). 2. Contudo, o E. STJ, ao apreciar o Recurso Especial n°. 1.138.206/RSS, rep ivo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 543-C, do Codigo de
Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei n° 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apos o advento da referida lei, o prazo aplicdvel é de 360
dias a partir do protocolo dos pedidos. 3. Contudo, creio que o pleito formulado junto a Superintendéncia Regional do IN CR A néio assume contornos tributdrios, pois ndo me parece que essa seja a natureza
de pleitos envolvendo a certificacdo de georreferenciamento da drea rural. Inexistindo regra especifica, nesses casos creio ser aplicdvel o comando geral trazido pelo art. 49 da Lei 9.784/1999, firmando o
prazo de até 30 dias para a administragdo proceder suas obrigagdes, concluida a instrucdo de processo administrativo, salvo prorrogacdo por igual periodo expressamente motivada. 4. Na hipotese, tendo
transcorrido prazo razoavel para que a Administragdo concluisse a certifica¢do de georreferenciamento da drea rural, ou seja, hda mais de um ano, deve a sentenga que concedeu a seguranga ser mantida. 5.
Remessa oficial improvida." (REOMS 00089503520114036000, JUIZA CONVOCADA MARCELLE CARVALHO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/02/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.) (grifei)

Sendo assim, ndo merece reparos a sentenga, devendo ser mantida tal como langada.
Ante o0 exposto, NEGO PROVIM ENTO ao reexame necessario.

E Como voto.

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO, INSS. REQUERIMENTO DE AUX{LIO-RECLUSAO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO. ART. 5°, LXXVIII, DA
CF/88. ART. 49 DA LEI 9.784/99. REEXAME NECESSARIO NAO PROVIDO.

1. O principio da razoavel duragéo do processo esta consagrado no artigo 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal, e aplica-se aos trés Poderes. O INSS, por ser autarquia federal, integra o Poder Executivo, e deve, portanto,
finalizar seus processos emprazo razoavel.

2. O artigo 49 da Lein® 9.784/99 fixa umprazo de até trinta dias para a Administragéo decidir seus processos administrativos.
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3. No caso emtela, 0 INSS violou tanto os principios constitucionais da razoavel duragdo do processo e da eficiéncia quanto o dispositivo legal da Lein® 9.784/99.

4. Reexame necessario ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao reexame necessario, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5001281-11.2020.4.03.6134
RELATOR:Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTEAUTORA: VANIA MARIA DEFAVARI

Advogado do(a) PARTE AUTORA:ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5001281-11.2020.4.03.6134
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTE AUTORA: VANIA MARIA DEFAVARI

Advogado do(a) PARTE AUTORA:ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A

PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de remessa oficial em face da sentenga que concedeu a ordemno mandado de seguranga impetrado por VANIA MARIA DEFAVARI para determinar a autoridade impetrada que cumpra a decisdo administrativa

referente ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/179.881.232-80, no prazo de 30 (trinta) dias.

AD. Procuradoria Regional da Republica opinou pelo desprovimento da remessa.

E o relatorio.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5001281-11.2020.4.03.6134
RELATOR:Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTEAUTORA: VANIA MARIA DEFAVARI

Advogado do(a) PARTE AUTORA:ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
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A Senhora Juiza Federal Convocada Denise Avelar (Relatora):

A impetrante pretende, com o presente writ, obter uma determinagio para que a autoridade impetrada dé prosseguimento ao processo administrativo referente ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, coma
efetiva implantagdo do beneficio.

Aduz que, embora o seudireito ao beneficio tenha sido reconhecido emgrau de recurso e os autos tenhamsido devolvidos a agéncia competente para cumprimento, o processo permanece paralisado desde 03.01.2019.
Afirma que a ndio conclusdo de seu processo administrativo configura demora injustificavel, afrontando o principio constitucional da razoavel duragdo do processo.

O principio da razodvel duragéo do processo esta consagrado no artigo 5°, LXXVIII, da Constituigdo Federal, e aplica-se aos trés Poderes. O INSS, por ser autarquia federal, integra o Poder Executivo, e deve, portanto,
finalizar seus processos emprazo razoavel.

Demais disso, a propria Constituigdo Federal estabelece, emseuartigo 37, o principio da eficiéncia, aplicavel a Administragdo Publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios. Cumpre ao INSS, por conseguinte, agir de modo a assegurar a eficiéncia, ouseja, a presteza e a agilidade no decorrer dos processos sob sua responsabilidade.

Cite-se, ainda, o disposto no artigo 49 da Lein® 9.784/99, cuja redagdo fixa umprazo de até trinta dias para a Administragdo decidir seus processos administrativos.

No caso emtela, 0 INSS violou tanto os principios constitucionais da razoavel duragdo do processo e da eficiéncia quanto o dispositivo legal da Lein® 9.784/99, pelo que se impde a concessdo de ordem para determinar a
autarquia previdencidria que proceda a apreciagdo do requerimento administrativo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte, emcasos semelhantes:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1°CPC/73. MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. CERTIFICAGAO DE
GEORREFERENCIAMENTO. OMISSAO ADMINISTRATIVA. RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A decisdo agravada esti em consondncia com o disposto no
artigo 557 do Codigo de Processo Civil. 2. O principio da razoavel duragdo do processo estd consagrado no artigo 5, LXXVIII, da Constitui¢do Federal, e aplica-se aos trés Poderes. 3. In casu, 0 INCRA violou
os principios constitucionais da razodvel duracio do processo e da eficiéncia quanto o dispositivo legal da Lei 9.784/99, tendo em vista o prazo decorrido do protocolo do processo administrativo de
georreferenciamento (em 01.2012 - f. 27) e a sua apreciagio pela autoridade impetrada. 4. As razdes recursais ndo contrapdem tais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a
reproduzir argumento visando a rediscusséo da matéria nele contida. 5. Agravo legal desprovido.” (AMS 00089549220134036100, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:20/04/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO..) (grifei)

"CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO - DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE CERTIFICACAO DE
GEORREFERENCIAMENTO DO IMOVEL RURAL. REMESSA OFICIAL IMPROVIDA. 1. Dispondo sobre a Administragdo Tributdria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposicdo
normativa geral), a Lei 11.457/2007, em seu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte. Mesmo em vista do art. 5°, LXXVIII da Constitui¢do que prevé a duragdo do processo como uma garantia fundamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias
¢é excessivo em se tratando de requerimentos simples em forma de petigdes relacionadas a feitos ndo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituigéo etc.), embora ndo o seja em se tratando de
feitos litigiosos (impugnagdes e recursos). 2. Conludo oE. S T J, ao aprecmr 0 Recurso Especial n°. 1.138.206/RS, repr ivo de c drsia, sujeito ao procedi previsto no art. 543-C, do Codigo de
Processo Civil, concluiu que, tanto para os req iormente a vigéncia da Lei n° 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apos o advento da referida lei, o prazo aplicdvel é de 360
dias a partir do protocolo dos pedtdos 3. Cuntuda creio que o pleito formulado junto a Superintendéncia Regional do INCR A ndo assume contornos tributdrios, pois ndo me parece que essa seja a natureza
de pleitos envolvendo a certifi de georrefi da drea rural. Inexistindo regra especifica, nesses casos creio ser aplicivel o comando geral trazido pelo art. 49 da Lei 9.784/1999, firmando o
prazo de até 30 dias para a administragdo proceder suas obrigagoes, concluida a instrugdo de processo administrativo, salvo prorrogacio por igual periodo expressamente motivada. 4. Na hipotese, tendo
transcorrido prazo razodvel para que a Administragéo concluisse a certificacdo de georreferenciamento da drea rural, ou seja, hd mais de um ano, deve a sentenga que concedeu a seguranga ser mantida. 5.
Remessa oficial improvida.” (REOMS 00089503520114036000, JUIZA CONVOCADA MARCELLE CARVALHO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/02/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.) (grifei)

Sendo assim, nfio merece reparos a sentenga, devendo ser mantida tal como langada.
Ante o exposto, NEGO PROVIM ENTO ao reexame necessario.

E como voto.

EMENTA

MANDADO DE SEGURANGCA. ADMINISTRATIVO. INSS. REQUERIMENTO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGCAO DO
PROCESSO. ART. 5°, LXXVIII, DA CF/88. ART. 49 DA LEI 9.784/99. REEXAME NECESSARIO NAO PROVIDO.

1. O principio da razoavel durago do processo esta consagrado no artigo 5°, LXXVIII, da Constituicio Federal, e aplica-se aos trés Poderes. O INSS, por ser autarquia federal, integra o Poder Executivo, e deve, portanto,
finalizar seus processos emprazo razoavel.

2. O artigo 49 da Lein® 9.784/99 fixa umprazo de até trinta dias para a Administra¢éo decidir seus processos administrativos.
3. No caso emtela, 0 INSS violou tanto os principios constitucionais da razoavel duragdo do processo e da eficiéncia quanto o dispositivo legal da Lein® 9.784/99.

4. Reexame necessario ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao reexame necessario, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027397-26.2020.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR
AGRAVANTE:MALULY JR. SOCIEDADE DEADVOGADOS - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: WALDEMAR CURY MALULY JUNIOR - SP41830-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Fica a parte AGRAVANTE intimada da r. decisdo id 147353120.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005811-13.2019.4.03.6128
RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PLASTY COMERCIALDE PLASTICOS LTDA, BLPLASTICOS LTDA, ISOFORMA PLASTICOS INDUSTRIAIS LTDA, BELLOCOPO DESCARTAVEIS LTDA, BELLO
COMERCIO EDISTRIBUICAO DE DESCARTAVEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUIZ CARLOS JUNQUEIRAFRANCO FILHO - SP153255-A, MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271-A
Advogados do(a) APELADO: LUIZ CARLOS JUNQUEIRAFRANCO FILHO - SP153255-A, MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271-A
Advogados do(a) APELADO: LUIZ CARLOS JUNQUEIRAFRANCO FILHO - SP153255-A, MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271-A
Advogados do(a) APELADO: LUIZ CARLOS JUNQUEIRAFRANCO FILHO - SP153255-A, MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS JUNQUEIRAFRANCO FILHO - SP153255-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005811-13.2019.4.03.6128
RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA
APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM JUNDIAI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PLASTY COMERCIALDE PLASTICOS LTDA, BLPLASTICOS LTDA, ISOFORMA PLASTICOS INDUSTRIAIS LTDA, BELLOCOPO DESCARTAVEIS LTDA, BELLO
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OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de apelago e remessa oficial, em face de sentenca que concedeu mandado de seguranga para excluir o ICMS destacado nas notas fiscais da base de calculo do PIS/COFINS e garantir a
compensagao do indébito fiscal, apds o transito emjulgado, observada a prescrigdo quinquenal, e aplicagdo da SELIC.
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Apeloua PFN, alegando: (1) necessidade de sobrestamento do feito até o julgamento definitivo do RE 574.706 pela Suprema Corte; (2) o artigo 195, CF, dispde que a Seguridade Social deve ser financiada
por toda a sociedade, e como vetor de interpretagio constitucional, conforme consagrado pelo Supremo Tribunal Federal proibe ou afasta qualquer tentativa de excluso ou subtragio, por via interpretativa, da condi¢do de
contribuinte da seguridade social, que realiza atividade econémica, notadamente aquela com finalidade lucrativa, e de valores auferidos no exercicio regular da atividade econdmica; (3) o principio da solidariedade social foi
inserido nos objetivos do Estado, nos termos do artigo 3°, CF; (4) que 0 ICMS deve ser integrado a base de calculo do PIS/COFINS, na linha da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, em que se definiu que o valor
relativo ao imposto estadual faz parte do valor do produto e deve ser acrescido ao valor da operagdo, base de calculo do proprio ICMS, e ao faturamento ou receita, base de calculo de tais exagdes, agregando todos os
componentes do prego, mesmo que imposto estadual, como qualquer outro custo ainda que destinado a terceiros; (5) os artigos 2°, § 7°, do DL406/1968, ¢ 13, § 1°, 1, da LC 87/1996 determinamque o valor do ICMS devido
na operagio de circulagdo de mercadorias deve integrar a propria base de célculo do imposto, que € o imposto por dentro, formando o préprio prego da mercadoria e consequentemente a base de calculo das contribuicdes; (6) o
Supremo Tribunal Federal, no RE 212.209, definiu que nfo ha inconstitucionalidade no fato do valor de um determinado tributo fazer parte da base de calculo do mesmo tributo ou de outro; (7) os artigos 12 do Decreto-lei
1.598/1977, 3° da Lei9.718/1998, e 1° das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, na redagao dada pela Lei 12.973/2014, deixamclaro que o montante do imposto integra o pre¢o ou o valor da operagdo, que permite a tributagao
da totalidade das receitas das empresas, incluindo o ICMS; e (8) o artigo 13, § 1°, I, da LC 87/1996 deixa claro que o destaque do ICMS nas notas fiscais ndo passa de "mera indicagdo para fins de controle", razio pela
qual o imposto a ser eventualmente excluido é o "ICMS arecolher”.

Houve contrarrazdes.
O Ministério Publico Federal opinou pelo regular prosseguimento do feito.

E o relatorio.
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