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Expediente N° 7716

PROCEDIMENTO COMUM
0033916-88.1990.403.6100 (90.0033916-2) - MARIA DAS DORES FERREIRA PINTO(SP055719 - DOMINGOS BENEDITO VALARELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA
HELOISA GONZALES COELHO E SP357304 - LEONARDO FONSECA BORGES)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizacdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizacdo destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a insergéio dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo ntimero dos autos fisicos, devendo comumicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicacio da presente decisio.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0000930-13.1992.403.6100 (92.0000930-1) - PEDRO MANOEL CALLADO MORAES X HARUTIUN DERTADIAN X AILTON BORGES DOS SANTOS X ANAMARIA DE VASCONCELLOS X
JOAO TELLES CORREA X JOAO TELLES CORREAFILHO X RITAANTONIAPENTEADO TELLES X GERMANATELLES CORREARAZUK X CARLOS VICENTE GONCALVES
TEIXEIRA X ANTONIO BOA VENTURA X LAERTE MACHADO X LINEI BEATRIZ MARTINHO MACHADO(SP083015 - MARCO ANTONIO PLENS E SP106577 - ION PLENS JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM E Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizago destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletrnicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0018486-91.1993.403.6100 (93.0018486-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016493-13.1993.403.6100 (93.0016493-7) ) - MANOEL RODRIGUES GOMES
FILHO(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA PEREIRA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizacdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizacdo destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a insergéio dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo ntimero dos autos fisicos, devendo comumicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicacio da presente decisio.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM . )
0044217-21.1995.403.6100 (95.0044217-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033228-87.1994.403.6100 (94.0033228-9) ) - ELDORADO INDUSTRIAS PLASTICAS
LTDA(SP059427 - NELSON LOMBARDI) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E SP225092 - ROGERIO BABETTO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Detiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0052483-55.1999.403.6100 (1999.61.00.052483-6) - CONFECCOES ROMASTLTDA(SP113975 - CIRO AUGUSTO DE GENOVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRAHELOISA
GONZALES COELHO)

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisao.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
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0003740-62.2009.403.6100(2009.61.00.003740-4) - DACARTO BENVIC LTDA(SP172273 - ALDREIAMARTINS E SP241828 - RENATADON PEDRO TREVISAN) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagio é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco que ante a insergéo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisao.

Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0018331-53.2014.403.6100- WELT ENGENHARIA, SERVICOS EMONTAGENS LTDA - ME(SP401802 - JACIRAJACINTO DA SILVAE SP238073 - FLAVIADA SILVAPIOVESAN E SP390237
- HINGRID RODRIGUES AVELANEDAE SP158840 - FRANCISCO LEONARDO BARRETO DE SOUZA E SP244784 - EVERALDO MIZOBENAKAE) X CONSELHO REGIONALDE
BIOLOGIA - 1aREGIAO(SP246508 - MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO E SP235387 - FERNANDO DE ALMEIDA PRADO SAMPAIO E SP271308 - ROBERTA BAGATIM
SCHERRER OLIVEIRAE SP081408 - CECILIAMARCELINO REINAE SP356225 - NATASHAMORALES DEALBUQUERQUE PEREIRA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0016493-13.1993.403.6100 (93.0016493-7) - MANOEL RODRIGUES GOMES FILHO(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIADONA
PEREIRA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizago é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publica¢io da presente decisao.

Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos.

Int.

Expediente N° 7718

PROCEDIMENTO COMUM
0027737-94.1997.403.6100 (97.0027737-2) - VALDECI BARBOSA DA SILVA(SP113140 - ANASTACIA VICENTINA SEREFOGLON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO E SP188926 - CRISTIANE MENEZES ALBERTINI E SP179583 - RENIVAU CARLOS MARTINS)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdeciso de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizago destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0002883-39.2001.403.6183 (2001.61.83.002883-8) - MITIO KUNITHIRO(SP077868 - PRISCILLA DAMARIS CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL(SP077868 - PRISCILLADAMARIS CORREAE SP311078 - DANIEL CERVIGLIERI)

Tendo emvista que os presentes autos encontramkse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagdo destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a insergéo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0019850-34.2012.403.6100- ZULEIK A REGINA DE OLIVEIRA SILVA(SP122085 - MARCOS EDUARDO PIVA) X UNIAO FEDERAL X AGENCIANACIONALDE VIGILANCIASANITARIA
XPRO LIFEIMP/E EXP/LTDA

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo ntimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que néo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0019559-29.2015.403.6100- COMERCIALLEAO XIII LTDA - ME(SP216467 - ALEXANDR DOUGLAS BARBOSA LEMES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORAYONARA
M. DOS SANTOS CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO VERGUEIRO)

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizago destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisao.

Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos.

Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0669475-23.1991.403.6100 (91.0669475-6) - LOCADORA BRASILEIRA DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA(SP187101 - DANIELA BARREIRO BARBOSAE SP086711 - MARIA
CRISTINALAPENTAE SP130329 - MARCO ANTONIO INNOCENTI E SP036381 - RICARDO INNOCENTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLELIADONA PEREIRA) X LOCADORA
BRASILEIRA DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL
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Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagdo destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a insergéo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0044735-11.1995.403.6100 (95.0044735-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002548-85.1995.403.6100 (95.0002548-5) ) - PHILCO TATUAPE RADIO E TELEVISAO LTDA
X PHILCO DAAMAZONIA S/A X ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC(SP395377 - CAUE CRUZ RODRIGUES E SP316959 - VERONICAAPARECIDA MAGALHAES DA SILVAE SP183410 -
JULIANO DI PIETRO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X PHILCO TATUAPE RADIO E TELEVISAO LTDA X INSS/FAZENDA

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizago é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizago destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Defiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclareco que ante a inser¢éo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisao.

Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0020575-77.1999.403.6100 (1999.61.00.020575-5) - LUIZ ROBERTO DOS REIS CARDOSO X SONIASPEICYS CARDOSO(Proc. EDVALDO FERREIRA DE MACEDO JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X LUIZ ROBERTO DOS REIS CARDOSO X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP149079 - MARCELO
SOTOPIETRA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagdo destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugdo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores.

Detiro, para tanto, o prazo de 10 (dez) dias.

Esclarego que ante a insergéo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do referido despacho nos autos
eletronicos.

Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo.

Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos.

Int.

Expediente N° 7727

PROCEDIMENTO COMUM

0006068-77.2000.403.6100 (2000.61.00.006068-0) - ALONET S/A(SP012786 - JOSE LUIZ DEARAUJO SILVAE SP138377 - MANUELINACIO ARAUJO SILVA) XAGENCIANACIONALDE
TELECOMUNICACOES - ANATEL(SP095593 - ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramtse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inserg@o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0012216-07.2000.403.6100 (2000.61.00.012216-7) - COML/ GAVASSI LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO
MORAES)

Tendo emvista que os presentes autos encontramkse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inserg@o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicago da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0025731-12.2000.403.6100 (2000.61.00.025731-0) - REPAR S/A VEICULOS ASSESSORIA E PLANEJAMENTO X REPAR S/A VEICULOS ASSESSORIA EPLANEJAMENTO - FILIALX

REPAR S/A VEICULOS ASSESSORIA EPLANEJAMENTO - FILIALX REPAR S/A VEICULOS ASSESSORIA E PLANEJAMENTO - FILIAL(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0001144-86.2001.403.6100(2001.61.00.001144-1) - LEONARDO BACARINI QUEIROZ(SP044787B - JOAO MARQUES DA CUNHA E SP154257 - GILBERTO BERGSTEIN) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 909 - MARCELO ELIAS SANCHES)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletrénicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0350928-93.2005.403.6301 (2005.63.01.350928-0) - GUILHERME BEZERRA DE MELO(SP121002 - PAOLA OTERO RUSSO E SP129781 - ANTONIA LEILAINACIO DE LIMADE ARAUJO) X
CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP214183 - MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletrénicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0008301-37.2006.403.6100 (2006.61.00.008301-2) - JUNIA MERCIA RODRIGUES(SP023805 - JOAO CHAGURI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inserg@o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivemnt-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0018902-97.2009.403.6100(2009.61.00.018902-2) - RICARDO LIMA PASTORI(SP189413 - ALAN TADEU DAROCHA DOMINGUES) X FORCAAEREA BRASILEIRA-FAB

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0009786-62.2012.403.6100- JOSE BISPO MOREIRA - ESPOLIO X MARCELA VIANAMOREIRA(SP229514 - ADILSON GONCALVES) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP195005 -
EMANUELA LIANOVAES)
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Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0015481-94.2012.403.6100- CONTROL-LIQ IND/ COM/E REPRESENTACOES LTDA(SP042824 - MANUEL DA SILVA BARREIRO E SP060026 - ANTONIO CARLOS IEMA) X UNIAO
FEDERAL

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0011387-69.2013.403.6100 - PEDREIRA SANTANA LIMITADA(SP146317 - EVANDRO GARCIA E SP285998 - ADRIANO MAGNO CATAO) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE

PRODUCAO MINERAL- DNPM(Proc. 2045 - ANDREA FILPI MARTELLO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0015924-74.2014.403.6100- CARMEN DE LOURDES LOGLI(SP189753 - ANGELITAMONIQUE DEANDRADE SANTOS E SP134769 - ARTHUR JORGE SANTOS) X CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA - SP(SP182194 - HUMBERTO MARQUES DE JESUS)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0001814-36.2015.403.6100- CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZAHELENA COELHO) X VANIA MARIA RODRIGUES CALDEIRA(SP235460 - RENATO VIDALDE LIMAE
SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéio PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0004807-43.2001.403.6100 (2001.61.00.004807-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006068-77.2000.403.6100 (2000.61.00.006068-0) ) - ALONET S/A(SP 138377 - MANUEL
INACIO ARAUJO SILVA) X AGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL(SP086778 - ADALBERTO DOMINGOS VILLAR)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009732-72.2007.403.6100 (2007.61.00.009732-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURAE SP243787 -
ANDERSON RODRIGUES DA SILVAE SP135372 - MAURY IZIDORO) X VICTORIA GARDEN DO BRASILLTDA X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X

VICTORIA GARDEN DO BRASILLTDA

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

Expediente N° 7728

PROCEDIMENTO COMUM

0741891-96.1985.403.6100 (00.0741891-4) - S/A DE MATERIAIS ELETRICOS SAME(SP030737 - EURICO BUZAGLO E SP198168 - FABIANA GUIMARAES DUNDER CONDE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. CLELIADONA PEREIRA E SP114521 - RONALDO RAYES E SP154384 - JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES)

Tendo emvista que os presentes autos encontramkse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizacio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0019575-42.1999.403.6100(1999.61.00.019575-0) - USINA DA BARRA S/AACUCAR EALCOOL(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP054853 - MARCO ANTONIO

TOBAJA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 603 - MARIA CELESTE CARVALHO DOS REIS)

Tendo emvista que os presentes autos encontramkse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicago da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0006030-60.2003.403.6100(2003.61.00.006030-8) - NIASI S/A(SP107293 - JOSE GUARANY MARCONDES ORSINI E SP116792 - EUGENIO JOAQUIM GODOY) X UNIAO FEDERAL

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0022170-67.2006.403.6100 (2006.61.00.022170-6) - COTIATRADING S/A(SP051205 - ENRIQUE DE GOEYE NETO E SP068646 - LUIZALFREDO RIBEIRO DA SILVA PAULIN E SP164955 -
TULIO NASSIF NAJEM GALLETTE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP020720 - LUIZHAROLDO GOMES DE SOUTELLO)
Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéio PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0004380-47.2010.403.6127- JOAO ALVES RIBEIRO SAO SEBASTIAO DA GRAMA ME(SP110521 - HUGO ANDRADE COSSI E SP286167 - HELDER ANDRADE COSSI) X INSTITUTO
NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO(Proc. 1327- ROSANAMONTELEONE SQUARCINA) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP067712 - MARCOS JOAO SCHMIDT)

Tendo emvista que os presentes autos encontramtse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inserg@o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011847-85.2015.403.6100- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 3025 - JAIRO TAKEO AYABE) X EDSON JACINTO
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Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0008380-64.2016.403.6100- FEDERACAO NACIONALDOS TRAB EM EMPR GER,TRANSM E DISTRIB DE ENERG,TRANSM DADOS VIAREDE ELETR,ABAST VEIC AUTOMOT
ELETR,TRATAM AGUA E M AMBIENTE(SP291681A - MARCUS ALEXANDRE GARCIANEVES) X UNIAO FEDERAL(SP023946 - FRANCISCO JOSE EMIDIO NARDIELLO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013323-18.2002.403.6100(2002.61.00.013323-0) - BANCO ITAU S/A(SP204813 - KAROLINE CRISTINAATHADEMOS ZAMPANI) X INSS/FAZENDA(Proc. 877 - DEBORA SOTTO) X

BANCO ITAU S/AX INSS/FAZENDA(SP287957 - CHOI JONG MIN E SP234718 - LUIS EDUARDO PEREIRAALMADA NEDER)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019884-48.2008.403.6100 (2008.61.00.019884-5) - ASSOCIACAO RESIDENCIAL TAMBORE 02 X JOSE MARCOS DE SOUZA FREIRE(SP056493 - ARTUR AUGUSTO LEITE) X TAMBORE -
ADMINISTRACAO, AGRICULTURA E PARTICIPACOES S/A(SP107957 - HELIO PINTO RIBEIRO FILHO E SP231545 - ARIADNE MASTRANGELI AMICI JORDAN) X UNIAO
FEDERAL(SP157941 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X TAMBORE - ADMINISTRACAO, AGRICULTURA E PARTICIPACOES S/A X ASSOCIACAO RESIDENCIAL TAMBORE 02

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alterages posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inserg@o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0005469-21.2012.403.6100- LUIS ROBERTO BAITELLO X LUIZARNALDO FERRARI X LUIZ AUGUSTO DE SOUZA COELHO X LUIZ CARLOS ALVES NEGRAO X LUIZ EDUARDO
MORI X LUIZ PAULO DA CUNHA X LUZIA SOARES FERNANDES X MARIA VALERIA DEANDRADE ALVARENGA X MARIA VALERIA DEANDRADE ALVARENGA X MANOEL
AUGUSTO OLIVEIRA SANTOS(SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL X LUIS ROBERTO BAITELLO X UNIAO FEDERAL X LUIS ROBERTO BAITELLO X
UNIAO FEDERAL

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagio é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéio PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclareco que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiven-se os autos fisicos. Int.

Expediente N° 7729

PROCEDIMENTO COMUM

0573414-81.1983.403.6100(00.0573414-2) - SANOFI PHARM PARTICIPACOES LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X FAZENDANACIONAL(Proc. 254 - CLELIADONA
PEREIRA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéio PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclareco que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiven-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0657206-49.1991.403.6100(91.0657206-5) - TELEXPEL INDUSTRIAL LTDA X DATAFORM SUPRIMENTOS PARA TELEINFORMATICA LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO
DOMENEGHETTI BADIA E SP067158 - RICARDO QUARTIM BARBOSA DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagio é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéio PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclareco que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiven-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0036207-90.1992.403.6100(92.0036207-9) - ALCIDES FRIAS FERNANDES X SALVADOR LUIZ ZANELATI X LUIZ ZANELATI X JOSE PISSOLATO X JOAQUIM FELICIO MARQUES X
ANTONIO JACOMETI X NEIDE APARECIDA PACHECO DOS SANTOS MARTIN X FRANCISCO MONTORO MARTIN X VICENTE MASTELARI(SP088802 - PAULO CEZAR VILCHES
DEALMEIDAE SP126283 - ELECIR MARTINS RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0029387-79.1997.403.6100 (97.0029387-4) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008899-06.1997.403.6100 (97.0008899-5) ) - MARIA LUCIA DE MORAES PIRAJA X MARIA
LUZIAFRANCO FIGUEIREDO X MARILENE DOMINGOS MORETTI X MYRIAN DE LIMA COIMBRA CHAVES(PR011852 - CIRO CECCATTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELAMEDEIROS DE MIRANDA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramkse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizacio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0000388-96.2009.403.6100(2009.61.00.000388-1) - RANULFO LESSAFILHO X SILVIA GENTILLESSA(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP261981 - ALESSANDRO ALVES
CARVALHO ERS067434 - CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inserg@o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicago da presente decisdo. Como cumprimento, arquivemnt-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0014331-83.2009.403.6100(2009.61.00.014331-9) - BRYCE EUGENE RIZZUTO(SP 144326 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA) X FAZENDANACIONAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE
MARIA CARVALHO FORTES MILLER)

Tendo emvista que os presentes autos encontramkse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0002246-26.2013.403.6100- PEDREIRA MOGIANA LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.
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PROCEDIMENTO COMUM

0022556-53.2013.403.6100- POTENZA COMERCIO EINDUSTRIA LTDA(SP035718 - CARLOS ROBERTO GOMES) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E
SOCIAL- BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA) X CIELO S.A.(SP154694 - ALFREDO ZUCCANETO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagao normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comyvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0026407-32.2015.403.6100- JULIANA BARRETTO DE TOLEDO X LAIS APARECIDAYWASHIMA X LEANDRO PASCHOALOTTO X LIDIA BRAVO DE SOUZA X LUCIANO ANDRE
CARVALHO REIS(SP202686 - TULIO AUGUSTO TAYANO AFONSO E SP248626 - RODRIGO GUEDES CASALI) X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE
SAO PAULO - IFSP (Proc. 1313 - RENATA CHOHFI E SP377054 - FRANCISCO JOSE DE SOUZAMELLO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo nimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0015977-55.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029387-79.1997.403.6100 (97.0029387-4) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X MARIA LUCIA DE MORAES PIRAJA X MARIA LUIZA FRANCO FIGUEIREDO X MARILENE DOMINGUES MORETTI X MYRIAN DE LIMA COIMBRA
CHAVES(PRO011852 - CIRO CECCATTO)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢do dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicago da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0015701-49.1999.403.6100(1999.61.00.015701-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006774-94.1999.403.6100 (1999.61.00.006774-7) ) - PLASINCO LTDA(SP061704 -
MARIO ENGLER PINTO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA E SP061704 - MARIO ENGLER PINTO JUNIOR)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagio comvistas a celeridade na prestagao
Jjurisdicional, a digitalizagdo é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletrénicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagio da presente decisdo. Como cumprimento, arquiventse os autos fisicos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005511-75.2009.403.6100(2009.61.00.005511-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000388-96.2009.403.6100 (2009.61.00.000388-1) ) - RANULFO LESSAFILHO X SILVIA
GENTILLESSA(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO E RS067434 - CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Tendo emvista que os presentes autos encontram-se comtramitagdo normal ou, ainda, aguardamdecisao de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagdo comvistas a celeridade na prestagao
jurisdicional, a digitalizagido é medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagao destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéio PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclareco que ante a inser¢o dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sisterma utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que néio haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquiven-se os autos fisicos. Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016790-39.2001.403.6100(2001.61.00.016790-8) - CARLOS ALBERTO CARVALHO DA SILVEIRA X ISAURA SATIK O AIHARA DA SILVEIRA(SP080955 - SANDRA APARECIDA PAULINO

E SILVA) X NOSSA CAIXANOSSO BANCO S/A(SP107931 - IZABEL CRISTINARAMOS DE OLIVEIRAE SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP213501 - RODRIGO YOKOUCHI SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA)
X UNIAO FEDERAL X CARLOS ALBERTO CARVALHO DA SILVEIRA X NOSSA CAIXANOSSO BANCO S/A(SP123199 - EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA)

Tendo emvista que os presentes autos encontramse comtramitagio normal ou, ainda, aguardamdecisio de tribunais superiores (STJ, STF), bemassimante a necessidade de virtualizagéo comvistas a celeridade na prestagdo
jurisdicional, a digitalizagdo ¢ medida premente que se impde. Assim, promova a parte interessada a digitalizagio destes autos, inserindo-os no PJE, nos termos da Resolugéo PRES 142/2017 e alteragdes posteriores. Defiro,
para tanto, o prazo de 10 (dez) dias. Esclarego que ante a insergdo dos dados no digitalizador (metadados), deve a parte acessar o sistema utilizando-se do mesmo niimero dos autos fisicos, devendo comunicar o cumprimento do
referido despacho nos autos eletronicos. Determino, ainda, que ndo haja mais peticionamento nos autos fisicos a partir da data da publicagdo da presente decisdo. Como cumprimento, arquivent-se os autos fisicos. Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012250-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GIRAKIDS COMERCIO DE DOCES, BRINQUEDOS EJOGOS ELETRONICOS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: ELAINE SAYONARA GRACHER MARQUES - SC33964

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Indefiro o pedido de prova pericial requerido pela autora(ID 39650484), uma vezja existiremnos autos elementos suficientes para o deslinde da causa.

Voltemme conclusos para julgamento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010105-61.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GLOBECALLDO BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELLA PALMA DOS SANTOS - SP413063

REU:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL
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DECISAO

Compulsando os autos, verifico ja existiremelementos suficientes para a convicgao deste Juizo, ndo necessitando de dilagéo probatoria.

Desta maneira, tornemos autos conclusos para julgamento.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009192-79.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:S/AO ESTADO DE S.PAULO

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO JOSEPH ABADI - SP139485, AFRANIO AFFONSO FERREIRANETO - SP155406, MANUELALCEU AFFONSO FERREIRA - SP20688, DAVID CURY
NETO - SP307075, ANDRE CID DE OLIVEIRA - SP351052

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Indefiro o pedido de realizagdo de prova pericial, documental e testenunhal requerido pela autora emsua manifestagéo de ID 38288736, uma vez que ja constamnos autos elementos suficientes para o deslinde da
causa, ndo necessitando, assim, de dilagao probatoria.

Prossiga-se o feito, tornando os autos conclusos para julgamento.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011924-33.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FLOW REPRESENTACOES - EIRELI

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) REU: CICERO NOBRE CASTELLO - SP71140
Advogados do(a) REU: CARLOS NARCY DA SILVAMELLO - SP70859, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

DECISAO

Indefiro o pedido de realizagéo de prova pericial, documental e testemunhal requerido pela autora em sua manifestagao de 1D 39735064, uma vez que ja constamnos autos elementos suficientes para o deslinde da causa, ndo
necessitando, assim, de dilagdo probatoria.

Prossiga-se o feito, tornando os autos conclusos para julgamento.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002438-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AUTO POSTO 5100 LIMITADA.

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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DESPACHO
Emface da informag@o constante no ID 42426064, decreto a revelia do réu IPEM/SP.
Prossiga-se o feito, dando-se vista a autorsobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016763-72.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: CINE EMBALAGENS LTDA - ME

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Economica Federal quanto a diligéncia negativa pelo prazo de 10(dez) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028009-65.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARMAX CENTRO AUTOMOTIVO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Doupor encerrada a fase instrutoria.

Apresentemas partes suas alegagdes finais, na forma de memoriais, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, primeiramente a parte autora e sucessivamente a 1€, nos termos do art. 364, paragrafo 2° do CPC.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015190-62.2019.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANDERSON RICARDO RIBEIRO BATISTA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogados do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANAALVES - SP384430, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria(CEF) quanto a apresentagdo de Recurso de Apelagdo, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1° e 2° do
NCPC.

Apbs, comou semresposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, de acordo como § 3° do artigo supra, comas homenagens deste juizo.

Int.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018288-89.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO L.ALTDA- EPP

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO
Emface do trénsito emjulgado certificado(ID 42437147), requeiramas partes o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014494-60.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AUTO POSTO ARARATHUANY LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO
Diante do transito emjulgado certificado nos autos(ID 42437418), requeiramas partes o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004104-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FM.TRANSPORTE E COMERCIO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: SALATIELANDRIOLA PIZELLI - RJ 114429

REU:IINSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora quanto a insuficiéncia dos valores depositados judicialmente alegada pelo INMETRO (ID 34393912).

Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos para analise do pedido de provas formulado pela autora (ID 39772375).

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024220-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PAULO ROGERIO PEREIRAIGNACIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: KATIA LONGARDI BASSI - SP135429

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Promova o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuico, nos termos do art. 290, do Cddigo de Processo Civil
No mesmo prazo, esclareca o interesse processual na presente impetragio, emrazio da A¢do Civil Piblica n.° 0004510-55.2009.403.6100, emtramite na 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo.
Apos, Dé-se vistaao MPF para informar se a sentenca proferida na mencionada ACP se aplica ao caso do impetrante.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006034-53.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CELSO KATSUMINAKAI

Advogado do(a) AUTOR: MARILENE AMBROGI MONTEIRO DE BARROS - SP74457

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO

Esclarea a Caixa Econdmica Federal acercada realizagdo de acordo extrajudicial ou de eventual proposta neste sentido, tendo emvista que o objeto da presente demanda é a corregio monetéria dos saldos de
caderneta de poupanga coma utilizagdo de indices expurgados da economia nacional.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5017974-12.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE:ROGERIO MARQUES BRUZACA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos e etc.

ROGERIO MARQUES BRUZACA, devidamente qualificado, opde os presentes Embargos a Execugdo, por meio da Defensoria Publica da Uniio — DPU, atuando na qualidade de
curadora especial, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, sustentando a indevida cumulag@o da comiss@o de permanéncia comoutros encargos.

A embargada apresentou impugnagdo (ID 25634064), por meios da qual suscitou, preliminarmente, o caréter protelatorio dos presentes embargos, a auséncia de indicagio do valor entendido
como devido, a no concessdo de efeito suspensivo aos embargos antes a auséneia de preenchimento dos requisitos necessarios. Impugnou o pedido de assisténcia judiciaria. No mérito, pugnou pela improcedéncia da agdo.

Instadas a se manifestaremquanto a produgdo de provas (ID 32873360), as partes informaramndo ter interesse na produgo de provas (ID 33843568, 1D 33881250).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente a lide, porquanto a questdo de nérito é unicamente de direito e nio ha necessidade de producdo de outras provas alémdaquelas que instruemos autos, nos termos do artigo
355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Inicialmente, indefiro o pedido de gratuidade de justica, uma vez que a Defensoria Publica da Unido atua no presente feito na qualidade de curadora especial do executado, ora embargante, citado
por edital. N&o ha nos autos qualquer documento habil a comprovar a hipossuficiéncia do embargante, e considerando que a Defensoria Piblica da Unifio sequer teve contato com este, ndo lhe cabe presumir que faga jus ao
beneficio.

Comrelago as preliminares arguidas pela embargada, verifico que néo foi atribuido efeito suspensivo aos presentes embargos, eis que nio preenchidos os requisitos previstos no § 1° do artigo
919.

Ja relativamente a alegada necessidade de rejeigdo liminar dos embargos, cumpre a parte que alega excesso de execugdo instruir a inicial coma memoria de calculo do valor que entende devido,
conforme norma cogente inserta no § 3° do artigo 917 do Codigo de Processo Civil. Entretanto, nos termos do § 4° do artigo 917, se ndo apontado o valor correto ou ndo apresentado o demonstrativo (memdria de calculo do
valor que entende devido) os embargos serdo liminarmente rejeitados se o excesso de execugdo for seu tinico fndamento ou, havendo outro, prosseguira, sendo defeso ao juiz examinar a alegagio de excesso de execugdo. Na
hipotese dos autos, o embargante nfo alega excesso de execugdo, mas apenas insurge-se quanto a previsdo contratual de cumulagéo da comissdo de permanéncia comoutros encargos.

Superadas tais questdes preliminares, passo a analise do mérito.

No tocante a alegada cumulagio da comissdo de permanéncia com outros encargos, néo ha vedagdo para a cumulagdo de juros moratérios, remuneratorios e corregdo monetaria, sendo ilegal
apenas cumular tais encargos coma comissao de permanéncia.

Note-se o teor das Stmulas n.°s. 30, 294, 296 e 472, a seguir:

Stimula 30. A comissdo de permanéncia e a corre¢fio monetaria séio inacumulaveis.

Sumula 294. No ¢ p iva a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.

Sumula 296. Os juros remuneratérios, nio cumuliveis coma comisséio de permanéncia, sio devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada
a0 percentual contratado.”

Sumula 472. A cobranga de comissiio de permanéncia — cujo valor nio pode ultrapassar a soma dos encargos orios e orios previstos no contrato — exclui a exigibilidade dos juros
remuneratorios, moratérios e da multa contratual.” (grifei).

Da analise das planilhas juntadas aos autos da a¢io de n.° 0006243-17.2013.403.6100 (ID 14567669-Pag. 26/33), verifico que houve a indevida cunulagdo da comisséo de permanéneia com
taxa de rentabilidade, configurando a abusividade ja rechagada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme as simulas citadas.

Assimsendo, deve ser aplicada tdo somente a comissdo de permanéncia, sema cumulagdo comoutros encargos. Neste sentido:

“EMBARGOS A MONITORIA. CONTRATO DE ADESAO AO CREDITO DIRETO. PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA.‘IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULAGAO COM TAXA DE RENTABILIDADE, JUROS MORATORIOS, JUROS REMUNERATORIOS E MULTA. CAPITALIZAGCAO DA COMISSAO DE PERMANENCIA. LEGITIMIDADE.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITAGCAO. INAPLICABILIDADE.
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1. Em agdo que objetiva a revisdo de contrato bancdrio ndo ha cerceamento de defesa quando ausente prova pericial contabil, pois se trata de matéria exclusivamente de direito.

2. E legitima a comisséo de permanéncia calculada com base na taxa de CDI.

3.4 isséo de per: éncia calculada com base na taxa de CDI nio pode ser cumulada com taxa de rentabilidade fl, juros jrios, juros moratorios e corre¢io monetdria.

.
P

4. E legitima a do mensal da comisséo de permanéncia.

5. Tratando-se de contrato celebrado por institui¢do financeira, néo incide o limite percentual mcximo de 12% ao ano (Stimulas 596 e 648/STF).

6. Apelagdo parcialmente provida para afastar a cobranga dos juros moratérios, da taxa de rentabilidade e da multa contratual, mantida apenas a comissdo de permanéncia, nos moldes acima explicitados.”

(TRF 3°Regido, QUINTA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1270526 - 0023168-40.2003.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, julgado em 20/02/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA: 01/03/2017).(grifei).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCED ENTES os embargos, determinando a exequente que apresente nova memoria atualizada e discriminada do
débito, aplicando-se tio somente a comissdo de permanéneia, coma exclusdo das cumulagdes indevidas, devendo a nova memoria de caleulo ser posicionada para a mesma data da conta embargada. Por conseguinte, julgo
extinto o processo comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Fixo os honorarios advocaticios devidos pela embargada em 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre o valor inicialmente executado e aquele recalculado nos termos desta sentenga,
devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, nos termos do artigo 85, § 2° do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Traslade-se cpia desta sentenga para os autos da A¢do de Execucdo n. 0006243-17.2013.403.6100.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001241-81.2017.4.03.6183 / 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CACAPAVA EMPREITADA DE LAVOR LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON ANGELO VIANNA DA COSTA - PR59738-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragiio (ID 32172545) opostos pela UNIAO (Fazenda Nacional) em face da sentenga (ID 30602391), visando sanar omissdo, e sustenta seu inconformismo
alegando o seguinte:

“O primeiro ponto a ser destacado ¢ que a PRFN da 3* Regido, no ID 20368897, posteriormente reiterado no ID 30649260, que néio tem competéncia normativa para representar a Unido emagdes destes jaez, eis que ndo
versam sobre questdo fiscal. Diante disso, a despeito do que constou na findamentacio supra, a representagdo da Unido no feito deve ser efetivada pela Procuradoria da Unifio de competéncia para o feito, que atuara por um
dos Advogados da Unido ali lotados.

No tocante ao INSS, autarquia Federal que €, prosseguira representado pela Procuradoria Regional Federal da 3* Regido.

Diante disso, requer, data maxima venia, seja sanado o erro material que constou da fimdamentago supra, renovando a intimagao da Procuradoria da Unido.

Ainda que nfo se entenda pela corregdo da questdo supra, o que se admite apenas em tese, ¢ de se notar que o decisum é omisso no tocante a submissao do feito ao reexame necessario, nos termos do art. 496 do CPC,
podendo se verificar que a presente causa tempor objeto pedido inestimavel, no se Ihe aplicando, portanto, a excegao contida no §3° do dispositivo citado, dirigido que €, apenas, para condenagdes de valores liquidos e certos.

Diante disso, requer a Unido (PFN) sejamsanadas, como devido respeito, a questdo supra apontada, nos termos do artigo 1022 do CPC.”

Aseuturno, instada quanto aos aclaratorios, a embargada CAC APAVA EMPREITADA DE LAVOR LTDA (ID 37633267) manifestou-se:

“De plano, insta salientar que, como se sabe, os embargos de declaragdo destinam-se somente ao esclarecimento de obscuridade, elimnagdo de contradigao, supressdo de omissao ou corregdo de erro material. Essa € a regra
insculpida no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil:

)
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Apesar de excepcionalmente poder ser atribuido o efeito infringente aos embargos de declarago, a medida ndo possui carater reformatorio, ndo podendo ser utilizada como forma de obter novo julgamento. Alids, como é
possivel extrair da leitura dos embargos de declaragdo opostos, o que a embargante pretende, na realidade, ¢ simplesmente a rediscussdo de matéria, que poderia ser realizada por meio de Recurso de Apelagdo. Nao merecem,
portanto, conhecimento os embargos de declaragdo opostos pela UNIAO — FAZENDANACIONAL.

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢go;

11 — suprir omisséo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material (....).” (grifos nossos).

Conhego dos embargos por seremtenmpestivos.
Ressalvo, porém, que o embargante ndo demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Nio se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, as alegagdes apresentadas constituem-se emindicativo seguro de que o que se busca, emverdade,
¢ o reexame da matéria julgada; utilizando-se a via inadequada dos embargos de declarago.

Partindo-se da premissa do critério da cogni¢éo exauriente, ¢ possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, compropriedade, abordou todo o nérito do
presente mandamus. Portanto, tendo o julgado decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, néo ha como credita-lo como omisso, contraditorio ou obscuro.

Aligs, a exigéneia do art. 93, IX, da CF/88, no impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela
parte quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a deciso. (STJ — 1* Seg@o. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em08/06/2016 (infO
585).

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtenmpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.

PRI

S@o Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020364-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:INTER JAPAN VEICULOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ADATI - SP141036

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

INTER JAPAN VEICULOS LTDA. (matriz e filiais mencionadas na inicial), devidamente qualificada, impetra o presente mandado de seguranga em face de ato coator do
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO , objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que reconhega
o seu direito de ndo recolher a contribuigdo previdencidria (cota patronal), contribuicio a0 SAT/RAT ajustada pelo FAP e contribuigdes a Terceiras Entidades, incidentes sobre as seguintes verbas: (i) vale-refeicdo; (i)
assisténcia médica e odontologica; (iii) INSS retido de seus empregados. Pleiteia, ainda, o reconhecimento do direito a compensago dos valores indevidamente recolhidos.

Alega a impetrante, emsintese, que tais verbas salariais possuem carater indenizatorio € nio remuneratorio, sendo indenes a incidéncia tributaria da contribuigéo previdenciria.
Emcumprimento a determinago de 1D 40109221, a impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (1D 40712847).
O pedido liminar foi parcialmente deferido (ID 40729888).

Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piblico interessada manifestou ciéncia sobre o teor da decisdo, requereu seu ingresso no feito e pleiteou pela denegagao da
seguranga (ID 41102771).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 41982533), por meio das quais suscitou, prelimnarmente, o nio cabimento do mandado de seguranga; e, no mérito,
sustentou a legalidade das exagdes, pugnando pela denegagdo da seguranga.
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O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito sema sua intervenggo (1D 42308519).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Relativamente a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, considerando-se que o ordenamento juridico disciplina a hipotese de mandado de seguranga preventivo, a existéncia ou ndo de
direito liquido e certo, por se confindir como mérito, comeste sera analisada.

Passo ao exame do mérito.

Para definir a natureza indenizatéria oundio da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salrio de contribuicdo oundo, ¢ preciso verificar se consiste na reparagéo de umdano softido
pelo empregado, emressarcimento de gastos envidados no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento emvista da supressao de algumdireito que poderia ter sido usufiuido e no o foi, vale dizer, se se trata de medida
compensatdria pela impossibilidade de fruigdo de umdireito reconhecido ao seu titular.

Assim, passo a analisar cada verba integrante do pedido:

I) AUXILIO ALIMENTACAQ E VALE REFEICAQ

O pagamento do auxilio alimentagdo/vale refeicdo em peciinia integra a base de calculo da contribuicdo previdencidria, diante do seu carater remuneratorio (Cf STJ, Aglnt nos EDclno REsp
1.724.339/GO, Rel. Min. REGINA HELEN A COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 21/09/2018).

Somente afasta-se a incidéncia quando o pagamento ¢ feito in natura. No entanto, ndo restou demonstrada ser esta a hipdtese dos autos. Assim, ndo € possivel afastar a incidéncia da contribuigio
previdenciaria.

11) ASSISTENCIA MEDICA E ODONTOLOGICA

No que concerne aos valores relativos a cobertura de assisténcia médica oferecida pela empresa, dispde o inciso VI do § 2° do artigo 458 da Consolidagao das Leis do Trabalho:

“Art. 458(..)

§ 2°Para os efeitos previstos neste artigo, néo serdo consideradas como saldrio as seguintes utilidades concedidas pelo empregador:

()

1V - assisténcia médica, hospitalar e odontologica, p da di

di seguro-satide;”

Por sua vez, estabelece a alinea “q” do paragrafo 9° do artigo 28 da Lein. 8.212/91:

“Art. 28.(..)

§ 9°Nao integram o saldrio-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente:

()
q) o valor relativo a assisténcia prestada por servi¢o médico ou odontologico, préprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de desp com medicamentos, oculos, aparelhos ortopédicos,
proteses, orteses, desp médico-hospitalares e outras similares; (Redacdo dada pela Lein®13.467. de 2017)

..)"

Conforme se depreende das normas acima transcritas, o valor relativo a assisténcia médica e odontologica prestada aos empregados ndo integramo salario de contribuigao e, nessa condigdo, ndo
devemsofter a incidéncia contributiva.

I11) INSS RETIDO DOS EMPREGADOS

Pois bem, o artigo 195, da Constituicdo Federal estabelece a diretriz do sistema de custeio da seguridade social. Vejamos:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma diveta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:
1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendi do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20,
de 1998)”(grifo nosso).

Por sua vez, a contribuigio que fica a cargo da empresa foi estabelecida pela Lein.® 8.212/91, que dispde sobre toda a organizagdo da seguridade social:

“Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1-vinte por cento sobre o total das remuneragies pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir
o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagdo dada pela Lei n®9.876,
de 1999).”

(grifo nosso)
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Dessa forma, admite-se que podera integrar a base de calculo da contribuigao patronal somente as verbas remuneratorias, ou seja, as destinadas a retribuir o servigo prestado.

A fimde esclarecer o que compreende o salario de contribuigdo, o artigo 28, da Lein.® 8.212/91, prevé:

“Art. 28. Entende-se por salcdrio-de-contribuigdo:

b Thad

I - para o emp do e tr or avulso: a agdo auferida em uma ou mais emp , assim lida a totalidade dos rendi os pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,
destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa;”

Embora os valores devidos pelo empregado a titulo de contribuigao previdenciaria sejamretidos pela empresa, tal fato niio retira o seu carater remuneratorio. Nos termos do inciso I do artigo 22
da Lein 8.212/91, a contribuigdo previdenciaria (cota patronal, SAT/RAT) incide sobre o valor “total das remuneragdes pagas”, e ndo somente sobre o valor liquido, apds desconto dos valores devidos pelo empregado a
titulo de contribuigdo previdenciria.

Ademnis, o § 9° do artigo 28 da Lei n.° 8.212/91 menciona taxativamente as importancias que ndo integram o saldrio de contribuicio e que, portanto, ndo integram a base de célculo da
contribui¢do previdencidria (cota patronal, SAT/RAT).

No que concerne ao afastamento da incidéncia das contribuigdes destinadas a “terceiros”, referidas contribuigdes visam o financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades
desenvolvidas pelos trabalhadores, bemcomo ao aperfeigoamento das condigdes sociais dos trabalhadores e estio submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Portanto, mencionadas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervencdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo
Tribunal Federal. Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; (STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004,
p.22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuemdesignagao diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, nio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Ademnis, tais contribuicdes, que apos devidamente arrecadadas pela Previdéncia Social sdo repassadas a terceiros, tambémnéo integramo sistema de financiamento da seguridade social. Todas
essas contribuigdes possuem como base de célculo a folha de salarios, conceito mais amplo do que o de remuneragéo previsto no inciso I do artigo 22 da Lei n.° 8.212/91, e que abrange, também, as verbas de natureza
indenizatoria.

Assim, incidem sobre auxilio alimentago, assisténcia médica e odontologica ¢ INSS retido dos empregados as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades. E a corroborar esse
entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF 1, Sétima Turma, AMS n° 0003677-61.2010.4.01.3803, Rel. Juiz Fed. Conv. Ricardo Machado Rabelo, j. 14/08/2012, DJ. 24/08/2012, p. 1236; TRF1,
Sétima Turma, AMS n° 2009.33.04.000455-3, Rel. Juiz Fed. Conv. Monica Neves Aguiar da Silva, j. 31/01/2012, DJ. 10/02/2012, p. 1512; TRF1, Sétima Turma, AMS n° 0028227-59.2010.4.01.3500, Rel. Des. Fed.
Luciano Tolentino Amaral, j. 13/03/2012, DJ. 23/03/2012, p. 1164).

Assim, tendo emvista toda a fundamentagao supra, devemser excluidos da base de clculo da contribuigdo previdenciaria (cota patronal e S AT/RAT) somente os valores pagos pelo e
atitulo de assisténcia médica e odontoldgica.

Por fim, no tocante ao pedido de compensagdo, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n.° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j.
04/08/2011, DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagio aos valores recolhidos indevidamente, limitado ao periodo de 5 (cinco) anos
anteriores a propositura da agdo, pautando-se a compensago pela lei emvigor no momento do ajuizamento da agdo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para afastar
a incidéncia da contribuicdo previdencidria (cota patronal e SAT/RAT) incidente sobre a assisténcia médica e odontolégica; bem como para reconhecer o direito da impetrante a compensagio dos valores indevidamente
recolhidos nos cinco anos anteriores a propositura da agao, apos o transito em julgado, nos termos do art. 74, da Lein.® 9.430/96, comredagdo dada pela Lein.® 10.637/02, cujos valores deverdo ser atualizados unicamente
pela taxa SELIC, que ¢ composta de juros e corre¢do monetaria, ndo podendo ser cumulada com juros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n.° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ
22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolucio de mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

E indevida a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018336-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASIL CONSULTORIA EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA., K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASIL CONSULTORIA
EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957
Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE A~DMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO),
DELEGADO DA DELEGACIADE FISCALIZACAO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

B Trata-se de Embargos de declaragio (ID 41621747) opostos por K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASIL CONSULTORIA EM TECNOLOGIA DA
INFORMACAO LTDA emface da sentenga (ID 40974945), emsintese, argumenta o seguinte:

“Consoante se depura do topico factual, insta recordar que a presente demanda visa, dentre outros pontos, o reconhecimento da inconstitucionalidade das contribuicdes a0 FNDE (Salario-Educagdo), a0 INCRA, ao
SENAC, ao SESC e ao SEBRAE, eis que as referidas contribuigdes, no entender da Embargante, nio teriamsido recepcionadas pelo artigo 149, § 2°, 111, “a”, da Constituigdo Federal, comredagdo vigente apds a Emenda
Constitucionaln. 33/2001.

Ocorre que comrelago a este pedido, foi denegada a seguranga, nos seguintes termos:

“(...) Postula-se provimento jurisdicional que determine seja afastada a incidéncia das Contribuicdes a0 FNDE (Salario-Educagdo), INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE sobre a folha de salarios, suspendendo a
exigibilidade do crédito tributério. Requer subsidiariamente que seja limitada a base de calculo das referidas contribuigdes a 20(vinte) salarios minimos. Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visamao financiamento de agdes
dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condigdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicio
Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unio instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, as referidas contribuicdes possuem a natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico, sendo entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se: (STF, Segunda
Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ.1314/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagéo diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no
tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengéo no dominio econdmico.

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designago diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no
tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengéo no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas ao salario educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC e SEBRAE. (...) Por derradeiro, registro que o Supremo Tribunal Federal
reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordinarios n’s 630.898 e 603.624, ainda pendentes de

julgamento definitivo.” (Grifos nossos).

Ocorre que, ao assim decidir, este MM. Juizo, com a devida venia, incorreu em omissdo, ao passo que dispés acerca da taxatividade do rol de bases economicas elencadas no artigo 149, § 2°, inciso I11, alinea
"a" da Constitui¢io Federal de 1998.

Oportuno salientar, Exa., que o texto constitucional, em seu artigo 149, coma redagdo dada pela Emenda Constitucional no 33/2001, dispde acerca das contribuigdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econdmico,
dentre as quais estdo inseridas as contribuigdes ora emdebate.” (grifei).

Por sua vez, instada a manifestar-se a Unido (Fazenda Nacional) pugnou pela rejeigao dos embargos de declaragio, nos seguintes termos:

“Ao compulsarmos ar. sentenga proferida neste feito, notamos que foi exposto, de forma detida e completa, todos os findamentos para se chegar a conclusao tecida no dispositivo. Nao ha omissao, contradicao ou obscuridade,
portanto, quer seja na razio de decidir, quer seja no dispositivo.

Os pontos atacados pela embargante, na verdade, constituem, meramente, inconformismo comas razoes de decidir.

Logo, os aclaratérios, na verdade, trazem o simples inconformismo da embargante coma decisio, sendo dotados de carater nitidamente infringentes, ndo podendo ser conhecidos, consoante remansosa Jurisprudéncia patria
neste sentido.”

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;
11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...).” (grifei).

Conhego dos embargos por seremtenpestivos.
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Ressalvo, porém, que o embargante ndo demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Nio obstante, nos presentes embargos retomama mesim tese, eis que no tocante ao mérito, as alegagdes apresentadas constituem-se emindicativo seguro de que o que se busca, emverdade, é o
reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaracio.

Partindo da premissa do critério da cognigdo exauriente, ¢ possivel verificar que a decisdo proferida por este Juizo e questionada pelos aclaratérios, compropriedade, abordou a todo o mérito do
presente mandamus.

Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como credita-lo como omisso, contraditério ou obscuro.

Alids, encontra-se pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os
argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Ora, a exigéneia do art. 93, IX, da CF/88, ndo impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos ¢ artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela
parte quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a decisdo. (STJ — 1* Seg@o. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em08/06/2016 (infO
585).

Nos presentes embargos de declaragio sdo repisadas argumentagdes ja trazidas na exordial, que no plano de fimdo témo claro propésito de reforma da decisdo.

Comefeito, se pretende desconstituir a decisdo no € esse o caminho processual adequado, pois os embargos no se prestama rediscutir os findamentos da decisio embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a decisdo embargada, tal como foi prolatada.

PR.L
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015056-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD - SP257135, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, ANDRE DE BARROS BORGES ANDREOLI - SP327947

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE PESSOAS FiSICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DERPE/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragio (ID 40687792) opostos por REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE ¢ GHISLAINE THERESE DE VAULX DUBRULE em face da
sentenca (ID 40044599), emsintese, argumenta o seguinte:

‘Contudo, sobreveio ar. sentenga de mérito que denegou a seguranga, sob os tinicos fundamentos de que (i) a incidéncia do Imposto de Renda na Fonte nas remessas de doagdes para residentes no exterior encontraria guarida
1o artigo 744, do Decreto n° 9.580/18, sustentando ainda que (ii) o artigo 153, I11, da CF englobaria tambéma competéncia da Unido para tributar as doagdes, semcitar as razdes que justificariamtal entendimento.

Assim, desde logo se verifica uma primeira omissdo, sendo contradicéo, na medida em que o art. 744 do Decreto n° 9.580/18 ndo dispde sobre a incidéncia do IRRF na remessa de doagdes ao exterior, restando emaberto,
portanto, qual seria o fimdamento para tal exigéneia no citado art. 744.

Ao contrario, o proprio Decreto n° 9.580/18, emseuart. 35, VI, “c”, dispde acerca da isengdo sobre doagdes, o que igualmente ndo foi apreciado, caracterizando uma segunda omissao.

Por outro lado, a 1. sentenca embargada tambémndo enfrentou o tema da hierarquia das leis e da legalidade estrita, ndo sendo possivel conhecer, portanto, as razdes que permitiriama revogagdo da isencao prevista em Lei, por
simples Decreto, daia identificag@o da terceira omissao.

Alémdo mais, configurando uma quarta omissdo, temrse que a r. sentenga igualmente néio se promunciou sobre os findamentos de ordem constitucional, consistentes no contflito federativo e invasio da competéncia constitucional
conferida aos Estados para tributar as doagdes.

Por fim, tem+se uma quinta e (ltima omissao, consubstanciada na auséncia de prontncia acerca da ofensa a Convengfo contra bitributagdo Brasil Franca, a qual, em linhas gerais, determina que os nacionais de um Estado
Contratante ndo ficardo sujeitos a tributagdo do outro Estado Contratante, ou tenhamobrigagdes correspondentes, iguais ou mais onerosas que aquelas que se sujeitamos nacionais do outro Estado.

Nesse sentido, néo havendo incidéncia do IR sobre doagdes realizadas no Brasil, por dbvio, nio se pode exigir e onerar doagdes recebidas e remetidas a franceses, sob pena de affonta ao Tratado.

Portanto, é imprescindivel que o juizo se manifeste sobre o tratado firmado entre Brasil e Franga, aprovada pelo Decreto Legislativo n® 87/71, promulgada pelo Decreto n® 70.506/72.

Por sua vez, instada a manifestar-se a Unido (Fazenda Nacional) pugnou pela rejeigéo dos embargos de declaragdo (ID 42230513), nos seguintes termos:

“Ora, Exceléncia, a alegada omissdo ¢ falsa, pois a sentenca enfrenta expressamente o referido art. 744 que trata de “Os rendimentos, os ganhos de capital e os demmis proventos pagos, creditados, entregues, empregados ou
remetidos, por fonte situada no Pais, a pessoa fisica ou juridica residente no exterior”. Ora, seria preciso ignorar a literalidade da regra para néo entender que doagéo esta nela inserto.

Resta claro que a decisdo, emjuizo delibatorio, entende que os valores remetidos a titulo de doag@o a residente ou domiciliado no exterior, pessoa fisica oujuridica, CONSISTEM emrenda ou proventos de qualquer natureza.
Logo, a decisdo ndo foi omissa. Ao contrario, decidiu que se trata de renda ou proventos de qualquer natureza ndo isento e suscetivel de retengdo.

Emsegundo lugar, a autora alega que a decisdo padece de omissdo sobre o art. 35, VIL, “c”, do Decreto n°9.580/18, que trataria de uma isengdo. Nao houve omissao, como se 1€ do excerto da sentenca que se reproduz abaixo:
()

Por fim, os embargantes alegamque houve omissdo emrelagdo aos fundamentos

constitucionais, hierarquia de leis e sobre ofensa a Conveng#o contra bitributacdo Brasil- Franga.

De novo, néio ha omissao cono resta claro nas seguintes passagens:

A Receita Federal do Brasil por meio da Solugéo de Consulta DISIT/SRRF07 N° 7047,
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de 24 de julho de 2019, reconheceu que incide IRRF nos valores remetidos a titulo de
doaco a residente ou domiciliado no exterior, pessoa fisica oujuridica. Destaque-se
o teor da Solugdo de Consulta COSTI N° 309:

()

Frise-se que o art. 153, 111, da CF outorga competéncia a Unidio para instituigdo de imposto sobre “renda de proventos de qualquer natureza”. E, oportuno lembrar que os conceitos de renda e proventos sdo essenciais para a
determinago do campo de incidéncia do tributo, cuja limitagdo esta no texto constitucional.

Segundo entendimento doutrinario e jurisprudencial, acréscimo patrimonial, produto ou capital ou trabalho (renda) oumesmo de algumna atividade que ja cessou, ouseja, s proventos.
E nessa linha de entendimento, “renda” engloba, também, as doagdes.

Assim, vé-se que ndo existe vicio na decisdo.”

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢fio;
11 — suprir omisséo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...).” (grifei).

Conhego dos embargos por seremtempestivos.
Ressalvo, porém, que os embargantes ndo demonstrama existéncia, na decisdo embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Nio obstante, retomama mesma tese defendida na exordial, eis que no tocante ao nérito, as alegagdes apresentadas constituen+se em indicativo seguro de que o que se busca, emverdade, ¢ o
reexame da matéria julgada, e o faz, pela via madequada dos embargos de declaragdo.

Partindo da premissa do critério da cognigao exauriente, € possivel verificar que a decisdo proferida por este Juizo e questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abordou a todo o mérito do
presente mandamus.

Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como credita-lo como omisso, contraditorio ou obscuro.

Alids, encontra-se pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, niio esta obrigado a rebater, uma um, todos os
argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Ora, a exigéneia do art. 93, IX, da CF/88, ndo impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela
parte quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a decisdo. (STJ — 1* Se¢do. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em08/06/2016 (infO
585).

Nos presentes embargos de declaragio sdo repisadas argumentagdes ja trazidas na inicial, que no plano de findo témo claro propésito de reforma da decisao.

Comefeito, se pretendemdesconstituir a decisdo ndo ¢ esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fndamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtenmpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a decisdo embargada, tal como foi prolatada.

PR.L
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

Expediente N° 7768

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0010983-52.2012.403.6100- DE MEO COML/IMPORTADORA LTDA(SP 147549 - LUIZ COELHO PAMPLONAE SP134717 - FABIO SEMERARO JORDY) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(SP315560 - EMELY ALVES PEREZ E SP191861 - CRISTIANO MATSUO AZEVEDO TSUKAMOTO)

Emrazio da omissdo da impetrante emcumprir o despacho de fls.719, remetam-se os autos ao arquivo. Esclarendo que qualquer requerimento da parte, deve ser precida da digitalizagdo dos autos, como determinado no
referido despacho.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0009408-49.1988.403.6100 (88.0009408-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP034042 - CRISO ROBERTO RAMOS DA SILVA) X DORIS RIGONATTI X OSWALDO RIGONATTI X ISAURA
REIKO NAGAO X LUIZ CESAR PINHEIRO SIMOES

Por ordemdo Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposi¢ao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestago,
retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013094-87.2004.4.03.6100/ 1°* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GOLLINHAS AEREAS S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO MUSSI DA SILVA - SP135089-A, FERNANDO BRANDAO WHITAKER - SP105692, ARIANE LAZZEROTTI - SP147239

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
1D 42147992: Indefiro o prazo de 30 (dias) requerido pela Unido Federal. A questéio € pontual e nfo necessita, neste momento, de novo parecer da Receita Federal.
A transferéncia dos valores, como ja decidido no ID 40945632, deve ocorrer estritamente conforme Parecer da Receita Federal de ID 25636837.

Deste modo, expega-se oficio 2 CEF para que proceda a transferéncia para conta da Gol Linhas Aéreas S.A (Banco Santander (033), Agéncia n° 2271, Conta corrente n° 13000401- 7, CNPJ/MF n° 07.575.651/0001-
59) dos seguintes valores:

1 - Da conta judicial 1°0265.635.00220839-6 o valor de R$288.275,77 (duzentos e oitenta e oito mil e duzentos e setenta e cinco reais e setenta e sete centavos).
2—Da conta judicial n° 0265.635.00220840-0 o valor de R$1.324.311,06 (ummilhiio, trezentos e vinte e quatro mil e trezentos e onze reais € seis centavos).
Consigno que os valores acima descritos deverdo ser atualizados pela taxa SELIC a partir do dia 01.11.2019 até a data da transferéncia.

Isso significa que ndo cabe a CEF questionar, ao fazer a transferéncia, sobre data historia (data do depsito inicial) ou outra data (constante emextratos, por exemplo).
Basta transferir os valores mencionados, corrigidos pela taxa SELIC desde 01.11.2019 até a data da transferéncia.

Semprejuizo, manifesten-se as partes, objetivamente, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sobre o saldo restante dos depésitos destes autos.

Apbs, venhamos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011741-26.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CELSO RODRIGUES GUERRA
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragio (ID 23847120) opostos por CELSO RODRIGUES GUERRA emface da sentenca (ID 22572711), visando sanar omissdo, e sustenta o seguinte:

“Emse tratando de decisao proferida emsede de Agdo Direta de Inconstitucionalidade, bemcomo tendo sido expressa a ordemde suspensdo para todos os feitos que versemsobre a matéria, impde-se a observéncia da referida
determinag@o no presente caso, inclusive conforme o disposto no art. 927, I, CPC.

Sendo assim, como devido respeito, niio estamos diante de caso passivel de julgamento liminar de improcedéncia, mas simde caso que comporta suspensio nos termos do que deliberouo STF na ADI emcomento.”
Instada a manifestar-se a embarga quedou-se inerte.

E o relatorio.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
1—esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do;
11 — suprir omissio de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
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11T — corrigir erro material (....).” (grifos nossos).

Conhego dos embargos por seremtenmpestivos.

Ressalto que o embargante demonstrou a existéncia, de omissdo na decisdo embargada, consoante o permissivo legal elencado no art. 1.022 do CPC.

Por certo, os embargos declaratorios buscama integragdo do julgado, fazendo-se necessaria elucidago de pontos relevantes (omissao).

No caso emaprego, ha decisdo do Exmo. St. Min. Roberto Barroso, relator da ADI 5090/DF:
“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a
alteracio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderé ensejar o trénsito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o tem (perigo na

demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito empauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que versemsobre a matéria, até julgamento
do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos nossos).

Dessa formm, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensio de todos os processos pendentes em territrio nacional, individuais ou coletivos, que versem sobre a matéria
cadastrada, sob o Tema Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do mérito da ADI 5090/DF, SUSPEND O o prosseguimento do presente feito até ulterior decisdo do STF.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, e lhes dou provimento para sanar a contradigio/omisséo apontada, integrando-a nos termos supra.
PRI
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020374-62.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARIAINES DE OLIVEIRA SOUZA, RENATADOS ANJOS BARBOSA, SILVANEIDE SANTOS FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA AGUIAR DA COSTA- SP81036
Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICAAGUIAR DA COSTA - SP81036
Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICAAGUIAR DA COSTA - SP81036

IMPETRADO: CONTADOR CHEFE DO DEPARTAMENTO DE REGISTRO DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE
CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

SENTENCA

Vistos e etc.

MARIA INES DE OLIVEIRA SOUZA, RENATA DOS ANJOS BARBOSA ¢ SILVANEIDE SANTOS FERREIRA, qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado_de
seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do CONTADOR CHEFE DO DEPARTAMENTO DE REGISTRO DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO
PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que Ihes assegure o direito ao registro como Técnicas de Contabilidade junto ao Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo.

Narram as impetrantes, em sintese, que, tendo concluido o curso de Técnico em Contabilidade em 1985, 2002 ¢ 2011 (ID 40105012-Pag. 1, 4 e 5), requereram suas inscrigdes nos quadros do Conselho
Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo, pedido este que foi indeferido, ao argumento de estar emdesacordo como disposto no artigo 76, da Lein.® 12.249/2010.

Sustentam que “o DECRETO-LEI N° 9.295, de 27 de maio de 1946, permite, ou melhor OBRIGA, sob pena de punicdo, quando da época em que as Impetrantes se formaram efetuarem seus
registros no érgdo competente qual seja, no Conselho Regional de Contabilidade, como Técnicas Contdbil, para exercerem suas fungdes .

Argumentamaque “Todas as Impetrantes encerraram suas habilidades como Técnicas em Contabilidade ANTES de 1 de julho de 2015, e portanto dentro do prazo possivel de reconhecimento para
o devido registro como tal”.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Aagio foi inicialmente distribuida ao juizo da 35* Vara Civel do Foro Central da Comarca da Capital e redistribuidos a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisdo de ID 40105019-Pag. 1-4).
O pedido liminar foi indeferido e deferida a gratuidade de justica (ID 40690964).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 42044727), por meio das quais defendeu a legalidade do ato.

O Ministério Publico Federal manifestou-se postulando pela denegagio da seguranga (ID 42307777).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Emface da auséncia de preliminares suscitadas pela autoridade impetrada, passo ao exame do mérito.

Postulam as impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que lhes assegure o direito ao registro como Técnicas de Contabilidade junto ao Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao
Paulo.

Pois bem, dispde o inciso X111 do artigo 5° da Constituigdo Federal:
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“é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio, atendidas as qualificacées profissionais exigidas emlei . (grifos nossos).

Esse dispositivo constitucional situa-se entre aqueles de aplicabilidade imediata e eficacia contida, pois o direito consagrado na normm constitucional ¢ exercido desde a promulgacio da Carta Magna, pois
goza de aplicabilidade imediata, porémpode ter sua eficacia restringida por norma posterior. Assim, na ligao do professor José Afonso da Silva:

“Normas constitucionais de eficacia contida sdo aquelas em que o legislador constituinte regulou suficientemente os interesses relativos a determinada matéria, mas deixou margema atuagdo restritiva por parte da competéncia
discricionaria do poder ptblico, nos termos que a lei estabelecer ou nos termos de conceitos gerais nela emmciados” (in Aplicabilidade das normas constitucionais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1982, p. 89-91, apud,
Alexandre de Moraes, in Direito Constitucional, 19* ed. Sdo Paulo: Atlas, 2006, p. 7.).

Desse modo, todos os brasileiros e estrangeiros residentes no Brasil podemexercer qualquer trabalho, oficio ou profissdo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais exigidas emlei.

Nessa esteira, 0 artigo 12 do Decreto-lei n.° 9.295/46, com a redagdo dada pela Lei n.° 12.249/2010, condiciona o exercicio da profissdo contabil a conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias
Contabeis, reconhecido pelo Ministério da Educago, bemcomo a aprovagao em Exame de Suficiéncia tendo estabelecido, ainda, a data limite de 01/06/2015 para que os Técnicos em Contabilidade registremtse no Conselho
Regional de Contabilidade para o exercicio da profissdo.

Portanto, de acordo coma norma acima citada, o exercicio da profissdo contabil ¢ condicionada a concluséo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contabeis, reconhecido pelo Ministério da Educagio, bem
como a aprovagdo em Exame de Suficiéncia tendo estabelecido, ainda, a data limite de 01/06/2015 para que os Técnicos em Contabilidade registrem+se no Conselho Regional de Contabilidade para o exercicio da profissao.

Portanto, ndo vislumbro qualquer vicio de inconstitucionalidade na exigéncia contida no artigo 12 do Decreto-lei n® 9.295/46, coma redag@o dada pela Lein.® 12.249/2010, haja vista o proprio dispositivo
constitucional acima transcrito condicionar a liberdade ao desempenho de trabalho, oficio ou profissio, as qualificagdes profissionais estabelecidas emlei.

Ademais, tem-se que o artigo 12 do Decreto-Lein.® 9.295, de 27/05/1946, comredagio dada pelo artigo 76 da Lein.® 12.249, de 11/06/2010, assimdispde:

“Art. 12. Os profissionais a que se refere este Decreto-Lei somente poderdo exercer a profissdo apos a regular conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contdbelis, reconhecido pelo Ministério da Educagdo,
aprovagio em Exame de Suficiéncia e registro no Conselho Regional de Contabilidade a que estiverem sujeitos.

()

§ 2° Os técnicos em contabilidade jd registrados em Conselho Regional de Contabilidade e os que venham a fazé-lo até 1°
NoSSos) .

de junho de 2015 tém assegurado o seu direito ao exercicio da profissio. ”(grifos

Referida lei assegurou o prazo de 05 (cinco) anos para que os profissionais pudessemse adaptar as novas exigéncias. Assim, se as impetrantes concluramo curso em 1985, 2002 e 2011(ID 40105012-pag.
1/5), como afirmam, tiveramprazo habil a se adequar a regra, devendo ser respeitado o novo regime juridico, que impde novos requisitos para o exercicio da profissao.

Por sua vez a Resolugdo do Conselho Federal de Contabilidade n.° 1.373/2011, que regulamenta o Exame de Suficiéncia, dispde nos arts.1° a0 5°:

“Art. 1° Exame de Suficiéncia é a prova de equalizagdo destinada a comprovar a obtengdo de conhecimentos médios, consoante os conteiidos programaticos desenvolvidos no curso de Bacharelado em Ciéncias
Contdbeis e no curso de Técnico em Contabilidade.

Pardgrafo nico. O Exame se destina aos Bacharéis do curso de Ciéncias Contdbeis e aos que concluiram o curso de Técnico em Contabilidade, bem como aos estudantes do wiltimo ano letivo do curso de nivel
superior:

B

Art. 2°A aprovagiio em Exame de Suficiéncia itui um dos requisitos para a

G0 ou P de registro profissional em Conselho Regional de Contabilidade.

f 24
Art. 3°0 Exame serd aplicado 2 (duas) vezes ao ano, em todo o territorio nacional, sendo uma edi¢do a cada semestre, em data e hora a serem fixadas em edital, por deliberagéo do Plendrio do Conselho Federal
de Contabilidade, com antecedéncia minima de 60 (sessenta) dias da data da sua realizagdo.

Art. 4° O candidato serd aprovado se obtiver; no minimo, 50% (cinquenta por cento) dos pontos possiveis.

5 Bol,

o ou

Art. 5°A aprovagao em Exame de Suficiéncia, como umdos req para de registro em CRC, serd exigida do:
I-Bacharel em Ciéncias Contdbeis e do Técnico em Contabilidade;

1I-Portador de registro provisorio vencido hd mais de 2 (dois) anos;

111-Profissional com registro baixado ha mais de 2 (dois) anos; e

1V-Técnico em Contabilidade em caso de alteragdo de categoria para Contador:

Paragrafo imico. O prazo a que se refere os incisos 11 e I11 deverdo ser contados a partir da data do vencimento ou da concessdo da baixa, respectivamente. ”(grifos nossos).

O deferimento da medida pleiteada implicaria violagao ao principio da isonomia, emprejuizo aos demais profissionais, nas mesmas condigdes, que objetivama concessao do registro.
Nesse mesmo sentido, confira-se:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE, REGISTRO. EXIGENCIA DE EXAME. ILEGALIDADE. LEI N° 12.249/2010.
INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. O DL 9.245/1976 foi alterado pela Lei 12.249/2010 e regulamentado pela Resolugéo 1.373/2011 do Conselho Federal de Contabilidade, passando a exigir o exame de suficiéncia como requisito para a obtengdo
de registro profissional da categoria, para aqueles que concluiram o Curso de Técnico em Contabilidade em data posterior a 14/06/2010 (data da publicagdo da Lei 12.249/2010).

2. 0 § 2°do artigo 12 do DL 9.245/1976 garantiu aos técnicos em contabilidade que solicitarem o registro até junho de 2015 o livre exercicio da profissio, sem necessidade de aprovacio em exame de
suficiéncia.

3. Caso em que, consta que a impetrante concluiu curso de Técnico em Contabilidade em 2014, impetrando o mandado de seguranga em 01/06/2015, para garantia do direito a inscrigdo no Conselho de
Contabilidade do Estado de Sao Paulo, sem a exigéncia de aprovagdo em Exame de suficiéncia, antes de escoado o prazo previsto no § 2° do artigo 12 do DL 9.245/1976, introduzido pela Lei 12.249/2010,
cabendo permitir a habilitagdo ao exercicio profissional, sem outros requisitos que néo a conclusdo do curso de técnico em contabilidade e o registro no respectivo Conselho Regional de Contabilidade.

4. Agravo inominado desprovido.”

(TRF3, Terceira Turma, ApReeNec n°358891, Rel. Juiz Fed. Conv. Eliana Marcelo, j. 03.12.2015, DJ. DATA: 11./12/2015).

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. REGISTRO EM CONSELHO DE CLASSE. EXAME DE SUFICIENCIA.

regime juridico anterior.

(TRF 3, Sexta Turma, REOMS n°0004472-04.2013.4.03.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Herbert De Bruyn, j. 13/02/2014, DJ. DATA: 26/02/2014).(grifos nossos).
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Assim, conforme toda a fndamentagao acima exposta, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado por meio do presente mandado de seguranga.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada; extinguindo o processo, comresolugéo do
mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5025515-67.2017.4.03.6100
AUTOR: STAMPSTAR INDUSTRIAE COMERCIO DE REFLETORES, LUMINARIAS E PECAS ESTAMPADAS EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS - SP181384

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetantse os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5025632-58.2017.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA LIMA DA SILVAMOURA - SP272939
REU: FUTURE COMPUTER COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS DE INFORMATICAEAUDIO LTDA.

Advogado do(a) REU: EDSON BALDOINO - SP32809

DESPACHO

Ciéneia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5008426-31.2017.4.03.6100
AUTOR:IVONE RIBEIRO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ- SP250167
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogados do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

DESPACHO

Ciéneia as partes da descida dos autos do E. TRF3.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetamse os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012265-59.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ALBRECHT CARSTEN WEGENER

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE SANTANA - SP418659
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre o oficio do Banco Itatjuntado aos autos.
Vistaao MPF.

Ap0s, voltemrme conclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0013607-69.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:DORIVAL SILVAFILHO

Advogado do(a) EMBARGADO: DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978

DESPACHO

Considerando que 0 ac6rdao proferido nestes autos ja transitou emjulgado, determino & secretaria que promova o translado das pegas principais para os autos da agao n° 0000839-19.2012.4.03.6100, quais
sejam, a sentenga que acolheu os embargos, o acérddo que confirmou a sentenga, a certidio de transito e calculos executivos da UNIAO.

Determino as partes que se manifestem, tao somente, na agdo n°0000839-19.2012.4.03.6100.
Remetam+se os presentes autos ao arquivo findo.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000839-19.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DORIVALSILVAFILHO
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978, BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da juntada a estes autos por meio do 1D 42485215 e ss, da sentenga, acérddo e caleulos executivos da UNTAO proferidos nos Embargos a Execugiio n° 0013607-69.2015.403.6100.
Altere-se a classe processual destes autos para cumprimento de sentenca.

Promova a exequente UNTAO FEDERAL o andamento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  23/934



PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N°5011079-35.2019.4.03.6100
AUTOR: ASSOCIACAO PALOTINA

Advogado do(a) AUTOR: HILDEBRANDO RODRIGUES DEANDRADE - SP58314

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetant-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024346-40.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VIP-TIGER ASSESSORIAADMINISTRACAO E CORRETORA DE SEGUROS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MOREIRA ALVES - SP361136

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO
Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais devidas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao, nos termos do art. 290, do CPC.
Como recolhimento, voltemos autos conclusos para anélise do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020941-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SCHNEIDER ELECTRIC BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HERMES HENRIQUE OLIVEIRA PEREIRA - SP225456, CRISTIANE CAMPOS MORATA - SP194981

IMPETRADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, PROCURADOR GERAL
DAFAZENDANACIONALSECCIONALSAO PAULO

DESPACHO
Manifeste-se a parte impetrada quanto aos embargos de declaragéo opostos no prazo legal.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CiVEL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023715-96.2020.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MADALENA ZANIN
Advogado do(a) AUTOR: MURILLO GRANDE BORSATO - SP375887

REU:MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional para declarar a resili¢éo do contrato firmado junto as rés, desde
04/09/2020, e ainda que seja determinada a suspensio de qualquer cobranga.

Emapertada sintese, narra a parte autora que firmou contrato de financiamento n° 8.7877.061605-4 para a aquisi¢do de imovel no ambito do Programa Minha Casa Minha Vida, tendo pago a MRV a quantia
de R$46.191,09 e a CEF, de R$ 2.354,80, até a data do ajuizamento da demanda.

Nio obstante, relata que, coma chegada da pandemia, viu sua renda drasticamente reduzida, de modo que atualmente recebe RS 1.358,50 (mil trezentos e cinquenta e oito reais € cinquenta centavos), nio
possuindo condigdes de arcar comas parcelas do financiamento, ousseja, para niio gerar seu inadimpl requer o di contratual e a resili¢io de suas obrigagdes.

Requer a aplicagdo da Portaria n° 488/17, bemcomo a devolugio por parte dos requeridos de 80% dos valores pagos, observados os requisitos da razoabilidade e proporcionalidade.

Emsede de tutela provisoria de urgéncia, requer a “suspenséo do pagamento dos boletos, referente ao contrato n® 8.7877.061605-4”.

E o relato do necessario.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte autora, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Retifico de oficio o valor atribuido a causa, para constar R$ 129.500,00 (Clausula B4 - Num 42146109 - Pag 3), nos termos do art. 292, § 3°, CPC. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.
Passo ao exame da tutela de urgéncia.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragéo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos
incisos do art. 311, CPC.

No presente caso, tenho que estio p tes os requisitos para a 0 da medida.

Da documentag@o juntada aos autos, denota-se que a parte autora, nesta analise inicial e perfinctoria, logrou éxito emcomprovar a existéncia do contrato firmado comas rés emdiscussio na presente demanda.
Ademais, tenho que ha plausibilidade nas alegagdes da parte autora que, ao constatar suas dificuldades financeiras (Num 42146103 - Pag. 1), infenta evitar um situagdo ainda mais gravosa coma inadimpléncia e requer a
rescisao do contrato.

Nesse sentido, a parte autora sinaliza a inteng@o de resolver o contrato antes de configurada a inadimpkéncia, razio pela qual entendo que ha de ser prestigiada a sua boa-fé, no sentido de suspender o
pagamento das parcelas, mormente considerando as diretrizes das normas findamentais estampadas no Novo CPC, as quais enaltecema solugdo consensual dos contlitos.

Assim, emcaso de inadimplemento, a parte autora corre o risco ter seu nome inserido em cadastros de restri¢éo ao crédito, de modo que, diante de toda a situago posta, tenho que esta presente o perigo de
dano.

Pelo exposto, DEFIRO o pedido de antecipagio da tutela a fimde suspender o pagamento das parcelas do contraton® 8.7877.061605-4.
Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de san¢io por descurmprimento da medida.
Providencie a Secretaria o envio de dados do presente feito ao NUAC para designagio de audiéncia de tentativa de conciliagio.

Oportunamente, citem-se. Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027403-37.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RODRIGO SILVANO RUGERI

DESPACHO

1. Comfundamento na autorizagao contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se proceda a
pesquisa, por meio do sistema informatizado SISBAJUD, das informagdes bancarias do(s) executado(s), a fimde saber este(s) mantémvalores emdepositos de qualquer natureza eminstituicdes financeiras no Pais, salvo
quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.

2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do SISBAJUD, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execugdo. Caso tenhamsido bloqueados valores emmis de
uma conta bancria ou instituigdo financeira, emmontante superior ao valor atualizado da execugio, o excedente devera ser desbloqueado assimque as informagdes foremprestadas pelas instituigdes financeiras revelando tal fato
(Resolugao 527/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°).
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3. Efetivado o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos empenhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seu advogado, para
fins de contagemde prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 2.°).

4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execug@o ndo serdo objeto de bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265.

Int.

S4a0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007563-07.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: MF CONSULTORIA E INTERMEDIACAO FINANCEIRA S/A,ALEXANDRE DO NASCIMENTO MELO, JOSE EMILIANO DE OLIVEIRAJUNIOR
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: FERNANDAMARQUES DE QUEIROZ COSTAMORENO - SP386286

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: FERNANDAMARQUES DE QUEIROZCOSTAMORENO - SP386286
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: FERNANDAMARQUES DE QUEIROZCOSTAMORENO - SP386286

Despacho

1. Comfindamento na autorizagio contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se
proceda a pesquisa, por meio do sisterma informatizado SISBAJUD, das informagdes bancérias do(s) executado(s), a fimde saber este(s) mantémvalores emdep0sitos de qualquer natureza eminstituicdes financeiras no Pais,
salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.

2. Solicite-se no mesmo ato da consulta o bloqueio, por meio do SISBAJUD, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execugdo. Caso tenhamsido bloqueados valores emmnais de
uma conta bancaria ou instituigdo financeira, emmontante superior ao valor atualizado da execugdo, o excedente devera ser desbloqueado assimque as informagdes foremprestadas pelas instituicdes financeiras revelando tal fato
(Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°,§ 1.°).

3. Efetivado o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos empenhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seuadvogado, para
fins de contagemde prazo para recurso ou oposicdo de embargos (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 2.°).

4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugdo no serdo objeto de bloqueio, ¢ que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265.
5. Defiro a pesquisa de bens através do sistera INFOJUD, bemcomo a pesquisa se veiculos automotores através do sistera RENAJUD.

Se localizado qualquer veiculo , expega-se mandado de penhora , avaliagio e intimagao, bemcomo fica deferida a expedigdo de oficio, se requerido, para licenciamento do veiculo

Séo Paulo, 4 de novembro de 2020.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019145-38.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SELTEN INSTALACOES ELETRICAS E HIDRAULICAS LTDA, LEANDRO DIAS, PAULO ROBERTO FOGACA DEALMEIDA

SENTENCA
Vistos.
Trata-se de Execucio de titulo extrajudicial.
A diligéncia para tentativa de citagdo restou infiutifera.
Intimada para dar o regular andamento ao feito, a parte exequente néio se manifestou.
Emseguida, abriu-se conclusio.

E o relatério. Fundamento e decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  26/934



A parte exequente foi devidamente intimada para dar o regular andamento ao feito, quedando-se inerte.

A parte executada sequer foi citada.

Nesse contexto, reputo cabivel a extingdo do processo semresolugéo do mérito, nos termos dispostos no artigo 485, incisos I e IV, do CPC.

Diante do exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, consoante previsdo no artigo 485, incisos I ¢ IV, do CPC.
Custas na forma da Lei.

Deixo de condenar emhonorarios, uma vez que sequer houve a triangulagdo processual.

Transitada emjulgado esta sentenga, e nada mais sendo requerido, adotem-se as providéncias necessarias ao arquivamento.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistena pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019936-41.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IVANILDADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA FUSSI - SP238966

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Unidio para ciéncia da peticdo e documentos (id 42372225 e ss.), bemcomo para que cumpra ou justifique em24 horas o descumprimento da decisdo, conforme informado pela parte autora (doc.
42372225 €42399520).

Decorrido o prazo, venhamconclusos (se for o caso).
Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010926-92.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: EDSON ALEXANDRE RAMOS TERRA - ME, EDSON ALEXANDRE RAMOS TERRA

DESPACHO

Ante a interposigao de recurso de apelagdo nos Embargos a Execugdo 0018949-27.2016.4.03.6100 e afimde evitar decisdes conflitantes, determino a suspensdo do presente feito até que seja noticiado emque
efeito foirecebido o recurso de apelagdo da executada ou, até decisdo final dos Embargos pelo E. tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aguarde-se sobrestado emsecretaria.

S$3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004536-43.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:DORIVALFELICIO JUNIOR

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via SISBAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05
(cinco) dias.

Nada muis sendo requerido, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, ap6s, 1( um) ano semprovocagdo, independentemente de nova intimagao, os autos serdo extintos semresolugdo de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008915-95.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:ADRIANA DAS DORES

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via SISBAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05
(cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimago, os autos serdio extintos semresolugio de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014204-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARINALVAROSSATTO MIYABARA
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO ROBERTO FUDABA - SP88599, ELIZABETH RIBEIRO CURI - SP276192

REU:ESTADO DE SAO PAULO, INCOR - INSTITUTO DO CORAGAO DO HOSPITALDAS CLINICAS DA FMUSP, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO DANTE PAZZANESEDE
CARDIOLOGIA, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.
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Trata-se de agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, na qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que determine as rés que as rés realizem o atendimento
médico-hospitalar imediato ultimando o procedimento ciriirgico de “plastia” da valvula mitral da Suplicante, fornecendo todos os insumos e meios necessarios no prazo mdximo de até48 (quarenta e
oito) horas (...), sob pena de ndo o fazendo submeterem-se as disposicoes legais pertinentes, destacando-se a aplicagdo demulta didria pelo ndo cumprimento a ser fixada por este Juizo.

Foideferida a gratuidade da justiga (doc. 36343448).

Os réus apresentaram manifestagdo nos autos, sendo que a Municipalidade apresentou contestagdo (doc. 36836767) e a autora apresentou réplica (37202269). A Unido alegou ilegitimidade passiva e
eventual citagdo para apresentagdo de defesa. Informou, ainda, que nfio houve qualquer negativa dos citados hospitais em atender a parte autora, tendo restado claro que os cancelamentos tiveram por base a pandemia da
COVID-19-doc. 36836767.

O Instituto Dante Pazzanese de Cardiologia se manifestou (doc. 37254393) nformando que ndo dispde de personalidade juridica propria, no gerando efeitos juridicos sua intimagao, nos termos do artigo
280 do CPC. Informa que deve figurar no polo passivo a Fazenda do Estado se Sdo Paulo, pessoa juridica de direito piblico interno, cuja intimagao se fard na pessoa do Exmo. Sr. Procurador Geral do Estado, Rodrigo

Lemos Curado OAB/S301496 ouna de quemo substitua legalmente, por forga do disposto no artigo 75, 11, do Novo Cédigo de Processo Civil, c.c. artigo 6°, 'V, e seu paragrafo tinico, da Lei Complementar n® 478/86 (doc.
37254393).

Emseguida, a Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo transmitiu as informagdes prestadas pelo INCOR, no sentido de que a autora jé esta internada, aguardando a realizagdo da cirurgia (doc. 37491597).

A analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi postergada para que fosse oficiado ao Instituto do Coragéio — INCOR, local de internagdo - para trazer aos autos informagdes acerca das
providéncias até entdo adotadas emrelagdo a parte autora, bemcomo sobre eventual realizagdo da cirurgia oua data provavel do procedimento. Prazo: 48 (quarenta e oito) horas (doc. 3753838]1.

A Unifio manifestou ciéneia da decisdo de 26.08.2020 (id: 37538381) e informou que aguarda a resposta do INCOR quanto a intimagdo determinada na referida decisdo, bem como a oportuna citacio
para apresentar defesa nestes autos.

O Hospital das clinicas da faculdade de Medicina da Universidade de Sdo Paulo HCFMUSP (a0 qual pertence o Instituto do Coragdo — InCor), autarquia estadual, informou que a paciente
Marinalva Rossato foi admitida para a internagdo via Pronto Socorro no dia 17/08/2020, tendo sido realizada cirurgia de Troca Valvar mitral com prétese biologica no dia 27/08/2020 (com tempo de duragdo de
1h19min) e permanece internada no Incor (doc. 38472574).

Emseguida, a parte autora noticiou que a cirurgia j foi realizada permanecendo internada em face da intervengdo experimentada, “de peito aberto”, sentindo muitas dores e cansago, agregando-
se realizagdo de muitos exames clinicos em acompanhamento a seu delicado estado de saiide, muito agravado em face do lapso temporal decorrido para a realizagdo do quadro operatorio, com previsédo
de alta médica para o proximo més (doc. 38532507).

Diligéncia id 41698253, certificou citagdo do Incor.

O processo veio concluso para sentenga.

E asintese do necessario.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Inicialmente, anoto que niio houve a citagdo dos corréus Unido e Estado de Sdo Paulo.

O Municipio de Sao Paulo, espontaneamente, apresentou contestagao e parte autora replicou.

Quanto as preliminares de ilegitimidade passiva, passo a analisa-las.

Dalegitimidade da Unio.

Prevé o artigo 4°, da Lei 8.080/90, que o Sistema Unico de Satide (SUS) constitui-se do conjunto de agdes e servigos de satide, prestados por 6rgdos e instituigdes publicas federais, estaduais e municipais da
Administragio direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Publico. O Hospital das clinicas da faculdade de Medicina da Universidade de Sao Paulo HCFMUSP (ao qual pertence o Instituto do Coragdo —
InCor), autarquia estadual, faz parte do SUS, nos termos do artigo supracitado, e considerando a responsabilidade solidaria na prestagdo dos servigos de satde, legitima a integra¢do da Unido no polo passivo da presente
demanda.

Da legitimidade passiva do Instituto Dante Pazzanese.

O Instituto Dante Pazzanese ¢ hospital piiblico, mantido sob a Administragdo Direta do Governo do Estado de Sao Paulo, vinculado & Secretaria de Estado da Satde.

Assim, ja esta no polo passivo o Estado de Sao Paulo, que o representa, motivo pelo qual deve ser excluido do polo passivo referido hospital.

Do interesse de agir.

O Hospital das clinicas da faculdade de Medicina da Universidade de Sdo Paulo HCFMUSP (a0 qual pertence o Instituto do Coragdo — InCor), informou que a parte autora ja realizou a cirurgia, o que
foi confirmado pela propria parte autora.

Assim, esclareca a parte autora se remanesce seu interesse de agir, no prazo de cinco dias, justificando-o.
Emcaso de prosseguimento do feito, anoto que deverdo ser citadas a Unifio ¢ o Estado de Sao Paulo.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

Rfi/gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019936-41.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IVANILDADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA FUSSI - SP238966

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a Unido para ciéncia da peti¢éo e documentos (id 42372225 e ss.), bemcomo para que cumpra ou justifique em 24 horas o descumprimento da decis@o, conforme informado pela parte autora (doc.
42372225 €42399520).

Decorrido o prazo, venhamconclusos (se for o caso).

Int.
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$3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024073-61.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ELISADO ROSARIO COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALMEIDA ROCHA - SP344336

IMPETRADO: SECRETARIO ESTADUAL DE SAUDE, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de medida liminar, por meio do qual pretende o impetrante o fornecimento de medicamento registrado na Anvisa, ndo fornecido pelo SUS.

O juizo estadual, ao qual os autos foramoriginariamente distribuidos, declinou da competéncia para apreciar o feito, incluindo, de oficio, a Unifio no polo passivo da demanda (Num. 42350497 e 42350499).
Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos para decisdo.

E o relato do necessrio. Decido.

Inicialmente, heco a i €ncia absoluta desse juizo para a apreciacio da causa.

A conmpeténcia da Justica Federal, prevista no art. 109, I e VIII, da Constituigio Federal, é fixada, emregra, emrazio da pessoa (competéncia ratione personae), kevando-se emconta no a natureza da lide, mas, sim, a
identidade das partes na relagio processual.

Apresente demanda foi ajuizada, to somente, emface do SECRETARIO DE SAUDE DO ESTADO DE SAO PAULO, ndo havendo pedido deduzido em face da Unidio ou de qualquer autoridade federal.

Alkmdisso, o medicamento pleiteado possui registro na Anvisa, afastando a necessaria presenga da Unido, nos termos do RE 657.718 (“As agdes que demandemo fornecimento de medicamentos semregistro na Anvisa
deverdo ser necessariamente propostas em face da Unido”).

Veja-se que, via de regm, a obrlgagao quanto as prestacoes emmatéria de saude ¢ solidaria, cabendo ao autor a escolha dos entes em face dos quais pretende deduzir sua pretensio, em litisconsorcio facultativo, de modo que,
apenas e i de semregistro na Anvisa) a Unidio deve, i figurar na d

F P

VI. Ademais, o STJ, ao examinar a controvérsia dos autos, inclusive a luz do que deliberado pelo STF, nos EDclno RE 855.178/SE (Rel. Ministro LUIZ FUX, Rel. p/ acérdao Ministro EDSON FACHIN, TRIBUNAL
PLENO, DJe de 16/04/2020 - Tema 793), tem decidido que "é pacifico na _]lll1Sp| éncia o di gundo o qual a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os M unicipi I bilidade
solidaria nas demandas prestacionais na drea de satide, o que autoriza que sej; dados isolada ou conj pela parte interessada. A ressalva contida na tese firmada no _|u]garmnt0 do Tema 793 pelo
Supremo Tribunal Federal, quando estabelece a necessidade de se identificar o ente responsavel a partir dos critérios constitucionais de descentralizagdo e hierarquizagdo do SUS, relaciona-se ao cumprimento de sentenca e as
regras de ressarcimento aplicaveis ao ente publico que suportou o 6nus financeiro decorrente do provimento jurisdicional que assegurou o direito a sauide. Entender de maneira diversa seria afastar o caréter solidario da
obrigacdo, o qual foi ratificado no precedente qualificado exarado pela Suprema Corte" (STJ, Aglnt no REsp 1.043.168/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, Dle de 17/03/2020) (CC
172.817/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, PRIMEIRA SEC AO, julgado em09/09/2020, DJe 15/09/2020)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. AUSENCIA DE INTERESSE JURIDICO DA UNIAO, DE ENTIDADE AUTARQUICA OU DE EMPRESA PUBLICA FEDERAL (ART. 109, I, DA
CONSTITUICAO FEDERAL). SUMULA N. 150/STJ. TESE APRECIADA SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL. RE N. 855.178/SE. TEMA N. 793/STF. I - Na origem, trata-se de conflito
negativo de competéncia como objetivo de obter fornecimento dos medicamentos denominados Gabapentina 300mg e Baclofeno 10mg, Distribuido o feito ao Juizo de Direito da Vara Unica de Herval D'Oeste/SC, esse
declinou da competéncia em favor da Justica Federal, por entender que, em se tratando de medicamento ndo constante nas listagens oficiais do SUS, seria de rigor a incluséo da Unido no polo passivo da agdo (fs.
203-208). II - O Juizo Federal da 1* Vara de Joagaba - SJ/SC, por sua vez, afastou a aplicagéo do entendimento supracitado, sob o findamento de que apenas as a¢des que demandam fornecimento de medicamentos sem
registro na AN VIS A deverdo ser propostas necessariamente emdesfavor da Unidio, o que ndo ocorre in casu, € determinou o retorno dos autos ao Juizo estadual (fls. 218-221). Nesta corte, declarou-se competente o Juizo de
Direito da Vara t{inica de Herval D'Oeste/SC, o suscitante. 111 - Analisando os autos, verifica-se que a agdo origindria, proposta em desfavor apenas dos entes estadual e municipal, objetiva o fornecimento de
medicamentos registrados na ANVISA, mas ndo incorporados em atos normativos do SUS/RENAME. 1V - Nesse particular, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 855178/SE, apreciado sob o regime
de repercussdo geral e vinculado ao Terma n. 793/STF, fimoua tese de que: "O tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos entes federados,
podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou isoladamente." V - Por outro lado, o entendimento exposto no julgamento do RE n. 657718/MG diz respeito, apenas, a medi sem
registro na ANVISA, para o qual a Corte Suprema estabelece a obrigatoriedade de ajuizamento da a¢fio em desfavor da Unifo. VI - Assim, em se tratando in casu de responsabilidade solidaria dos entes
federados, e nio ajuizada a demanda em desfavor da Unido, afastada a competéncia da Justica Federal. VII - Ademnis, o interesse juridico da Unido foi explicitamente afastado pelo Juizo federal, a quem
compete decidir sobre o interesse do aludido ente no feito, nos termos da Stimula n. 150 desta Corte: "Conpete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da
Unido, suas autarquias ou empresas publicas." Nesse sentido: AgRg no CC n. 138.158/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Segdo, DJe 11/9/2015. VIII - Agravo interno improvido. (Aglnt no CC
171.814/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SEC AO, julgado em01/09/2020, DJe 03/09/2020)

Ainda quanto ao tema, destaca-se o teor das seguintes strmulas do Eg STJ:

Stmula 150. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presen¢a, no processo, da Unidio, suas quias ou empi I
Stnula 224. Excluido do feito o ente federal, cuja presenca levara o Juiz Estadual a declinar da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os autos e niio suscitar conflito.

Stnula 254. A decisdo do Juizo Federal que exclui da relaciio processual ente federal niio pode serreexaminada no Juizo Estadual.

Assim, ha de se reconhecer a inexisténcia de litisconsorcio passivo necessario da Unido, razio pela qual determino sua excluséio da lide.
Assim, determino o imediato retorno dos autos a Justica Estadual, por se tratar de medida que melhor ampara o direito material posto emjuizo.
Proceda a Secretaria a exclusio da Unisio do polo passivo.

Tendo emvista o teor da Stmula 224, STJ, 0s autos a0 juizo estadual originario (5* Vara de Fazenda Piblica— Foro Central - TJ/SP).

Intimem-se, emregime de plantio, e cumpra-se, de imediato, independente de prazo para impugnacéio.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004879-46.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HENRIQUE MONTEIRO PINHEIRO, DAVID MARIANO PINHEIRO

Advogado do(a) AUTOR:ANA CAROLINA REGINATTO LUCAS - SP315177
Advogado do(a) AUTOR:ANA CAROLINA REGINATTO LUCAS - SP315177

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora emréplica, no prazo legal
Apos, a0 MPF, e conclusos para ulteriores deliberagdes.
Int.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000206-39.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:YTS TECNOLOGIA EM SERVICOS DIRIGIDOS EIRELI - EPP, ANDERSON PEREIRANOGUEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: SIMONE DAMIANI GOMES GONCALVES - SP262470
Advogado do(a) EXECUTADO: SIMONE DAMIANI GOMES GONCALVES - SP262470

DESPACHO
Manifeste-se a CEF acerca da Excegéo de Pré - Executividade (1D 37919707), no prazo de 15 dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5027415-17.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: IRENO DE CARVALHO PRADO
Despacho

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagdo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2020
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MONITORIA (40) N° 5027416-02.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ERIC SARTORI - ME, ERIC SARTORI

Advogado do(a) REU: DAVID CRUZ COSTAE SILVA- SP122314
Advogado do(a) REU: DAVID CRUZ COSTAE SILVA- SP122314

DESPACHO
Regularize o subscritor , id 29930903, sua representagio processual no prazo de cinco dias.
Apos, voltemconclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021828-07.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANTONIO MARIO MARQUES DINIZ

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via SISBAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05
(cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, apos, 1(um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag&o, os autos serdo extintos semresolugdo de mgrito.

Intime-se.

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024161-10.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROBERTO LUIZ PEREZ
Advogados do(a) EXECUTADO: DENISE NIENKOTTER - SC25768, FERNANDANIENKOTTER - SC58693

DESPACHO
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Ciéncia a exequente das pesquisas realizadas, para que requeira a o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimago, os autos serfio extintos semresolugio de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018409-47.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:REGINA FERRAZ DE LIMA

Advogado do(a) EXECUTADO:ARLINDO COUTO DOS SANTOS - SP227589

DESPACHO

Ante a comprovagdo da executada, determino o desbloqueio da conta poupanga mencionada.

Ante o resultado da ordemde bloqueio parcial de valores via SISBAJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que se manifeste sobre o pedido da executada no ID 37754143, bemcomo requeira o que entender de
direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1( um) ano semprovocagio, independentemente de nova intimag#o, os autos serfio extintos semresolugio de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018451-69.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SERGIO LUIZDOS SANTOS

SENTEN CA
Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Osexecutados foramdevidamente citados.
A exequente apresentou petigdo emque requereu a extingdo do feito semresolugdo do mérito e noticiou 0 acordo extrajudicial
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério.
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Fundamento e decido.
Da auséncia do interesse processual
O intuito do presente feito era obter a condenago dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composicdo amigavel entre as partes e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse da parte na
continuidade desta execugdo, diante da transagao extrajudicial.

Assim, EXTINGO o processo semresoluciio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagado emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuigdo.

PRIL

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023667-38.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DW ESTACIONAMENTOS S/C LTDA - ME, ROSEMEIRE FREDERICO TRAVASSO, AIRTON GOMES TRAVASSO

SENTENCA
Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Alguns dos executados foram citados.
A exequente apresentou peticdo emque requereua extingdo do feito semresolugéo do mérito e noticiou o acordo extrajudicial.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relatério.
Fundamento e decido.
Da auséncia do interesse processual
O intuito do presente feito era obter a condenago dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composicdo amigavel entre as partes e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse da parte na
continuidade desta execugdo, diante da transagao extrajudicial
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Assim, EXTINGO o processo semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Determino imediatamente a liberag@o de qualquer restrigéo ou bloqueio de valores existentes.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuigdo.

PR.I.

Sao Paulo, 26 de novermbro de 2020.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004879-46.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HENRIQUE MONTEIRO PINHEIRO, DAVID MARIANO PINHEIRO

Advogado do(a) AUTOR:ANA CAROLINA REGINATTO LUCAS - SP315177
Advogado do(a) AUTOR:ANA CAROLINA REGINATTO LUCAS - SP315177

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora emréplica, no prazo legal
Apos, a0 MPF, e conclusos para ulteriores deliberagdes.
Int.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0002442-21.1998.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FUNDACAO CAEMI DE PREVIDENCIA SOCIAL
Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO VIEIRAMIRANDA DASILVA- SP175217-A, RENATAMARIANOVOTNY VALLARELLI - SP145268-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o impetrante para que se manifeste sobre o pedido da Unido de transformagéo empagamento definitivo dos valores depositados nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias.

Coma concordancia ou, silente, oficie-se a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal - CEF solicitando a transformago em pagamento definitivo da Unizio Federal, dos valores depositados nas contas
0265.635.000020258-6, 0265.635.00267887-2, 0265.635.00179183-7 e 0265.635.00183301-7, no prazo de 10 (dez) dias, com posterior comunicago a este Juizo acerca da efetivagdo da transformago em pagamento
definitivo.

Ap0s, ciéncia a Unido Federal.

Nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos.

Intimense. Cumpra-se, servindo este de oficio, a ser encaminhado por meio do endereo eletronico: b0265sp01 @caixa.gov.br.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
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2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024372-36.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA

EXECUTADO: PAULOAUGUSTO RAMOS MARGARIDO

Despacho

1. Comfindamento na autorizago contida no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do Conselho da Justica Federal, e ante a auséncia de pagamento pelo executado, determino que se
proceda a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes bancarias do(s) executado(s), a fimde saber este(s) mantém valores emdepdsitos de qualquer natureza eminstituigdes financeiras no Pais,
salvo quanto as contas correntes destinadas ao recebimento de salarios, vencimentos, pensdes de qualquer natureza e aposentadorias.

2. Solicite-se no mesimo ato da consulta o bloqueio, por meio do Bacen Jud, dos valores encontrados, respeitado o limite do valor atualizado da execug@o : R4 492,67 para julho de 2019. Caso tenhamsido
bloqueados valores emmais de uma conta bancéria ou instituigao financeira, emmontante superior ao valor atualizado da execug?o, o excedente devera ser desbloqueado assimque as informagdes foremprestadas pelas
instituicdes financeiras revelando tal fato (Resolugio 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°,§ 1.%).

3. Efetivado o bloqueio, publique-se esta decisdo, intimando-se o executado de que os valores arrestados serdo convertidos empenhora, dela se intimando o(s) executado(s), na pessoa de seuadvogado, para
fins de contagemde prazo para recurso ou oposi¢éo de embargos (Resolugao 524/2006, do Conselho da Justiga Federal, artigo 8.°, 2.°).

4. Fica consignado que os valores inferiores a 5% do valor da execugéo ndo serdo objeto de bloqueio, e que os valores bloqueados serdo transferidos a CEF, ag. 0265.

Int.
S0 Paulo, 17 de outubro de 2019.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL
4" VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012943-19.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SILVIASCANAVACCA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO DIAS - SP363967

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DA PENHA - SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, emque a impetrante almeja obter provimento jurisdicional que determine a imediata analise e conclusdo do requerimento administrativo de revisdo/concessao, formulado
em11.03.2020, sob o protocolo n° 2131698110 —ID 40685792 - pags. 1/2.

Aduz, emsintese, que transcorreu o prazo legal contido no artigo 49 da Lei9.784/99, para que a impetrada analise o pedido de revisao/concessao administrativa.

Ao 1D 41522451, consta a decisdo exarada pela 5* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo que declinou da competéncia.

Redistribuido o feito, a impetrante informou a perda superveniente do objeto, vez que a autoridade impetrada analisou seu requerimento administrativo (ID 41159753).

E o relatorio. Decido.

Ciéncia a impetrante da redistribuigéo da demanda.

Pelo documento de ID 41159772, verifico que a autoridade impetrada analisou o requerimento administrativo n. 87/705.034.685-4 em30/10/2020, ou seja, antes mesmo que houvesse alguma determinacio judicial para tanto.
Neste contexto, resta caracterizada a insubsisténcia do interesse processual superveniente na demanda, condigdo gendrica desta via ora manejada para justificar a prestagdo nela reclamada.

Destarte, o interesse de agir corresponde & necessidade e utilidade da via judicial como forma de obter a declaragéo jurisdicional do direito aplicavel ao caso concreto litigioso, devendo existir ndio somente quando da propositura
da ago, mas durante todo o transcurso da mesma.

Sendo assim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que diz respeito a pretensdo de n¥érito, impde-se o decreto de caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, com a
consequente extingdo do feito semjulgamento do merito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.
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Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PI

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013246-59.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: ENIAPARECIDA PARENTE, JOAO ALMEIDA DE LIMA, MARIA BERNADETE LEITE NOBRE PEREIRA, MARLI APARECIDA PERIM, NICODEMOS NEVES SENA,
ANTONIA CANDIDA DA SILVA, IVANILDE APARECIDAMORENO BARBOZA, MARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA, SERGIO LUIZ JACINTO TABANEZ, TERESINHA LEMMI
SANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 41179330 41179338, no prazo de 15 dias.

Sao Paulo, 26 de noverbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025777-30.2002.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCO TERTO DE SOUZANETO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON ANTONIO DA SILVA - SP190352

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Att. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 41195323 e 41195344, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008880-74.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: VAGNER RODRIGUES DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVANA MALAKI DE MORAES PINTO DO NASCIMENTO - SP115014, OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL- SP74073, TANIA GARISIO SARTORI
MOCARZEL- SP73073, ALVARO SHIRAISHI - SP158451, CAROLINAMARQUES DIAS - SP273783, MARIADA CONCEICAO GOMES LIMA - SP174351, MICHELE BAPTISTINI
CLAUDIO - SP295720, FLAVIA PATRICIAHIGINO COSTA - SP314245, BEATRIZ ZAKK ABRANDAO - SP218394

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Att. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 41284318 e 41284321, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5029581-56.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARCIADORIZOTTI
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Att. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 41327066 € 41327073, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 0042442-78.1989.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: COELCONTROLES ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos célculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 41359773 € 41329774, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002096-47.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LEANDRO MENDES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Dirio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos célculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - ID 42420994, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023735-87.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ABADA SEGNI

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRACAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP), UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por ABADA SEGNI, representado pela Defensoria Piblica da Unido, contra ato do DELEGADO DE POLICIA FEDERALDE CONTROLE DE
IMIGRACAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP), emque postula a concessdo de medida liminar, para determinar que a autoridade impetrada receba, processe e conceda o registro do pedido de autorizagio de
residéncia por cumprimento de pena sema apresentagdo da certiddo de antecedentes criminais emitida no pais de origem.

Relata o impetrante que atualmente esta cumprindo pena no regime aberto, consoante determinado em?23.07.2020 pela Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugdo Criminal DEECRIM 3° RAJ e, nessa
condi¢ao, busca sua regularizagdo migratoria por meio da autorizagio de residéncia para fins de cumprimento de pena, prevista no art. 159 do Decreto 9.199/2017.

Contudo, sustenta que a Delegacia de Policia de Imigragdo da Superintendéncia Regional da Policia Federal se negou a receber e processar o seu pedido de autorizagdo de residéncia, alegando a auséncia de certiddo de
antecedentes criminais de seu pais de origem, alémde passaporte valido, documento de identidade e certiddo de nascimento.

Esclarece que seu passaporte valido se encontra retido pelo juizo que determinou o cumprimento de sua pena emregime fechado. Alega que embora ja tenha requerido, sua devolugdo ainda néio ocorreu, possuindo no momento
apenas uma copia do passaporte. Desta form, entende que ¢ indevida sua exigéneia, eis que a ndo pode ser responsabilizado pela falta de diligéncia do 6rgo que atualmente detéma posse do seu documento.

Outrossim, para obter a certiddo de antecedentes criminais teria que se deslocar até a cidade de Brasilia/ DF na qual esta localizado o consulado da Tunisia, fato que resultaria emextrema dificuldade para o autor, tanto por conta
dos altos custos que a viagemimplicaria, como por conta do contexto pandémico vivenciado atualmente.

Informa ainda que, emmbora exista um Consulado Honorario da Tunisia na regiio metropolitana de Sao Paulo, este néo realiza o processamento ¢ emissao de documentos.

Assevera que o Decreto 9199/2017 exige, para obtengdo de autorizagio de residéncia a pessoa que esteja em liberdade provisoria ou emcumprimento de pena no Pais, documentos manifestamente semutilidade, quais sejam, a
certiddo de antecedentes criminais e a declaragdo de ndo possuir antecedentes criminais emnenhumpais.

Afirma, por fim, que a exigéncia de umdocumento que, akmde dificil obtengo para individuos apenados e comgraves restrigdes de locomogéo e contato comseu pais de origem, ndo temqualquer serventia pratica é
desproporcional e incompativel comas diretrizes tragadas pela nova legislagdo migratéria em vigor no Brasil

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o relatério. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.

No caso empatta, o impetrante pleiteia que autoridade impetrada receba, processe e conceda o registro do pedido de autorizagéo de residéncia por cumprimento de pena sema apresentagao da certiddo de antecedentes
criminais emitida no pais de origem.

Dispde o art. 159 do Decreto 9199/2017 que regulamenta a Lein® 13.445, de 24 de maio de 2017, que instituiua Lei de Migragio:

Art. 159. A autorizagdo de residéncia podera ser concedida a pessoa que esteja emliberdade provisoria ou em cumprimento de pena no Pais.

§ 1° O prazo de residéncia para o imigrante emliberdade provisoria sera de até umano, renovavel por meio da apresentagdo de certiddo expedida pelo Poder Judiciario que disponha sobre o andamento do processo.
§ 2° Na hipotese de imigrante sentenciado, o prazo de residéncia estara vinculado ao periodo da pena a ser cumprido, informado pelo juizo responsavel pela execugao criminal.

§ 3° Na instrugdo do requerimento de autorizagio de residéncia com fundamento no disposto neste artigo, devera ser apresentada, alémdos documentos a que se refere o art. 129, decisdo judicial da concessdo da liberdade
provisoria ou certidio emitida pelo juizo responsavel pela execugdo criminal do qual conste o periodo de pena a ser cumprida, conforme o caso.

§4°Na auséncia da apr taciio do d to a que se refere o inciso I1 do caput do art. 129, devera ser apresentado oficio emitido pelo juizo responsavel do qual conste a qualificacio completa do
imigrante. (grifei)

Por sua vez, dispde o art. 129 da mesma lei:
Art. 129. Para instruir o pedido de autorizagio de residéncia, o imigrante devera apresentar, semprejuizo de outros documentos requeridos emato do Ministro de Estado competente pelo recebimento da solicitagao:
1 - requerimento de que conste a identificagdo, a filiagdo, a data e o local de nascimento e a indicago de enderego e demais meios de contato;

11 - documento de viagem valido ou outro d que compl asua identidade e a sua le, nos termos dos tratados de que o Pais seja parte;

111 - documento que comprove a sua filiagéo, devidamente legalizado e traduzido por tradutor publico juramentado, exceto se a informag@o ja constar do documento a que se refere o inciso 11;
1V - comprovante de recolhimento das taxas migratorias, quando aplicavel;

V- certiddes de antecedentes criminais ou d qui itido pela autoridade judicial competente de onde tenha residido nos ultimos cinco anos; e

VI - declaragiio, sob as penas da lei, de auséncia de antecedentes criminais 1 Ppais, nos cinco anos anteriores a data da solicitacfio de autorizagio de residéncia.

O Decreto 9199/2017, portanto, permitiu a concessdo de autorizago de residéncia a pessoa que esteja emliberdade provisoria ou emcumprimento de pena no Pais, desde que apresentados os documentos do artigo 129,
dentre eles o atestado de antecedentes criminais.

Por outro lado, o impetrante anexou aos autos (ID 42161962) a decisio prolatada pela Unidade Regional de Departamento Estadual de Execug@o Criminal da Comarca de Baurw/'SP, que deferiua progressio para o regime
aberto, concedendo a Prisdo Albergue Domiciliar, mediante a observancia das seguintes condigdes:

Desta feita, ha que se ressaltar que ao impetrante foi concedida a progressao para o regime aberto coma contrapartida do cumprimento de varias obrigagdes, tais como: nido mudar do territorio da Comarca do Juizo da
Execugo; comparecimento trimestral no Juizo do domicilio que declarar residéncia, tomar ocupagéo licita, dentre outras. Ha, portanto, obrigatoriedade de permanéncia no Brasil

Por sua vez, artigo 159 do Decreto 9199/2017 é claro ao determinar que, na hipétese de imigrante sentenciado, o prazo de residéncia estard vinculado ao periodo da pena a ser cumprido, informado pelo juizo responsavel
pela execugdo criminal.

Dispde ainda o art 2° do Decreto 9199/2017:

Art. 2° Ao imigrante sdo garantidos os direitos previstos emlei, vedada a exigéncia de prova documental impossivel ou descabida que dificulte ou impega o exercicio de seus direitos.

Sendo assim, nfo € razoavel a negativa de autorizagdo de residéncia para cumprimento de pena por auséncia de certiddo de antecedentes criminais emitido no pais de origem Ainda mais no presente caso, que sO possui
representagdo consular em Brasilia/DF.

q "

o registro do pedido de autorizagdo de residéncia por cumprimento de pena sema apresentagéo da certiddo de antecedentes

Porém, o pedido liminar ¢ para determinar que a autoridade impetrada receba, p e
criminais emitida no pais de origem
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E de ser acolhido emparte o pedido, determinando-se que a autoridade receba e processe o pedido, sendo certo que a concessio do registro depende do preenchimento de todos os demais requisitos, cabendo ao impetrado a
analise, no exercicio de sua fingdo tipica, ndo podendo o Judicidrio substituir tal atividade.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE AMEDIDA LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada receba e processe o registro do pedido de autorizagdo de residéncia por cumprimento de pena sema
apresentagdo da certiddo de antecedentes criminais emitida no pais de origem, dando-Ihe o regular desfecho.

Notifique-se comurgéncia a autoridade coatora para cumprimento desta deciso e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021632-10.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ZURICH MINAS BRASILSEGUROS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUIGCOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por ZURICH MINAS BRASIL SEGUROS S.A. contra ato do DELEGADO DADELEGACIADE INSTITUICOES FINANCEIRAS DARECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), emque postula a concessio de medida liminar o sentido de determinar a Autoridade Coatora, sucessivamente e na seguinte ordem: (a.1) que se
abstenha de impedir a Impetrante de realizar a dedugdo das des comprovad lizadas com o Programa de Alimentagdo do Trabalhador; conforme disposto no art. 1°da Lei Federal n°6.321/76, do
lucro tributavel, com os limites previstos no § 1°do art. 1°da Lei 6.321/76, também calculados sobre o lucro tributdvel, de modo a afastar os decretos que tratam da matéria, em especial os Decretos n®5/91,
3000199 e 9.580/18, bem como o limite de 4% do imposto devido previsto na Lei 9.532/97, suspendendo a exigibilidade do respectivo crédito tributdrio, nos termos do art. 151, 1V, do CTN; (a.2) Em sendo
indeferido o pedido anterior e caso se reconhega que o beneficio do PAT deve ser aplicado sob o imposto de renda devido e ndo sob o lucro tributdvel, conforme previsto nos Decretos n°5/91, 3000/99 e 9.580/18,
entdo que (i) se abstenha de impedir a Impetrante de utilizar a aliquota efetiva do IRPJ, incluindo o adicional de 10%, sobre o total dos dispéndios com PAT, para fins de cdlculo do beneficio; e que (ii) o cdlculo do
limitador da dedugédo do PAT tenha como base o total do Imposto de Renda devido, nele compreendido tanto a parcela cobrada sob a aliquota ordindria de 15% quanto o adicional de 10%, suspendendo a
exigibilidade do respectivo crédito tributdrio, nos termos do art. 151, 1V, do CTN; (a.3) em consequéncia do acolhimento de algum pedido anterior; que se abstenha de tomar qualquer medida que importe
denegagao de certidoes negativas, inscri¢do do nome da Impetrante no CADIN/SP C/SERASA ou realizagdo de quaisquer atos tendentes c cobranga dos valores ora discutidos;

Relata a impetrante que no regular exercicio de suas atividades, promove o fornecimento de alimentag@o e refeigdes aos empregados e colaboradores por meio do Programa de Alimentagdo do Trabalhador — PAT, instituido pela
LeiFederaln® 6.321/76.

Esclarece que nos termos do art. 1° da Lei Federaln® 6.321/76, as empresas empregadoras ¢ permitido realizar a dedugo do lucro tributavel, para efeitos de apuragdo do IRPJ, do dobro das despesas comprovadamente
realizadas coma manutenc@o de Programas de Alimentagao do Trabalhador, previamente aprovados pelo Ministério do Trabalho, limitados, concorrentemente, a 5% (cinco inteiros por cento) do total do lucro tributavele a 10%
(dez inteiros por cento) do mesmo lucro, cumulativamente coma dedug@o de que trata a Lei Federaln® 6.297/75 (projetos de formagéo profissional igualmente aprovados pelo Ministério do Trabalho e Emprego):

Todavia, alega que, a pretexto de regulamentar a lei supracitada, sobrevieram Decretos e Instrugdes Normativas que extrapolarama competéncia constitucionalmente atribuida e limitaram, de forma indevida, o direito nela
previsto,

Assevera, ainda, que os atos normativos infralegais introduzidos ap6s a criagdo do Programa de Alimentagdo do Trabalhador pela Lei Federaln® 6.321/76 instituiramnovas regras que, alémde conflitantes, afastaramse dos
objetivos almejados pelo programa. Tal situagdo ficou ainda mais evidente quando a Secretaria da Receita Federal do Brasil, a pretexto de esclarecer a aplicagdo da legislagio federal acima, manifestou entendimento no sentido

de que o calculo do limite de 4% do imposto devido para a dedugéo do PAT se limitaria a aliquota de 15%, ndo podendo considerar a aliquota adicional de 10% do IRPJ, conforme orientagao formalizada na Solugdo de
Consulta COSIT1 79, de 28/03/2014.

Assevera que a partir da Solugdo de Consulta COSITn® 79, a Secretaria da Receita Federal inovou na forma de apuragio do Imposto de Renda da Pessoa Juridica, criando limitagdes ao aproveitamento do PAT que nio
estavamprevistas na lei.

Afirma, por fim, que, diante desse cendrio, ndo restou outra alternativa senfio a impetragdo do presente mandado de seguranga como objetivo impedir a aplica¢io, pela autoridade coatora, dos decretos que pretensamente
regulamentaramo referido beneficio e ver reconhecido exclusivamente o seu direito de deduzir as despesas comprovadamente realizadas como PAT, conforme disposto no art. 1° da Lei Federaln® 6.321/76, do lucro tributavel,
comos limites previstos no § 1° do art. 1° da Lei6.321/76, tambémcalculados sobre o lucro tributavel

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o breve relatério. Decido.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.

O Program de Alimentagdo do Trabalhador - PAT, beneficio fiscal previsto pela Lein® 6.321/1976, deve ser deduzido do lucro tributével, conforme disposto emseuartigo 1°, in verbis:

Art. 1° As pessoas juridicas poderdo deduzr, do lucro tributavel para fins do imposto sobre a renda o dobro das despesas comprovadamente realizadas no periodo base, emprogramas de alimentago do trabalhador,
previamente aprovados pelo Ministério do Trabalho na forma emque dispuser o Regulamento desta Lei.
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§ 1° A dedugao a que se refere o caput deste artigo ndo podera exceder emcada exercicio financeiro, isoladamente, a 5% (cinco por cento) e cumulativamente coma dedugao de que trata a Lein® 6.297, de 15 de dezembro de
1975, a 10% (dezpor cento) do lucro tributavel.

§ 2° As despesas ndo deduzidas no exercicio financeiro correspondente poderdo ser transferidas para dedugio nos dois exercicios financeiros subsequentes. (destaquei).

Assim, a Lei 6.321/76, ao instituir o beneficio fiscal denominado Programa de Alimentagéo do Trabalhador - PAT - determinou a dedug@o, do lucro tributavel, do dobro das despesas realizadas no periodo comalimentagdo do
trabalhador, comlimitagdo de dedug@o ao maximo de 5% (isoladamente) e 10% (cumulativamente) do lucro mencionado, no periodo base.

O Decreto n. 05/1991, que regulamentoua Lein. 6.321/76, previu:

Art. 1° A pessoa juridica podera deduzir, do Imposto de Renda devido, valor equivalente a aplicagdo da aliquota cabivel do Imposto de Renda sobre a soma das despesas de custeio realizadas, no periodo-base, em Programas
de Alimentagéo do Trabalhador, previamente aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social - MTPS, nos termos deste regulamento.

§ 1° As despesas realizadas durante o periodo-base da pessoa juridica, akkmde constituirem custo operacional, poderdo ser consideradas emigual montante para o fimprevisto neste artigo.

subsequentes. (Redagdo dada pelo Decreto i 349, de 1991)

§ 3° As despesas de custeio admitidas na base de calculo de incentivo sdo aquelas que vierema constituir o custo direto e exclusivo do servigo de alimentagao, podendo ser considerados, alémda matéria-prima, mio-de-obra,
encargos decorrentes de salarios, asseio e os gastos de energia diretamente relacionados ao preparo e a distribuigio das refeigdes.

§ 4° Para os efeitos deste Decreto, entende-se como prévia aprovagao pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, a apresentagdo de documento habil a ser definido em Portaria dos Ministros do Trabalho e
Previdéncia Social; da Economia, Fazenda e Planejamento e da Saude. (grifei)

O cerne da questdo esta no principio constitucional da hierarquia das leis, vale dizer, as normas de hierarquia superior témprevaléncia sobre aquelas de inferior estatura. A Constituicdo Federal de 1988 tragou diretrizes bem
delineadas para a atuagdo da Administragio Publica, impondo-lhe o dever de pautar-se nos estritos limites da lei.

Especificamente acerca dos decretos, o artigo 99 do Cédigo Tributario Nacional dispde que os respectivos contetido e alcance restringentse aos das leis emfingéo das quais tenhamsido expedidos.

Comefeito, a lei incumbe veicular comandos genéricos e abstratos, objetivando abarcar emseus dispositivos o maior nimero de situagdes faticas de possivel ocorréncia. Ndo € de sua natureza ontologica minudenciar as
hipéteses ali descritas, tarefa esta que ¢ atribuida a faculdade regulamentar, conforme previsto pelo artigo 84, 1V, da Constituicdo Federal.

Ora, regulamentar a lei é estabelecer mecanismos que possibilitemseu cumprimento, vezque a leindo ¢ dado fazé-lo.

E certo que a competéncia regulamentar néio pode criar dever, obrigagdo ou restrigio néio previstos emlei. N&o é menos certo, porém, que sua fingao propria é a de especificar a regéncia de situagdes que reclamem
operatividade futura.

No caso dos autos, verifica-se que o beneficio fiscal foi determinado emlei, sendo licito afirmar que a regulamentag@o combatida inovoua ordemjuridica e impds restrigao nela ndo prevista, alterando a base de célculo sobre a
qualincide o incentivo.

A questiio emexame ja foi enfrentada pelo C. Superior Tribunal de Justica, concluindo que houve violagao dos principios da legalidade e da hierarquia das leis:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. SUPOSTA VlOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMA DE ALI MENTACAO DO
TRABALHADOR - PAT. INCENTIVO FISCAL. LIMITACAO. PORTARIA INTERMINISTERIAL 326/77 EINSTRUCAO NORMATIVA 267/02. ILEGALIDADE. PRECEDENTES. ART. 1°
DALEI 6.321/76. FORMA DE CALCULO. DEDUGCAO SOBRE O LUCRO TRIBUTAVEL DA EMPRESA ENAO SOBRE O IMPOSTO DE RENDA DEVIDO. REFLEXO NO CALCULO DO
ADICIONALDO IMPOSTO DE RENDA. AFASTAMENTO DA VEDAGAO CONSTANTE DO ART. 3°, §4°, DA LEI 9.249/95. RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE PROVIDO. 1. Nio se
configura a alegada afronta ao artigo 1.022 do NCPC, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fndamentada, a controvérsia, emconformidade como que The foi
apresentado e averiguando expressamente todos os dispositivos arguidos. 2. A Portaria Interministerial 326/77 ¢ a Instrugdo Normativa 267/02, ao fixarem custos maximos para as refeigdes individuais como condigdo ao gozo
do incentivo fiscal previsto na Lei6.321/76, violaramo principio da legalidade, porque extrapolaramos limites do poder regulamentar. Precedentes do STJ. 3. Os beneficios instituidos pelas Leis 6.297/75 ¢ 6.321/76 aplicamrse
ao adicional do Imposto de Renda da seguinte maneira: deduz-se as correspondentes despesas do lucro da empresa, chegando-se ao lucro real, sobre o qual devera ser calculado o adicional. Precedentes do extinto TFR e do
STJ. 4. Recurso Especial da Unidio nio provido. 5. Recurso Especial do contribuinte provido. (REsp 1754668/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUN DA TURMA, julgado em02/10/2018, DJe
11/03/2019)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR - PAT. SISTEMATICA DE APURACAO DO INCENTIVO
FISCAL. LEI N°6.321/76. LIMITAGCAO DE DEDUGAOQ. ILEGALIDADE DA INSTRUCAO NORMATIVA SRF N. 267/2002 ANTE A LEI N. 6.321/76. "A jurisprudéncia deste STJ ja esta firmada no
sentido de que a Portaria Interministerial n.° 326/77 e a Instrugdo Normativa da Secretaria da Receita Federaln.® 267/02 estabeleceram limitagdes ilegais ndo previstas na Lei 6.321/76, no Decreto n.° 78.676/76 ouno Decreto
n. 5/91, quanto a condi¢éo de gozo do incentivo fiscal relativo ao PAT, quando fixaram custos méximos para as refeigdes individuais oferecidas pelo programa. Precedentes: REsp 157.990/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo,
Primeira Turma, DJU de 17.05.04; REsp 990.313/SP, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 06.03.08; AgRgno REsp 1240144 /RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 15.05.2012" (REsp
1.217.646/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em25/06/2013, DJe 01/07/2013). Agravo regimental improvido'. (AGARESP 201403398233 / STJ - SEGUNDA
TURMA/MIN. HUMBERTO MARTINS /DJE 23.03.2015)

Depreende-se que a jurisprudéncia ja consolidou a tese quanto ao fato de que a Instrugdo Normativa 267/02, ao fixar custos méximos para as refeigdes individuais como condigéo ao gozo do incentivo fiscal previsto
na Lei6.321/76, violou os principios da legalidade e da hierarquia das normas.

O artigo 5° da Lein® 8.849/94 dispde:

Art. 5° A soma das dedugdes a que se referemas Leis n°s 6.321, de 14 de abrilde 1976, e 7.418, de 16 de dezembro de 1985, € 0 Decreto-lein® 2.433, de 19 de maio de 1988, nio poder: reduzir o imposto devido em
mais de oito por cento, observado o dispostono § 2° do art. 10 da Lein®8.541, de23 de dezembro de 1992.(Redacdo dada pela Lein®9.064, de 1995)

Posteriormente, os arts. 5° e 6° da Lein® 9.532/97 trouxeramalteragdes na matéria:

Art. 5° A dedug@o do imposto de renda relativa aos incentivos fiscais previstos no art. 1° da Lein® 6.321, de 14 de abrilde 1976, no art. 26 da Lein® 8.313, de 23 de dezembro de 1991, e no inciso I do art. 4° da Lein® 8.661,
de 1993, ndo podera exceder, quando considerados isoladamente, a quatro por cento do imposto de renda devido, observado o disposto no § 4° do art. 3° da Lein®9.249, de 1995.

Art. 6° Observados os limites especificos de cada incentivo e o disposto no § 4° do art. 3° da Lein® 9.249, de 1995, o total das dedugdes de que tratam:

1-oart. 1°da Lein®6.321, de 1976 e o inciso I do art. 4° da Lein®8.661, de 1993, nfio poderi exceder a quatro por cento do imposto de renda devido;

II-oart.26 da Leino 8.313,de 1991, e o art. 1o da Leino 8.685, de 20 de julho de 1993, ndo podera exceder quatro por cento do imposto de renda devido. (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°® 2.189-49, de 2001). —
original ndo destacado.

Cabe registrar, ainda, a disposico do artigo 10 da Lein® 9.532/97 no sentido de que “do imposto apurado com base no lucro arbitrado ou no lucro presumido néo serd permitida qualquer dedugdo a titulo de incentivo
Siscal”.

Do examme das normas de regéncia, resta claro que a dedug@o do incentivo fiscal aqui tratado ndo podera exceder, quando considerado isoladamente, a quatro por cento do imposto de renda devido (art. 5° da Lein® 9532/97),
levando-se emconta que o valor do adicional serd recolhido integralmente, néo sendo permitidas quaisquer dedugdes (art. 3°, § 4°, da Lein® 9.249/95).

A mesma sistermatica deve ser aplicada para o adicional do imposto de renda, devendo proceder-se a dedugdo sobre o lucro da empresa, resultando no lucro real, sobre o qual devera ser calculado o adicional.

Nesse sentido, colaciono julgados do C. Superior Tribunal de Justica:
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RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
PROGRAMA DEALIMENTACAO DO TRABALHADOR - PAT. ART. 1°, DALEIN. 6.321/76. FORMADE CALCULO. DEDUCAO SOBRE O LUCRO T[{JBUTAVEL DAEMPRESAENAO
SOBRE O IMPOSTO DE RENDADEVIDO, O QUEREFLETENO CALCULO DO ADICIONALDO IMPOSTO DE RENDA, AFASTANDO A VEDACAO CONSTANTE DO ART. 3°, §4°, DA
LEIN.9.249/95.

1. Aagravante alega que os precedentes citados na deciso atacada néo analisarama legislacio superveniente, impeditiva da forma de calculo do beneficio deferida, qual seja a Lein. 9.249/95 (arts. 3°, § 4°, e 13) e Lein.
9.430/96 (art. 16, § 4°) e Lein. 9.532/97 (arts. 5° ¢ 6) a qual foi affontada pelo acordao recorrido.

2. Ocorre que a jurisprudéncia deste STJ, analisando todos os dispositivos legais pertinentes, esté firmada no sentido de que os beneficios instituidos pelas Leis 6.297/75 e 6.321/76 aplicantse ao adicional do imposto de renda,
devendo, primeiramente, proceder-se a dedugéo sobre o lucro da empresa, resultando no lucro real, sobre o qual devera ser calculado o adicional. Precedentes: EDclno AgRgno REsp 940735/ SP, Primeira Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em20.05.2010; REsp 526303 / SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em27.09.2005; AgRgno REsp 115295 / DF, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, julgado em02.09.2004.

3. O caso é que a FAZENDA NACIONAL niio compreende, ou insiste emnéo querer compreender, que a ordemde dedugdes antecede a aplicagdo do art. 3°, §4°, da Lein. 9.249/95. Dito de outra form, a integralidade do
adicional a ser preservada pelo mencionado dispositivo de leija é formada comas dedugdes antecedentes sobre o lucro tributavel.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agintno AREsp 1359814/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 19/02/2019)

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. SUPOSTA VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMA DE ALIMENTAGAO DO
TRABALHADOR - PAT. INCENTIVO FISCAL. LIMITAGAO. PORTARIA INTERMINISTERIAL 326/77 E INSTRUCAO NORMATIVA 267/02. ILEGALIDADE. PRECEDENTES. ART. 1° DA
LEI 6.321/76. FORMA DE CALCULO. DEDUGAO SOBRE O LUCRO TRIBUTAVEL DA EMPRESA E NAO SOBRE O IMPOSTO DE RENDA DEVIDO. REFLEXO NO CALCULO DO
ADICIONAL DO IMPOSTO DE RENDA. AFASTAMENTO DA VEDACAO CONSTANTE DO ART. 3°, §4°, DA LEI 9.249/95. RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE PROVIDO.

1. No se configura a alegada afronta ao artigo 1.022 do NCPC, uma vezque o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, emconformidade como que lhe
foiapresentado e averiguando expressamente todos os dispositivos arguidos.

2. A Portaria Interministerial 326/77 ¢ a Instrugdo Normativa 267/02, ao fixarem custos miximos para as refeigdes individuais como condi¢éo ao gozo do incentivo fiscal previsto na Lei6.321/76, violaramo principio da
legalidade, porque extrapolaramos limites do poder regulamentar. Precedentes do STJ.

3. Os beneficios instituidos pelas Leis 6.297/75 e 6.321/76 aplicam-se ao adicional do Imposto de Renda da seguinte maneira: deduz-se as correspondentes despesas do lucro da empresa, chegando-se ao lucro real, sobre o
qual devera ser calculado o adicional. Precedentes do extinto TFR e do STJ.

4. Recurso Especial da Unido ndo provido.
5. Recurso Especial do contribuinte provido.

(REsp 1754668/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em02/10/2018, DJe 11/03/2019)

TRJBUTAR_IO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. PROGRAMADE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR - PAT. ART. 1° DA LEI 6.321/1976. FORMA
DE CALCULO. DEDUCAO SOBRE O LUCRO TRIBUTAVEL DA EMPRESA ENAO SOBRE O IMPOSTO DE RENDA DEVIDO.

1.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € firme no sentido de que os beneficios instituidos pelas Leis 6.297/1975 e 6.321/1976 aplicam-se ao adicional do imposto de renda, de forma que, primeiramente, proceder-se
adedugo sobre o lucro da empresa, resultando no lucro real, sobre o qual devera ser calculado o adicional do imposto de renda. Nesse sentido: AgInt no REsp 1.628.047/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJe 19/6/2018; Aglnt no AREsp 1.152.151/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 12/9/2018; REsp 1.649.184/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 11/4/2018; Aglnt no REsp
1.554.106/BA, Rel. Ministro Gurgel De Faria, Primeira Turma, DJe 24/11/2017

2. Agravo interno ndo provido.

(Aglntno REsp 1747097/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em23/09/2019, DJe 25/09/2019)
Seguemos seguintes julgados, acerca do mesmo tema, proferidos pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. PROGRAMA DE ALIMENTACAO DO TRABALHADOR E BENEFICIO FISCAL DO IMPOSTO DE RENDA. LIMITACOES
IMPOSTAS POR ATOS NORMATIVOS INFRALEGAIS QUE VIOLAM E EXTRAPOLAM OS TERMOS DA LEI 78.676/76. ILEGALIDADE CONFIRMADA, ADMITINDO A
DEDUTIBILIDADE DO DOBRO DE DESPESAS COM O PATDO LUCRO TRIBUTAVEL, RESPEITADAALIMITACAO DE 4% DO IMPOSTO DE RENDA DEVIDO, E SEM OBSERVAR A
LIMITACAO POR REFEIGAO INDIVIDUAL. RECONHECIDO O DIREITO DE COMPENSACAO DOS INDEBITOS, RESSALVADA A IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAR DEBITOS
PREVIDENCIARIOS. RECURSO DESPROVIDO E REEXAME PARCIALMENTE PROVIDO, CONCEDENDO PARCIALMENTE A SEGURANCA.

1. Conforme entendimento firmado pelo STJ e por esta Corte Regional, violamtais principios os atos normativos infralegais que: estabeleceramque as despesas como PAT seriamdeduzidas diretamente do Imposto de Renda
devido, e ndo do lucro tributavel, conforme prevé a Lein® 6.321/76; e fixaram limite méximo por refeicdo oferecida pelo programa.

2.ALein®9.532/97, emseuart. 5°, ndo chanceloua dedug@o do dobro das despesas como PAT do imposto de renda devido, mas apenas estabeleceu que as despesas relativas ao PAT, deduzidas diretamente do lucro
tributavel, devemser limitadas a quatro por cento (4%) do imposto de renda devido.

3. Por fim, registro que o adicional do imposto de renda nio sofre qualquer dedugdo emvirtude do beneficio fiscal analisado, pois como ja dito o dobro das despesas como PAT ¢ deduzido do lucro tributavel, calculado antes do
adicional do imposto de renda. Portanto, ndio ha qualquer violagdo ao art. 3°, § 4°, da Lein® 9.249/95, na medida emque nada ¢ deduzido diretamente do adicional do imposto de renda.

4.Assentado o ponto, € mister reconhecer a impetrante dos indébitos decorrentes da sistermatica e limitagéo dos atos normativos ilegais. A corregdo do indébito devera ser feita pela Taxa SELIC, bemcomo devera ser
observado: o prazo prescricional quinquenal; a incidéncia do art. 170-A do CTN; e a impossibilidade de compensar débitos previdenciarios quando ndo cumpridos os requisitos previstos no art. 26-A da Lei 11.457/07°.

(TRF 3" Regido, 2* Segdo, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5007841-76.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em
10/08/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/08/2018).

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. DECADENCIA. INOCORRENCIA. PROGRAMA DEALIMENTACAO DO TRABALHADOR - PAT. LEI N° 6.321/76. DECRETOS 78.676/76,
5/91 E 3.000/99. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DAHIERARQUIA DAS LEIS. DIREITO A COMPENSACAO. APELAGAO DAS IMPETRANTES PROVIDAE
APELAGCAO DA UNIAO NAO PROVIDA.

1. Ha entendimento pacifico no STJ no sentido de que aos mandados de seguranga preventivos ndo se aplica o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias previsto no artigo 18 da Lei 1.533/51 (vigente a época da
impetragdo). Precedentes do STJ.

2. Os Decretos 78.676/76, 05/91 e 3.000/99 (Regulamento do Inposto de Renda) forameditados coma finalidade de regulamentar a Lei 6.321/76, mas extrapolaramsua fingo regulamentar ao alterarema base de calculo do
PAT, fazendo-o incidir diretamente sobre o IRPJ devido, e ndio sobre o "lucro tributavel", bemcomo ao estabeleceremcustos miximos das refeicdes individuais dos trabalhadores para fins de clculo da dedugdo do referido
beneficio fiscal. Precedentes do STJ e deste Tribunal.

3. O PAT, instituido pela Lei 6.321/76, aplica-se ao adicional do Imposto de Renda da seguinte maneira: deduzem-se as correspondentes despesas do lucro da empresa, chegando-se ao lucro real, sobre o que devera ser
calculado o adicional. Precedentes do STJ.

4. No caso emcomento, a agdo foi ajuizada apds 09.06.2005, de modo que o prazo prescricionala ser considerado ¢ o de cinco anos, nos termos do disposto no artigo 168, I, do CTN.

5. Quanto a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, esta devera ser realizada nos termos do artigo 74 da Lei 9.430/96 comas modificagdes perpetradas pela Lei 10.637/02, uma vez que era essa a legislagao
vigente na data do ajuizamento da presente demanda. REsp 1137738/SP.
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6. Apelagio das impetrantes provida. Apelagio da Unido ndo provida’. (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, Ap- APELAGCAO CIVEL- 337600 - 0009642-25.2011.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em01/08/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:08/08/2018).

Desta form, comrazio a impetrante quanto a deduzir o dobro das despesas incorridas como PAT do lucro tributavel, nos exatos termos do artigo 1° da Lein® 6.321/76. Contudo nfio assiste razio a impetrante quanto a ndo
aplicagio do limite de 4% (quatro por cento).

No caso vertente, considerando que a impetrante esta inscrita no Programa de Alimentago do Trabalhador - PAT desde 28/04/2008 (1D 40872432), aplica-se o parametro da dedugo das despesas incorridas como
Programa de Alimentag@o do Trabalhador estabelecido na Lein® 9.532/97, emseu artigo 5°, de modo que tais despesas devemser deduzidas diretamente do lucro tributével e néio sobre o imposto de renda devido,
limitadas a quatro por cento (4%) do imposto de renda devido

Pelo exposto CONCEDO PARCIALMENTE AMEDIDA LIMINAR , para permitir 8 impetrante deduzir o dobro das despesas incorridas como PAT do lucro tributavel, nos exatos termos do artigo 1° da Lein®
6.321/76, como limite de 4% (quatro por cento) do imposto de renda devido, nos termos do artigo 5° da Lein® 9.532/97, determinando & autoridade impetrada que néio impega a impetrante de obter certiddo de
regularidade fiscal, tampouco seja inscrita no CADIN, 6rgios de protesto e inscricio emdivida ativa, emrazio dos fatos discutidos nesta demanda.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026360-58.2015.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugido PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Outrossim, promova a Secretaria a inser¢do das midias eletronicas (id 26969977 - fl. 214 ¢ 26970002 - fl. 255).

Intime-se o réuda sentenca proferida nos autos (id 26970002 - fls. 285/290), bemcomo para que apresente suas contrarrazdes, face a apelagio apresentada pela parte autora (id 26970002 - fls. 292/310).
Int.

Sao Paulo, 03 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024141-11.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:GEODIS GERENCIAMENTO DE FRETES DO BRASILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: ELIANAALO DA SILVEIRA - SP105933, RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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A parte autora requer autorizagdo para realizar o depdsito do montante integral do débito, monetariamente corrigido e acrescido de juros, multa de mora, e demnis encargos até 30 de novembro de 2020, no montante de R$
8.207,00 (oito mil duzentos e sete reais), inclusive de 10% (dez por cento) de eventuais honorarios advocaticios na hipdtese de sucumbéncia, correspondente a R$ 820,70 (oitocentos e vinte reais e setenta centavos), perfazendo
ototalde R$ 9.027,70 (nove mil vinte e sete reais e setenta centavos).
Considerando que o depdsito ¢ uma prerrogativa da parte na tutela de seus direitos e ndo depende de determinago do juizo, intime-se a parte autora para que, querendo, efetue o depdsito no prazo de 15 (quinze) dias.
Realizado o depésito ou decorrido o prazo, voltemrme conclusos para a andlise do pedido de tutela de urgéncia.
Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021840-28.2019.4.03.6100/ 4* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:KATSUHIRO MIZOHATA

DESPACHO

Considerando que a parte ¢ foi citada e ndo apresentou sua contestagéo dentro do prazo estabelecido no art. 335, I, do C.P.C., declaro sua revelia, devendo a Secretaria promover o lancamento de certiddo nos autos. Apos,
dé-se vista a parte autora para que requeira o que for de seu interesse.

Silente, venha os autos conclusos para sentenca.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001536-42.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOAO ANTONIO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE ADMILTON DO SOCORRO - SP387799

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) REU: LIGIANOLASCO - MG136345, LARISSANOLASCO - SP401816-A

DESPACHO

1d. 42333105: Anote-se os novos procuradores da EMGEA.

Intime-se a EMGEA da sentenga id. 17323606.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Trata-se de Embargos a Execugdo opostos por CASA BANDINI LTDA. - ME em face da Agdo de Execugéo de Titulo Extrajudicial n° 5015322-90.2017.4.03.6100, promovida pela Caixa
Econdmica Federal, findada em“Cédula de Crédito Bancério — Crédito Consignado Caixa”, no valor total de RS 81.806,32 (oitenta e ummil ¢ oitocentos e seis reais e trinta e dois centavos).

Alegam os embargantes, preliminarmente, caréncia de agdo (falta de interesse processual) porquanto a Cédula de Crédito Bancario deve vir acompanhada de claro demonstrativo dos valores e os extratos
acostados aos autos ndo informama taxa de juros mensal cobrada.

No mérito, emapertada sintese, defende a auséncia de titulo executivo para dar suporte a execucdo, na medida emque a Cédula de Crédito Bancario ndo preenche os requisitos do art. 28, § 2°, incisos I e IT
Lein. 10.931/2004, ndo podendo ser considerada umtitulo executivo extrajudicial comespeque no art. 784 XII do CPC.
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Assevera que ha excesso de execugdo e que a via eleita pela Executada nio ¢ adequada porque a Cédula de Crédito Bancario nfio possui requisitos legais para ser considerada instrumento habil a embasar a
Agdo de Execugdo de Titulo Extrajudicial.

Desta forma, requer a procedéncia dos embargos para que seja julgada extinta a execugio emtela, nos termos do art. 924, inciso I, do CPC.

A Caixa Econdémica Federal impugnou o feito aduzindo, inicialmente, que, embora a embargante alegue excesso de execugdo, nio apresenta qualquer memoria de calculo, exigéneia esta indispensavel
quando a suposta irregularidade advémdo quantumdebeatur.

Sustenta a CEF, ainda, que o contrato executado, ao contrario do que afirma o(s) embargante(s), atende aos requisitos legais exigidos, sendo incontestavelmente titulo executivo extrajudicial, nos termos do
art. 28 de Lein® 10.931/2004.

Por fim assevera que, analisando-se a Cédula de Crédito Bancério integrante dos autos, vé-se que os requisitos essenciais previstos no artigo 29 da Lei 10.931/2004 estdo presentes. Alémdisso, os extratos

Requereu, ainda, o indeferimento da Justiga Gratuita.

Encaminhados os autos para a Central de Conciliagdo da Justica Federal, ndo houve acordo entre as partes.
E O RELATORIO.

Decido.

Os presentes embargos foram apresentados pela parte devedora sob o argumento de auséncia de titulo executivo a amparar a execugdo pretendida pela CEF, porquanto a Cédula de Crédito Bancério que
embasoua agdo judicial niio preencheria os requisitos de certeza ¢ liquidez exigidos pelo Codigo de Processo Civil. Neste cendrio, pugna pela extingdo da execugao.

Todavia, ndo merecemacolhimento as alegagdes defendidas.
Inicialmente, importa salientar que a execugdo emtela esta findada na previsao do artigo 28 da Lein® 10.931/2004, uma vezque o contrato objeto da demanda se trata de Cédula de Crédito Bancario.

Estabelecida essa premissa, verifico que a Lein® 10.931/04 disciplina, em seu artigo 28, que a Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e
exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado emplanilha de calculo, ounos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no § 2°, in verbis:

Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial e rep: ta divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado emplanilha
de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previstono § 2°.

§ 1°Na Cédula de Crédito Bancario poderéo ser pactuados:

1- os juros sobre a divida, capitalizados oundo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizagdo, bemcomo as despesas e os demais encargos decorrentes da obrigagéo;
11 - os critérios de atualizagdo monetéria ou de variagdo cambial como permitido em lei;

111 - os casos de ocorréncia de mora e de incidéncia das multas e penalidades contratuais, bemcomo as hipoteses de vencimento antecipado da divida;

1V - os critérios de apuragdo e de ressarcimento, pelo emitente ou por terceiro garantidor, das despesas de cobranga da divida e dos honorarios advocaticios, judiciais ou extrajudiciais, sendo que os honorarios advocaticios
extrajudiciais ndio poderdo superar o limite de dezpor cento do valor total devido;

V- quando for o caso, a modalidade de garantia da divida, sua extenséo e as hipoteses de substituigio de tal garantia;
VI - as obrigagdes a seremcumpridas pelo credor;

VII - a obrigagdo do credor de emitir extratos da conta corrente ou planilhas de calculo da divida, ou de seu saldo devedor, de acordo com os critérios estabelecidos na propria Cédula de Crédito Bancario, observado o
dispostono § 2°; ¢

VIII - outras condigdes de concessdo do crédito, suas garantias ou liquidagao, obrigagdes adicionais do emitente ou do terceiro garantidor da obrigagéo, desde que ndo contrariemas disposicdes desta Lei.

§ 2° Sempre que necessario, a apuragio do valor exato da obrigacio, ou de seu saldo devedor, representado pela Cédula de Crédito Bancério, sera feita pelo credor, por meio de planilha de calculo e, quando
for o caso, de extrato emitido pela institui¢iio financeira, emfavor da qual a Cédula de Crédito Bancario foi original emitida, d esses que integrariio a Cédula, observado que:

1 - os calculos realizados deverdo evidenciar de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais devidos, a parcela de juros e os critérios de sua
incidéncia, a parcela de atualizagdo monetaria ou cambial, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais, as despesas de cobranga e de honorarios advocaticios devidos até a data do calculo e, por fim, o
valor total da divida; e

1I - a Cédula de Crédito Bancario representativa de divida oriunda de contrato de abertura de crédito bancério emconta corrente serd emitida pelo valor total do crédito posto a disposi¢do do emitente, competindo ao credor,
nos termos deste paragrafo, discriminar nos extratos da conta corrente ou nas planilhas de célculo, que serdo anexados a Cédula, as parcelas utilizadas do crédito aberto, os aumentos do limite do crédito nicialmente concedido,
as eventuais amortizagdes da divida e a incidéncia dos encargos nos varios periodos de utilizagéo do crédito aberto.

§ 3° O credor que, em agdo judicial, cobrar o valor do crédito exeqiiendo em desacordo com o expresso na Cédula de Crédito Bancério, fica obrigado a pagar ao devedor o dobro do cobrado a maior, que podera ser
compensado na propria agdo, semprejuizo da responsabilidade por perdas e danos.

Como se nota, consoante a legislagao de regéncia, a Cédula de Crédito Bancario contendo a soma da divida configura titulo executivo extrajudicial.

No entanto, para que assimseja considerado, é necessario que o titulo de crédito venha acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira
taxativa, a relagéo de exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e I1, da Lein. 10.931/2004).

No caso vertente, a exequente anexou a pega inicial dos autos principais, alémdo contrato n° 4676.003.00001031-8, os demonstrativos de débito e a planilha de evolugdo da divida.

Ainda que assimnéio fosse, a certeza do titulo emaprego emerge do proprio instrumento de contrato firmado em03 de dezembro de 2013, no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), que seriamutilizados
e devolvidos conforme as condi¢des expressamente estabelecidas na avenca (ID 2652487).

Por sua vez, a exigibilidade do documento decorre do fato de estarem presentes todos os elementos necessarios para que se possa aferir o valor do débito exigido, mediante a utilizagdo de simples calculos
aritméticos.

Comefeito, a condigdo de titulo executivo extrajudicial conferida a Cédula de Crédito Bancario ja esta sedimentada na jurisprudéncia patria, inclusive na hipétese de empréstimo consignado, consoante os
julgados abaixo colacionados:
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INEXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO. SENTENCA
MANTIDA. APELACAO DESPROVIDA. 1. Depreende-se dos autos que o titulo executivo extrajudicial que findamenta a execugiio embargada é o Contrato de Empréstimo Consignado CAIXA de fls. 39/42, firmado
em08/05/2002, por meio do qual, nos termos da clausula "6 - objeto", a CEF concedeu umenpréstimo no valor de R$ 7.000,00, com garantia de consignagéo empagamento, a ser devolvido em30 prestagdes de R$ 379,64.
Comefeito, o instrumento de empréstimo ¢ liquido por si s6, pois nele consta o valor exato que foi efetivamente entregue ao mutusrio e por ele utilizado. E por esta razio, que emse tratando de contratos de
empréstimo - ou cédula de crédito bancario decorrente de empréstimo -, ¢ desnecessaria a juntada dos extratos bancarios referentes a conta corrente em que o valor emprestado foi creditado. Nos termos do
art. 585, 11, do Cddigo de Processo Civil/73, era exigido tdo somente que o instrumento particular fosse assinado pelo devedor e subscrito por duas testemunhas, assim como que nele conste a obrigagdo de pagar quantia
determinada. No caso dos autos, depreende dos autos da execugio, emapenso, que a CEF instruiu a inicial com: (i) o Contrato de Empréstimo Consignado, assinado pelo devedor e por duas testenunhas (fls. 39/44), e; (ii) o
demonstrativo/discriminativo do débito (fls. 43/46). Desse modo, os documentos que instruiram a inicial sdo suficientes para demonstrar a liquidez do Contrato de Empréstimo, porquanto demonstrama obrigagdo de pagar
quantia determinada, cumprindo as exigéncias do art. 585, I, do Cédigo de Processo Civil/73. Presentes os pressupostos de certeza, exigibilidade e liquidez do titulo executivo extrajudicial, a agdo executiva se apresenta como
o instrumento processual adequado e necessario para a satisfagéo do crédito da apelante. Nestes termos, rejeito a preliminar arguida. 2. Comrelagio a alegagdo de prescrigao, verifica-se dos autos que o inadimplemento iniciou-
se em07/07/2003 (fl. 44), sob a égide do Codigo Civil de 2002, razio pela qualse aplica o prazo prescricional quinquenal da data do iicio do inadimplemento, nos termos do art. 206, §5°, I deste diploma legal. Portanto, como
a agdo de execugdo de titulo extrajudicial foi ajuizada em 20/09/2004 (fl. 34), néo houve prescrigdo do direito material. 3. No tocante a alegagdo de prescrigdo intercorrente em decorréncia do fato de a citagio somente ter se
efetivado em 30/06/2011, cumpre esclarecer alguns pontos. Conforme determina a stmula n° 106 do C. Superior Tribunal de Justiga, uma vez proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagao, por
motivos inerentes a0 mecanismo da justiga, ndo justifica o acolhimento da arguicdo de prescrigdo ou decadéncia. E o prazo da prescrigdo intercorrente € o mesmo da prescrigdo do direito material vindicado. Vale dizer, se a parte
autora propor a a¢do no prazo de prescrigio do direito material, somente a demora na citagdo por tempo superior ao prazo de prescri¢do do direito material, que tenha sido causada pelo proprio autor, enseja a ocorréncia da
prescri¢do ntercorrente. De outro lado, a demora na citagdo decorrente dos mecanismos inerentes ao poder judicidrio, ainda que por tempo superior ao prazo de prescrigéo do direito material, ndo autoriza o reconhecimento da
prescrigdo. Alids, o que caracteriza a prescrigdo intercorrente € justamente a inéreia imputavel exclusivamente ao credor, isto €, aquela que decorre de sua propria desidia em realizar os atos processuais que lhe compete,
ensejando a paralisagdo do processo. No caso concreto, emmomento algumo processo permaneceu paralisado por mais de 05 anos. Tambémnao vislumbro inéreia da exequente. O tnico periodo de paralisagio que pode ser
imputado ao exequente ¢ o entre 10/08/2006 e 18/10/2007, periodo emque a CEF deixou de se manifestar sobre o mandado de citagdo negativo e dar prosseguimento a execugdo. Todavia, este lapso de pouco mais de umano
¢ nsuficiente para configuragdo da prescrigdo. Emrelagdo a todos os demais periodos de "paralisagdo" do processo, verifica-se que a CEF realizou ou requereu os atos que lhe competia. Estes decorreram dos mecanismos
inerentes ao proprio Poder Judiciario, sobretudo para cumprimento das Cartas Precatorias. Portanto, tambémnéo esta configurada a prescrigao intercorrente. 4. Por todas as razdes expostas, a sentenca deve ser integralmente
mantida. 5. Persiste a sucumbéncia da parte embargante, devendo ser mantida sua condenagdo as verbas sucumbenciais nos termos da sentenga. 6. Recurso de apelagdo da parte embargante desprovido.
(ApCiv0005646-92.2011.4.03.6108, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:28/09/2017.)

CIVILE PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO - EMPRESTIMO CONSIGNADO. AUSENCIA DE TITULO

EXECUTIVO. CAPITALIZACAO MENSAL. SENTENCA MANTIDA. APELACAO DESPROVIDA. 1. A exequente ajuizou a execugdo de titulo extrajudicial n® 0000959-11.2012.4.03.6117, emapenso, com

base na "Cédula de Crédito Bancario - Crédito Consignado CAIXA", fimmda entre as partes em 06/05/2010 (fls. 05/12). Conforme consta em sua cliusula primeira - do objeto (fls. 06/07), o referido contrato prevé a

concessdo, pela instituicdo financeira, de empréstimo consignado em folha de pagamento, no valor de R$ 12.694,44, a ser devolvido em 72 parcelas de RS 332,21, sendo a data de vencimento da primeira prestagdo

15/06/2010, conforme item'"?2 - dados do crédito" (fls. 05/06). Pois bem. A alegacfio de inexisténcia de titulo executivo, por nio ter sido o instrumento particular assinado por duas testemunhas, em descompasso

como dlsmsto no art. 585, ll, do CPC, nao merece prosperar, pois, como se vé,a execgao niio esta 1undada na previsio do art. 585, Il, do CPC, mas simno artigo 28 da Lel n > 10.931/2004. Com efeito, a
.931, .

mstalvado no enunciado da Stmula 233. F verdade que, no caso de concessio de crédito rotativo, o valor constante na Cédula de Crédito Bancério corresponde ao valor que foi colocado a disposigao do mutuario, porém
ndo ha como se aferir da Cédula o real valor que foi utilizado pelo mutudrio, razdo pela qual se entende que tal situagdo é equiparada & Cédula de Crédito Bancario vinculada a "contrato de abertura de crédito bancario emconta
corrente”, caso em que para que a Cédula tenha liquidez ¢ exigido a juntada extratos da conta corrente que demonstrem o crédito efetivamente utilizado, conforme disposto nos arts. 28, §2°, 11, e 29, caput, da Lei n°
10.931/2004. Todavia, no caso de contrato de empréstimo, como o valor constante na Cédula de Crédito Bancério é exatamente o valor entregue ao mutusrio, entende-se que a Cédula, porsi sé, ja apresenta
liquidez, nio sendo necessaria a juntada de extratos. No caso dos autos, depreende dos autos da execugdo, emapenso, que a CEF instruiua inicial con: (i) a "Cédula de Crédito Bancario - Crédito Consignado CAIXA"
(fls. 06/12) e demonstrativo/discriminativo do débito (fls. 13/15). Presentes os pressupostos de certeza, exigibilidade e liquidez do titulo executivo extrajudicial denominado Cédula de Crédito Bancario, a a¢io executiva se
apresenta como o instrumento processual adequado e necessario para a satisfagdo do crédito da apelante. Nestes termos, rejeito a preliminar arguida. 2. No que diz respeito a capitalizagéo de juros vale ressaltar que, diante da
vedagdo contida no artigo 4° do Decreto n° 22.626, de 07 de abril de 1.933, o Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n® 121. Coma edigdo Medida Provisoria n® 1963-17 de 31.03.00 (reeditada sob o n° 2.170-36, de
23/082001), a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga, acompanhando a evolugdo legislativa, assentou o entendimento no sentido de que "é permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a umano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." (REsp 973827/RS, submetido ao rito dos
recursos repetitivos (artigo. 543-C do CPC) Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012).
Conquanto recentemente o E. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 1.388.972/SC, tambemsob a sistemética dos recursos representativos de controvérsia, tenha firmado a tese de que: "A cobranga de juros
capitalizados nos contratos de mituo ¢ permitida quando houver expressa pactuagdo”, persiste a restrigo temporal firmada no julgamento do REsp n® 973.827/RS e na Stimula n° 539 do STJ no sentido de somente ser
permitida a capitalizagdo de juros nos contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001). A meu ver, a nova tese apenas reforga o
entendimento que j4 existia em relagdo & necessidade de pactuagdo expressa. E importante destacar ainda que o E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 973.827, cuja ementa encontra-se supra transcrita,
consolidou que a pactuago da capitalizagdo dos juros temque ser realizada de forma expressa e clara, bemcomo que basta a previsdo no contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal para que seja
licita a cobranga da capitalizagio. Neste sentido, confiram-se as stmulas n’s 539 e 541 do Superior Tribunal de Justiga. No caso dos autos, admite-se a capitalizagdo mensal dos juros remuneratdrios, desde que expressamente
pactuados (ou, nos termos da tese firmada pelo STJ, conste no contrato que a taxa de juros anual seja superior ao duodécuplo da mensal), pois o contrato foi celebrado em 06/05/2010, isto ¢, em data posterior a edicdo da
aludida medida provisoria. Logo, como no contrato de empréstimo consignado de fls. 06/12 a taxa de juros anual (26,15%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (1,93%), houve pactuago da capitalizagio mensal dos juros
remuneratdrios, de modo que ndo hd qualquer ilegalidade na sua cobranga. 3. No caso dos autos, verifico que foram juntadas copias do contrato as fls. 06/12, devidamente assinado pelas partes. Em suma, admite-se a
capitalizagdo mensal dos juros remuneratrios, pois o contrato foi celebrado em06/05/2010, isto €, emdata posterior a edicdo da aludida medida provisoria. E, como no contrato de empréstimo consignado de fls. 06/12 a taxa
de juros anual (26,15%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (1,93%), entende-se que houve pactuagio da capitalizagio mensal dos juros remuneratorios, de modo que ndo ha qualquer ilegalidade na sua cobranga. Por
todas as razdes expostas, a sentenga deve ser mantida. 4. Por fim, persiste a sucumbéncia reciproca, devendo ser mantida a condenagdo as verbas sucurmbenciais nos termos da sentenga. 5. Recurso de apelagio da parte
embargante desprovido.

(ApCiv0001704-88.2012.4.03.6117, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:28/09/2017.)

Emque pese 0 embargante impugnar a memoria de calculo apresentada pela exequente, a parte deixou de apresentar os calculos que entende corretos e, instada a manifestar interesse na produgao de provas,
ndo mostrou interesse em produzir mais provas.

Por outro lado, da analise dos documentos anexados aos autos executdrios (5015322-90.2017.403.6100), verifico que a CEF anexou todos os extratos referentes ao contrato emtela, inclusive apontando as
parcelas adinplidas pela parte executada.

Ao contrario do que afirma o embargante, as planilhas apresentadas pela CEF apontamclaramente de que forma o débito alcangou montante de RS 81.806,32 (Oitenta e ummil e oitocentos e seis reais e trinta
e dois centavos) coma incidéncia, a partir do inadimplemento (04/04/2017), de multa e juros moratérios e remuneratrios previstos no instrumento contratual, sobre a divida de RS 72.833,72.

Nesse contexto, oportuno que se destaque a relevancia dos principios que norteiamas relagdes contratuais, os quais conferemas partes total liberdade para estabelecer oundo avengas, fixando livremente seu
conteudo desde que emharmonia comas leis e a ordempublica (principio da autonomia de vontade), mas exigemo cumprimento das obrigagdes liviemente contraidas (pacta sunt servanda).

Embora o contrato firmado coma Instituicdo Financeira seja classificado como “contrato de adesdo”, esse fato, por siso, ndo ¢ capaz de invalida-lo, ainda que se invoque a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor exceto nas situagdes emque for firmado fora dos limites usuais e costurreiros Tambémnéo dlspensa a comprovagao do excesso praticado pela outra parte contratante no momento da celebragdo da avenga. Nada

Sendo assim, considerando que compete ao postulante comprovar os fatos constitutivos de seudireito, pelo que consta nos autos, o pedido se mostra improcedente.

Ante todo 0 exposto, julgo os presentes embargos a execugdo IMPROCED ENTES, extinguindo o processo comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do NCPC.

Condeno a parte embargante ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor a ser liquidado na execug@o principal, os quais ficardo sob a condig@o suspensiva de exigibilidade
prevista no §3° do artigo 98 do CPC.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos da Execugéio n°. 5015322-90.2017.403.6100.

Publique-se Registre-se. Intiment-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5024252-92.2020.4.03.6100
REQUERENTE:ANA CRISTINALUIZBARBOSA

Advogado do(a) REQUERENTE: LETICIA DE OLIVEIRA BAMPA - SP356450
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
CIENCIA AAUTORA DA REDISTRIBUIGCAO DOS AUTOS.

A Lein® 10.259/2001 estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de competéncia da Justica Federal, até o valor de sessenta salarios minimos, bem como
executar as suas sentengas.

Diante do valor atribuido & causa (R$ 17.029,44 - dezessete mil e vinte e nove reais e quarenta e quatro centavos), declino da competéncia e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo,
emrazio do disposto nos incisos I e I1, do artigo 6°, da Lein. 10.259/01, procedendo-se as anotagdes de praxe.

Publique-se e, na auséncia de impugnagio, cumpra-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5023655-26.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MANOELFRANCISCO MIRANDA DE ALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493

IMPETRADO: DIRETOR DE OPERACOES DO DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DE GOIAS (DETRAN-GO), DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Quanto ao recolhimento de custas no valor de R$ 5,32, embora o item2.1.1 mencione que o requerente pagara metade das custas por ocasido da distribuicio, a Tabela I, "a", prevé o recolhimento minimo de R$ 10,64.

Portanto, promova o Impetrante a complementag@o do recolhimento das custas iniciais nos termos da Resolug@o 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F e de acordo coma Tabela I da Resolugéo Pres n. 138, de 06 de julho de
2017, sob pena de cancelamento na distribuigao.

Outrossim, esclarega a impetragio em Sio Paulo, visto que reside emArujé e pretende que o DIRETOR DE OPERACOES DO DEPARTAMENTO ESTADUALDE TRANSITO DE GOIAS retire 0 bloqueio do
veiculo, ndio havendo, emanalise sumdria, qualquer liame entre o ato coator e o DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO.

Apds a regularizagio, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Int.

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024117-80.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NACIONAL COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO TUSSI - SC20783-A

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Promova a impetrante recolhimento das custas processuais, observando os termos da Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.* Regido.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Cunpridas as determinagdes, venhamconclusos.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024250-25.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NEIDE NOVAES LUCILIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Promova a impetrante a regularizagdo da procuragdo outorgada (id 42436206), qualificando adequadamente a outorgante. Regularizada a inicial, venhamconclusos.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5023878-76.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARCIA TEREZA POLGA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DALVA DE OLIVEIRAPRADO - SP172182

IMPETRADO: JOSE CARLOS OLIVEIRA - SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concesséo medida de liminar para determinar o imediato encaminhamento do seurecurso ordinario administrativo ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Social.

Aduz, emsintese que, interpds em 09.07.2020 recurso ordindrio contra a decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, nio tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de
30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

E o breve relato. Decido.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.
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1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagéo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenag¢io emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Regifo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCON DES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituico Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentag@o da sentenga, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitago."

4. Remessa Oficial ndo provida
(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sisterna DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada encaminhe para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social o recurso ordinrio interposto por MARCIA TEREZA POLGA,
protocolo n® 1312902063, dando-lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023401-53.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: REMA TIP TOP SERVICOS DE VULCANIZACAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por REMA TIP TOP SERVICOS DE VULCANIZAGAO LTDA. e filiais contraato do DELEGADO DADELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), emque postula a concessio de medida liminar para assegurar o direito de suspender o recolhimento das contribuicdes destinadas ao:
(i) Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria—INCRA, (i) Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas—SEBRAE, (iii) Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo—FNDE, (iv) Servigo
Nacional de Aprendizagem Industrial -SENAI e Servigo Social da Indvistria-SESI, incidentes sobre a totalidade da sua folha de saldrios/rendimentos, de forma a limitar a composicdo das suas bases de cdlculo a
20 (vinte) saldrios minimos do Governo Federal nos termos da Lei n° 6.950/81 e determinar ao Impetrado que se abstenha, por seus agentes, da prtica de quaisquer atos punitivos tendentes a cobranga das
exagdes que se sub do a aludida suspensdo de recolhi , até final deciséo a ser proferida nos autos, com fulcro no artigo 151, 1V, do Cédigo Tributdrio Nacional.

Sustenta, emsuma, que a Lein. 6.950/1981 teria imposto, de maneira expressa, umlimite méximo para fins de recolhimento das contribuicdes previdencidrias, de 20 vezes o salario-minimo.
E o breve relato. Decido.

Inicialmente afasto a possibilidade de prevengio aventada na certiddo Id 41986255, uma vez que se trata de diferentes pedidos.

Para a concessao de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragao do fumus boni iuris e do periculum in mora.

A questdo trazida aos autos cinge-se aplicago do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: Salario- Educagdo, SESI, SENAI,
SEBRAE ¢ INCRA.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicao Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderao ter aliquotas;

a) advalorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributria para a exigéncia da contribuicdo previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de saldrios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislagéo de regéncia de cada entidade.

7

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribui¢des compulsérias dos emp. dores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional
vinculadas ao sistema sindical.

Ademis, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuicio previdencidria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e I, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
1 -vinte por cento sobre o total das remuneragées pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer

pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.
Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais:

Art 4°- O limite mdximo do salario-de-contribuiéo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagiio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagaio no tocante s contribuicdes a terceiros.
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Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICA~0 SOCIAL DEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELOART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 salarios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungéo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo h do como der a supresséo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagao.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do paragrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, nafixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acérdao que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020).

Outrossim, a impetrante incluiu no polo passivo da lide o INCRA, SESI, SENAI, SEBRAE ¢ o Salario-Educagio (FNDE).
Emrecente julgamento de embargos de divergéncia (emRESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga (STJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constaremdo polo passivo
de ages judiciais de repetico de indébito emque sio partes o contribuinte e a Unido. Para o colegiado, nesses casos, os servigos sociais sdo meros destinatarios de subvengéo econdmica e, como pessoas juridicas de direito

privado, ndo participamdiretamente da relago juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengdo ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servigos auténomos, embora soframinfluéneia financeira da decisio judicial a respeito da relagdo tributéria,
como pessoas juridicas de direito privado, ndo téminteresse juridico na relagao juridico-tributaria da qual se origina a base de célculo dos valores repassados.

Sendo assim, ante a llegitimidade de tais entes, determino a sua excluséo do polo passivo da lide.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuices a terceiros (Salario- Educagdo, SESI, SENAI, SEBRAE e INCRA) emlimite superior ao estabelecido
pelo artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferengas ndo pagas pela impetrante, na forma do inciso IV do art. 151 do CTN, bemcomo que se abstenha, por seus agentes, da pratica de
quaisquer atos punitivos tendentes a cobranca da exagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta deciséo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004097-13.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:NILSON APARECIDO DE MORAES
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL VALLIER DE BORJAGONCALVES - SP378096, DANIELLY JULIANAHANNEMANN SANCHEZ - SP325685

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO LESTE DAPREVIDENCIA SOCIAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora analise imediatamente seu recurso ordindrio.
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Aduz, emsintese que, interpds em 05.05.2020 recurso ordindrio contra a decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, nio tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de
30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdencidrias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declarag@o de incompeténcia daquele Juizo.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (Id 33734468).

Intimado, o impetrante regularizou a inicial.

E o breve relato. Decido.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concesso.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, alémdo prazo legal

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragao do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinario interposto por NILSON APARECIDO DE MORAES, de protocolo n® 626951148, dando-1Ihe o devido e regular
desfecho no prazo miximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008167-31.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DHLLOGISTICS (BRAZIL) LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: HALLEY HENARES NETO - SP125645

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA3AREGIAO, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por DHL LOGISTICS BRAZILLTD A. e filiais contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRII}UTARIAEM SAO PAULO/SP- DERAT, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3. REGIAO, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO e
UNIAO FEDERAL (FAZENDANACIONAL) objetivando, emsede de liminar a suspensio da exigibilidade da contribuicao ao INCRA, até decisdo final desta demanda.

Sustenta a parte impetrante a inconstitucionalidade da exigéncia de contribuigdo que tenha por base a folha de salarios da empresa, tendo emvista as alteragdes trazidas pela Emenda n® 33/2001 ao art. 149 da Constituigdo
Federal.

Aduzque, a partir da EC 33/2001, a contribuicio social incidente sobre a folha de salarios somente pode ser exigida com fimdamento no art. 195, inciso I e destinada ao financiamento da seguridade social.

Assevera que a contribuigdo ao INCRA, coma nova redagao conferida pelo poder constituinte derivado, perdeu seu critério de validade, uma vez que a base econdmica que serve de materialidade para as hipoteses de
incidéncia € o total das remuneragdes pagas aos empregados. Logo, a contribuigdo ao INCRA nfo € compativel como texto constitucional no que tange as bases de calculo.

Requer a inclusdo do INCRA no polo passivo, uma vez que se trata de litisconsorcio necessario.

Atribuiu-se a causa, originalmente, o valor de R$ 3.031.529,23 (trés milhdes e trinta e ummil e quinhentos e vinte e nove reais ¢ vinte e trés centavos)
Inicial acompanhada de procuragdo (ID 31861151) e documentos.

Custas iniciais recolhidas (ID n° 31861176).

Intimada para que procedesse o correto recolhimento das custas (ID 31918921 e 33036489), a impetrante regularizou a inicial (ID 33525710).

Recebidos os autos, foi proferida decis@o (ID 34139095) para indeferir liminar requerida ante o reconhecimento da existéncia de relagio juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao
INCRA.

Houve interposi¢ao de agravo de instrumento n°’ 5021286-26.2020.4.03.0000 (1D 36234846) interposto perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, emface da decisdo liminar de ID 34139095, que
indeferiu o pedido liminar.

Aautoridade impetrada — Delegado da Delegacia Especial de Administracio tributiria em Sao Paulo — SP- DERAT-SP - prestou informacdes (ID 37240632). Alega, prelimnarmente, nio cabimento do mandado
de seguranca. No mérito, defende, emsintese, a constitucionalidade da contribuicdo do INCRA. Aduz que o mandado de seguranga nfo é substitutivo da agdo de cobranga e a sua concessao ndo produz efeitos patrimoniais em
relagdo a periodo pretérito, sendo vedada a restituigdo de valores pretéritos e, ademais, alega a impossibilidade de restituigao pela via administrativa.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) requereu a sua inclus@o no polo passivo do feito, bemcomo a intimago da Procuradoria da Fazenda Nacional de todos os atos processuais praticados, tendo emvista ser o 6rgio com
atribuicdo para representacdo da Unido Federal na presente agéo (ID 37155357).

O Ministério Publico Federal (ID 39268731) manifestou-se pelo regular prosseguimento da a¢éo mandamental.
Relatei o necessario. Passo a decidir.
Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

Inicialmente, rejeito a preliminar de inadequacfo da via eleita. Cabe recordar que o mandado de seguranga ¢ remédio constitucional adequado para protecio de direito liquido e certo, ndio amparado por habeas corpus ou
habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piiblico, conforme disposto no art. 5°, LXIX, CF/88.

Ademais, o art. 1°da Lein® 12.016/09 dispde que sera concedido mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica oujuridica sofrer violagao
ouhaver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, ndo importando sua categoria ouas fungdes que exerca.

O mandado de seguranca ainda que ndo sirva ao pleito ressarcitorio na via judicial, a eficacia declaratoria da sentenca permite a compensagio no mbito administrativo, conforme disposto na Stimula 213 do E. Superior Tribunal
de Justica. Portanto, considerando que pretende a Impetrante a declaragdo da ilegalidade da contribuicdo do INCRA entendo tratar-se de direito liquido e certo, analisavel por meio de agdo de Mandado de Seguranca.

No que concerne ao mérito, verifico que a questio ja foi enfrentada por ocasido da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a saber:

“Cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n°396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceram que a contribuigéo para o INCRA possui natureza juridica de contribui¢do de
intervengdo no dominio econémico (CIDE).

Assim, referida contribuicdo, por sua natureza, ndo exige a vinculagdo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie com a aplicagéo dos recursos por ela arrecadados, mas, sim, a observdncia dos
principios gerais da atividade economica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessdria a edigdo de lei complementar para instituir e disciplinar a contribuigéo em tela, tendo em vista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF,
determina que a lei complementar cabe estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributdria, o que ndo se confimde com as regras especificas que regem a exagdo combatida.

Ademais, 0o mesmo artigo 149, CF, também remete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabeleca, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador origindrio
que tais contribuigdes fossem criadas por lei comple ; teria exp. mencionado, como o fez em diversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete
fazé-lo.

Oart. 149 da CF/88 é o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigdo: contribuigdes sociais gerais, contribuicdes de intervengdo de dominio econdmico e as de
interesses das categorias profissionais ou econémicas. O art. 149 §2°, 111, a, com redagdo dada pela EC n°33/2001, autoriza a cobranga das contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico com a
utilizagdo de aliquotas advalorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd
inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unidio.

§ 2°A4s contribui¢ées sociais e de interven¢do no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:
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1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos

111 - poderido ter aliquotas:

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3°A4 pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

$ 4°A lei definira as hipdteses em que as contribuicdes incidirdo uma inica vez.

Cinge-se a controvérsia em saber se, com o advento da EC n°33/2001, subsiste a cobranga da contribui¢do mediante a aplicagéo de suas aliquotas advalorem sobre a folha de saldrios ou, como afirma, a autora, a
cobranga passou a ser inconstitucional. E dizer; saber se o rol é taxativo o exemplificativo.

O ol é exemplificativo e a Emenda Constitucional 33/2001 ndo pretendeu proibir a adogao, pela lei, de outras bases de cdlculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad
valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas, mas ndo de forma taxativa, sobretudo em razdo do vocdabulo empregado: *“poderdo ter aliquotas”’. A dic¢do legislativa difere daquela adotada no art. 195 da
Carta Magna, por exemplo, ao estabelecer que a seguridade social serd financiada pelas contribuicdes sociais ali descritas (sobre a folha de saldrios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, é taxativo.
Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unidio instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econémico e no interesse das
categorias profissionais ou econdmicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuicdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengéo a importagdéo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma nao relacionou de forma taxativa as hipéteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuigoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagdo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOESAOINCRA. SEBRAE. SALA’RIOEDUCAC/TO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELAC/TOIMPROVIDA -As
contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal: -A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a

ibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma néo taxativa. O uso do vocdbulo "poderdo” no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagdo da aliquota ad
valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagéo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, ndo existe o sentido
restritivo alegado pela impetrante. -A contribui¢do ao INCRA, que também tem fund de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribuigdo de intervengdo no dominio econémico, em face da qual ndo
se cogita najurisprudéncia sua revogagdo tdcitapela EC n. 33/01. -A Primeira Se¢do do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a
contribui¢do do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicdo de Intervengdo no Dominio Econémico
(CIDE). Ainda, em relagdo a contribui¢do ao INCRA, na condigéo de contribuigéo especial atipica, néo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As contribuicdes
integrantes do Sistema S, como o Sesc e o Senac, que jd foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no julgamento do A1 n°610247 -O STF, em sede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela
constitucionalidade do Saldrio Educagdo. -Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja
em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004) -Apelagéo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora
Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUAL CIVIL-AGRAVO LEGAL (ART. 557, PARAGRAFO 1, DO CPC)- CONTRIBU/COESSOCIAIS- INCRA E SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM AJURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por fundamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussdo do mérito. 2. In casu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribui¢do ao INCRA e SEBRAE, mesmo apés a EC n°33/2001. 3.
Despropositada a alegagdo de que a decisdo agravada fundou-se em um tinico precedente do STF, na medida em que a e. Relatora Ministra Cdrmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do
Ministro Carlos Velloso, submetido ao Plendrio, e também ao Agravo Regi Ino Agravo de Instrumento n°733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator; da jurisprudéncia
dominante do STF é medida de celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3“Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL-331909-
0012799-40.2010.4.03.6100, Rel. DESE MBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em 03/07/2014, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:16/07/2014)

Anote-se que a questdo que diz respeito a referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA, apos o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, esta submetida a repercussdo geral perante o
Supremo Tribunal Federal - RE n° 630898/RS (tema 495), que discute a contribuigdo para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001. Que estd pendente de julgamento e ndo houve qualquer
determinagdo de suspensdo dos processos em andamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TO DESTINADAAOINCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCA~O PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIADE REPERCUSSAO GERAL. (RE n°630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuigéio para o INCRA, em face da
Emenda Constitucional n°33/2001.

Na mesma linha de raciocinio, também com relagdo as contribuigdes destinadas ao INCRA, o E. TRF da 3. Regido possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribuigdes calculadas
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO INCRA. HONORA
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigéo destinada ao SEBRAE e ao INCRA inclusive apos o advento da EC 33/2001, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo 14¢
3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honordrios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialm

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (A1 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIC OES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUIGAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS. BA!

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribui¢do ao INCRA por for¢a do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001 :
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONAL DE 0,2% NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.]. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a
denominada "vontade constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituigdo. 2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afa
de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.3. A Politica Agrdria encarta-
se na Ordem Econémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribui¢do que lhe ostenta o mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribui¢do
para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensagao tributdria.5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao
aplicador da lei a obediéncia aos cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio. 6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como
ndo hd exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da
seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade economica e social, aquela exagdo
restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo histdrica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuicdo securitdria social.9.

C , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de
Julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91,
como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagao tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as
razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribuicdo para o Incra.11. Interpretagdo que se coaduna ndo so com a literalidade e a historia da exagdo, como
também converge para a aplicagdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e
soliddria, com erradicacdo das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe
10/11/2008).

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributdria que obriga a autora a recolher as contribuicdes destinadas ao INCRA.”

Desta feita, ndio comprovada a violagdo a direito liquido e certo da impetrante, néo se justifica a concessdo da ordempretendida.

Diante do exposto, rejeito a preliminar alegada, e, no mérito, DENEGO A SEGURANCA,, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012132-17.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MERCATO EXPRESS HOLDING DE PARTICIPACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A, CELSO CORDEIRO DEALMEIDAE SILVA - SP161995

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MERCATO EXPRESS HOLDING DE PARTICIPACAO LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT e da UNIAO FEDERAL (FAZEND A NACIONAL), emque requer, a concessio da tutela de evidéncia ou subsidiariamente da medida
liminar, para, de imediato, permitir a exclusdo do PIS e da COFINS das suas proprias bases de calculo.

Relata a impetrante que recolhe PIS e COFINS incidentes sobre simesmos, incluindo os valores a titulo de contribuigao nas suas proprias bases de calculo para a apuragdo.

Esclarece que o Supremo Tribunal Federal julgouno sistema de Repercussao Geral, emsessdo de Plendrio datada de 09/03/2017, a inconstitucionalidade da inclusdo do valor do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS, dando provimento ao Recurso Extraordinrio (RE) n° 574.706/PR, conforme Acorddo publicado em02/10/2017.

Aduzque, a semelhanca do ICMS, as proprias contribuigdes o PIS e a COFINS nio passamde meros ingressos de valores que representamumonus fiscal, pois destinam+-se a Fazenda Piiblica. Sendo assim, por ndo se tratar
de aumento da riqueza da empresa comerciante, tais ingressos ndio podemser considerados receitas ou faturamento da empresa, de modo que nfio devemcompor a base de calculo do PIS e da COFINS. Contudo, assevera
que emque pese a declaragdo de inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, cujo entendimento inclusive ja vemsendo aplicado pelos Magistrados em 1? instancia tambémpara a
exclusio das proprias contribuigdes de suas bases de calculo, a Fazenda Nacional posicionou-se no sentido de néio aplicar o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal. E o que se extraidas Solugdes de Consulta COSIT
n°137/2017 en® 6.012/2017 (SRRF 06/Dist. ), nas quais a Fazenda expressamente orientou os contribuintes a no procederema exclusdo da base de calculo cumulativa do PIS e da COFINS.

Diante de todo o exposto, pretende a concessdo liminar, e posteriormente a concessao da seguranga, para que seja aplicado ao caso emcomento o quanto proferido pelo Supremo Tribunal Federal emsede de Repercussdo
Geralnos autos do RE n° 574.706, estendendo o entendimento adotado tambéma possibilidade de excluséo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

Atribuiu-se a causa, originalimente, o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).
Inicial acompanhada de procuraggo (ID 34930397) e documentos.
Custas iniciais recolhidas (ID n° 34930862).

Recebidos os autos, foi proferida decisdo (ID 35045219) para indeferir a liminar, sob argumento de que, embora a Lein® 12.973/2014 tenha alterado a redag@o do Decreto-Lein® 1.598/1977, definindo os valores que
compdema receita bruta, tal fato no representa inovagdo conceitual, uma vez que a redagao primitiva do artigo 1° das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 ja havia superado a definicao de faturamento restrita aos valores auferidos
pela prestacio de servicos e venda de mercadorias, emsentido comercial.

A autoridade impetrada— Delegado da Delegacia Especial de Administraciio tributiria em Sao Paulo — SP- DERAT-SP - prestou informagdes (ID 35849990). No n¥érito, defende, emsintese, que, como advento
das Leis 10.637/2002 (PIS), e 10.833/2003 (Cofins), as Sociedades que calculamo Imposto de Renda pela sistematica do Lucro Real, passarama se submeter a essas leis emrelagdo as mencionadas contribuicdes. As que
calculamo Imposto de Renda pela sistemética do Lucro Presumido ou Lucro Arbitrado, continuamcalculando as contribuigdes combase na legislagdo anterior, Lei9.718/98. A interpretagdo teleologica dos dispositivos
anteriores aponta para a obrigatoriedade de se utilizar, como base de calculo do PIS e da Cofins, o faturamento/receita bruta da pessoa juridica, sendo que as exclusdes admitidas sdo apenas aquelas expressamente previstas em
leimediante enumeragio numerus clausus.

Assevera que este € 0 tnico entendimento que se coaduna coma finalidade constitucional de carrear recursos para o sistema de seguridade social. Nao cabe ampliar o rol de exclusdes do faturamento por meio de exegese que
ndo encontra amparo nas normas gerais de direito tributario.

Aduzque, emrelago ao julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s 574.706/PR e 240.785/MG, os mesmos se referemtéo somente a exclusdo do ICMS das bases de célculo do PIS e da Cofins.

A Uniéo Federal (Fazenda Nacional) manifestou-se para defender a constitucionalidade da incluséio do PIS e da COFINS nas suas proprias bases de calculo e alegar a impossibilidade de transposicio do quanto
decidido no Tema 69 do STF (RExt 574.706/PR) ao presente caso. (ID 35597514).

O Ministério Publico Federal (ID 39281519) manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental.

Relatei o necessario. Passo a decidir.
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Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.
No que concerne ao n¥rito, verifico que a questéo ja foi enfrentada por ocasido da apreciagéo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a saber:
“No caso vertente a parte autora busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de cdlculo do PIS e da COFINS o valor do proprio PIS e da prépria COFINS.

No bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, em julgamento realizado no dia 15.03.2017, pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da
repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, com a fixagdo da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de cdlculo das contribui¢des para o Programa de Integragao Social (P1S) e a Contribuicdo para o Financiamento
da Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, ndo podendo integrar, dessa forma, a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

Vale ressaltar que, embora o acordéo do RE 574706/P R ainda ndo tenha transitado em julgado, é entendimento assente ser desnecessdrio aguardar sua publicagdo para a eficdcia do julgado, haja vista que tal ato
Jdddensejo asua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Além disso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acorddo proferido néo comporta efeito suspensivo.

Assim, com o julgamento do Recurso Extraordindrio 574706/PR, manteve-se o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ou seja, de que ndo hda como conceber a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da
COFINS, visto que o imposto dual configura de bolso, dest e, em hipotese nent , receita, dli 0 que alcanga também o PIS.

Assim, estabelecido que a base de cdlculo do PIS e da COFINS é o faturamento (compreendido como sinénimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, ndo poderd servir como elemento para
majorar ou compor a base de cdlculo das referidas exagdes em todas as hipoteses e ndo somente quando se tratar de substituido tributdria.

Todavia, tal raciocinio néo se estende para outras bases de cdlculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

A impetrante pretende a suspenséo da exigibilidade do PIS/COFINS que integram a sua prdpria base de cdlculo que néo sdo correspondentes ao ICMS e ISS, uma vez que estes incidem sobre a circulagdo das
mercadorias e servigos, na cadeia de produgdo, enquanto aqueles dizem respeito a propria atividade da empresa.

7 .

Poroportuno, o E. STJ possui 0 de que “o

1144469/PR).

0 juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n°

Ademais, ajurisprudénciaja se consolidou no sentido de que o raciocinio adotado na decisdo proferida nos autos do RE 574706/PR ndo se estende para outras bases de cdlculo que néo aquelas especificadas no
precedente do STF. Vejamos:

TR[ABUTA'RJO. EXCLUSAO. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA. SITUACAONAO
IDENTICA. APELACAO IMPROVIDA.

- O STJ enfientou a questdo, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Mais Filho, tendo se manifestado no sentido da permisséo da incluséo do valor de um
tributo em sua propria base de cdlculo.

- Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, XI, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo.
- Em caso andlogo, o plendrio do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceu a constitucionalidade da inclusdo do ICMS em sua propria base de cdlculo.

-A C. Quarta Turma do TR F 3, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 5006342-87.2018.4.03.0000, r h alegitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS em suas proprias bases de cdlculo,
ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do “cdlculo por dentro”.

- O recente entendimento do STF firmado no RE n°574.706/PR, nao se aplica, por analogia, ao presente caso, jd que a situagdo ndo é idéntica.
- Apelagdo improvida.

(TRF 3°Regido, 4“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5003107-54.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 03/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 05/03/2020) Grifei

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Trtbunal Federal, emrepercussio geral sobre ainclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema
Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a ionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.

2. O E. STJ também possui entendimento de que “o ordenamento juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n°
1144469/PR).

3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a
manutengdo da sentenga.

4. Precedentes desta Corte.
5. Apelagao improvida.

(TRF 3°Regido, 6“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5004843-67.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CONSUELQ YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em 21/02/2020, Intimagdo
via sistema DATA: 02/03/2020) Grifei

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. CSSLE
IRPJ. NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. Cumpre esclarecer que a excegdo de pré-executividade, embora ndo haja previsdo legal a respeito, é admitida pela jurisprudéncia para veicular questdes de ordem puiblica ou que ndo demandem dilagdo
probatoria, de modo que a violagéo apontada deve ser evidente, clara.

2. Néo sem embargo, a Stimula n® 393 do Superior Tribunal de Justica veicula que: ““A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo
demandem dilagdo probatoria”.

3. A questdo controvertida, para ser considerada eminentemente de direito, ndo demandando qualquer dilagdo probatdria, exige que constem nos autos elementos suficientes que permitam o reconhecimento
imediato do pedido pelo Juizo de modo a infirmar a presungdo de liquidez, certeza e exigibilidade da CDA.

4. A matéria vertida nos autos refere-se i inclusiio do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS. E certo que as discussoes sobre o tema s@o complexas e vém de longa data, suscitando vdrias

divergéncias jurisprudenciais até que final restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706/PR, firmando-se a tese de que 0 ICMS néio compée a base de cdlculo das referidas contribuicoes.

S uprema Corte, ou ainda a exclusdo de outras parcelas genericamente invocadas como impostos e contribuicoes

6. Contudo, a veiculagdo da matéria em excegdo de pré-executividade néo é adequada quando considerada a necessidade de que se abra necessdria dilagéo probatdria de modo a quantificar a parcela inexigivel, a
qual, inclusive, no mais das vezes é controvertida entre as partes.

7. Aplicada a tese firmada pelo STF no RE 574.706, a Unido Federal deverd proceder ao recdlculo da divida, oportunidade em que deverd ter a sua disposicédo a comprovagao do recolhimento indevido e o
montante de ICMS que compds a base de cdlculo.

8. Ou seja, serdo necessdrios documentos aptos a demonstrar quais receitas compuseram a divida/base de cdlculo das exagdes para, sé entdo, realizar-se a devida adequagdo/recdlculo, procedimento vedado na via
estreita da excegdo de pré-executividade.

9. No que diz respeito as CDA's n’s 80215048230-07, 80215048231-80, 80615141346-02, 80615141347-93, 80615141348-74, 80715039162-37, encontram-se presentes todos os requisitos necessdrios a validade,
nos termos do §5°do artigo 2°da Lei 6.830/80.
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10. Frise-se que os atos administrativos possuem presungdo de legitimidade e veracidade, néio havendo nos autos nenhuma demonstragdo de nulidade do processo administrativo, de modo que meras alegagdes ndo
sdo suficientes a abalar o titulo executivo.

11. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3“Regido, 3“ Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019202-86.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 21/02/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 26/02/2020) Grifei

Por fim, embora a Lei n°12.973/2014 tenha alterado a redagdo do Decreto-Lein® 1.598/1977, definindo os valores que compdem a receita bruta, tal fato ndo representa inovagdo conceitual, uma vez que a

redagdo primitiva do artigo 1°das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 ja havia superado a defini¢do de faturamento restrita aos valores auferidos pela prestacdo de servicos e venda de mercadorias, em sentido
comercial.”

Desta feita, nfio comprovada a violago a direito liquido e certo da impetrante, ndo se justifica a concessdo da ordempretendida.

Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Publique-se. Intimentse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009462-06.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIA CARMINA SOUZADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA CONCEBIDA DA SILVA CHAVES - SP419452

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO

SENTENCA

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia que a impetrada proceda a analise conclusiva do seu pedido de pensao por morte.

Aduz, emsintese, que em05.06.2019, protocolou o requerimento, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.
Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (ID 33008543).

Decisdo ID 34983270 deferiu o pedido liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes, no qual informa que o pedido de pensao por morte foi concedido (ID 37514429).

O Ministério Publico Federal tendo em vista que a pretensdo do impetrante ja foi satisfeita, manifestou-se pela exting@o do processo pela perda superveniente do objeto (ID 39059465).
E o relatorio.

Decido.

O mandado de seguranga constitui agao constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituigio e desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, nexistir situagdo que possa
ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

E da esséncia do mandado de seguranga a prova pré-constituida das alegagdes, bemcomo do ato coator ja realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado comilegalidade ou abuso de poder.

Verifico que a questéo ja foi enfrentada por ocasido da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos na decisdo proferida sob o ID 34983270 como razdes de decidir, a saber:

“Recebo a peti¢do 1d 34111155 como emenda a inicial.
Presentes os pressupostos necessdrios a concessdo da liminar:

Com efeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou o prazo para andlise do Recurso
Administrativo.

A Lei 9.784/1999 estabelece, em seu art. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua
competéncia”, ao passo em que o art. 49 dispde que ““Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.”’

Além do mais, o art. 174 do Decreto n® 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, com redagdo dada pelo Decreto n°6.722/2008, dispoe que *“O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta
ecinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”
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Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advém da propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte
impetrante, seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PRE VIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DARAZOAVEL
DURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA NECESSARIA E APELAGCAO
DESPROVIDAS.

1. Na hipdtese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo em 06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagéo pelo INSS, além do prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razodvel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposigéo do art. 5, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela
Emenda Constitucional n®45/04.

3. Com efeito, a Administragdo Puiblica tem o dever de analisar em prazo razoadvel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade
processual, também assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigéo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagéo de
requerimentos submetidos a Administragdo Puiblica. Assim, avia mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. Oart. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagao do referido lapso temporal.

6. Além do aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5° da Lein®8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°3.048/1999, que dispdem especificamente sobre a implementagéo de beneficios previdencidrios, preveem o prazo de
45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessdrios pelo segurado.

hol,

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos
administrativos de requerimentos de beneficios no dmbito da Previdéncia Social.

idos em legislagoes ordindrias, que regulam tanto o processo administrativo em geral, como os processos

7

nexiste amparo legal para a omissdo inistrativa da 7 idenciciria, que, pelo contrdrio, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do
8. Inexist: legal I de Y I 1 d 10 dle I ! da legalidad ! i d
processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publlw seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo

infringido.

9. Néo ha condenagéo em honordrios advocaticios em sede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/2009 e das Simulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessdria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3°Regido, 3*Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 05/03/2020, Intimagéo via
sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELONAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator; portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n. 19/98, e
da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fundamentagdo da sentenga, em face da violagéo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Ndio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fundamental a razodvel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIIL, verbis:"A todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3“Regido, 3“ Turma, Remessa Necessdria Civel — RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Anténio Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA:
06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de concesséo de pensdo por morte, formulado por MARIA CARMINA SOUZA DOS SANTOS, protocolo n®
954350915, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo mdiximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.”

Diante do exposto, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANCA postulada no presente writ, extinguindo o feito nos temos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil
Sentenga sujeita  remessa necessaria.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa e arquiventse, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018002-43.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GRANOLINDUSTRIACOMERCIO EEXPORTACAO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS AUGUSTO DE OLIVEIRAAZEVEDO - RS52344, MAYARA GONCALVES VIVAN - RS105248, RUBENS DE OLIVEIRA PEIXOTO - RS51139, ILO
DIEHLDOS SANTOS - RS52096, RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - SP169715-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por GRANOLINDUSTRIA COMERCIO E EXPORTACAO S.A emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL E ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DE SAO PAULO/SP — DERAT/SP, objetivando medida liminar para anular a deciso proferida no processo administrativo 13032.403550/2020-11 ¢ determinar a Autoridade Coatora profira nova decisio, no prazo de 15
(quinze) dias, quanto ao requerimento da Impetrante relativo ao Procedimento Especial de Antecipacdo dos créditos veiculados nos pedidos de ressarcimento 18525.86995.200420.1.1.18-5790;
21579.14768.200420.1.1.19-0949, considerando apenas os créditos presumidos para auferir o percentual negado, aos quais se refere a legislagdo para fins de caleulo do percentual.

Informa que protocolou 2 (dois) pedidos de ressarcimento de PIS e COFINS, referentes ao 1° trimestre de 2020, que foramindeferidos ao argumento de que o contribuinte tinha glosas de crédito presumido superior a 40%
(quarenta por cento) no PA 16692.720090/2017-02.

Alega que a impetrada, de forma equivocada, confinde glosas de crédito presumido comglosas de todos os créditos, sendo que o correto ¢ que os diversos tipos de créditos sejamconsiderados distintamente para fins de
apuragdo do direito e manutengéo do beneficio.

Sustenta que as glosas aplicadas aos créditos presumidos de que trata a Lei 12.865/2013, e que sdo objeto da antecipagdo instituida pela Portaria 348/2014, regulada nos artigos 531 a 539 da Instrugdo Normativa RFB
1.911/2019, jamais alcangaram/ultrapassaramo percentual previsto na legislagao.

Explica que as glosas aplicadas no PA 16692.720090/2017-02 sdo referentes aos créditos presumidos e a glosa pelo alegado reflexo da exclusdo da base de calculo do ICMS.

Segundo tabela demonstrativa no corpo da inicial, alega que a glosa dos créditos presumidos chega a, no méximo, 11% do crédito apurado e que, por essa razio, ndo poderia ter sido indeferida a antecipagio prevista na Portaria
348/2014.

Ademais, a autoridade considerou a totalidade das glosas de todos os créditos e ndo somente os créditos previstos no artigo 531 da Instrugdo Normativa 1.911/2019.

Aduz que possui mais de R$ 293.000.000,00 (duzentos e noventa e trés milhdes de reais) emimpostos a recuperar, necessitando desse montante para fazer fiente as suas obrigagdes empresariais.

Sustenta seudireito liquido e certo nas disposi¢des do artigo 32, paragrafo tinico, da Lei 12.865/2013, na Portaria MF 11’ 348, de 26 de agosto de 2014, e na Instrugdo Normativa RFB n° 1911/2019.

Inicial acompanhada de documentos.

Requisitadas previamente as informagdes, que foramprestadas pelo impetrado no 1D 41260142.

E o relato do necessario.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranca é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.

Outrossim, como ¢ cedigo, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstrag@o de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.

No caso vertente, a impetrante busca provimento jurisdicional para anular a decisdo proferida no processo administrativo 13032.403550/2020-11 e determinar a Autoridade Coatora profira nova decisio, no prazo de 15
(quinze) dias, quanto ao requerimento relativo ao Procedimento Especial de Antecipagio dos créditos veiculados nos pedidos de ressarcimento 18525.86995.200420.1.1.18-5790; 21579.14768.200420.1.1.19-0949.
considerando apenas os créditos presumidos para auferir o percentual negado, aos quais se refere a legislagio para fins de calculo do percentual.

Cabe anotar, de inicio, que a impetrante, em05/08/2020, ajuizou o Mandado de Seguranga n° 5014566-76.2020.4.03.6100 que, embora trazendo os mesmos argumentos de mérito desta impetragdo, pleiteou a liminar para que
o impetrado analisasse conclusivamente o pedido administrativo, eis que ultrapassado o prazo legal.

A liminar foi deferida emparte, unicamente para a conclusdo da anélise administrativa, combase nos requisitos previstos na Portaria MF n° 348, de 16 de junho de 2010, no prazo de 10 (dez) dias.
Posteriormente, a impetrante pediu desisténcia do feito, devidamente homologada por sentenca.

Desse contexto € que se originoua decisdo ora combatida, que indeferiu o pedido de antecipagio de 70% do valor pleiteado nos PERs 1°21579.14768.200420.1.1.19-0949 e n® 18525.86995.200420.1.1.18-5790, com
fundamento no art. 3°, § 3°, da Portaria MF n° 348, de 26 de agosto de 2014, bemcomo art. 536, § 3°, da Instrugéo Normativa RFB n° 1.911, de 11 de outubro de 2019 — Regulamento do PIS/Pasep e da Cofins.

A impetrante sustenta seu direito liquido e certo nas disposigdes do artigo 32, paragrafo tnico, da Lei 12.865/2013, na Portaria MF n° 348, de 26 de agosto de 2014, e na Instrugdo Normativa RFB 1i° 1911/2019. Confira-se o
teor:

Lei 12.865/2013:

Art. 31. A pessoa juridica sujeita ao regime de apurago ndo cumulativa da Contribuicio para o PIS/Pasep e da Cofins podera descontar das referidas contribuigdes, devidas emcada periodo de apuragdo, crédito presumido
calculado sobre a receita decorrente da venda no mercado interno ou da exportagio dos produtos classificados nos codigos 1208.10.00, 15.07, 1517.10.00, 2304.00, 2309.10.00 e 3826.00.00 ¢ de lecitina de soja classificada
1o codigo 2923.20.00, todos da Tipi.

Art. 32. Os créditos presumidos de que trata o art. 31 serdo apurados e registrados emseparado dos créditos previstos no art. 3° da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, no art. 3° da Lein® 10.833, de 29 de dezembro
de 2003, eno art. 15 da Lein’® 10.865. de 30 de abril de 2004, e poderio ser ressarcidos emconformidade comprocedimento especifico estabelecido pela Secretaria da Receita Federal do Brasil

Paragrafo tmico. O procedimento especifico de ressarcimento de que trata o caput somente sera aplicavel aos créditos presumidos apurados pela pessoa juridica emrelagio a operagéo de comercializagdo acobertada por nota
fiscal referente exclusivamente a produtos cuja venda no mercado interno ou exportagdo seja contemplada como crédito presumido de que trata o art. 31.

Portaria MFn® 348/ 2014
Art. 3° Para efeito do pagamento do restante do valor solicitado no pedido de ressarcimento, a autoridade competente devera verificar a procedéncia da totalidade do crédito solicitado no periodo.

§ 1° Na homologagao das declaragdes de compensagao efetuadas coma utilizagio dos créditos que néo foramobjeto de ressarcimento nos termos desta Portaria, atender-se-a ao disposto no caput, observada a legislagao de
regéncia.

§ 2° Constatada irregularidade nos créditos solicitados no pedido de ressarcimento, devemser adotados os seguintes procedimentos:

1 - no caso de as irregularidades afetaremmenos de 30% (trinta por cento) do valor do ressarcimento solicitado, devera ser efetuado o pagamento dos créditos reconhecidos, deduzido o valor do pagamento efetuado na forma do
art. 2° e das compensagdes efetuadas, semprejuizo da aplicagio da multa isolada de que tratamos §§ 15a 17 do art. 74 da Lein®9.430, de 27 de dezembro de 1996, calculada sobre o valor dos créditos objeto de pedido de
ressarcimento indeferido ouindevido, e de outras penalidades cabiveis;

11 - no caso de as irregularidades superarem30% (trinta por cento) do valor do ressarcimento solicitado, devera ser exigido o valor indevidamente ressarcido, semprejuizo da aplicagdo da multa isolada de que tratamos §§ 15a
17 do art. 74 da Lein® 9.430, de 27 de dezermbro de 1996, calculada sobre o valor dos créditos objeto de pedido de ressarcimento indeferido ou indevido, e de outras penalidades cabiveis.

§ 3° Na ocorréncia das irregularidades previstas no § 2°, a RFB deveré excluir a pessoa juridica do procedimento estabelecido nesta Portaria quando o valor das irregularidades ultrapassarem40% (quarenta por cento) do
ressarcimento pleiteado no periodo.

Instrucio Normativa RFB n® 1911/2019.

Art. 531. A pessoa juridica sujeita ao regime de apuragéo ndo cumulativa da Contribuigao para o PIS/Pasep e da Cofins poderé descontar das referidas contribuigdes, devidas emcada periodo de apuragdo, crédito presumido
calculado sobre a receita decorrente da venda no mercado interno ou da exportagio dos produtos classificados nos cddigos 1208.10.00, 15.07, 1517.10.00, 2304.00, 2309.10.00 e 3826.00.00 e de lecitina de soja classificada
1o codigo 2923.20.00, todos da Tipi (Lein® 12.865, de 2013, art. 31, caput).

Art. 536. Para efeito do pagamento do restante do valor solicitado no pedido de ressarcimento, a autoridade competente devera verificar a procedéncia da totalidade do crédito solicitado no periodo (Lein® 12.865, de 2013, art.
32).

§ 1° Na homologagio das declaragdes de compensagio efetuadas coma utilizagio dos créditos que ndo foramobjeto de ressarcimento nos termos desta Segdo, atender-se-4 ao disposto no caput, observada a legislagdo de
regéncia (Lein® 12.865, de 2013, art. 32).

§ 2° Constatada irregularidade nos créditos de que trata o art. 531 solicitados no pedido de ressarcimento, devemser adotados os seguintes procedimentos (Lein® 12.865, de 2013, art. 32):

1 - no caso de as irregularidades afetaremmenos de 30% (trinta por cento) do valor do ressarcimento solicitado, devera ser efetuado o pagamento dos créditos reconhecidos, deduzido o valor do pagamento efetuado na forma do
art. 534 e das compensagdes efetuadas, semprejuizo da aplicagio da multa isolada de que trata o § 17 do art. 74 da Lein® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, calculada sobre o valor dos créditos objeto de pedido de
ressarcimento indeferido ou indevido, e de outras penalidades cabiveis; ou

11 - no caso de as irregularidades superarem30% (trinta por cento) do valor do ressarcimento solicitado, deveré ser exigido o valor indevidamente ressarcido, semprejuizo da aplicagdo da multa isolada de que trata o § 17 do art.
74 da Lein® 9.430, de 1996, calculada sobre o valor do débito objeto de declaragdo de compensagao ndo homologada, e de outras penalidades cabiveis.
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§ 3° Na ocorréncia das irregularidades previstas no § 2°, a RFB devera excluir a pessoa juridica do procedimento estabelecido nesta Se¢do quando o valor das irregularidades ultrapassarem40% (quarenta por cento) do
ressarcimento pleiteado no periodo (Lein® 12.865, de 2013, art. 32).

Aleitura do extenso e pormenorizado Despacho Decisorio proferido no PA 16692.720090/2017-02 revela, a titulo de exemplo, que foramglosados:

- créditos presumidos calculados sobre a receita de produtos adquiridos de terceiros, emoperacdes de mera revenda: consta que a impetrante declarou o crédito presumido previsto no artigo 31 da Lein®
12.865/2013; todavia, a fiscalizagdo confrontoua planilha da impetrante comas Notas Fiscais Eletronica extraidas dos sistemas da Receita Federal e constatou a inclusdo indevida do crédito emdiversas operagdes enCFOP
(Cddigo Fiscal de Operagdes e Prestagdes) de revenda de mercadorias, o que ¢ expressamente vedado pelo art. 31, § 7°, da Lein® 12.865/2013 (ID 41260425 — itens 60/64). Ainda que reavaliada a questdo, as glosas foram
mantidas (ID 41260753 —itens 36 ¢ 37).

. N

- créditos pi adevolugdes de 6leo de soja, farelo de soja e biodiesel, nio computadas pela empresa nos ajustes negativos de créditos ressarciveis: consta que a impetrante calculou crédito
presumido sobre a receita de venda dos derivados da soja, conforme art. 31 da Lein® 12.865/2013, informando ajustes negativos decorrentes de devolucdes de vendas; todavia, a fiscalizagdo confrontoua planilha da impetrante
comas Notas Fiscais Eletronica extraidas dos sistemas da Receita Federal e constatou varias notas fiscais de devolugdo néio canceladas, emitidas por terceiros, que ndo foramconsideradas nos ajustes negativos, fato que
ocasionoua glosa do crédito total apurado pela impetrante (ID 41260425 — itens 65/67)

- créditos presumidos sobre insumos adquiridos de pessoa fisica: consta que a impetrante se aproveitou de créditos sobre aquisicao de lenha, palha de amendoim, milho e sorgo vendidos por pessoas fisicas, comas
aliquotas previstas no inciso 111 do § 3° do art.8° da Lein® 10.925/2004; todavia, emrazio da impetrante desenvolver atividade agropecuaria, ndo poderia ter se aproveitado de tais créditos, ante a vedago do § 4° do art. 8° da
Lein® 10.925/2004. Alémdisso, a impetrante ¢ produtora de farelo de soja e, tambémpor esse motivo, no aproveitamento do crédito presumido ¢ vedado expressamente pelo art. 30 da Lein® 12.865/2013. Houve a glosa
integral dos valores declarados. (ID 41260429). Ainda que reanalisada sob o conceito de insumo trazido pelo julgamento do RESP 1.221.170/PR, a glosa foimantida (ID 41260753 — tem21).

Assim, ndo sdo apenas glosas pelo reflexo da exclusdo da base de calculo do ICMS, objeto do Processo n° 0007021-94.2007.4.03.6100.

Quanto ao tema, constou expressamente do Despacho decisorio proferido no PA 16692.720090/2017-02 (ID 41260437 — itens 115 e seguintes) que, por coeréncia emrelagdo a decisdo do STF, no sentido de que a parcela
correspondente a0 ICMS nfio tem natureza juridica de receita nemde faturamento, o crédito presumido da impetrante (art. 31 da Lein® 12.865/2013) calculado sobre a receita de venda foi recalculado e reduzido,
excluindo-se da base de calculo a parcela do ICMS. Excluiu-se, também, da base de célculo dos créditos de insumos na entrada, emobservéncia a logica do sistema da ndo-cumulatividade.

Se o crédito presumido € calculado sobre a receita decorrente da venda (art. 31 da Lein® 12.865/2013), e se a parcela correspondente ao ICMS néo temnatureza juridica de receitanemde faturamento, ndo pode a impetrante
creditar-se do valor correspondente.

Emdecorréncia, também foram feitos ajustes emoutros montantes estritamente relacionados a mencionada exclusdo.

£ P

Assim, o crédito remanescente foi recalculado comesse critério, apés todas as glosas combase tro

que sdo inimeros e de diversas ordens.
A Fiscalizagdo, ainda, evitou a duplicidade de glosas, calculando os reflexos da exclusdo do ICMS da base de calculo apenas daqueles créditos que ndo haviamsido glosados anteriormente.

Tambémconsta que, mesmo excluida a glosa relativa ao ICMS da base de calculo, foramverificadas irregularidades superiores a 40% (quarenta por cento) em2 processos de ressarcimento emnome da impetrante (ID
41260442 — item 132.3).

Todas as planilhas, valores e método de calculos estio discriminados no PA 16692.720090/2017-02, nio sendo possivel, na via estreita do mandado de seguranga, analisar a alegagio de que a glosa dos créditos presumidos
chega a, no maximo, 11% do crédito apurado.

Levando-se emconta a complexidade dos fatos apurados pela fiscalizagéo, bemcomo a presungdo de legalidade de que desfrutamos atos administrativos, ndo vislumbro, nesta oportunidade, ilegalidade ouabuso de poder a ser
combatido no bojo do PA 13032.403550/2020-11, onde a autoridade impetrada consideroua impetrante excluida do direito ao beneficio, emrazio de glosas de crédito presumido superiores a 40% (quarenta por cento),
apuradas no PA 16692.720090/2017-02.

Pelo exposto, ausentes os pressupostos autorizadores da medida, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Ja tendo sido prestadas as informagdes, notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagao posterior deste juizo.

Jatendo sido prestadas as informagdes, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Séo Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005752-12.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: HYUNDAI CAOA DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por HYUNDAI CAOA DO BRASILLTDA contra ato atribuido ao Senhor Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Administragio
Tributaria em Sdo Paulo/SP (“DERAT”), através do qual a postulante requer medida liminar para que seja determinado o regular processamento da manifestagdo de inconformidade apresentada pela Impetrante no
Processo Administrativo i’ 10880.948158/2017-12.

Ao final, requer a concessdo da seguranga para que seja reconhecida a tempestividade da manifestagéo de inconformidade interposta, determinando-se o seu regular processamento, de modo a oportunizar a
andlise do seunrito.

Relata a demandante que o Despacho Decisorio n® 125904279 homologou parcialmente as declaragdes de compensagao transmitidas por meio do Processo Administrativo de Crédito n® 10880.948158/2017-
12.

Todavia, alega que, a despeito de ter feito expressa eleicdo pelo Domicilio Tributario Eletrnico (“DTE”), a intimagao acerca do aludido despacho decisério lhe foi enderegada pela via postal.

Sendo assim, sustenta que “a comunicagdo foi manifestamente irregular, na medida em que (a) o contribuinte pode eleger o seu domicilio tributdrio (artigo 127 do Cddigo Tributdrio Nacional); e (b)
apenas ““Inexistindo a autorizagdo prevista no § 1° [DTE] e ndo sendo realizada a intimagdo nos termos do inciso 11 do caput [meio magneético], o érgdo do MF devera realizd-la por via postal” (artigo 4°, § 3, da
Portaria MF n°527/2010)".

Aapreciagdo da liminar foi postergada para apos a juntada das informagdes do Impetrado (ID 16393194).

Notificado, 0 Delegado do DERAT alegou, prelimnarmente, decadéncia do direito de impetragéo, tendo emvista que a notificagio do Despacho Decisorio impugnado se deuna data de 12/09/2017 e, portanto,
apos o transcurso do prazo de 120 dias previsto no artigo 23 da Lein® 12.016/09.

Quanto ao mérito, a autoridade impetrada sustenta que, “ndo obstante a Impetrante autorizar a impl i¢do, pela Administragdo Tributdria, do enderego eletronico (caixa postal), que foi
considerado seu domicilio tributdrio, para envio de comunicagdes oficiais via Domicilio Tributdrio Eletrénico, inclusive intimagdes referentes a Despachos Decisérios, ainda assim, a Administragdo Tributdria, por
quiestdes técnicas, pode utilizar-se de outras formas de intimagdo, visando, em resumo, a comunicagdo oficial, inclusive de intimagdo via postal, sem que ocorra com isso nenhuma ilegalidade .

Aliminar foi indeferida (ID 17357667).
O Ministério Publico Federal néo ofertou parecer sobre o mérito da demanda, limitando-se a requerer o prosseguimento do feito.

A impetrante informa a interposicdo de Agravo de Instrumento em face da decisdo que indeferiu a liminar (ID 18415674), sobrevindo decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido indeferindo a
antecipago da tutela recursal no Agravo de Instrumento n® 5015009-28.2019.4.03.0000 (ID 22898843).

E 0 necessario a relatar.
Decido.
Adecisdo que indeferiu a liminar foi do seguinte teor (ID 17357667):
“Inicialmente, ndo ha que se falar em decadéncia do direito a impetragdo, na medida em que o suposto ato coator objeto do writ consiste no ato de Comunicagéo de Intempestividade n° 367/2019, disponibilizada

na Caixa Postal eletronica da Impetrante apenas em 13/02/2019 (ID 16352774 — pdgina 1), por meio da qual foi negado seguimento a manifestagéo de inconformidade ap la no processo administrativo
correlato.

Desta feita, afasto a preliminar de decadéncia arguida pela autoridade impetrada.
Passo, assim, a andlise do mérito do pedido liminar:

A impetragdo de mandado de seguranga pressupde violagdo a direito liquido e certo da Impetrante, que, nos presentes autos, seria o direito da postulante de ter analisado o mérito de sua manifestagdo de
inconformidade apresentada em 24/01/2019, ainda que o despacho decisério impugnado tenha sido proferido em 2017.

Alega, em prol de sua pretensdo, que, considerando sua expressa eleigéo pelo Domicilio Tributdrio Eletrénico (“DTE”), a intimagdo pela via postal realizada em 12/09/2017 (conforme A.R registrado sob o ID
16354576) é nula, devendo o prazo para apresentagdo de manifestagdo de inconformidade se dar a partir de 27/12/2018, quando, de forma pré-ativa, acessou o portal do e-CAC e identificou que o Processo
Administrativo de Crédito n° 10880.948158/2017-12 estava arquivado.

Em que pesem as alegages sustentadas na exordial, o pedido deduzido ndo merece acolhimento, na medida em que o Decreto n®70.235/72, em seu artigo 23, prevé trés formas de ciéncia do contribuinte (ciéncia
pessoal, por via postal ou por meio eletrénico) sem que haja qualquer sobreposicdo umas as outras, sendo todas igualmente vdlidas se atingida sua finalidade (propiciar oportuna defesa), Confira-se:

O Decreto n. 70.235/72:
“Art. 23. Far-se-a a intimagdo:

1 - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do orgdo preparador; na reparti¢do ou fora dela, provada com a assinatura do sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou, no caso de recusa, com
declaragéo escrita de quem o intimar; (Redagdo dada pela Lein®9.532, de 1997);

11 - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via, com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo; (Redagdo dada pela Lein®9.532, de 1997)
111 - por meio eletrénico, com prova de recebimento, mediante: (Redagdo dadapela Lei n® 11.196, de 2005)

a) envio ao domicilio tributdrio do sujeito passivo, ou (Incluida pela Lein®11.196, de 2005)

b) registro em meio magnético ou equivalente utilizado pelo sujeito passivo (Incluida pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 1o Quando resultar improficuo um dos meios previstos no caput deste artigo ou quando o sujeito passivo tiver sua inscrigdo declarada inapta perante o cadastro fiscal, a intimagdo poderc ser feita por edital
publicado: (Redagdo dada pela Lein® 11.941, de 2009)

1 - no enderego da administragdo tributdria na internet; (Incluido pela Lei n° 11.196, de 2005)
11 - em dependéncia, franqueada ao puiblico, do érgdo encarregado da
intimagdo, ou (Incluido pela Lei n° 11.196, de 2005)

111 - umainica vez, em orgdo da imprensa oficial local. (Incluido pela Lein® 11.196, de 2005)” .

Tampouco merece prosperar a alegagdo de que a Portaria MF n° 527/2010 obriga a utilizagdo da via eletrénica quando formalizada a autorizagdo prevista no §1° do artigo 4° (DTE), porquanto o dispositivo
apenas prevé a utilizagdo da via postal como uma das formas possiveis de ciéncia em caso de néo haver autorizagdo da forma eletronica:

Art. 4° 4 intimagdo por meio eletrénico, com prova de recebimento, serd efetuada pelo orgdo competente do MF mediante:
1-envio ao domicilio tributdrio do sujeito passivo; ou
11 - registro em meio magnético ou equivalente utilizado pelo sujeito passivo.

§ 1? Para efeito do disposto no inciso I, considera-se domicilio tributdrio do sujeito passivo a caixa postal a ele atribuida pela Administragdo Tributdria e disponibilizada no centro virtual na Internet, desde que o
sujeito passivo expressamente autorize.

§ 2°A4 autorizagdo a que se refere o § 1° dar-se-d mediante envio pelo sujeito passivo aos orgdos competentes do MF de Termo de Op¢do, por meio do centro virtual, sendo-lhe informadas as normas e condigdes de
utilizagdo e manutengdo de seu enderego eletrénico.

§ 3% Inexistindo a autorizagio prevista no § 1° e néo sendo realizada a intimagdo nos termos do inciso 11 do caput, o orgdao do MF deverd realizd-la por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ao
enderego do sujeito passivo, comprova de recebimento, conservando-se o comprovante de entrega em meio fisico, apos a sua respectiva digitalizacdo e juntada ao processo eletronico, observado o disposto no §
3°do art. 1° desta Portaria.

Desta feita, considerando que foi dada a oportunidade de defesa ao contribuinte em 12/09/2017, conforme se verifica do aviso de recebimento (AR) anexado aos autos pela propria impetrante (ID 16354576), néo
vislumbro fumus boni turis a amparar a liminar requerida, uma vez que a manifestagdo de inconformidade apresentada em janeiro de 2019 é claramente intempestiva.
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Considerando-se que a decisdo encontra-se devidamente fundamentada, bem como ndo ter havido qualquer fato posterior capaz de alterar a conclusdo do decisum, é caso de sua manuteng@o, adotando-se os
mesmos findamentos como razdes de decidir.

Vale, contudo, acrescentar que o art. 23, § 4°, I e I1, do Decreto n° 70.235/72 tambémdemonstra a coexisténcia ente as duas modalidades: o enderego postal e o enderego eletronico, semque haja predominio de
alguma delas.

§ 4°. Para fins de intimag#o, considera-se domicilio tributério do sujeito passivo:
1 - o enderego postal por ele fornecido, para fins cadastrais, 8 administragio tributéria; e

11 - o enderego eletronico a ele atribuido pela administragio tributéria, desde que autorizado pelo sujeito passivo”.

Assim, conquanto tenha havido op¢éo pelo domicilio tributério eletronico, a inimagao postal nio representa violagéo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, ante os termos do art. 23 do Decreto n”
70.235/72.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido temassimentendido:

APELACAO. TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO. INTIMACAO. DOMICILIO TRIBUTARIO ELETRONICO. ORDEM DE PREFERENCIA. EDITAL GENERICO. NULIDADE.
RECURSO DESPROVIDO. 1. A forma de intimago do contribuinte em processo administrativo fiscal encontra previsao no artigo 23 do Decreto n. 70.235/72, o qual dispde acerca da possibilidade de intimagao pessoal,
via postal ou por meio eletrénico, sem, contudo, estabelecer qualquer ordem de preferéncia. 2. Portanto, de fato, apesar da op¢ao pelo contribuinte do domicilio tributario eletrénico, certo ¢ que, diante da previsdo legal e da
auséncia de norma estabelecendo qualquer preferéncia, a intimagéo pode se dar por quaisquer dos meios previstos nos incisos I, I, e IIT do art. 23 do Decreto n° 70.235/72, sem que isso represente ofensa aos principios do
contraditério e da ampla defesa. 3. Em verdade, o § 3° do art. 23 do aludido decreto prevé expressamente que os meios de intimagdo néo estdo sujeitos a qualquer ordem de preferéncia. 4. No caso, contudo, verifico
irregularidade no edital de intimag&o (ID 82249602), o qual nfio prevé sequer o nome das partes, sendo incompleto, genérico e ineficaz, como bemdispds o magistrado de primeiro grau. 5. Destarte, caracterizado o cerceamento
de defesa, de rigor a anulagiio da intimagio e a reabertura do prazo para oferecimento de manifestagio. 6. Apelagio desprovida. (TRF3, 3* Turma, APELACAO CIVEL 5001690-31.2016.4.03.6100, Rel. Desembargador
Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, j. em03/06/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 08/06/2020).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NULIDADE DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. NOTIFICACAO
ELETRONICA. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. - O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n° 1.110.925/SP, representativo da controvérsia e submetido ao regime previsto
1o artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil'73 pacificou o entendimento segundo o qual a excegdo de pré-executividade so € cabivel nas situagdes emque observados concomitantemente dois pressupostos, quais sejam, que
a matéria suscitada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juize que ndo seja necesséria dilagio probatéria. - E cedico que o Decreto n° 70.235/72 autoriza, emseu artigo 23, as diversas modalidades de cientificagio aos
contribuintes para o exercicio da ampla defesa, inclusive a forma eletronica. Portanto, a despeito da opgao pelo domicilio tributério eletronico, o contribuinte pode ser notificado por quaisquer dos meios previstos nos incisos I, 11,
e I11 do dispositivo anteriormente mencionado, semque isso represente ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa, notadamente se considerada a circunstancia de que, nos termos do § 3° do artigo 23 do aludido
decreto, tais meios de intima¢io néio estdo sujeitos a qualquer ordem de preferéncia. O contribuinte tem a obrigagdo de manter atualizados os seus dados cadastrais, de modo a viabilizar a intimagdo e o conhecimento das
deliberagdes tomadas pela administragdo. Em principio, ¢ cabivela alegagdo de nulidades emexcegéo de pré-executividade, desde que comprovadas de plano sua causa. Sob esse aspecto, nio ficou demonstrada a alegacio de
que ndo foi notificada acerca do julgamento, de maneira que nio poderia o débito ser inscrito emdivida ativa. Dessa forma, ndo ha que se falar emofensa aos artigos 23 e 59 do Decreto n° 70.235/72. - Agravo de instrumento
desprovido (TRF3, 4* Turma, AGRAVO DE INSTRUMENTO 5000163-11.2016.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, j. em 26/05/2020, Intimagdo via sistema DATA:
28/05/2020)

ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AUTO DE INFRAGCAO. INTIMAGAO POSTAL. PREPOSTO. OPCAO PELO 'DOMICILIO TRIBUTARIO.
ELETRONICO'. INEXISTENCIA DE ORDEM DE PREFERENCIA ENTRE MEIOS DE INTIMACAO. AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. 1.N#o ha nulidade na intimagAo realizada pela via postal,
ainda que o contribuinte seja optante do Domicilio Tributério Eletronico, ja que ndo existe relagdo de prejudicialidade entre os meios de notificagdo administrativa, como prescreve o artigo 23 do Decreto n.° 70.235/1972. 2. As
instrugdes da RFB sdo expressas emafirmar que "a adesdo ao DTE néo impede que a Administrago Tributaria se utilize das formas de notificagdo postal e pessoal previstas do processo administrativo fiscal, uma vez que estas
trés formas ndo estdo sujeitas a ordem de preferéneia”. 3. Apelagio desprovida. (TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, ApCiv - APELACAO CIVEL - 369513 - 0003300- 84.2016.4.03.6144, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em 18/09/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/09/2019)

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e declaro extinto o processo comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC/2015.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos moldes do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Havendo interposicdo de recursos voluntarios, intime-se a parte contraria para apresentagio de contrarrazdes, observando-se o disposto no art. 1.009 e no artigo 1.010, ambos do Cédigo de Processo Civil
Apos, independentemente de juizo de admissibilidade, remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do artigo 1.010, § 3°, CPC.

Registre-se e publique-se eletronicamente. Intimem-se.
Comunique-se a prolagdo da sentenca ao Desembargador Relator do Agravo de Instrumento ni° 5015009-28.2019.4.03.0000 (Gab. 09 — DES. FED.NELTON DOS SANTOS — 3* Turma).

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5028766-59.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VIVIANE FERREIRA BASTIDA
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DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

1D 40272234: Indefiro a consulta aos sistemas informatizados, uma vezque a Ré ja foi citada (ID 30266005, 19371499 e 16549735).
Nada sendo requerido em 10 (dez) dias, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006690-34.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:FRANCISCO DEYSON PEREIRASOUSA - ME, FRANCISCO DEYSON PEREIRA SOUSA, IVANI PEREIRADOS SANTOS

DESPACHO

Ante a inser¢io dos dados, requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao prosseguimento do feito.
Silente, retornemos autos ao arquivo sobrestado, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040008-04.1998.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: TRICURY ARMAZENS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO LOPES - SP176629, GENIVALDE SOUZA - SP105222, MARCO DEALBUQUERQUE DA GRACAE COSTA- SP158094
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, seré(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugéo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0025083-51.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:LUIZ COSTA

Advogado do(a) REU: MARIVALDO AGGIO - SP77578

DESPACHO
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Primeiramente, promova a Secretaria a inser¢ao dos metadados dos autos principais n°. 0947396-16.1987.403.6100, trasladando-se as pegas de 1D 42087652 a 42087656 para aqueles autos.
No tocante ao documento de ID 42087651 o mesimo se refere a processo distinto deste Juizo, emcurso perante ao E. TRF da 3* Regidio, comevidente erro na insergdo das pegas digitalizadas.
Dessa forma, informe o ocorrido por mensagemeletronica a Subsecretaria da 6* Turma do E. TRF da 3* Regidio, para as providéncias que entender cabiveis.

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do E. TRF-3* Regido, salientando-se que a execugao prosseguira nos autos principais.

Arquiventse.

Cumpra-se, int.

S4a0 PAULO, 19 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020348-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JAIRO ABUD
Advogado do(a) AUTOR: DANUBIA BEZERRA DA SILVA - SP304714-B

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo autor em face da decisdo que indeferiua produgdo da prova pericial requerida.

Alega que alémda questdo acerca da aplicagéo taxa de cambio, no termos do art. 25, parag. 4° da Lei9.250/95, o mesmo dispositivo concede isengdo emrelago ao acréscimo patrimonial, a ser apontado na
pericia, a evidenciar o montante de tal isengao e sua influéncia na apura¢ao do acréscimo patrimonial.

Entende necessaria a prova para evitar uma posterior fase de liquidagéo, face a economia processual.
Relatado, Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I1, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

O Juizo deixou claro seu entendimento na decisdo de ID n° 42075691, ndo havendo nos autos elementos suficientes a infirmar o entendimento do Juizo.

Frise-se que, emcaso de procedéncia da demanda, a apuragéo do quantumdevido seré realizada emsede de cumprimento de sentenca.

A finalidade dos embargos de declaragdo € to somente integrar a decisdo, visando sanar eventuais vicios de omissao, obscuridade, ou contradi¢do nela existente, de modo a complementa-la ou esclarecé-la.
Nio visa, portanto, sua modificagdo.

Con ¢ cedigo, a contradicio que enseja a interposicdo dos embargos de declaragéo deve ser da decisdo comela mesma, quando presentes partes que conflitam entre si, ou afirmagdes que se rechacam ou

Neste passo, observo que ndo hd na decisdo qualquer vicio a ser sanado, face a inexisténcia de qualquer incoeréncia ou contradigdo passivel de reforma.

A irresignagdo da embargante contra a decisdo proferida demonstra inconformismo, com claro intuito de substituir a decisdo proferida por outra, e deve ser manifestada na via propria e ndo em sede de
embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes aclaratorios, porque tempestivos, e os REJEITO, no m¥érito, restando mantida a decisdo ora embargada.
‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019873-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FIBRA EXPERTS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: BRUNO STEFANO DE OLIVEIRA CANHETE - SP310997, JULIO NICOLAU FILHO - SP105694
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO
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Ciéneia a exequente acerca do pagamento de 1D n® 42350780, para que requeira o que de direito em 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026528-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004554-37.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:BECA SYSTEM SERVICOS E ESTACIONAMENTO LTDA - ME, CARLOS ANTONIO DE OLIVEIRA, ALESSANDRAANDRADE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904
Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904
Advogado do(a) EXECUTADO:ALCIDES RODRIGUES PRATES - SP82904

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito, bemcomo regularize sua representagao processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de néo apreciagdo de petitorios futuros.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020589-38.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: RENATO MIRANDA DE MORAES CARVALHO, RICARDO ANTONIO FERNANDES BARUCO, CELSO DEALMEIDA HADDAD, SERGIO MAURICIO CONGILIO
MARTINS, LUCY TOLEDO DAS DORES NIESS, ESTANISLAU PEREIRARAMOS, ROBERTO ASSAD, MARCUSCHELLI GARIGLIO, JAMILJOSE LEONARDI

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) dias, para que promova o recolhimento das custas de distribuigdo, sob pena de cancelamento da distribuicdo.
Cumprida a determinag&o supra, intime-se a Unidio Federal, nos termos do 535 do CPC.
Int.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020580-76.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADILSON CARMIGNANI, ERASMO TORRES RAMOS, YANO SUYEO, JOSE CARLOS DUARTE DE OLIVEIRA, TADASHI ABE, ARY RAMOS NOGUEIRA FILHO, PAULO
YUTACA SUGUIYAMA, SIMAO TERTULIANO DE OLIVEIRAFILHO, JOSE CARLOS DAROCHA, NUBAR GHIRIMIAN, JESUS JOSE BALES, ZACHEU MORAES RIBEIRO, LUIZ
FERNANDO BARROS ONOFRE, ANNITAKORKES

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) dias, para que promova o recolhimento das custas de distribuico, sob pena de cancelamento da distribuigdo.
Cumprida a determinag@o supra, intime-se a Unidio Federal, nos termos do 535 do CPC.
Int.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020668-17.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO EIRAANDALAFET, SONIAMARIA DOMINGOS NAVIO, RAULBARDUCO VERONEZ, DALVA DO COUTO RIBEIRO, MARIA DO ROSARIO
FALCAO CERQUEIRA, ANAPALMIRAARRUDA CAMARGO, JOSE GERALDO LEITE, MARIA VANDA DO NASCIMENTO, JORGE HIRAIL JOSE LUIZ LAZARO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) dias, para que promova o recolhimento das custas de distribuigdo, sob pena de cancelamento da distribuicdo.
Cumprida a determinag&o supra, intime-se a Unidio Federal, nos termos do 535 do CPC.
Int.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020694-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ROSANGELA DOS SANTOS BARROS FERREIRADAROSA, ROBERTO GAVIOLI GAINO, SEGISMAR NOMINATO, REGINAMARIA SALOMAO CARPINELLI PASSOS,
MONICAANNUNCIATO MARQUES DA SILVA, ROBERTO JOSE DINI, MANOEL CARLOS STAMPONI, SANDRA MARAARGENTINO, VERA GALVAO MORAES, ANTONIO LUIZ
SOBRAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) dias, para que promova o recolhimento das custas de distribuicdo, sob pena de cancelamento da distribuicdo.
Cunprida a determinagdo supra, intime-se a Unidio Federal, nos termos do 535 do CPC.
Int.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017302-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CONIBASE COMERCIO DE MATERIAIS P/ CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE ROTHNETO - SP235312, EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI - SP211472

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 42363243: Dé-se vista a impetrante para contrarrazdes 1o prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024252-18.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ESPORTE CLUBE PINHEIROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO
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DESPACHO

1D's 41761563 e 41761584: Indefiro a expedicdo de oficio a CEF, posto que somente a Autoridade Fiscal possui os documentos requeridos pela impetrante.
Ainstituigdo financeira apenas realizou a transformagdo dos depositos empagamento conforme comprovado emID 40583145..

Aguarde-se o decurso do prazo concedido a Unido (ID 41506112), devendo a esta anexar aos autos manifestagdo conclusiva quanto a quitagdo integral dos valores.
Apos, emnada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014243-06.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843
EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

$3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008006-55.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALADIM DECORACOES LTDA, ALADIM DECORACOES LTDA, ALADIM DECORACOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Preliminarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA, invertendo-se os polos da demanda.
Intime-se o a autora/executada para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019134-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CAROLINE GONCALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE MINGUETTI DE SA - SP266937

IMPETRADO: DIRETOR ACADEMICO DA FACULDADE METROPOLITANA UNIDAS, FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A
Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A
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ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0023202-05.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: THAMIRIS AMANDA PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES - SP264178

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Prelimnarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Considerando a condenagdio solidéria dos executados, intime-se 0 INSS nos termos do art. 535 do CPC e intime-se as corrés CEF e MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena
de incidéncia de multa, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0023202-05.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: THAMIRIS AMANDA PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES - SP264178

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827

DESPACHO

Prelimnarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Considerando a condenagdio solidéria dos executados, intime-se o INSS nos termos do art. 535 do CPC e intime-se as corrés CEF e MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena
de incidéncia de multa, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0023202-05.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: THAMIRIS AMANDA PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES - SP264178

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827
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DESPACHO

Preliminarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Considerando a condenagio solidéria dos executados, intime-se o INSS nos termos do art. 535 do CPC e intime-se as corrés CEF e MARIA JOSE PEREIRA DA SILVA para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena
de incidéncia de multa, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0015605-38.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SIND DOS TRABNO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Trata-se de novo pedido de dilagdo de prazo formulado pelo Ministério Publico Federal para manifestagdo acerca do laudo pericial anexado aos autos.

Desta feita, alega o parquet necessitar de maior prazo para analise técnica do laudo, posto que o servidor responsavel pelo caso somente retorna de férias no dia 14.12.2020.
E o breve relato.

Decido.

Inicialmente cumpre esclarecer que, conforme consta na aba expedientes do presente feito, o MPF tematé o dia 30.11.2020 para ciéncia expressa do despacho que deferiu prazo suplementar de 15 (quinze)
dias para manifestagdo sobre o laudo.

Referido prazo somente decorrera apos a suspensdo do Artigo 220 do CPC.
Saliente-se que o edificio encontra-se interditado, ndo se mostrando oportuno a ampliagdo do prazo por mais 60 (sessenta) dias, a qual fica indeferida.

Observo que na manifestagao ID 4127975 o Réureconhece que ainda ndo implementou medidas essenciais de seguranga, prevengio e combate a incéndio; acessibilidade e manutengdo Predial, impeditivas da
desinterdi¢do do prédio

Aguarde-se pelo transcurso do prazo estabelecido no ID 42150523.
Semprejuizo, prossiga-se nos termos do despacho de ID 41854413.
Int.

SAO PAULO, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016448-10.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CROWN ODONTOLOGIADE GRUPO LTDA. - EPP
Advogado do(a) AUTOR: SIMONE PARRE - SP154645

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Preliminarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Intime-se a ré nos termos do art. 535 do CPC e manifeste-se sobre o levantamento dos depdsitos judiciais dos autos pela exequente.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026212-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CLAUDIAALBUQUERQUE DOS SANTOS ARRUDA FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIAALBUQUERQUE DOS SANTOS ARRUDA FERREIRA - SP160533

IMPETRADO: ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA OAB.SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007
Advogados do(a) IMPETRADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012029-78.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LUIS ANTONIO VASCONCELLOS BOSELLI
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FAGUNDES E PAGLIARO SOCIEDADE DEADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020
DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da expedicao do oficio requisitorio de 1D 42450847, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Na auséncia de impugnag@o, transmita-se a ordemde pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Quanto ao segundo paragrafo da certiddo de ID 42450812, providencie a parte exequente a juntada aos autos de certiddo de obito de LUIS ANTONIO VASCONCELLOS BOSELLLI, de certiddo de objeto e pé
atualizada do inventario, do compromisso de nventariante e, se findo, da cépia do formal de partilha, bemcomo da(s) procuragéo(des) outorgada(s) pelos sucessores, no prazo de 30 (trinta) dias, para viabilizar a expedicéo da(s)
requisigdo(des) de pagamento.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011504-62.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MULTICOM COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE COMPONENTES ELETRONICOS EIRELI - ME, DIEGO GUILHERME MOTA PEREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALUIR GUILHERME FERNANDES MILANI - SP84185
Advogado do(a) EXECUTADO:ALUIR GUILHERME FERNANDES MILANI - SP84185

DESPACHO

Intime-se a parte executada para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa, fixada em 10% (dez por cento) sobre o montante da cobranga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017759-78.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  71/934



IMPETRANTE:JOSE CARLOS PARREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n. 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5024140-26.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:ANDREA MARTINS BARUFI

Advogado do(a) EMBARGANTE: CESAR AUGUSTO MOREIRADEAZEVEDO - SP152189
EMBARGADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) EMBARGADO:MARCELO SOTOPIETRA - SP149079

DESPACHO

Recebo os embargos a execugio semefeito suspensivo, vez que ndo preenchidos os requisitos do art. 5°, Lei 5741/71, sendo certo que inaplicaveis os demais fundamentos previstos no art. 917, CPC, nos termos da
lei especifica.

No entanto, considerando que ja houve a penhora do imovel sobre o qualrecaia execugdo hipotecaria, descabemnovos atos constritivos.
Intime-se a embargada para que oferega impugnagao, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020666-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALEXANDRE PAEZ RITO
Advogados do(a) AUTOR: GILBERT DI ANGELLIS DA SILVAALVES - DF54386, GUSTAVO DI ANGELLIS DA SILVAALVES - DF40561

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Anote-se a interposicio do agravo de instrumento n°. 5031749-27.2020.4.03.0000.
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos findamentos.
Aguarde-se pela contestagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011984-40.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIAMARIA BERTONCINI - SP142534
EXECUTADO:FERNANDO WHITAKER GONCALVES DA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIA FIORIN LONGHI HILL - SP104542

DESPACHO

Preliminarmente, forneca a CEF ficha de breve relato da JUCESP da empresa cujas cotas pretende a penhora e demonstrativo de débito atualizado, em 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003692-37.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CENCOSUD BRASILCOMERCIALLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca da manifestagio da FAZENDA NACIONAL, informando o cumprimento do julgado.
Apbs, emnada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006155-15.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LIQUIGAS DISTRIBUIDORAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO
Prelimnarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Concedo a exequente o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  73/934



EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0009326-36.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:CARLOS ALBERTO SODERA ELETRONICOS - ME, CARLOS ALBERTO SODERA

DESPACHO
Esclareca a CEF o requerimento retro, emface da inexisténcia de valores bloqueados nestes autos, no prazo de 5 (cinco) dias.
Nada sendo requerido, arquiventse.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009022-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BRASWEY S AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO FERNANDES GERIBELLO - SP211763

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011832-55.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ANDRE LUIZ SILVA

DESPACHO
Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 42446064.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007424-89.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GMI REVESTIMENTOS EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Preliminarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Intime-se a FAZENDA N ACION AL nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

S3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0009802-21.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ABBC ASSOCIACAO BRASILEIRADE BANCOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n. 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024049-33.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ALISSON MARCOS BEZERRA VIEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao exequente acerca da redistribuicao dos autos.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita, face a comprovagio da hipossuficiéncia alegada (documento de ID n° 42339209). Anote-se.
Intime-se a FAZENDA N ACION AL nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018787-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:BACCARELLI GUINCHOS E SERVICOS EIRELI, ANDREIA MARIA BACCARELLI MENDES, KATIA CRISTINABACCARELLI, LUIS RENATO BACCARELLI
SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal em face de Baccarelli Guinchos e Servigos Eireli e Outros, onde a exequente noticiou no 1D 42319532 a
regularizagdo administrativa das pendéncias do contrato, de modo que, a presente demanda perdeu seu objeto.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da acdo, ndo mais subsistindo interesse por parte do exequente emdar continuidade ao presente feito.
Isto Posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do m¥érito, a teor do disposto no artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Proceda-se ao desbloqueio dos valores constritos via SISBAJUD (ID 21692752), bem como, solicite-se 8 CEUNI a devolugdo do mandado expedido sob o ID 42277033, independentemente de
cumprimento.

Descabemhonorérios advocaticios.

Custas pela exequente.

Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.
PR.IL

Siao Paulo, 26 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0032081-50.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO BENEDITINA DE EDUCACAO EASSISTENCIASOCIAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: CENISE GABRIEL FERREIRA SALOMAO - SP124088, ADIB SALOMAO - SP82125-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. No havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

$3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024248-55.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:G. C.
REPRESENTANTE: FABIANA TRIGO CACERES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CELIAMARIARODRIGUES SANTANA - SP152187,

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM RECIFE/PE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, emque pleiteia o impetrante a concessao de medida liminar que assegure a revogagdo do ato de indeferimento do pedido de isengdo de IP1.
O impetrante é menor imptbere, representado nos autos por sua genitora.
Informa ter protocolado pedido de iseng@o do IPI (Imposto sobre Produtos Industrializados), para a aquisicdo de veiculo automotor,nos termos do artigo 1°, inciso IV e paragrafos, da Lein® 8.989/1995.

Alega ser portador da Sindrome de Jacobsen, uma rara sindrome de anomalias congénitas miltiplas,caracterizada por Tetraparesia, comMacrocefalia Relativa, Dolicocefalia, Sonoftis, Epicanto Bilateral,
Narinas Hipoplasicas, Colunela Curta, Filtro Apagado, Fenda Palatina Posterior Corrigida, Sindactilia Cutanea Parcial entre os Dedos das Maos, Prega Palmar Unica a Esquerda e de Transigdo a Direita, Criptorquidia
Bilateral, Hipotonia Axial, Alteragéo Vertebral; conforme documentagdo médica acostada ao requerimento administrativo e aos autos, atendendo assim, aos pressupostos legais exigidos para a concessao da isencio fiscal
pretendida.

Aduz ser beneficidrio do Beneficio de Prestagdo Continuada da Previdéncia Social desde 2012.

Sustenta que o indeferimento pela autoridade impetrada foi apresentado com amparo no disposto no artigo 20, § 4°, da Lei n® 8.742/1993, que estabelece que o beneficio assistencial ndo pode ser cumulado
pelo beneficiario comqualquer outrono ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o da assisténcia médica.

Argumenta, ainda, que o impetrado apresenta como “auséncia de requisitos para a isengdo do IPI” o fato de que o contribuinte ¢ beneficiario do BPC (Beneficio de Prestagdo Continuada), contradizsua
declaragdo prestada junto ao Sisterma de Concessdo Eletronica de Isen¢do de IPI/IOF (SISEN) quanto a sua capacidade financeira para aquisigdo do veiculo cuja isencdo esta pleiteando.
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A parte indica para compor o polo passivo autoridade sediada em Recife - PE.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, cumpre esclarecer que o E. TRF da 3* Regido entende que, em sede de agio mandamental, a competéncia para processar e julgar a demanda € do Juizo da sede fincional da autoridade
impetrada.

Este Juizo entende de forma diversa, amparado emprecedentes dos Tribunais Superiores, que reconhecemao impetrante o direito de propor a demanda no foro de seu domicilio.
Nesse passo cito o decidido pelo STF objeto do tema 374:

“CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA. CAUSAS AJUIZADAS CONTRAA UNI AO. ART. 109, §2°, DACONSTITUIGAO FEDERAL. CRITERIO DE FIXACAO DO FORO COMPETENTE.
APLICABILIDADE AS AUTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECON OMICA - CADE. RECURSO CONHECIDO EIMPROVIDO. I - A
faculdade atribuida ao autor quanto & escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, §2°, da Constituigéo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tempor escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio
aqueles que se encontramafastados das sedes das autarquias. 11 —Emsituagao semelhante a da Unido, as autarquias federais possuemrepresentagdo emtodo o territorio nacional. 111 - As autarquias federais gozam, de maneira
geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. I'V - A pretendida fixa ¢ao do foro competente combase no art. 100, IV, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias
federais resultaria na concessdo de vantagemprocessual ndo estabelecida para a Unizio, ente maior, que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. V - A jurisprud éncia do Supremo Tribunal Federal
temdecidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal as autarquias federais. Precedentes. VI - Recurso extraordindrio conhecido e improvido”(DJe de 30/10/14)

Dessa forma, determino o prosseguimento do feito.

Defiro o beneficio da Justi¢a Gratuita. Anote-se.

No tocante ao pedido liminar, presente o fumus boni juris necessario a sua concessao.

Nos termos do artigo 15 da IN RFB n° 1769/2017, que Disciplina a aplicago da isen¢ao do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) e do Imposto sobre Operagdes de Crédito, Cémbio e Seguro, ou
relativas a Titulos e Valores Mobiliarios (IOF), na aquisicao de veiculos por pessoas comdeficiéncia fisica, visual, mental severa ou profunda, ou autistas, compete apenas a Delegacia da Receita Federal do BrasilemRecife-PE
analisar os pedidos de iseng@o formulados pelos particulares.

O impetrante solicitou por via eletronica a isen¢ao de [P para aquisicdo de veiculo, necessario para sua locomog@o aos diversos tratamentos médicos a que é submetido.

O impetrado baseoua negativa da isengfio na impossibilidade de acumulagiio do BPC comdqualquer outro no ambito da Seguridade Social ou de outro regime, como exige a Lei8.742/93, art 20 e seu § 4°.

No entanto referida vedagao legal refere-se apenas a impossibilidade de cumulagio do beneficio previdenciario como assistencial, e ndo serve de fundamento para indeferir o pedido de isengao de IPI.

Assim, devera a autoridade impetrada proferir nova decisdo no pedido de isengéo formulado pelo impetrante, semlevar emconsideragio a restrigao discutida no presente feito.

O periculum in moraresta presente diante da enfermidade que acomete o impetrante, que necessita de cuidados intensivos.

Emface do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a autoridade impetrada a reanlise do pedido de isengéo formulado independentemente da aplicagéo do §4°, do Artigo 20, da Lei
n° 8.742/93, no prazo de 10 (dez) dias, a contar da intimagao da presente decisao.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que informe o endereco eletronico onde o impetrado recebe suas intimagdes, a fimde agilizar o andamento do feito.
Caso ndo seja cumprida a determinagio, deverd a Secretaria encaminhar o Oficio pelos correios.

Oportunamente, notifique-se.

Cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Ap0s, dé-se vista ao MPF, que deverd atentar para a presenga de menor no polo ativo.

Por fim, venham conclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017817-71.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: CLAUDIA CASTANHEIRAALVES

DESPACHO

Esclareca a CEF se o requerimento se aplica ao presente feito, vez que ndo cabe ao juizo verificar quais processos sdo de atribuicdo da CEF ouda EMGEA. Prazo: 5 (cinco) dias.
Semprejuizo, aguarde-se pelo cumprimento da carta de intimagéo.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026298-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: TREM DAALEGRIALTDA - EPP

SENTENCATIPO B

Vistos, etc.

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, em fase de cumprimento de sentenga, onde a CEF noticiouno ID 42316352 o adimplemento da obrigagdo.

Tendo emvista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execucdo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, € 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5023907-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: THYRONE SEYITI PONTES, TOMAS CUNHA WALDVOGEL, TONY SHIGUEO ENDO, TULIO TOKIO TAKAGI, TUN NIN WU, VALDEMAR ALVES NOGUEIRA, VALTER

KIYOSHI SAKO, VERAMELLO MASSA VAZQUEZ, VINICIO ARANTES BRASIL, VINICIUS ROBERTO DE SOUZA PINTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, providenciemos exequentes o recolhimento das custas judiciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Regularizado o feito, intime-se a UNTAO FEDERAL nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

$3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5023911-66.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VITOR AURELIO SZWARCTUCH, WAGNER ARAUJO DE CARVALHO, WAGNER KUBA, WALDIR UZZO JUNIOR, WALTER THEODOR SIMON, WANDER TOSHIHIKO
MIYATA, WERNER HESS, WILSON AKIRAMURAMATSU, JERSON ALOISIO PROCHNOW

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, providenciemos exequentes o recolhimento das custas judiciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Regularizado o feito, intime-se a UNTAO FEDERAL nos termos do art. 535 do CPC.

DESPACHO
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S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5023899-52.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:MILTON ALVES, NARAYAN DE SOUZA DUQUE, PEDRO GONCALVES DA SILVA, SOLANGE APARECIDA LISBOA, SONIAMARIA COUTINHO DE LUNA FREIRE, SU
YISHIN, SUZANA CARDOZO MARTINS, TEREZINHA DE JESUS DE FREITAS CRUZ, THAIS VALERIAMERIDA, THAIS MORESI

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Prelimnarmente, providenciemos exequentes o recolhimento das custas judiciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicéo.
Regularizado o feito, intime-se a UNIAO FEDERAL nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023469-31.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SELVINO FERREIRA DA SILVA, SERGIO APARECIDO LOPES, SERGIO MORAES BARROS, SILVANAAPARECIDA DA COSTADEASSIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da expedicao dos oficios requisitorios de IDs 42481335 a 42481342, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Na auséncia de impugnag@o, transmitam-se as ordens de pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Quanto ao segundo paragrafo da certidzo de ID 42481323, proceda a parte exequente & juntada aos autos da documentagéo dos sucessores de SERGIO APARECIDO LOPES, bem como das devidas procuragdes, no
prazo de 30 (trinta) dias, para viabilizar a expedicdo das requisicdes de pagamento.

Reconsidero a ordemde expedigéo da requisi¢ao atinente as custas processuais, por se tratar de valor irrisdrio.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003497-18.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: SILVIA WERCELENS FERRAIZ
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DESPACHO

Defiro pedido de suspensdo do feito, nos termos do art. 921, ITT do Cddigo do Processo Civil
Aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019348-34.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:P R G DEALMEIDA CABELEIREIRO - ME, PAULO ROBERTO GONZAGA DEALMEIDA

Advogado do(a) EXECUTADO: PALOMA REIS ROMANI DE PAULA - SP376993
Advogado do(a) EXECUTADO: PALOMA REIS ROMANI DE PAULA - SP376993

DESPACHO

Defiro pedido de suspensdo do feito, nos termos do art. 921, ITT do Cddigo do Processo Civil
Aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5021693-70.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:MARIANEUSA SOUSALIMA - ME, MARIANEUSA SOUSALIMA

DESPACHO

Indefiro o pedido de citagdo por edital, ante a existéncia de enderegos no diligenciados sob ID 21169303.
Promova a CEF o recolhimento das custas de distribuigdo e diligéncia do oficial de justica para expedicao de carta precatoria a Comarca de Tabodo da Serra/SP, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, tornemos autos conclusos para extingdo.

Int.

S3a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUGAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITAGAO (1117)N° 5011961-65.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:AURELIO LEITEALMEIDA, NIZAMARIANA DE SOUZAHONORATO ALMEIDA

DESPACHO

Esclareca a CEF o interesse no prosseguimento do feito, vez que o imovel foi arrematado em virtude de débitos condominiais. Prazo: 5 (cinco) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000141-78.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VALERIADOS SANTOS DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167, ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragio dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 27 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004419-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ATACADAO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: GIANCARLO CHAMMA MATARAZZO - SP163252, OCTAVIO RIZKALLAH ALVES - SP369557, FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745, MARCELO
MARQUES RONCAGLIA - SP156680, LIVIAMARIA DIAS BARBIERI - SP331061

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de ac¢do anulatoria de débito fiscal, com pedido de tutela provisoria de urgéncia através do qual pretende a autora sejam totalmente canceladas as exigéncias fiscais de PIS ¢ COFINS,
consubstanciadas nas CDA’s n°s 80.7.20.007370-04 e 80.6.20.025844-37.

Subsidiariamente, requer seja afastada a cobranga da multa de oficio de 75%, uma vez que sua cobranga viola o disposto no artigo 142 do CTN, bemcomo os principios da proporcionalidade, ndo confisco e
da razoabilidade, ou, pelo menos, a sua redugdo a patamar comutativo.

Afirma ser empresa dedicada ao coméreio varejista e atacadista de mercadorias em geral, compredominincia de produtos alimenticios e prestagdo de servigos, salientando sera atividade de revenda realizada
emseus supermercados muito mais complexa do que a simples compra e venda de mercadorias, exigindo do estabelecimento comercial o desenvolvimento de varios outros tipos de atividade envolvendo, inclusive, a prestagdo
de servigos e a industrializago de produtos.

Os custos, despesas e encargos relacionados a cada etapa de seu processo sdo absolutamente relevantes e essenciais no contexto da atividade econdmica e operacional.

Nesse contexto, esta sujeito ao recolhimento de tributos federais, dentre os quais, o PIS e a COFINS pela sistemitica ndo cumulativa, podendo apura-los descontando créditos, obtidos sobre o valor de
bens/servigos/despesas/encargos adquiridos/pagos no desenvolvimento de suas atividades, em regra, mediante a aplicagdo das aliquotas dessas contribuicdes sobre os valores pagos. E os créditos ndo aproveitados em

determinado més podemsé-lo nos meses subsequentes

Esclarece ter apurado créditos de PIS e COFIN'S decorrentes (i) da aquisicdo de maquinas e equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado, e que séo essenciais a geragdo de suas receitas
operacionais; e (if) de despesas e encargos sobre as operagdes de devolugio de suas mercadorias.
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No entanto, a despeito da regularidade dos procedimentos adotados, a Fiscalizagdo glosou os créditos de PIS e COFINS apropriados pelo Autor no ano de 2012 e lavrou auto de infragdo, consubstanciado
1o processo administrativo n® 19515-720666/2016-81.

Aduz que, emresumo, o entendimento da Fiscalizagdo e do Tribunal Administrativo é de que: (i) a apropriacdo de créditos de PIS e COFINS néo ¢ admitida para empresas comerciais e que, visto que as
maquinas e equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado somente geram crédito quando utilizados na produgdo de bens destinados a venda, ouna prestagdo de servicos, e (i) a Autora nfo poderia se apropriar
de créditos sobre devolugdes de mercadorias exportadas pelo fato de que tais operagdes ndo foramtributadas pelas contribuigdes ao PIS/COFINS na origem; entendimentos estes comos quais ndo concorda por entender
que contraria o posicionamento do Eg. STJ e por violar o principio constitucional da ndo cumulatividade.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 30376366 restou prejudicada a analise do pedido de tutela de urgéncia formulado, eis que este Juizo tem o entendimento que a apresentagdo de apOlice de seguro garantia somente tem a
finalidade pleiteada caso emitida de acordo com os requisitos da Portaria PGFN 164/2014, cabendo a Unidio Federal a analise da adequagao do titulo, sendo concedido prazo de 10 (dez) dias para que a ré faga a referida
analise.

No ID 30819656 a parte autora formulou pedido de reconsideragdo, reiterando o pleito de concessdo da tutela provisoria de urgéncia, restando a decisdo mantida por seus proprios findamentos no ID
30899331.

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagao sob o 1D 34404782 pleiteando a improcedéncia da agao.

Instadas a especificaremas provas que pretendem produzir, a Unifio Federal informou que ndo possui provas a serem produzidas, ao passo que, a autora emréplica (ID 35555054) pleiteou pela produgéo de
prova pericial contabil objetivando sejamanalisados os bens do ativo fixo que deramensejo aos créditos de PIS e COFINSS questionados, na busca da sua natureza e fingao para a atividade da Requerente.

Saneado o feito no ID 36446446, a produgdo de prova pericial pleiteada pela autora restou indeferida, uma vez que a discussdo dos autos ¢ matéria de viés eminentemente juridico e que demanda apenas a
analise dos documentos ja carreados aos autos.

Manifestou-se, entdo, a autora no ID 37031031, pugnando pela reconsiderago da decisdo de indeferimento da prova postulada, decisdo esta mantida no despacho 1D 37062738.

A autora noticiounos autos a interposicdo de agravo de instrumento face a decisio de indeferimento da prova pericial (ID 37763871), restando a mesma mantida emjuizo de retratagdo (ID 37773499).

Sobreveio aos autos, sob o ID 38118232, comunicagdo oriunda do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regifio noticiando o néio conhecimento do agravo de instrumento interposto pela autora.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

A controvérsia da demanda cinge-se em determinar se as despesas promovidas para a aquisigdo / depreciagéo de miquinas e equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado da autora, podem
ser caracterizadas como insumos e, assim, descontadas das bases de célculo da Contribuigao ao PIS e COFINS, ematengao ao regime da ndo-cumulatividade previsto, respectivamente, nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/03,
bemcono, se as despesas e encargos sobre as operagdes de devolugdo de suas mercadorias exportadas produzemefeito na apuragéo da base de céleulo do PIS e da COFINS.

Vale inicialmente destacar que, embora haja mengdo constitucional ao regime da néo-cumulatividade das contribuicdes sociais mencionadas, resta claramente definida a faculdade atribuida ao legislador
ordindrio no que tange a definicdo dos setores da atividade econdmica que se sujeitariama tal regime.

Veja-se:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, medi recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;

b) areceita ou o faturamento,

¢) o lucro;

()

§12. Alei definird os setores de atividade econémica para os quais as contribuicées incidentes na forma dos incisos 1, b; e IV do caput, serdo niio cumulativas. (Grifos Nossos)

Ematengdo a tal mandamento constitucional, as Leis n° 10.637/2002 (PIS) e n® 10.833/2003 (COFINS), as quais disciplinama apuragdo ndo cumulativa de tais contribuicdes, preveem emseus respectivos
artigos 3°, inciso 11, a possibilidade de descontos de alguns créditos calculados emrelagdo a bens e servigos utilizados como insumo na prestago de servigos e na produgdo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda,
de modo que eventuais restrigdes ndo podemser consideradas affonta as disposicdes constitucionais.

De acordo com os dispositivos mencionados, as despesas com a aquisicdo de maquinas e equipamentos e as despesas e encargos sobre as operagdes de devolugdo de mercadorias exportadas ndo sao
passiveis de deducdo e embora necessarias ao desenvolvimento das atividades da empresa autora e a otimizagao da oferta de seus produtos, ndo se enquadramno conceito de insumo, ja que este, na contraméo do que afirma a
autora, deve ser efetivamente aplicado ou consumido na produgéo de bens destinados a venda ou na prestacdo de servigos.

No que tange a tais possibilidades de dedugdes, a legislagdo do PIS e COFINS refere-se ao termo “insumos” e niio a custos ou despesas, distanciando-se da legislagao do Imposto de Renda. Sendo assim,
tal conceito deve ser interpretado restritivamente.

E este, inclusive, o posicionamento do E. Superior Tribunal de Justia a respeito do tema, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CREDITAMENTO. LEIS N° 10.637/2002 E 10.833/2003. NAO-CUMULATIVIDADE. ART. 195, § 12, DA CF. MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INSTRUCOES NORMATIVAS SRF 247/02 e SRF 404/04. EXPLICITACAO DO CONCEITO DE INSUMO. BENS E SERVICOS
EMPREGADOS OU UTILIZADOS DIRETAMENTE NO PROCESSO PRODUTIVO. BENEFICIO FISCAL. INTERPRETACAO EXTENSIVA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 111 CTN.

1. A andlise do alcance do conceito de ndo-cumulatividade, previsto no art. 195, § 12, da CF, é vedada neste Tribunal Superior; por se tratar de matéria eminentemente constitucional, sob pena de
usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. As Instrugdes Normativas SRF 247/02 e SRF 404/04 ndo restringem, mas apenas explicitam o conceito de insumo previsto nas Leis 10.637/02 e 10.833/03.
3. Possibilidade de creditamento de PIS e COFINS apenas emrelacio aos bens e servicos empregados ou utilizados diretamente sobre o produto em fabricacdo.

4. Interpretacdo extensiva que nio se admite nos casos de concessdo de beneficio fiscal (art. 111 do CTN). Precedentes: AgRg no REsp 1.335.014/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, DJe 8/2/13, e REsp 1.140.723/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/10.

5. Recurso especial a que se nega provimento.”. (g.n.).

(REsp 1020991/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 14/05/2013).

No mesmo sentido posiciona-se farta jurisprudéncia das Cortes Regionais, representada nas seguintes ementas:
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“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. PIS E COFINS. LEIS 10.637/02 E 10.833/03. EC N° 20/98. FUNDAMENTO DE VALIDADE. MP'S N° 66/02 E 13503. NAO-
CUMULATIVIDADE. LEGITIMIDADE DA SISTEMATICA. RESTRIC/TO AOS CREDITOS. OPC/TO DO LEGISLADOR. 1. As Leis n 10.637/2002 e 10.833/2003, posteriores a EC n®
20/98, que modificou o art. 195, 1, b, da CF, para incluir a receita, juntamente com o faturamento, como base de cdlculo das contribuicdes a Seguridade Social, néo sofrem qualquer irregularidade do
ponto de vista formal ou material. 2. A partir de 01/12/02, o PIS e, a partir de 01/02/04, a COFINS passaram, validamente, a incidir sobre o faturamento mensal das pessoas juridicas, assim
entendido o total das receitas auferidas, independentemente de sua denominagdo ou classificagéo contabil. 3. As MP's n°s 66/02 e 135/03, por sua vez, ao estabelecerem a sistemdtica do PIS e da
Cofins ndo-cumulativos, mantendo o regime anterior para determinados contribuintes, ndo inovaram na regulamentagdo das bases de cdlculo tampouco da aliquota das contribuigdes sociais. 4.
Referidas medidas proviscrias, convertidas nas Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03, apenas fixaram expressamente os limites objetivos para a distingdo de bases de cdlculo e aliquotas da Cofins em razdo
da atividade econémica ou da utilizagdo intensiva de méo-de-obra, jd permitidas antes da edi¢do da EC n°20/98, motivo pelo qual ndo ha que se falar em ofensa ao art. 246 da CF. 5. O proprio art.
195, § 9°da CF previu a possibilidade de aliquotas e bases de cdlculo diferenciadas da exagdo, em razdo da atividade econdmica, da utilizagéo intensiva da méo-de-obra, do porte da empresa ou da
condigdo estrutural do mercado de trabalho. 6. (...). 11 Somente os créditos previstos no rol do art. 3°das Leis n° 10.637/02 e 10.833/03 sdo passiveis de serem descontados para a apuragdo das bases
de cdlculo do PIS e da Cofins. Se o legislador ordindrio houve por bem restringir o beneficio a certos créditos, ndo cabe ao Poder Judicidrio aumentd-lo ou limitd-lo sob pena de ofensa ao principio
da separagdo dos poderes. 12. Cinge-se a discussdo a abrangéncia do conceito de insumo utilizado no inciso I1 do art. 3°em andlise. 13. E certo, porum lado, que néio se pode adotar; como fazem as
Instrugdes Normativas n°247/2002 (P1S) e n°404/2004 (COFINS), o conceito restritivo da legislagdo do IP1. O conceito de insumo para efeito de crédito de PIS/COFINS é distinto daquele contido
no IPI, como tem reiteradamente decidido a Camara Superior de Recursos Fiscais (CARF), de que é exemplo o Processo 11065.191271/2006-47 - 3° Turma - 23 a 25 de agosto/2010). Por outro
lado, também néio é o caso de se elastecer o conceito de insumo a ponto de entendé-lo como todo e qualquer custo ou despesa necessdria a atividade da empresa, nos termos da legislagdo do IRPJ,
como ja decidiu a 2¢ Camara da 2 Turma do CARF no Processo n° 11020.001952/2006-22. Ressalte-se que a legislagéo do PIS e da COFINS usou a expressdo "insumo”, e ndo "despesa" ou

custo dedutivel, como refene a legislagdo do Imposto de Renda ndo se podendo aplzcar por analogia, os conceitos desta ultlma (CTN, art. 108). 14. Somente pode ser considerado como insuno

d d tacd

mercado, relacionados a comerttaltmgaa dos pmdutos Por mais relevante que sejamn tais custos ou desgevas para o éxito da comercializacdo dos produtos pela apelante, ndo podem ser

considerados insumos da atividade comercial por ela desenvolvida. 15. Precedente desta Corte. 16. Apelagdo improvida.”. (g.n.).

(TRF 3. Processo AMS 00054692620094036100. AMS - APELAGCAO CIVEL — 320043 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA Orgio julgador SEXTA
TURMA e-DJF3 Judicial | DATA:21/06/2012).

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. PIS E COFINS. ART. 195, § 12, CF. NAO-CUMULATIVIDADE. LEIS N. 10.637/02, 10.833/03. DISCRICIONARIEDADE DO LEGISLADOR.
CREDITAMENTO DE VALORES DESPENDIDOS COM COMUNICACAO, TAIS COMO HOSTING, TRANSMISSAO DE DADOS E TELEFONIA. IMPOSSIBILIDADE. INSUMO.
NAO CARACTERIZACAO.

holl

1. Pela nova sistemdtica prevista pelas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, o legislador ordindrio eu o regime da nédo cumulatividade das contribuicdes ao PIS e a Cofins, em concretizagdo ao §
12, do art. 195, da Constituicéo Federal, inserido pela Emenda Constitucional n°42/03, permitindo, como medida de compensagao, créditos concedidos para o abatimento das bases de cdlculo.

3. Especificamente em seu artigo 3°, as Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03 elencam taxativamente os casos nos quais é cabivel o desconto para fins de apuragdo das bases de cdlculo das contribuicdes.

4. In casu, pretende a autora a tomada de crédito a titulo de PIS e Cofins relati aos valores despendidos com comunicagdo para a realizacdo de suas atividades operacionais, tais como
hosting, transmissdo de dados, telefonia e servigos para manutengdo do e-commerce, por se enquadrarem como insumo.

5. Para tanto, repisa em suas razoes recursais, que o laudo pericial concluiu pela essencialidade das despesas por ela incorridas com comunicagdo para a manutengdo da venda a varejo, sendo,

portanto, fato incontroverso que a obtengdo de receitas depende substancialy dos referidos dispéndios, por ela considerados como insumos.

6. Nada obstante, o disposto nas Leis n’ 10.637/2002 e 10.833/2003 ndo pode ser interpretado extensivamente para assegurar a autora o creditamento pretendido, visto que as hipoteses de
exclusdo do crédito tributdrio devem ser interpretadas literalmente e restritivamente, nio comportando exegese extensiva, aluzdo art. 111, I, do CTN.

7. Ndo é o caso de se elastecer o conceito de insuno a ponto de entendé-lo como todo e qualquer custo ou despesa necessdria a atividade da empresa, nos termos da legislagdo do IRPJ, como ja
decidiu a 2“ Camara da 2“ Turma do CARF no Processo n° 11020.001952/2006-22. Ressalte-se que a legislagéo do PIS e da Cofins usou a expressdo "insumo", e ndo "despesa” ou "custo” dedutivel,
como refere a legislagdo do Imposto de Renda, ndo se podendo aplicar; por analogia, os conceitos desta iltima (CTN,

art. 108).
8. Precedentes desta Corte.
9. Apelagdo improvida.”. (g.n.).

(TRF DA3°REGIAO; APELAGAO CIVEL - 2098242; SEXTA TURMA; RELATORA CONSUELO YOSHIDA; DECISAO EM 18/02/2016; eDJF3 DE 02/03/2016).

Cumpre anotar que a decisdo proferida no RESP 1.221.170, nos termos do artigo 1.036 do CPC, assentou as seguintes teses:

“(a) é ilegal a disciplina de creditamento prevista nas Instrucdes Normativas da SRF ns. 247/2002 e 404/2004, porquanto compromete a eficdcia do sistema de néo-cumulatividade da contribuicdo
ao PIS e da COFINS, tal como definido nas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003; e (b) o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevéncia, ou seja, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importdncia de determinado item - bem ou servigo - para o desenvolvimento da atividade economica desempenhada pelo Contribuinte. ”.

Assim, ndo se trata de decisdo que assegura expressamente o creditamento das despesas comaquisi¢do / depreciagdo de maquinas e equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado da autora,
bemcomo despesas e encargos sobre as operagdes de devolugdo de mercadorias.

De se ressaltar que, na sistemitica ndo-cumulativa do PIS e da Cofins a vedago ao creditamento por quaisquer bens incorporados ao ativo imobilizado ja existe legalmente desde 1°.4.2004 quando foi
restringido, permitindo-se o direito ao creditamento somente emrelagio aos bens adquiridos para utilizagio na produgiio de bens destinados a venda, ou na prestagio de servigos.

Ademais, o precedente mencionado acima afastou as restrigdes estabelecidas pelas Instrugdes Normativas 247/2002 e 404/2004, competindo ao Juizo, caso a caso, analisar a essencialidade das despesas
mencionadas, tal como supra efetivado.

Outra sorte nio assiste a empresa autora no que tange a alegacao de que as contas de exportagao, considerando as mercadorias vendidas e devolvidas, ndo produzemefeito na base tributavel das contribuigdes
ao PIS ea COFINS, eis que os efeitos das glosas de créditos atingema base de calculo dos créditos que sdo passiveis de desconto das contribuigdes devidas.

Consoante esclarecido pela Unido Federal em sede de contestagdo, “a repercussdo das glosas de créditos sobre o valor devido depende da constatagdo do montante dos créditos apurados no més,
utilizados como desconto nas contribui¢des apuradas no mesmo periodo, considerando-se, ainda, a eventual existéncia de saldos de créditos apurados ndo descontados em meses anteriores”, entretanto, restou
apurado pela fiscalizagdo que ao considerar créditos sobre devolugdes de exportagdo no total de créditos que foi descontado do valor de contribuigdo apurado no més, a autora reduziu indevidamente o valor da contribuigéo a
pagar no respectivo mes.

Por fim, improcede tambémo pedido subsidiario de afastamento da muilta de oficio de 75%, por violagao ao art. 142 do CTN, e aos principios da vedacdo de confisco, proporcionalidade e razoabilidade.

A aplicagio de multa de 75%, em conformidade com a lei (artigo 44, inciso I da Lei n® 9.430/96) e com os pardmetros jurisprudenciais, ndo viola os principios do nio confisco (art. 150, IV, da CF), da
proporcionalidade e da razoabilidade, atendendo as suas finalidades educativas e de represséo da conduta infratora.

De se destacar que, o C. Supremo Tribunal Federal ja pacificoua questdo no sentido de que a incidéncia de multas punitivas que ndo extrapolem 100% do valor do débito nfo importa emafionta ao art. 150,
1V, da Constituicdo Federal, vejamos:

" Agravo regimental no recurso extraordindrio. CDA. Nulidade. Alegada violagdo do art. 5, LV, da CF/88. Matéria infraconstitucional. Afronta reflexa. Multa. Cardter confiscatorio. Necessidade
de reexame de fatos e provas. Taxa SELIC. Constitucionalidade. 1. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida
como tal, da andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo Federal. 2. Ambas as Turmas da Corte tém-se pronunciado no sentido de que a
incidéncia de multas punitivas (de oficio) que nio extrapolem 100% do valor do débito nio importa em afionta ao art. 150, 1V, da Constituicdo. 3. Para acolher a pretensdo da agravante e
ultrapassar o entendimento do Tribunal de origem acerca da proporcionalidade ou da razoabilidade da multa aplicada, seria necessdrio o revolvimento dos fatos e das provas constantes dos autos.
Incidéncia da Siimula n® 279/STF. 4. E firme o entendimento da Corte no sentido da legitimidade da utilizagéo da taxa Selic como indice de atualizagdo de débitos tributdrios, desde que exista lei
legitimando o uso do mencionado indice, como no presente caso. 5. Agravo regimental néo provido.”. (g.n.).

(RE 871174 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe 11.11.2015)
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“SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MULTA PUNITIVA. 75% DO VALOR DO TRIBUTQ. CARATER PEDAGOGICO. EFEITO
CONFISCATORIO NAQ CONFIGURADOQ. PRECEDENTES. A multapunitiva é aplicada em situagdes nas quais se verifica o descumprimento voluntério da obrigagéo tributdria prevista
na legislagdo pertinente. Trata-se da sangdo prevista para coibir a pratica de ilicitos tributdrios. Nessas circunstdncias, conferindo especial relevo ao cardter pedagogico da sangdo, que visa
desestimular a burla a atuagdo da Administragdo tributdria, deve ser reconhecida a possibilidade de aplicagéo da multa em percentuais mais rigorosos. Nesses casos, a Corte vem adotando como

limite o valor devido pela obrigacdo principal. Agravo regimental a que se nega provimento.”.

(RE 602686 AgR-segundo, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe 05.02.2015).

Outrossim, convémsalientar também, que no ha dbice a incidéncia da taxa SELIC sobre o montante apurado a titulo de multa de oficio, eis que nos termos do §1° do artigo 113 do CTN integraa obrigagdo
principal.
Sobre o tema, destaco o posicionamento do Eg. TRF desta 3* Regido:

“TRIBUTARIO. SOCIO. LEGITIMIDADE PASSIVA. DISSOLUCAO IRREGULAR CONSTATADA POR OFICIAL DE JUSTIGCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. CDA. NULIDADE NAO CONFIGURADA. MULTA. PERCENTUAL DE 75% LEGALIDADE. SELIC. LEGALIDADE.

I-(.)

VIII - Verifica-se que a imposi¢do de multa no montante de 75% da divida encontra fundamento no artigo 44, inciso I, da Lei n° 9.430/96, em virtude do descumprimento de obrigagdo imposta pela
legislagdo tributdria quando do langamento de oficio, de modo que se afasta a alegada ilegalidade. IX - Acerca do efeito confiscatdrio da multa, o E. Supremo Tribunal Federal firmou entendimento
no sentido de que somente se considera confiscatéria a multa arbitrada em percentual acima do montante de 100%, o que ndo é o caso dos autos. X - O E. STF, no julgamento do Re 582.461,
reconheceu a existéncia de repercussdo geral e pacificou o entendimento no sentido da legitimidade da incidéncia da Taxa SELIC para atualizacdo dos débitos tributdrios. X - Recurso de
apelagdo improvido.”. (g.n.).

(APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 0006233-52.2012.4.03.6182, RELATOR: Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 - 4° Turma, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 05/11/2020 . FONTE_PUBLICACAOL.).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE a presente ago, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, CPC.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE n° 01/2020.
PRI

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Anote-se a interposicao do agravo de instrumento n°. 5031508-53.2020.4.03.0000.
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.
Prossiga-se nos termos da decisdo agravada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Anote-se a interposicao do agravo de instrumento n°. 5031508-53.2020.4.03.0000.

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos findamentos.
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Prossiga-se nos termos da decisdo agravada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Anote-se a interposicao do agravo de instrumento n°. 5031508-53.2020.4.03.0000.
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.
Prossiga-se nos termos da decisdo agravada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

9 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022233-50.2019.4.03.6100
AUTOR:REINALDO ISSAO SUGUI

Advogado do(a) AUTOR: VANDA LUCIA TEIXEIRAANTUNES - SP98639
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdio ordinaria proposta por REINALDO ISSAO SUGUI emque pretende a parte autora a substituicdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice para corregdo dos depsitos vinculados a conta do
Fundo de Garantia por Termpo de Servico - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 62.000,00 ( sessenta e dois mil reais).
Intimado para que justificasse o valor da causa, requer a retificagdo para que passe a constar o valor de R$ 19.023,94 e a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal.

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa niio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) saldrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos,
bem como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegéo Judiciaria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuigdo.

Intime-se e cumpra-se.

Sdo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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JUIZAFEDERAL

PRODUGAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5023087-10.2020.4.03.6100
REQUERENTE:AUTO POSTO BOM AMIGO EIRELI
Advogado do(a) REQUERENTE: NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agio de PRODUGCAO ANTECIPADA DE PRO VAS movida por AUTO POSTO BOM AMIGO EIRELI emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
Emsintese, pretende a parte autora a realizagdo de prova pericial contabil a fimde ser verificada a regularidade de langamentos emsua conta corrente de n® 35000- 1 da Agéncia 365.
Nos termos do documento juntado aos autos sob 0 ID 41765670, s.mj., os débitos questionados foramrealizados no ano de 2013/2014.

O artigo 381 do Cddigo de Processo Civil, que regulamenta as a¢des de produgdo antecipada de prova, determina o cabimento da agao, entre outras hipoteses, para os casos emque haja fimdado receio de que venha a tornar-
se impossivel ounuito dificil a verificagdo de certos fatos na pendéncia da agio.

Tendo emvista o tempo decorrido semque houvesse nenhumrequerimento pela autora, justifique a propositura desta agdo e se a produgdo da prova requerida ndo poderia ser realizada no bojo da ago principal.

Por fim, intime-se a parte autora para que justifique o valor atribuido a causa, bemcomo para que informe se houve resposta da Caixa Econémica Federal ao requerimento feito na esfera administrativa, juntando-a aos autos.

Promova a Secretaria a retirada da anotag@o de sigilo processual dos autos, considerando que o assunto tratado e a documentago juntada néo exige tal classificagdo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S#o Paulo, 25 de novembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021711-84.2014.4.03.6100
AUTOR:FIBRIACELULOSE S/A
Advogados do(a) AUTOR: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-A, MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702, CAIO CESAR MORATO - SP311386

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Detiro a realizagdo da prova pericial e, para tanto, nomeio o perito CARLOS JADER DIAS JUNQUEIRA - ECONOMISTA E CONTADOR, inscrito no CRE/SP27.767-3 e CRC 1SP 266962/0-0.
Intime-o, por meio eletronico, para ciéncia da sua nomeagao
Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, a indicagdo de assistente técnico e formulagdo de quesitos.
Decorrido o prazo assinalado, intime-se o perito nomeado para que apresente a sua estimativa de honorarios.

Int.

Sdo Paulo, 25 de novermbro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014538-16.2017.4.03.6100
AUTOR:AMBEVS.A.
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Afasto a impugnag@o da Unido Federal, tendo emvista a complexidade e o valor da causa, bemcono a quantidade de documentos e de quesitos a seremrespondidos.
Promova a parte autora o depésito do valor dos honorarios periciais emconta judicial vinculada aos autos.

Apbs a comprovagdo do depdsito, intime-se o perito para dar inicio aos trabalhos periciais, apresentando o laudo no prazo de 60 (sessenta) dias.

Séo Paulo, 26 de novermbro de 2020.

10* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021769-89.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: VERAILZA SILVAFERREIRAMARCONDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO FERNANDES IANNONE - ES25638

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte exequente os beneficios da gratuidade processual, bemcomo da tramitagdo prioritaria. Anote-se.
Outrossim, manifeste-se 0 INSS acerca do pedido de habilitagdo da herdeira de JOSE ANTONIO MARCONDES PEREIRA, no prazo de 20 (vinte) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022827-30.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: SELMA THEREZINHA BORGHI, SILVIA CRISTINA BORGHI MENDES, SERGIO AUGUSTO BORGHI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO FERNANDES IANNONE - ES25638
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO FERNANDES IANNONE - ES25638
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO FERNANDES IANNONE - ES25638

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte exequente os beneficios da gratuidade processual, bemcomo da tramitagio prioritaria. Anote-se.
Outrossim, manifeste-se 0 INSS acerca do pedido de habilitagdo dos herdeiros de EDMUNDO BORGHI FILHO, no prazo de 20 (vinte) dias.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.

HABILITAGAO (38) N° 5022931-22.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
SUCESSOR:ANDRE MAURICIO PAVAN, BRUNA MARIA PAVAN SANTANA, MARISE APARECIDA DE OLIVEIRA PAVAN

Advogado do(a) SUCESSOR: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) SUCESSOR: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) SUCESSOR:FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte autora os beneficios da gratuidade processual, bemcomo da tramitagdo prioritaria. Anote-se.

Outrossim, manifeste-se 0 INSS acerca do pedido de habilitagdo dos herdeiros de MAURICIO LUIZ POMMER PAVAN, no prazo de 20 (vinte) dias.
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Apbs, tornemconclusos.

Int.

MONITORIA (40) N° 5023958-40.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MRF RESTAURANTE LTDA - EPP, MARCELO GARDIN, SHEILAMARIAALVES

DESPACHO

CITE(M)-SE ofs) réu(s) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague(m) a quantia devida de R$ 73,063.74, acrescida de honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa ou
ofereca(m) embargos, nos termos dos artigos 701 e 702 do Novo Codigo de Processo Civil

O(s) réu(s) sera(do) isento(s) do pagamento de custas processuais se cumprir(em) o mandado no prazo supramencionado.
Decorrido o prazo sempagamento e nio opostos emmbargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial
Outrossim, intimen-se os réus para que, no prazo de 15 dias, manifestem-se acerca de eventual interesse na autocomposigao, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.

Havendo anuéncia oussilenciando a parte, remeta-se o processo a Central de Conciliagdo.

Sa0 PAULO, 24 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012464-52.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SHP INFORMATICA LTDA - ME, MONICA CRISTINA PIVA, MAURO CESAR PIVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA LIMA DE OLIVEIRA - SP385379

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA LIMA DE OLIVEIRA - SP385379
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA LIMA DE OLIVEIRA - SP385379

DESPACHO
Primeiramente, intime-se o executado para que se manifeste acerca dos embargos declaratdrios.
Apbs, torne concluso para decisdo.

Int.

S3a0 PAULO, 24 de novembro de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5025490-83.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:O K F - COMERCIALDE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.
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Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Id n.° 42365504 — Manifeste-se a UNTAO (FAZENDANACIONAL), no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018680-76.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: USINA SANTAHERMINIA S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE COLI NOGUEIRA - SP106560, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d n.° 25080717 - Emtempo, recebo a impugnagiio da UNIAO (FAZENDA NACIONAL) comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do Cdigo de Processo Civil, visto que a execugio
podera implicar dano de dificil ou incerta reparagao.

Destarte, remeta-se o feito a Segdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial) para verificar a adequag@o da(s) conta(s) apresentada(s) e o comando contido na r. sentenga/v. acérddo.

Na elaboragéo dos calculos deverao ser utilizados os indices constantes do julgado e, na omissdo, o Provimento CORE n.° 1/2020, da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, sema inclusdo de
expurgos inflacionarios.

Os calculos deverdo se reportar a data em que a parte exequente apresentou a conta de liquidacdo, mencionando os valores corretos naquela época, bem como os valores atualizados para o dia em que a
Contadoria elaborar os seus calculos, desta forma:

1 — Valor correto no dia emque a parte exequente elaboroua conta.
2— Valor correto para o dia de hoje.
3 — Diferenga entre o valor da Contadoria e o da parte exequente.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017181-62.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:IRMAS DE JESUS BOM PASTOR - PASTORINHAS

Advogados do(a) EXECUTADO:ADIB SALOMAO - SP82125-A, CENISE GABRIELFERREIRA SALOMAO - SP124088

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquiven-se os autos.

Publique-se e intiment-se.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012234-73.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: GRESSE CONFECCAO DE ROUPAS - EIRELI - ME, OTAVIANO JOSE RENZO DE CARVALHO, ADRIANA DE MAURO
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Advogados do(a) INVENTARIANTE: CAROLINA CALDAS DEL DEBBIO - SP309292, FERNANDO MORENO DEL DEBBIO - SP207030
Advogados do(a) INVENTARIANTE: CAROLINA CALDAS DEL DEBBIO - SP309292, FERNANDO MORENO DEL DEBBIO - SP207030
Advogados do(a) INVENTARIANTE: CAROLINA CALDAS DELDEBBIO - SP309292, FERNANDO MORENO DELDEBBIO - SP207030

DESPACHO
Trata-se de processo no qual foi determinado o bloqueio de ativos financeiros emnome dos executados, até o limite do débito emexecugdo, por meio do sistera Bacenjud.
Comprovada nos autos a efetivagio do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel nfo basta sequer para pagar custas da execugao, configurando, assim, a hipétese prevista no artigo 836 do Codigo de
Processo Civil
Destarte, a revogagio da ordemde indisponibilidade é medida que se impde, razio pela qual DETERMINO A LIBERACAO DO DINHEIRO BLOQUEADO.

Em face da nfo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficard suspensa a prescri¢do, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo deverd permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocagéo da parte interessada.

$3a0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008840-56.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
EXECUTADO:REGINALDO CHURCHILLDE SOUSA

DESPACHO
Trata-se de processo no qual foi determinado o bloqueio de ativos financeiros emnome dos executados, até o limite do débito emexecugdo, por meio do sisterma Bacenjud.
Comprovada nos autos a efetivagdo do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel ndo basta sequer para pagar custas da execugdo, configurando, assim, a hipdtese prevista no artigo 836 do Codigo de
Processo Civil
Destarte, a revogagio da ordemde indisponibilidade ¢ medida que se impde, razio pela qual DETERMINO A LIBERAGAO DO DINHEIRO BLOQUEADO.

Em face da nfo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficard suspensa a prescrigdo, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocagéo da parte interessada.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009896-29.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALBATROZ SANTAFE PRESENTES LTDA - ME, SUELIAPARECIDA MARQUES VIEIRA
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DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 15 dias.
Apbs, torne concluso.

Int.

S3a0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5017234-20.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SESVESP - SINDICATO DAS EMPRESAS DE SEGURANCA PRIVADA, SEGURANCA ELETRONICA E CURSOS DE FORMACAO DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SESVESP— SINDICATO DAS EMPRESAS DE SEGURANCA PRIVADA, SEGURANCA ELETRONICA E CURSOS DE FORMACAO DO
ESTADO DE SAO PAULO contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SP) , objetivando, em
sede liminar, a suspensdo da exigibilidade das contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA, SESC, SENAC e Saldrio- Educagao na parte que exceder a base de calculo de 20 (vinte) saldrios minimos, abstendo-se de autuar ou punir
os associados do impetrante até o final da lide.

Sustenta a inconstitucionalidade das contribuicdes, pontuando que o artigo 3° do Decreto-lei2.318/1986 néo alterou o limite de 20 salarios minimos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/1981, donde se constata que a

revogagdo expressa do limite se deu exclusivamente para a contribuigdo da empresa para a Previdéncia Social, ouseja, apenas para a contribui¢ao social, ndo sendo possivel estender tal revogagdo para as contribuicdes
destinadas a terceiros.

Inicialmente, o feito foi distribuido paraa 9* Vara Federal Civel, ocasido emque, tendo emvista a ocorréncia de prevencdo, determinou-se a sua redistribuicdo para a 10* Vara Federal Civel da Subsego Judiciaria de Sao
Paulo.

Determinou-se a regularizagdo do polo passivo da demanda, o que foi cumprido pelo impetrante, apos o indeferimento do pedido de tutela recursal emsede de agravo de instrumento.
Intimada, a Unidio apresentou manifestagao.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Para concessao de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragio do fummus boni iuris e do periculum in mora, o que nao ocorre no presente caso.

Parte-se da premissa que a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros é a folha de salarios, conforme aliquotas estabelecidas nas legislagdes de regéncia.

O fato gerador e a base de célculo da cota patronal da contribui¢do previdencidria encontram-se previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, € de:
I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que he prestemservigos, destinadas a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do

empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;

2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
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3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por sua vez, cumpre regjstrar que as contribuicdes destinadas as entidades terceiras possuema mesima base de célculo das contribuigdes previdencidrias patronais, devendo ser adotada a mesima orientagdo para fins de
incidéncia. Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVOS LEGAIS EM APELACAO CIVEL. CONTRI BU[CAO PREVIDENCIARIA PATRONALE DESTINADA AS ENTIDADES TERCEIRAS. NAO
INCIDENCIA:AUXILIO-CRECHE. LIMITACAO AS CRIANCAS DEATE 5 ANOS. INCIDENCIA: SALARIO-MATERNIDADE. HORAS EXTRAS. FERIAS GOZADAS (USUFRUIDAS).
ADICIONALNOTURNO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. DECIMO TERCEIRO SALARIO. RECURSOS IMPROVIDOS. (...) 8- As conclusdes
referentes as contribuigdes previdencidrias tambémse aplicamas contribuigdes sociais destinadas a terceiros (Sistema "S", INCRA), salario-educagio e a0 RAT/S AT, uma vezque a base de calculo destas tambémé a folha de
salérios. 9 - Inexistindo findamentos hébeis a alterar a decisio monocrética, nega-se provimento aos agravos legais. (TRF-3. AMS 00010922120154036126. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERALHELIO
NOGUEIRA. DJF:21.10.2016).

De fato, a Lein® 6.950/1981, emseuartigo 4°, dispde que o limite méximo do salério-de-contribuiao, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332/1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente
no Pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tinico), nos seguintes termos:

Art4° - O limite méximo do salério-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Por sua vez, 0 Decreto-Lein® 2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuicdes patronais para a previdéncia social:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigéo no esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novermbro de
1981.

Todavia, as contribuicdes destinadas as entidades terceiras no témnatureza juridica de contribuicdes previdenciarias, e simde contribuicdes de intervengéo no dominio econdémico, de forma que o quanto disposto no DL n°
2.318/86 ndo se aplica a elas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSAGCAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIA RECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o paragrafo tinico do artigo 4°da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte saldrios minimos
(estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescrigdo do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo pretende a
regéncia do recolhimento de contribuigdes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra
geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal.
Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribuigdo, enquanto conceito de direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o
cdleulo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribuicio ao INCRA. 4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagdo do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos,
incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmdtica. E que néo se pode tomar aprioristicamente a relagéo de subordinagéo organica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a
integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a observagéo empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o
pardgrafo unico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposicoes. (...) 7. Apelo
parcialmente provido. (TRF-3. ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3TURMA, DJF: 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseuartigo 28, passoua regular especificamente o saldrio-de-contribuigdo, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Oportuno destacar, no tocante a contribuicdo ao Salario- Educagio, que a Lein® 9.426/96 determinou, de maneira expressa, que a aliquota de 2,5% temincidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposi¢ao de limite.

Assim, considerando-se que o art. 4° da Lein® 6.950/81 trouxe alteragdo a legislag@o previdenciaria anterior, néio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a revogagdo do
dispositivo cuja aplicagdo pretende a autora.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI, INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N°11.457/2007. BASE
DE CALCULO. FOLHA DE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. LEI N°6.950/1981, ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte salirios minimos, fixado no art. 4°, Paragrafo tinico, da Lei n° 6.950/81, "conclui-se que a disposicio contida no Decreto-Lei n® 2.318/86 niio
alcancou as contribuicdes relatlvas a tercelms, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior salirio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢éo da Lein® 8.212/91, que
no § 5° de seu art. 28 passou a discipli a limitacéio do salario-de-contribuicio, revogando por completo o art. 4° da Lein® 6.950/1981" (TRF 3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Saxta Turma, e-DJF3 de 17/12/2015). 5. Apelagéo ndo provida. (TRF-1. AC 0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES
FAJOSES, 7°TURMA, DJF: 01/02/2019). g.n.

Ademais, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo ¢, majoritariamente, no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPELAGCAOQ. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SA LARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICA~O (DECRETO LEIN®2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM. 1. E vilida a deciséio unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas
Cortes Superiores. 2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigdes destinadas ao INPS.
3. Adisposicéo do Decreto-Lei n®2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador; em
conformidade com a disposigdo contidano inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a contribuigdo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo. 4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as
contribui¢des a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo, nem o pardgrafo iinico foram revogados. 5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo tinico do art. 4°da Lei n®6.950/81 foi preservada, tendo em
vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o cdlculo do montante devido pelas empresas. 6. Dessa forma, conclui-se que a disposicao contida no
Decreto-Lein°2.318/86 néo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do
daLein®8.212/91, queno § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®6.950/81.”

(TRF3, ApelRemNec 0019143-96.1994.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, DJe 17/12/2015)

Por outro lado, ndo se desconhece o precedente firmado pela 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no bojo do Aglnt no Recurso Especialn® 1570980 — SP, emsentido contrério.
No entanto, ndo se trata de decisdo de caréter vinculante, de modo que, pelas razdes aqui expostas, de rigor indeferimento do pleito liminar.

Diante do exposto, ndo se verifica a plausibilidade do direito alegado, razio pela qualINDEFIRO A LIMINAR.
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Notifique-se a autoridade impetrada, para prestar suas informagdes no prazo legal, servindo a presente decisdo de oficio de notificagdo, acompanhada de copia integral do processo.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

I.C.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5023686-46.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BEMIS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA RITAFERRAGUT - SP128779, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Recebo a petigdo 1d 42421838 como emenda a inicial.
O exame do pedido liminar ha que ser efetuado apos a notificagdo da Autoridade impetrada ematencio a prudéncia e aos principios do contraditério e da ampla defesa.
Oficie-se a Digna Autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap0s, voltemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido liminar.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023995-67.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ISAIAS FARIAS MONTE

Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN CAROLINAMELO CAMPOS - SP191784

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA formulado emsede de procedimento comumcivel por ISATAS FARIAS MONTE emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL , objetivando provimento
jurisdicional que determine a suspensao da execugao extrajudicial do contrato, a manuteng@o do autor na posse do imovel e o depdsito de valores em Juizo.

Aduz que, por razdes econdmico-financeiras e emrazio da existéncia de clausulas abusivas, tentou junto a credora a revisdo do contratado, alegando, entre outros, capitalizagdo indevida (irregularidades na atualizagio monetaria
do saldo devedor, assimcomo no montante de juros aplicado).

Defende-se, ainda, irregularidade na cobranga de taxa de juros e a inconstitucionalidade do Decreto-lein® 70/66.
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Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, concedo o beneficio da gratuidade da justiga ao autor, nos termos do artigo 98 do CPC. Anote-se.

Para a concessao de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil
Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fndamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanca das alegagdes.
Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.

Verifica-se que o contrato firmado entre as partes, inserido no sistera do Sisterma Financeiro de Habitagdo — SFH, detémnitida natureza bilateral: impdent-se direitos e deveres para ambas as partes, assimcomo os
procedimentos a seremseguidos no caso de descumprimento de suas clausulas.

Como ¢ cedigo, o contrato detém forga obrigatdria aos contraentes (“pacta sunt servanda”), que sdo livres emdispor os seus termos, conquanto ndo contrariemdisposi¢do legal expressa. Uma vez conformado, o contrato nio
pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXX VI, da Constituigdo Federal). Uma das mais importantes consequéncias deste principio ¢ a imutabilidade ou
intangibilidade das clausulas contratuais que somente seriampassiveis de revisao no caso de estaremeivadas de nulidade ou vicio de vontade.

Nesse passo, 0 autor, no pleno gozo de sua capacidade civil, firmou o referido contrato de crédito emindubitavel manifestagdo de livre consentimento e concordancia comtodas as condigdes constantes emtal instrumento.

A pretensdo emalterar, unilateralmente, a clausula de reajuste de prestagdes e demais consectérios ndo prospera, emrazio do principio da autonomia da vontade atrelado ao do pacta sunt servanda. Assim, o contratante ndo
pode se valer do Judiciario para alterar, unilateralmente, clausula contratual da qual tinha conhecimento e anuiu, apenas, por entender que esta Ihe causando prejuizo, podendo, assim, descumprir a avenga.

Ademais, emse comprovando, de fato, irregularidades quanto ao contratado (corregdo monetdria, juros, taxa de seguros etc.), é evidente o direito de o autor de exigir o escorreito cumprimento da avenga. Para tanto, ha que se
promover o contraditorio e a ampla defesa, ndo podendo referidas questdes seremdirimidas emsede de andlise perfunctoria.

Por fim, oportuno destacar que o depdsito judicial constitui umdireito subjetivo da parte, o qual independe de autorizago expressa do Juizo.
Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Cite-se a parte contraria, devendo mani se quanto ao i sse na audiéncia de conciliagio do artigo 334 do CPC.

Silente oumanifestado o interesse, remetam-se os autos a Central de Conciliagao desta 1* Subsegéo Judiciaria (CECON-SP), para inclusédo empauta de audiéncia.

I.C.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023534-95.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIAS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca apresentado pela EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S/A. em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que afaste os obices apontados no extrato fiscal da impetrante, referentes ao PIS e
COFINS, de fevereiro de 2018, e COFINS, de abril de 2018, permitindo-se a emissdo de certiddo positiva comefeitos de negativa.

A impetrante esclarece, em suma, que, emrelagdo as DCTFs de fevereiro e abril de 2018, houve preenchimento equivocado, o que ensejou a transmissdo de novas DCTF's, essa vez, retificadoras, que, até o
presente momento, se encontrampendentes de processamento.

Aduz que os equivocos, posteriormente, retificados, referemse a diferenga de valores, o que esté obstaculizando a emissdo de certidio de regularidade fiscal.

Defende que as DCTFs retificadoras possuema mesima natureza das DC TFs originariamente apresentadas, ndo podendo, nesse diapasdo, ter cerceado o seu direito a renovagdo de sua certiddo, e, no caso, por
pendéncia de analise por parte da autoridade coatora.

Coma inicial vierama procuragio e documentos.

Inicialmente, determinou-se a regularizagéo no recolhimento das custas processuais.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, recebo a peti¢do id 42348611 como emenda a inicial.

Para concessdo de medida liminar é necessaria a demonstragdo do fumus boni iuris € do periculum in mora, o que se verifica emparte no caso.

A certiddo ¢é ato administrativo declaratorio e sua obtencao ¢é direito fundamental que, inclusive, prescinde do pagamento de taxa, nos termos do art. 5°, XXXIV, letra “b” da Constituigdo da Republica. Por sua
vez, o direito a expedigdo de certiddo de situagdo fiscal vemregulado pelas normas insertas nos artigos 205 e 206 do Codigo Tributario Nacional.

Assim, ha direito a expedigo de certiddo negativa de débito quando inexistir crédito tributario constituido relativamente ao cadastro fiscal do contribuinte, ou de certiddo positiva de débito comefeitos de negativa
quando sua exigibilidade estiver suspensa, emrazio da incidéncia de uma das hipéteses previstas no artigo 151, do Codigo Tributario Nacional, ou que tenha sido efetivada penhora suficiente em execugéo fiscal, nos termos do
art. 206, do mesmo diploma legal.

Entretanto, neste juizo de cogni¢éo sumdria, ndo € possivel concluir que a parte impetrante esta regular comtodos os seus débitos, a fimde possibilitar a expedigdo da certiddo de regularidade.
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A expedicio da certiddo desejada exige cautela, pois até mesmo a Fazenda Nacional expediria tal certiddo num quadro aparente de direito. Vale observar que o sistenm eletronico de conferéncia dos créditos de
tributos federais normalmente indica o registro dos pagamentos dos contribuintes. Portanto, a presente situagio impde prudéncia, devendo ser inicialmente ouvido o erario, até mesmo pela visivel satisfatividade do pleito.

Nao se nega, de plano, o direito da parte impetrante quanto a isso, que deverd, em verdade, ser apreciado na oportunidade da prolagio de sentenca, apds o efetiva contraditorio, para que seja formada a
convicgdo deste Juizo quanto ao alegado.

O que no se pode permitir é a expedi¢ao de ordemjudicial, emsede de liminar, a autoridade fazendaria, para que emita a certiddo de regularidade caso existam, de fato, débitos emaberto oumesmo pagamentos
insuficientes.

Por sua vez, pelo que se nota no feito, verifico a boa f¢ da impetrante, bem como a lisura dos argumentos que apresenta, justificando a concessao da ordempara que sejam imediatamente apreciadas as DCTFs
apontadas, visando a aferi¢éo da eventual impertinéncia dos dbices que obstama certiddo pretendida.

Pondere-se que referida determinago judicial ndo viola o principio da isonomia, pois a urgéncia demonstrada para a certidao pretendida da embasamento a providéncia jurisdicional ora deferida.

Vale afirmar, ainda, que o art. 205, paragrafo tnico, do CTN, fixa prazo de 10 (dez) dias para a expedi¢do de certiddes, contados da entrada do requerimento na reparti¢do, o que pode ser usado como paralelo
para o prazo concedido visando a necessaria conferéncia ora reclamada na presente demanda.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR para que, em 10 (dez) dias, a autoridade impetrada proceda a analise das DCTFs retificadoras indicadas no feito, trazendo aos presentes autos os
esclarecimentos necessarios sobre as diferencas de valores, que, emprincipio, obstama expedicao da desejada CPD-EN.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®
12.016/2009. Manifestado o interesse, solicite-se ao SEDI, por meio eletrnico, a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagao deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019966-08.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: POLIERG INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANAMARIA BARREIRO TELLES - SP111348

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Tendo emvista a apelagéo interposta pela Unido (Id 33829284), bemassimas contrarrazdes ja apresentadas pela impetrante (Id 35591427), remetam se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cédigo de Processo Civil

Int.

MONITORIA (40) N° 5000101-33.2018.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ALUPATELLI COMERCIO DE JOIAS E SERVICOS EIRELI - EPP, ANDREIA CORTEZ

Advogados do(a) REU:ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA - SP150047, FERNANDO ABREU GUIMARAES - SP310165, MONICAROSA GIMENES DE LIMA - SP117078
Advogados do(a) REU: ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA - SP150047, FERNANDO ABREU GUIMARAES - SP310165, MONICAROSA GIMENES DE LIMA - SP117078

DESPACHO
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Intime-se a CEF para apresentar contrarrazdes a apelagao da parte ré no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012993-37.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO RIBEIRO DE JESUS
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL TIBURCIO - SP391744

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA CREA SP, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE
SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagdo do CREA/SP no prazo legal.
Dé-se ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005929-73.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PAULO ANTONIO MESTRE
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDINEI BELARMINO GOMES - SP405158, JAIME FERREIRANUNES FILHO - SP324590

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR, INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS ENUCLEARES

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazoes a apelagdo da Comissdo Nacional de Energia Nuclear no prazo legal

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009930-04.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SECOMARTIGOS PARAPRESENTES LTDA - ME, SUNG JIN KIM, CASSIAAPARECIDA MELARI KIM

DESPACHO

Trata-se de processo no qual foi determinado o bloqueio de ativos financeiros emnome dos executados, até o limite do débito emexecugao, por meio do sistema Bacenjud.

Comprovada nos autos a efetivagdo do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel ndo basta sequer para pagar custas da execugao, configurando, assim, a hipétese prevista no artigo 836

do Cédigo de Processo Civil

Destarte, a revogagio da ordemde indisponibilidade ¢ medida que se impde, razio pela qual DETERMINO A LIBERAGAO DO DINHEIRO BLOQUEADO.

Em face da ndo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescrigdo, nos termos do artigo 921,

inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil
O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031451-39.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NATURAL SPORTS CONFECCOES LTDA, RONIEL CREIMER METZGER, ARIELMETZGER
Advogado do(a) EXECUTADO:MAURICIO FLANK EJCHEL- SP135158

Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO FLANK EJCHEL- SP135158
Advogado do(a) EXECUTADO: MAURICIO FLANK EICHEL- SP135158

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para que requeira o que de direito, no prazo de 15 dias.
Ap0s, tome concluso.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0009133-89.2014.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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AUTOR:PRODUTOS ROCHE QUIMICOS E FARMACEUTICOS SA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA CRISTINAISMAELFLORIANO - SP257862

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Ante os embargos de declaragdo opostos pela Unido, abra-se vista a autora, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC.
Apos, retornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011279-08.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BRAS HENRIQUE SIMOES BENTO - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO BAREA - SP239773

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, GERENTE DA FILIAL GILOG/SP DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, LICITADORA DA FILIAL GILOG/SP DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pelo impetrante em face da sentenga que denegou a seguranga, alegando a existéncia de omissao no julgado.
E o relatorio. Passo a decidir.

Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sio cabiveis os embargos de declaragio nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se
pronunciar o Juiz.

No presente caso, ndo verifico a alegada omissdo, visto que a sentenca enffentou o ponto apontado pelo embargante.
Assim, ao alegar a existéncia de erro material no julgado, o que o embargante pretende, na verdade, € a sua reviso, o que € incabivel na via estreita dos embargos de declaragdo.
Posto isso, conhego dos embargos de declarag@o, mas a eles nego provimento.
Publique-se. Intimen-se.
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°0014747-80.2011.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: ELZAFUMIK O SHIMADA

Advogado do(a) EMBARGADO: HELCIO BENEDITO NOGUEIRA - SP74261

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  98/934



SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela Unido Federal em face da sentenga que decretoua extingdo do processo semresolugdo do mérito, alegando a ocorréncia de contradicao.
E o relatério. Passo a decidir.

Conhego dos embargos de declaragdo, vez que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragéo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradigdo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se
pronunciar o Juiz.

No presente caso, nio verifico a alegada contradigdo, visto que a sentenga enfrentou o ponto apontado pela embargante.
Assim, ao alegar a existéncia de contradi¢io no julgado, o que a embargante pretende, na verdade, ¢ a sua revisio, o que ¢ incabivel na via estreita dos embargos de declaragdo.
Posto isso, conhego dos embargos de declaragdo, mas a eles nego provimento.
Publique-se. Intimentse.
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0000198-60.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:PEDRO LUCENADE SA

Advogado do(a) EMBARGADO:ANAMARIA PEREIRA - SP49172

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos a execugio opostos pela UNIAO FEDERAL, distribuidos por dependéncia a execugio contra a fazenda puiblica n° 0642860-40.1984.4.03.6100, aduzindo a incorregdo dos valores
apresentados pelo exequente para a execugo do julgado.

Afirmma que a conta apresentada pelo exequente ndo respeitou a coisa julgada, na medida em que considerou o salario de beneficio no lugar do saldrio-de-contribuigdo, néo reajustou o valor do beneficio no
periodo de margo de 1989 a dezerbro de 1991, apurou indevidamente os juros moratorios e utilizou indices de correqdo monetéria incorretos.

Os embargos foramrecebidos, comsuspensio da execugo.

O embargado apresentou impugnago, refutando as alegagdes da Unido.

Os autos foramremetidos a contadoria, que apresentou calculos de liquidagdo, comos quais 0 embargado concordou, tendo a Unido apresentado manifestagdo contraria.
Os autos retornarama contadoria, que retificou parcialmente seus calculos, dos quais a Unido discordou.

O embargado reiterou os calculos apresentados.

O julgamento foi convertido emdiligéncia para que as partes informassemacerca da implantagao do beneficio, a fimde possibilitar a fixa¢éo do termo final para o pagamento dos atrasados.
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O embargado informou que o beneficio ndo foi implantado e requereu a sua implantago.

‘A Unido noticiou a implantag@o do beneficio a partir de outubro de 2017.

Foi determinado o retorno dos autos a contadoria para a realizagdo dos calculos referentes as parcelas atrasadas até a data da implementag@o do beneficio, ao que sobreveio nova conta de liquidagdo, da qual as
partes discordaram.

Os autos foramvirtualizados.

Foi determinado o retorno dos autos & contadoria, que reiterou os calculos anteriormente apresentados por se tratar de discussdo que adentra o campo do direito.

Por fim o embargado apresentou manifestagéo concordando como valor apurado pela contadoria da Unidio, que requereua homologagao da conta por ela apresentada.

E o relatério. Decido.

Ausentes as preliminares, presentes as condigdes de agdo e 0s pressupostos processuais, passo a andlise do merito.

O feito comporta julgamento combase nos documentos acostados aos autos, sendo desnecessaria dilagdo probatdria.

A questdo posta cinge-se aos limites objetivos da coisa julgada e refere-se a execugdo do valor principal, juros e honorarios fixados nos autos 1’ 0642860-40.1984.4.03.6100, cuja sentenca transitada em
julgado condenou o antigo INAMPS a:

"a indenizar o autor, desde a época do fato, marco de 1982, ao correspondente a prestagéo mensal e vitalicia ao auxilio-acidente, conforme calculado pela legislagdo da Lei 6.367/66. Os atrasados
serdo pagos de uma tinica vez e devidamente atualizados, acrescidos de juros de 6% (seis por cento) ao ano a partir da citacdo. As parcelas outras deverdo ser estabelecidas pelo préprio orgdo autdrquico e pagas
na condigdo de beneficio ao autor: O réu reembolsard, ainda, as desp havidas e lizadas, inclusive os honordrios periciais que ficam ora fixados em R$200,00 ao perito oficial e R$100,00 ao assistente
técnico do réu, sucumbindo em honordrios advocaticios arbitrados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagdo, mais 12 (doze) prestagdes vincendas ao autor”.

Nesse passo, o embargado promoveu a execugdo da quantia de RS 243.942,15 posicionada para agosto de 2003, englobando as parcelas vencidas até aquela data, enquanto a Uniio pugnou pelo
reconhecimento do valor de RS 127.239,14, vélida para a mesma data.

Apbs a propositura dos presentes embargos houve a implantagio do beneficio do embargado, emoutubro de 2017, sendo certo que o pagamento dos atrasados deverd abranger todo o periodo até esta data.

Nesse passo, a Unifio apresentou novos calculos de liquidagdo englobando as parcelas devidas até outubro de 2017, que foi atualizado para julho de 2018, no valor de R$ 166.925,00 (ids. 14279375 — Pags.
285/293 e 14279377 — Pags. 1/10), como qual o embargado concordou (id. 40499353).

Destarte, reconhego o excesso de execugdo apontado pela Unido, acolhendo seus calculos, motivo pelo qual determino a redugdo aos estritos limites da coisa julgada.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTES OS EMBARGOS ¢ declaro liquido para a execugdo o valor apresentado pela Unido na
conta ids. 14279375 — Pags. 285/293 e 14279377 — Pags. 1/10, no total de R$ 166.925,00 (cento e sessenta e seis mil, novecentos e vinte e cinco reais), posicionado para julho/2018.

Condeno o embargado ao pagamento de honorérios advocaticios considerado o percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, a teor do artigo 85 do CPC. No entanto, permanecera
suspensa a execugdo da referida verba de sucumbéncia, na forma prevista no artigo 98, § 3°, do mesmo diploma normativo, tendo emvista a concessao da gratuidade da justica nos autos principais.

Transitada emjulgado, trasladem+se copias da sentenga, dos célculos ora acolhidos e da respectiva certidéo de transito para os autos n° 0642860-40.1984.4.03.6100, arquivando-se os presentes embargos.

Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004517-44.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:BRUNO RICARDO GIANGIARDI

SENTENCA
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Vistos.
Cuida-se de demanda monitéria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugdo ante a auséncia de apresentagio de embargos monitorios.
A exequente informou que houve o pagamento do valor remanescente da divida objeto da presente demanda (contrato n° 212899110000206748) e requereu a extingdo do feito (id. 40737113).

O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obrigagdo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéo da execugdo (artigo 924, inciso 1), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Diante do exposto, tendo em vista a satisfagio da obrigagio, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTA A PRESENTE EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Oportunamente, arquiventse 0s autos.

Publique-se. Intimen-se.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011400-70.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARLENE DALOMBA FERNANDES

SENTENCA

Vistos.
Cuida-se de demanda monitdria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugdo ante a auséncia de apresentagio de embargos monitdrios.
A exequente informou que houve o pagamento parcial da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito tao somente emrelagéo ao contrato n° 3051001000247434 (id. 41840048).

O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obrigagdo pelo devedor como uma das hipéteses de extingdo da execugdo (artigo 924, inciso 1), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo em vista a satisfagiio parcial da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTA A PRESENTE EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civilemrelagdo ao contrato n® 3051001000247434.

Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Prossiga-se o feito quanto ao contrato n° 0000000213203016. Para tanto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada da planilha atualizada do débito.
No siléncio, arquivent-se.

Publique-se. Intimense.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018157-15.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ROBERTO CAPUANO

Advogados do(a) EXECUTADO:RODOLPHO FORTE FILHO - SP192000, ISABELBARBOSA DE OLIVEIRA - SP119846

DESPACHO
Trata-se de processo no qual foi determinado o bloqueio de ativos financeiros emnome dos executados, até o limite do débito emexecugao, por meio do sistema Bacenjud.

Comprovada nos autos a efetivagao do bloqueio determinado, constato que o dinheiro tornado indisponivel ndo basta sequer para pagar custas da execugdo, configurando, assim, a hipétese prevista no artigo 836
do Cédigo de Processo Civil

Destarte, a revogagio da ordemde indisponibilidade ¢ medida que se impde, razio pela qual DETERMINO A LIBERAGAO DO DINHEIRO BLOQUEADO.
Dé-se vista a exequente.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013946-64.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDIFICIO MELIA CONFORTBERRINI
Advogados do(a) IMPETRANTE: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando que seja assegurado o direito de néo recolher as contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistera S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC,
SENAT) e salario-educagio. Subsidiariamente, requer o reconhecimento do direito ao recolhimento das referidas contribuicdes comas respectivas bases de calculo limitadas a 20 vezes o valor do saldrio minimo. Requer, ainda,
adeclaragio de direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos, corrigidos pela taxa SELIC e observada a prescrigdo quinquenal.

Sustenta a inconstitucionalidade das contribuicdes, tendo em vista as alteragdes trazidas pela Emenda n° 33/2001 ao artigo 149 da Constituigdo Federa.

Defende, ainda, que o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/1986 nio alterou o limite de 20 salarios minimos do artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/1981, donde se constata que a revogagao expressa do limite
se deu exclusivamente para a contribuigio da empresa para a Previdéncia Social, ou seja, apenas para a contribuigéo social, ndo sendo possivel estender tal revogagdo para as contribuigdes destinadas a terceiros.

Foiproferida decisdo que deferiu emparte a liminar. Emface da referida decisdo, a impetrante opds embargos de declaragio, que foramrejeitados.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, alegando, preliminarmente, a inadequagdo da via eleita. No mérito, defendeu a constitucionalidade das contribuigdes, bemcomo a revogagdo da limitagdo
de 20 salarios minimos.

O Ministério Publico Federal informou ser desnecessaria sua intervengo no feito, pugnando pelo regular prosseguimento da ago.
E o relatorio. Decido.

Anote-se que ndo se trata de mandado de seguranga impetrado contra a leiemtese, mas contra os efeitos concretos da norma, visto que a auséncia de recolhimento das contribuicdes podera acarretar a autuagao
pela autoridade fiscal impetrada. Ademais, o mandado de seguranga é instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensago, a teor da stimula 213 do Superior Tribunal de Justiga.
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Superada a preliminar e presentes as condicdes da agio e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

A Lein’® 2.613/1955 teve por objetivo instituir forma de custeio das atividades desenvolvidas pelo Servico Social Rural, que tinha por finalidade prestar servigos sociais no meio rural, visando a melhoria das
condi¢des de vida da populagdo.

Entretanto, incorporado o Servigo Social Rural & Superintendéncia de Politica Agréria e, com a sua extingio e criagdo do IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agraria) e INDA (Instituto Nacional de
Desenvolvimento Agrario), as verbas anteriormente aquele destinadas, passarama financiar a Reforma Agréria (Lein® 4.504/1964) e os 6rgios incumbidos de sua execugo.

Coma criagdo do INCRA e extingdo do IBRA e INDA, a arrecadagéo decorrente da exago criada pela Lein® 2.613/1955, no percentual de 0,2% sobre a folha de salarios, passou a custear as atividades da
autarquia, qual seja, de promover a reforma agraria e a melhoria de vida no campo.

Cunmpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, tanto em recurso representativo de controvérsia quanto em Stmuila, no sentido que a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento)
destinada ao Incra, referente a contribuigao criada pela Lei n® 2.613/1955, ndo foi extinta pela Lein® 7.787/1989 (que suprimiu as contribuigdes para o Prorural) e tampouco pela Lei n® 8.213/1991 (REsp 977.058/RS e
Stmula 516).

Stimula 516-STJ: A contribui¢do de intervengdo no dominio econémico para o Incra (Decreto-Lei n. 1.110/1970), devida por empregadores rurais e urbanos, ndo foi extinta pelas Leis ns.
7.787/1989, 8.212/1991 e 8.213/1991, ndo podendo ser compensada com a contribuigdo ao INSS.

Nesse contexto, e partindo-se da premissa de que as atividades do INCRA voltanm-se a efetivagio da reforma agraria e a promogao da justica social no campo, tendo como findamento de validade os principios
da ordemecondmica, tais como a fungdo social da propriedade e a redugdo das desigualdades sociais, pode-se concluir que a exagéo devida ao INCRA constitui-se emcontribuido de intervengo no dominio econémico.

Da mesma forma, tém natureza de contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico aquelas destinadas ao: i) SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90), que tem por finalidade atender a execugdo das
politicas de apoio as micro e as pequenas empresas, promogdo de exportagdes ¢ de desenvolvimento industrial; i) SESC (art. 3° do Decreto-Lein’® 9.853/1946), para o planejamento e execugdo de medidas que contribuam
para o bemestar social ¢ a melhoria do padrdo de vida dos comerciarios e suas familias; i) SENAC (art. 6° do Decreto n° 61.843/1967), para assisténcia técnica e financeira as empresas comerciais, bem como qualificagdo
profissional dos comerciarios; iv) SESI (Decreto-lei n° 9.403/46), que tem por finalidade prestar assisténcia social aos trabalhadores da industria € v) SENAI (Decreto-lei n° 4.048/1942), criado para fomentar o
desenvolvimento da industria. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. LEGALIDADE CONTRIBUICAQ INCRA. SEBRAE. TAXA SELIC. ENCARGO 20% DECRETO-LEI N° 1.025/69. APELACAO NEGADA.
(...) 5. Hamuito as Cortes superiores definiram que a natureza das contribui¢des ao SESC, SEBRAE, SESI, SENAI e SENAC, é de intervengdo no dominio econémico e, por isso, é exigivel independentemente da
caracterizagdo da empresa quanto a sua condigdo de pequeno ou grande porte. 6. (...) 8. Apelagdo negada. (TRF-3. Ap 00536592620134036182. 1 Turma. Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI
DOS SANTOS. DJF: 07.05.2018).

Por fim, o salario-educagao foi criado pela Lein® 4.440/1964, tendo como objetivo a suplementag@o das despesas publicas coma educagio elementar (ensino findamental).

Coma edi¢io do Decreto-Lei n° 1.422/1975 e do Decreto 76.923/1975, a aliquota do salario-educagdo passou a ser calculada a base de 2,5% do salario de contribuicio das empresas. A natureza das
contribuicdes referentes ao salario-educagdo ¢ a de contribuigdo social geral. Nesse sentido a ementa que segue:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. SALARIO-EDUCACAO. IMUNIDADE AFASTADA. NATUREZA DE CONTRIBUICOES SOCIAIS GERAIS. MULTA. REDUCAO. — (...) Especificamente
quanto ao saldrio-educagdo, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento segundo o qual o artigo 195, §7°, da Constituicdo Federal, estabelece imunidade tributdria para as entidades beneficentes em
relagdo as contribuigdes para a seguridade social, dentre as quais ndo se inserem as contribuicdes de intervengdo no dominio economico (INCRA), as contribuicdes sociais gerais, como é o caso do saldrio educagéo
(art. 212, § 5° CF), tampouco aquelas que, embora arrecadadas pelo INSS, séo repassadas a terceiros (SESC e SEBRAE), conforme ressalvado no artigo 240 da CF(...) - Apelagdo a que se da parcial provimento,
parareduzir o percentual da multa para 20% do valor do débito. (TRF-3. AC 00356911720094039999. Rel.: JUIZA CONVOCADA NOEMI MARTINS. 11°Turma. Publicagdo: 16.11.2016).

Com efeito, a Emenda Constitucional n° 33/2001 acrescentou o paragrafo 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, definindo as possiveis hipoteses de incidéncia das contribuigdes sociais gerais e das de
intervengao no dominio econdmico, nos seguintes termos:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()

$2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

[ - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo,

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

Pela leitura do dispositivo supramencionado, constata-se que o preceito constitucional ndo ¢ proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo, um vez que apenas
estabelece que o faturamento, a receita, o valor da operagao e o valor aduaneiro, este no caso de importagao, podemser considerados na aplicag@o de aliquota ad valorem.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  103/934



O objetivo do constituinte derivado, ao editar o artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio
normativo da redag@o anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposicao fiscal, semprejuizo de que a lei estabelega, emcada situagio concreta, a base de calculo oumaterial respectiva, e
aaliquota pertinente, especifica ouad valorem.

Anote-se que 0 Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade das contribuigdes a0 SEBRAE, APEX e ABDI, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 603.624, no qual foi reconhecida a
repercussdo geral (Tema n® 325), fixando a seguinte tese: "As contribuigdes devidas a0 SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC 33/2001".

Emidéntico sentido, colaciono os seguintes julgados:

APELAC/TO. CONTRIBUIC/TO AO INCRA/SEBRAE. EC 33/01. LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE DAS EXACOES. CONDENAC/TO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. DISPENSA. ARTIGO 19, IVE § 1, DA LEI 10.522/02. I. No caso concreto, pretende a parte apelante seja declarada a inexigibilidade das contribui¢des ao INCRA e ao SEBRAE sobre
a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribui¢des tornou-se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, a partir
da EC 33/2001, o artigo 149 da Constitui¢do Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: I - ndo
incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad
valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada." Da leitura do referido
dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" a fixagdo de rol meramente exemplificativo da base de cdlculo das contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econémico, ndo se reputando inconstitucionais as
contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribuicdes ora questionadas, inclusive apés a vigéncia da EC 33/2001.
Precedentes. I1. O artigo 19, § 1°, da Lei n.” 10.522/02 dispde, in verbis: "Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional dispensada de contestar; de oferecer contrarrazoes e de interpor recursos, e fica
autorizada a desistir de recursos jd interpostos, desde que inexista outro fundamento relevante, na hipdtese em que a agdo ou a decisdo judicial ou administrativa versar sobre: (...) § 1o Nas matérias de que trata
este artigo, o Procurador da Fazenda Nacional que atuar no feito deverd, expressamente: I - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta, inclusive em embargos a execugao fiscal
e excegdes de pré-executividade, hipdteses em que néo haverd condenagdo em honordrios; ou 11 - manifestar o seu desinteresse em recorrer; quando intimado da decisdo judicial." 1I1. No caso concreto, a
exequente/embargada reconheceu expressamente o pedido do executado no tocante a inconstitucionalidade da contribuicdo previdencidria prevista no artigo 22, inciso 1V, da Lei n.” 8.212/91, tendo em vista a
decisdo do STF em sede de repercussdo geral, no RE 595.838. Tal hipdtese enquadra-se no artigo 19, inciso IV e § 1°, da Lei n.° 10.522/02, devendo ser declarada a dispensa dos honordrios advocaticios. IV.
Apelagdo da embargante desprovida. Apelagdo da Unido Federal provida.

(APELACAO CIVEL: ApCiv 0002459-41.2018.4.03.6105, RELATOR: Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - 1°Turma, e - DJF3 Judicial | DATA: 29/09/2020)

MANDADO DE SEGURANGA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC e¢ INCRA/SENAR).
CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DA APELACAO. 1. De acordo com o artigo 240 da Constituicdo Federal, ficam ressalvadas do disposto
no art. 195 as atuais contribuicdes compulsérias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas a entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical. 2. In casu, o
presente recurso de apelagdo ressalta a a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituigdo Federal, houve positivagdo de rol taxativo das bases de
cdlculo impontveis para as contribuicdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo a apelante, uma vez que as contribuicdes
sociais destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistema "S") sdo calculadas sobre a folha de saldrios, base alheia ao rol numerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir
quie tais valores sdo, presentemente, inexigiveis. 3. O § 2°do artigo 149 da Constituigdo Federal ndo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado
ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que
ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 4.
Reconhecida a repercusséo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte estd consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo das
contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigéo Federal, frente a Emenda Constitucional 33/2001. 5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de cdlculo (folha de
saldrios) das contribui¢des combatidas e as bases economicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 11, alinea "a", do texto constitucional. Assim, as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico
podem, certamente, incidir sobre a folha de saldrios. 6. Apelagdo ndo provida. (TRF-3. ApCiv 5000722-34.2017.4.03.6110, 3° Turma, Rel.: Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO. DATA:
23/03/2020).

Desta forma, ndo se verifica a inconstitucionalidade alegada.

Registre-se que o Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria relativa a constitucionalidade da contribuigio destinada a0 INCRA, no Recurso Extraordinario n® 630.898, ainda pendente de
julgamento definitivo.

Quanto ao pedido subsididrio, parte-se da premissa que a base de célculo das supracitadas contribuicdes ¢ a folha de salarios, conforme aliquotas estabelecidas pelo artigo 8°, § 3°, da Lei n° 8.029/1990
(contribuigdo a0 SEBRAE), artigo 3° do Decreto-Lein® 9.853/1946 (contribuicio ao SESC), artigo 3° do Decreto n® 60.466/1967 (contribuicio ao SENAC), artigo 3°, § 1°, do Decreto-Lein’® 9.403/1946 (contribuicdo a0
SESI), artigo 3° do Decreto-Lein® 6.246/1944 (contribuigdo ao SENAI) e Lein® 2.613/1955 (contribuicio ao INCRA).

ALein’ 6.950/1981, emseu artigo 4°, dispde que o limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332/1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio minimo
vigente no pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tnico).

Por sua vez o Decreto-Lein® 2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuicdes patronais para a previdéncia social.

De fato, as contribuigdes destinadas as entidades terceiras (INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) ndo tém natureza juridica de contribuicdes previdencidrias, e sim de contribuigdes de intervengdo no dominio
econdmico, de forma que o quanto disposto no Decreto-Lein® 2.318/1986 ndo se aplica a elas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSAGCAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIA RECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo imico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte saldrios minimos
(estabelecido no caput) as contribuigdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescrigdo do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo pretende a
regéncia do recolhimento de contribui¢des parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4°da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra
geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal.
Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribui¢do, enquanto conceito de direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o
cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribui¢édo ao INCRA. 4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagdo do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos,
incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmditica. E que ndo se pode tomar aprioristicamente a relagéo de subordinagdo orgdnica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a
integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excecdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o
pardagrafo vnico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposigdes. (...) 7. Apelo
parcialmente provido. (TRF-3. ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3TURMA, DJF: 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseuartigo 28, passoua regular especificamente o saldrio-de-contribuigo, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Oportuno destacar, no tocante a contribuigdo ao saldrio-educagdo, que a Lein® 9.426/1996 determinou, de maneira expressa, que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposicéo de limite.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  104/934



Assim, considerando-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/1981 trouxe alteragéo a legislagéo previdenciaria anterior, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a
revogagdo do dispositivo cuja aplicagdo pretende a impetrante.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI, INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N°11.457/2007. BASE
DE CALCULO. FOLHA DE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. LEI N° 6.950/1981, ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte saldrios minimos, fixado no art. 4°. Paragrafo unico, da Lei n® 6.950/81, "conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 ndo
alcangou as contribuicdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apés a edigdo da Lein®8.212/91, que no § 5°
de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuigdo, revogando por completo o art. 4° da Lei n® 6.950/1981" (TRF3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta Turma, e-DJF3 de 17/12/2015). 5. Apelagdo ndo provida. (TRF-1. AC 0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES
FAJOSES, 7“TURMA, DJF: 01/02/2019).

Ademais, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio €, majoritariamente, no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO. ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM. 1. E vilida a deciséo unipessoal de relator, tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas
Cortes Superiores. 2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigdes destinadas ao INPS.
3. A dlisposigéo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigdo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador; em
conformidade com a disposigdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuigdo para a contribuigéo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo. 4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuigbes previdencidrias devidas pelas emp , como consequéncia logica o limite para as
contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo, nem o paragrafo vinico foram revogados. 5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo vinico do art. 4°da Lei n° 6.950/81 foi preservada, tendo em
vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o cdlculo do montante devido pelas empresas. 6. Dessa forma, conclui-se que a disposi¢do contida no
Decreto-Lei n°2.318/86 néo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edigdo
da Lein®8.212/91, que no § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®6.950/81.”

(TRF3, ApelRemNec 0019143-96.1994.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, DJe 17/12/2015)
Por outro lado, ndio se desconhece o precedente firmado pela 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justica, no bojo do Aglnt no Recurso Especialn® 1570980 — SP, emsentido contrério.
No entanto, nio se trata de decisdo de carater vinculante, de modo que, pelas razdes aqui expostas, de rigor a denegagio da seguranga.
Portanto, demonstrada a constitucionalidade das exagdes e das suas bases de calculo, ndo se verifica violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.
DISPOSITIVO
Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA , nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil
Por conseguinte, cassoa liminar parcialmente concedida.
Custas processuais na forma da lei. Sem condenag¢do emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ap0s o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016555-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CANROO COMERCIO DEARTEFATOS DE COURO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando o reconhecimento do direito ao recolhimento das contribuicdes devidas a outras entidades/terceiros (FNDE, SENAC, SESC, INCRA e SEBRAE — id.
37575421) comas respectivas bases de calculo limitadas a 20 vezes o valor do saldrio minimo. Requer, ainda, a declarag@o de direito a compensago ou restituigdo dos valores indevidamente recolhidos, devidamente acrescidos
dataxa SELIC, observada a prescri¢do quinquenal.
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Sustenta que o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/1986 néo alterou o limite de 20 salarios minimos do artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/1981, donde se constata que a revogagdo expressa do limite se deu
exclusivamente para a contribuicdo da empresa para a Previdéncia Social, ouseja, apenas para a contribuigao social, ndo sendo possivel estender tal revogagio para as contribuicdes destinadas a terceiros.

Foiproferida decisdo que deferiua liminar.

Notificado, o DERAT prestou informagdes, arguindo, prelimnarmente, o ndo cabimento do mandado de seguranga. No nxérito, defende a revogagdo da limitagdo de 20 salarios minimos.
A Unido ingressou nos autos e apresentou manifestago pela denegago da seguranga.

O Ministério Publico Federal informou ser desnecessaria sua intervengdo no feito, pugnando pelo regular prosseguimento da ago.

E o relatério. Decido.

Anote-se que ndo se trata de mandado de seguranca impetrado contra a lei emtese, mas contra os efeitos concretos da norma, visto que a auséncia de recolhimento das contribuigdes poder acarretar a autuagdo
pela autoridade fiscal impetrada. Outrossim, a alegagdo de auséncia de ato coator ¢ matéria de mérito e comele serd apreciada.

Superada a questdo preliminar e presentes as condigdes da ago e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

Abase de célculo das contribuicdes destinadas a terceiros é a folha de salarios, conforme aliquotas estabelecidas pelo artigo 8°, § 3°, da Lein® 8.029/1990 (contribuicdo ao SEBRAE), artigo 3° do Decreto-Lei
1°9.853/1946 (contribuigdo ao SESC), artigo 3° do Decreto n® 60.466/1967 (contribuigio ao SENAC) e e Lein® 2.613/1955 (contribuigdo ao INCRA).

ALein® 6.950/1981, emseuartigo 4°, dispde que o limite miximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332/1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo
vigente no pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tnico).

Por sua vez, o Decreto-Lein® 2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuigdes patronais para a previdéncia social.

De fato, as contribuigdes destinadas as entidades terceiras INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) ndo tém natureza juridica de contribuigdes previdencidrias, e sim de contribui¢des de intervengdo no dominio
econdmico, de forma que o quanto disposto no Decreto-Lein® 2.318/1986 ndo se aplica a elas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSA CAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIA RECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo timico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte saldrios minimos
(estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescrigdo do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo pretende a
regéncia do recolhimento de contribuigdes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra
geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal.
Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribuicdo, enquanto conceito de direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o
cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribuicio ao INCRA. 4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagdo do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos,
incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmdtica. E que ndo se pode tomar aprioristicamente a relagéo de subordinagéo orgdnica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a
integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o
pardgrafo unico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposicées. (...) 7. Apelo
parcialmente provido. (TRF-3. ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3°TURMA, DJF: 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseuartigo 28, passoua regular especificamente o salario-de-contribuigdo, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Oportuno destacar, no tocante a contribuigéo ao saldrio-educagio, que a Lein® 9.426/1996 determinou, de maneira expressa, que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposico de limite.

Assim, considerando-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/1981 trouxe alteragéo a legislag@o previdencidria anterior, niio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a
revogagdo do dispositivo cuja aplicagéo pretende a impetrante.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N° 11.457/2007. BASE
DE CALCULO. FOLHA DE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. LEI N° 6.950/1981, ART. 49
PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte saldrios minimos, fixado no art. 4°, Paragrafo unico, da Lei n° 6.950/81, "conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 ndo
alcangou as contribuicdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apés a edligdo da Lein®8.212/91, que no § 5°
de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4° da Lei n® 6.950/1981" (TRF3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta Turma, e-DJF3 de 17/12/2015). 5. Apelagéo ndo provida. (TRF-1. AC 0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES
FAJOSES, 7“TURMA, DJF: 01/02/2019).

Ademais, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido €, majoritariamente, no mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICATO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM. 1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas
Cortes Superiores. 2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigées destinadas ao INPS.
3. A disposigdo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigdo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivale a do trabalhador, em
conformidade com a disposigdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagéo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a contribuigdo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edigdo do mencionado dispositivo. 4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas emp , como consequéncia logica o limite para as
contribui¢des a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo, nem o pardgrafo inico foram revogados. 5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo inico do art. 4°da Lei n°® 6.950/81 foi preservada, tendo em
vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o cdlculo do montante devido pelas empresas. 6. Dessa forma, conclui-se que a disposicdo contida no
Decreto-Lein’2.318/86 ndo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edigdo
daLein®8.212/91, queno § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®6.950/81.”

(TRF3, ApelRemNec 0019143-96.1994.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, DJe 17/12/2015)
Por outro lado, ndo se desconhece o precedente firmado pela 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no bojo do Aglnt no Recurso Especialn® 1570980 — SP, emsentido contrério.
No entanto, ndo se trata de decisdo de carater vinculante, de modo que, pelas razdes aqui expostas, de rigor a denegagio da seguranga.
Portanto, demonstrada a constitucionalidade das bases de calculo das exa¢des, ndo se verifica violagao a direito liquido e certo da parte impetrante.
DISPOSITIVO
Diante do exposto, DENEGO ASEGURANCA, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil
Por conseguinte, cassoa liminar concedida.
Custas processuais na forma da lei. Sem condenag¢do emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ap0s o transito emjulgado, remetanrse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017021-14.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LB R ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO GOMES CARDIM DE GIL- SP286749
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando o reconhecimento do direito ao recolhimento das contribuigdes devidas a terceiros com as respectivas bases de calculo limitadas a 20 vezes o valor do salario
minimo. Requer, ainda, a declarago de direito a restituicdo ou compensagao dos valores indevidamente recolhidos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a prescri¢do quinquenal.

Sustenta que o artigo 3° do Decreto-lein®2.318/1986 ndo alterou o limite de 20 salarios minimos do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/1981, donde se constata que a revogagao expressa do limite se deu
exclusivamente para a contribuigio da empresa para a Previdéncia Social, ou seja, apenas para a contribuigio social, ndo sendo possivel estender tal revogagao para as contribuicdes destinadas a terceiros.

Foiproferida decisdo que deferiua liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, alegando, preliminarmente, a inadequagao da via eleita. No mérito, defendeu a revogagao da limitagéo de 20 salarios minimos.
A Unido ingressounos autos e apresentou manifestagio pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Piblico Federal informou ser desnecessaria sua intervengo no feito, pugnando pelo regular prosseguimento da ago.

E o relatorio. Decido.
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Anote-se que no se trata de mandado de seguranga impetrado contra a leiemtese, mas contra os efeitos concretos da norma, visto que a auséncia de recolhimento das contribuicdes podera acarretar a autuagao
pela autoridade fiscal impetrada. Ademais, o mandado de seguranga ¢é instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensago, a teor da stmula 213 do Superior Tribunal de Justiga.

Superada a preliminar e presentes as condigdes da ago e pressupostos processuais, passo a andlise do merito.

A base de calculo das contribuicdes em questdo € a folha de salarios, conforme aliquotas estabelecidas pelo artigo 8°, § 3°, da Lein® 8.029/1990 (contribuigdo a0 SEBRAE), artigo 3° do Decreto-Lei n®
9.853/1946 (contribuigdo ao SESC), artigo 3° do Decreto n° 60.466/1967 (contribuicio a0 SENAC), artigo 3°, § 1°, do Decreto-Lei n° 9.403/1946 (contribuigdo ao SESI), artigo 3° do Decreto-Lei n® 6.246/1944
(contribuicdo a0 SEN AT) e Lein®2.613/1955 (contribuicio ao INCRA).

ALein®6.950/1981, emseuartigo 4°, dispde que o limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332/1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo
vigente no pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tnico).

Por sua vez, o Decreto- Lein® 2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuigdes patronais para a previdéncia social.

De fato, as contribuigdes destinadas as entidades terceiras INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) ndo tém natureza juridica de contribuigdes previdencidrias, e sim de contribuicdes de intervengdo no dominio
econdiico, de forma que o quanto disposto no Decreto-Lein® 2.318/1986 ndo se aplica a elas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSA CA~O DEMONSTRA C/fO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIA RECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo tmico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte saldrios minimos
(estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescrigdo do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo pretende a
regéncia do recolhimento de contribui¢des parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4°da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra
geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal.
Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribui¢do, enquanto conceito de direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o
cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribuicdo ao INCRA. 4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagdo do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos,
incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmdtica. E que ndo se pode tomar aprioristicamente a relagdo de subordinagéo orgdnica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a
integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a observagéo empirica revela frequentes excecdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o
pardgrafo inico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposicoes. (...) 7. Apelo
parcialmente provido. (TRF-3. ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3TURMA, DJF: 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseuartigo 28, passou a regular especificamente o saldrio-de-contribuigdo, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Oportuno destacar, no tocante & contribuigao ao saldrio-educagio, que a Lei n® 9.426/1996 determinou, de maneira expressa, que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposigo de limite.

Assim, considerando-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/1981 trouxe alteracéo a legislagdo previdenciaria anterior, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a
revogagdo do dispositivo cuja aplicagéo pretende a impetrante.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI, INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N°
11.457/2007. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. LEI N°6.950/1981,
ART. 4° PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte saldrios minimos, fixado no art. 4°, Pardgrafo umico, da Lei n° 6.950/81, "conclui-se que a disposicéo contida no Decreto-Lei n® 2.318/86
ndo alcangou as contribuicdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edigdo da Lein®8.212/91, que no
§ 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4° da Lei n° 6.950/1981" (TRF'3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta Turma, e-DJF3 de 17/12/2015). 5. Apelagdo ndo provida. (TRF-1. AC 0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES
FAJOSES, 7°TURMA, DJF: 01/02/2019).

Ademnis, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido ¢, majoritariamente, no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACA~0. ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO
LIMITE DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGCAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM. 1. E vdlida a decisdo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem
amplamente utilizada nas Cortes Superiores. 2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as
contribuigdes destinadas ao INPS. 3. A disposi¢do do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuicdo da empresa. Isto foi necessario, pois a contribui¢do da empresa era
equivalente a do trabalhador, em conformidade com a disposicdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n® 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a
contribui¢do do trabalhador continuou em vigor mesmo apos a edicdo do mencionado dispositivo. 4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como
consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo, nem o pardgrafo unico foram revogados. 5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo vnico do art. 4°da Lei n®
6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o cdlculo do montante devido pelas empresas. 6. Dessa forma,
conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lei n® 2.318/86 ndo alcangou as contribuicdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até
25/10/1991, noventa dias apos a edigéo da Lein®8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®6.950/81.”

(TRF3, ApelRemNec 0019143-96.1994.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, DJe 17/12/2015)

Por outro lado, ndo se desconhece o precedente firmado pela 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justica, no bojo do Agint no Recurso Especialn® 1570980 — SP, emsentido contrario.
No entanto, ndo se trata de decisdo de carater vinculante, de modo que, pelas razdes aqui expostas, de rigor a denegago da seguranga.

Portanto, demonstrada a constitucionalidade das bases de calculo das exagdes, ndo se verifica violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil
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Por conseguinte, casso a liminar concedida.

Custas processuais na forma da lei. Semcondenag@o emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Apbs o transito emjulgado, remetam+se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.RILC.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018418-11.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ASSARY CLUBE DE CAMPO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO EDUARDO BATISTA LEITE - SP227928

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de a¢io sob o procedimento comum, objetivando o reconhecimento do direito ao recolhimento das contribuicdes parafiscais (SALARIO-EDUCACAO, INCRA, SESC, SENAC, SENAR,
SESTe SEBRAE) comas respectivas bases de célculo limitadas a 20 vezes o valor do salario minimo. Requer, ainda, o reconhecimento do direito a restituicio ou compensagdo, devidamente corrigidos desde os pagamentos
indevidos, observada a prescri¢ao quinquenal.

Sustenta que o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/1986 néo alterou o limite de 20 salarios minimos do artigo 4°, paragrafo tiico, da Lein® 6.950/1981, donde se constata que a revogagao expressa do limite se deu
exclusivamente para a contribuigio da empresa para a Previdéncia Social, ou seja, apenas para a contribuigéo social, ndo sendo possivel estender tal revogagao para as contribuicdes destinadas a terceiros.

Foiproferida decisdo que deferiua tutela de urgéncia.

Citada, a Unidio contestou o feito, defendendo a impossibilidade juridica de manter-se em vigor o paragrafo semo correspondente artigo e a revogagao expressa dos limites para incidéncia das contribuigdes de
terceiros.

Réplica apresentada.

Nao houve pedido de produggo de provas.

E o relatorio. Decido.

Presentes as condigdes da agio e pressupostos processuais, passo a anélise do mérito.

O feito comporta julgamento combase nos documentos acostados aos autos, sendo desnecessaria dilagdo probatoria.

Abase de célculo das contribuicdes destinadas a terceiros € a folha de saldrios, conforme aliquotas estabelecidas pelo artigo 8°, § 3°, da Lein® 8.029/1990 (contribuicdo a0 SEBRAE), artigo 3° do Decreto-Lei
1°9.853/1946 (contribuicio ao SESC), artigo 3° do Decreto n° 60.466/1967 (contribuicio ao SENAC), artigo 7°, inciso II, da Lein® 8.703/1993 (contribuicio ao SEST) e Lein® 2.613/1955 (contribuicio a0 INCRA).

ALein®6.950/1981, emseuartigo 4°, dispde que o limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332/1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo
vigente no pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tnico).

Por sua vez, o Decreto-Lein® 2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuigdes patronais para a previdéncia social.

De fato, as contribuicdes destinadas as entidades terceiras INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) ndo tém natureza juridica de contribuigdes previdencirias, e sim de contribuigdes de intervencdo no dominio
econdmico, de forma que o quanto disposto no Decreto-Lein® 2.318/1986 ndo se aplica a elas. Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSACAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIA RECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo imico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do saldrio-de-contribuicéo de vinte saldrios minimos
(estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescrigdo do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo pretende a
regéncia do recolhimento de contribui¢des parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra
geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal.
Sucede que o regramento especifico do salario-de-contribuicdo, enquanto conceito de direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o
cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribuicdo ao INCRA. 4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagdo do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus pardagrafos,
incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmditica. E que ndo se pode tomar aprioristicamente a relagdo de subordinagdo orgdnica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a
integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excecdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o
pardgrafo unico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposicoes. (...) 7. Apelo
parcialmente provido. (TRF-3. ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3“TURMA, DJF: 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseu artigo 28, passou a regular especificamente o salario-de-contribuigao, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Oportuno destacar, no tocante a contribuico ao salario-educagdo, que a Lein® 9.426/1996 determinou, de maneira expressa, que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer imposicao de limite.

Assim, considerando-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/1981 trouxe alteragdo a legislagéo previdenciaria anterior, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a
revogaco do dispositivo cuja aplicagéo pretende a impetrante.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI, INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N°11.457/2007. BASE
DE CALCULO. FOLHA DE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. LEI N° 6.950/1981, ART. 4°,
PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte saldrios minimos, fixado no art. 4°, Pardgrafo inico, da Lei n° 6.950/81, "conclui-se que a disposicéo contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 néo
alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edigdo da Lein®8.212/91, queno § 5°
de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4° da Lei n® 6.950/1981" (TRF3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator
Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta Turma, e-DJF3 de 17/12/2015). 5. Apelagdo ndo provida. (TRF-1. AC 0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES
FAJOSES, 7“TURMA, DJF: 01/02/2019).

Ademnais, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido ¢, majoritariamente, no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO. ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICATO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM. 1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas
Cortes Superiores. 2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigées destinadas ao INPS.
3. A disposigdo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigdo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivale a do trabalhador, em
conformidade com a disposigdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagéo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a contribuigdo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edigdo do mencionado dispositivo. 4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas emp , como consequéncia logica o limite para as
contribui¢des a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo, nem o pardgrafo inico foram revogados. 5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo inico do art. 4°da Lei n°® 6.950/81 foi preservada, tendo em
vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o cdlculo do montante devido pelas empresas. 6. Dessa forma, conclui-se que a disposicdo contida no
Decreto-Lein®2.318/86 ndo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edigdo
daLein®8.212/91, queno § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®6.950/81.”

(TRF3, ApelRemNec 0019143-96.1994.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, DJe 17/12/2015)
Por outro lado, ndo se desconhece o precedente firmado pela 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no bojo do Aglnt no Recurso Especialn® 1570980 — SP, emsentido contrério.
No entanto, ndio se trata de decisdo de carater vinculante, de modo que, pelas razdes aqui expostas, de rigor a improcedéncia da agdo.
Portanto, demonstrada a constitucionalidade das bases de calculo das exacdes, improcede a pretensdo autoral.
DISPOSITIVO
Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Por conseguinte, cassoa tutela concedida.

Condeno a autora ao recolhimento integral das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §§3°, 1 e4°, 111
do CPC.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016306-69.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ZENEGA TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE VICENTE PASQUALI DE MORAES - RS65670

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relagéo juridico-tributaria que obrigue a impetrante ao recolhimento da contribuicdo previdencidria sobre a receita bruta (CPRB)
sobre os valores relativos ao IS S. Requer ainda o reconhecimento do seudireito a compensago dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, devidamente acrescidos da taxa SELIC.

Sustenta, emsuma, que o valor do ISS nfo constitui sua receita bruta.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

A Unido ingressounos autos e apresentou manifestagio pela denegago da seguranca.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a legalidade da inclusdo do ISS na base de calculo da contribuigéo sobre a receita bruta.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatorio. Passo a decidir.

Presentes os pressupostos processuais ¢ condi¢des da agdo, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/1998 essa contribuicio incidia sobre a folha de salérios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do
trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio (artigo 195, I, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

Coma edi¢do da Lein® 12.546/2011, comdiversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinadores setores da economia, emsubstituico as contribuigdes previstas nos incisos I e I1I do caput do
artigo 22 da Lein® 8.212/1991, passarama contribuir mediante a aplicagdo da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

Conforme disposto no artigo 9°, § 7°, da Lein® 12.546/2011, coma redago dada pela Lein® 12.715/2012, tambémserdo excluidos da receita bruta o IP1, quando ja incluso na receita bruta, e 0 ICMS, quando
cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigo de substituto tributario.

Para delimitagdo do conceito de receita bruta, cumpre salientar a diferenca entre entrada e receita. Conforme ensinado por Geraldo Ataliba, entrada corresponde a todo o dinheiro que ingressa nos cofies de
determinada entidade, sendo que considera-se como receita a espécie de entrada que passa a pertencer a entidade, integrando seu patrimonio.

Nas palavras do jurista, as meras entradas que niio pertencemas entidades tém “cardter eminentemente transitorio. Ingressam a titulo provisério, para sairem, com destinagdo certa, em breve lapso de
tempo”.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, ao analisar o Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, no qual foi reconhecida a repercussao geral (Tema 1i° 69), fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Para o STF, 0 ICMS nfo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS. Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora
a0 patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois nio
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que o acorddo do RE n° 574.706/PR ainda no transitou emjulgado.

Observo, todavia, que o tema ja havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE n° 240.785, semrepercussdo geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do
contribuinte.
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Como julgamento do RE n® 574.706/PR, mantémse, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questio, ou seja, de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS,
visto que o imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhuma, receita, entendimento que alcanca tambémo PIS.

Por sua vez, ao julgar conjuntamente os Recursos Especiais n 1.638.772/SC, 1.624.297/RS e 1.629.001/SC, submetidos ao rito do artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica
aplicou o entendimento supra especificamente emrelagdo a CPRB, concluindo pela exclusdo dos valores de ICMS da base de calculo desta contribuigao:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - CPRB.
LEI N. 12.546/11. INCLUSJO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO
SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/I5.

1— Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11— Os valores de IC MS néio integram a base de cdlculo da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta- CPRB, prevista na Lei n. 12.546/11. Precedentes.
111 - Recurso especial da contribuinte provido. Acorddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

(STJ. REspn®1.638.772/SC, 1624297/SC e 1629001/SC. Rel.: Min. REGINA HELENA COSTA. DJe: 26.04.2019).

Cunpre ressaltar que, ainda que o acérddo supramencionado ndo tenha transitado emjulgado, o artigo 1.040, inciso I11, do Codigo de Processo Civil prevé a aplicacdo da tese firmada pelo Tribunal Superior,
a0s processos emprimeiro e segundo graus de jurisdigdo, assimque publicado o acordao paradigma.

Assim, o Plenario do STJ reconheceu que nio hé receita, mas onus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS. Por interpretagao analogica, tal conclusio se amolda tambéma pretensio de exclusdo
dos recolhimentos de ISS da base de célculo da CPRB, de forma que resta demonstrada a violagdo a direito liquido e certo do contribuinte ante a exigéncia de tributo indevido.

Da compensagio

Observado o disposto no artigo 168, I, do CTN e na LC n° 118/2005, que estabelece o prazo quinquenal de prescri¢éo, reconheco o direito a compensagio dos valores recolhidos indevidamente, a ser
requerida administrativamente apds o transito emjulgado (art. 170-Ado CTN).

Nos termos do disposto no artigo 74 da Lei n® 9.430/1996, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com créditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Em relagio as
contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91, a compensago somente sera possivel caso observadas as condigdes previstas pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidago e de Custodia — Selic (composta de taxa de juros e corregéio monetaria), calculada a partir da data do pagamento indevido
oua maior até o més anterior ao da repeticdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatorios, entendidos nos conceitos classicos firmados anteriormente a Lein® 9.250/1995.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao
recolhimento da contribuigdo previdencidria sobre a receita bruta incidente sobre o ISS, assegurando o direito a excluséo dos valores computados a este titulo da base de calculo daquela contribuicio.

Declaro, ainda, seu direito & compensagao dos valores pagos indevidamente até os 1iltimos cinco anos que antecedema impetragao, a ser requerida administrativamente.

A compensacio observara o disposto no artigo 170-A do CTN, e podera ser feita com débitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, observadas as
condicdes previstas pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Para atualizagio do crédito, aplicar-se-a a taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagao, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein®
9.250/1995.

Semcondenagio emverba honoréria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Estudos e Pareceres de Direito Tributério. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1978, vol. 1, p. 85

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012385-05.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VOX LINE - CONTACT CENTER INTERMEDIACAO DE PEDIDOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A, CELSO CORDEIRO DEALMEIDAE SILVA - SP161995

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando a declaragdo de inexisténcia de relagao juridico-tributaria que obrigue a impetrante ao recolhimento da contribuigdo previdencidria sobre a receita bruta (CPRB)
sobre os valores relativos ao ISS. Requer ainda o reconhecimento do seu direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos, acrescidos da taxa SELIC.

Sustenta, emsuma, que o valor do ISS niio constitui sua receita bruta.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.
Foiproferida decisio, deferindo a liminar.

A Unido ingressounos autos e apresentou manifestagio pela denegago da seguranca.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, arguindo que néo cabe a discussdo de teses juridicas emjuizo e a auséncia de ato coator. No mérito, defendeu a legalidade da inclusdo do ISS na base de
calculo da contribuicdo sobre a receita bruta.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.
E o relatorio. Passo a decidir.

Anote-se que ndo se trata de mandado de seguranga impetrado contra a leiemtese, mas contra os efeitos concretos da norma, visto que a auséncia de recolhimento das contribuicdes podera acarretar a autuagao
pela autoridade fiscal impetrada. Outrossim, a alegacdo de auséncia de ato coator ¢ matéria de mérito e comele sera apreciada.

Nao havendo outras preliminares e presentes 0s pressupostos processuais e condicdes da a¢ao, passo a analise do mérito.

A Constituigdo Federal estabelece que a seguridade social sera financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuigdes do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/1998 essa contribuicio incidia sobre a folha de salérios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos do
trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio (artigo 195, I, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

Coma edi¢do da Lein® 12.546/2011, comdiversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinadores setores da economia, emsubstituico as contribuigdes previstas nos incisos I e I1I do caput do
artigo 22 da Lein® 8.212/1991, passarama contribuir mediante a aplicagdo da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

Conforme disposto no artigo 9°, § 7°, da Lein® 12.546/2011, coma redago dada pela Lein® 12.715/2012, tambémserdo excluidos da receita bruta o IP1, quando ja incluso na receita bruta, e 0 ICMS, quando
cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigo de substituto tributrio.

Para delimitagdo do conceito de receita bruta, cumpre salientar a diferenca entre entrada e receita. Conforme ensinado por Geraldo Ataliba, entrada corresponde a todo o dinheiro que ingressa nos cofies de
determinada entidade, sendo que considera-se como receita a espécie de entrada que passa a pertencer a entidade, integrando seu patrimonio.

Nas palavras do jurista, as meras entradas que niio pertencemas entidades tém “cardter eminentemente transitorio. Ingressam a titulo provisério, para sairem, com destinagdo certa, em breve lapso de
tempo”.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, ao analisar o Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, no qual foi reconhecida a repercussao geral (Tema 1i° 69), fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Para o STF, 0 ICMS nfo integra a base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS. Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora
a0 patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois nio
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que o acorddo do RE n° 574.706/PR ainda no transitou emjulgado.
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Observo, todavia, que o tema ja havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE n° 240.785, semrepercussdo geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do
contribuinte.

Como julgamento do RE n° 574.706/PR, mantém-se, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questio, ou seja, de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS,
visto que o imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhuma, receita, entendimento que alcanca tambémo PIS.

Por sua vez, ao julgar conjuntamente os Recursos Especiais n 1.638.772/SC, 1.624.297/RS e 1.629.001/SC, submetidos ao rito do artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica
aplicou o entendimento supra especificamente emrelagdo a CPRB, concluindo pela exclusdo dos valores de ICMS da base de calculo desta contribuigao:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - CPRB.
LEI N. 12.546/11. INCLUSJO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO
SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/I5.

1— Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11— Os valores de IC MS néo integram a base de cdlculo da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta- CPRB, prevista na Lei n. 12.546/11. Precedentes.
111 - Recurso especial da contribuinte provido. Acorddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

(STJ. REspn®1.638.772/SC, 1624297/SC e 1629001/SC. Rel.: Min. REGINA HELENA COSTA. DJe: 26.04.2019).

Cunpre ressaltar que, ainda que o acérddo supramencionado ndo tenha transitado emjulgado, o artigo 1.040, inciso I11, do Codigo de Processo Civil prevé a aplicacdo da tese firmada pelo Tribunal Superior,
a0s processos emprimeiro e segundo graus de jurisdigdo, assimque publicado o acordao paradigma.

Assim, o Plenario do STJ reconheceu que nio hé receita, mas onus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS. Por interpretagao analogica, tal conclusio se amolda tambéma pretensio de exclusdo
dos recolhimentos de ISS da base de célculo da CPRB, de forma que resta demonstrada a violagdo a direito liquido e certo do contribuinte ante a exigéncia de tributo indevido.

Da compensagio

Observado o disposto no artigo 168, I, do CTN e na LC n° 118/2005, que estabelece o prazo quinquenal de prescri¢éo, reconheco o direito a compensagio dos valores recolhidos indevidamente, a ser
requerida administrativamente apds o transito emjulgado (art. 170-Ado CTN).

Nos termos do disposto no artigo 74 da Lei n® 9.430/1996, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos com créditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Em relagio as
contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91, a compensago somente sera possivel caso observadas as condigdes previstas pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Os créditos serdo atualizados pela taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia — Selic (composta de taxa de juros e corregéio monetaria), calculada a partir da data do pagamento indevido
oua maior até o més anterior ao da repeticdo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatorios, entendidos nos conceitos classicos firmados anteriormente a Lein® 9.250/1995.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao
recolhimento da contribuigao previdencidria sobre a receita bruta incidente sobre o ISS, assegurando o direito a excluséo dos valores computados a este titulo da base de calculo daquela contribuicio.

Declaro, ainda, seu direito & compensagao dos valores pagos indevidamente até os 1iltimos cinco anos que antecedema impetragao, a ser requerida administrativamente.

A compensacio observara o disposto no artigo 170-A do CTN, e podera ser feita com débitos relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, observadas as
condi¢des previstas pelo artigo 26-A da Lein® 11.547/2007.

Para atualizagio do crédito, aplicar-se-a a taxa referencial SELIC, calculada a partir da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagao, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein®
9.250/1995.

Semcondenagio emverba honoréria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Estudos e Pareceres de Direito Tributério. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1978, vol. 1, p. 85

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002712-67.2019.4.03.6182 / 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BRAJAK CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, THALES MARIANO DE OLIVEIRA - MS9572

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 42430931: Manifestem-se as partes sobre as alegagdes do perito judicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023129-59.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ELAINE CRISTINABARTH MOSCA, RENATO MOSCA

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON JOSE LIVEROTTI DELARISCI - SP211166
Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON JOSE LIVEROTTI DELARISCI - SP211166

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA formulado emsede de procedimento conumcivel por ELAINE CRISTINA BARTH MOSCA e por RENATO MOSCA emface da CAIXA
ECONOMICAFEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da consolidagdo da propriedade AV-9 ¢ AV-10 constantes na matricula n°149.798 do 6° Oficial de Registro de Imoveis de Sao
Paulo, bemcomo a suspensio da aquisicdo do imovel realizada em 10/11/2020, requerendo-se, ainda, que se oficie ao 6° Cartorio de Registro de Imdveis para que nio proceda a qualquer averbagdo na matricula n® 149.798,
antes do julgamento da presente agio.

emvista as disposicdes normativas constantes da Lein®9.514/1997.
Aduz-se, ainda, que, diante da sentenga de improcedéncia, houve a interposicao de recurso de apelagio, cujo provimento foinegado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Segundo relatado, houve a consolidago da propriedade emnome da CEF, realizagdo de leildes publicos e, posteriormente, alienagdo do imovel a terceiro, semque houvesse ocorrido a regular intimag&o dos autores para
purgagdo da mora e acerca dos leildes realizados — contra o que se insurgemcoma presente agdo.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, concedo o beneficio da gratuidade da justica aos autores, nos termos do artigo 98 do CPC. Anote-se.

Afasto a possivel alegagdo da existéncia de pressuposto processual negativo, no caso, coisa julgada, emrelagéo a discussio levada a efeito no processo n° 0005935-10.2015.403.6100.

E que, conforme se dessume da certidzo id 41832527, niio obstante a coincidéncia dos elementos subjetivos da demanda (autores e 1é), os processos veiculamcausas de pedir distintas (compatibilizagio entre o contrato de
financiamento e a Lein® 9.514/1997, no processo de 2015, e regularidade da execugdo extrajudicial do referido contrato — que culminou coma consolidago da propriedade do imdvel emnome da instituicio financeira
posterior alienagdo do bema terceiro —na presente demanda), havendo inovagéo quanto ao pedido no que tange a anulagiio da mencionada alienagdo/aquisi¢ao.

Portanto, a presente agdo apenas versara sobre estes pontos novos, sob pena de violagéo a coisa julgada.

Delimitado o objeto e alcance da demanda, passo a analise do pedido de tutela.

Para a concessao de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fndamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanca das alegagdes.

Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.

Na alienagéo fiducidria em garantia de divida, a instituico financeira tem, desde o inicio, a propriedade fiducidria do bem, ainda que se trate de propriedade resolivel, mantendo o fiduciante tdo somente a posse direta do bem Na
hipotese de inadimplemento da obrigagdo, o devedor-fiduciante fica obrigado a entregar o bemao credor-fiducidrio, consolidando-se a propriedade e a posse plena e exclusiva do bemno patrimonio do credor-fiducidrio.

O procedimento para consolidagdo da propriedade fiduciaria esta disciplinado no artigo 26 da Lein.® 9.514/97, segundo o qual o fiduciante sera intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de
Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagéo vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as

contribuicdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimagao.

Nao ocorrida a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promovera a averbago, na matricula do imovel, da consolidagao da propriedade emnome do fiducidrio, a vista da prova
do pagamento por este, do imposto de transmissao inter vivos e, se for o caso, do laudémio.

De acordo cominformagdes constantes na matricula do imovel, cuja presungdo de veracidade milita em favor da autoridade registraria, houve a escorreita intimago dos autores comvistas a purgagéo da mora (id 41793959).

Aduza parte autora suposta ilegalidade na realizagdo do leildo por falta de sua prévia intimagao, contudo, ndo hé previsio legal para intimacao pessoal do devedor-fiduciante quanto a data da realizagio do leildo (artigos 27 e 39,
11, da Lein.* 9.514/97 c/c artigo 32 do Decreto-Lein.® 70/66).
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Uma vez consolidada a propriedade fiducidria, esta simobrigatoriamente precedida de prévia intimag@o do devedor para purgagéo da mora, ndo ha obrigagao legal de intimag3o relativa a designagdo dos leildes. Nesse sentido,
colaciono o seguinte entendimento jurisprudencial:

CONSTITUCIONAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DECRETO-LEI 70/66: CONSTITUCIONALIDADE. EXECUGCAO EXTRAJUDICIAL: REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO.
INEXISTENCIA DE VICIO. RECURSO IMPROVIDO. 1. A alegagéo de inconstitucionalidade do procedi o0 extrajudicial previsto no decreto-lei n° 70/66 ndo deve ser acolhida. Com a devida vénia aos
doutos entendimentos em sentido contrdrio, a garantia do devido processo legal, consagrada no artigo 5°, L1V, da Constituicdo Federal de 1988, ndo deve ser entendida como exigéncia de processo judicial. Por
outro lado, o devedor ndo fica impedido de levar a questdo ao conhecimento do Judicidrio, ainda que j realizado o leildo, caso em que eventual procedéncia do alegado resolver-se-ia em perdas e danos.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justi¢a e da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3a Regido. 2. A providéncia da notificagdo pessoal, previstano § 1°do artigo 31 do
Decreto-Lei n° 70/66, tem a finalidade inica de comunicar os devedores quanto a purgagdo da mora, ndo havendo qualquer previsdo legal no sentido da necessidade de intimagdo pessoal dos mesmos nas demais
fases do procedimento. 3. Outrossim, o 8° Oficial de Registro de Titulos e Documentos da Capital-SP certificou que efetuou diversas diligéncias, ndo atendendo a parte autora as convocagées de comparecimento
ao Servico Registral, de forma que restou cumprido o requisito previsto no pardgrafo segundo do art. 31, do referido Decreto-Lei. 4. Verifica-se dos documentos juntados pela ré que os mutudrios foram
devidamente notificados por edital, nos termos do paragrafo segundo do art. 31 do Decreto-Lein® 70/66, bem como foram publicados em jornal de grande circulagdo os editais de primeiro e segundo leildo,
conforme o art. 32 do referido Decreto, carecendo de qualquer fundamento a assertiva da parte autora quanto ao descumprimento dos requisitos previstos no procedimento executivo previsto no aludido Decreto.
(..) 8. Recurso improvido. (TRF-3. AC 00059438420154036100. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA. DJF: 07.06.2017).

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIADE URGENCIA.

Por sua vez, considerando que a presente demanda visa, também, a declarago de nulidade da aquisicio do bempor terceiro, deverd a parte autora, no prazo de quinze dias, emendar a inicial, para incluir o adquirente no polo
passivo da aco, nos termos do artigo 319, IT do CPC, sob pena de extingio.

Cumprida a determinago supra, se emtermos, citemse.
I.C.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0015520-57.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MICRO QUIMICA PRODUTOS PARA LABORATORIOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ENOQUE TADEU DE MELO - SP114021

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 42396200: Manifestem-se as partes sobre os esclarecimentos do perito judicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0017521-44.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROSANGELAAVILA GONCALVES, PECAEXPRESSAIMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS AUTOMOTIVOS EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA - MS7985-A
Advogado do(a) AUTOR: PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA - MS7985-A

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976

DESPACHO

IDs 38679758 ¢ 42407811: Manifeste-se a parte ré, nos termos do art. 485, § 6°, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
1D 36368866: Tendo emvista a complexidade do laudo pericial contabil elaborado, bemcomo a sua imprescindibilidade ao julgamento do feito, defiro, excepcionalmente, o pedido do perito, para fixar os honorarios em2 (duas)

vezes o valor referido pela Resolugio n. 305/2014, do CJF, na forma do seuartigo 28, paragrafo 1°, incisos I, I11 e IV, comredagdo dada pela Resolugdo n.® 575/2019, tambémdo CJF, no valor de RS 745,59 (setecentos e
quarenta e cinco reais e cinquenta e nove centavos). Requisite-se o pagamento.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023358-22.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:KLABIN S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CELSO OTANI - SP153697, EDUARDO RICCA - SP81517

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d n.° 41569182 — Tendo emvista a concordancia da UNTAO, acolho os caleulos efetuados pela exequente (Ids n.° 37533492 e 37688809).
Decorrido o prazo para eventual recurso em face desta decisdo, expega(m)-se o(s) oficio(s) requisitorio(s), se emtermos.

Int.

LIQUIDAGAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5001796-51.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PRECOLANDIA COMERCIALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d n.° 42409650 — Manifeste-se a UNTAO (FAZENDANACIONAL), no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023000-54.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALLIANZ SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANA GESTEIRA COSTA PINTO DE CAMPOS - SP205396-B, FERNANDA DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP218594, TATIANA PALMIERI KEHDI -
SP188636

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 42408975: Manifeste-se a Unido, em5 (cinco) dias, nos termos da decisdo [D 41815184.
Apbs, tornemos autos conclusos, nos termos da referida decisdo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019523-23.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSE BRITO RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
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REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes ofertadas, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012061-15.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BRUNA FERRARI PAGANO
Advogado do(a) AUTOR:ANA CAROLINAFERRARI PERES - RJ141342

REU: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ASSOCIACAO EDUCACIONAL
NOVEDEJULHO

Advogado do(a) REU:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A
Advogados do(a) REU: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, LUCILO PERONDI JUNIOR - SP271571

DESPACHO

1D 42357058: Ciéncia aos réus.
Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025950-70.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RINALDO MARTINS DE SOUSA

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DECISAO SANEADORA

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por RINALDO MARTINS DE SOUSA emface de UNIAO FEDERAL e do BANCO DO BRASIL S/A., objetivando provimento jurisdicional que condene a instituigio
financeira no pagamento de R$ 50.551,53, montante esse relativo aos valores depositados na conta individual PASEP até 0 més de agosto de 1988, devidamente corrigidos, assimcomo condene os réus no pagamento de
indenizagdo por danos morais no importe de R$ 15.000,00.

Devidamente citados os réus, a Unido, por sua vez, alegou, preliminarmente, prescricdo da pretensio autoral, assimcomo defendeu a improcedéncia do feito.
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O Banco do Brasil S/A. apresentou sua contestagao, impugnando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva, bemcomo arguiu caréncia de agdo — falta de interesse de agir, alémda prescricao quinquenal e da prescri¢do e ndo
incidéncia dos indices de planos econdmicos Verdo e Collor I e I1. Apresentou, ainda, impugnago ao valor atribuido a causa. No mérito, pugnou pela improcedéncia do feito.

Houve a apresentacdo de réplica.

Oportunizada a especificagdo de provas, A Unido Federal requereu o julgamento antecipado da lide, reservando-se no direito de produzir eventual contraprova. O Banco do Brasil requereua realizagdo de prova pericial
contabil. O autor, por sua vez, requereu a inversao do 6nus da prova, mediante a intimagéo do Banco do Brasil a apresentar os extratos no periodo de inscri¢do do autor no PASEP, qual seja, 1986 a2018. Requereu, ainda, a
realizagdo de prova pericial contabil.

Passoa SANEAR o feito.

Inicialmente, observadas as normas dos artigos 355 a 357 do CPC, ¢ de se afastar a possibilidade de julgamento antecipado da lide, assimcomo a prolagéo de decisao parcial quanto ao mérito, passando-se ao saneamento e a
organizagao do processo.

Da prescrigdo da pretensio autoral (quinquenal e emrelaco aos planos Collor I e 11)

Niio hé que se falar na ocorréncia de prescricdo. E que, de acordo composigao firmada no ambito do Superior Tribunal de Justiga, nas agdes emque se busca a corregao dos saldos de PIS/PASEP (expurgos inflacionérios), o
prazo prescricional é quinquenal, na forma do Decreto n° 20.910/1932. E referido prazo so se inicia comeventual saque realizado pelo servidor. No caso, a tentativa de levantamento dos valores constantes da conta, pelo autor,
deu-se em2018, quando este passou para a inatividade. Dessa forma, tendo emvista que o ajuizamento da presente agdo ocorreuem?2019, ndo ha que se falar emprescrigao.

Da ilegitimidade passiva do Banco do Brasil

A preliminar confunde-se como n¥érito da causa, alémde depender, diretamente, da verificagdo de existéncia oundo de depdsitos efetuados na conta PASEP do autor.

Afasto, portanto, a preliminar aventada.

Da caréncia de acio —falta de interesse de agir

Quanto a preliminar de falta de interesse de agir, alegada pelo Banco do Brasil S/A., ¢ medida de rigor proceder ao seu afastamento, tendo emvista adentrar o mérito da demanda.

Do valor atribuido & causa

Segundo a norma do artigo 291 do Cédigo de Processo Civil, a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que niio tenha contetido econdmico imediatamente aferivel.

Ha de se consignar, ainda, que a fixagao do valor da causa ndo fica sua atribuicio ao livre arbitrio das partes, mas devendo a quantia refletir o contetido econdmico, ao menos aproximado, perseguido coma demanda ajuizada.
Da mesma forma, a parte impugnante ndo se desincumbe do 6nus processual de informar, ele proprio, qual o valor que entende correto para a causa.

No presente caso, a parte impugnante niio apresentou valor ou estimativa do que entende ser correto, mas apenas afirma que o critério utilizado niio esta correto para a sua fixagdo. Contudo, esse proceder ndo pode ser admitido.

Assim, ndo apresentando a parte impugnante o valor que entende adequado, apesar de constaremdos autos elementos que lhe permitiriam fazé-1o, a impugnago nio retine condigdes de acolhimento, devendo ser mantido o valor
arbitrado pela parte autora.

Ademais, ¢ de rigor consignar que a atribuicdo do valor da causa deve corresponder a mensuragdo econdmica que se pretende obter por intermédio da prestagao jurisdicional, de modo que, conforme assevera o autor emsua
réplica, ha expectativa de alcangar o montante indicado na inicial.

Por fim assevero que o autor apresentou planilha comos valores que entende devidos (ID 25779234), justificando, assim, o valor atribuido a causa.
Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNACATOAO VALOR DA CAUSA. NECESSIDADE DE CORRESPONDENCIA COM A IMPORTANCIA
PERSEGUIDA. I - E certo que existem causas sem contetido economico imediato, em que ndo se discute direito patrimonial, ou, em que sua aferigdo ndo é objetivamente possivel no momento da propositura da
agdo. 11 - O éxito material perseguido pela parte, ou seja, o contetido econémico da demanda, ainda que iliquido, é passivel de ser aferido com razoabilidade consoante informagdes trazidas pelo proprio autor: 111 -
Cabe ao imy apresentar ao Juizo os ele I

0s de fato aptos a provocar a alteragdo do valor da causa. Nao tendo sido ap dos tais 0S, ‘m-se o valor arbitrado pelo autor: IV - Precedente
do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a V- Agravo de instrumento improvido.

(A100066748620114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial I DATA:17/11/2011 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)
Rejeito, portanto, a impugnagdo ao valor da causa apresentada.

Da questio de fato

A questdo fulcral dizrespeito a aferigdo da devida corregéo monetaria do numerario depositado na conta PAS EP de titularidade do autor.

Assim, é sobre ela que deve recair a atividade probatoria.

Das provas

Tendo emvista que houve, nos autos, a comprovagéo da existéncia da conta vinculada ao PASEP, inclusive coma juntada de extrato da referida conta (ID 25779233), no qual sdo demonstrados os valores depositados a partir
de 30/06/2001.

Considerando que o autor requer a exibicio de extratos no periodo de 1986 a 2018, ¢ de rigor a verificagdo dos valores depositados no periodo de 1986 a2001.
Ainda, verifico que o Banco do Brasil detémmelhores condicdes para a apresentagdo dos extratos da referida conta, de titularidade do autor.
Ademais, a juntada dos extratos mostrara ndo apenas o numerario efetivamente depositado, mas a corregéio monetaria aplicada ao caso concreto.

Portanto, defiro a inverséo do 6nus da prova, nos termos do Art. 373, § 1°, do CPC, e determino ao Banco do Brasil que fornega os extratos da conta vinculada ao PASEP do autor, periodo de inscrigéo do programa,
correspondente aos anos de 1986 a 2001, no prazo de 30 (trinta) dias.

Apresentados os documentos ora determinados, proceda-se a realizagdo da prova pericial contabil, que fica, desde j&, deferida, uma vez que a elucidagdo do presente feito depende de elaborag@o de célculos aritméticos. Para
tanto, determino as seguintes providéncias:

. Nomeio como perito judicial o contador Sr. Carlos Jader Dias Junqueira (e-mail: cjunqueira@cjunqueira.combr);

2. Emrazio da concessdo do beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, o pagamento dos honorarios periciais sera procedido na forma da Resolugdo n° 305, de 07 de outubro de 2014, do Egrégio Conselho
da Justica Federal;

3. As partes poderdo indicar assistentes técnicos e apresentar quesitos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 465, §1°, do Codigo de Processo Civily

4. Fixo desde ja o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, que somente comegara a fluir apos o ato previsto no artigo 474 do Cddigo de Processo Civil;

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020148-57.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALEXANDRE ARTUR PERRONI
Advogados do(a) AUTOR: MONICA CALMON CEZAR LASPRO - SP141743, ORESTENESTOR DE SOUZALASPRO - SP98628

REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
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Advogado do(a) REU: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5028950-15.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: PAULO MIGUEL CHOHFIAURICCHIO, LUCINEIDE MATTOSO DE SOUZA AURICCHIO

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL CESARIO DE LIMA LONGUI - SP335723, ANSELMO ARANTES - SP234180
Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL CESARIO DE LIMALONGUI - SP335723, ANSELMO ARANTES - SP234180

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 42472759: Atenda a CEF ao requerido pelo perito do juizo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017298-92.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSEALTAIR DOS REIS, NEUZAFRANCISCO DOS REIS, ADRIANAMARIA DOS REIS, ANDERSON ALTAIR DOS REIS, JOSEALTAIR DOS REIS JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: AMILTON LIMA SANTANA - SP82169, CRISTINAMARCIA CAMATADOS SANTOS - SP225642, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604
Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAMARCIA CAMATA DOS SANTOS - SP225642, AMILTON LIMA SANTANA - SP82169, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604
Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAMARCIA CAMATA DOS SANTOS - SP225642, AMILTON LIMA SANTANA - SP82169, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604
Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAMARCIA CAMATADOS SANTOS - SP225642, AMILTON LIMA SANTANA - SP82169, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

1 - ID 40560663 — Indefiro o pedido de revisdo da insergdo "Juros de Mora: Néo se aplica" ao oficio requisitorio, tendo emvista que o disposto no paragrafo 16 do art. 85 do Codigo de Processo Civil se aplica nas hipoteses
emque os honorérios sdo fixados emquantia certa e se a determinagdo de incidéncia de juros, bemcomo do indice correspondente, constaremdo titulo executivo judicial, o que niio € o caso da sentenga proferida neste processo.

2 - ID 40639570 — Conforme acima decidido, na hipdtese dos autos nio deverdo ser aplicados juros de mora sobre o valor requisitado a titulo de honorarios advocaticios sucurmbenciais, pois tal incidéncia ndo foi determinada

na sentenga transitada emjulgado.

Ocorre que, a referida sentenga fixou os honorarios em 10% do valor da execugio. Ouseja, do valor total devido (soma do principal e dos juros devidos a parte autora/exequente), ndo havendo que se falar emseparagao das

importancias relativas a principal ¢ juros do valor dos honorarios, por se tratar de parcela tinica, sobre a qual ndo havera a incidéncia de juros de mora, conforme determinado no titulo judicial formado nesta demanda.
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3 — Decorrido o prazo para recurso em face desta decisdo, providencie a Secretaria a alteragdo da minuta do oficio requisitorio tdo somente emrelagdo a parte requerida, devendo constar o Banco Central do Brasil.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022458-36.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DE CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL (COCAJ), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de PEDIDO DE LIMIN AR formulado emsede de Mandado de Seguranga impetrado por NORDEX ENERGY BRASIL— COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA. emface
do COORDENADOR-GERAL DA COORDENACAO GERALDE CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL , objetivando provimento jurisdicional que determine & Autoridade impetrada
que promova a distribuicdo e designagio de Delegacia da Receita de Julgamento como responsavel pela analise € julgamento das manifestagdes de inconformidade protocolizadas nos processos administrativos fiscais n°s
13433.720487/2018-30, 13433.720488/2018-84, 13433.720489/2018-29, 13433.720490/2018-53, 13433.720491/2018-06, 13433.720492/2018-42, 10880.927370/2018-19, 10880.937501/2018-76,
10880.725367/2018-62, 10880.726094/2018-73, 10880.726100/2018-92, 13433.720494/2018-31, 13433.720495/2018-86, 13433.720496/2018-21, 13433.720497/2018-75, 13433.720498/2018- 10,
13433.720499/2018-64, 10880.953222/2018-50, 10880.953220/2018-61, 13433.720482/2018-15, 13433.720483/2018-51, 13433.720484/2018-04, 13433.720485/2018-41, 13433.720486/2018-95,
10880.726102/2018-81, 10880.726104/2018-71, 10880.726101/2018-37, 10880.726103/2018-26 ¢ 10880.927371/2018-63, remetendo-os & DRJ selecionada para apreciagio das referidas manifestagdes de
inconformidade protocolizadas entre junho de 2018 e margo de 2019.

Relata a parte impetrante que, emrazio de suas atividades econdmicas, acumulou créditos fiscais referentes a PIS, COFINS e IPI, razio pela qual procedeu, nos termos da legislago regente, a pedidos de ressarcimento.
Aduz que parte dos seus pleitos restaram parcialmente indeferidos, o que ensejoua apresentagdo de manifestagdes de inconformidade.

Afirma, no entanto, que passados mais de 360 dias dos respectivos protocolos, as mencionadas manifestagdes ainda ndio foramapreciadas, havendo mora da autoridade administrativa emviolagdo ao disposto no artigo 24 da Lei
n° 11.457/2007.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Determinada a regularizagao da inicial, as providéncias foramcumpridas pela parte impetrante.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

DECIDO.

Recebo as peticdes ids 41878702 € 41979387 como emendas a inicial.

O Mandado de Seguranga devera ser julgado no Juizo da sede da autoridade que deve responder pela impetrago. Trata-se de competéncia fincional e absoluta.
Confira-se a orientagdo jurisprudencial:

“Tratando-se de mandado de seguranga, a determinagdo da competéncia fixa-se pela autoridade que praticou ou vai praticar o ato, objeto da impetragéo.” (STJ — 1°Segdo, CC 1.850-MT, Rel. Min. Geraldo
Sobral, j. 23.04.91, vau. DJU 3.6.91, pag. 7.403, 2°col., em. ) (Citagdes in Codigo de Processo Civil e Legislagédo Processual em vigor de THEOTONIO NEGRAO, 25 edigdo, Malheiros Editores, pag. 1.101,
nota47do art. 1°).

No caso emtela, a indicada autoridade como coatora é sediada na cidade de BRASILIA/DF.
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Diante do exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DESTE JUIZO para processar e julgar o feito, declinando-a em favor de uma das Varas Federais da Subsegfio Judicidria de
Brasilia-DF.

Intimem+se. Decorrido o prazo recursal, ou havendo a rentincia deste, remetam-se os autos, observadas as formalidades legais.

Cumpra-se.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021413-94.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIA CLAUDIAMACHADO PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO ROBERTO CHAVES DA SILVA - MG127785

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A
Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A

DESPACHO

Tendo emvista as informagdes prestadas pela autoridade impetrada, emespecial a alegagdo de perda do objeto da agdo (Id 42394166), manifeste-se a impetrante sobre o interesse no prosseguimento do feito no
prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5022775-34.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARCOS ANTONIO DEMELLO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS SAO PAULO - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de pedido liminar apresentado por MARCOS ANTONIO DE MELLO emface do CHEFE DO SERVICO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS SAO PAULO — SUL, objetivando provimento
jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata anélise de sua solicitagio de beneficio previdenciério.

O impetrante relata que, em04/09/2019, obteve decisdo favoravel junto ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social acerca de seu pedido do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, e que, desde referida
data, o processo se encontra parado, ndo tendo a autarquia ultimado a analise de seu pedido.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
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Afnicial veio acompanhada de procurag@o e de documentos.

Concedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, determinou-se a regularizagio da autoridade coatora, sobrevindo manifestago no sentido de que figurasse no polo passivo da demanda o GERENTE EXECUTIVO
DO INSS EM SAO PAULO - SUL.

E o relatorio.

DECIDO.

Recebo a peticdo id 41898793 como emenda a inicial.

Outrossim, afasto a prevencao do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o alegado ato coator discutido no processo ali mencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

Compulsando os autos, verifica-se que o impetrante ja obteve decisdo favoravel a respeito do beneficio pleiteado, aguardando, tdo somente, a sua efetiva implantacao.

Observa-se por outro lado, que o pedido liminar foi assim formulado:

"Que, inaudita altera pars seja deferida, LIMINARMENTE, a seguranga impetrada, nos termos do art. 7°, I e I da Lein® 12.016/09 e da Lein® 9.784/99, no sentido de determinar ao Impetrado para que analise o pedido de
concessdo de Aposentadoria do Impetrante, de forma fundamentada, justificar o motivo do deferimento ou da negatéria do pedido de beneficio previdencidrio, emrespeito ao todo findamentado acima;"

Ocorre que, da maneira que formulado, o pedido é indcuo, posto que jé houve decisdo administrativa e o beneficio foi concedido, p te a efetiva imp

Assim, concedo o prazo de quinze dias para que o impetrante emende a inicial, retificando o pedido liminar, alémde formular o pedido final, ausente emsua inicial.

Semprejuizo, proceda a Secretaria  retificacio do polo passivo para constar como autoridade impetrada apenas o Gerente Executivo do INSS em Sdo Paulo/SP- SUL.

Intime-se.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017848-25.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SABOY COMUNICACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO DE CARVALHO BOTTALLO - SP214380

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO
Tendo emvista as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (Id 41217699), diga a impetrante sobre o interesse no prosseguimento do feito em 15 (quinze) dias.

Ap0s, tornemos autos conclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021640-84.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AMERICANAFRANQUIAS.A., STAR PARTICIPACOES S.A., STARBUCKS BRASILCOMERCIO DE CAFES LTDA., SOUTHROCK CAPITALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Recebo a petigdo 1d 42361585 como emenda & inicial.
No entanto, a parte impetrante ainda dever:

1) A regularizagdo da representagdo processual da coimpetrante Americana Franquia S/A, mediante a juntada de documentos que comprovem que as pessoas que assinaram a procuragdo juntada sob o Id
42361592 possuempoderes para tanto;

2) A complementagdo das custas processuais, de modo que correspondama 50% do valor maximo estabelecido na Tabela de Custas da Justica Federal da 3* Regido.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018667-59.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PROMON TECNOLOGIAE PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DENISE HELENA DIAS SAPATERRA LOPES - SP160163

IMPETRADO: CONSELHEIRO PRESIDENTE DA4* CAMARA DA 1° TURMA ORDINARIA DA 3* SECAO DE JULGAMENTO DO CARF, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA
DAFAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO PAULO - PRFN/3, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA
RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1ds 40092296 e 40813968: Manifeste-se a impetrante sobre as preliminares arguidas pelo Procurador-Chefe da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional da 3* Regido e pelo Delegado da Receita Federal
do Brasil de Administragio Tributaria em Sao Paulo/SP no prazo de 10 (dez) dias.

1d 40841512: Mantenho a decisdo Id 39520282 por seus proprios findamentos.
Intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, na sequéncia, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024213-95.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CORELLO COMERCIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a auséneia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes em 10 (dez) dias.
Outrossim, cientifique-se o representante judicial da Unizio, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, na sequéncia, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5005949-30.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:NOVALATA BENEFICIAMENTO E COMERCIO DE EMBALAGENS - EIRELL, OCTAVIO AUGUSTO MARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR REGIONAL DAFAZENDANACIONALDA3* REGIAO EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

1d 42387585: Prejudicado o pedido de desisténcia, tendo emvista que o feito ja foi sentenciado.

Contudo, ante o desinteresse manifestado emrelagdo ao prosseguimento da agéo, certifique-se o trénsito emjulgado.

Outrossim, indefiro a anotagdo dos nomes dos advogados Felipe GastimAgra de Almeida e Nilo de Alcéntara Santos, pois ndo estio constituidos nos autos.
Nada mais sendo requerido, arquive-se o presente feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019391-34.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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EXEQUENTE: SINDICATO DOS AUDITORES FISCAIS DARECEITA FEDERAL DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO - SINDIFISP - SP, ROSEANE AUGUSTO MARIANO, LUIS
SALES BARBOSA, MAURA LUCIADARVAS LANARI, CELESTE APARECIDA DA SILVA TREVIZANI, RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO, MARIA INES BIANCALANA PEREIRA,
EDGAR VALVERDE, DANILO CARIRI DA SILVA

SUCESSOR:BRUNO DOS ANJOS CARIRI DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARLY APARECIDA VANINI - SP296514, HUMBERTO ELIO FIGUEIREDO DOS SANTOS - DF01193/A, RAPHAELARCARI BRITO - SP257113, RENATO
PEREIRA BRANDT - SP419572, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, MARIANA PRADO GARCIA DE QUEIROZ VELHO - DF16362

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSE ANEAUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSE ANEAUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ODAIR GUERRA JUNIOR - SP182567

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA INES BIANCALANA PEREIRA - SP60580

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ CARLOS DE BARROS LAPOLLA - SP186350

Advogado do(a) SUCESSOR:NEUCI GISELDA LOPES - SP104969

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:BANCO PAULISTAS.A., MATRI INVESTIMENTOS LTDA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCOS CANASSASTABILE - SP306892
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADRIANO TADEU TROLI - SP163183
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BEATRIZ RODRIGUES BEZERRA - SP296679
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: THALITA DE OLIVEIRA LIMA - SP429800
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FELIPE FERNANDES MONTEIRO - SP301284
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BRUNA DO FORTE MANARIN - SP380803

DESPACHO

1—-1Ds 35031253, 36223884 e 36246748:

1.1- Ovalor incontroverso dos honordrios advocaticios sucumbenciais foi requisitado pela exata importdncia informada pelo executado (R$ 115.320.899,66), dividida entre os trés beneficidrios que fazem jus ao
percebimento daquela quantia (IDs 34543035, 34543036 e 34543037).

Ocorre que, por se tratar de requisi¢do de valor incontroverso, nos oficios requisitorios é necessdrio constar o valor total da execugdo, ou seja, a parcela controversa, que serd posteriormente discutida nos autos.

O proprio INSS, no item 7 do parecer contabil 1D 32476308, concluiu para discorddncia com a conta de liquidagdo epigrafada, no montante de R$ 1.529.736.800,35. Ou seja, com o valor pretendido pela
exequente. Tal valor caracteriza-se como a parcela controversa, que para efeito de cadastramento nas minutas de precatérios, denomina-se “valor total da execugdo ”. Nao significa reconhecimento do Juizo em
relagdo a este valor, mas, apenas, a fixagdo do valor pretendido, cujo cadastramento é obrigatorio na minuta de oficio precatdrio incontroverso, mas que serd posteriormente verificado pela contadoria judicial,
como jd determinado nos autos.

Portanto, estd correta da decisdo ID 34508795 ao determinar que o valor total da execugdo dos honordrios deve ser calculado em 10% sobre a importdncia controversa, resultando em R$ 152.973.680,03, motivo
pelo qual rejeito os embargos de declaragdo neste ponto.

1.2 - Emrelagdo ao item 5 da decisdo ID 34508795, razdo assiste ao INSS. A deciséo 1D 32833145 jd se houve no sentido de que a Contadoria Judicial deve verificar a corre¢do dos valores e ainda apresentar
manifestagdo acerca das alegagdes deduzidas no 1D 32550859, sendo desnecessdria nova manifestagdo do executado nesse sentido, razdo pela qual revogo o referido item 5 da mencionada deciséo.

2-1D 33040151 (33040185) — Considerando os esclarecimentos contidos no item 1.2 acima, mantenho a decisdo 1D 32833145 por seus proprios fundamentos.

3—1Ds 32832041, 35866035 e 38449715 — Néo compete a este Juizo decidir acerca dos direitos sucessorios decorrentes do falecimento de Danilo Cariri.

) .

Os interessados deverdo dirigir a de da ao Juizo comp , pelavia
Portanto, chamo o feito a ordem, para indeferir os pedidos dos requerentes de habilitagdo nestes autos e tornar sem efeito os despachos anteriores relacionados a esta pretensdo.

Apbs a consolidagdo desta decisdo, providencie a Secretaria a exclusdo da autuagdo de Danilo Cariri da Silva e Bruno dos Anjos Cariri da Silva, bem como das Senhoras Advogadas Marly Aparecida Vanini e
Neuci Giselda Lopes.

4—1D37153110:
4.1-Itens 1 a V e pedidos contidos nos itens “a”, “b”, “c”, “d”, “e” e “f”— Manifeste-se 0 INSS, no prazo de 30 (trinta) dias.
4.2 - Pedido contido no item “'h”— Apos dirimidas todas as questdes ainda pendentes, os autos serdo remetidos a Contadoria Judicial.

5—1ID 34909250 — Conforme mencionado pelo Sindicato exequente (ID 37153110, item V1), na Audiéncia de Conciliagdo ocorrida em 16/12/2019, ficou acordado que as execugdes dos credores falecidos serdo
realizadas a partir do pedido de habilitacdo dos herdeiros, que deverd ser deduzido mediante distribuigdo de execugdo de sentenga individual por dependéncia a esta lide.

O Sindicato exequente alega, ainda, que diversos pedidos de habilitagéo, apresentados por diferentes patronos, trardo lentiddo para a marcha processual, prejudicando ndo apenas os substituidos que estéo vivos e
grande parte com idade bem avangada, como os préprios herdeiros que pretendem ser habilitados.

Razao assiste ao requerente.
De fato, o processamento de pedidos de habilitacdo nestes autos implicard em maiores atrasos no prosseguimento da execugdo, em prejuizo de todos os interessados.

Assim, considerando o decidido na referida audiéncia de conciliagdo e, em homenagem ao principio da celeridade processual, indefiro o pedido de habilitagéo deduzido nestes autos, devendo o requerente proceder
na forma acima descrita.

Apbs a consolidagdo desta decisdo, providencie a Secretaria a exclusdo da autuagdo de Edgar Valverde e de seu advogado, Luis Carlos de Barros Lapolla.
6—1D 35801482 ¢ 38571776:
6.1—Reporto-me ao despacho ID 37428563.

6.2— O instituto do oficio precatdrio retroativo ndo existe no ordenamento juridico patrio.

7—1D 37712161 — Manij aparte exeq , no prazo de 30 (trinta) dias.

8—1D 38245518 — A questdo jd foi apreciada por esta decisdo (itens 1.2 e 2).

9—1D 38370204

9.1— Manifeste-se o INSS, no prazo de 30 (trinta) dias.

9.2— Conforme disposto no item 4.2 acima, apos dirimidas todas as questdes ainda pendentes, os autos serdo remetidos a Contadoria Judicial.

10—-1D 38573457:
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10.1 - Item“a”— Anote-se.

10.2—TItem*b”- Reporto-me ao despacho ID 37428563.

10.3 —Item*“c” - Conforme disposto no item4.2 acima, apos dirimidas todas as questdes ainda pendentes, os autos serdo remetidos & Contadoria Judicial

11-1IDs 38200293 e 38663950 - Conforme disposto no item4.2 acima, ap6s dirimidas todas as questdes ainda pendentes, os autos serdo remetidos a Contadoria Judicial

12— Ciéneia as partes das cessdes de crédito noticiadas pelo BANCO PAULISTA S/A (IDs 36161225, 37315731, 37316245, 37986629, 38372986, 38668131 € 38668758).
13—1Ds 37315731, 37316245, 37986629, 38372986, 38668131 € 38668758 — Concedo o prazo de 15 (quinze) dias requerido.

14— Ciéncia as partes das cessdes de crédito noticiadas por BANCO PAULISTA S/Ae MANARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSUTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA (IDs 36607623,
36609550, 36932198, 38343221, 38366162, 38751185, 38752216, 39974669, 39976840 ¢ 41273932).

15— Ciéncia as partes das cessdes de crédito noticiadas por MATRI INVESTIMENTOS LTDA (IDs 40742576, 41155662, 41252936 ¢ 41348469).
16— Ciéncia as partes da cessdo de crédito noticiada por BALK O - ASSESSORAMENTO FINANCEIRO E INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA - CNPJ 32.626.716/0001-95 (ID 37476451).
Cadastra-se na autuagdo aquela terceira interessada, bemcomo sua advogada, Dra. BeatrizDib Nami— OAB/SP 315.199.

17— Ciéneia as partes das cessoes noticiadas por RADIX SENIOR FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS e MANARIN & MESSIAS ASSESSORIAE
CONSUTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA (IDs 40396485, 40710940, 40711920, 40716616, 40721030, 40722870, 40724177, 40973662, 40975409, 40980794, 40985361, 40988248, 40990452 ¢
40996270).

Cadastra-se na autuagao o nome da terceira interessada RADIX SENIOR FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS — CNPJ 32.388.204/0001-38, bemcomo
de sua advogada, Dra. Priscila Martins Cardozo Dias— O AB/SP 252.569.

18 — Ciéneia as partes das cessdes noticiadas por MANARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSUTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL LTDA (IDs 35565336, 35566683, 35602058, 35759191,
35759889, 35760566, 35945116, 35946160, 35946852, 36287535, 36472958, 36828479, 37111247, 37111980, 37146774, 37148599, 37189680, 37190403, 37413863, 37472171, 37493030, 37577809, 37619627,

37811465, 37875377, 37877760, 38049503, 38330070, 38332102, 38372244, 38505972, 38506144, 38595925, 38661529, 38870604, 38889500, 38972280, 39047851, 39049566, 39051842, 39053361,
39053706, 39362028, 40108050, 40129615, 40158123, 40159684, 40271497, 40272399, 40443201, 41205661, 41207982, 41224675 e 41351475).

19-1D 35238916 - O pedido serd apreciado apos o retorno dos autos da Contadoria Judicial.
20— Ciéncia as partes da penhora no rosto dos autos (IDs 28517803, 30734513 € 32907255).

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5020687-23.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: MIRIAM DAGMA DA SILVA D ALMEIDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256, MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte exequente os beneficios da gratuidade processual, bemcomo da tramitagdo prioritaria. Anote-se.

Tendo em vista que se trata de execugdo individual de titulo judicial onde reconhecido direito individual homogéneo, impde-se a prévia comprovagéo de que o postulante realmente se beneficia da sentenga
coletiva, bemcono a liquidagio do respectivo direito, antes da exigéncia de satisfagio, procedendo-se, assim, na forma do artigo 511 do Cddigo de Processo Civil.

E como tratamr-se de relagdes juridico-processuais distintas, aquela de onde originou-se a tutela genérica e esta onde postulado provimento jurisdicional de natureza individual, impde-se a citagdo da demandada,
ao invés da intimag@o que seria a medida caso de processo tnico se tratasse.

Porisso, cite-se 0 INSS para, querendo, apresentar contestago, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 511 do Cédigo de Processo Civil

Int.

12 VARA CIVEL

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5006658-65.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DEFENSORIA PUBLICADA UNIAO

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA

DECISAO
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ACAO CIVILPUBLICA

Processo 1’ 5006658-65.2020.403.6100

Vistos emdecisao.

Trata-se de Agdo Civil Publica promovida pela DEFENSORIA PUBLICA FEDERAL emface da UNIAO FEDERALe INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS
ANISIO TEIXEIRA (INEP), objetivando:

a) extensdo do prazo para a solicitagdo de isen¢io da taxa de inscrigdo do ENEM e para a justificativa de auséncia do ENEM 2020 pelo prazo de 15 (quinze) dias e

b) adequagio do calendario e do cronograma do ENEM a realidade do atual ano letivo, considerando o contexto da falta de aula e reorganizagio dos periodos letivos emdecorréncia das medidas de isolamento derivadas da
pandemia, que poderia colocar emumna situagio de ainda maior desigualdade os estudantes de escola publica. Subsidiariamente, mantido o cronograma atual do ENEM, que seja determinado aos réus a comprovagio nos autos
de tomadas de medidas para garantir a continuidade dos dias letivos nas instituigdes publicas de ensino médio.

O INEP requereu prazo para a juntada de informagdes técnicas produzidas pela area competente (ID 3111848 e 31116402).
Aré Unido Federal encaminhou manifestagdo via e-mail requerendo prazo de 5 dias para apresentagdo de defesa prévia antes do exame da liminar (ID 31148173).
Atutela foi deferida (ID 31147862).

O INEP requereu a revogagdo da tutela e o reconhecimento de incompeténcia de juizo por conexio emrelag@o aos autos da A¢ao Popular n° 1017216-46.2020.4.01.3700, distribuida em01/04/2020, requerendo a remessa
dos autos a 5* Vara Federal da Segéo Judicidria Federal do Maranho para julgamento conjunto (ID 31149473).

Os réus interpuseramAgravo de Instrumento n° 5009376-02.2020.4.03.0000 contra a decisdo que deferiua tutela, sendo proferida decisdo pelo E. TRF 3 Regido no sentido de afastar a preliminar de conexéo aduzida pelas
agravantes, ante a diversidade de causa de pedir ¢ objetos das demandas, declarar prejudicado por auséncia de interesse superveniente o pedido de extensio do prazo para a solicitagdo de iseng@o da taxa de inscrigdo do
ENEM e para ajustificativa de auséncia do ENEM 2020 diante do Edital publicado em?20/4/2020. No mérito, concedeu a tutela recursal para suspender os efeitos da decisdo agravada (ID 31463909).

Por despacho proferido em30.04.2020 (ID 31605606), foi determinada o envio a Central de Conciliagdo, o que ndo ocorreu diante do desinteresse da autora na conciliagdo daquele momento (ID 33962547).

AUNE- UNIAO NACIONALDOS ESTUDANTES, UBES —UN IAO BRASILEIRA DOS ESTUDANTES SECUNDARI STAS, INSTITUTO CAMPANHANACIONALPELO DIREITO A
EDUCACAO ¢ CENTRO DEASSISTENCIA JURIDICA SARACURA ("CAJU"), EDUCAFRO, representada por sua Mantenedora, FAECIDH, DEFENSORIA PUBLICA GERAL DO ESTADO DO
CEARA, requereramsua admissao no feito como “amicus curiae” (ID 32254764, 32255475, 32446819, 32875734).

Citados, os réus INEP e Unido Federal ofereceramcontestagdo (1D 33442996 e 33632463). Preliminarmente, aduzirama existéncia de conexdo coma Agao Popularn® 1017216-46.2020.4.01.3700 e a auséncia de interesse
de agir emrelag@o ao pedido de extenso do prazo para solicitagdo de isengdo de pagamento da taxa de inscrigio. No mérito, pugnarampela improcedéncia do pedido.

Intimada a se manifestar quanto ao ingresso das entidades como amicus curiae, a autora manifestou concordéncia como pedido (ID 34821238).
O Ministério Publico Federal requereua sua inclusdo na condi¢éo de litisconsorte ativo, bemcomo aditamento da inicial e a concessdo de tutela de urgéncia (ID 34408916).

Osréus INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO TEIXEIRA—INEP e UNIAO FEDERAL discordaramdos pedidos de ingresso de terceiros e requererama
extingdo do feito semresolugdo do mérito, por perda superveniente de interesse processual, nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil (ID 35477349 € 36926237).

A autora foi intimada a se manifestar sobre a preliminar de falta de interesse de agir, manifestou que remanesce interesse, ante a persisténcia do contexto de pandemia (ID 38147582).
O INEP reiterou o pedido de extingo do feito por auséncia superveniente de interesse de agir (ID 38256064).

O Ministério Publico Federal reiterou os pedidos formulados na petigéo formulado na petigéo de 25.06.2020 (ID 34408916), referente ao ingresso no feito na condigdo de litisconsorte ativo, aditamento da inicial, concessdo de
tutela de urgéncia e realizagdo de tentativa de conciliagio (ID 39070116).

Intimada a se manifestar, a autora concordou comos pedidos do MPF (ID 40287673).

Os autos vieramconclusos para decisao.

E O RELATORIO. DECIDO.

DAS QUESTOES PRELIMINARES

Da incompeténcia de juizo por conexdo

Quanto a preliminar de incompeténcia por conexdo, verifico que foi afastada por deciséo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 5009376-02.2020.4.03.0000.
Da falta de interesse de agir emparte do pedido

No tocante ao pedido de concessao de prazo adicional de quinze dias para requerimento da iseng@o da taxa de inscrigdo, como bemressaltado pelo Sr. Relator no Agravo de Instrumento n° 5009376-02.2020.4.03.0000,
houve perda superveniente do interesse de agir, diante do Edital publicado em20/4/2020 que determinoua isengo da taxa de inscrigéo do Enenv2020 de oficio para todos os estudantes que preencheremos requisitos do edital
necessarios para obtengdo do beneficio.

“Tendo emvista que as inscrigdes dar-se-ao de 11 a 22.05.2020, € certo que a exigéncia de concessdo de prazo adicional de 15 (dias) alémde 17.04.2020 para solicitagio das isengdes, inclusive daqueles que ndo
comparecerama provas de 2019, esta amparada pela nova regra editalicia, inexistindo interesse superveniente da agravada no prosseguimento do pedido, o qual resta prejudicado”.

Assim, o feito serd oportunamente extinto semjulgamento do mérito emrelagio a este pedido, que prossegue emrelagdo ao pedido de adequagdo do calendério e do cronograma do ENEM a realidade do atual ano letivo, bem
como aos seguintes pedidos, formulados emaditamento pelo MPF:

Da inclusdo de entidades como “AMICUS CURIAE”

Asentidades UNE - UNIAO NACIONALDOS ESTUDANTES, UBES — UNIAO BRASILEIRA DOS ESTUDANTES SECUNDARISTAS, INSTITUTO CAMPANHANACIONALPELO
DIREITO A EDUCACAO e CENTRO DE ASSISTENCIA JURIDICA SARACURA ("CAJU"), EDUC AFRO, representada por sua Mantenedora, FAECIDH, DEFENSORIA PUBLIC A GERAL DO
ESTADO DO CEARA requeremsua inclusdo no feito como “amicus curiae”.

O novo CPC incluiua interveng@o do amicus curiae como uma das modalidades de interveng@o de terceiros, assimdispondo:

Art. 138. O juizouo relator, considerando a relevancia da matéria, a especificidade do term objeto da demanda ou a repercussao social da controvérsia, podera, por decisdo irrecorrivel, de oficio oua requerimento das partes
oude quempretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a participagao de pessoa natural ou juridica, 6rgio ou entidade especializada, comrepresentatividade adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua intimag@o.

§10A intervengo de que trata o caput ndo implica alteragdo de competéncia nemautoriza a interposicao de recursos, ressalvadas a oposi¢éo de embargos de declaragdo e a hipotese do § 3o.
§20Cabera ao juizou ao relator, na decisio que solicitar ou admitir a intervengéo, definir os poderes do amicus curiae.

§300 amicus curiae pode recorrer da decisdo que julgar o incidente de resolugio de demandas repetitiva
Da documentagdo juntada pelas entidades requerentes, reputo comprovada a representatividade, razio pela qual defiro a inclusdo das mesmas, compossibilidade de atuago nos moldes dos §1°a 3° do art. 138 CPC.

DO INGRESSO DO MPF COMO LITISCONSORTEATIVO
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Inicialmente, defiro o pedido de ingresso na qualidade de litisconsorcio e de aditamento da inicial, formulados pelo MPF.

Pode ser admitido litisconsorcio ativo facultativo entre o Ministério Publico Federal e outro legitimado para a agio civil publica que vise tutelar pluralidade de direitos que legitimema referida atuagao conjunta emjuizo.
Nos termos do art. 5°, § 2°, da Lei7.347/1985:

“§2° Fica facultado ao Poder Publico ¢ a outras associagdes legitimadas nos termos deste artigo habilitar-se como litisconsortes de qualquer das partes.”

Essa atuago conjunta deve-se ao cunho social do Parquet e a posicao que lhe foi erigida pela Constituicdo Federal de instituigdo essencial a fingdo jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordemjuridica, do regime
democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis.

Contudo, quanto ao momento de formagdo do litisconsércio, a alterago subjetiva da demanda somente ¢ admitida antes da citagdo, salvo as substituigdes permitidas por lei.

Diferentemente da alteragio objetiva da demanda (pedido ou causar de pedir), que ¢ admitida ap0s citagdo e antes do saneamento, desde que haja o consentimento do réu, a modificagio subjetiva da demanda somente pode ser
feita antes da citagdo (art. 329 do NPCP), salvo as substituigdes permitidas em lei.

Neste sentido:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. ADMINISTRADORES, AUTONOMOS EAVULSOS. INCONSTITUCIONALIDADE. PRESCRICAO. TESE DO
"CINCO MAIS CINCO". LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO DAAGAO. IMPOSSIBILIDADE. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO
DE MERITO. I - A inclus3o de litisconsortes ativos facultativos emmomento ulterior ao ajuizamento da agiio fere o principio do juiznatural, insculpido no art. 5°, incisos XXXVII e LIII, da CF/88, independentemente da
apreciagdo da liminar e da efetivagdo da citagdo do réu. Precedente: REsp 11°24.743/RJ, Rel. Min. EDSON VIDIGAL, DJ de 14/09/98. 11 - N&o ha que se falar emincompeténcia absoluta do juizo, seja material, seja
fincional, suficiente para determinar a redistribui¢ao do feito ao juiz competente (art. 113, § 2°, do CPC), na hipétese de o julgador indeferir a inclusio de litisconsortes ativos na lide, pois ocorreu, na verdade, distribuicdo
irregularmente dirigida. I11 - A Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Embargos de Divergéneia no Recurso Especialn. 435.835-SC (relator para o acérddo Ministro José Delgado), firmouo
entendimento de que, na hipdtese de tributo sujeito a langamento por homologag@o, o prazo prescricional para se pleitear a compensagao oua restituigéo do crédito tributario somente se opera quando decorridos cinco anos da
ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais cinco anos, contados a partir da homologagio ticita. Precedentes: REsp i° 422.531/MG, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 30/06/04; AGREsp i
615.819/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 28/06/04 ¢ REsp ° 614.002/RS, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 31/05/04. IV - Recursos especiais de SUPERMOTOR COMERCIO E IMPORTACAO DE
EQUIPAMENTOS AUTOMOTIVOS LTDA e OUTROS e de TRANSPORTES SANTAMARIA LTDA e OUTRO IMPROVIDOS e apelo especialdo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS PROVIDO. RECURSO ESPECIALN®931.535—RJ. Rel: Francisco Falco.

Portanto, a possibilidade de ingresso do MPF fica condicionada a ndo realizagdo da citagdo.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de nulidade procedimental emrelagdo a citagio realizada nos autos, uma vez que, naquele momento processual, o ato a ser realizado era a notificagdo dos réus para apresentacéo de
“defesa preliminar”, conforme procedimento estabelecido emlei para a A¢ao Civil Publica.

Somente apos a apresentagio das defesas preliminares e, emitido um juizo de admissibilidade da inicial, € que deve ser realizada a citagdo dos réus.

Portanto, torno NULA, emparte, a decisdo proferida em 17.04.2020 (ID 31147862) no tocante & determinaggo de citagio dos réus, assimcomo os atos dela decorrentes, determinando a realizagio de notificagdo para
apresentacdo de DEFESA PRELIMINAR, na forma da Lei 7.347/85 ¢ 8.078/90.

Defiro o pedido de ingresso do MPF como litisconsdrcio ativo, bemcomo o aditamento da inicial, nos termos da peticio apresentada em?25.06.2020 (ID 34408916).
O Ministério Publico Federal ora admitido como litisconsorte pleiteia os seguintes pedidos:

a) determinagdo para que as provas do Exame Nacional do Ensino Médio de 2020, tanto nas versoes digital como impressa, somente sejamaplicadas apos o encerramento do ano letivo de 2020 emtodos os Estados da
federagdo e no Distrito Federal;

b) determinagdo para que a UNTAQ apresente nos autos, no prazo de 30 dias, levantamento sobre a situagiio do ensino médio nos 26 Estados da Federagio e no Distrito Federal, que contemple, no minimo, dados sobre o
inicio da suspensdo das aulas; se foramadotadas formas alternativas de ensino para manutengo do aprendizado de alunos do tiltimo ano do ensino médio; se ha previsio para contabilizagio das atividades desenvolvidas durante
o periodo da quarentena como dias letivos; se foramimplementadas formas de monitoramento da adeso desses alunos ao ensino a distdncia, se for o caso, inclusive relativo ao alcance desse publico as ferramentas tecnologicas
de acesso ao ensino remoto;

¢) determinagiio para que, considerada a situagiio dos 26 Estados da Federago e do Distrito Federal,a UNTAO e o INEP apresentemnos autos umnovo cronograma para 0 ENEM 2020, que tenha como marco paraa
fixagdo da nova dada para a aplicagio das provas do ENEM 2020 a reabertura de toda a rede ptblica de ensino médio;

d) determinagdo para que o novo cronograma do ENEM 2020 contemple prazo para recuperacio do tempo de aprendizagem— intervalo entre a reabertura integral da rede de ensino e as provas do ENEM, destinado ao
encerramento do ano letivo — que devera ser ajustado emagdo integrada comas Secretarias Estaduais de Educagdo e da Secretaria de Educagdo do Distrito Federal;

¢) determinagio para que a UNTAO empreenda esforgos no sentido de postergar o inicio do ano académico para calouros das instituicSes de ensino superior, para que sejamalinhados os calendérios ao novo cronograma do
ENEM 2020,

f) que todas as providéncias e decisdes adotadas visando deliberar sobre a data e forma como sera aplicado o ENEM, tenham como principio findamental umesforgo dos gestores publicos emidentificar as desigualdades
regionais, alémdaquelas entre o os alunos do ensino publico e privado e, consequentemente, a adogao de medidas mitigadoras visando estabelecer, o quanto possivel, politicas e solugdes para redugéo de tais desigualdades.

Do pedido de tutela formulado pelo MPF
Verifico que foi proferida decisdo nos autos do Agravo de Instrumento n° 5009376-02.2020.4.03.0000, concedendo a tutela recursal para cassar a liminar deferida nestes autos, no seguinte sentido:

“Destarte, ¢ possivel inferir que os agravantes nio estao desatentos a delicada situagdo enfrentada pela Educagio no contexto emque se encontra o Pais, esforgando-se na adogéo de praticas tendentes a evitar prejuizos
relacionados a0 ENEM, sendo no minimo cedo para concluir que o cronograma apresentado, ao ser cumprido, inexoravelmente trara danos aos candidatos.

No mais, sopesando os interesses envolvidos, nfo se olvide que a manuteng@o da decisdo agravada pode vir a ocasionar danos irreversiveis ao interesse publico tutelado pelos agravantes, o que deve ser rechagado.”

Agravo de Instrumento n® 5009376-02.2020.4.03.0000, que cassou a liminar deferida nestes autos, suspendendo seus efeitos até deciséo final do recurso, revela-se prejudicada nova analise de pedido de tutela.

DAREALIZACAO DE AUDIENCIA PARA TENTATIVA DE CONCILIAGAO

Diante do interesse do autor MPF na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, remetantse os autos para a Central de Conciliagdo, nos moldes previstos para as causas que envolvemquestdes relacionadas a COVID-19.
Embora a matéria tratada néo se refira a questdes de saude publica, o novo fluxograma possibilita a aproximagao das partes de forma mais rapida.

Encaminhe-se por e-mail (conciliacovid19@trf3.jus.br) ao Gabinete da Conciliagao.

Oficie-se ao E. Relator do Agravo de Instrumento.

Ao SEDI para inclusdo do Ministério Publico Federal no polo ativo do feito.
PRI

S40 PAULO, 16 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015698-76.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:LEANDRO ALVES

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO NUNWEILER GRANDE - SP105142, MARCIAREGINA PONS - SP212390

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga movido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de LEANDRO ALVES.

Em30/10/2020 foi juntada aos autos manifestago assinada por ambas as partes informando que conciliaram, requerendo a homologagao do acordo e extingio do feito (ID. 41104082)).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Aleiprocessual civil permite que as partes extingamsuas pendéncias via acordo. Contudo, seus atos, consistentes emdeclaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade, somente produzemefeitos se homologados por sentenga, na
forma da sistematica processual civil

In casu, restou perfeitamente configurada a transago noticiada, posto que os participes da relagéo processual estabeleceramas bases para a celebragdo do acordo. Assim, satisfeitas as condi¢des legais, impende se proceda a
homologacio judicial, findamento para o encerramento do processo comjulgamento de mérito, a teor do disciplinamento contido no artigo 200 do Cédigo de Processo Civil

Alcangado, portanto, o objetivo final da presente agio, HOMOLOGO A TRANSACAO formalizada entre os litigantes para que produza seus efeitos juridicos e EXTINGO O PROCESSO comresolugio do meérito, na
forma do artigo 487, 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil vigente.

Custas ex lege. Semcondenagio ao pagamento de honorérios advocaticios nos autos, tendo emvista a previsdo no acordo.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000838-07.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO:CARLOS MOZART DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO MARCO LAZERA DUARTE SANTOS - PE27589

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga movido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de CARLOS MOZART DA SILVA.

Em11/11/2020 foijuntada aos autos manifestagdo assinada por ambas as partes informando que conciliaram, requerendo a homologagao do acordo e extingéo do feito (ID. 37968321).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Alei processual civil permite que as partes extingamsuas pendéncias via acordo. Contudo, seus atos, consistentes emdeclaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade, somente produzemefeitos se homologados por sentenga, na
forma da sistemtica processual civil

In casu, restou perfeitamente configurada a transagdo noticiada, posto que os participes da relagdo processual estabeleceramas bases para a celebragio do acordo. Assim, satisfeitas as condigdes legais, impende se proceda a
homologagdo judicial, findamento para o encerramento do processo comjulgamento de mérito, a teor do disciplinamento contido no artigo 200 do Codigo de Processo Civil.

Alcangado, portanto, o objetivo final da presente agio, HOMOLOGO A TRANSAC AO formalizada entre os fitigantes para que produza seus efeitos juridicos e EXTINGO O PROCESSO comresolugio do mérito, na
forma do artigo 487, 111, “b”, ¢ 924, 11, ambos do Cddigo de Processo Civil vigente.

Custas ex lege. Semcondenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios nos autos, tendo emvista a previsao no acordo.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022487-91.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: VIVIANE PEREIRA DE OLIVEIRA
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SENTEN CA

Vistos emsentenca.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiven+se os autos combaixa na distribuigdo.

Determino a liberagéo de quaisquer constrigdes ou bloqueios incidentes relativamente ao débito discutido neste processo.

PRIC.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007627-88.2008.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: COOPFORMAS COMERCIAL LTDA - ME, MANOELAPARECIDO DE CAMARGO AMANTINO ROSA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO CAETANO MIRAGLIA - SP51532
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUG AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuigdo.

Determino a liberagao de quaisquer constrigdes ou bloqueios incidentes relativamente ao débito discutido neste processo.

P.RI.C.

Séo Paulo, 25 de novermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024112-58.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: JANAINA SILVADELLAROVERE

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA MARTINS GONCALVES JIRARDI - SP320762

IMPETRADO: REITOR UNIVERSIDADE PAULISTA, SOCIEDADE UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - SUPERO

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Prazo: 15 dias.
Atente a autora que o ndo cumprimento integral da determinago acima acarretara o indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, 1,330, IV, e 321 do CPC/2015.
Decorrido o prazo acima, comou semmanifestagéo pela parte autora, tornemconclusos os autos.

Intime-se.

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019330-76.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE:AGENCIA ESPECIALDE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA BERNARDINO PASCHOINI - SP196183, KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS WHATLEY DIAS - SP195148, MARINA ESTATO DE

FREITAS - SP386158-A

EXECUTADO: GALLIZIA - PROMOCOES E SERVICOS DO COMERCIO LTDA - ME
PROCURADOR:FABIO PRANDINIAZZAR

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO PRANDINI AZZAR - SP103191

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUG AO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuico.

Determino a liberagdo de quaisquer constrigdes ou bloqueios incidentes relativamente ao débito discutido neste processo.
PRIC.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016062-48.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:PIZZARIAPANTANALNOGUEIRA EIRELI - ME, ZORAIDES DOS SANTOS NOGUEIRA PASSOS

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de PIZZARIA PANTAN AL NOGUEIRA EIRELI - ME.

A parte exequente noticiou a regularizagéo do débito, requerendo a extingo do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Decido.

Noticiada a satisfagdo da obrigagdo, o exequente pleiteou a extingdo da execucao.

Ressalte-se, entretanto, a impossibilidade de extingio do processo comresolugdo de mérito uma vezque o exequente sequer anexou documento comprobatério do pagamento nos autos.

Desse modo, a parte exequente ndo possui interesse no prosseguimento da demanda pela ocorréncia de fato superveniente, ensejando a extingdo da demanda semresolugéo de mérito por caréncia de interesse superveniente de

agr.

Por todo o exposto, extingo o processo semresolugao de mérito, com fundamento no artigo 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios ante a auséncia de defesa nos autos.

Determino a liberagio de eventuais restrigdes realizadas nos autos.

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016943-25.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: TATIANAALVES PINTO

Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANAALVES PINTO - SP179538

SENTENCA

Vistos emsentenca.
Trata-se de execugo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de TATIANA ALVES PINTO.

A parte exequente noticiou a regularizagéo do débito, requerendo a extingo do feito.
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Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Decido.

Noticiada a satisfagdo da obrigacdo, o exequente pleiteoua extingdo da execugdo.

Ressalte-se, entretanto, a impossibilidade de extingéo do processo comresolugéo de mérito uma vez que o exequente sequer anexou documento comprobatorio do pagamento nos autos.

Desse modo, a parte exequente ndo possui interesse no prosseguimento da demanda pela ocorréncia de fato superveniente, ensejando a extingdo da demanda semresolugéo de mérito por caréncia de interesse superveniente de

agi.

Portodo o exposto, extingo o processo semresolugdo de mérito, com fimdamento no artigo 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil

Custas ex /ege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios ante a auséncia de defesa nos autos.

Determino a liberagio de eventuais restrigdes realizadas nos autos.

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuicio.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de noverbro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025229-89.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: CARLOS ROBERTO SILVA JUNIOR - ME, ANDRE SANCHES GOMES

Advogado do(a) EXECUTADO:MATHISLON SOARES ROCHAAZEVEDO - SP304928

SENTEN CA

Vistos emsentenca.

Trata-se de execugdio de titulo extrajudicial ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de CARLOS ROBERTO SILVA JUNIOR — ME E OUTRO.

A parte exequente noticiou a regularizagdo do débito, requerendo a extingdo do feito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Decido.

Noticiada a satisfagio da obrigagdo, o exequente pleiteou a extingio da execugo.

Ressalte-se, entretanto, a impossibilidade de extingéo do processo comresolugdo de mérito uma vez que o exequente sequer anexou documento comprobatorio do pagamento nos autos.

Desse modo, a parte exequente ndo possui interesse no prosseguimento da demanda pela ocorréncia de fato superveniente, ensejando a extingdo da demanda semresolugéo de mérito por caréneia de interesse superveniente de

agir

Por todo o exposto, extingo o processo semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, VI, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Custas ex /ege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios ante a auséncia de defesa nos autos.
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019504-78.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ADAILDO DEJESUS MORAES

DESPACHO

Tal como consta no despacho de id: 39312563, ja houve a intimagdo do réu para o cumprimento voluntario da obrigacio.

Sendo assim, requeira a exequente o que entender de direito nessa fase processual como prosseguimento da fase de cumprimento de sentenca.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Intime-se.

Séo Paulo, 25 de novembro de 2020
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023922-03.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192
EXECUTADO: INFRATECH INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIALTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: GILMARINHO LOBATO MUNIZ - RO3823

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029599-42.1993.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ANGIOLINO CARMELO MAIO, FRANCISCO LUIS CENI, SONIAKISIELOW

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526, CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS JOAO EDUARDO SENGER - SP100295, ANETE RICCIARDI - SP33477
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS JOAO EDUARDO SENGER - SP100295, ANETE RICCIARDI - SP33477
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS JOAO EDUARDO SENGER - SP100295, ANETE RICCIARDI - SP33477

EXECUTADO:ANGIOLINO CARMELO MAIO, FRANCISCO LUIS CENI, SONIAKISIELOW, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS JOAO EDUARDO SENGER - SP100295, VERAREGINA SENGER - SP103958

Advogados do(a) EXECUTADO: DAVID PEDRO NAJAR - SP86284, ANTONIO BRITO PEDRO - SP128424, ELIANE SODERI PINEIRO BOUZAS - SP108921
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS JOAO EDUARDO SENGER - SP100295, VERAREGINA SENGER - SP103958

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS JOAO EDUARDO SENGER - SP100295, ANETE RICCIARDI - SP33477, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Trata-se o presente feito de cumprimento de sentenga onde a Caixa Econdmica Federal, neste momento, executa o valor a que os advogados dos outrora exequentes foram condenados emsede de cumprimento
de sentenga a titulo de honorarios advocaticios.

Verifico dos autos que ndo houve o pagamento integral do valor devido somente pelo advogado Antonio Brito Pedro, CPF 138.745.350-00, a fragdo de 25%, ou seja, RS 2.458,11 (dois mil, quatrocentos e
cinquenta e oito reais e onze centavos).

Consultando os autos verifico que realizada a busca on line de valores pelo sistema Bacenjud restou a tentativa infiutifera.

Dessa forma requer a exequente seja realizada a busca de bens pelo sistema Arisp e CNIB, bem como a inscricdo do devedor nos drgios de protego ao crédito pelo sistema SERASAJUD e consulta da
Declaragdo de Imposto de Renda pelo Sistema INFOJUD.

Analisados os autos, verifico que a autora ndo efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud comresultado
negativo.

Pelo acima exposto, constato que nio se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hiptese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, néo esta autorizada a expedigdo de oficio a Receita Federal para o
fornecimento de declaragio de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARA LOCALIZAGAO DE BENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

T

1. O art. 5° inciso X, da Constituigdo Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intir e, conseq , os dados econdomicos de cunho pessoal
constantes do sistema financeiro, o que ndo deve ser afastado sendo em situagdes especiais, onde se p ie relevante int para a administragdo da Justiga.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judicidrio ndo se confundem, necessariamente, com os do exequente, ndo sendo cabivel que se coloque todo o organismo judicidrio e o sistema financeiro
nacional a servigo do credor; apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, ndo competindo ao Judicidrio diligenciar pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foram empreendidas inimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razdo pela qual é de ser deferido o requerimento de informagdes
via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."
(A15032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador F ederal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimagdo via sistema DATA: 05/06/2020)”

Posto isso, INDEFIRO o pedido de solicitagdo da declaragdo do imposto de renda como requerido, por meio do sistema Infojud, devendo, inicialmente a exequente realizar as diligéncias necessarias e
comprovar nos autos.

Indefiro, ainda, o pedido formulado pela exequente visto que a ferramenta eletrnica da Central Nacional de Indisponibilidade de Bens - CNIB se presta a constrigio e anotagéo de gravame de indisponibilidade
de bens emagdes de improbidade administrativa e nio para a busca de bens penhoraveis.

Deixo de determinar, ainda, a busca de bens pelo Sistema Arisp, visto que este Juizo ndo possui cadastro da referida ferramenta eletrnica.

Defiro, entretanto, inclusdo do executado Antonio Brito Pedro, CPF 138.745.350-00 nos cadastros dos orgios de protegéo ao crédito pelo sistema SERASAJUD nos termos do art. 782, § 3° do Codigo
de Processo Civil, bemcomo determino que a autora dé prosseguimento ao feito no prazo de 30 (trinta) dias.

Nada sendo requerido, arquiventse 0s autos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  134/934



Cumpra-se e intime-se.
Sao Paulo, 29 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001228-43.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, NEI CALDERON -
SP114904-A

EXECUTADO: HUMBERTO BRANDAO RODRIGUES FILHO, REJANE MELO SILVA, SEBASTIAO CELSO SANTOS RODRIGUES

DESPACHO
Analisando os autos, verifico que a exequente informou a impossibilidade de cumprir o determinado nos autos, emobservéncia ao artigo 262 do Provimento CORE 01/2020.

Dessa foram, determino que a exequente informe a este Juizo os dados necessarios para que possa ser expedido o Alvara de Levantamento eletrnico, observado o que determina o artigo 257 e seguintes do
provimento supramencionado.

Assim, nos casos emque ndo houve ainda a transferéncia do valor bloqueado a ordemdo Juizo, promova a Secretaria tal ato.

No mesmo prazo, indique a exequente emnome de qual de seus advogados devera ser expedido 0 Alvara de Levantamento no Processo Judicial Eletronico, observando, ainda, a exequente o que o advogado
devera estar devidamente constituido no feito cominstrumento de mandato/substabelecimento compoderes para dar e receber quitagdo.

Realizada a transferéncia e consultada a conta judicial em que se encontra o valor, expega-se o Alvara de Levantamento nos autos observadas as determinagdes da Corregedoria Regional do Tribunal Regional
da 3a Regido.

Cunpridas as determinagdes supra, intime-se e exequente para que promova o levantamento do valor depositado nos autos junto a instituigdo bancaria, tal como determina o artigo 259 do Provimento 01/2020
da Corregedoria Regional da 3a Regjdo.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026122-80.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: SOLUCAO 8 MARKETING PROMOCIONAL- EIRELI - EPP, ADRIANA FARIACAMACHO

DESPACHO

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 28/10/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023154-07.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS -
SP308044, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PAULO EDUARDO PEREIRA BARJAS

DESPACHO
Retifique-se o polo ativo do feito, como ja requerido, para que conste como autoraa EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA, CNPJ n° 04.527.335/0001-13.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diario Eletronico no dia 22/01/2020, e tendo em vista o interesse da
exequente na na transferéncia eletronica dos valores a seremlevantados emsubstituicdo ao alvara de levantamento, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos compoderes para dar e
receber quitagdo, observando, ainda, que a procuragio outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, ndo podendo ser anterior a dezanos da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a seremtransferidos/levantados incidemimposto de renda e, emcaso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do oficio/alvara para
os devidos fins legais.
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Coma manifestagao, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.

Intime-se. Cumpra-se.

S0 Paulo, 28 de outubro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0023461-58.2013.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A
REU: SOLANGE APARECIDAAMARAL DA SILVA

DESPACHO
Retifique-se o polo ativo do feito, como ja requerido, para que conste como autoraa EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA, CNPJ 1’ 04.527.335/0001-13.
Retifique-se, ainda, a classe processual para Cumprimento de Sentenga, considerando a fase emque o feito se encontra.

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declragio de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora nio efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud, comresultado
negativo.

Pelo acima exposto, constato que nio se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, néo esta autorizada a expedigdo de oficio a Receita Federal para o
fornecimento de declaragdo de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARALOCALIZAGAO DE BENS
DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituicio Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os dados econémicos de cunho
pessoal constantes do sisterm financeiro, o que ndo deve ser afastado senfio emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para a administragdo da Justiga.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confindem, necessariamente, comos do exequente, nio sendo cabivel que se coloque todo o organismo judiciario e o sistema
financeiro nacional a servico do credor, apenas para localizar o endereco do devedor ouseus bens, ndo competindo ao Judiciario diligenciar pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas iniimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual € de ser deferido o requerimento de
informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."

(A15032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimago via sistema DATA: 05/06/2020)"
Posto isso, INDEFIRO o pedido de quebra do sigilo fiscal como requerido coma busca da declaragéo do imposto de renda da executada por meio do sisterma Infojud.
Determino que a autora dé prosseguimento ao feito.
Prazo: 30 dias.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cumpra-se e intime-se.
Sao Paulo, 28/10/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5007612-25.2018.4.03.6119
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO COIMBRA GUILHERME FERREIRA - RJ151056-A

REU: CAROLINEAPARECIDA DAMAZIO HADDAD LEITE

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado da sentenca proferida nos autos, requeira a parte interessada o que entender de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5008492-11.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/11/2020  136/934



Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:BEST COMPANY CONSULTORIA, COMERCIO E PRESTACAO DE SERVICO LTDA - ME, FRANCISCO CANO MARIN NETO, CLAUDIA REGINA BIANCONI MARIN
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ART CAMARGO - SP106581

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE ARI CAMARGO - SP106581
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEARI CAMARGO - SP106581

DESPACHO

Considerando a impossibilidade de conciliagdo entre as partes, manifeste-se a exequente acerca do prosseguimento do feito, bem como acerca da alegagéo de impenhorabilidade juntada na peticdo de
id:40775370.

Apbs, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5020004-88.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REQUERIDO:RODRIGO FITIPALDI PEREIRA - ME, RODRIGO FITIPALDI PEREIRA

DESPACHO

Defiro o prazo de 05 (cinco) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

S@o Paulo, 29/10/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008184-36.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: IRPAC EMBALAGENS LTDA, CASSIAMORAES PACHECO, SILVIAAUGUSTA LOPES

Advogado do(a) EXECUTADO: JAN BETKE PRADO - SP210038
Advogado do(a) EXECUTADO:JAN BETKE PRADO - SP210038
Advogado do(a) EXECUTADO:JAN BETKE PRADO - SP210038

DESPACHO
Diante do siléncio dos executados, dé-se prosseguimento ao feito.
Indefiro a apropriag@o de valores como requerido pela Caixa Econdmica Federal.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Didrio Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no
prazo de 10 (dez) dias, se hd interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstituicdo ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos compoderes para dar e
receber quitagio, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, nio podendo ser anterior a dezanos da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a seremtransferidos/levantados incidemimposto de renda e, emcaso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do oficio/alvara para
os devidos fins legais.

Coma manifestagio, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0037737-95.1993.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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EXECUTADO:CONSTECCA CONSTRUCOES S/A, JOSE CARLOS VENTRI, ALBERTO MAYER DOUEK, OSWALDO JOSE STECCA, WASHINGTON ADALBERTO MASTROCINQUE
MARTINS

Advogado do(a) EXECUTADO: OSVALDO FERNANDES FILHO - SP200040
Advogado do(a) EXECUTADO: OSVALDO FERNANDES FILHO - SP200040
Advogados do(a) EXECUTADO: GLEICE FORNASIER SACILOTTI - SP115038, FABIO BARBUGLIO - SP24731, OSVALDO FERNANDES FILHO - SP200040

Advogados do(a) EXECUTADO: GLEICE FORNASIER SACILOTTI - SP115038, FABIO BARBUGLIO - SP24731, 0SVALDO FERNANDES FILHO - SP200040
Advogados do(a) EXECUTADO: GLEICE FORNASIER SACILOTTI - SP115038, FABIO BARBUGLIO - SP24731, 0SVALDO FERNANDES FILHO - SP200040

DESPACHO

Defiro, novamente, o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016385-75.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: BRAZILIAN SPOTLIGHTS PRODUCOES - ME, LUCIANO AUGUSTO LOPES, JOSE CLEMENTE PESSOAPANDO

DESPACHO

Diante do requerido pela exequente e das diversas tentativas fiustradas de citagdo do réu, conforme documentos acostados aos autos, expeca edital de citagdo do executado, vez que configurados os
pressupostos do artigo 257, I do codigo de Processo Civil, observadas as cautelas de praxe.

Providencie, a Secretaria a publicagdo do referido Edital no Diario Eletrénico do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, visto o que dispde o artigo 257, I, bem como na plataforma de editais do
Conselho Nacional de Justiga, certificando-se nos autos.

Realizada a citagio ficta e restando sem manifestagdo, atente a Secretaria quanto a necessidade de remessa dos autos a conclusdo para a nomeagdo de curador especial, visto o que determinamos artigos 257,
1Ve 72,11 da Lei Processual Vigente.

Intimentse.

S@o Paulo, 24/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011387-55.2002.4.03.6100
EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO SEGUROS CORPORATIVOS S.A., EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: BIANCA SCONZA PORTO - SP187471, MARIAHELENA GURGEL PRADO - SP75401
Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338, RODRIGO SILVA GONCALVES - SP209376

EXECUTADO:PANALPINALTDA, ABSAAEROLINHAS BRASILEIRAS S.A., ITAU UNIBANCO SEGUROS CORPORATIVOS S.A.
Advogado do(a) EXECUTADO: OSVALDO SAMMARCO - SP23067
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANO DE ALMEIDA GHELARDI - SP186877-B, GUILHERME JUSTINO DANTAS - SP146724, SOLANO DE CAMARGO - SP149754, EDUARDO LUIZ

BROCK - SP91311
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA HELENA GURGEL PRADO - SP75401, BIANCA SCONZAPORTO - SP187471

DESPACHO
1D 42412440 - Ciénciaa INFRAERO acerca da transferéncia noticiada pela CEF.
Apds, venhamos autos conclusos para a extingdo da execugao, nos termos do despacho ID 30334784.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005350-46.2001.4.03.6100
EXEQUENTE:ANTONIO CARBONES CENERINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE STABILE - SP251594, STELAHORTENCIO CHIDEROLI - SP264631, ROSANA ELIZETE DA SILVARODRIGUEZ BLANCO -
SP127695, NEUZAMARIA MARRA - SP70446

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO PEREIRADOS SANTOS JUNIOR - SP28445
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DESPACHO

1D 42405875 - Ciéncia as partes acerca das transferéncias noticiada pela CEF.
Cumpra a Secretaria a parte final do despacho ID 26143516 e venhamos autos conclusos para a extingéo da execugdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de novembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006388-05.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SAMIR HABIB BAYOUD

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO AUGUSTO SAKER MAPELLI - SP213532, ESTACIO AIRTON ALVES MORAES - SP126642
DESPACHO

Aguarde-se emarquivo sobrestado, a requisicao de valores por meio de Oficio Precatdrio/Requisitorio nos autos principais n° 0020803-57.1996.4.03.6100.
Realizado o pagamento e noticiado a conversdo emrenda dos valores devidos a Unido Federal, venhamestes, conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de novermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014518-47.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: ROBERTO ALVES DE MESQUITA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA DE CARVALHO SOBRAL- SP162668, MARCELO RODRIGUES BARRETO JUNIOR - SP213448
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, CAMILAMODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750
DESPACHO

1D 42400258 - Ciéncia as partes acerca das transferéncias noticiada pela CEF.
Cumpra a Secretaria a parte final do despacho ID 40604882 e venhamos autos conclusos para a extingdo da execugao.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025017-18.2001.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:HENRIQUE RODOLFO JORDAN
Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO AUGUSTO BERTOLINI - SP242479, ANAPAULA VIOLFOLGOSI - SP141109, MARCIA VIEIRAROYLE - SP80228

DESPACHO
Diante do decurso de prazo da decisdo ID 35468631, requeiramas partes o que de direito, no prazo legal.

Silente, aguarde-se "provocagdo emarquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.
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Séo Paulo, 24 de novembro de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016628-68.2006.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192, PAULO VINICIUS CAMARADOS SANTOS - SP269424-E
EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA EMILIA TRIGO GONCALVES DA COSTA- SP82101

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021016-69.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: JULIO EDUARDO SVARTMAN MORANDO, LACERDA SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Emcunprimento ao art. 07, § 5° da Resolugio RESOLUG AO N° 303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justica Federal, dé-se ciéncia as partes do teor das MINUTAS de oficios
expedidas e juntadas (ID 42426452):

- PRC N°20200138018 (VALOR PRINCIPAL COM DESTAQUE DE HONORARIOS CONTRATUAIS)
- RPVN°20200138020 (VALOR DAS CUSTAS)
- RPVN°20200138022 (VALOR DOS HONORARIOS)
Prazo comun: 10 (dez) dias.
Atente o CREDOR que erros no fornecimento de dados para preenchimento de valores relativos ao IR ¢ PSS poderéo gerar dificuldades na transmissdo do PRC pertinente.
Apbs, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.
Transmitida a requisicdo, emsendo precatorio, aguarde-se emarquivo sobrestado até comunicago do efetivo pagamento.
Intimenm-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 25/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5005754-45.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CONGREGACAO DE SANTA CRUZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: DURVAL FIGUEIRA DA SILVA FILHO - SP68599

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

) Emcumprimento ao art. 07, § 5° da Resolugao RESOLUC AON°303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justica Federal, dé-se ciéncia as partes do teor da MINUTA DE RPV
HONORARIOS ADVOCATICIOS N°20200138029 (ID 42427089) expedida.

Prazo comunt: 10 (dez) dias.
Apobs, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.

Intimemse. Cumpra-se.
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Sao Paulo, 25/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5008684-36.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:ADILSON CALAMANTE

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADILSON CALAMANTE - SP125853-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

) Emcumprimento ao art. 07, § 5° da Resolugdo RESOLUCAO N°303, DE 18 DE DEZEMBRO DE 2019, do Conselho de Justica Federal, dé-se ciéncia as partes acerca da MINUTA de RPV
HONORARIOS ADVOCATICIOS n° 20200138043 (ID 42428656).

Prazo COMUM: 10 (dez) dias.
Ap0s, se emtermos, aguarde-se oportuna transferéncia ao E. TRF 3*R.
Intimenm-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 25/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0035876-74.1993.4.03.6100
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:ANGELA LAUCIA PIVARUIZ DIAS, ANIETE CARDOSO LOPES, ALAIDE DE FATIMA DEFENDI BORGATO, ANA DA SILVA PRATES GUIMARAES, ANTONIA MIORIM
JORGE, BENEDITA GUTIERRES DA SILVA CARLOS, CLAUDIO DE ALMEIDA GARCIA, DEIDAMIA GIANCURSI FORMAGIO, DENISE TRONCOSO ZANETTI FAVARO, EDSON
MANOELLEAO GARCIA, ELZAYAMADA TORRES, ELISABETE BISCAINO DIAS, ETAIDE VIEIRA POLICEI EUNICE BATISTA TEIXEIRA, GISLAINEANDRADE LEOPACI BENINI,
IRIA CORREIA DE MENEZES SILVA, LAURIE MARI CARDOSO CASOTI, MARIAAPARECIDA CALAZANS NASRAUI, MARIAAPARECIDA PEREIRA, MARIAIZABEL DA SILVA
RIZZI, MARIAINES BONI COMISSO, ROSALIA GIANCURSINAKAJIMA, VANDERLEI DIAS SCALIANTE, VANIAMARIA VISNADI CONSTANTINO, VILMA CARDOSO FRANCO,
XISTO PEDRO ROMAO, CHIRLEY PEDROSO BUENO, JOAO LUIZ BERNAVA JUNIOR, ALDEMAR AUGUSTO BUENO BERNAVA, RODOLFO VALENTINO BUENO BERNAVA, JOSE
ERASMO CASELLA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES -
SP228388, OSWALDO FLORINDO JUNIOR - SP182568
DESPACHO

1D 42429530: Ciéneia as partes acerca da certidio de TRANSITO EM JULGADO que NEGOU provimento a0 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5025133-70.2019.4.03.0000 interposto pelo INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS.

1D 29578346: Vista as partes sobre os calculos apresentados pela CONTADORIA JUDICIAL, no PRAZO COMUM de 10 (dez) dias.

Saliente-se a observagao feita pelo contadorjudicial com 'relagdo a autora ANGELA LAUCIA PIVA RUIZ DIAS, ainda persiste a necessidade da juntada dos hollerits e/ou ficha financeira do periodo de jan/1991 a set/1991,
visto que o documento trazido as fls. 1993 inicia-se emout/1991."

Apbs, venhamconclusos para sentenga de Impugnagio ao Cumprimento de Sentenga nos termos do determinado na decis@o de fls.1973/1974 dos autos fisicos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25/11/2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024148-03.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780, ALINE CORSETTI JUBERT GUIMARAES - SP213510, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, RENAN DE
OLIVEIRAPAGAMICE - SP300161

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Processo n® 5024148-03.2020.4.03.6100

Vistos em liminar.
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC contra ato do i. DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DARECEITAFEDERAL DO BRASIL, objetivando a concessao de determinacio judicial para expedig@o da certiddo de regularidade fiscal emnome da impetrante.

Narroua autora que, emrazio da sua natureza de entidade privada de sem fins lucrativos, fazjus a imunidade tributéria prevista no artigo 195, §7° da Constituigéo Federal.

Que tal situagdo foi expressamente reconhecida nos autos da agéo n° 0010803-80.2005.4.03.6100, a qual foi julgada procedente para reconhecer a imunidade do Impetrante as Contribuigdes pagas ou creditadas, nos termos
doartigo 195 §7° da Constituigdo Federal, tendo sido certificado o transito emjulgado em 16/10/2018.

Que, até a data do transito emjulgado, a0 Sesc era conferida a Certidao Positiva de Débito com Efeitos de Negativa (CPD-EN), acompanhada de planilha demonstrativa da divergéncia apresentada no “Relatorio de Situagdo
Complementar” referente as informagdes prestadas na GFIP versus GPSS, pois a Receita Federal do Brasil apontava pendéncias relacionadas aos débitos da Cota Patronal, Contribuigdo abrangida na ja mencionada agdo
judicial.

Contudo, apds o transito emjulgado, ndo deveriammais constar como pendéncia contribuigdes previdenciarias no relatorio complementar da situagdo fiscal do Impetrante.

Ocorre que as pendéncias ainda estdo constando, o que impede o autor de obter a renovagdo da sua CPD-EM, tendo seu pleito sido indeferido sucessivas vezes emrazio dos apontamentos das divergéncias constantes de
GFIP x SEFIP e que seuiltimo pedido, formulado em 11/09/2020, ainda nio foi analisado.

Argumenta que a demora na expedicio de certidao de regularidade fiscal viola seu direito liquido e certo, motivo pelo qual impetrou o presente mandamus.
Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatrio do necessério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver fndamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparacdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

O artigo 5°, inciso XXXIV, letra "b", da Constituicéo Federal, assegura o direito piiblico subjetivo a expedi¢ao de certiddes a seremrequeridas por qualquer pessoa que delas necessite para a defesa de direitos ouo
esclarecimento de situagdes.

Por sua vez, o Codigo Tributério Nacional, ao dispor sobre a certiddo de Regularidade Fiscal no artigo 205, disciplina que a lei podera exigir que a prova da quitagio de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por
certidio negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes necessarias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ouatividade e indique o periodo a que se refere
o pedido.

Ademais, a certiddo de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, emcurso de cobranga executiva emque tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa, sera dotada dos mesmos efeitos previstos
1o artigo supramencionado conforme dispde o artigo 206 do CTN.

Desta sorte, muito embora a Certiddo Negativa de Débitos (CN D) somente possa ser expedida quando inexistir crédito tributario vencido e ndio pago, a chamada Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa
(CPDEN), pode ser lavrada emduas situagdes, quais sejan a existéncia de crédito objeto de execugdo fiscal emque ja tenha sido efetivada penhora; ouno caso de suspensio da exigibilidade do crédito tributario, nas hipoteses
arroladas no art. 151 do CTN.

Analisando os documentos anexados aos autos, verifico que, por sentenga transitada emjulgado nos autos da agdo n’ 0010803-80.2005.4.03.6100, foi expressamente reconhecida a imunidade do Impetrante as Contribuicdes
sociais incidentes sobre as remuneragdes pagas ou creditadas, nos termos do artigo 195 §7° da Constituicio Federal (ID 42370436).

Verifico, ainda, que, mesmo apos a intimagdo acerca da sentenga, a autoridade ndo deferiu o pedido de emisséo de CND, motivo pelo qual entendo comprovado o fumus boni iuris argumentado.
Evidenciado, igualmente, o periculumin mora, uma vez que a certiddo de regularidade fiscal € documento essencial para que as pessoas juridicas possampraticar os atos inerentes ao seu regular fincionamento.

Diante de todo o exposto, DEFIRO a liminar pleiteada para determinar a autoridade impetrada que proceda a expedigao da Certiddo de Regularidade Fiscal emnome da impetrante, desde que o tinico impedimento sejamos
débitos referentes a contribuigdes sociais incidentes sobre as remuneragdes pagas ou creditadas pelo autor.

Intime-se a autoridade para o cumprimento desta decisio no prazo de 10 (dez) dias. Notifique-se para a apresentagio das informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuigdo — SEDI, para inclusdo na lide na posi¢do de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021515-19.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE:JV TUBOS EACABAMENTOS - EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: GIOVANNA PALIARIN CASTELLUCCI - MS 14478, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

12* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULO

Processo n° 5021515-19.2020.4.03.6100

Vistos emdecisao.

Trata-se Mandado de Seguranga impetrado por JV TUBOS EACABAMENTOS - EIRELI - EPP contra ato praticado pelo Delegado da Delegacia de Administragdo Tributaria da Receita Federal do Brasil
(DERAT/SPO), objetivando provimento jurisdicional que declare a inexigibilidade das contribuigdes previdencidrias incidentes sobre a remuneragéo paga aos seus empregados a titulo de coparticipagio do Vale-Transporte,
Vale- Alimentagdo, Vale-Refeicio e Assisténcia Médica e Odontoldgica.

Emsintese, alegoua impetrante que esta obrigada a recolher contribuigio social sobre a folha de salarios dos seus empregados, nos termos do artigo 195, I, da Constituigdo Federal, disciplinada pelo artigo 22, inciso I, da Lein®
8.212/1991, porém, os pagamentos efetuados sobre as parcelas mencionadas na inicial ndo poderiamsofer incidéncia da contribuicdo previdencidria, tendo emvista o seu carater indenizatorio ¢/ouno habitual.

A inicial veio instruida comprocuragio e documentos (ID 40795044).
Houve emenda da inicial (ID 40840425).

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o breve relatério. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art.7°-

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagao de servidores publicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagdo da verossimilhanga do direito alegado (fimus boni furis) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
Da base de calculo das contribuicdes previdenciarias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuigdes sociais recolhidas
pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo
empregaticio.

Estabelece o §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicio previdencidria e consequente repercussao em
beneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n° 20/1998 deunova redago ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuigao devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela equiparada na forma
da lei, incidira sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo sobre a remuneragio paga ou creditada aos segurados a seuservio (art. 11,
paragrafo tnico, “a”).

A Instrugdo Normativa RFB n® 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. Abase de calculo da contribuigio social previdenciaria dos segurados do RGPS ¢é o salario-de-contribuicio, observados os limites minimo e maximo.

()

Art. 55. Entende-se por salario-de-contribuicio:

1 - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remunerago auferida emuma ou mais empresas, assimentendida a totalidade dos rendimentos que lhes sao pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,
destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados,

quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tormador de servigos, nos termos da leiou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa, observado o disposto no inciso I do §
1°enos §§ 2°e 3°do art. 54;”

()
Art. 57. As bases de calculo das contribuicdes sociais previdencidrias da empresa e do equiparado sio as seguintes:
1 - o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestamservios, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua

formn, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo termpo a disposicéo do empregador, nos termos
da leioudo contrato ou, ainda, de convengio oude acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa; (....)” (grifos nossos)

Conclui-se que a contribui¢éo patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.
Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei(art. 457 da CLT) usa o termo remunerago, que se constitui numconjunto de vantagens, compreendendo o valor pago diretamente pelo empregador ao empregado, que € o saldrio, como o pagamento feito por
terceiros, que corresponde as gorjetas.”

(in Direito do Trabalho, 5* edicdo, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

“(...) salario ¢ o conjunto de prestagdes fornecidas diretamente ao trabalhador pelo empregador emdecorréncia do contrato de trabalho, seja emfingdo da contraprestagdo do trabalho, da disponibilidade do trabalhador, das
interrupgdes contratuais ou demais hipteses previstas emlei” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a definigdo da natureza remuneratéria para fins de aplicagdo de normas trabalhistas, tambémé certo que tais assertivas devemser
levadas emconsideragdo para a estipulagio da repercussdo oundo de determinada verba sobre a base de calculo das contribuigdes previdenciarias, sendo, pois, aplicadas supletivamente para pesquisa da definigdo, contetido e
alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Cédigo Tributério Nacional.
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Comefeito, a inclusio de determinada verba na base de calculo das contribuigdes a Seguridade Social passa, portanto, pela analise de sua natureza, se remuneratoria ou indenizatoria, o que se da pela relagdo de causalidade da
mesma, isto €, se decorre como pagamento pelo trabalho, oupara o trabalho.

A partir de todas as premissas elencadas, passo a analisar uma a uma a natureza das rubricas indicadas na inicial.

1) Vale Transporte
Quanto ao vale transporte, seu pagamento empectinia € determinado por convengdes coletivas de trabalho, cujo carater normativo € atribuido pela Constituiggo.
Sua natureza, independentemente da forma de pagamento (emdinheiro, vales emsentido estrito), ¢ indenizatéria, conforme entendimento recente do Superior Tribunal de Justica:

“TRIBUTARIO; AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SAT/RAT. MESMA SISTEMATICA DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. NAO INCIDENCIA SOBRE O AVISO PREVIO INDENIZADO. PRECEDENTES.

1. Esta Corte no julgamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que nfo incide contribuico previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado.

2. As contribuicdes destinadas a terceiros (sisterma "S" e outros), emrazio da identidade de base de calculo comas contribuicdes previdenciarias (vide art. 3°, §2°, da Lein. 11.457/2007 - "remuneragdo paga, devida ou
creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia Social"), devemseguir a mesma sistermitica destas, nfio incidindo sobre as rubricas que ja foramconsideradas por este Superior Tribunal de Justiga como de carater
indenizatorio, vale dizer: auxilio-doenga, aviso prévio indenizado, ter¢o de férias e vale transporte. Precedentes: Aglnt no REsp 1.602.619/SE, Rel. Min. Franciso Falcao, Segunda Turma, Dje 26/03/2019; AgIntno REsp n.
1.750.945/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12/2/2019.

3. Agravo interno ndo provido.” (STJ, AIREsp 1823187, 1* Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJE 09/10/2019).

2) Vale Alimentagio e Vale Refeicao
No que toca ao pagamento de vale alimentag@o e vale refeigao, alinho-me ao posicionamento exarado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que considera que tais verbas possuem carater remuneratorio:

“PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICAQ PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONALDE EERIAS‘ AL}XiLIO DOENCA. VALE ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. HORAS
EXTRAS. ADICIONALNOTURNO. FERIAS GOZADAS E INDENIZADAS. ABONO PECUNIARIO. SALARIO FAMILIA. SAT. APELACOES PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. A simples leitura do artigo 195, CF, leva a concluir que a incidéncia da contribuigao social sobre folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo - frise-se - dar-se-a sobre a totalidade de percepgdes
econdmicas dos trabalhadores, qualquer que seja a forma oumeio de pagamento.

2. Nesse passo, necessario conceituar salario de contribuicao. Consiste esse no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuigéo do segurado, ¢ dizer, ¢ a base de calculo que sofrerd a incidéncia de uma aliquota para
definicdo do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicdes recolhidas pelo segurado ¢ estabelecido emfungéo do seusalario de contribuigdo.

3. O artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdemo salério de contribuigdo compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante
0 s, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposi¢ao do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ouainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

4. Nessa mesn linha, a Constituicio Federal, emseuartigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigao previdenciaria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei.

5. B preciso assinalar, ainda, que o artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91, elenca as parcelas que ndo integramo salério de contribuigo, sintetizadas en a) beneficios previdencirios, b) verbas indenizatérias e demais ressarcimentos
e ¢) outras verbas de natureza nio salarial.

()

16. No tocante aos valores pagos pelo empregador a titulo de auxilio-alimentagdo (vale refeicao ou ticket), observa-se que estes possuemcarater remuneratorio e, consequentemente, compdema base de calculo da contribuicao
previdenciaria.

(..)
34. Apelagdes parcialmente providas.”

3) Assisténcia Médica e Odontologica

Por fim, no que toca a coparticipagio na assisténcia médica e odontologica aos empregados da impetrante, entendo que, emconformidade como entendimento do E. TRF da 3* Regio, ¢ necessario verificar se a assisténcia ¢
concedida a todos os empregados de maneira idéntica, oua depender dos cargos e fingdes desempenhados, para que se possa aferir a natureza da verba:

“AGRAVO INTERNO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ASSISTENCIA MEDICA E ODONTOLOGICA. PRAZO DECADENCIAL. FORNECIMENTO DEACORDO COM O
CARGO OU FUNCAO DO EMPREGADO. INTEGRACAO AO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. RECURSO DESPROVIDO.

)

5. De maneira geral, quanto as alegagdes apontadas no presente agravo, a decisio agravada estd bem findamentada ao afirmar que: "Sobre a decadéncia, verifica-se que a Constituicio Federal de 1988 conferiu natureza
tributaria as contribuigdes a Seguridade Social, de modo que os fatos geradores ocorridos apds 01/03/1989 (ADCT, art. 34) passarama observar os prazos de decadéncia e prescrigao previstos nos artigos 173 e 174, do
CTN. Os referidos dispositivos preveemo prazo quinquenal, salientando-se que, emrelagéo a decadéncia, o artigo 173, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional, estabelece que a contagemdo lapso decadencial inicia-se no
primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o langamento poderia ter sido efetuado. (...) Ressalte-se, no mais, que ja decidiuo C. STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no sentido de que "O prazo decadencial
qiiingiienal para o Fisco constituir o crédito tributério (lancamento de oficio) conta-se do primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o langamento poderia ter sido efetuado, nos casos emque a leindo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, 0 mesmo inocorre, sema constatagéo de dolo, fraude ou simulagio do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do débito"(...)No caso dos autos, o crédito fiscal
emcobro refere-se as contribuigdes previdencidrias devidas no periodo de 03/1997 a 04/2005, e a constituigao do crédito tributério ocorreuem 18/12/2006. Assim, ocorreu a decadéncia sobre os créditos da competéncia
11/2000 e anteriores, nos termos do artigo 173, I, do CTN. (...) Néo integra o salario-de-contribuicio o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado,
inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa (art.
28,§9° q,da Lein® 8.212/91). Tratando-se de beneficio disponibilizado generalizadamente aos empregados do sujeito passivo, ndo representa contraprestagao pelo trabalho do segurado, escapando do ambito de incidéncia
da exagdo, seja antes, seja depois da Lein® 9.528, de 10.12.97. (...) A assisténcia médica fornecida de forma equitativa inegavelmente ndo temcarater remuneratorio, pois se subsume a hipotese elencada na norma
retromencionada. Todavia, situagdo diversa ocorre quando se fornece assisténcia médica a todos os empregados, mas comdistingdes de acordo como cargo ou fingdo. No caso dos autos, constata-se que o beneficio nio foi
concedido igualmente de form generalizada, sendo que a impetrante reconhece tal fato ¢ ndo infirmou os argumentos exarados no relatério fiscalda NFLD. O fornecimento de auxilio a satide de acordo como cargo ou fingdo -
portanto, de acordo como trabalho que desempenha na estrutura da empregadora - desnatura o carater assistencial, social e ndo remuneratério da verbas, pois fica inconteste que o nivel de cobertura do plano de saide decorre
do trabalho que 0 empregado desempenha, configurando, assim, natureza remuneratoria por se tratar de uma contraprestagdo ao trabalho. Comefeito, se a verba ndo decorresse do trabalho, no haveria razio de ser para que os
dirigentes e/ou "altos empregados" percebessemcobertura de plano de satde de melhor qualidade que os demmais trabalhadores. (....)".

6. Tratando-se de cobranga de contribuicao previdencidria que néo foilangada pela parte impetrante, aplica-se o prazo decadencial previsto no artigo 173 do CTN, devendo a Fazenda Piblica constituir o crédito tributrio no
prazo de 05 anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele emque o langamento poderia ter sido efetuado.

7. No mérito, a decisdo agravada demonstrou que, conforme entendimento dos Tribunais Superiores e desta C. Corte, ndo integra o salario-de-contribuigao o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou
odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, 6culos, aparelhos ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a
totalidade dos empregados e dirigentes da empresa (art. 28, § 9°, q, da Lein® 8.212/91). Se o beneficio for disponibilizado generalizadamente aos empregados do sujeito passivo, nio representa contraprestagdo pelo trabalho do
segurado, escapando do dmbito de incidéncia da exagao, seja antes, seja depois da Lein® 9.528, de 10.12.97.

8. No caso dos autos, ficou demonstrado o fornecimento de assisténcia médica distinta entre os empregados considerando o cargo ou fungio, sendo que aos dirigentes foi conferido melhor plano de satide, o que significa que a
assisténcia emcomento foi fornecida de acordo como trabalho prestado pelo enpregado, configurando-se, por talrazio, parcela integrante do saldrio-de-contribuigdo, néo atraindo a aplicagdo da hipdtese de isencio de
contribui¢do previdencidria prevista no dispositivo normativo retromencionado.

9. Cumpre destacar que o juizno esta adstrito a rebater todos os argumentos trazidos pelas partes, bastando que, in casu, decline os findamentos suficientes para lastrear sua decisdo.

()

12. Agravo interno da parte impetrante a que se nega provimento.” (TRF 3, AC 0004423-43.2007.4.03.6109, 1* Turma, Relator Desembargador Federal Valdecidos Santos, e-DJF3 10/09/2018).
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Portanto, deve ser afastada a incidéncia de contribuigdes previdencidrias sobre os montantes pagos a titulo de vale transporte.

Diante de todo o exposto, DEFIRO, EM PARTE, A LIMIN AR postulada para determinar a suspensdo de exigibilidade de contribuicdes previdencidrias patronal, S AT/RAT, salario educag@o e a terceiros sobre os valores
pagos a titulo de “Vale transporte”.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias, bemcomo dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial das pessoas juridicas interessadas, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingressemno feito, manifestando-se no prazo de dezdias. Emcaso de manifestago positiva dos representantes judiciais, remetam-se os autos ao SEDI, para as devidas
anotagdes.

Apos, comas informacdes, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal—- MPF, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

S4a0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021905-86.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:M & S CONSTRUCOES E ENGENHARIA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8* REGIAO FISCAL (SRRF08/SPO)

DECISAO

Processo n° 5021905-86.2020.4.03.6100
Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por M & S CONSTRUCOES E ENGENHARIA LTDA, contra ato do Senhor Delegado da Delegacia de Administragéo Tributaria da Receita Federal
do Brasil (DERAT/SPO), objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora analise seus pedidos de ressarcimento, protocolizados em26/03/2014 ¢ 07/04/2017.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora que, mesmo passados mais de 1 ano, até o momento, nio exarou decisdo acerca dos PER/DCOMP’s apresentados ha mais de 360 (trezentos
e sessenta) dias, conforme disposto no art. 24 da Lei 11.457/2007, conforme consulta ao andamento dos processos (ID. 42332815).

Afirma que o referido prazo foi estabelecido como forma de estabelecer umpadrao minimo de eficiéncia no servigo piiblico, e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a teremseus
pedidos apreciados no lapso legal.

Anicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisio.
E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art.7°-

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagao de servidores publicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessariaa comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (flmus boni furis) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Verifico que a impetrante juntou aos autos, a fimde corroborar suas alegagdes, extrato do protocolo dos Pedidos Eletronicos de Restituigdo apresentados perante a DERAT/SP em26/03/2014 e 07/04/2017 (ID 41050200 a
41050611) e sua consulta realizada em24/11/2020, indicando a situa¢ao “emandlise” dos pedidos formulados (ID. 42332815), portanto, pendente ha muais de 360 (trezentos e sessenta) dias.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A neficiéncia do servigo piblico ndio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° ¢ caput do artigo
37, ambos da Constituicio Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagio aos seus
jurisdicionados.
Contudo, o art. 24 da Lein.® 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:
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“Att. 24. E obrigatrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petiges, defesas ourecursos administrativos do contribuinte.”

Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por tempo indeterminado.

Portanto, deve ser observada a fixagdo do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. TR]BUTARIQA MANDADO DE SEGURANCA. REEXAMENECES SARIO. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. DURACAO RAZOAVELDO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA DAADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DANORMA ESPECIFICA. DECRETO N.°70.235/72 ELEI N.° 11.457/07.
SENTENCAMANTIDA.

- ALein 11.457/07 modificou o andamento dos processos administrativos fiscais no ambito da RFB e fixouem360 dias, a partir do protocolo, o prazo para tais pedidos seremanalisados, conforme seu artigo 24.

- E pacifica no Superior Tribunal de Justiga a aplicago do prazo estabelecido no dispositivo anteriormente explicitado, conforme julgamento do REsp n.° 11308206/RS, no regime do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil'1973.

- No caso concreto, a parte impetrante apresentou os pedidos administrativos emdebate em06/06/2013, 07/06/2013, 10/06/2013, 17/06/2013, 28/08/2013, 29/08/2013, 07/03/2014 e 10/03/2014 e somente apos o
ajuizamento deste mandado de seguranca, em 17/03/2016, os procedimentos passarama ser examinados, ou seja, foi ultrapassado o prazo estabelecido pela norma regente para que a autoridade fiscal procedesse a analise
requerida, emaffonta a determinagdo legal, bemcomo aos principios da razoavel durag@o do procedimento administrativo e da eficiéncia na administrag@o publica, ambos consagrados pela Constituicio Federal de 1988 emseu
artigo 5°, inciso LXVIII, e 37, caput, respectivamente.

- Remessa oficial a que se nega provimento.” (REOMS 00062682520164036100, 4* Turma, Relator Desembargador Federal Andre Nabarrete, e-DJF3 31/05/2017).

Assim, a liminar deve ser deferida para que os pedidos sejamanalisados e decididos conclusivamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMIN AR requerida, determinando a autoridade coatora que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a analise conclusiva dos seguintes Pedidos Eletronicos de Restituico elencados na
inicial, protocolizados em26/03/2014 ¢ 07/04/2017, constantes do ID 41050200 a41050611.

Intime-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, devendo, no mesmo prazo, comunicar o impetrante acerca da conclusdo dos requerimentos ou solicitando
documentos complementares.

Notifique-se para a apresentagdo das informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuicio — SEDI, para inclusdo na lide na posigdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031128-34.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: MILTON DUARTE DEARAUJO

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021215-62.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUCIAALEXANDRE MARTINS

Advogado do(a) EXECUTADO:SANDRO RICARDO ULHOA CINTRA- SP199111
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ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigéo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001626-24.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: LUIZ ALBERTO DE MENEZES RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiven-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26/11/2020

REVISIONAL DE ALUGUEL (140) N° 5013316-08.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AEROMIX CONVENIENCIAS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PINTO - SP66614

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO
Vistos emdespacho.

Empeticio apresentada em29.10.2020 a autora emendou a inicial quanto ao valor da causa e requereua concessao da Justica Gratuita (ID 41031925).

Por despacho de 09.11.2020 (ID 41481927) foi determinada a complementagdo das custas oua comprovagéo da impossibilidade de pagamento.

A autora apresentou declaragio de faturamento, reiterando seu pedido de gratuidade (ID 42303092).

Aré impugnou o pedido de gratuidade da autora (ID 42414354).

Nos termos da Stmulan° 481 do C. STJ, "fazjus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica comou semfins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar comos encargos processuais'.

Verifico que a documentagio apresentada em?24.11.2020 (ID 42303082) ¢ insuficiente para comprovar a impossibilidade da autora de arcar comas custas processuais, correspondente a diferenga entre o teto de custas (R$
957,69) e o valor ja recolhido coma inicial.

Assim, proceda a autora a complementag@o das custas, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de exting@o do feito semjulgamento do mérito.

Apos, conclusos para andlise do pedido de tutela.

Sa0 PAULO, 26 de novembro de 2020.
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TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5023149-50.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: STAEFACONTROL SYSTEM LTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: LEANDRO SILVA PEIXOTO - SP405452

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.

NCPCQ).
Apbs, tornemconclusos para analise do pedido de tutela.

Intime-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 26 de novembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5026637-47.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: CICERA BERTALHA, ANDRESSA APARECIDA BERTALHA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIEZER RODRIGUES DE FRANCANETO - SP202723
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIEZER RODRIGUES DE FRANCANETO - SP202723

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHOR REGIONAL DE MEDICINA SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivem-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024155-92.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: ELIANABAESSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA APARECIDA LEITE DE SIQUEIRA OLIVEIRA - SP200685

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil.
Junte, o Impetrante, extrato do andamento do processo administrativo disponivel no sistema "meu INSS".
Prazo: 15 dias.
Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para andlise da liminar requerida.
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Intime-se.

Sao Paulo, 26/11/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N°® 5024166-24.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: TEOREMA INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS LIMITADA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILLA HORIUTI PADIM - SP289902

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO:RICARDO GAMBARONI

DESPACHO

autoridade administrativa que praticou o ato combatido.

Note-se que a correta indicagio da autoridade impetrada ¢ essencial até mesmo para a fixagéo da competéncia absoluta para o julgamento do mandado de seguranca, uma vez que possui natureza fincional.
Desta maneira, concedo prazo de 15 (quinze) dias para que a parte impetrante regularize o polo passivo da demanda, especificando corretamente a autoridade que incorreu na agio ensejadora do mandamus.
No mesmo prazo, junte documentos legiveis do termo de coleta dos produtos e demais documentos que se seguiram, bemcomo recolha as custas iniciais devidas.

Ressalto que o ndo cumprimento das determinagdes implicara na extingdo do feito, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, IV, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Cumprida a diligéncia, venhamos autos conclusos para analise da liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 26/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024129-94.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: RAFAELARAUJO TEIXEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN - SP125436
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE SAO PAULO (CENTRO), INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil
Junte, o Impetrante, extrato do andamento do processo administrativo disponivel no sisterma "meu INSS".
Prazo: 15 dias.
Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para andlise da liminar requerida.
Intime-se.

S@o Paulo, 26/11/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5024162-84.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: OSVALDO SOARES COUTINHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: GERENTE SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil.
Junte, o Impetrante, extrato do andamento do processo administrativo disponivel no sistema "meu INSS".
Prazo: 15 dias.
Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para andlise da liminar requerida.
Intime-se.

Sao Paulo, 26/11/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013464-61.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: ELI PAULA PORTO SEPULVIDA FREIRE
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ANARUBIAFRANCASAADE - SP349868, APARECIDA INGRACIO DA SILVABELTRAO - PR26214

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - AGENCIA DE BARRETOS - SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO
Ciéneia a parte da redistribuicio do feito.
Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil
Junte, o Impetrante, extrato do andamento do processo administrativo disponivel no sisterma "meu INSS".
Prazo: 15 dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 26/11/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5017163-23.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

REU:CTFB- CENTRO TECNICO DE FORMACAO DE BOMBEIROS LTDA - ME, ANNE MARGARETH GUERRA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Diante do requerido pela exequente e das diversas tentativas frustradas de citagdo do réu, conforme documentos acostados aos autos, expega edital de citagdo do executado, vez que configurados os
pressupostos do artigo 257, I do codigo de Processo Civil, observadas as cautelas de praxe.

Providencie, a Secretaria a publicagdo do referido Edital no Diario Eletrénico do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, visto o que dispde o artigo 257, II, bem como na plataforma de editais do
Conselho Nacional de Justiga, certificando-se nos autos.

Realizada a citagdo ficta e restando sem manifestagdo, atente a Secretaria quanto a necessidade de remessa dos autos a conclusdo para a nomeagao de curador especial, visto o que determinamos artigos 257,
1Ve 72,11 da Lei Processual Vigente.

Intimenese.

Sao Paulo, 25/11/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009157-98.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: GEDEIR PAULO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

DESPACHO
Ciénia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o t