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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

Edicdo n® 222/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 02 de dezembro de 2020
JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF

JBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002486

ACORDAO -6

0001764-49.2018.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301211143
RECORRENTE:OSMAR ROBERTO LUZ (SP324287- HELIO DE CARVALHO NETO, SP375351 - MURILO MOTTA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
anular a sentenga e reconhecer a prescri¢do, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0005667-52.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206734
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KELI CRISTINA SOUZA XAVIER (SP289811 - LEONARDO LINS CAMELO DA SILVA, SP207324 - MARIA DA CONSOLAGAO VEGI DA CONCEICAO)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
por prejudicado o recurso e julgar extinto o feito sem resolugdo de mérito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003117-46.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301188953
RECORRENTE:SAMANTA CAVALLARO FERRAS (SP418612- ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar seguimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000043-47.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301205131
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO MARCIO LOPES DA SILVA (SP 137675 - ANA MARIA UTRERA GOMES)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
por prejudicado o recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos.

0002132-60.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205734
RECORRENTE:JOSE BENTO BRAGAGNOLO (SP220637 - FABIANE GUIMARAES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000374-30.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199034 .
RECORRENTE: TERESINHA FRANCISCA CRUZ GAZZI (SP421753 - PATRICIA DE FATIMA SILVA, SP208934 - VALDECIR DA COSTAPROCHNOW)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
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Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001649-24.2018.4.03.6313 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198997
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIELY SANTOS TRIGUEIRO NISHIMOTO (PR088720 - TAINARA SOUZA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢io
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001582-74.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205701
RECORRENTE: CARLA MELISSA DE SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001645-02.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205706
RECORRENTE:MARIA ANTONIETA TEIXEIRA DE MORAES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001654-61.2019.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205707
RECORRENTE:CINTIADE CAMPOS VILA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001851-16.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205710
RECORRENTE:JOSILENE ALMEIDA ROCHA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005319-66.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206058
RECORRENTE: GILSON SENE LEMOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005398-45.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206087
RECORRENTE:MILENA ROBERTA DE ALMEIDA SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0005960-54.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206117
RECORRENTE: LAUDELINA RAMOS DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 120478 - ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA KREPSKY)

FIM.

0001522-10.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301209097
RECORRENTE:ROMULO BARCELAR DE ARANTES (MG133248 - FRANCISCO PEREIRA NETO, SP355909 - MAYARA RIBEIRO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido, o relator Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020. (data da sessio de julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fio
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0003900-66.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198969
RECORRENTE: CLEUZA DE MENEZES (SP173910- ELIZABETE DE CAMARGO NAUATA, SP 190271 - MAGDA MARIA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047382-15.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198934
RECORRENTE:IDALINA BARBOSA RAMOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000396-33.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187842
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURACI VIEIRA (SP240332- CARLOS EDUARDO BORGES)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002247-64.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301205742
RECORRENTE:ELCO NUNES (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026986-17.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206683
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO VIEIRA DIAS (SP417645 - SANDRA APARECIDA PEREIRA, SP325001 - VANESSAARRUDA LONGANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008171-69.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSALIAROSSELLO (SP261388 - MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA)
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0016661-80.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206681
RECORRENTE: GUILHERME MARTINS SANTOS (SP 188204 - ROSANGELA DA SILVA VARELLA BARTHOLOMEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003033-29.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205804
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO RIBEIRO DE SOUZA (TO003321 - FERNANDO MONTEIRO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002431-20.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301205753
REQUERENTE:MARCIO CRISTINO DA SILVA (SP289766 - JANDER C. RAMOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000661-67.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206712
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO TORRES (SP263352- CLARICE DOMINGOS DA SILVA)

0002637-12.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206725
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR CANIZELLA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONTI)

0002001-55.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205721
RECORRENTE:BASILIO DE OLIVEIRAALVES (SP048886 - DARCIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001528-65.2019.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206721
RECORRENTE: VERA LUCIA DA SILVA SANTOS (SP 139741 - VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN, SP 121737 - LUCIANA CONFORTI SLEIMAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001481-11.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301205331
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA MARILENA JORGE (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO)

0000993-54.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206715
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO FERREIRA BERNARDO (SP 104382 - JOSE BONIFACIO DOS SANTOS)

FIM.

0003847-98.2008.4.03.6308 - - ACORDAO Nr. 2020/9301197986

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDO ALTAFINI (SP294807 - MARCELO HENRIQUE DA COSTA OLIVEIRA, SP 121370 - SARA BORGES GOBBI, SP110974- CARLOS
ALBERTO MARTINS)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela CEF e julgar prejudicado o recurso interposto pela parte autora, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Isadora Segalla A fanasieff.

0000909-55.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187836
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONILCO JOSE DA SILVA (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)

0001211-84.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187828
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANILDO PINTO DE SOUZA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

FIM.

0005558-39.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198960
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: TAINA PEREIRA LEGURI (SP282710- RODRIGO CALDANA CAMARGO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regio — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da Caixa Econdmica Federal, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002733-49.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301198978
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: EVELIN MARIA REMIGIO (SP304766 - MARCO AURELIO FERNANDES GALDUROZ FILHO)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0003147-34.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198977
RECORRENTE:JOSE GREGORIO DA SILVA (SP315707 - EUNICE APARECIDA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Juiza Federalrelatora Dra. Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte requerente, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18 de
novembro de 2020. (data do julgamento)
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0015370-11.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198946
RECORRENTE:DENISIA MARIA DA ROCHA (SP288966 - GISELA REGINADELNERO CRUZ ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001387-88.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199007
RECORRENTE:DULCE HELENA BATISTA DOS SANTOS (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001014-51.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199015
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) BANCO PAN S.A. (SP340639 - JOSE ANTONIO MARTINS)
RECORRIDO:CARLOSAUGUSTO DA COSTA (SP257674- JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retratagéo, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Sec¢io Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001588-41.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198210
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDERSON APARECIDO DO AMARAL (SP117669 - JAIRAROBERTAAZEVEDO CARVALHO)

0002037-96.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198211
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEMARY DEANDRADE RODRIGUES (SP249004 - ANA PAULA FOLSTER MARTINS)

FIM.

0001565-38.2019.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199001
RECORRENTE:KATHYA GONCALVES SILVA (MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0041201-32.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182842
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO CORDEIRO DA SILVA (SP 137828 - MARCIA RAMIREZ)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora e dar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004972-17.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198963
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA RASMUSSEN MIDAGLIA (SP357846- BRUNO VINICIUS ALVES DA SILVA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0003830-94.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191769
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SENHORA MARIA PAZ FLORIANO (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES)

0033971-17.2010.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197887
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

0052178-98.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199213CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NADIR TEINOSO (FALECIDA) (SP166926 - RICARDO LUIS BARROSO)ARGEMIRO TEINOSO (FALECIDO) (SP166926 - RICARDO LUIS BARROSO)

0049545-02.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205741
RECORRENTE:FABIANA DIAS OLIVEIRA MORAES (SP408503 - BERNARDO BRANCHES SIMOES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008643-89.2009.4.03.6311 - - ACORDAO Nr. 2020/9301197886
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:HEITOR PASQUALINI (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)

0003118-29.2009.4.03.6311 - - ACORDAO Nr. 2020/9301199255
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:HERBERTDE SOUZAALBRECHT (SP258611 - LEONARDO RAMOS COSTA)

0003602-66.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301184274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZAELPEREIRA DOS SANTOS (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0000114-71.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192807 i
RECORRENTE:LIGIA DE OLIVEIRA MARTINS FALANDES (SP257708 - MARCUS VINICIUS TEIXEIRA BORGES, SP361924 - THAIS ZACCARELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP190704 - LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI)
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0001936-73.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187225
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILDO LOPES DA SILVA (SP331443 - LARISSA FERNANDES DE SOUSA SALEH)

0001792-31.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200862
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZENAIDE CAMARGO DOS SANTOS (SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

0001690-84.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198066
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:SANDRA PAULA TIEMI DE SOUZA HORIE (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)

0001685-62.2010.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198089
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO: GEMILIO PASQUINI (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)

0000853-92.2017.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193155
RECORRENTE: SANCAO MOREIRA BARBOSA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015142-85.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197662
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ARNALDO SPATAFORA MALISHESQUI (SP109162 - ANTONIO CARLOS FERNANDES BEVILACQUA, SP249968 - EDUARDO GASPAR TUNALA)

0012881-81.2009.4.03.6302 - - ACORDAO Nr. 2020/9301197663
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: THEREZINHA DE JESUS FARIA GUNELLA (SP214130- JULIANA TRAVAIN)

FIM.

0004198-84.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187809
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAIR RICCI (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000445-52.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301207522
RECORRENTE: CELIA ELIAS GERALDINI (SP284187- JOSE PAULO SOUZA DUTRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
maioria, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencida a Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0009955-81.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198950
RECORRENTE:JOSE MAURO BONATO (SP295559-ALAN SOARES DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0014166-73.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206680
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS SQUIQUE (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade,
exercer o juizo de retratagdo e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2.020 (data do julgamento).

0000238-91.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193985
RECORRENTE: LUCIANO FALEIROS DE SOUZA (SP301345- MARIA DANUZIA DA SILVA CARVALHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001073-06.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193470
RECORRENTE: GISLAINE APARECIDA DIAS PEREIRA (SP284221 - MARA CRISTINA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002457-66.2018.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301186419
RECORRENTE: VANDA TERESINHA RUSSI SIQUEIRA (BA035009 - QUETMA BARBOSA DE LIMA SOARES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003284-86.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205888

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HELDER DONIZETTI DE FARIAS (SP123174 - LOURIVAL DA SILVA, SP387285 - FERNANDO RODRIGUES MONTE MOR, SP317680- BARBARA DE DEUS
GONCALVES ALVARENGA)

11I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla Afanasieff. Sao Paulo, 18 de novembro de
2020 (data do julgamento).

0002509-97.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181404
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GLORIADA COSTA SALUSTRIANO PRATES DOS SANTOS (SP342955 - CAROLINA GABRIELA DE SOUSA)

0011105-94.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181287

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JANIO SILVA FERNANDES (SP405811 - CAROLINE BEATRIZ ULLIAN PEREIRA,SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES, SP417355
-LARISSA CAMPOS MOURAO FERRI, SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO)

FIM.

0002959-32.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181394

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: VLADEMIR MARCOS DA SILVA (SP395503 - MARCELO MANDARINI MASSON JUNIOR, SP137043 - ANA REGINA ROSSI KLETTENBERG)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Se¢dio
Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0001642-69.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIA SOARES DAFONSECA DUARTE (SP265995 - DANIELLA RAMOS MARTINS)

0041331-85.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181340
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCINEIDE MARIA DE MELO SANTOS (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)

0005433-03.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181374
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR GOMES DOS SANTOS (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)

FIM.

0002701-04.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE PEREIRA COELHO (SP123174- LOURIVAL DA SILVA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade,
dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0008486-72.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187802
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON BELMIRO DA SILVA (SP260513 - GILVANIA PIMENTEL MARTINS)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso da parte autora e, na parte conhecida, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000599-27.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199178
RECORRENTE:ESMERALDA DE LIMA SANTOS (SP370554 - GILBERTO RUIZ DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Dé cima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos
Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2.020 (data do julgamento).

0045789-19.2017.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194587

RECORRENTE:RONALDO DOMINGUES (SP194903 - ADRIANO CESAR DEAZEVEDO)

RECORRIDO: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO (SP320370 - FELICIANO LYRAMOURA) TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (TECBAN) (SP208490 - LIGIA
JUNQUEIRANETTO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0042483-71.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200741
RECORRENTE: SALUSTIANO ANTONIO SOARES (SP 156702 - MARIA APARECIDA GREGORIO SILVESTRE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000277-88.2009.4.03.6302 - - ACORDAO Nr. 2020/9301197989
RECORRENTE:SEBASTIAO TOZETTI (SP214130 - JULIANA TRAVAIN) APARECIDO TOZETTI (SP214130 - JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto e julgar procedente o pedido formulado na inicial em favor de APARECIDO TOZETTI e SEBASTIAO TOZETTI, nos termos do relatério e voto da
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Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Séio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001065-29.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199702
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO LOPES DE BRITO (SP117037- JORGE LAMBSTEIN, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0003343-26.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301186892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FELISBINO DA SILVA (SP133956 - WAGNER VITOR FICCIO)

FIM.

0008989-85.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192029
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA FERREIRA VIEIRA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela autora e negar provimento ao recurso interposto pelo réu, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000098-86.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164201
RECORRENTE:PAULO ROBERTO CERANTOLA (SP286351 - SILAS BETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do relatério e voto da relatora, Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0000899-15.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181442
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR RIBEIRO DA SILVA (SP300575 - VALERIA SANTOS ALVES BATISTA DE ASSIS)

0003453-26.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUNIOR CESAR RODRIGUES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0003792-37.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198971
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCELO FERREIRA DE SANTIAGO (SP349909 - ANTONIO LINDOMAR PIRES)

0049297-02.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301173241
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP357372- MAURO SERGIO ALVES MARTINS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001350-75.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205329
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP411109-ANA PAULA CARDOSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003337-20.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205940
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA DOS SANTOS (SP322419 - GUILHERME FORTINI VIOLIN)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0000778-09.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198262
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO SAMUEL GENEROSO (SP343233 - BEATRIZ DA SILVA BRANCO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regio — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000901-98.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301173250
RECORRENTE:JOSE ANTONIO LEME DA ROCHA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por

unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2019 (data do julgamento).
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0001883-54.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199190
RECORRENTE:LUZIA STANDE DA CRUZ (MAIOR REPRESENTANTE) (SP329511 - DANIELLE DIAS MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 novembro de 2020 (data do julgamento).

0003712-11.2017.4.03.6328 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164093
RECORRENTE:PAULO NAPOLITANO (SP213850 - ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020. (data do julgamento).

0000908-43.2017.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192556
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO DE SOUZA PACHECO (SP226047 - CARINA CARMELA MORANDIN , SP240582 - DANUBIA LUZIA BACARO)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 11 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0015281-22.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301207898
RECORRENTE:ELENILSON MARTINS DE PONTES (SP190636 - EDIR VALENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencia a Juiza Relatora Isadora Segalla
Afanasieff.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001474-32.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205330
RECORRENTE:LARISSA COMOLE DE MARTINO DA SILVA (SP271218 - DOUGLAS CARDOSO DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010335-33.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206370
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU BUCALAM (SP180797 - FRANCINE DE OLIVEIRA JAQUES)

5024210-14.2018.4.03.6100 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206701
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA CHAGAS ANTUNES (SP254476 - THAIZE CHAGAS ANTUNES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005360-04.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206732

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SERGIO MASSOM SCANDELARI (SP056072- LUIZ MENEZELLO NETO, SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA, SP357154- DAY SE MENEZES
TRINDADE)

0003079-38.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206728
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO GATTO (SP 182883 - BENEDITO APOLINARIO BAIRRAL)

0002956-56.2017.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206727
RECORRENTE:ADILSON CAMARGO (SP350200 - RICARDO CANHAN MENEZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000463-62.2015.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205238
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO ESCRIBANO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0001197-95.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205326
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DE ARRUDA (SP287847 - GILDEMAR MAGALHAES GOMES)

0001066-39.2018.4.03.6313 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BISPO DA SILVA (SP241995 - GRACIANO DONIZETI DE SIQUEIRA)

0000004-45.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205129
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEIALBINO DEARAUJO (SP343080 - SIDNEY BIAZON JUNIOR)

0000407-40.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205231
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO FERREIRA DE FREITAS (SP118715- MANUELNONATO CARDOSO VERAS)

0000117-15.2019.4.03.6334 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205150
RECORRENTE:ALEXNERIS EVANGELISTA (SP382515- AMANDA CRISTINA FURLAN BRAGA, SP356391 - GREGORY NICHOLAS MORAES BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000376-80.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205215
RECORRENTE:JURACIALVES DA SILVA RODRIGUES (SP257569 - ALESSANDRA ZERRENNER VARELA, SP261621 - FERNANDA PEREIRA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0001894-41.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200627
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CASTER LUCIO RODRIGUES GOMES (SP219751 - VAGNER LUIZ ESPERANDIO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

5000711-63.2017.4.03.6123 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191292
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO LUNA (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS e dar parcial provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos
Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000458-03.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181325
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDELINA RODRIGUES DA SILVA PONDIAN (SP298255 - PAULO BUENO DE AGUIAR NETO, SP301592 - DANIELLE CRISTINA GONCALVES PELICERI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001320-47.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164152
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA APARECIDA DA SILVA (SP359476 - JULIANA EDUARDO DA SILVA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2019 (data do julgamento).

0005030-25.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206038
RECORRENTE:SEME CALIL CANFOUR (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

IIT-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da Unido e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002648-75.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200678
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA PEREIRA DOS SANTOS (SP250561 - THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUJO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000256-69.2010.4.03.6305 - - ACORDAO Nr. 2020/9301199254
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP156147 - MARCIO RODRIGUES VASQUES)
RECORRIDO/RECORRENTE:KIYOHARU YOSHIMURA (SP161905-ALEXANDRE DEL BUONI SERRANO)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela CEF e dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001679-47.2019.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206723
RECORRENTE: VALENTIM CARLOS DOS SANTOS (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034974-89.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206687
RECORRENTE:GERALDO ALVES DOS SANTOS (SP264157- CLEMENTINA NASCIMENTO DE SOUZA LUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006902-67.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194751
RECORRENTE: CLEUSA TAVARES DA SILVA COSTA (SP394040 - EVELYN VENTURINI DI LORETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109712- FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)

I11-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por

maioria, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o
Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
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Séo Paulo, 18 de novembro de 2.020 (data do julgamento).

0008131-84.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206740
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MOACIR ERMINDO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002096-05.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181416
RECORRENTE:ALVARO MACHADO (SP288473 - GUILHERME ANTONIO ARCHANIJO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0049396-69.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206409
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO HENRIQUE DEALMEIDA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS e dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal GabrielaAzevedo Campos
Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002934-74.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194045

RECORRENTE:ALESSANDRA BARROS DE MEDEIROS (SP240756 - ALESSANDRA BARROS DE MEDEIROS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP262254 - LUCIANA RICCI DE OLIVEIRA ROSA) (SP262254 - LUCIANA RICCI DE OLIVEIRA ROSA, SP056097 - MAURO
SERGIO GODOY) (SP262254 - LUCIANA RICCI DE OLIVEIRA ROSA, SP056097 - MAURO SERGIO GODOY, SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

0036274-57.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301183663
RECORRENTE: GERALDO SEBASTIAO BENEVENUTO (SP336554- REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007216-23.2010.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197987
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:REGIANE DAS GRACAS LINO BATISTA (SP 197050 - DANILO GODOY FRAGA DE OLIVEIRA)

0004387-58.2019.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193154
RECORRENTE:IVANI COGNOLATO JOACHIM (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0004339-02.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193153
RECORRENTE:EDUARDA DA LUZ CABRALFURTADO CAMACHO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0004477-62.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192693
RECORRENTE:HELOISE DE SOUZA CASTRO (SP325635- MARCEL VIANA DA SILVA,SP397367- CARLA DA COSTA E SILVA VEIGA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0039323-72.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199159
RECORRENTE: VANDECIR MARODIN (SP286750 - RODRIGO MAGALHAES COUTINHO, SP286680 - MOHAMAD BRUNO FELIX MOUSSELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004013-13.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194073
RECORRENTE:JOSIAS ALVES DINIZ (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000265-52.2020.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200469
RECORRENTE:PAULO HENRIQUE DE VIETRO (SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001155-62.2018.4.03.6313 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200926
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAIANE PINTO DE FIGUEIREDO (SP259448 - LUCIANA WACHED CAVA DE CARVALHO PLACIDO)

0000656-38.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193137
RECORRENTE:ERNESTINAAPARECIDA CRISPIN DE MARCHI (SP290644 - MICHELLE FERNANDA TOTINA DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000919-56.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO PERSIVAL COSCRATO (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0013189-64.2007.4.03.6310 - - ACORDAO Nr. 2020/9301197667
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AMERICO DE ALMEIDA (SP268965 - LAERCIO PALADINI)

0000389-57.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193150 .
RECORRENTE:MARIADAS GRACAS DE PAULA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000310-92.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193988
RECORRENTE:DAIANAAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP174212- PAULO SILVEIRA MELO SOBRINHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP193625-NANCI SIMON PEREZ LOPES) (SP193625- NANCI SIMON PEREZ LOPES, SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0000038-57.2009.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197988
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: LUIZ FERNANDO CARVALHO (SP198398 - DANIELLA CASTRO REVOREDO)
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FIM.

0001536-66.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199003
RECORRENTE:MARIADAS GRACAS SILVA (SP 123803 - ROSANA DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002359-87.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301207113
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR DE SOUZA LIMA (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

IIT-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003083-71.2019.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301207600
REQUERENTE:AMAURY MARCOMINI (SP159151 - NICIA CARLA RICARDO DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher a questdo de ordem proposta, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004033-58.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206023
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERSON AMAURI NERI (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

I11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0056729-09.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HAMILTON LUIZ GALVAO DE MIRANDA (SP330118 - FERNANDA DOS SANTOS RIBEIRO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000961-96.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192028
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIO LUIZ RODRIGUES (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, deixar de exercer juizo de retratag@o, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000134-32.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205186
RECORRENTE:MARCOS FERNANDO DE OLIVEIRA E SILVA (SP242739 - ANDRE LUIS MATTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045006-76.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206693
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE VERONI (SP117296 - CECILIA MARIA SOARES PEREIRA, SP 144902 - LUCIANA BARCELLOS SLOSBERGAS)

FIM.

0002009-07.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199597
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELISANGELA LOPES RODRIGUES (SP 184363 - GISELLE MARIA DE ANDRADE CIAMPAGLIA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, julgar prejudicado o recurso do IN'SS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0023783-47.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182850
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELAINE APARECIDA CALIARI VICENTIM (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora e dar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000153-14.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195005

RECORRENTE: CICERADONIZETIAMARALRUFINO (SP306690 - ALEXANDRE SANTOS MALHEIRO, SP301724 - REGINALDO DA SILVA LIMA)

RECORRIDO:SABEMI SEGURADORA S.A. (RJ113786 - JULIANO MARTINS MANSUR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
LEVCRED CONSULTORIA E PARTICIPACOES EIRELI (MS017450 - SOLANGE CALEGARO)

0003845-57.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192646
RECORRENTE:DOLORES GOMES MACEDO CAZELA (SP416817- LUIZ FERNANDO ORTIZ DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003308-23.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199860
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR TEIXEIRA (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DEARAUJO)

0005636-70.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301183668
RECORRENTE:ADEBALDO ANTONIO DA COSTA (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5011441-16.2018.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199419
RECORRENTE:EDNALDO LOPES DE SOUSA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010488-37.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192766

RECORRENTE: CLETO CLEMENTINO DA SILVA (SP264009 - RAQUEL GONCALVES SERRANO, SP347449 - BRUNO HENRIQUE MARIM VIEIRA DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA) VISA ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO (SP015349 - JOSE
THEODORO ALVES DEARAUJO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

FIM.

0046378-40.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIGUEL DA CRUZ AQUINO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0005762-52.2012.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JURACI DOS SANTOS ALVES (SP236437 - MARIANO MASAY UKI TANAKA, SP159139 - MARCELO MARTINS CESAR)

11I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
exercer o juizo de retratagao e reformar parcialmente o acérdio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢dio
Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sio Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0005296-14.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187806

RECORRENTE: JOSIAS BASIL DA SILVA (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI MORIC, SP251209- WEVERTON MATHIAS CARDOSO, SP189121 - WILLIAM OLIVEIRA
CARDOSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008867-90.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187801
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP195467- SANDRA LARA CASTRO) (SP195467- SANDRA LARA CASTRO, SP 132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA)
RECORRIDO:ANTONIA MARIADEARAUJO CASTRO DE OLIVEIRA (SP265955- ADRIANA DE ALMEIDANOVAES SOUZA, SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)

FIM.

0001324-37.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO BARBOSA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora, Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002072-51.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198752
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CEZAR RAMOS DOS REIS (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento aos recursos interpostos pelo INSS e pela parte autora, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001877-70.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301207104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROBERTO CAMPOS (SP331137- RONI CESAR GOMES DOS SANTOS)

11I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso do INSS e parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
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5000778-93.2019.4.03.6111 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206697
RECORRENTE: CIBELE APARECIDA OLIVEIRA (SP342611 - SERGIO FURLAN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003736-51.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191274
RECORRENTE:JOSE SIMOES DE OLIVEIRA (PR052513- CLEBER ALCINO ODILOM DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001727-91.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198996
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMELITO DA CRUZ RAMOS (SP087790- EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢dio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos das partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001735-22.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205708
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AUREO PEREIRA VIEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005081-79.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206055
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDA ROMUALDA TEIXEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

FIM.

0001501-02.2016.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164146
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DE MELO FILHO (SP318500 - ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retratagdo, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0036746-24.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164053
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DOS SANTOS APARECIDO (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fio
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000133-90.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199665
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLIVEIRA PAIS DE CAMARGO FILHO (SP283391 - LUCIANA DA SILVAIMAMOTO)

0004732-13.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200099
RECORRENTE:ELAINE CRISTINAPEREIRA DA CUNHA (SP348125- RAFAELA MARTINS BRANCALEONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001536-92.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199002
RECORRENTE:ALINE SILVA COSTA (SP223529 - RENATA CARVALHO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por

unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

5000634-56.2019.4.03.6132 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200635
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSELI DE SOUZA (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339 - FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)
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IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo,
negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0008648-89.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SIRLEY GOMES BARBARA (SP 153940 - DENILSON MARTINS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, (I) conhecer em parte do recurso interposto pelo INSS e, na parte conhecida, negar-lhe provimento; (11) corrigir o erro material da sentenga para fazer constar que a data de inicio do beneficio é
29.10.2018, data do requerimento administrativo, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002624-68.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181400
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PORTO MAIA DE OLIVEIRA (SP373829- ANA PAULA ROCA VOLPERT)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pelo INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000591-31.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200265
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINA APARECIDA CERANTO MACIEL (SP318250- CARINA TEIXEIRA DE PAULA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos do voto darelatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0000122-02.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187849
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:PELIZARO E PELIZARO MANIPULACAO LTDA (SP108816 - JULIO CESAR CONRADO)

0009339-13.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187799
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) N
RECORRIDO:DACIO PAIVA (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

FIM.

0001170-20.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187829

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDRE MAURO MODESTO (SP306196 - LUIZ CARLOS FAZAN JUNIOR, SP255841 - VANESSA CRISTINA DO NASCIMENTO FAZAN, SP414123 - BIANCA IUPI
MODESTO XAVIER)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar seguimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000283-83.2020.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181469

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GERALDO XAVIER DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA APARECIDAAMADEU ARRUDA,
SP140242 - LUCIANA MARTINS DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000657-64.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192817

RECORRENTE:IZABEL PECORARI PESSE (SP307835 - VITOR HUGO BERNARDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB) (SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB, SP160501 - RENATANICOLETTI
MORENO MARTINS) (SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB, SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP 158027 - MAURICIO JOSE JANUARIO)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢o Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo
Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).
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0000383-59.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181460
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA EDENISE DOS SANTOS CAMPIONI (SP201961 - LUCIANA BERTOLINI FLORES)

0000595-34.2020.4.03.6319 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199026
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAROSADE SOUZA (SP360268 - JESSICA MARI OKADI, SP399981 - EVERTON THOMAZ)

0001816-59.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181309
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA APARECIDA CAVALLERI OROSCO MENDES (SP092512 - JOCILA SOUZA DE OLIVEIRA)

0005779-27.2018.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO NICOLA SERRACINI (SP200361 - MARCO ANTONIO DOS SANTOS)

0016734-49.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198945
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTA DO PRADO CUNHA (SP400673 - ERICSSON LOPES ANTERO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Sec¢io Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Séio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0005386-46.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200812
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RENE DE MATTOS (RS053005 - MAURICIO MICHAELSEN)

0003435-34.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM CARLOS MOTA (SP 125441 - ARIADNE ROSI DE ALMEIDA SANDRONTI)

0004338-81.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193479
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)
RECORRIDO:JULIANA RODRIGUES DA SILVA (SP331111 - PEDRO HENRIQUE ROCHA PERGENTINO DA SILVA)

0004690-51.2008.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197990
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:JOSE OSMAIR TOPPE (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

0004306-24.2008.4.03.6301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301197884
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: WILSON NEVES BEZERRA (SP 131208 - MAURICIO TASSINARI FARAGONE)

0004871-86.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200105
RECORRENTE:NADIR MARIA DE OLIVEIRA (SP219290 - ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003686-86.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189901
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO FERREIRA (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)

0003237-74.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301184181
RECORRENTE:PAULO ALMIR DA SILVA SOUZA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007481-18.2007.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187788
RECORRENTE: WALDIR SPINARDI (SP 118746 - LUIS MAURICIO CHIERIGHINI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790- MARIA HELENA PESCARINI)

5007021-93.2018.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301178066
RECORRENTE:EDEMILSON AUGUSTI (SP187942- ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061947-04.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197665
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AKIKO INOUE (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)

5002370-30.2018.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE —ACORDAO Nr. 2020/9301193480
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL SAUDE CAIXA
RECORRIDO:JENIFER NEUBERN (SP288863 - RIVADAVIO ANADAO DE OLIVEIRA GUASSU)

0000218-52.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199067
RECORRENTE:CIRINEIDE ALVES DE OLIVEIRA (SP273016 - THIAGO MEDEIROS CARON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001457-93.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182843
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSALVO TAVARES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0000221-64.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189144
RECORRENTE:KEMELYN FRANCINE MARTINS (SP254393 - REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000524-36.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192855

RECORRENTE:LUIS HENRIQUE OLIVEIRA DE MORAES (SP248890 - LUCIANO SANTOS CILOTTI)

RECORRIDO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
FACULDADE DE JAGUARIUNA - FAJ (SP 178403 - TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA) (SP178403 - TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA, SP206474 - PRISCILA PIRES BARTOLO)

0012877-44.2009.4.03.6302 - - ACORDAO Nr. 2020/9301199248
RECORRENTE:RICARDO JOSE COLUSSO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001313-39.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301178019
RECORRENTE:PEDRO LUCIO DOS SANTOS (SP327218 - ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002931-51.2009.4.03.6301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301199191

RECORRENTE:DIJANIR DOMMARCO (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO ITAU S/A (SP023134- PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS) BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP 154091 - CLOVIS VIDALPOLETO) BANCO ITAU S/A
(SP178060 - MARIA ELISAPERRONE DOS REIS TOLLER)

0001500-11.2017.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JEFERSON TAVARES DE OLIVEIRA (SP237515 - FABIANADUTRA SOUZA)
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0001822-76.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199145
RECORRENTE: CARLOS GOMES DE OLIVEIRA (SP 128184 - JOSE ROBERTO DEALMEIDA PRADO F COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001919-35.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200821
RECORRENTE:JOAO BATISTA PEREIRA JUNIOR (SP397632- BRUNA LARISSA APARECIDA FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002240-47.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DONIZETTI JOSE DE SIQUEIRA (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

0001895-77.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193151
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILENE DE FRANCA DA SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

FIM.

0001984-32.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187817
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDVALDO DEARAUJO GEZUINO (SP311176- VANESSA VEIGA DA SILVA)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar seguimento ao recurso da ré, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nio conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002129-29.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205730
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GHADIR F HABDALKARIM (SP198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

0002622-82.2019.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205767 i
RECORRENTE:APARECIDA RODRIGUES DA SILVA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010573-66.2014.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206374
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:NORBERTO AVILA (SP279661 - RENATA DE CASSIA AVILA, SP269394 - LAILARAGONEZI)

0033106-76.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206685
RECORRENTE:LUISANTONIO CLAROS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Segio
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0003151-25.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198976
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA RENILDA DE MOURA CAMPOS (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)

0028384-62.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187793
RECORRENTE: WILTON SANTOS DE SOUSA (SP170162 - GILBERTO DE JESUS DAROCHA BENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0025478-02.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187794
RECORRENTE:ADILSON MACHINI (SP337502- WANDER RODRIGUES BARBOSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0021921-07.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187795
RECORRENTE:ISABEL ELIZANDRA MOREIRA DOS SANTOS (SP244483 - VIVIANE APARECIDA SANTANA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006642-12.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198955
RECORRENTE: CRISTIANE DA SILVA (SP295240 - POLIANA BEORDO NICOLETI, SP277169 - CARLOS EDUARDO DE CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003463-77.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198972
RECORRENTE:MARIA DA GUIA RIBEIRO DA SILVA COSTA (SP269535 - MARTA LUCIA LUCENA DE GOIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038847-97.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198940
RECORRENTE:JOAO PAULO DOS SANTOS FILHO (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000247-08.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181470
RECORRENTE: VERA LUCIA BARBOSA (SP262051 - FABIANO MORAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003246-04.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198975
RECORRENTE:JOAO SOARES LIMA (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001983-11.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187818
RECORRENTE:ELISABETE FLAMINIO HOLANDA (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001999-83.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301030103
RECORRENTE:ALDO JOSE ABILIO (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP402956 - JULIANA JANDIARA CARVALHO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001799-20.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187821

RECORRENTE:JOSE MENDONCA DA SILVA (SP 189367 - VANESSA TUROLLA ALVES CARDOSO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 120478 - ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA KREPSKY) BANCO CETELEM S.A (RJ153999 - DIEGO MONTEIRO
BAPTISTA) (RJ153999 - DIEGO MONTEIRO BAPTISTA,RJ095716 - LUIS GUSTAVO DOS SANTOS CRISTOFARO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/12/2020  16/1193



0001625-84.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198999

RECORRENTE:MARCIA CRISTINA SANTOS FATTORI (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS, SP299049 - RENATA ROCHA DE FREITAS, SP085481 - DURVALINO
TEIXEIRA DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000308-44.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181465
RECORRENTE:MARIAISABEL DOMINGUES DA SILVA (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001820-87.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187820
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:JULIO CESAR SOARES DA SILVA (SP390087 - AMANDA BRAGA SANTOS MANTOVANI)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da Unido Federal e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0056501-34.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301184601
RECORRENTE: GERVAZIA MARIA DA CRUZ (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004396-20.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198965
RECORRENTE:IVANILDO MANOEL DA SILVA (SP342031 - MARCO AURELIO BEZERRA DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federalrelatora Dra. Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢éo
Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira, no que foi acompanhado pela Juiza Federal
Isadora Segalla A fanasieff, restando vencida a Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que dava provimento ao recurso da parte autora.

0000776-73.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205252
RECORRENTE: VINICIUS HENRIQUE DA SILVA DESIDERI (SP270635 - MARIA LUIZAALVES ABRAHAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006083-58.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206230
RECORRENTE:APARECIDO PIOVANI (SP325997- EDSON PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0036471-41.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206691
RECORRENTE:JOSE ANADIA DOS SANTOS (SP342165- CATARINA APARECIDA CRUZ CIRILO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, deixar de exercer juizo de retratacfo, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18
de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000302-28.2015.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164032
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BOLETI NETO (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

0002996-33.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164106
RECORRENTE:MARCIA DOS SANTOS (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009642-54.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164034
RECORRENTE:MARIA SOLANGE NUNES FELIX CORAZZA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0065610-38.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198932
RECORRENTE:MARILIZIA FERNANDES DA SILVA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sio Paulo, 18
de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002149-60.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA REGINA FERMOSELLI CALIXTO (SP 190266 - LUCILENE DOS SANTOS GOMES)
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0003818-37.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198970
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) AIRTON RODRIGUES (SP255758 - JOSE FLAVIO GARCIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:MARCIA MARIA DE MORALIS (SP317074 - DANIELA OLIVEIRA GABRIEL MENDONCA)

0010223-35.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181357

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KARINA DEARIO DA SILVA - ESPOLIO (SP366132 - MARIA CAROLINA SOARES SANTOS STEFANO) NICOLAS RAFAEL DEARIO DA SILVA (SP413580 -
ANTHONY STEFANO PELLIZZARI) NATALIA DEARIO DA SILVA (SP413580- ANTHONY STEFANO PELLIZZARI) MARYA KLARA DEARIO DA SILVA (SP413580 -
ANTHONY STEFANO PELLIZZARI, SP383397 - THIFANY GENTILE MIQUELETTI) NICOLAS RAFAEL DEARIO DA SILVA (SP366132- MARIA CAROLINA SOARES SANTOS
STEFANO) MARYA KLARA DEARIO DA SILVA (SP366132- MARIA CAROLINA SOARES SANTOS STEFANO) NICOLAS RAFAEL DEARIO DA SILVA (SP383397 - THIFANY
GENTILE MIQUELETTI) NATALIA DEARIO DA SILVA (SP366132 - MARIA CAROLINA SOARES SANTOS STEFANO) KARINA DEARIO DA SILVA - ESPOLIO (SP383397 -
THIFANY GENTILE MIQUELETTI, SP413580-ANTHONY STEFANO PELLIZZARI) NATALIA DEARIO DA SILVA (SP383397 - THIFANY GENTILE MIQUELETTI)

0010348-06.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301173243
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NANCY APARECIDA CELLI (SP166145- VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO)

0044386-44.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198936
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLARICE YORIKO KAGAWA (SP346223 - ROSANGLAUBER BEZERRA CABRAL)

FIM.

0000646-04.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301161537
RECORRENTE:GILDO LOPES DA SILVA (SP331443 - LARISSA FERNANDES DE SOUSA SALEH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso inominado interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000548-25.2018.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199029
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO COSTA (SP364338 - THIAGO DA COSTA RIBEIRO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiio — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000039-93.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199040
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ERICA LIDIANE DE SOUZA MIRANDA (SP260383 - GUSTAVO ANTONIO TEIXEIRA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fio
Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Dra.
GabrielaAzevedo Campos Sales. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000749-87.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199022
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON PITTA DE CASTRO (SP235828 - INOCENCIO MATOS ROCHA NETO)

0001393-78.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199006
RECORRENTE:JOAO APARECIDO DAMACENA (SP 189184 - ANDREIA CRISTIANE JUSTINO SANTOS ANTONINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003371-95.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205971
RECORRENTE:FRANCISCO GEOVANIO PINHEIRO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002015-17.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187816
RECORRENTE: CLEDINEI BATISTA DOS SANTOS (SP282133 - JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020. (data do julgamento).

0001204-85.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181316
RECORRENTE:DENISETE MARIA CALDEREIRO LAMONATO (SP259355- ADRIANA GERMANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por idade, negar segui to a0 recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18 de novembro de
2020 (data do julgamento).

0000844-60.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA FRANCISCA DOS SANTOS (SP272490 - RICARDO PEREIRA DA SILVA DE MATOS)

0001746-13.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301198994
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS POLIZELNETO (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerente, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18 de
novembro de 2020. (data do julgamento).

0000453-78.2017.4.03.6337 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187846
RECORRENTE:FRANCIS KELI DE OLIVEIRA GIL (SP317761 - DANIELY PEREIRA GOMES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS) (SP 111552 - ANTONIO JOSEARAUJO MARTINS, SP216907 - HENRY ATIQUE)

0047244-48.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187791
RECORRENTE: CLAUDEMIR DE JESUS SAETA (SP366558 - MARCIA CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regifo, Sec¢io Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sio Paulo, 18 de novembro de
2020 (data do julgamento).

0000776-13.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301199020
RECORRENTE:IRACEMA DA SILVA RODRIGUES (SP253018 - RODRIGO ZANUTTI GOMES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001988-69.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301198989
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE CESAR DE SOUZA (SP358071 - GUILHERME FRATTES JUNQUEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001318-26.2016.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198142 i
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)(SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:SEBASTIANA DE PONTES LIMA DE SOUZA (SP 155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO)

0002353-73.2019.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301201030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HOSANA GENTILLE (SP237957- ANDRE AFFONSO DO AMARAL)

0003217-77.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILULE PEREIRA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

0008918-82.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199787
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HILARIO DA SILVA GOES (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)

FIM.

0000265-96.2019.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206706
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO DE SOUSA OLIVEIRA (SP213678 - FERNANDA FRAQUETA DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso e determinar a parte autora o recolhimento do preparo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0008475-60.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206742
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ GONZAGA CAVALARI (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES)

111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos das partes, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001219-96.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSIMEIRE LAZARETTI LEME (SP032975-JOSE JOAQUIM DE CAMPOS)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso interposto pelo INSS e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000608-16.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199025
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERA MARIA DA SILVA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000893-60.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187837
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO GUDIMA (SP 164925 - CICERO GOMES DA SILVA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001281-82.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205328
RECORRENTE:AMADO DONIZETI VERISSIMO (SP267038 - ADRIANAALVES DOS SANTOS BABECK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001835-75.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206724
RECORRENTE:RITA DE CASSIA HENRIQUE DE SOUZA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002776-93.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZA REGINA BARRELA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0000051-74.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301153944
RECORRENTE:MARCIA VALERIA SANTANA (SP235918 - SIDNEY AUGUSTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002670-81.2018.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301153824
RECORRENTE:MARIAAUXILIADORA DIAS TITO (SP418361 - AMANDA OLIVEIRA DE CARVALHO, SP335182 - RODRIGO BONATO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000370-51.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205210
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATAN GASPAR TAVARES ANANIAS (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)

IIT-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regizo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, nio
conhecer do recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000291-09.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199036
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA DE LOURDES MENDONCA BONOMO (SP327218-ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade,
negar provimento aos recursos da parte autora ¢ do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004774-82.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193636
RECORRENTE:IVANIR DONIZETE ALVES (SP 194599 - SIMONE APARECIDA ROSA MARTINS LAVESSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006565-88.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193468
RECORRENTE: LUCELITADE ALBUQUERQUE SANTOS (SP225431 - EVANS MITH LEONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006500-03.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA DA SILVA OLIVEIRA (SP360899 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS JUNIOR)

0005959-06.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200824
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO SILVA (SP086686 - MANOEL DA SILVANEVES FILHO) )
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE) (SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE, PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO)

0005858-66.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190205
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA FERREIRA BECKER (SP228250 - ROBERIO MARCIO SILVAPESSOA)

0006167-22.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301200827

RECORRENTE: CONSELHO REGIONAL DOS REPRESENTANTES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO (SP322222 - PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA)
CONSTRUTORA RIBEIRANTIA EIRELI - EPP (SP 166367B - GILSON GUIMARAES BRANDAO) (SP 166367B - GILSON GUIMARAES BRANDAO, SP 166367 - GILSON GUIMARAES
BRANDAO)

RECORRIDO:MARCO ANTONIO PEDROSO DE PAIVA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0005342-37.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190193
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HERMES MENDES BARROS (MG133248 - FRANCISCO PEREIRA NETO)
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0005017-40.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191383
RECORRENTE: CICERO LEMES DA SILVA (SP 185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005016-24.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193498
RECORRENTE:LUIZ CLAUDIO PEDRAZOLLI (SP 114524 - BENJAMIM DO NASCIMENTO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004837-53.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200813
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIANETO)
RECORRIDO:FERNANDO FERREIRA DA CRUZ (SP257179 - VALMIR APARECIDO DOS SANTOS)

0048416-25.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193489
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEISE DE ARAUJO FREITAS (SP211234- JOAO SANTIAGO GOMES NETO)

0004624-40.2018.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DIOMAR RIBEIRO DE SOUSA (SP166629 - VALQUIRIA TEIXEIRA PEREIRA, SP 160595 - JUSCELINO TEIXEIRA PEREIRA, SP380342- MONICA BARBOSA DA

SILVARODRIGUES)

0004857-15.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193500
RECORRENTE:FABRICIO APARECIDO DA SILVA (SP086679 - ANTONIO ZANOTIN, SP275645 - CAROLINA DUTRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003467-21.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIMAR MARTINS DOS ANJOS (SP288216 - EMILIA CAROLINA SIRIANI MIGUEL)

0003417-88.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194099
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORIVAL GONCALVES (SP339063 - GABRIELA TANAKA VIEIRA)

0042089-64.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193490
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO DA SILVA (SP072875 - CARLOS ROBERTO MASSI)

0039507-91.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193492
RECORRENTE:MAURICIO LEME DE TOLEDO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003737-29.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189023
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANAAPARECIDA DE ALMEIDA (SP249466 - MICHELE ZANETTI BASTOS)

0003722-75.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191336
RECORRENTE:NIVALDO BALBO (SP213007 - MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002875-63.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301183599
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ITAMAR JOSE SEGATO (SP399776 - GUSTAVO GONCALVES NOGUEIRA, SP297306 - LIGIA PAVANELO MANTOVANI BONFANTE)

0002733-03.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189749
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENICE CORDEIRO DA SILVA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0016379-08.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301188928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ALEXANDRE SACRINI (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)

0064377-06.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190428
RECORRENTE:MARIAMARGARIDA DOS SANTOS FERREIRA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037361-77.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200818

RECORRENTE: TAMARA GRABOSQUE DE JESUS (SP365345 - JESSICA JENNIFER ROSSATTO, SP382829 - MARIA GORETE LOPES RODRIGUES DA PAZ)

RECORRIDO:CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO

5002393-82.2019.4.03.6123 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200822
RECORRENTE:ANA TEREZA LESSI (SP106136 - ANAMARIA PEDROSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5001049-76.2017.4.03.6110 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO SANCHES (SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO)

0018951-68.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191423
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS LUIS COVRE (SP378767 - TAIS COUTINHO MODAELLI)

0018569-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301188895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSANA MARIA FERREIRA (SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP257244 - EDUARDO RODRIGUES GONCALVES, SP303418 - FABIO GOMES DE

OLIVEIRA)

5003069-04.2018.4.03.6143 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194169
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LEONARDO RUBENS TOLEDO (SP150570 - MARCIO ANTONIO DE OLIVEIRA, SP221854 - JONATHAS ROSSI BAPTISTA)

0045060-56.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191782
RECORRENTE: CLAUDINEIA BARONI (SP246724 - KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047420-27.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193495
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES GERMANO DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0035565-51.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEMETRIUS DA SILVA SANTOS (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)

0033795-23.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/?30I 191301
RECORRENTE: SEVERINO ALVES MACHADO (SP304717- ANDREIA PAIXAO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008170-50.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191266
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA SILVA SANTANA (SP211235- JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI)
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0042384-04.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193481
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FIALHO OLIVEIRA (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)

0010539-17.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190487
RECORRENTE:MAURO MARCELINO PEREIRA (SP172692 - CAMILA ZUCARELI PINTO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009520-07.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190169
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMILTON MOREIRA DA SILVA (SP157178 - AIRTON CEZAR RIBEIRO, SP394171 - IURI CESAR DOS SANTOS)

5004154-36.2019.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199307

RECORRENTE:HIRANIA DE CASTRO MENDES AVILANOGUEIRA (SP122018 - SIMONE APARECIDA VERONA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) DETRAN SP (SP309720 - CAMILA DE BRITO
BRANDAO)

0008800-35.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193488
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DE JESUS PINHEIRO HUNGRIA (SP369540 - MARIMILIA MARQUES SILVA MARANO, SP360895 - CAMILA VIEIRA FLORES)

5017832-08.2019.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199323
RECORRENTE: CONDOMINIO EDIFICIO VISTAS DA SERRA (SP220724 - ALEXANDRE AUGUSTO FERREIRAMACEDO MARQUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000234-51.2020.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199271
RECORRENTE:LUCIANO CARDOSO DA CRUZ (SP237954- ANA PAULA SONCINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000452-13.2019.4.03.6341 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194153
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER GARCIA LEAL DA SILVA (SP339021 - CELSO LUIZ MONTEIRO FERRAZ)

0013547-36.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO TOLEDO SANCHEZ (SP426001 - BRUNO LAPAAZEVEDO)

0013488-14.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AILTON CORDEIRO (SP289375- MICHELE SOUZA DE SA, SP275987 - ANGELO ASSIS)

0000729-10.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199278
RECORRENTE:EDVAR MESSIAS RAMPAZZO (SP424425 - FERNANDA GONGALVES SANCHES, SP413213- DOUGLAS HENRIQUE ADAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011826-49.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190406
RECORRENTE:LIZANDRA FERREIRA DE FREITAS SANTOS (SP315872 - ERIKA MADI CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000786-41.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194066

RECORRENTE: VALDIR APARECIDO RODRIGUES (SP040344 - GLAUCIA VIRGINIAAMANN MORETTI, SP 184492 - ROSEMEIRY SANTANA AMANN DE OLIVEIRA, SP083922
-NAZARIO ZUZA FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000776-21.2018.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191318
RECORRENTE: SERGIO LOPES (SP169169 - ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000699-88.2019.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200817

RECORRENTE: VERUSKA TEIXEIRA RODRIGUES (SP305985 - DANIEL DA SILVA GALLARDO) JANDERSON RODRIGUES PEREIRA (SP305985 - DANIEL DA SILVA
GALLARDO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO)

0000667-25.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA RIBEIRO SILVADOS SANTOS (SP079010 - LINDALVA APARECIDA LIMA SILVA)

0001006-96.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193812

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:RAFAELLUIZ PEREIRA DA SILVA (SP381977- DEBORA FONSECA PAVAN)

0000120-64.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193482
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA FERNANDES SILVA (SP329566 - JANAINA MARTINS DA SILVA FERNANDES)

0000117-15.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197446
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JEHU GOMES DA SILVA (SP307605 - JEAN FELIPE SANCHES BAPTISTA DE ALVARENGA)

0000123-86.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189014

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:JENNIFER DE JESUS SANTOS (SP027291 - ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL)

0000494-19.2019.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194156
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAOR LOPES DE LIMA (SP 171886 - DIOGENES TORRES BERNARDINO)

0000195-48.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA RITA MENDES DE OLIVEIRA (SP087100 - LUCIA MARIA DE MORAIS)

0000887-22.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193483
RECORRENTE:JOSE LUIZ CAMILOTTI (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000080-41.2020.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301190447
RECORRENTE:EDINICE PORTO SANTANA (SP418838 - JULIANAALMEIDA CARDOSO NUNES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000064-10.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193484
RECORRENTE: TELMA MARIA GONCALVES DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000234-64.2014.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301201051
RECORRENTE:ANTONIO ROBERTO OLENSCKI (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)
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0003067-93.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189210
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LISLEY DOS REIS CELESTINO (SP328338 - WILLAME ARAUJO FONTINELE, SP330498 - MARCELO RODRIGUES ALVES)

0001897-18.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193469
RECORRENTE:IRANI VIEIRA DA SILVA (SP190733 - MARILIAAPARECIDA DE OLIVEIRA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003796-68.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE CARNEIRO DOS SANTOS (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0003961-71.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191749
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:NICOLLASANTONIO SILVA LIMA (SP 167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP239690 - GUSTAVO MILANI BOMBARDA)

0003067-24.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193609

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSANA MEDEIROS DE SOUZA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO) LETICIA CRISTINA DE SOUZA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO) ROBISON
APARECIDO MEDEIROS DE SOUZA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

0002370-28.2018.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200816
RECORRENTE:JOSE PEREIRA FILHO (SP169417 - JOSE PEREIRA FILHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) UNIAO FEDERAL (PFN)

0002237-49.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200828
RECORRENTE:JOAO APARECIDO DE OLIVEIRA PEDROSO (SP148785- WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002331-15.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200830
RECORRENTE:IRACEMA MARIA DO NASCIMENTO PEREIRA (SP 139831 - ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001978-84.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193642
RECORRENTE:ONIVALDO DOMINCIANO (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000369-12.2019.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199276
RECORRENTE:ANTONIO JOAO BORNAL (SP334104- ALBERTO MANON PACHECO DEALMEIDA PRADO, SP370894 - DAVID OLIVEIRA FRANCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001042-54.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200863
RECORRENTE:ALINE CAROLINA SILVEIRA (SP242782 - FERNANDA LIMA DA SILVA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001786-70.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200826

RECORRENTE:AGUIAR INARQUI (SP130243 - LUIS HENRIQUE DE ALMEIDA GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0001720-59.2019.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193638
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO MAIOLI (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

0001614-92.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191285
RECORRENTE:JO ANTONIO DOS SANTOS (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001425-53.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189201
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA SOUZA (SP295838 - EDUARDO FABBRI, SP 168970 - SILVIA FONTANA)

0001217-83.2020.4.03.6329 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200820

RECORRENTE:FELIPE BROLEZI DE MORAES (SP 134826 - EMERSON LAERTE MOREIRA) ISADORA BROLEZI DE MORAES (SP 134826 - EMERSON LAERTE MOREIRA)
IRENE BROLEZI (SP 134826 - EMERSON LAERTE MOREIRA) ISADORA BROLEZI DE MORAES (SP 143050 - REIEURICO MANTOVANI VERGANI) IRENE BROLEZI (SP 143050 -
REIEURICO MANTOVANI VERGANI) FELIPE BROLEZI DE MORAES (SP 143050 - REIEURICO MANTOVANI VERGANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001143-32.2019.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193810
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DARIO MAGALHAES XAVIER (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)

0001060-64.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301191268
RECORRENTE:ANA MARIA DA SILVA PEREIRA (SP225144 - THAIS RENATA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000933-93.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194162
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO SARAIVA DE SOUSA (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

0000534-52.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193473
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) i
RECORRIDO:PIETRO PORTELA DE LIMA (SP374693 - ALESSANDRO JOSE DE FREITAS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo
Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000481-05.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187845
RECORRENTE: CICERO DUARTE BEZERRA (SP358985 - SIMONE MOREIRA RUGGIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014395-86.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198948
RECORRENTE:JOAO ANTONIO ALVES (SP431988 - CICERO ANTONIO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001686-54.2019.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187823
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO MARQUES PEREIRA MELO (SP263312-ADRIANO JOSE PRADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002904-15.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181298
RECORRENTE: THONYA IRINEA DE FELIPE (SP332329- TASSIA SILVA DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0034670-90.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198942
RECORRENTE:ARNALDO FRANCISCO DE ANDRADE (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001062-88.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187830
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LECY BIANI DE ALMEIDA (SP363077 - ROBERTO APARECIDO DE LIMA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000925-44.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205321
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA EMILIA MANOEL SABINO (SP204549- RAQUEL RICCI DUARTE)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade,
conhecer em parte e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002139-55.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINA TOGNATO CORREA (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA, SP319110- WILLIAN DA SILVA)

11I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002433-87.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301202061
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTIM ALVES (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004473-55.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EMERSON LUIZ FERREIRA (SP199108 - RUI FERNANDES CORREA JUNIOR)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000517-55.2020.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187843
RECORRENTE:DAMARIS FRANCISCA DE ASSIS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP216907 - HENRY ATIQUE) (SP216907 - HENRY ATIQUE, SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, negar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0008427-16.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197465
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANA SILVADOS SANTOS (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0005483-05.2018.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181373
RECORRENTE:EDVALDO VICENTE BOTELHO (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630- FELIPE AUGUSTO FERREIRA FATEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do Autor, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020
(data do julgamento).

0002547-85.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198980

RECORRENTE:ABADIA LUCIA LOPES (SP224951 - LUCIANA DE OLIVEIRA SCAPIM, SP061447 - CARLOS ALBERTO FERNANDES, SP298036 - HELOISA GABRIELA
MARTINS TEIXEIRA VAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0043357-56.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198938
RECORRENTE:ZELIA MARTINS DE ABREU SILVA (SP265154- NEIDE CARNEIRO DAROCHA PROENCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008632-07.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198952
RECORRENTE:ANGELICAMOTTA DE OLIVEIRA (SP290313 - NAYARA MARIA SILVERIO DA COSTA DALLEFI OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005703-98.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198959
RECORRENTE: SELMA APARECIDA DE LIMA RIBEIRO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005768-93.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE —ACORDAO Nr. 2020/9301198958
RECORRENTE:JOSE RENATO DA SILVA (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005416-40.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198961
RECORRENTE: SANDRA MARA DE LIMA PINTO (SP212733 - DANIEL PICCININ PEGORER, SP206783 - FABIANO FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006292-31.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198957
RECORRENTE: SAMUEL MOREIRA DOS SANTOS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004172-73.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198967

RECORRENTE:MARCO AURELIO BONJOVANI SARTORI (SP240632 - LUCIANO WILLIANS CREDENDIO TAMANINI, SP399804 - LAISLAALEXANDRE GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0003363-34.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198974

RECORRENTE:EMERSON PAES PINTO (SP221303 - THALES CAPELETTO DE OLIVEIRA, SP151776 - ADJAIR ANTONIO DE OLIVEIRA, SP320127- BARBARA STEPHANIE
ZARATINI FARAH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005206-15.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198962
RECORRENTE:LOURDES DE PAULA SOUZA (SP272169 - MAURICIO ONOFRE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000767-95.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199021
RECORRENTE: ELIGIAAPARECIDA CANDIDO LACERDA (SP206225- DANIELFERNANDO PIZANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001858-23.2019.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198993

RECORRENTE: CLAUDIA ERCILIA TALARICO (SP268076 - JEAN STEFANI BAPTISTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0002235-73.2019.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198984
RECORRENTE:LUISALBERTINO LEMES DA SILVA (SP359369 - DAIANE FERREIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000369-52.2018.4.03.6334 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199035
RECORRENTE:MARIA ODETE ROMAO (PR015263 - MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002121-98.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198988
RECORRENTE:ROSEVALDO FELIXDAO (SP331798 - FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001450-20.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199005
RECORRENTE:ADEMIR DO NASCIMENTO (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001180-41.2019.4.03.6313 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199012
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARLUZE RODRIGUES DOS SANTOS (SP208182 - ALINE CRISTINAMESQUITA MARCAL)

0000595-10.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199027
RECORRENTE:ROSANGELA DA PAIXAO RIO (SP186603 - RODRIGO VICENTE FERNANDEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000831-14.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199017
RECORRENTE:ACRENILSON SANTANA MACEDO (SP184402- LAURA REGINA GONZALEZ PIERRY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000528-15.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199030
RECORRENTE: CARMELITAMARCAL DE OLIVEIRA (SP225097 - ROGERIO ROCHA DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008897-47.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187800
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LILIANA MACIEL SIMEONE (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

111 -ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por

unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002078-81.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABIGAILFERNANDES SOARES (SP249720 - FERNANDO MALTA)

111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por

unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/12/2020  25/1193



0002395-63.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON HIROSHI FUJIKURA (SP376690 - JESSICA BEZERRA MARQUES)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
maioria, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal Dr. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo
Paulo, 18 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000963-02.2019.4.03.6344 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187834
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZABELAPARECIDA MACERA BATISTA (SP327878 - LUCIANA LAZAROTO SUTTO)

0000885-31.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187838
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NUNES PACHECO (SP247227- MARIAANGELICA STORARI)

FIM.

0000098-40.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205146
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANADONIZETE DE ALMEIDA SAIDE (SP319402 - VANESSA ALEXANDRE SILVEIRA NAKAMICHI)

I11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio— Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira, no que foi acompanhado pela Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, restando vencida a Juiza Federal
Gabriela Azevedo Campos Sales, que dava provimento ao recurso do INSS.

0010850-05.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL MAIA PEREIRA (SP311190 - FABIO NICARETTA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, conhecer em parte do recurso interposto e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002304-82.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301205743
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ENIANTUNES (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

I1I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal GabrielaAzevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000180-07.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301183678
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RUBENS PEREIRA DOS SANTOS (SP368214 - JOSE APARECIDO RODRIGUES BIANCHESSI)

0002446-91.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301194188

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA
NETO)

RECORRIDO/RECORRENTE: SANDRA CRISTINA FINETO (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)

0003222-21.2009.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199214

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ALMERINDA DE JESUS PEDREIRA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA) REGINA LUISA GASPAR (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES
FARIA, SP424884 - THIAGO LUIZ PAIXAO DA SILVA MARTINS DINIZ BRANCO)

FIM.

0039527-82.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200819
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELIANE MENEZES COIMBRA ABREU (SP138603-ADRIANA DE LOURDES GIUSTI DE OLIVEIRA MONTEIRO)

I1I-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento aos recurso interpostos, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002264-03.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301198983 R
RECORRENTE:RITA DE CASSIA DA SILVA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por

unanimidade, negar provimento a medida cautelar, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0000681-66.2020.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187841
RECORRENTE:MARIANEUZA DE OLIVEIRA SILVA (SP 117958 - FRANCISCO DAS CHAGAS NASCIMENTO, SP263425 - HUGO RIBEIRO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001443-74.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187826

RECORRENTE:AUGUSTAAPARECIDA BARBOZA VALERIO (SP297437- RODRIGO MANOEL PEREIRA, SP298095 - FABIO MORAES DOS SANTOS, SP291054 - FABIANA DOS
SANTOS ALVES BARBOSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0002151-44.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181413
RECORRENTE:MADALENAAPARECIDAALVES DA SILVA (SP406811 - HELLON ASPERTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001193-62.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERISSIMO MAGALHAES PAULO (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, nio
conhecer de parte do recurso do INSS e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000656-32.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199024
RECORRENTE:ADILSON RODRIGUES DOS SANTOS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhe cer parcialmente do recurso e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto da relatora Juiza Federal
Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000112-58.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199039
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELITA MARIA DO BONFIM CORREA (SP244960 - JOICE SILVA LIMA)

0006484-51.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198956
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA DE TOLEDO (SP307008 - ANA VANESSA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000252-15.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONALDO PAULINO DA SILVA (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

0005383-05.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206733
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO TOLENTINO COELHO (SP407514 - ANDREIA ASSIS MACEDO)

0006104-54.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206736
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELLUIZ DE SOUSANETO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

FIM.

0001324-80.2018.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181315
RECORRENTE:BIANCA PEREIRA (SP367450 - JULIANA QUEIROZ SHIMOYAMA, SP379704 - MONIQUE LEAL CESARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal relatora Dra. [sadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000660-96.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199023
RECORRENTE:PAULO ROBERTO SILVEIRA (SP303347-JOAO SILVESTRE SOBRINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal relatora Dra. Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2.020 (data do julgamento).
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0003489-52.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192784
RECORRENTE:ROSIMEIRE PILAR BATISTA DO NASCIMENTO (SP214981 - BRUNO ARANTES DE CARVALHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0020371-79.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199253

RECORRENTE:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI)
BANCO DO BRASIL S/A (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA) BANCO
DO BRASIL S/A (SP 178962 - MILENA PIRAGINE)

RECORRIDO:ITAMARIA FERREIRA FRANCA (SP409993 - RENATO LOPES DE ANDRADE)

5000506-85.2017.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200740

RECORRENTE:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA)
(SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA, SP278173 - ANDREIAAPARECIDA BATISTA DE ARAUJO MENDES)

RECORRIDO:JANNEFER FERNANDA RIBEIRO DO VALE (SP379451 - KELLY CARDINALE RIBEIRO DO VALLE, SP400730 - MARIA JULIAAGOPIAN FERRAZ)

0029671-94.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200742
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO SOCADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA
RECORRIDO: ELAINE CRISTINA CAMPOS (SP 142681 - SILVIO CRISTINO DOS SANTOS)

0004613-33.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194718
RECORRENTE:PAULO CESAR ANDREOLI (SP 148304 - ALCEU RIBEIRO SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0000206-07.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301186403
RECORRENTE: CLARICE INES TIENGO (SP308555 - ALINE MARIA CRUZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552 - ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

0003716-44.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199081
RECORRENTE:APARECIDA TOZI DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE LIMA)

0002782-66.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301186409
RECORRENTE:ALBERTO SALLES PEREIRA (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001059-14.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301186898

RECORRENTE: BENEDITO BRAZ RAIEL (SP084641 - ANDREA MARIA R DE C RODRIGUES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE) (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB) (SP087317 -
JOSE ANTONIO ANDRADE, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP 160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS) (SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE, SP027965 -
MILTON JORGE CASSEB, SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB) (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE, SP027965 -
MILTON JORGE CASSEB, SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB, SP299215- MARCELO BURIOLA SCANFERLA)
(SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE, SP027965 - MILTON JORGE CASSEB, SP160501 - RENATA NICOLETTI MORENO MARTINS, SP 184376 - HENRIQUE MORGADO CASSEB,
SP299215- MARCELO BURIOLA SCANFERLA, SP 158027 - MAURICIO JOSE JANUARIO)

0000943-11.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199148

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA)
ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A (MS024296A - FLAVIAALMEIDA MOURA DI LATELLA)

RECORRIDO:MATEUS HENRIQUE DA SILVA (SP413355- ALIANE DA SILVALUZ)

0000207-56.2019.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199151

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FACULDADE ESTACIO DE SA
DE OURINHOS (FAESO) (RS057360 - PAULO ROBERTO PETRI DA SILVA)

RECORRIDO: THAIS PEREIRA DA SILVA

FIM.

0058525-06.2016.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181280
RECORRENTE:DARLANE DE DEUS LIMA (SP361179 - MARCIO SILVAFRANCO )
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasie ff. Sdo Paulo, 18 de novembro
de 2020 (data do julgamento).

0000877-97.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199016
RECORRENTE:IZAURA GREGORIO (SP335269 - SAMARA SMEILI ASSAF, PR081940 - SAMIRA EL SMEILI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001218-74.2020.4.03.6327 - 1*° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199011
RECORRENTE:AGUEDA RIBEIRO DE OLIVEIRA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007904-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198953

RECORRENTE:RAIANE ESTEFANIA ALVES SILVA - ESPOLIO (SP291752 - MARINA DA SILVA PEROSSI) CRISTINAALVES DE AMORIM (SP291752- MARINA DA SILVA
PEROSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002175-82.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FRANCISCO ROLIM DE SOUZA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020. (data do julgamento).

0001059-02.2018.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181320
RECORRENTE:DIJALMAALVES DE SOUZA (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regidio — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte requerente, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0011558-26.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195103
RECORRENTE:ROSANGELA RIBEIRO LUCIO FERNANDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001279-34.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187827
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCE DE SOUZA (SP106533 - ROSE MARY SILVA MENDES HASHIMOTO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de medida cautelar interposto pelo IN'SS, nos termos nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001637-96.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187824
RECORRENTE:ZENILDA CAMARGO DEAMORIM ARAUJO (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001954-73.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187819
RECORRENTE: SILMARA REGINA DOS SANTOS (SP 189675 - RODRIGO CAMARGO FRIAS, SP090081 - NELSON PREVITALI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004669-87.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198964

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: VALCIR GONCALVES PEREIRA (SP325148 - ANDREIAALVES DE FREITAS)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nio conhecer do recurso interposto, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001222-97.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206718
RECORRENTE:APPARECIDA DE LOURDES CALDERARI (SP205264 - DANIELA BIANCONIROLIM POTADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007860-12.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMERINDO MARQUES BARBOSA (SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS)

FIM.

APLICA-SE A~OS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0005397-07.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCASARAUJO DE SOUZA (SP238146 - LUCILENE ULTREI PARRA)

0007292-93.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206242
RECORRENTE:ZULEICA ARIANA PEREIRA BOMFIM (SP177995 - FABIO LUIS DE MARTINS BRAGHETTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007063-31.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERCIO NIVALDO FRANCIOLI (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0006272-33.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206235
RECORRENTE:MARLI CARVALHO DE JESUS (SP079077 - JOSE ANTONIO FUNNICHELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003138-06.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205808
RECORRENTE: TELMA PASIANOTE (SP320976 - ALEX DE FREITAS ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007629-09.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206738
RECORRENTE:HERMENEGILDO FERREIRA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006072-55.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206735
RECORRENTE:MALAQUIAS PIRES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005880-19.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205113
RECORRENTE:MARIAMADALENA SILVA (SP152131 - ORLANDO VITORIANO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005493-78.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206090
RECORRENTE: ORLANDO RIBEIRO SILVA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004868-73.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206035
RECORRENTE:EMERSON LEME DA COSTA (SP390869 - ANA CLAUDIA RODRIGUES THEODORO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0004372-56.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206031
RECORRENTE:LUIZ FERREIRA VASCONCELOS (SP290941 - REINALDO GOMES CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003514-88.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205976
RECORRENTE:MARIA SELMA PEREIRA (SP341897-NELBA DOS SANTOS PORTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003504-23.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205974
RECORRENTE:RITA CASSIADE OLIVEIRA CARDOSO (SP309886 - PATRICIA PINATI DE AVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003396-94.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205110
RECORRENTE: GELTA LUCIA DA SILVA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004252-55.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDINA SEVIRINO GOMES (MG141178 - SUELI CRISTINA SILVA)

0004055-24.2019.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206027
RECORRENTE:ZENILDA JOANA DA SILVA (SP099335 - JOSE VALTER PALACIO DE CERQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003241-90.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205885
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DOS REIS (SP419242 - IRIS MALAQUIAS DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003877-75.2018.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELENICE DE SOUSA (SP190535B - RODRIGO MOREIRA LIMA)

0025487-95.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206682
RECORRENTE:ERALDO ANDRADE LIMA (SP172030- ALEXANDRE PAULO DELARCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001992-13.2019.4.03.6114 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206699
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BIANCA DOS SANTOS (SP364339 - THIAGO FERNANDES CRUZ)

0019945-96.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206386
RECORRENTE:ANA LUCIA FREITAS DE LIMA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000848-13.2019.4.03.6111 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206698
RECORRENTE: TEREZINHA DE LOURDES DE OLIVEIRA (SP 195990 - DIOGO SIMIONATO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035767-28.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206689
RECORRENTE: CAROLINE BELARMINO DE CAMPOS (SP325557 - VANIA PEREIRA CAVALCANTE SALDANHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035617-47.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206688
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA BASTOS (SP299796 - ANDREA APARECIDA URASHIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037406-81.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206692
RECORRENTE:OSVALDO EUGENIO DE NOBREGA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033954-63.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206686
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DELMIRO CORREIA DE SOUZA (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA)

0048544-45.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206694
RECORRENTE:ROSIMEIRE DE MEDEIROS (SP077382 - MARISA MOREIRA DIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0009225-62.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205117
RECORRENTE:ARLETE DOS SANTOS OLIVEIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007879-25.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205114
RECORRENTE:JOSENOVALDOS SANTOS (SP230153 - ANDRE RODRIGUES INACIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010524-79.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206373
RECORRENTE:REJANE DE SOUZA MARTINS (SP199838 - MONICA DE QUEIROZ ALEXANDRE, SP 143139 - LUCIANA GRANDINI REMOLLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007951-68.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206291
RECORRENTE:MARIA DO CARMO CARDOSO DOS SANTOS (SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031381-52.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206684
RECORRENTE:NEIDE ROCHA DIAS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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5013429-72.2018.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206700
RECORRENTE:PAULA QUEIROZ DEL TEDESCO (SP354541 - GEANE CONCEICAO DOS SANTOS CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053089-61.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206745
RECORRENTE:MARCILENE MARIA DOS SANTOS COSTA BENTO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0048743-67.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206695
RECORRENTE:MARILDA FATIMA PEREIRA LAMEGO (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000092-78.2019.4.03.6341 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205144
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANIE LARISSAALVES DE OLIVEIRA (SP305065 - MARLI RIBEIRO BUENO)

0000689-74.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205246
RECORRENTE: VICTOR HENRIQUE DE MELLO (SP296350- ADRIANO ALVES GUIMARAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000988-18.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205322

RECORRENTE: FRANCISCA MARGARIDA ROCHA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA, SP254874 - CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS, SP262976 - DANILO
TEIXEIRA DE AQUINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001025-78.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206716
RECORRENTE:JOSE QUIRINO DE SOUSA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012836-28.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206379
RECORRENTE:EULALIAALVES DE SOUZA (SP 189463 - ANDREA FABIANA XAVIER DE LIMADANDARO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000788-11.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205056
RECORRENTE:RAIMUNDO NUNES DE ALMEIDA (SP 185294 - LUCIANE TAVARES DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000704-68.2018.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205051
RECORRENTE: TANIAAPARECIDA SEBASTIAO MIGLIORINI (SP267737-RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000701-21.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205050
RECORRENTE:EDSON DE PAULA (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000691-47.2019.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206713
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE SOUZA (SP130078 - ELIZABETE ALVES MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001010-79.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205064

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA OLIVEIRA SIMAO (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO
MARTIN TEIXEIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000344-50.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205205

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:AMANDA VIEIRA GOMIDE (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA) GUSTAVO TIAGO VIEIRA GOMIDE (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
FABIANA TIAGO GOMIDE (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA) BIANCA VIEIRA GOMIDE (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

0000306-71.2019.4.03.6308 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206707
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA MARA BORGES SERODIO (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL CARDOSO DE CAMARGO)

0000306-41.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205200
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR CAETANO SOUSAARAUJO (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0000470-25.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205040
RECORRENTE: CLAUDIR CAMILO DE GODOY (SP241980 - ALINE PRADO DE MORAES FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000182-92.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206703

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CLODOALDO MACCORIN FILHO (SP 108768 - CICERO NOGUEIRA DE SA,SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 - JULIANA GRACIA
NOGUEIRA DE SARECHE)

0000907-89.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205320
RECORRENTE:JOAQUIM SAMPAIO MIRANDA (SP307572 - FABRICIO DE OLIVEIRA LIMA, SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000897-51.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205319
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIS MARQUES (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)

0000896-98.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205061
RECORRENTE:JOSE PAULINO PIRES (SP189184 - ANDREIA CRISTIANE JUSTINO SANTOS ANTONINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003043-24.2018.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EULICIO DOS SANTOS (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)

0001767-88.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205709
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER PAULO DOS SANTOS RIBEIRO (SP179092 - REGINALDO FERNANDES, SP262118 - MATEUS GOMES ZERBETTO)

0002526-37.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205763
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO DA SILVA BEZERRA (SP285088 - CECILIAMIRANDA DEALMEIDA)

0002189-93.2019.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205108
RECORRENTE:PAULO HENRIQUE MOREIRA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002193-85.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205739
RECORRENTE:ADRIAN JUNIOR DOSANJOS SANTANA (SP239800- LUIZ HENRIQUE BUZZAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002126-36.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301205728
RECORRENTE:ALEXSANDER ESTEVE DA SILVA (SP 196015 - GILVAN PASSOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 120478 - ANGELA SAMPAIO CHICOLET MOREIRA KREPSKY)

0002625-66.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO:ADAUTO ADOAZIL VILAS BOAS (SP265264 - CLAUDINEI APARECIDO SILVA)

0002057-36.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205726
RECORRENTE:FRANCISCO JOSE DE LIMA (SP384832 - JAIR PEREIRA TOMAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002043-79.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205105 )
RECORRENTE:KATIA CRISTIAN OLIVEIRA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001036-95.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205083
RECORRENTE:JOVELITA TELES SOUSA (SP 144023 - DANIEL BENEDITO DO CARMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001199-05.2019.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205327
RECORRENTE:ROBSON DANILO DE FREITAS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001490-75.2019.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206720
RECORRENTE: SEBASTIAO PAES (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP225794 - MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001423-83.2019.4.03.6345 - 3 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206719
RECORRENTE: SANDRA REGINA SPERANDIO (SP295838 - EDUARDO FABBRI, SP168970 - SILVIA FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001251-61.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205087
RECORRENTE:ANA LUCIA MASCHETTI (SP260080 - ANGELA GONCALVES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012918-62.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206380
RECORRENTE:JOSIELALVES PEREIRA (SP376709 - JOSE ALFREDO PEREIRA BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000631-39.2017.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205243
RECORRENTE:RITADE CASSIA GUIDOTTI SOMME (SP318500- ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000591-37.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205048
RECORRENTE:MOACIR RODRIGUES DA PAIXAO (SP388825- FLAVIA REGINA BRIANI DESSICO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001040-65.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205085
RECORRENTE: GENEVAL DO CARMO FREITAS (SP321375- CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio -
Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sio Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0000826-40.2020.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187840
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MANOEL (SP151943 - LUCIANA VIEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004096-59.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187811
RECORRENTE:JOSE DOS SANTOS FILHO (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004365-47.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187807
RECORRENTE:ELIANA DE OLIVEIRA (SP254393 - REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008772-72.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198951
RECORRENTE:DJALMA ALVES DA SILVA (SP 170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000380-46.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199033

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RENATA APARECIDA FERNANDES DE CASTRO (SP411986 - GLAURA HELENA LIMA VITAL VIEIRA, SP273739 - WANDERSON DA SILVA, SP421585 - JESSICA
ALANADE GRANDE DA SILVA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, de 18 novembro de 2020 (data do julgamento).

0001238-75.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIGUEL LIRA DA SILVADE ANDRADE (SP310280 - ADRIANO MALAQUIAS BERNARDINO)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de novembro
de 2020 (data do julgamento).
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0001819-97.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181308
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSE BIACO (SP287239 - ROGERIO PINTO PINHEIRO)

0021354-10.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINALVA FRANCA MARQUES (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0008262-25.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181363
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SPARTACO MALZONI (SP056718 - JOSE SPARTACO MALZONI)

0007414-74.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDISON ROCHA CAMPOS (SP277905 - JEFFERSON RODRIGUES FRANCISCO DE OLIVEIRA)

0006849-06.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198954
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TATIANA MATIAS ALVES (SP354149 - LIA PALOMO POIANI)

0041402-87.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SOFIAMACHADO KARAPTSIAS (SP414305 - MATHIAS YONEDA NAGANUMA)

0001960-87.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO MACHADO (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0000194-14.2019.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187848
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOEL DOS SANTOS TEIXEIRA (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNTI)

0001403-22.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181429
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDICLECIA DE ANDRADE SILVA (SP204306 - JORGE ROBERTO D;AMICO CARLONE)

0001355-87.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANDERSON FERRAZ DE ANDRADE (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0000968-75.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187833
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISEU MARCOS BARROS (SP 187040 - ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA)

0014658-21.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187797
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO PEVERARI SIMOES (SP332548 - BARBARA AMORIM LAPA DO NASCIMENTO)

0012644-64.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187798
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON ANTONIO DA SILVA (SP285575- CARLOS EDUARDO DINIZANGELO)

0000863-07.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO MATIAS LOBO (SP247227 - MARIAANGELICA STORARI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regiio, Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Séio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0012659-98.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTIM PIZARRO (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

0002263-69.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197091
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANADARCK CAVALCANTEANACLETO (SP226615 - CLAUDIENE NOBREGA QUEIROZ)

0049092-07.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301197409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SAMUELARCHANJO DE OLIVEIRA (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)

FIM.

0001070-96.2020.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199014
RECORRENTE:OSMAR SACRAMENTO (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO, SP415217- MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Segao Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001916-42.2018.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198991
RECORRENTE:FABIANA RIBEIRO CAVALCANTE DE SOUZA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(OUTROS)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade,

reconhecer a incompeténcia absoluta dos Juizados Especiais Federais, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0003618-59.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205981
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO CESAR DA SILVA (SP204715- MARCIO ALEXANDRE PORTO, SP056182- JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
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negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000988-34.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301187831 i
RECORRENTE: VALDIRENE RIBEIRO PEREIRA (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar seguimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0042159-81.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192785
RECORRENTE:JEFERSON RENOSTO (SP337008 - WAGNER PEREIRA RIBEIRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto, nos termos do relatrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001180-43.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181436
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RITA GONCALVES DE MOURA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, negar provimento
ao recurso da parte requerida nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fo
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020. (data do julgamento).

0000141-43.2019.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181473
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO: GERALDO ALVES DE SOUZA (SP341745 - ARTUR MANOEL BIZ , SP326663 - KEZIA COSTA SOUZA)

0000833-45.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181445
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE SOUZA LODI (SP286973 - DIEGO INHESTA HILARIO, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)

FIM.

0025053-09.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181344
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROGERIO CURADO PEREIRA (SP399651 - NILMA FERREIRA DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos das partes, nos termos do voto relatora da Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020
(data do julgamento).

0001105-96.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199013
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA BARDELLA BARBOSA (SP058417- FERNANDO APARECIDO BALDAN)

0043925-72.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198937
RECORRENTE:KARIANNE DA SILVA COSTA (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regifo, Sec¢io Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso interposto e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do relatério e voto da Relatora,
Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000830-09.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO PEREIRA (SP354544 - GILSON RODRIGUES DE SOUZA, SP073052 - GUILHERME OELSEN FRANCHI)

0000611-34.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193641
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:1VO SILVA DO CARMO (SP310684 - FERNANDA CAMARGO LUIZ)

0006730-16.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301183597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANILDE CATARINA DOS REIS MARIANO (SP430163 - ANA CLARA GHIRALDI FABRI)

0007505-94.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301193634
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO RIBEIRO (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

FIM.

0055492-37.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301178080
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALBERTO NUNES DEARAUJO (SP283537 - INGRID APARECIDA MOROZINI)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/12/2020  34/1193



111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001597-55.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181424
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM COLACIO (SP325576- CAIO PEREIRA RAMOS, SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento)

0001468-74.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199004
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JEFFERSON RIBEIRO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001600-56.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199000
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AUREA SAMPAIO DA SILVA (SP235918 - SIDNEY AUGUSTO DA SILVA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢iio
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000872-12.2019.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205318
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THAYNA KARINA MATOS DE OLIVEIRA (SP136178 - NELSON ALEXANDRE NACHE BARRIONUEVO, SP412134 - DEIVIS REGINALDO DA SILVA)

0005746-89.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206092
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO PINHEIRO DE LACERADA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINTI)

0005780-12.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206108
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SONIA MARILENA JORGE (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO, SP212257 - GISELA TERCINI PACHECO)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢éio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000514-54.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206709
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI FRANCISCO MARTINS (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0004118-71.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206730
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIAAPARECIDA ROSA PFISTER (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)

0003604-70.2016.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206729
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELENA ROSA DE OLIVEIRA BOMBONATO (FALECIDA) (SP 158983 - LUIZ APARECIDO SARTORI, SP256602 - ROSELIANTONIO DE JESUS SARTORI)

FIM.

0002186-09.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301198985
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELA MARQUES FERREIRA PIGNATA (SP237535- FERNANDO DINIZ BASTOS)

111-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por

unanimidade, negar provimento a medida cautelar e ao agravo interno interpostos pelo INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0031077-63.2013.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164059
RECORRENTE:REGINALDO JOSE DA SILVA (SP074497 - ANTONIO OLIVEIRA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retratagdo, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de
novembro de 2020 (data do julgamento).

0004263-26.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO AUCO DE ALMEIDA (SP372580 - YARA REGINAARAUJO RICHTER)

5002148-81.2017.4.03.6110 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198931 i
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:ADILSON TAVARES DE LIMA (SP115632 - CLAUDIA BERNADETE MOREIRA)

0033213-23.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSMAR FERREIRA (SP380249 - BRUNO CESAR MION)

0022132-77.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198944
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS OLIVEIRA DE ABREU (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

0008601-06.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON VITOR DIAS (SP179134 - EDSON DE SOUSA GONSALVES)

0005301-17.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANETE GARCIA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)

0004352-35.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY ANDRIONI BENITTES (SP 346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)

0004161-76.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO TRUGUILHO GARCIA (SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS)

0039431-67.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FELICIANO DA SILVA (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI)

0000284-08.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199037
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILL PINTO DE SOUZA (SP305741 - THIAGO SILVA PEREIRA)

0002335-27.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAGMAR SATURNINO DA SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)

0002257-34.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181304

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HELENA DE PAULA DA ROCHA (SP260585- ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP397605- ALANA DE ANDRADE SANTOS, SP377329 - JONES WESLEY
BUENO DINIZ)

0001965-40.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIO DOMINGOS ROMS JUNIOR (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO)

0001601-18.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187825
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER PEREIRA LAPAS (SP 189961 - ANDREA TORRENTO)

0001362-88.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181430
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI MARIA DA SILVA FERREIRA (SP251787 - CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO, SP307426 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANI)

0000812-60.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANO FERNANDO MIRANDA (SP279657- RAQUEL MASSUFERO IZAR)

0000809-08.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO AFONSO DA SILVA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0000325-29.2020.4.03.6345 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DA SILVAROCHA (SP325927- RAPHAEL COLOMBO MOREIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Joio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000168-54.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206702
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS JOSE DIAS (SP171928 - GISLEINE CRISTINA PEREIRA)

0000980-67.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO NOGUEIRA COSTA (SP216273 - CASSIAAPARECIDA ROSSI DE MORAIS)

0000622-76.2019.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206711
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE BENTO DE OLIVEIRA (SP334172- ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA)

0001596-37.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206722
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LIDIA DE MEDEIROS MACHADO (SP284306 - RODRIGO AMARAL REIS RODRIGUES)

0040671-91.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206744
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANILDA HONORATO DA SILVA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

0008435-83.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEILE BENEDITA DE CAMPOS (SP207292 - FABIANA DALL OGLIO RIBEIRO PORTILHO, SP297065 - ANSELMO AUGUSTO BRANCO BASTOS)
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0007631-18.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206739
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIAAUGUSTINHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal GabrielaAzevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001385-08.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301196863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DIAS (SP124882- VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL)

0045105-26.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301195104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BARTOLOMEU SOUZA VIANA (SP356264 - VIVIANE REGINA VIEIRA LUCAS)

0066152-56.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200841
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURICIO CAPRIOLI (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)

0036902-12.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194141
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DE JESUS (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS, SP374404 - CASSIO GUSMAO DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
IIT-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo
Judiciaria de Sio Paulo, por idade, converter o jul, nto em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000491-12.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205041
RECORRENTE:MARIA HELENA BERNARDINO NUNES (SP204683 - BRUNAARRUDA DE CASTRO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000437-41.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206708

RECORRENTE:JORGE ALARICO MAIA DE OLIVEIRA (SP377133 - AMANDA RODRIGUES TEIXEIRA, SP 112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP303418 - FABIO GOMES DE
OLIVEIRA, SP257244- EDUARDO RODRIGUES GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001791-03.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205095
RECORRENTE:EDUARDO AUGUSTO MARTINS SAMPAIO (SP208760 - FERNANDA BREGION DANIEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003929-08.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206015
RECORRENTE: VERONICA RODRIGUES ALVES (SP152215 - JORGE HENRIQUE RIBEIRO GALASSO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007188-67.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301206239
RECORRENTE:ANDREIA CRISTINA SOARES TORRES (SP201063 - LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA, SP408150 - THALITA CRISTINA DA SILVA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001431-93.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200953
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DALZIRA CORREIADE MENDONCA SANTOS (SP224442 - LINDUARTE SIQUEIRA BORGES)

111 -ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Se¢io Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgame nto e m diligéncia, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000080-50.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDIVIO DE ALMEIDA SILVA FILHO (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0000352-88.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301189826
RECORRENTE: VALDIR VILASBOA (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000418-77.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301194166

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REJANE BATISTA BRINHOLI VICTORINO DA SILVA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO) ROBERTA BRINHOLI VICTORINO (SP205914 - MAURICIO
DE LIRIO ESPINACO)

[1I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, extinguir o processo sem resolugao do mérito, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secédo

Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por imi por i determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sio Paulo,
18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000217-18.2020.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301199038
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS OLIVEROS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0002150-78.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198986
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIAREGINA MASCELLA RODRIGUES (SP265713 - RITA DE CASSIA BUENO)

FIM.
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0004330-63.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA FERRARO NOGUEIRA (SP213762 - MARIA LUIZANUNES)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por
unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18 de novembro
de 2020 (data do julgamento).

0000536-92.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181454
RECORRENTE:PEDRO BENTO PROENCA (SP416078 - JULIANA CORREIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002376-89.2019.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301153837
RECORRENTE:ADEMAR PASCOAL BAILAO (SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001162-21.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301200814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES SOARES DE OLIVEIRA (SP171953 - PAULO ROBERTO MARCHETTI)

I11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, sobrestar o feito, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0034880-44.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198941
RECORRENTE:ANTONY NERECI DOS SANTOS (SP349105- EDUARDO NUNES DEARAUJO, SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por
unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0003706-02.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205992
RECORRENTE:ANDERSON FLORENCIO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS, SP406395 - MATHEUS COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
anular a sentenga e julgar improcedente o pedido inicial, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0011485-17.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301192841
RECORRENTE:IVETE MENDES LIMA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, anular a sentenca recorrida, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0032210-33.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301184186
RECORRENTE:SEVERINO LAURENTINO (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, anular a sentenga recorrida em relag@o aos periodos de 14.04.1982 a 22.12.1986, 23.08.1989 a 30.01.1990, 04.04.1992 a 03.06.1992, 22.09.2000 a 05.05.2002, 15.01.2008 a 12.04.2012 e 04.08.2017 a
10.05.2019, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001051-30.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301205323

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SOLANGE APARECIDA PADILHA GUERRA (SP362811 - ELMINDA MARIA SETTE DA COSTA) ANTONIO SCUDELER (SP362811 - ELMINDA MARIA SETTE DA
COSTA) SOLANGE APARECIDA PADILHA GUERRA (SP340764 - MARCOS ROBERTO COELHO) ANTONIO SCUDELER (SP340764 - MARCOS ROBERTO COELHO)

I11-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
anular a sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢do
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do
julgamento).

0001731-85.2020.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301198995
RECORRENTE:APARECIDA DONIZETI DA SILVA MARIA (SP334177- FERNANDA DANTAS FURLANETO DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0007824-91.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301187803
RECORRENTE: LUCIANE PRISCILAFRANCISCO ALVES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

FIM.

0002714-98.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATHALIA RODRIGUES BEZERRA (SP224200 - GLAUCE MARIA PEREIRA) NATHAN RODRIGUES BEZERRA (SP224200 - GLAUCE MARIA PEREIRA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retratagio, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001514-27.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181311
RECORRENTE:EMERSON VIEIRA BRISOLA (SP136195- EDSON LUIZ SPANHOLETO CONTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0001729-96.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SERGIO OLIVEIRADOS SANTOS (SP098075 - ELISABETE ARRUDA CASTRO COIMBRA)

IIT-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer dos embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0038842-75.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200694
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORMA CAMPOLIM DE SOUZA (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢@o, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regiio, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéio, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, GabrielaAzevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004768-25.2016.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301199685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO LUIZ (SP137331 - ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI, SP366539 - LUCIA HELENA RADIGHIERI DEALMEIDA)

0003874-23.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200690
RECORRENTE:DULCILEA PEREIRA FIDELIS (SP214009 - TTAGO ALVES COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002886-04.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200701
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP321375- CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE)

0009329-93.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201050

RECORRENTE: GABRIEL GALEGO MARCAL (SP391185- UESLEI MARTINS DE SOUZA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS) (SP 111552 - ANTONIO JOSEARAUJO MARTINS, SP251075 - MARCOS
ROBERTO TEIXEIRA) (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS, SP251075 - MARCOS ROBERTO TEIXEIRA, SP122855- CARLOS EDUARDO CURY) (SP111552- ANTONIO
JOSE ARAUJO MARTINS, SP251075- MARCOS ROBERTO TEIXEIRA, SP122855- CARLOS EDUARDO CURY, SP225988 - CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regiio, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragéio, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, GabrielaAzevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000711-58.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200947
RECORRENTE: CELSO GOMES VIEIRA (SP 113875 - SILVIAHELENA MACHUCA FUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001020-83.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205624

RECORRENTE:ALEXANDRE GUSTAVO MOURA GOMES (SP399522 - MARIA CLAUDIA DE OLIVEIRA TASCA) LEONIRENE CRISTINA DE BRITTO MOURA (SP399522 -
MARIA CLAUDIADE OLIVEIRA TASCA) RAFAELHENRIQUE DE MOURA GOMES (SP399522 - MARIA CLAUDIA DE OLIVEIRA TASCA) RUAN MARCOS MOURA GOMES
(SP399522 - MARIA CLAUDIA DE OLIVEIRA TASCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000197-82.2018.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205625
RECORRENTE:LUIZ KAIKY DA SILVA SANTOS (SP171875- VALERIA CRISTINA DE BRANCO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002713-05.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201054
RECORRENTE: SONIA REGINA CASAGRANDE DE LIMA (SP205619- LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0010299-30.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205621
RECORRENTE:DEXTHER GABRIEL TOLEDO SILVA DE SOUZA (SP324916- ILMA APARECIDA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragfio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000863-26.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206976

RECORRENTE:SALVADOR PEREIRA DE CARVALHO (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA, SP311882- JULIANO PEREIRA DE CASTRO, SP377329 - JONES
WESLEY BUENO DINIZ, SP397605 - ALANA DE ANDRADE SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032510-29.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS DE LIMA (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR)

0000069-41.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILVAAPARECIDA DA SILVA OLIVEIRA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0011097-57.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207014
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABEL CRISTINA SANTANA SANTOS (SP348411 - FABIO JOSE DE SOUZA CAMPOS SANTOS)

FIM.

0005979-33.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301184600
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: FATIMA APARECIDA GALVAO DOS SANTOS (SP249720 - FERNANDO MALTA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declarag¢@o, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0058287-84.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301199700
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA DE PAIVA REIS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, acolher em parte os embargos de declaragao, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002429-65.2017.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301198981
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES DE DEUS DUARTE SOUZA (SP360989 - FABIO CURY PIRES, SP052785 - IVAN JOSE BENATTO)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Sego Judiciria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declarag@o, nos termos do voto da Juiza Federal relatora Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 18 de novembro de 2020.

0036068-43.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207027
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO RODRIGUES ALVES (SP287086 - JOSE APOLINARIO DE MIRANDA)

IIT-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher parcialmente os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0005202-35.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200702
RECORRENTE:JOAO CARLOS DA SILVA (MG075051 - JULIO CESAR MARIANO ABDALLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢@o, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 19 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéio, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, GabrielaAzevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000781-79.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201188
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATA WAKAMATSU SALES (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DEALMEIDA)

0005198-07.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201035
RECORRENTE: CLAUDIO ROSA (SP077176- SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000413-02.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301199674
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA EVA DIAS PEREIRA (SP169804 - VERA LUCIA VIEIRA DIAS BARRIENTOS)

0009419-37.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205341
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA SOCORRO DA SILVA SANTOS (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)
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0003371-57.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201186

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MAURICIO RICARDO SPOLDARO (SP234882 - EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES, SP251813 - IGOR KLEBER PERINE, SP412418 - MELINA GABRIELA
VIANANASCIMENTO)

0003144-12.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201187
RECORRENTE:MARIAANGELA DOS SANTOS LIMA (SP286383 - VANILDA FERNANDES DO PRADO REI, SP248205 - LESLIE MATOS REI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaracio, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0031109-92.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201022
RECORRENTE: CLAUDIONOR RAMOS ANDRE (SP339495- NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001776-60.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205623
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.8.8. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDERSON BENJAMIN DOS SANTOS LIMA (SP316430 - DAVI DE MARTINI JUNIOR, SP255801 - NATALINO NUNES DA SILVA)

0000943-76.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200937
RECORRENTE:NILTON APARECIDO JUSSANI (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000996-14.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181201
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE LUIZ GRANADA IUNES (SP122374- REYNALDO AMARAL FILHO, SP173874 - CARLOS ROGERIO PETRILLI)

FIM.

0006125-10.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205654
RECORRENTE: GILDESIO GOMES DEARAUIJO (SP366436- EDUARDO TADEU LINO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declarag¢ao, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0000560-97.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301204898
RECORRENTE: CLOVIS FERREIRA DONEGA (SP388886- LAILA PIKEL GOMES EL KHOURTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo opostos pelo INSS e acolher os embargos de declaragdo opostos pela parte autora, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabricla Azevedo
Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001140-50.2015.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301204897
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO DE ARRUDA FILHO (SP229788 - GISELE BERALDO DE PAIVA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo opostos pelo INSS acolher em parte os embargos de declarag@o opostos pela parte autora, nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabricla
Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0004157-30.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301204925
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO ACACIO PIAI (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo opostos por ambas as partes, nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0039841-67.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207030

RECORRENTE/RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372- MAURY IZIDORO) (SP135372 - MAURY IZIDORO, SP271941 - IONE
MENDES GUIMARAES PIMENTA)

RECORRIDO/RECORRENTE:INVENT TREINAMENTO EXECUTIVO E SERVADMINISTRATIVOS LTDA EPP (SP271209 - ESTELA LESSA MANSUR)

11I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
acolher os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢iio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragiio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0006969-06.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207007
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSVALDO ESTEFENS (SP 118621 - JOSE DINIZ NETO)

0018830-10.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207019
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)
RECORRIDO:ANAREGINA RODRIGUES POLETTO (SP288418 - ROBERTA CHELOTTI)
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0006559-23.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207006
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENIVALRODRIGUES DA SILVA (SP352988 - ELISABETH APARECIDA DE OLIVEIRAALVES BEZERRA)

0002065-53.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206992
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EZEQUIEL CARNEIRO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0000185-24.2017.4.03.6337 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206963
RECORRENTE:ANTONIO DOS SANTOS (SP349568 - GUSTAVO FASCIANO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002891-62.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206996
RECORRENTE:JOAO JOSE DE BRITO (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS, SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009379-68.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207011
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMAR ALVES MACHADO (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO, SP177728 - RAQUEL COSTA COELHO)

0001293-96.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206983
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADERSON JUSTINO PEREIRA (SP300347 - JAQUELINE BAHU PICOLI CONRADO, SP244661 - MARIAIZABEL BAHU PICOLI)

0000579-85.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206973
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS BUENO (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE)

0002388-64.2018.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206994
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR DE PAIVA (SP091563 - CARLOS ALBERTO DA MOTA)

FIM.

0000025-44.2015.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205313
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS TASCHETTI (SP 108148 - RUBENS GARCIA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢@o, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0002755-64.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301129970
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:IRACI MOREIRA DA SILVA (SP219624 - RENATO ALEXANDRE SCUCUGLIA)

11— ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Segéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0056350-68.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205309
RECORRENTE: GUSTAVO FABIANO DE DEUS (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, acolher os embargos de declaragdo, nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢iio
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001720-69.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO BENTO DA SILVA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0000270-21.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206964
RECORRENTE:RAIMUNDO DONIZETE CARLINO (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000343-50.2015.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206970
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO)
RECORRIDO:ANTONIO ALVES DE OLIVEIRA (SP302886 - VALDEMAR GULLO JUNIOR, SP 112769 - ANTONIO GUERCHE FILHO)

11I-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragio do INSS e acolher os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 ~ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 19 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001120-56.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200693
RECORRENTE:BARBARA DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032109-30.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200691
RECORRENTE:JOSE ALEXANDRE DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003570-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200699
RECORRENTE: ERMELINDA APARECIDA REIS TECOLO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0044753-10.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301199683
RECORRENTE:ADELIA CORREA (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002389-88.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200698
RECORRENTE:LEONTINA FRANCO VENTURA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP358117- JEAN CARLOS FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002300-17.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200696
RECORRENTE:PEDRO HENRIQUE ALVES DE JESUS (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL CARDOSO DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009970-81.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201183
RECORRENTE:SIDEMAR RIBEIRO BARBOSA AGUIAR (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS,SP194212- HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000306-86.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201189

RECORRENTE:RAIMUNDO FRANCISCO XAVIER (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP331637- VERA ELISA ZORZETTE CAPELLI, SP292848 -
ROBERTA GUITARRARIAZZONE COLUCCI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005088-87.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301200695
RECORRENTE: ESMERALDA MARIA DA SILVA (SP346457 - ANTONIO MESSIAS SALES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006724-77.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201184
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO BRUNO DOMINGOS DE OLIVEIRA (SP262123 - MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA, SP221198 - FERNANDA TRITTO ARAUJO)

0001732-46.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201052
RECORRENTE: GIUSEPE SERGI PERDIZ (SP247998 - ADRIANA PINHEIRO SALOMAO DE SOUSA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006881-73.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201033
RECORRENTE: VITOR GUIDO PETRECA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP361033 - GLAUCE SABATINE FREIRE, SP250739 - DANIELA VILLARES DE MAGALHAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004777-29.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301199691
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO CIMA SIMOES (SP 104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR, SP 104967 - JESSAMINE CARVALHO DE MELLO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0011276-22.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301201153

RECORRENTE:LUCIANA DE JESUS REZENDE (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA, SP264998 - MATHEUS BELTRAMINI SABBAG, SP396124 - PAMELA
PEREIRA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001632-72.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301199688
RECORRENTE:CELSO RIBEIRO DEANDRADE (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, acolher os embargos de declarago, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido, Secio Judiciaria de Séio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 17 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0013476-34.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205317
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ESTER TOFOLI (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA)

0002571-45.2017.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205622

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: THARIK NATHAN FERREIRA MACHADO (SP394671 - ALEX SANDRO LIMA DA SILVA) PHELIPE FABRICIO FERREIRA MACHADO (SP394671 - ALEX
SANDRO LIMA DA SILVA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢dio
Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaragiio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001268-59.2018.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206980

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA MADALENA VIEIRA BORGES (SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP412265 - PAMELA
CAMILA FEDERIZI, SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 - NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA
SANTIAGO SOARES)

0057930-70.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207032
RECORRENTE:ONOFRE ANTONIO SANTOS (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003353-66.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207002
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDO LUIZ LEMES PINHEIRO (SP218243 - FABIO CANDIDO DO CARMO)

0003291-72.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207000
RECORRENTE:JOSEMAR CILONI MOREIRA (SP046590 - WANDERLEY BIZARRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007087-87.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207009
RECORRENTE:JOAO BATISTA FLEURY (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000645-50.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206975
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA MADALENA RIBEIRO (SP061433 - JOSUE COVO, SP248175-JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA)

0017088-77.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELVIO CEZAR ABUD (SP370622 - FRANK DA SILVA)

0000325-57.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABEL FERNANDO DE OLIVEIRA (SP247013 - LUIS HENRIQUE VENANCIO RANDO)

0035058-27.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207024
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR HARUYO TAKAHASHI (SP214174- STEFANO DE ARAUJO COELHO)

0000471-67.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206972
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSALINA DA SILVA CORDEIRO (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0000410-78.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206971
RECORRENTE:ROBERTO CARLOS BAFINI (SP226583 - JOSE RAFAELRAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000896-77.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301206979
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LAERCIO CORREIA MARCELINO (SP240574- CELSO DE SOUSA BRITO)

0004085-52.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301207005
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CRISTINA MARTINS FRANCA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0004459-76.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301204932
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA JOELMA CARDOSO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢@o de ambas as partes, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo - Se¢do Judicidria do
Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaraciio, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do
julgamento).

0008119-70.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301188594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMELIA MENEZES CAMPOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000524-55.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181455
RECORRENTE:JOSE ROBERTO FURLAN (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI, SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000498-44.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301129968
RECORRENTE:JOSE SOARES DE SOUZA (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por
unanimidade, acolher os embargos de declarag@o, nos termos do relatorio ¢ voto da Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

0001857-60.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301205314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VARNER ALVES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

III- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por
unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002487

ATO ORDINATORIO -29

0011026-26.2007.4.03.6306 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029123
RECORRENTE:BANCO BRADESCO S/A (SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE) BANCO CENTRAL DO BRASIL

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria
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de Sao Paulo, por unanimidade: i) reconhecer a ilegitimidade passivado BANCO CENTRAL DO BRASIL emrelagdo a todos os pedidos deduzidos pela parte autora; i) reconhecer a incompeténcia absoluta do
Juizado Especial Federal para processar e julgar o feito; iii) anular a sentenga; iv) determinar a redistribuigao do feito a Justiga Estadual, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo
Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sao Paulo, 18 de novembro de 2020 (data do julgamento). GABRIELAAZEVEDO CAMPOS SALESJuiza Federal

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002492

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0001513-19.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029121
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA CRISTINARICETTO FUNCHAL E OLIVEIRA (SP335483 - PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA, SP342602- ORLANDO COELHO)

0001259-04.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029122
RECORRENTE:MARCIA RICARDO DE FREITAS GALVAO (SP110874 - JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4°do CPC e, considerando a interposi¢io de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazoes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0003182-26.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029256
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) i
RECORRIDO:NEFROLEME CLINICA DE NEFROLOGIA E DIALISE LTDA - EPP (SP278767 - FRANCINEIDE OLIVEIRAARAUJO DOS SANTOS)

0002881-44.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029245

RECORRENTE: GESCIANE RIBEIRO THOMAZIM (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA APARECIDAAMADEU
ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004726-31.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029296
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOSE LUIS ANDIA (SP217759 - JORGE DA SILVA, SP284742 - JULIANA RENATA FURLAN)

0006642-03.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029321
RECORRENTE:SONIA REGINA PALMIRO TRINDADE (SP 139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002493-27.2011.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029232
RECORRENTE:FATIMAANDREO PIN (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0008906-43.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029339
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCILIA DE CARVALHO PINTO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0004670-69.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029292
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEARNALDO PEREIRA (SP289312- ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)

0011468-57.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIEGO DE PAULA CAETANO (SP307718 - JULIO CESAR CARMANHAN DO PRADO)

0009420-88.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029344
RECORRENTE: GILMAR SOUZA DE MATOS (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006202-79.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029315
RECORRENTE:MARLENE FARALDO DE MORAES (SP015751 -NELSON CAMARA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIANETO) ESTADO DE SAO PAULO (SP301497 - SIMONE MASSILON BEZERRA)

0004576-47.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029288

RECORRENTE:AVILA MARIA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP403963 -
ROSANGELAAPARECIDAAMADEU ARRUDA, SP337142- MARCELO DOS SANTOS COSTA, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003294-90.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029259
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RICARDO CEZAR FERREIRA (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)

0000582-77.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029149
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELMO ANDRIOTTI (SP169417 - JOSE PEREIRA FILHO)

0012002-96.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029353
RECORRENTE: UILSON ATAIDES DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003645-24.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029266
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE QUERIQUELLI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0001359-03.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029172 ’
REQUERENTE:JOSE MANOEL FERREIRA DE OLIVEIRA (SP301939 - ANGELICA VERHALEN ALBUQUERQUE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000144-50.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029128
RECORRENTE:DALILA DE CASTRO CEOLIN (SP124949 - MARCELO AGAMENON GOES DE SOUZA)
RECORRIDO: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO (SP284186- JOSE JOSIVALDO MESSIAS DOS SANTOS)

0001035-13.2017.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029158
REQUERENTE:FERNANDO ANTONIO CLETO RODRIGUES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000256-58.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029133
RECORRENTE: VICENTINA VADILETI SILVA (SP015751 - NELSON CAMARA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIANETO) ESTADO DE SAO PAULO

0002162-10.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIVIANE APARECIDA RODRIGUES FILADELFO (SP343080 - SIDNEY BIAZON JUNIOR)

0010249-67.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029347
RECORRENTE:JOSE ORLANDO BICEGO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002430-97.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029229
RECORRENTE:ERICA LIMA DE SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027290-16.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: FRANCIELE DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

5001274-71.2018.4.03.6107 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029464
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO FIGUEIREDO (SP242278 - BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS, SP298322 - FABIANA CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0005325-47.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029304
RECORRENTE:APARECIDA DAS GRACAS DE PAULA OLIVEIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032272-10.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORD[NATORIO Nr. 2020/9301029408
RECORRENTE:ANDRE YURI SOARES (SP198672-ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001424-32.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029186
RECORRENTE:ISABELAPARECIDA DE OLIVEIRA (SP 123598 - ROSALI DE FATIMA DEZEJACOMO MARUSCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023317-53.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029381
RECORRENTE:FERNANDA CLARA DE SOUZA SERGIO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0032376-65.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029409
RECORRENTE: SIRLEIDE VIEIRA SANTOS (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042018-62.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029430
RECORRENTE:MAIARA DA SILVANEVES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0006713-02.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029323
RECORRENTE:RAFAELLA BERNARDO MENDONCA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0047367-46.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029436
RECORRENTE:DENISE MITTER RAMOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0006441-51.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029317
RECORRENTE:ADAIRCE PEREIRA GARCIA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001864-70.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029208

RECORRENTE: FATIMA PRISCILA PINTO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP398467 -
GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030740-64.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029397
RECORRENTE: SABRINA FERREIRA PASCOALINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004547-16.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029287
RECORRENTE:MILENE CANDIDO MENDES DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0021241-56.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029369
RECORRENTE: SIDINEIA MARIA PEREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0048045-61.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029441
RECORRENTE: CONCEICAO DE MARIA SOUSA E SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0028562-45.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029395
RECORRENTE: CREMILDAALVES CAVALCANTE DA SILVA (SP338752- RICARDO FREITAS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007453-57.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029332
RECORRENTE:ELAINE ROBERTA MACHADO CASTILHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003953-81.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029274
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE STENIO MELO RODRIGUES (SP191385- ERALDO LACERDA JUNIOR)

0001374-65.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029175
RECORRENTE:BENEDITO VICENTE FERREIRA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002120-46.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029218
RECORRENTE:ANTONIO LEOCADIO DEANDRADE NETO (SP218168 - LEANDRO JORGE DE OLIVEIRA LINO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0003148-16.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029253

RECORRENTE: TATIANE FERNANDES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA APARECIDA AMADEU
ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023313-31.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029380
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:SILVIO JOSE DO NASCIMENTO (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANI)

0023336-74.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029383
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CELINA JANETE DEANDRADE (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANI)

0001373-33.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029174
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:JOAO DA SILVA (SP 145315 - ADRIANA MONTEIRO)

0001387-17.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029178
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:DORIVALBOZI (SP145315- ADRIANA MONTEIRO, SP145315B - ADRIANA MONTEIRO)

0016249-83.2013.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029362

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: VARTAN KALAIJIAN CALCADOS EPP (SP181293 - REINALDO PISCOPO) (SP 181293 - REINALDO PISCOPO, SP242165 - LEONARDO MATRONE) (SP 181293 -
REINALDO PISCOPO,SP242165- LEONARDO MATRONE, SP260882 - MAURICIO RODRIGUES DEALBUQUERQUE CHAVENCO) (SP181293 - REINALDO PISCOPO, SP242165 -
LEONARDO MATRONE, SP260882 - MAURICIO RODRIGUES DEALBUQUERQUE CHAVENCO, SP182155- DANIEL FREIRE CARVALHO)

0000469-21.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029145
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO:EDUARDO DE AGUIAR SILVA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0000208-77.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029131
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDILBERTO PEDRO SALVIANO (SP243104- LUCIANA CASTELLI POLIZELLI, SP107806- ANA MARIA CASTELI BONFIM)

0006912-24.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029326
RECORRENTE:MARILENE DE OLIVEIRADOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003085-53.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029251
RECORRENTE:FRANCISCO BRAGA DAMASCENA (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS, SP338296 - SOLANGE SERAFIM DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000421-54.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029139
RECORRENTE:DIRCEU DONATO FERNANDES (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO:HERMENEGILDA MARIA DONATO FERNANDES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002796-51.2015.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029242
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON COSTA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0010936-10.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029350
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO: FABIO HENRIQUE DESCIO (DF022523 - VANESSA SOARES DA SILVA, DF026055 - PAULO CUNHA DE CARVALHO)

5000019-62.2015.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029463
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANDRE ANESE PASQUALINI REFEICOES -ME (SP253005 - RICARDO OLIVEIRA COSTA)

0004859-96.2016.4.03.6105 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029300

RECORRENTE: FABIO DENIS AMARAL (SP311247 - MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES, SP358709 - FELIPE JOSE MEINBERG GARCIA)

RECORRIDO:PARANA BANCO S/A (PR007919 - MILTON LUIZ CLEVE KUSTER) BANCO BMG S.A. (RJ153999 - DIEGO MONTEIRO BAPTISTA) UNIAO FEDERAL (AGU)
BANCO DAYCOVAL S/A (SP134719- FERNANDO JOSE GARCIA) BANCO BMG S.A. (SP285520- ALESSANDRO OKUNO)

0006314-87.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029316
RECORRENTE:JOAO BARCELOS DEANDRADE (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026037-61.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029389
RECORRENTE:MATIAS ALVES DOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 - FERNANDO SOUZA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001569-37.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029191
RECORRENTE:ROBERTO CARDOSO DE MOURA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038199-88.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029420
RECORRENTE:MARCELO PEDROSO DANTAS (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001612-70.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029193
RECORRENTE:RICARDO RIBEIRO SALGADO (SP048886 - DARCIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002105-44.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029217
RECORRENTE:ROBERTA TARCIANA DA SILVA SIMOES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008933-60.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029340
RECORRENTE: ERIKE SANTANA BRITO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002138-68.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029220
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SUZELAINE DE CAMPOS DINIZ MASSA (SP225578 - ANDERSON IVANHOE BRUNETTI, SP382108 - JESUANE FONSECA GONCALVES)

0061222-63.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029451 )
RECORRENTE: DENISE CARDOSO ALVAREZ (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES, SP358709 - FELIPE JOSE MEINBERG GARCIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000314-97.2018.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029135
RECORRENTE:MARINILZA BARBOSA DA SILVA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015112-69.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029360
RECORRENTE:MAXIMINO ALVES RIBEIRO FILHO (SP159834 - ADRIANO AUGUSTO MONTAGNOLLI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0004055-51.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029277
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TARCILIO PALARO GUIRALDELLI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0006491-77.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029318
RECORRENTE: CLEUSA PAGANINI CAETANO (SP333911- CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037684-82.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029417
RECORRENTE:MONIQUE CRISTINA DE JESUS BRITTO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0008479-39.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029337
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA MONTEIRO ROBLES (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0031085-98.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029400
RECORRENTE: SONIA MARIAMONTEIRO DOS SANTOS LIMA (SP 162358 - VALTEIR ANSELMO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051109-16.2018.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029445
RECORRENTE: SANDRA MARIA VARGEALEGRE DOS SANTOS (SP 180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054423-67.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029448
RECORRENTE:NILTON BERNARDINO (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003348-14.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029262
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:SANDRA LUZIA LOPES ABELHA (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)

0007064-87.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:BRUNA CARVALHO DE ARRUDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0027515-36.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029392
RECORRENTE: CARLAIRENE DOS SANTOS DA PAIXAO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0031391-96.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029402
RECORRENTE:JULIANA GONCALVES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001827-43.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029203

RECORRENTE:JULIANA DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP398467 -
GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002064-68.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029216
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANO GONCALVES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0006697-20.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029322
RECORRENTE:MARIA CRISTINA BRITES D AMARAL (SP 189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031930-62.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029404
RECORRENTE:RICHELLE CRISTINNE BRAVO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000220-87.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029132
RECORRENTE:IDALIAANTONIA DE SALES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000641-77.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029150
RECORRENTE:ELANIA FELIX DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001702-43.2006.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029198
RECORRENTE:LUIZA DOMINGUES FOGACA (SP 148366 - MARCELO FREDERICO KLEFENS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001296-47.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029171
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADELINA RONCARI SIMAO PIRES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001383-03.2010.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029177
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NILTON DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0023279-56.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029374
RECORRENTE:JOSE DERMIVAL DE MOURA LIMA (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0027820-35.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029394
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ADRIANO CUSTODIO BEZERRA (SP285371 - ADRIANO CUSTODIO BEZERRA)

0000910-98.2011.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029157
RECORRENTE:JAIR TAVARES MACEDO (SP210686 - TATIANA GABRIELE DAL CIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023290-85.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029376
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ROSIMARI ELAINE FERREIRA SANTOS (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

0001380-25.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029176
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO: CARMEN LUCIA PARRON (SP 145315 - ADRIANA MONTEIRO)

0005478-95.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029307
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ELIZANDRO FRANCHI (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0018134-77.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIQ Nr. 2020/9301029367
RECORRENTE:JOSE RENATO COSTA HILSDORF (SP250821 - JOSE RENATO COSTA HILSDORF)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
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0000111-47.2014.4.03.6313 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029126
RECORRENTE:RUIDOS SANTOS (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP241995 - GRACIANO DONIZETI DE SIQUEIRA, SP204723 - ROBERTO RODRIGUES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037905-41.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029419
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PAULO NEVES DA CUNHA CINTRA (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0000456-31.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029143
RECORRENTE: VALDEMIR ALVES (SP278479 - ELIZEU ANTONIO DA SILVEIRA ROSA, SP275050 - RODRIGO JARA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004362-84.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029284
RECORRENTE:MERCEDES DA SILVANASCIMENTO (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001419-87.2016.4.03.6333 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029185
RECORRENTE:MARIA CONCEICAO DE OLIVEIRA FELIZARDO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003870-03.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029271
RECORRENTE: CELIA MARIA DE SANTANA RODRIGUES (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 - RHOBSON LUIZ ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036795-75.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029412
RECORRENTE: VICENTE MANOEL DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049994-23.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029442
RECORRENTE:ELIZABETE DA SILVA LOPES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0031186-38.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029401
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA MARIA D AQUINO FONSECA GADELHA (SP104685- MAURO PADOVAN JUNIOR)

0000133-97.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029127
RECORRENTE: SINVALANTONIO DA SILVEIRA (SP240632 - LUCIANO WILLIANS CREDENDIO TAMANINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061983-94.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029452
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARIA LUCIA CORREA (SP268394 - DANIELA RITA LEME)

0000512-92.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029147
RECORRENTE:PAULO CESAR GAZOTTO (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002542-37.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029235
RECORRENTE:MARLON ANTONIO OLIVEIRA DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003259-15.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029258
RECORRENTE:JULIANA POSSEBON (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001119-38.2018.4.03.6307 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029164
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DIEGO HENRIQUE JESUS DE SOUZA (RJ169989 - ALESSANDRA GORITO REZENDE, RJ171271 - LIZ PIERINA MARTINEZ PAJARO)

0000430-42.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029141
RECORRENTE:IRINEU FRANCISCO GUANDALINI (SP175667 - RICARDO ALVES DE MACEDO, SP325773 - ALCIR SILVA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0039804-98.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029425
RECORRENTE: CLEUDIANE MEDINA DA CRUZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000286-54.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029134
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE LUIS DA CRUZ (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0002463-87.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029230
RECORRENTE:RITA DE CASSIABARBOSA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047705-20.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029439
RECORRENTE:MIRIAN RIBEIRO ALVES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0037455-25.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029416
RECORRENTE:HELEN ANDRESSA RODRIGUES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0006761-58.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029324
RECORRENTE:JOSEANE GERMANO FERNANDES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003629-90.2019.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029265

RECORRENTE:ISLANDIA DOS SANTOS MARQUES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP337142- MARCELO DOS SANTOS COSTA, SP252669
-MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027806-36.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029393
RECORRENTE:MICHELLE CORREIA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0065087-26.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029459
RECORRENTE:MAIARA SANTOS FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0008827-09.2008.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029338
RECORRENTE:JOSE ANTONIO TOME (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP388296 - CAROLINA SABBAG SALOTTI, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005315-03.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029303
RECORRENTE:MARIA BARBOZA DA SILVA DE DOMENICO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001368-11.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029173
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:MARY ELZA GOMES (SP145315- ADRIANA MONTEIRO)

0003339-44.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029261
RECORRENTE:PEDRO RIGOLO (SP 139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0007468-89.2011.4.03.6311 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029334
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:REGINA MARTA BRITO ANDRADE (SP309064 - RENATA SILVA BEU)

0007103-25.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029328
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RAIMUNDO CORREA (MG075853-ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI)

0005603-97.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029311
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIA JOSE NOVAES (SP 139194 - FABIO JOSE MARTINS)

0004046-94.2012.4.03.6142 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029276
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO:PEDRO REIS DA SILVA (SP221199 - FERNANDO BALDAN NETO, SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN, SP288842 - PAULO RUBENS BALDAN)

0001528-96.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029190
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANIVALDO MOZER TEIXEIRA (SP195215- JOSILENE VACCARI BOTAN AMARO)

0001393-24.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029181
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:SOLANGE MARIA PAVINE (SP 145315 - ADRIANA MONTEIRO)

0001408-90.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029183
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:ANA CLAUDETE PEREIRAMARCELINO (SP145315- ADRIANA MONTEIRO)

0023382-63.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029386
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIA LUIZA LEANDRO DA SILVA (SP 163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANI)

0036888-62.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029413
RECORRENTE: SIMONE ROCHA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: TALIAAPARECIDA DE SOUZA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050533-96.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029443
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE IRONILDO PEREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000058-33.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029125
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO: CLORINDA CRISTINA FERREIRA (SP145315- ADRIANA MONTEIRO)

0005002-78.2014.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029302
RECORRENTE:NEWTON SANTANNA JUNIOR (SP190192- EMERSOM GONCALVES BUENO, SP 155747 - MATHEUS RICARDO BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0001510-35.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029188
RECORRENTE:MARIA GORETTI DE SOUZA SILVA (SP210226 - MARIO SERGIO SILVERIO DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0006547-79.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029320
RECORRENTE:JOSE BENTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009517-18.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029346
RECORRENTE:JOSE AUGUSTO DE MIRANDA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039293-71.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029424
RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS ALMEIDA BARBOSA (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032233-47.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029407
RECORRENTE:JACY ANTONIO CORREIA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031654-31.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029403
RECORRENTE: TAIS ESTEVAM PEREIRA CRUZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0002219-09.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029223
RECORRENTE: GISELE CRISTINA DE OLIVEIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003676-20.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029268
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: EDVALDO GOMES COSTA (SP121882-JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA)

0004094-07.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029278
RECORRENTE:ROSANGELA PEREIRA GOULART (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001079-71.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029161
RECORRENTE: VERGINIA RIBEIRO DE CARVALHO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP201908 - DANIELA BISPO DE ASSIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002649-65.2018.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029237

RECORRENTE:ROBISON SANTANA DE OLIVEIRA JUNIOR (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP295848 - FABIO GOMES PONTES, SP410367 - MARIANNE HELENA
DURVAL SOARES, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003074-93.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029250
RECORRENTE:OLINDINA MARIA DE CAMPOS SILVA (SP248308B - ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003148-28.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029254
RECORRENTE:ANTONIA TEIXEIRA DE SOUZA (SP245663 - PAULO ROBERTO PALERMO FILHO, SP356578 - VANESSA EMER PALERMO PUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001084-30.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029162
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA EVANGELISTA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000472-61.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029146
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO: BENEDITO DOS REIS (SP015751 - NELSON CAMARA, SP019238 - MARIA INES NICOLAU RANGEL, SP179603 - MARIO RANGEL CAMARA, SP196774 - EDGAR

FREITASABRUNHOSA)

0065165-20.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029461
RECORRENTE:DIANA PAULA SILVADAS NEVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003882-89.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029272
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELO MIRANDA PRADO (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

0031944-46.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029405
RECORRENTE: TALITAAMARO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0017167-56.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029365
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DE CASTRO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0014573-69.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029359
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO VIEIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0040910-95.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029427
RECORRENTE:RUBIAMOTA TEODOSIO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0047124-05.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029435
RECORRENTE:FABIANA FERREIRA DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0016886-03.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029364
RECORRENTE:DEBORA DE FATIMA ALVARES CUNHA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0037693-44.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029418
RECORRENTE:ANE CRISTINE BARROS ALVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004129-71.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029280
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA CAETANO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001273-45.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029170
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA IGNES ROSSI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0003770-80.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029269
RECORRENTE:RUTENIO DANTAS DE ARAUJO (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004372-03.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029285
RECORRENTE:LAYNA FARIAS CAVALCANTE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0048021-33.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029440
RECORRENTE:PAMELA ESTAMATON FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0006507-66.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029319
RECORRENTE: CARLA DE SANTANA PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0065082-04.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029458
RECORRENTE:PAMELA DE OLIVEIRA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0023027-92.2006.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029373
RECORRENTE:PAULO RODRIGUES DE OLIIVEIRA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051026-49.2008.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029444
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE APPARECIDO BUENO (SP 134458 - CARLOS ROBERTO NICOLAI)

0023302-02.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029377
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: THAIS SANTOS DIAS (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

0023305-54.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029378
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: TEREZINHA SOARES BENVINDO (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

0002913-95.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029247
RECORRENTE: CASSIANO DO CARMO (SP 139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000747-69.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029152
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AIRTON TIVA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP260728 - DOUGLAS SALVADOR)

0000569-45.2016.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029148
RECORRENTE:CLOVIS GONCALVES DE CARVALHO (SP310707 - JOSE CARLOS CARRER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003560-51.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029264
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO SPONTON (SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES)

0005889-57.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029313
RECORRENTE:MARLIAPARECIDA BARROTO PULCENA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001911-15.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029209
RECORRENTE: VANDERLEY CORTILHO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004590-09.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029290
RECORRENTE:HELIO BIAPINO DE OLIVEIRA (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009023-56.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029342
RECORRENTE:PAULO ROGERIO PEREIRA DA SILVA (SP172794- FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000462-03.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029144
RECORRENTE: GILSON DE OLIVEIRA MELO (SP283725 - EDVANILSON JOSE RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008990-37.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029341 )
RECORRENTE:MANUEL OLIVEIRA LEAO (SP108170- JOAO PEREIRA DA SILVA, SP282027- ANDREY RODRIGO CHINAGLIA, SP200985- CLAUDINEI LUIS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003103-03.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029252
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIO RODRIGUES DA SILVA (SP343313 - GUILHERME MIANI BISPO)

0001674-85.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029196
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:DONIZETI GOMES FERREIRA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0002128-87.2019.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029219

RECORRENTE:JESSICA DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA APARECIDAAMADEU ARRUDA, SP252669 -
MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040911-80.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029428
RECORRENTE:MARCIA FREITAS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000342-03.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029137
RECORRENTE:FRANCIELLE FRANCO PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001848-19.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029206

RECORRENTE:MARCIA DO NASCIMENTO SILVA SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE
LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038203-57.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029421
RECORRENTE:ANAPAULAALVES ROBERTO DE SANTANA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0032184-35.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029406
RECORRENTE:MARIA ELIANE SOARES FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0037451-85.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029415
RECORRENTE:DANILENE DE MATOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004578-17.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029289

RECORRENTE: GABRIELA FERREIRA DO NASCIMENTO ALMEIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA
APARECIDA AMADEU ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001858-63.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029207

RECORRENTE:DANIELA BESERRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 - ROSANGELA APARECIDAAMADEU ARRUDA,
SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002882-32.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029246
RECORRENTE:LARISSAAPARECIDA SIVIERO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004036-18.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029275
RECORRENTE:ELISANGELA BARBINA DIAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001393-35.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029182
RECORRENTE:PEDRO PEREIRA DOS SANTOS (SP 198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027127-36.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029390
RECORRENTE:NAYARA KARLA BORGES DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0062580-92.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029456
RECORRENTE:ADRIANA DE MELO NACIF (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0023309-91.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029379
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GILMAR BERNARDO DA SILVA (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANI)

0023334-07.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029382
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:EDNALDO CARDOSO DOS SANTOS (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

0023350-58.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029384
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CATARINADE AZEVEDO DOS SANTOS (SP 163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

0004719-39.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029294
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LOURDES BASSO (SP217759 - JORGE DA SILVA, SP284742 - JULIANA RENATA FURLAN)

0004750-59.2010.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029297
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CRISTIANO ROGERIO CARLOS (SP284742 - JULIANA RENATA FURLAN, SP217759 - JORGE DA SILVA)
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0001958-89.2016.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029213

RECORRENTE:JOAO VITOR PEREIRA DA SILVAFRANCISCO (SP295848 - FABIO GOMES PONTES) RAFAELLA PEREIRAANTUNES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA
GARCIA, SP410367- MARIANNE HELENA DURVAL SOARES) JOAO VITOR PEREIRA DA SILVA FRANCISCO (SP410367- MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP233993 -

CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007155-43.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029331
RECORRENTE:ANNA BARIQUELO DIAS (SP015751 - NELSON CAMARA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIANETO) ESTADO DE SAO PAULO

0002652-09.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029238
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENVINDA SOARES DE SOUZA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)

0003669-80.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029267
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALTER ANTONIO RIBEIRO (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0018582-21.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029368
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LICIA VICENTE (SP118715- MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)

0001390-69.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029180
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:ALESSANDRO DE SOUSA SANTOS FALCAO (SP145315- ADRIANA MONTEIRO)

0001505-56.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029187
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:IAMARA APARECIDA DOMINGOS (SP265316 - FERNANDO ORMASTRONINUNES)

0000767-13.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029153
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ROGERIO ANDREWS GOMES (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0004971-87.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029301
RECORRENTE:ANTONIO CANARI FILHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001668-04.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029195
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CARLOS HENRIQUE MORCELLI (SP172175- CARLOS HENRIQUE MORCELLI)

0002789-13.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029241
RECORRENTE:RONALDO PEREIRA DE GODOI (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023288-18.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029375
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ROSIMEIRE DO NASCIMENTO E OLIVEIRA (SP163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANI)

0001197-93.2018.4.03.6319 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CAETANO DE BARROS (SP318250- CARINA TEIXEIRA DE PAULA)

0001796-57.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029199
RECORRENTE:MARIA ELENA MORGADO MACHADO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004312-35.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029282
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: FABIO USHIROJI DE MESQUITA (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

0012631-67.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029354
RECORRENTE:FRANCISCO XAVIER DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002530-31.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029234
RECORRENTE:ALEXANDRE COSTA DE PAULA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030875-13.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS ALVES DE FREITAS (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP253127- RAQUEL TRAVASSOS ACCACIO, SP239813 - RODRIGO

JOSEACCACIO)

0001158-72.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029165
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:AMANDA JORDAO DE ABREU (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES)

0000895-49.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029155
RECORRENTE: CLAUDEMIR RODRIGUES ALVES (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO

SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0007461-83.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029333
RECORRENTE:ROBERTO NASCIMENTO DA SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001675-70.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029197
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARINILSE BRUNO (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0022968-50.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029372
RECORRENTE: SILVIA LETICIA SANTOS DOSANJOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001190-10.2019.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029166
RECORRENTE:ELOIZA DE PAULA GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003835-22.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029270
RECORRENTE: CINTHIA RIBEIRO DE SOUSA AMARAL (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000426-09.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029140
RECORRENTE:DEBORA DE SOUZA DA SILVA (SP103748 - MARIA INES SERRANTE OLIVIERI, SP252648 - LUISAUGUSTO OLIVIERI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000337-78.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029136
RECORRENTE: CATIA OLIVEIRA SARDINHA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0032724-83.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029410
RECORRENTE:KELLE DE SOUSA SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004595-53.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029291
RECORRENTE:MONICA JAQUELINE INACIO MIGUELNETO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0004119-15.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029279

RECORRENTE:MAIARA PEREIRA DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP249969 - EDUARDO HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL,

SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022180-36.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029370
RECORRENTE: LUCIANAALVES AFONSO GOULART (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0005370-66.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DULCELI EVA SEREGATTI (SP142717- ANA CRISTINA ZULIAN)

0012667-75.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029355
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004714-17.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029293
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANA PAULA BAGAROLO (SP284742 - JULIANA RENATA FURLAN)

0007470-59.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029335
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANDREA SANTOS LAMARCK (SP309064 - RENATA SILVA BEU)

0000185-81.2012.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029129
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:IVONE KONOFALDOS SANTOS (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)

0007104-10.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029329
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ADEMIR MARIA (SP279997 - JOANA OLIVEIRA DE CARVALHO, SP324522 - ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI)

0004502-04.2012.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029286
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ ALBERTO SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001598-14.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029192
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOVINADOS SANTOS BERTECHINI (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA, SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO)

0001389-84.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029179
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:DAVID BORDINHON (SP145315 - ADRIANA MONTEIRO)

0000441-60.2013.4.03.6319 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029142
RECORRENTE:JOAQUIM FELICIO (SP232230-JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE)

0001804-34.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029200
RECORRENTE:JORGE DA SILVANASCIMENTO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003475-95.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029263
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO DE JESUS MENDONCA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)

0005580-54.2012.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029309
RECORRENTE:IRACIALVES DA SILVA (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0028727-68.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029396
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANDREA MUNHOZ DE AVILA (SP241857 - LUIZ FRANCISCO CORREA DE CASTRO)

0004321-37.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029283
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILLIAM GONCALVES BUIM (SP158722- LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA)

0001036-60.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029159
RECORRENTE:MARIA JOSE FERREIRA DE SOUSA (SP250766 - JOSEANE QUITERIA RAMOS ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002999-20.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029248
RECORRENTE:BENEDITO CONCEICAO FIRMINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001931-39.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029210
RECORRENTE:ANTONIO ALVES DO ROSARIO (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR, SP265507 - SUELI PERALES DE AGUIAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012817-70.2015.4.03.6105 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029357
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDENIR SILVA DOS SANTOS (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0001662-30.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029194
RECORRENTE:ALDO CARDOSO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001847-35.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029205
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO APARECIDO DE MELO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0000208-73.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029130
RECORRENTE:BRUNA MUNHOS FREITAS PEREZ (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)
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5003974-15.2017.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029466
RECORRENTE:ROBERTO DE OLIVEIRA NOVAES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010499-37.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029349
RECORRENTE:PAULO SEBASTIAO FERREIRA RIUL (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001958-30.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029212

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA BERTUCI (SP343225 - ANDRESSA SILVA GARCIA DE OLIVEIRA, SP3350671 - ANA EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE
CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

0036980-06.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029414
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIA MARIA COSTA DE CERQUEIRA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

0005566-84.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029308
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO COELHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001939-85.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029211
RECORRENTE:IVONE BRIGIDA MONTEIRO CORREA (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001968-96.2018.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO CESAR FELISBERTO (SP361365 - THIAGO LUIS FARIAS NAZARIO)

0003297-45.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JEFFERSON FERREIRA LEAO (SP187225- ADRIANA BARRETO DOS SANTOS, SP224695 - CAMILA MARQUES GILBERTO)

0038622-14.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029422
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA APARECIDA PEREIRA DA HORA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0002309-24.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029226
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: KATIA DA SILVA COSTA (SP045351 -1VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO, SP017410- MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO)

0024358-55.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029388
RECORRENTE:ZENILTON GONCALVES SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002492-55.2015.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029231

RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL CORREIOS E TEL-POSTALIS (DF045861 - CRISTIANE DE
CASTRO FONSECA DA CUNHA) (DF045861 - CRISTIANE DE CASTRO FONSECA DA CUNHA, SP078597 - LUCIAPORTO NORONHA)

RECORRIDO: VALDOMIRO LUIS DOS SANTOS (SP171340 - RICARDO ENEI VIDAL DE NEGREIROS, SP367673 - GUILHERME ENEI VIDAL DE NEGREIROS)

0009280-33.2010.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029343
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EDUARDO GARCIA GOMES (MG045692 - JOAO BATISTA DINIZ LINHARES)

5001803-39.2017.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029465

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: ENIFER USINAGEM E INDUSTRIA LTDA - ME (SP383226 - ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE SOUZA) (SP383226- ANTONIO CARLOS RODRIGUES DE
SOUZA, SP348511 - JOSE CARLOS CARDOSO)

0013258-40.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)

0001265-15.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029169
RECORRENTE:REBECA SARAIVA SANTANA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047120-65.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029434
RECORRENTE: GREICIANE BARRETO DE JESUS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0047436-78.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029437
RECORRENTE:DANIELA DE OLIVEIRA BEZERRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0006003-79.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029314

RECORRENTE: CAMILLA PEREIRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 -
MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001515-50.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029189
RECORRENTE: SUELY ELISABETE PICCONI (SP139194 - FABIO JOSE MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001816-14.2019.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029201

RECORRENTE:RENATA CRISTINA FELTRIN FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA,
SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002147-78.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029221
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANA MARIA VIEIRA COELHO (SP095696 - JOAO BATISTA PIRES FILHO)

0001828-23.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029204
RECORRENTE:SUZIJOB NAZARIN (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0052951-94.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029447
RECORRENTE: CLAUDINEIA FRANCISCO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0001074-05.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029160
REQUERENTE:JOSELY DA SILVA CONSTANCIO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065184-26.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029462
RECORRENTE: TAMIRES LEALNASCIMENTO ALVES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/12/2020  55/1193



0024142-46.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029387

RECORRENTE: CARLOS ANDRE MONTEIRO LEAL (SP164937- BRUNO GIOVANY DE MIRANDA ROSAS, SP 184613 - CIBELE CRISTINA MARCON, SP 171155 - GISLENE
DONIZETTI GERONIMO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0023366-12.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029385
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: THAIS DA SILVA SILVEIRA (SP 163821 - MARCELO MANFRIM, SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

0004720-24.2010.4.03.6310 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029295
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO BRANCO DEAZEVEDO (SP284742 - JULIANA RENATA FURLAN, SP217759 - JORGE DA SILVA)

0012800-54.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029356
RECORRENTE:AUREA ELISABETE SANITA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034611-10.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029411

RECORRENTE:ALINE DE JESUS FIGUEREDO LUNA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) LARA JENNIFER JESUS LUNA (SP 138058 -
RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:LAYSLA WITHINEY DOS SANTOS LUNA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001412-30.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029184
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:FRANCISCO NAVARRO (SP 145315 - ADRIANA MONTEIRO)

0003148-83.2013.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029255
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:ADILSON PAULO DE OLIVEIRA (SP145315- ADRIANA MONTEIRO)

0005680-72.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029312
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JURANDIR DA SILVA GODOY (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0005466-81.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029306
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ARNALDO DA SILVA MARQUES (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0002423-44.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029228
RECORRENTE:LUIZ ROBERTO GONCALVES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000049-93.2016.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029124
IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
IMPETRADO: GISELDA HELOISA BRUSCHI OSORIO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI) JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

0047550-22.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029438
RECORRENTE:ANTONIO LOURENCO DA ROCHA (SP189561 - FABIULA CHERICONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000906-79.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029156
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BERNARDI (SP266574 - ANDRE LUIZ BORGES, SP203786 - FERNANDO PEREIRA DA CONCEICAO)

0007105-92.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029330
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:APARECIDO ALVES (SP324522 - ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI, SP279997 - JOANA OLIVEIRA DE CARVALHO)

0003241-47.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029257
RECORRENTE: OLINDA GONCALVES DOS SANTOS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004186-88.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029281
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO NASARIO DE OLIVEIRA (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)

0003889-39.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029273
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIO LUIS FERREIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

0009492-05.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEOMEDES VIANA DA SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0001109-95.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029163
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DE MORAIS (SP170315-NEIDE PRATES LADEIA SANTANA)

0041022-35.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029429
RECORRENTE:RONIRODRIGUES DE SOUZA (RS070301 - GIOVANI MONTARDO RIGONI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

0002019-46.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029215
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA SOARES GUIMARAES (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0062289-63.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029455 i
RECORRENTE: EDUARDO YOSHIKAZU KIKO (SP311247- MARCOS ANTONIO FALCAO DE MORAES, SP358709 - FELIPE JOSE MEINBERG GARCIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001248-78.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029168
RECORRENTE: SONIA MENON GAVA (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002311-59.2017.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029227
RECORRENTE: EDILBERTO CASSIANO DOS SANTOS (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000782-19.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORD[NATQRIO Nr. 2020/9301029154
RECORRENTE:ILIAMARIAANDRADE (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000342-41.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029138
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)
RECORRIDO:JOSE LIBERATO FERREIRA CABOCLO (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)

0004815-03.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029298
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE SILVESTRE CARDOSO (SP265507- SUELI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAELPERALES DE AGUIAR)
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0005588-45.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029310
RECORRENTE:RITA FERREIRA DE SOUZA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001821-36.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELA GONCALVES ASSUNCAO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ,SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0002674-33.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029239
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TAYLA SOPHIA LIMA BENEDITO (SP299759 - VIVIAN CRISTINA JANTIN TABOADA)

0002735-52.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029240
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEOPOLDINA MARIANA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0008150-27.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029336
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) i
RECORRIDO:MARTA CARASCOSA DE OLIVEIRA (SP 185597 - ANDERSON ROGERIO MIOTO)

0002644-39.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029236
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO ALVES FELICIO (PR061386 - FABIOLADA ROCHA LEAL DE LIMA)

0030896-52.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029399
RECORRENTE:RENATA OLIVEIRA DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0046487-25.2017.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029433
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO EVERTON MARTINS NASCIMENTO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0004830-39.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029299
RECORRENTE:ROSANA BAPTISTELLI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0022963-28.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CLAUDIA ROSA SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0003034-91.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029249
RECORRENTE: CAMILLA STEFANY DE ABREU (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0002269-12.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029225
RECORRENTE: SUELEN PATRICIAALVES SIVIERO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0002225-68.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029224
RECORRENTE:INGRID CRISTINA SILVA DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062136-59.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029454
RECORRENTE: VANESSA GOMES DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0062110-61.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029453
RECORRENTE:RAIMUNDA PIRES DE SOUSA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0065161-80.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029460
RECORRENTE:ATAMIRES BARBOSA DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0005833-90.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029120
RECORRENTE:MARCELINO DA SILVA JARDIM (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

0001012-27.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301029119
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELCIO LUIZ MACHADO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002493

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0032570-33.2012.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301210021 i R
REQUERENTE: GILBERTO JOSE BOASCHI (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Eventos 063-064: Trata-se de pedido de desisténcia do recurso extraordinario interposto pela parte autora (peti¢do evento n. 057).
DECIDO.
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O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0022542-43.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301210665
RECORRENTE:OMAR GAZZALBANNOUT (SP361456 - LUCIANA CALDAS BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte ré (petigdo evento n. 49).

DECIDO.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000049-82.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301210699
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES MATOS (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte ré (petigdo evento n. 91).
DECIDO.
O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.
No que tange a peti¢do evento 95, ndo ha noticia de que a parte autora renunciou ao direito em que se funda a a¢@o. Assim, entendo que a melhor solug@o ¢ indeferir o pedido de desisténcia e aguardar o trnsito em
julgado do acérdao, quando os autos retornardo a origem e a parte podera, no momento oportuno, manifestar sua op¢ao pelo beneficio que lhe aprouver.
Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Intimem-se. Cumpra-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS-18

0000258-40.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211212
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIAHELENA CHAVES SIQUEIRA (SP279997 - JOANA OLIVEIRA DE CARVALHO, SP324522 - ANDRE CORREA CARVALHO PINELLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo/pedido de reconsideragao interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

Alega, emapertada sintese, que a matéria controvertida nos autos ndo tema ver com o Tema 163/STF, pois a parte autora era empregada regida pela CLT.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsiderag¢do ou embargos de declara¢do contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag¢do no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo
admite o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS
CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem nao faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragao
opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, 0 agravo previsto no art. 994, VIII,do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
Aglntno AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVAGAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°,
CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU ]NTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é
o tnico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6.
Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢ao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada excegéo, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrup¢ao do prazo para a oposi¢ao do adequado
recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPO SICAO DO AGRAVO PREVISTO
NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLU CAODOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposi¢cdo de embargos de declaragdo contra a
decis@o do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. IT— Nao é
cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicag@o da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag¢do do principio da
fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido.
(STF,ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-
11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisio embargada, coma devida vénia, incide em erro material, uma vez que o recurso da parte ré foi inadmitido com base no Tema 163/STF, que trata de servidores
estatutarios.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparagao ou interpretagdo de fatos e documentos para
constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

E autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso implique,
excepcionalmente, em alteragéo ou modificagdo do decisum embargado.

Assim, passo a retificar o erro material, tornando sem efeito a decisdo anterior e apreciando novamente o pedido.

No caso dos autos, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 908, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio
submetida a julgamento:

“Recursos extraordinarios em que se discute, a luz dos arts. 7°, XIII e XV1; 97; 103-A; 150, § 6% 195,1,a,¢ IT; € 201, § 11, da Constituicdo Federal, acerca da natureza juridica das verbas pagas ao empregado a
titulo de adicional de férias, aviso prévio indenizado, décimo terceiro proporcional, auxilio-doenca e horas extras, para fins de incidéncia da contribuigao previdenciaria, nos termos do art. 28 da Lei 8.212/1991.”.
Ressalte-se que a questdo ndo se confunde com aquela decidida no Tema 985 do STF, cujo julgamento se referiu a contribui¢io previdencidria patronal, enquanto nos autos discute-se a devida pelo empregado. Os
julgados do Superior Tribunal de Justica demonstram bem a diferenca:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBREAS
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PARCELAS RECEBIDAS A TITULO DE 130. (DECIMO TERCEIRO) SALARIO,AUX{LIO-MATERNIDADE, HORAS-EXTRAS,ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE,NOTURNO
EPERICULOSIDADE,REPOUSO SEMANAL. AUXfLIO-AL]MENTACAO PAGO EM ESPECIE. NAO INCIDENCIA SOBRE O ABONO ASSIDUIDADE CONVERTIDO EM
PECUNIA.AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO.

1. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP e 1.230.957/R S, sob o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CP C, entendeu que ndo incide a Contribuicdo
Previdenciaria sobre o adicional de um tergo de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre o adicional noturno e de periculosidade,
sobre os salarios maternidade e paternidade, e sobre as horas-extras.

2. Consolidou-se na Se¢do de Direito Publico desta Corte o entendimento de que incide Contribuigdo Previdenciaria sobre a verba relativa aos adicionais de periculosidade, insalubridade, décimo-terceiro salario,
abono pecunidrio, repouso semanal, auxilio-alimenta¢@o pago em espécie e adicional de sobreaviso.

3. A jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de que incide Contribuigdo Previdenciaria sobre o valor pago a titulo de faltas abonadas. Todavia, de natureza indenizatéria sdo as verbas pagas a titulo de
abono assiduidade convertido em pectnia, uma vez que tem por objetivo premiar o empregado que desempenha de forma exemplar as suas fungdes, de modo que ndo integram o salario de contribui¢ao para fins de
incidéncia da Contribuigéo Previdenciaria.

4. Também ja se encontra consolidado nesta Corte a orienta¢do de que o adicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois, da leitura do § 30. do
art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado ¢ um direito do empregador, sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de receber o
correspondente adicional de transferéncia (REsp. 1.581.122/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31.5.2016). No mesmo sentido, citam-se: REsp. 1.217.238/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe de 3.2.2011; AgRgno REsp. 1.432.886/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 11.4.2014).

5. Quanto a verba recebida a titulo de prémio desempenho, é firme o entendimento de que, configurado o carater permanente ou a habitualidade da verba recebida, bem como a natureza remuneratdria da rubrica,
incide Contribuigdo Previdenciaria sobre as parcelas recebidas pelo empregado.

6. Agravo Interno da Empresa desprovido. (STJ, AgInt nos EDclno REsp 1566704/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MATA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O
DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO AVISO PREVIO INDENIZADO, FERIAS GOZADAS, SALARIO-MATERNIDADE,ADICIONAL DE HORAS EXTRAS,
ADICIONAISNOTURNO, DE PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE.

1. As Turmas que integram a Primeira Se¢@o do STJ, em casos analogos, aos dos autos, adotam entendimento de que ¢ legitima a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o décimo terceiro salario, inclusive o
pago (de forma indenizada e proporcionalmente) por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho.

2. Assim, ¢ pacifico o posicionamento do STJ quanto a incidéncia da contribuigdo previdenciaria patronal sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentes: A glnt nos EDclno REsp
1.693.428/R S, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 11/5/2018; AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 21/6/2016; AgRg no REsp
1.569.576/RN, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 1%3/2016.

3. No julgamento dos Recursos Especiais repetitivos 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, a Primeira Secao firmou a compreensao de que incide contribuigdo previdenciaria patronal sobre as seguintes verbas: salario-
maternidade, salario-paternidade, horas extras, adicional de periculosidade e adicional noturno.

4. No que tange as demais verbas (férias gozadas e adicional de insalubridade), também ¢ pacifico o entendimento do STJ de que nelas incede a contribuigdo previdenciaria patronal.

5. Recurso Especial ndo provido. (STJ, REsp 1814866/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 18/10/2019)

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 49); e (ii) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001406-23.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211227
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:MARCIAAPARECIDA ZOCHI BORGES DE ANDRADE (SP145315- ADRIANA MONTEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao/pedido de reconsideragao interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

Alega, emapertada sintese, que a matéria controvertida nos autos ndo tema ver com o Tema 163/STF, pois a parte autora era empregada regida pela CLT.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsiderag¢do ou embargos de declara¢do contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag¢do no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragéo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem nao
admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-201 8)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS
CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem nio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragao
opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, 0 agravo previsto no art. 994, VIII,do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
AgIntno AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°,
CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPGAO DO PRAZO PARA A INTERPOSIGCAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é
o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6.
Excepcionalmente, nos casos em que a decisao for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢ao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada excegéo, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragao e interrup¢o do prazo para a oposi¢ao do adequado
recurso. 7. Agravo interno ndo provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU [NTERRUPCAO DO PRAZO PARA [NTERPOSICAO DO
AGRAVO.INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO
NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINC{PIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OSRECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragdo contra a
decis@o do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢@o do agravo de instrumento. Precedentes. IT— Nao é
cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagéo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagao do principio da
fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido.
(STF,ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-
11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisio embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que o recurso da parte ré foi inadmitido com base no Tema 163/STF, que trata de servidores
estatutarios.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material € aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparagéo ou interpretag¢ao de fatos e documentos para
constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso
implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagao do decisum embargado.

No caso dos autos, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 908, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questio
submetida a julgamento:

“Recursos extraordinarios em que se discute, a luz dos arts. 7% XI1I e XVI; 97; 103-A; 150, § 6° 195,1,a,e I1; ¢ 201, § 11, da Constituigdo Federal, acerca da natureza juridica das verbas pagas ao empregado a
titulo de adicional de férias, aviso prévio indenizado, décimo terceiro proporcional, auxilio-doenga e horas extras, para fins de incidéncia da contribuicdo previdenciaria, nos termos do art. 28 da Lei 8.212/1991.”.
Ressalte-se que a questdo ndo se confunde com aquela decidida no Tema 985 do STF, cujo julgamento se referiu a contribui¢io previdenciaria patronal, enquanto nos autos discute-se a devida pelo empregado. Os
julgados do Superior Tribunal de Justiga demonstram bem a diferenca:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBU]CAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE AS
PARCELAS RECEBIDAS A TITULO DE 130. (DECIMO TERCEIRO) SALARIO,AUXILIO-MATERNIDADE, HORAS-EXTRAS, ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE,NOTURNO
E PERICULOSIDADE,REPOUSO SEMANAL. AUX{LIO-ALIMENTACAO PAGO EM ESPECIE. NAO INCIDENCIA SOBRE O ABONO ASSIDUIDADE CONVERTIDO EM
PECUNIA.AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP e 1.230.957/R S, sob o rito dos recursos
repetitivos previsto art. 543-C do CP C, entendeu que ndo incide a Contribui¢éo Previdenciaria sobre o adicional de um ter¢o de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-
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doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre o adicional noturno e de periculosidade, sobre os salarios maternidade e paternidade, e sobre as horas-extras.

2. Consolidou-se na Se¢do de Direito Publico desta Corte o entendimento de que incide Contribuigao Previdenciaria sobre a verba relativa aos adicionais de periculosidade, insalubridade, décimo-terceiro salario,
abono pecunidrio, repouso semanal, auxilio-alimenta¢do pago em espécie e adicional de sobreaviso.

3. A jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de que incide Contribuicdo Previdenciaria sobre o valor pago a titulo de faltas abonadas. Todavia, de natureza indenizatdria sdo as verbas pagas a titulo de
abono assiduidade convertido em pectinia, uma vez que tem por objetivo premiar o empregado que desempenha de forma exemplar as suas fungdes, de modo que ndo integram o salario de contribui¢ao para fins de
incidéncia da Contribuigdo Previdenciaria.

4. Também ja se encontra consolidado nesta Corte a orienta¢do de que o adicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois, da leitura do § 3o. do
art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado ¢ um direito do empregador, sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de receber o
correspondente adicional de transferéncia (REsp. 1.581.122/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31.5.2016). No mesmo sentido, citam-se: REsp. 1.217.238/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe de 3.2.2011; AgRgno REsp. 1.432.886/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 11.4.2014).

5. Quanto a verba recebida a titulo de prémio desempenho, é firme o entendimento de que, configurado o carater permanente ou a habitualidade da verba recebida, bem como a natureza remuneratdria da rubrica,
incide Contribuicdo Previdenciaria sobre as parcelas recebidas pelo empregado.

6. Agravo Interno da Empresa desprovido. (STJ, Aglnt nos EDclno REsp 1566704/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MATA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O
DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO AVISO PREVIO INDENIZADO, FERIAS GOZADAS, SALARIO-MATERNIDADE,ADICIONAL DE HORAS EXTRAS,
ADICIONAISNOTURNO, DE PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE.

1. As Turmas que integram a Primeira Se¢@o do STJ, em casos analogos, aos dos autos, adotam entendimento de que ¢ legitima a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o décimo terceiro salario, inclusive o
pago (de forma indenizada e proporcionalmente) por ocasido da rescisao do contrato de trabalho.

2. Assim, é pacifico o posicionamento do STJ quanto & incidéncia da contribui¢ao previdenciaria patronal sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentes: A glnt nos EDclno REsp
1.693.428/R S, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 11/5/2018; AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 21/6/2016; AgRgno REsp
1.569.576/RN, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 1%3/2016.

3. No julgamento dos Recursos Especiais repetitivos 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, a Primeira Se¢ao firmou a compreensao de que incide contribuigdo previdenciaria patronal sobre as seguintes verbas: salario-
maternidade, salario-paternidade, horas extras, adicional de periculosidade e adicional noturno.

4. No que tange as demais verbas (férias gozadas e adicional de insalubridade), também ¢ pacifico o entendimento do STJ de que nelas incede a contribuigdo previdenciaria patronal.

5. Recurso Especial ndo provido. (STJ, REsp 1814866/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 18/10/2019)

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 74); e (ii) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003161-82.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211231
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP138618 - ANDREIA MARIA TORREGLOSSA)
RECORRIDO:JOSE MARIO PEREIRA (SP145315B - ADRIANA MONTEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao/pedido de reconsideragao interpostos pela parte ré contra decisdo proferida por este Juizo.

Alega, emapertada sintese, que a matéria controvertida nos autos ndo tema ver com o Tema 163/STF, pois a parte autora era empregada regida pela CLT.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsiderag¢do ou embargos de declara¢do contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragao no recurso extraordinario com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratorios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo
admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-201 8)

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS
CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do
recurso na origem nao faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragao
opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, 0 agravo previsto no art. 994, VIII,do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
Aglntno AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVAGAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°,
CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU ]NTERRUPCAO DO PRAZO PARAA ]NTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é
o tnico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6.
Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada excegéo, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragdo e interrup¢o do prazo para a oposi¢do do adequado
recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPO SICAO DO AGRAVO PREVISTO
NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLU CAODOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposicdo de embargos de declaragdo contra a
decis@o do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo de instrumento. Precedentes. IT— Néo é
cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag¢do do principio da
fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido.
(STF,ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-
11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que o recurso da parte ré foi inadmitido com base no Tema 163/STF, que trata de servidores
estatutarios.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparagio ou interpretagdo de fatos e documentos para
constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso
implique, excepcionalmente, em alteragio ou modificagéo do decisum embargado.

No caso dos autos, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 908, em cujo caso piloto 0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questio
submetida a julgamento:

“Recursos extraordinarios em que se discute, a luz dos arts. 7% XI1I e XVI; 97; 103-A; 150, § 6° 195,1,a,e I1; ¢ 201, § 11, da Constituigdo Federal, acerca da natureza juridica das verbas pagas ao empregado a
titulo de adicional de férias, aviso prévio indenizado, décimo terceiro proporcional, auxilio-doenga e horas extras, para fins de incidéncia da contribuicdo previdenciaria, nos termos do art. 28 da Lei 8.212/1991.”.
Ressalte-se que a questdo ndo se confunde com aquela decidida no Tema 985 do STF, cujo julgamento se referiu a contribuigao previdenciaria patronal, enquanto nos autos discute-se a devida pelo empregado. Os
julgados do Superior Tribunal de Justiga demonstram bem a diferenca:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE AS
PARCELAS RECEBIDAS A TITULO DE 130. (DEC[MO TERCEIRO) SALARIO,AUXILIO-MATERNIDADE, HORAS-EXTRAS,ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE,NOTURNO
E PERICULOSIDADE,REPOUSO SEMANAL. AUX{LIO-ALIMENTACAO PAGO EM ESPECIE. NAO INCIDENCIA SOBRE O ABONO ASSIDUIDADE CONVERTIDO EM
PECUNIA.AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP e 1.230.957/R S, sob o rito dos recursos
repetitivos previsto art. 543-C do CP C, entendeu que ndo incide a Contribuigdo Previdencidria sobre o adicional de um tergo de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-
doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre o adicional noturno e de periculosidade, sobre os salarios maternidade e paternidade, e sobre as horas-extras.

2. Consolidou-se na Segdo de Direito Publico desta Corte o entendimento de que incide Contribui¢éo Previdenciaria sobre a verba relativa aos adicionais de periculosidade, insalubridade, décimo-terceiro salario,
abono pecunidrio, repouso semanal, auxilio-alimenta¢do pago em espécie e adicional de sobreaviso.

3. A jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de que incide Contribui¢ao Previdenciaria sobre o valor pago a titulo de faltas abonadas. Todavia, de natureza indenizatdria sdo as verbas pagas a titulo de
abono assiduidade convertido em pectnia, uma vez que tem por objetivo premiar o empregado que desempenha de forma exemplar as suas fungdes, de modo que nio integram o salario de contribui¢éo para fins de
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incidéncia da Contribuigdo Previdenciaria.

4. Também ja se encontra consolidado nesta Corte a orienta¢do de que o adicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois, da leitura do § 30. do
art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado ¢ um direito do empregador, sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de receber o
correspondente adicional de transferéncia (REsp. 1.581.122/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31.5.2016). No mesmo sentido, citam-se: REsp. 1.217.238/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe de 3.2.2011; AgRg no REsp. 1.432.886/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 11.4.2014).

5. Quanto a verba recebida a titulo de prémio desempenho, é firme o entendimento de que, configurado o carater permanente ou a habitualidade da verba recebida, bem como a natureza remuneratdria da rubrica,
incide Contribuicao Previdenciaria sobre as parcelas recebidas pelo empregado.

6. Agravo Interno da Empresa desprovido. (STJ, AgInt nos EDclno REsp 1566704/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O
DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO AVISO PREVIO INDENIZADO, FERIAS GOZADAS, SALARIO-MATERNIDADE,ADICIONAL DE HORAS EXTRAS,
ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE.

1. As Turmas que integram a Primeira Se¢do do STJ, em casos analogos, aos dos autos, adotam entendimento de que ¢ legitima a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre o décimo terceiro salario, inclusive o
pago (de forma indenizada e proporcionalmente) por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho.

2. Assim, é pacifico o posicionamento do STJ quanto & incidéncia da contribui¢ao previdenciaria patronal sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentes: A glnt nos EDclno REsp
1.693.428/R S, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 11/5/2018; Aglnt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 21/6/2016; AgRgno REsp
1.569.576/RN, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 1%3/2016.

3. No julgamento dos Recursos Especiais repetitivos 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, a Primeira Se¢ao firmou a compreensao de que incide contribui¢do previdenciaria patronal sobre as seguintes verbas: salario-
maternidade, salario-paternidade, horas extras, adicional de periculosidade e adicional noturno.

4. No que tange as demais verbas (férias gozadas e adicional de insalubridade), também é pacifico o entendimento do STJ de que nelas incede a contribuigo previdenciaria patronal.

5. Recurso Especial ndo provido. (STJ, REsp 1814866/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 18/10/2019)

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 39); e (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048009-34.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211209
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:SUELI PEREIRA SANCHES (SP292043 - LUCAS CARDIN MARQUEZANTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao/pedido de reconsideragao interpostos pela parte ré contra deciséo proferida por este Juizo.

Alega, emapertada sintese, que a matéria controvertida nos autos ndo tema ver com o Tema 163/STF, pois a parte autora era empregada regida pela CLT.

DECIDO.

AD initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsiderag¢do ou embargos de declara¢do contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declaragio no recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratérios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensdo ou
interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo
admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARAGAO INTERPOSTOS
CONTRAA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do
recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragdo
opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, 0 agravo previsto no art. 994, VIII,do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ,
Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVAGAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°,
CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU ]NTERRUPCAO DO PRAZO PARAA INTERPOSICAO DO
AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é
o tnico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢ao de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6.
Excepcionalmente, nos casos em que a decisio for proferida de forma bem genérica, que ndio permita sequer a interposigdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada exce¢ao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragdo e interrupgdo do prazo para a oposi¢do do adequado
recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPGCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO
AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPO SICAO DO AGRAVO PREVISTO
NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINC{P10 DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLU CAODOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE
PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que a oposi¢do de embargos de declaragdo contra a
decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. I1 - Nao é
cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplica¢do da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da
fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido.
(STF,ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-
11-2015)

Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, uma vez que o recurso da parte ré foi inadmitido com base no Tema 163/STF, que trata de servidores
estatutarios.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material € aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo necessaria a comparagéo ou interpreta¢ao de fatos e documentos para
constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

E autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, ainda que isso implique,
excepcionalmente, em alteragéo ou modificagdo do decisum embargado.

Assim, passo a retificar o erro material, tornando sem efeito a decisdo anterior e apreciando novamente o pedido.

No caso dos autos, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 908, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio
submetida a julgamento:

“Recursos extraordinarios em que se discute, a luz dos arts. 7° XIIT e XVT; 97; 103-A; 150, § 6° 195,1,a,¢ IT; ¢ 201, § 11, da Constituigdo Federal, acerca da natureza juridica das verbas pagas ao empregado a
titulo de adicional de férias, aviso prévio indenizado, décimo terceiro proporcional, auxilio-doenga e horas extras, para fins de incidéncia da contribuigdo previdenciaria, nos termos do art. 28 da Lei 8.212/1991.”.
Ressalte-se que a questdo ndo se confunde com aquela decidida no Tema 985 do STF, cujo julgamento se referiu a contribuigdo previdenciaria patronal, enquanto nos autos discute-se a devida pelo empregado. Os
julgados do Superior Tribunal de Justica demonstram bem a diferenca:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBREAS
PARCELAS RECEBIDAS A TITULO DE 130. (DECIMO TERCEIRO) SALARIO,AUXI LIO-MATERNIDADE, HORAS-EXTRAS,ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE,NOTURNO
E PERICULOSIDADE,REPOUSO SEMANAL. AUXiLIO-ALIMENTACAO PAGO EM ESPECIE. NAO INCIDENCIA SOBRE O ABONO ASSIDUIDADE CONVERTIDO EM
PECUNIA.AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP e 1.230.957/R S, sob o rito dos recursos
repetitivos previsto art. 543-C do CP C, entendeu que ndo incide a Contribuigdo Previdenciaria sobre o adicional de um ter¢o de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-
doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre o adicional noturno e de periculosidade, sobre os salarios maternidade e paternidade, e sobre as horas-extras.

2. Consolidou-se na Sec¢do de Direito Publico desta Corte o entendimento de que incide Contribui¢do Previdencidria sobre a verba relativa aos adicionais de periculosidade, insalubridade, décimo-terceiro salrio,
abono pecunidrio, repouso semanal, auxilio-alimentag¢@o pago em espécie e adicional de sobreaviso.

3. A jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de que incide Contribuigdo Previdencidria sobre o valor pago a titulo de faltas abonadas. Todavia, de natureza indenizatéria sdo as verbas pagas a titulo de
abono assiduidade convertido em pectnia, uma vez que tem por objetivo premiar o empregado que desempenha de forma exemplar as suas fungdes, de modo que ndo integram o salario de contribui¢ao para fins de
incidéncia da Contribuigéo Previdenciaria.

4. Também ja se encontra consolidado nesta Corte a orientagdo de que o adicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois, da leitura do § 30. do
art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado ¢ um direito do empregador, sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de receber o
correspondente adicional de transferéncia (REsp. 1.581.122/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31.5.2016). No mesmo sentido, citam-se: REsp. 1.217.238/MG, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
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MARQUES, DJe de 3.2.2011; AgRg no REsp. 1.432.886/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 11.4.2014).

5. Quanto a verba recebida a titulo de prémio desempenho, é firme o entendimento de que, configurado o carater permanente ou a habitualidade da verba recebida, bem como a natureza remuneratéria da rubrica,
incide Contribuicao Previdenciaria sobre as parcelas recebidas pelo empregado.

6. Agravo Interno da Empresa desprovido. (STJ, Aglnt nos EDclno REsp 1566704/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O
DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO AVISO PREVIO INDENIZADO,FERIAS GOZADAS, SALARIO-MATERNIDADE,ADICIONAL DE HORAS EXTRAS,
ADICIONAISNOTURNO, DE PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE.

1. As Turmas que integram a Primeira Se¢éio do STJ, em casos analogos, aos dos autos, adotam entendimento de que ¢ legitima a incidéncia de contribui¢ao previdenciaria sobre o décimo terceiro salario, inclusive o
pago (de forma indenizada e proporcionalmente) por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho.

2. Assim, ¢ pacifico o posicionamento do STJ quanto a incidéncia da contribui¢ao previdenciaria patronal sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentes: A glnt nos EDclno REsp
1.693.428/R S, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 11/5/2018; A gInt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 21/6/2016; AgR g no REsp
1.569.576/RN, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 1%/3/2016.

3. Nojulgamento dos Recursos Especiais repetitivos 1.230.957/RSS e 1.358.281/SP, a Primeira Se¢do firmou a compreensio de que incide contribuigdo previdencidria patronal sobre as seguintes verbas: salario-
maternidade, salario-paternidade, horas extras, adicional de periculosidade e adicional noturno.

4. No que tange as demais verbas (férias gozadas e adicional de insalubridade), também é pacifico o entendimento do STJ de que nelas incede a contribuigao previdenciaria patronal.

5. Recurso Especial ndo provido. (STJ, REsp 1814866/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 18/10/2019)

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 43); e (ii) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pela parte autora contra decisio proferida por este Juizo. DECIDO. Ab
initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra decisfo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal
proprio, consoante pacifica juris prudéncia das Cortes Superiores: EM ENTA Embargos de declaraciio no recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratérios em agravo
regimental. Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Ndo suspensio ou interrup¢io do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragiio recebidos como agravo
regimental. 2. Os embargos de declaracio opostos contra decisfio em que o Presidente do Tribunal de origem nio admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, nio suspendem ou
interrompem o prazo para a interposi¢iio do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018) AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. Juizo
DEADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM.
DESCABIMENTO.AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissdo do recurso na origem néo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio de
vincular a deciséio desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifisico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragiio opostos contra decis@o que inadmite o recurso especial nio
interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no AREsp 1353329/SP, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019) AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO
DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. §6° CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE
EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU lNTERRUPCAO DO PRAZO PARAA lNTERPOSlCAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO
INTEMPESTIVO.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra
decisfio que nega seguimento arecurso especial. Assim, a oposicio de embargos de declaragfio nio interrompe o prazo para a interposiciio de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos
casos em que a decisio for proferida de forma bem genérica, que nio permita sequer a interposi¢iio do agravo, caberi embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
nio se enquadra na mencionada exce¢fo, porquanto proferida de forma clara e fundame ntada, nio havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaracio e interrupcio do prazo paraa
oposicio do adequado recurso. 7. Agravo interno nio provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019,
DJe 26/02/2019) Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE.APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCiP10 DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUGCAO DOSAUTOSAO
TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOSANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que a oposi¢io de embargos de declaragéo contra a decisiio do Presidente do Tribunal de origem que niio admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, niio
suspende ou interrompe o prazo para a interposiciio do agravo de instrumento. Precedentes. IT — Nio é cabivel agravo para a corre¢iio de suposto equivoco na aplicagfio da repercussio geral,
consoante firmado no julgamento do AI 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag¢iio do principio da fungibilidade recursal, com a devolugiio dos autos para julgamento pelo
Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - Agravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015) De todo modo,
ap6s detida andlise, observo nio ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisio embargada, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos. Na verdade, a parte apresenta mero
inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretenso, contudo, néio se coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:
EMBARGOS DE DECLARACAO —~INOCORRENCIADE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA —
CARATER INFRINGENTE - INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARAC:AO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARAC:AO NAO SE
REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaracio quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma
inexistente situacfio de obscuridade, omiss o, contradi¢io ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vem a utilizi-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um inde vido reexame
da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-
03-2018 PUBLIC 20-03-2018) Anoto que a questio submetida a julgamento na TNU dizrespeito justamente ao auxilio-alimentagfio pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-
alimentagfio ou na forma de tickets, que é o caso dos autos. O reconhecimento do carater salarial pelo empregador nio afasta atese que vier aser firmada na Corte uniformizadora. Ante do
exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CPC, nego provimento aos embargos de declaraciio. Sobreste-se o feito pelo Tema 244/TNU, nos termos da decis o anterior. Publique-se. Intime-
se. Cumpra-se.

0012850-80.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211117
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAANGELICA SIQUEIRA CEZAR GONCALVES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001584-62.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211125
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: DEISE CARVALHO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002369-87.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301211124
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE FARIAS BOTELHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002494

DESPACHO TR/TRU -17

0015699-23.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301211490
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREA CONCEICAO DOS SANTOS PERETO (SP359887-10LANDA DE SOUZA ARISTIDES)

Peti¢do e documento da parte autora (arquivos 46/47): Indefiro.
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O documento ora acostado tem os mesmos campos em aberto que aquele anexado anteriormente (arquivo 37) - apenas se diferenciando pela data da assinatura da declaragio e sem cumprimento integral do
despacho de 10/11/2020 (arquivo 44).

Aguarde-se inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Int.

0037146-38.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301210984
RECORRENTE:JOAO PEREIRA DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando que (1) o Pedido de Uniformizag@o suscitado pela parte autora ja foi apreciado (evento 89), ndo havendo interposigéo de agravo, e que (2) o beneficio ja foi implantado, nos precisos termos do oficio
enviado pelo INSS (evento 104), sobra certo o esgotamento da prestagéo jurisdicional por estas Turmas Recursais, impondo-se o imediato retorno dos autos a primeira instincia, para as providéncias cabiveis.
Postas estas premissas, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem, com as nossas homenagens.

5000287-61.2020.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301210125
RECORRENTE:ELZO DOS SANTOS MOREIRA (SP205294-JOAO POPOLO NETO, SP164930- HUDSON FERNANDO DE OLIVEIRA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando a manifestagao tempestiva de oposi¢ao ao julgamento por meio de sessao virtual, determino o adiamento do julgamento do feito e cientifico as partes que o processo sera levado em mesa na sessio por
videoconferéncia de 02/02/2021.

Intimem-se.

0005160-63.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301210707
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE HENRIQUE SCARPELIN (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)

Dé-se vista ao INSS acerca dos documentos apresentados pelo autor (evento 57). Prazo: 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo para manifestagdo, inclua-se em pauta de julgamento com urgéncia.

0001570-33.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301210132
RECORRENTE: WASHINGTON LUIZ GOIS (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Oficie-se novamente a empresa Elétrica Dantbio Ind. ¢ Com. de Materiais Elétricos Ltda, para que junte aos autos o PP P, mencionado no evento 68, que teria sido emitido em 30/10/2017.
Apds, dé-se vista as partes e tornem conclusos.

0002693-67.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301211040
RECORRENTE: SILMARA APARECIDA SOUSA DE OLIVEIRA SANTOS (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos,

Trata-se de Agravo de Instrumento recebido como Recurso de Medida Cautelar, com pedido de liminar, interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia requerida nos autos da agéo
principal, cujo objeto € a liberag@o da totalidade do saldo existente na conta fundiaria do FGTS.

O recorrente pleiteia a reforma da decisao recorrida de modo que seja deferida a tutela de urgéncia para o fim de ser expedido alvara judicial determinando que a CEF proceda o pagamento a parte autora do valor
total do saldo depositado a sua conta vinculada do FGTS.

Concedida a liminar para reformar a decisdo recorrida, deferindo parcialmente o pedido de tutela de urgéncia autorizando a parte autora a levantar o saldo existente em suas contas vinculadas de FGTS, limitado a RS
6.220,00, com determinagao de que fosse informada conta pessoal da requerente ou na auséncia de conta em nome proprio, a decisao serve como oficio/alvara para realizagdo do saque a ser efetuado pessoalmente
pela Sra. Silmara na agencia bancéria da CEF.

Aos 18/11/2020(evento 15), peticionou a recorrente informando os dados bancarios.

Aos 27/11/2020(eventos 16 e 17) peticiona a recorrida, CEF, pleiteando prazo para a juntada de formuldrio a ser preenchido pela recorrente, necessario para o cumprimento da liminar, bem como noticiando a prolagéo
de sentenga de improcedéncia do pedido nos autos principais.

De fato, consultando os autos principais verifico ter sido proferida a sentenga definitiva.
Desta forma, o feito deve ser incluido em pauta de julgamento, ocasido em que restardo apreciadas as referidas petigdes.

Publique-se. Intime-se. Inclua-se em pauta.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o disposto no art. 933 do CPC, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o interesse de agir, ante a auséncia de documento comprobatorio de que a parte autora tenha
comunicado a ocorréncia de danos 2 CEF. Intimem-se.

0002597-04.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301210908
RECORRENTE:FABIANA DE OLIVEIRA SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002511-33.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301210901
RECORRENTE: CLEYDIJANE VIEIRA LIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000499-60.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301211149
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELINO FALOSSI (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

Manifeste-se 0 INSS acerca dos documentos apresentados pela parte autora (anexos 41/42), no prazo de 5 dias. Decorrido o prazo, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento. Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002495

DECISAO TR/TRU - 16

0000586-28.2013.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210729
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) .
RECORRIDO:MARCOS ROGERIO GARCIA (SP233717 - FABIO GENER MARSOLLA, SP233694 - ANTONIO HENRIQUE BOGIANI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 206, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser a data da entrada em exercicio do servidor ou os meses de Janeiro e Julho, nos termos dos arts. 10 e 19, do Decreto n°® 84.669/80”.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado, quando, entéo, seré realizado o exame
preliminar de admissibilidade dos recursos aqui interpostos.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003622-65.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210142
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLARA SAYURI MURAKAMI (SP288166 - CLARA SAYURI MURAKAMI)

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face de acorddo proferido por esta Décima Segunda Turma Recursal (evento 067).

E o relatorio do essencial. Decido.

A parte autora apresentou peti¢do informando a desisténcia dos embargos de declaragdo (evento 077).

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite a parte recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.

Diante do exposto, HOMOLOGO, para que surtam os efeitos juridicos, nos termos do artigo 998, do C6digo de Processo Civil,a DESISTENCIA DOS EMBARGOS DE DECLARACAO opostos, conforme
pedido anexado no evento 077 dos autos principais.

Tendo em vista a apresentac¢do de pedido de uniformiza¢ao de jurisprudéncia (evento 078), dé-se prosseguimento ao feito.

Intimem-se.

0040270-63.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211142
RECORRENTE:MILTON APARECIDO VENANCIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Sdo Paulo.

Requer, em sintese, que “seja o recurso conhecido e provido, a fim de reformar o A cérdio recorrido para reconhecer que os periodos nos quais o segurado ficar afastado da atividade especial para gozo de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga previdenciarios (ou seja, ndo-acidentarios) admitam somente contagem simples.”.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 998, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral, com a seguinte questo submetida a julgamento:

Possibilidade de computo de tempo de servigo especial, para fins de inativagao, do periodo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca de natureza ndo acidentaria.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, ITI, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002486-28.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301209555
RECORRENTE: CLEBER SANTANA DE SOUZA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Oficie-se a0 IN'SS para que cumpra integralmente a tutela antecipada concedida na r.sentenga prolatada, devendo implantar o beneficio de auxilio doenga no valor de R$ 1.268,73 (UM MIL DUZENTOS E
SESSENTA E OITO REAIS E SETENTA E TRéS CENTAVOS).
Cumpra-se. Int.

0015291-47.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210272
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIAAUXILIADORA DOS SANTOS DE JESUS (SP265627 - CICERO GOMES DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 77: trata-se de requerimento de desisténcia do recurso anteriormente interposto.

Eventos 71/72 ¢ 79: requer a parte autora a devolugdo dos autos 8 TN'U, para julgamento dos embargos de declaragao.

Decido.

1— Da desisténcia do recurso interposto

O art. 998, caput, do CP C permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José Miguel Garcia Medina “tratando-se de negécio juridico
unilateral ndo recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, ndo dependendo de homologag@o judicial (art. 200, caput)”, (Novo Cédigo de Processo Civil comentado. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016, p. 1.459),

Nao havendo recursos pendentes, a fase cognitiva esta encerrada.

Esclareco que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenga deverdo ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supressdo de instancia.
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I1 — Do pedido de remessa dos autos a TNU

Prima facie, em juizo de delibagdo, fulcrado em cognigdo suméria, entendo relevantes os argumentos colacionados pela parte interessada — precipuamente ao considerarmos o fato de que o julgamento do agravo e a
tentativa de oposigdo de embargos ocorreram sob a égide do antigo Regimento Internoda TNU.

Ante o0 exposto:

Declaro prejudicado o recurso extraordinario interposto pela parte ré no Evento 77.

Remetam-se os autos a TNU para aprecia¢do dos pedidos de Eventos 71/72 e 79

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal, dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacio,
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da
Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagiio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizaciio de interpretacio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizagéio de interpretacio de
lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) em incidente de resolugfio de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢fio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso
concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 206, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, com aseguinte questio submetida a julgamento: “Saber se o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser a data da entrada em exercicio do servidor ou os meses
de Janeiro e Julho, nos termos dos arts. 10 e 19, do Decreto n® 84.669/80”. Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do
feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003944-98.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210687
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DINO COELHO OCAR (SP180650 - DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO, SP131522 - FABIO NADAL PEDRO)

0003948-38.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301209635
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LUCIANA FIGUEIREDO DE MIRANDA (SP 180650 - DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO, SP131522 - FABIO NADAL PEDRO)

0000680-61.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210698
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THELMA COLOMBO BOLA (SP131522 - FABIO NADALPEDRO, SP 180650 - DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO)

0001199-45.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301209624
RECORRENTE: TIAGO LANDI SIMOES (PR040227 - CAMILA SIMOES MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que a parte autora nio preencheu as condi¢des para a aposentadoria em cada
atividade desempenhada, de forma que descabida a soma dos salarios de contribuigiio ante o ndo preenchimento dos requisitos legais. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da
Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretaciio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, II, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensfo do pedido de uniformizacio de interpretagio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizagiio de interpretacio de
lei dirigido a0 Superior Tribunal de Justica; ou ¢) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso
concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistemética dos recursos
repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, de sempre se somar as contribui¢des previdenciarias para integrar o salario-de-
contribui¢fio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lei 9.876/99, que extinguiu as escalas de salirio-base.” Diante disso, com fulcro no artigo
14,11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000788-81.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208743
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUGUSTO RAMOS (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0001449-14.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210514
RECORRENTE:EDUARDO ANTONIO MARTINEZ PEREIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003356-16.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211457
RECORRENTE:ANDRESSA CRISTINA DOS SANTOS (SP228693 - LUIS ROBERTO MONFRIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Embargos de declaragio da parte autora (evento 09): a existéncia ou ndo quadro clinico grave ndo foi o tinico motivo do indeferimento da tutela, mas também a necessidade de verificagdo da qualidade de segurada do
RGPS.

O vinculo alego é extemporaneo (além do longo intervalo desde a ultima contribui¢o), com pendéncias no CNIS. A ficha de registro de empregados (fls. 65/66 do evento 02), contém varios campos sem
preenchimento.

Portanto, em sede de cogni¢do sumaria, ndo ha comprovagao inequivoca de todos os requisitos do beneficio.
Eventual pedido de reconsideragao, mediante novos documentos, deve ser feito inicialmente ao juizo de origem.
Mantenho a decisio, rejeitando os embargos.

Int.

0003814-33.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211130
RECORRENTE: TADEU PEREIRA BARBOSA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar com pedido de liminar, pelo qual o recorrente Tadeu Pereira Barbosa pretende a reforma de deciséo que indeferiu a tutela provisoria no bojo de agao em que busca a
condenagdo do INSS em obrigagdo de fazer, consistente no restabelecimento do auxilio-acidente NB 94/118.814.079-2, cessado administrativamente em 30/06/2019 sob o fundamento de auséncia de prova de vida
(autos n° 0046248-16.2020.4.03.6301).

Afirma o recorrente que compareceu a agéncia do INSS em 11/06/2019 e 06/11/2019 para atualizagdo cadastral. Defende ser ilegitima a cessagao do beneficio, visto que motivada por “falta de fé vida/prova de vida™
e requer a imediata reimplanta¢@o em seu favor de beneficio por incapacidade.

E o relatorio. Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CP C, admite sua concessao desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco do
resultado util do processo, bem ainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso em tela, identifico a probabilidade do direito alegado.

O juizo recorrido indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, por considerar que as provas documentais apresentadas nao foram suficientes por sipara a concessdo da medida de urgéncia.
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Verifico que o autor ¢ titular de dois beneficios previdenciarios: a pensio por morte NB n°21/138.682.607-0 e o auxilio-acidente NB n°®94/118.814.079-2.

Ocorre que, no caso vertente, foram anexadas a exordial as copias dos protocolos de comparecimento do autor a agéncia da ré (fls. 31/32 — evento 02 dos autos principais), nos quais constou apenas o niimero do
beneficio de pensio por morte, sem mencionar o auxilio-acidente.

Assim, nesta fase processual, € licito concluir que 0 INSS procedeu com erro ao registrar o comparecimento do autor apenas para o beneficio de pensio por morte e cancelar o auxilio-acidente por falta de prova de
vida.

Presente, portanto a plausibilidade do direito invocado.

Também presente a urgéncia do deferimento da medida pleiteada, ante o carater alimentar do beneficio previdenciario cuja concessao se pretende.

Ante o exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia, para determinar ao INSS que proceda ao restabelecimento do auxilio-acidente NB n° 94/118.814.079-2.

Oficie-se a0 INSS, setor de demandas judiciais, para cumprimento desta ordem no prazo maximo de 30 (trinta dias), sob pena de imposi¢do das penalidades legalmente previstas.

Dé-se vista ao INSS para facultar-lhe a apresenta¢do de contrarrazdes.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusio em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000553-46.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301209931
RECORRENTE:MARIO ROSA (SP059203 - JOAO APARECIDO PEREIRANANTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou
¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
A redagdo doart. 68, § 4°, do Decreto 3.048/99 dada pelo Decreto 8.123/2013 pode ser aplicada na avaliagao de tempo especial de periodos a ele anteriores, incluindo-se, para qualquer periodo: (1) desnecessidade de
avaliagdo quantitativa; e (2) auséncia de descaracterizagio pela existéncia de EP1
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002425-67.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211230
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SAULO DE SOUSA REIS (SP262072 - GUILHERME FALCONI LANDO)

Converto o feito em diligéncia.

Trata-se de pedido concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o reconhecimento de periodo de labor especial julgado procedente, tendo sido apresentado recurso inominado pelo INSS.

Em seu recurso, dentre outras alegag¢des, 0 INSS se insurge quanto ao contetido do PPP, em face da técnica utilizada para medi¢ao do agente nocivo ruido, ao longo do tempo.

Assim sendo, concedo a parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos o laudo técnico (LTCAT) que embasou a confecgdo do PP P juntado aos autos, a fim de dirimir davidas quanto ao seu conteudo.
Apds, abra-se vista a0 INSS e tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se as partes.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acoérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo dalei. Em
complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenso do pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema
submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢fio ou em pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou ¢) emincidente de resolugéio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncéio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, uma das discussdes
levantadas no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 206, cujo caso piloto esti pendente na Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte
questio submetida a julgamento: “Saber se o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser a data da entrada em exercicio do servidor ou os meses de Janeiro e Julho, nos
termos dos arts. 10 e 19, do Decreto n° 84.669/80”. Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002525-75.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208328
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELISABETH LOPES QUESADA (SP258167-JOAO BATISTA DOS REIS PINTO)

0010849-90.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301209607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROLNAN HERNANDES (SP222727- DANILO FORTUNATO )

0003821-76.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301207954
RECORRENTE:ROGERIO GARCIA DE SOUZA (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003680-16.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208327
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAMILA MACHADO MALICKI (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO)

0008363-96.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208326
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GABRIELA GOMES TOLOI (SP245602 - ANAPAULA THOMAZO)

FIM.

0000179-78.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210139
REQUERENTE:MATILDE RODRIGUES MARTINS (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tendo em vista que o presente feito teve por escopo o deferimento do pedido de processamento do recurso inominado, e considerando que esta providéncia ja foi cumprida (Eventos 111 e 116 dos autos 0004801-
55.2014.4.03.6302), determino:

A certificagdo do transito e baixa dos autos a origem

Seja colacionada copia desse decisum no bojo dos autos principais (0004801-55.2014.4.03.6302)

Cumpra-se.
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0000938-49.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: KARINE EMERICK DINIZ (SP111439 - MILTON DOMINGUEZ LENCO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercuss@o geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 206, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser a data da entrada em exercicio do servidor ou os meses de Janeiro e Julho, nos termos dos arts. 10 e 19, do Decreto n° 84.669/80”.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0050189-76.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211579
RECORRENTE:MARIO LAVELI (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, “o acérddo reconheceu a especialidade dos periodos acima destacados, MESMO SEM RESPONSAVEL POR REGISTROS AMBIENTAIS NOS PERIODOS
RECONHECIDOS.”.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
Saber se ¢ necessaria a indicagao, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao biologica, para fins de reconhecimento da atividade como especial.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010349-68.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211581
RECORRENTE: WALTER MOITAL BRANCO (SP223423 - JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, que “No caso em comento, quanto ao periodo em debate, observa-se que o PPP NAO indica responsavel técnico.”.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou
¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizag@o refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
Saber se ¢ necessaria a indica¢do, no P PP, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragdo biologica, para fins de reconhecimento da atividade como especial.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052040-19.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301207786
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO: SHIRLEI PALAZZI (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspens@o do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussédo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 235, cujo caso piloto estd pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Se o pagamento da GACEN ¢ devido ou ndo é devido aos servidores inativos da FUNASA™.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0000493-96.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO GALDINO (SP239107-JOSE DANIEL MOSSO NORTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, que se “afaste a especialidade do periodo de 28/04/2008 a 24/02/2010, dada a auséncia de responsavel pelos registros ambientais e pela monitoragdo biologica nestes periodos.”.
E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

Saber se ¢ necessaria a indicagdo, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragdo biologica, para fins de reconhecimento da atividade como especial.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000799-94.2009.4.03.6309 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301209639
RECORRENTE: TEREZINHA BASSI (SP137655 - RICARDO JOSE PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra decisdo que recebeu o recurso inominado no efeito devolutivo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “{...] torna-se obrigatorio o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e o STJ”
(ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, é inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de divida
objetiva, diante do corolario da fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de uniformizagao, conforme inteligéncia do citado dispositivo legal (“decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais”), ou seja, o pedido de uniformizagao sé ¢ cabivel para impugnar acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

No caso concreto, a espécie de ato sobre o quala parte manifestou seu inconformismo ¢ desprovida de contetido judicial decisorio acerca da matéria objeto da lide e, por isso, ndo lhe acarretara qualquer prejuizo. Em
outros termos, o inconformismo da parte autora ndo se refere a divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei, pelo que ndo ¢ possivel o
conhecimento do pedido de uniformizago.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposi¢@o dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta
seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Destaque-se que ¢ irrelevante, no processo civil contemporaneo, a forma ou o nomen juris atribuidos a pega produzida para qualifica-la como recurso, sendo necessario o contetido e o prazo previstos nas hipoteses
legais.

Destarte, por auséncia de fundamento legal para a interposi¢o na hipétese dos autos, impde-se o seu ndo conhecimento.

Ante o exposto,

Por ser manifestamente incabivel, e com fulcro no artigo 14, 1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO o pedido de uniformizago interposto no Evento 11.
Remetam-se os autos a Turma Recursal competente para aprecia¢@o do recurso inominado de Evento 5, bem como eventual sobrestamento em decorréncia do Tema 264, STF.
Emdecorréncia do provimento ii., torno sem efeito a decisdo de Evento 12.

Também em decorréncia do provimento ii., deixo de proferir pronunciamento sobre a peti¢do de Evento 14.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000051-58.2006.4.03.6312 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210217

RECORRENTE:IZOLINA NERY RAFFA (SP 159605 - ALESSANDRO APARECIDO NUNES DE MENDONCA) GERALDO RAFFA (FALECIDO) (SP 159605 - ALESSANDRO
APARECIDO NUNES DE MENDONCA) LEDA MARIA RAFFA CARLINO (SP159605-ALESSANDRO APARECIDO NUNES DE MENDONCA) LUCIANA DE CASSIA RAFFA
BETTONI (SP 159605 - ALESSANDRO APARECIDO NUNES DE MENDONCA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 140659 - SANDRO ENDRIGO DEAZEVEDO CHIAROTI)

Primeiramente, afasto a prevengao apontada (evento 92), haja vista que no presente feito, a parte autora pleiteia o pagamento de diferengas de expurgos inflacionarios referentes ao plano Bresses (junho de 1987), ao
passo que nos processos n°s 00013206920054036312 e 00000532820064036312, buscava a corre¢do monetéria dos expurgos inflacionarios oriundos dos planos Verdo (janeiro de 1989) e Collor I (abril de 1990),
respectivamente, conforme se verifica por meio de consulta no SisJef.

Em consonancia com a informag@o anexada aos autos (evento 94), verifico que, de fato, o herdeiro Claudio Marcio Raffa ndo requereu sua habilitagdo nos autos, a despeito de ter sido devidamente instado (eventos
69 ¢ 76).

Desta feita, retifico a decisdo anterior, para determinar que se proceda a habilitagdo apenas da [IZOLINA NERY RAFFA e das filhas LUCIANA DE CASSIA RAFFA BETTONI ¢ LEDA MARIA
RAFFA CARLINO, ressalvando-se a necessidade de reserva da cota-parte do herdeiro ndo habilitado.

Sem prejuizo da determinagio supra, intime-se a CEF para que se manifeste acerca da concordancia da proposta de acordo apresentada pelos herdeiros (evento 50).

Intimem-se.

0011579-36.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211176
RECORRENTE:DENIVALDO RODRIGUES MARCIANO (SP349257 - GABRIELA SILVA DE OLIVEIRA MARCANTONIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento da especialidade.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
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Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011343-53.2014.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210750
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA
RECORRIDO: GUSTAVO MARTINO LEONELALVES FERREIRA (SP398976 - BEATRIZ MICHELOTO AMARO DIONIZIO, SP399759 - FERNANDA MARIA FERREIRA FARINOS)

Cuida-se de agdo visando ao fornecimento de medicamentos, julgada procedente.

Conforme se verifica no evento 237, foi proferido acordao que negou provimento ao recurso da Unido e deu parcial provimento ao recurso da Anvisa apenas para reconhecer que a obriga¢do de cadastrar o autor no
sistema CRM/CFM ¢ do Conselho Federal de Medicina.

No dia 25/09/2020, o autor apresentou pedido de cumprimento de sentenga (evento 259).

Emresposta a Unido informou que o Ministério da Satide tem enfrentado dificuldades para importar o medicamento canabidiol, motivo pelo qual requereu autorizag@o para depositar o valor correspondente a 3 ou 6
meses de tratamento, a fim de que o produto seja adquirido diretamente pelo autor (evento 266).

Decido.

Compulsando os autos, verifico que as partes foram devidamente intimadas acerca do acordao proferido nestes autos (eventos 244/245 e 256), sem que tenham interposto eventual recurso, donde se depreende que o
referido acordo transitou em julgado, considerando que a tiltima parte foi intimada no dia 19/06/2020.

Desta feita, a analise das questdes atinentes ao cumprimento da sentenga ¢ competéncia do juizado de origem.

Por isso, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem, para que seja apreciado os pedidos apresentados pelas partes relacionados ao cumprimento de sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

0030581-24.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210515
RECORRENTE: WANIA CRISTINA FAGUNDES ROMERO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR, SP287156 - MARCELO DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que ¢ portador de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA. ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,“d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013296-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210513
RECORRENTE:JOAO ARAUJO DOS SANTOS (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que a parte autora ndo faz jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez, uma vez que nio foi constatada incapacidade para a sua atividade habitual.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
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§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, verifico que 0 Acérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. BENEFICIO ASSISTENCIALAO DEFICIENTE. PORTADOR DE VISAO MONOCULAR. DECRETO 3.298/99. INCAPACIDADE PARCIAL E
PERMANENTE. INCAPACIDADE QUE DEVE SER CONJUGADA COMAS CONDICOES PESSOAIS. SUMULA 29 DA TNU. ESTUDO SOCIOECONOMICO NAO REALIZADO.
QUESTAO DE ORDEM 20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO
(...) Como se sabe, a jurisprudéncia desta Turma Nacional de Uniformizagao ¢ remansosa no sentido de que a parcialidade da incapacidade nao impede, por siso, o deferimento do beneficio perseguido, sendo de rigor
a analise das condigdes pessoais da parte e da possibilidade da sua reinser¢do no mercado de trabalho. Nessa esteira,a Sumula 29 desta Corte afirma que, para os efeitos do art. 20, § 2°,da Lein. 8.742,de 1993,a
incapacidade para a vida independente ndo ¢ s6 aquela que impede as atividades mais elementares da pessoa, mas também a que a impossibilita de prover ao proprio sustento. No caso vertente, verifico que o acordao
recorrido, apos efetuar interpretagéo da prova médico-pericial, afirmou que a autora é capaz para o trabalho, s6 que, passo seguinte, atestou categoricamente que ela € cega do olho esquerdo (visdo monocular) e
possui visdo embagada (20/60) no olho direito, podendo desempenhar outra profissdo que ndo a de cabelereira.
Todavia, sendo a requerente portadora de deficiéncia visual grave, a mesma se enquadra no conceito de deficiéncia previsto no art. 4°, ITI, do Decreto n°3.298/99, que regulamentou a Lei 7.853, de 24/10/1989 (dispde
sobre 0 apoio as pessoas portadoras de deficiéncia), mostrando-se irrelevante, portanto, que o expert tenha consignado sua capacidade para atividades laborativas. A propdsito, a Simula 377 do STJ reconhece essa
condi¢d@o ao asseverar que "o portador de visdo monocular tem direito de concorrer, em concurso publico, s vagas reservadas aos deficientes". Reputo que a condi¢do da autora, retratada no acérddo recorrido, por si
s0, ja representa um quadro de incapacidade severa, deixando a sua portadora, inclusive, com grandes dificuldades para competir no mercado normal de trabalho, maxime em tempos como estes, nos quais as pessoas
com sentidos favoraveis ja padecem para conseguir um emprego para sua sobrevivéncia. Assim, ¢ imperioso que se afirme nesta oportunidade a incapacidade parcial e permanente da autora, hoje com 55 anos de
idade, e, ato continuo, determine-se a instdncia "a quo" a que proceda ao exame das condi¢des socioecondmicas da requerente, na esteira do entendimento consolidado por esta TN'U nas Sumulas 29 e 80. Por
conseguinte, deve ser anulado o acérdio recorrido para que se cumpra esse desiderato, especialmente em face da impossibilidade de reexame de matéria fatica por
esta TNU. (...) 0003523-82.2015.4.03.6302 900000069411 .V 5 (PEDILEF n. 0003746-95.2012.4.01.4200)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:
“Néo se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000979-71.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210506
RECORRENTE:NEURA DALVANIJA DE BRITO (SP172850 - ANDRE CARLOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emssintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tnica ou (iltima instincia, quando a decisao
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo
que a versdo fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisio recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal
pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STE. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo hé espago para a admissio do recurso extraordinario, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz versédo dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das
provas. Incide, portanto, o obice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002496

DECISAO TR/TRU -16

0000427-23.2015.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211349
RECORRENTE:BENEDITO APARECIDO CANDIDO (SP142170 - JOSE DARIO DA SILVA, SP236769 - DARIO ZANI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, ndo ser possivel o enquadramento da atividade laboral da parte autora no item 2.2.1 do Decreto de n° 53.831/64, que diz respeito aos trabalhadores em agropecuria, pois as atividades
desempenhadas eram exercidas apenas na lavoura de cana de agticar.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o acorddo recorrido divergir de entendimento
consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
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d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 156, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, coma tese firmada pelo PUIL 452/PE,
Superior Tribunal de Justica.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“TESE FIRMADA PELO STJ NO PUIL 452/PE: O Decreto n®53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecudria, ndo se
enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-de-agucar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagio.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5005412-47.2018.4.03.6183 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210938
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:STEPHANIE ROVEDA FERREIRA (SP322462 - JULIANA PATRICIA DA CUNHA) PIETRO ROVEDA FERREIRA (SP322462 - JULIANA PATRICIA DA CUNHA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que deve ser fixado em um salario minimo o valor da renda mensal inicial do auxilio-reclus@o concedido, uma vez que a renda considerada para aferi¢do da qualidade de segurado de baixa
renda do instituidor do beneficio foi igualada a zero, em decorréncia da situagao de desemprego a data do encarceramento.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag@o,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugao n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo — TRU compete processar e julgar o incidente de uniformizagao, quando apontada divergéncia, em questao
de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3" Regido”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do valor da renda mensal inicial do auxilio-reclusio, quando o instituidor do beneficio estiver desempregado e a sua renda for considerada iguala zero na data
do encarceramento.

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“O pedido formulado viola os principios constitucionais da legalidade e da separagdo de fungdes estatais. O critério de calculo do salario-de-beneficio, no auxilio-reclusio, esta previsto na Lei 8.213/1991. Esta ndo
fixa o valor desse beneficio em um salério minimo para segurado sem renda na data da prisdo. A Lei8.213/1991 ndo faz nenhuma disting@o relativamente ao segurado desempregado na data da prisdo para efeito de
concessio do auxilio-reclusdo.

Os principios constitucionais da isonomia e do equilibrio financeiro e atuarial da Previdéncia Social ndo autorizam o P oder Judiciario a criar, diretamente deles, uma regra. Nao se aplica um principio sem a
intermediagdo de uma regra. Nao ha regra sem principio. Ndo ha principio sem regra.

Sobre tais principios constitucionais ndo autorizarema criagdo de uma regra, pelo juiz, para o célculo do salario-de-beneficio, no auxilio-reclusio, a criagdo dessa regra violaria aquela extraivel do texto da Lei
8.213/1991.

Segundo a Lei8.213/1991, o valor do beneficio de prestagao continuada, inclusive o regido por norma especial e o decorrente de acidente do trabalho, exceto o salario-familia € o salario-maternidade, sera calculado
com base no salario-de-beneficio. O salario-de-beneficio, no auxilio-reclusdo, consiste em cem por cento do valor da aposentadoria daquela a que o segurado teria direito se estivesse aposentado por invalidez, na data
da prisdo, valor esse que consiste na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdencidrio (artigos 28,
inciso I, ¢ 75,da Lei8.213/1991).

E vedado ao juiz deixar de aplicar a lei sem a declarar inconstitucional. Ndo ha como afastar a aplicagdo da norma extraivel do texto legal sem a declarar inconstitucional. E dessa declaragdo de inconstitucionalidade
ndo pode decorrer a criagdo de uma nova regra pelo Poder Judiciario, ndo prevista na Lei8.213/1991. A declaragdo de inconstitucionalidade ndo autoriza o juiz a atuar como legislador positivo.”

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“RMI. Merece provimento em parte o recurso interposto pela autarquia previdencidria quanto a este topico. Sustentando o INSS em suas razdes recursais que a RMI do beneficio em questio foi fixada pelo Juizo a
quo em valor bem superior ao salario minimo (R$ 1.052,72), entretanto, o valor do beneficio deve ser estabelecido em um salario minimo, pelo fato de o segurado recluso ndo ter rendimentos a época da prisdo -
desempregado, ou seja, sua renda era “zero”. Denota-se que, em consondncia com o entendimento acolhido nesta 1* Turma Recursalacerca do requisito da baixa renda do segurado recluso, conforme entendimento
firmado pelo STJ, a RMI fixada pela r. sentenga recorrida devera ser modificada, devendo o valor do auxilio-recluséo ser fixado em um salario minimo por auséncia de salario de contribui¢do na data do recolhimento
a prisdo.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua
fungdo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, 1V, da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R,ADMITO o pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0077113-32.2014.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211211
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: JAIME MOSIC (SP316785- JACQUELINE SANTOS GAVIAO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Insurge-se contra a manuteng@o da sentenga, que julgou parcialmente procedente o pedido da parte autora, "para condenar a Unido a pagar ao autor os valores devidos ao autor a titulo de VPNT de 12.02.1996 a
31.12.2001, calculando-o pelo valor efetivo da fungdo de executante de mandados na fragdo de um quinto na data da vacéncia do cargo e, partir deste momento, pagando-se referido valor més a més reajustado pelos
critérios das revisdes gerais de remuneragao dos servidores publicos federais, nas datas e indices em que tais revisdes ocorreram no periodo mencionado, acrescidos corre¢do monetaria desde o dia em que deveriam
ter sido pagos e de juros de mora a partir da citagao, na forma fixada pela Resolugao n 267/2013 do CJF - Brasilia".

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°¢ 2°, da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizag¢ao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a siimula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, anota o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o incidente de uniformizagao, quando apontada divergéncia, em questao
de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3" Regido”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido & Instdncia Superior, para que a Turma Regional exerga a
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sua fungdo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hiptese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, admito o pedido regional de uniformizagao de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0013534-68.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210695
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILLEI HOLTZ DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagdo, interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que requer o reconhecimento e averbagao do periodo de 21/08/2007 a 04/04/2010 como atividade especial, fundamentando a exposi¢do ao agente nocivo calor em grau excedente ao
permitido, nido importando se de forma oscilante.

E o breve relatorio.

Decido.

O recorrente apresentou como paradigma, acordio proferido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal direcionado 8 TRU quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais da mesma Regido na interpretagdo da lei. O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagéo Nacional, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢é inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros érgaos jurisdicionais diversos daquele rol
exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia comacorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas
Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0041324-40.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210558
RECORRENTE:MAYARA DIAS OLIVEIRA LUCIENE DIAS RODRIGUES (SP353352- MARCELO EUZEBIO DE SENE FONSECA MARTINS) RAYANNE DIAS OLIVEIRA
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a RMI deve ser fixada em 1 salario minimo diante da auséncia de contribuigdes na data da prisdo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 A corddo recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos:

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-RECLUSAO. SEGURADO SEM RENDA EM PERIODO DE GRACA. VALOR DO BENEFICIO. CALCULO COM BASE NO SALARIO DE
BENEFICIO.

1. O acérdao recorrido entendeu que o valor do beneficio de auxilio-reclusdo deve corresponder a um salério minimo mensal quando o segurado nio possuirenda por estar em periodo de graga, na data do seu efetivo
recolhimento a prisdo.

2. Nio ha previsdo legal de para que, na auséncia de salario de contribui¢do, o valor do beneficio do auxilio-reclusio seja de um salario minimo. Da interpretagdo dos arts. 28,29, 33,75 e 80, da Lei8.213/1991, extrai-
se que a apuracdo do valor do salario de beneficio do auxilio-reclusdo segue os mesmos critérios da pensdo por morte, de modo que sera apurado com base na média aritmética simples dos maiores salarios de
contribuicdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo.

3. Recurso Especial provido. (STJ, REsp 1808750/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 02/08/2019)”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000729-06.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211368

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDOMIRO LOMBARDI LIZO (SP276348 - RITA DE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 -
FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizag@o, interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo é possivel considerar, para fins de manutengdo da qualidade de segurado, a existéncia de beneficio previdenciario implantado por forga de antecipagao de tutela posteriormente
revogada, mormente porque a revogagéo de tal decisdo surte efeitos ex tunc.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
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Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o acérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sendo vejamos:

“PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGCAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. TUTELA DE URGENCIA.
MANUTENCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1.0 SEGURADO EM GOZO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO POR INCAPACIDADE LABORATIVA, CONCEDIDO POR MEIO DE TUTELA DE URGENCIA,NAO ESTA
OBRIGADO ARECOLHER CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS,UMA VEZ QUENAO CONSTA DO ROLDO ARTIGO 11,DA LEI 8.213/91 ENAO SE ENQUADRANO
DISPOSTO NO ARTIGO 13, DA LEIN. 8.213/91. EMBORA OPERE EFEITOS EX TUNC,AREVOGACAO DA TUTELAANTECIPADA OU DA TUTELA DE URGENCIANAO
IMPEDE A UTILIZAGCAO DO PERIODO DE PERCEPCAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, CONCEDIDO POR FORGCA DE TUTELA PROVISORIA, PARA EFEITOS DE
MANUTENCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO.

2. FlXACAO DA TESE DE QUE O PERIODO DE PERCEPCAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, CONCEDIDO POR FORCADE TUTELA PROVISORIA,PODE SER
UTILIZADO PARA EFEITOS DE MANUTENCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO.

3. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DESPROVIDO” (TNU, PEDILEF 5002907-35.2016.4.04.7215, rel. juiz federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, j. 22/2/2018, eProc 13/3/2018, grifo no original).
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nio se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢ao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002280-93.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301207073
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ARMELINA BASSETTO BAGGIO (SP116767 - JOSE AUGUSTO RODRIGUES TORRES, SP152167- MAURICIO SERGIO FORTI PASSARONI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: (i) a supressdo da Vantagem P essoal Nominalmente Identificada (VPNI) ndo ofende o principio constitucional da irredutibilidade de vencimentos; e (i) a corre¢do monetaria deve
ser feita nos termos do art. 1°-F da Lei9.494/1997.

Posteriormente, a parte requerida desistiu do recurso no que tange a atualizagdo monetaria, em razio da tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 810 da repercussdo geral.

E o relatorio. Passo a decidir.

Com base no artigo 998 do Codigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso no tocante a corregdo monetaria.

Passo ao exame preliminar de admissibilidade do outro capitulo do recurso.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag@o,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, anota o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o incidente de uniformiza¢ao, quando apontada divergéncia, em questdo
de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido”.

Discute-se na pega recursala controvérsia juridica acerca da configuragdo de ofensa ao principio constitucional da irredutibilidade de vencimentos por meio da supressao da Vantagem P essoal Nominalmente
Identificada (VPNI), destinada a garantir o piso remuneratorio no valor do salario minimo.

Porém, o recorrente nao conseguiu demonstrar divergéncia na interpretagao da lei federal para uma mesma situagao fatica.

De fato, no acérddo recorrido, constou da fundamentagao ser “incontroverso que houve a redugo do valor total dos proventos de pensio percebida pela parte autora, em razio da extingdo da complementagido em
questdo. O valor da pensdo foi reduzido de R$ 1.214,50 para R$ 638,46.” Em conclusdo, no acérddo recorrido, partiu-se da premissa fatica de que efetivamente houve redug@o inconstitucional dos vencimentos, no
caso, proventos de pensdo por morte.

Por outro lado, na sentenga mantida pelo acorddo paradigma, constou da fundamentacao que “ndo ha ofensa a principio constitucional pelo fato de se alterar a forma de calculo da remuneragao, desde que ndo haja
redugdo no vencimento” (grifei). Sendo assim, no acérdio paradigma, partiu-se da premissa fatica de que ndo houve redugao inconstitucional dos vencimentos, caso contrario a supressao da rubrica VP NI seria
indevida de acordo com os seus proprios fundamentos.

Portanto, ndo ficou demonstrada a similitude fatica entre o acérddo recorrido e o acérdao paradigma.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o pedido regional de uniformizagdo de interpretagao de lei federal.

Preclusas as vias impugnativas, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se.

0001015-87.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211203
RECORRENTE:DEVANIR DA SILVA CAVALCANTE (SP 160049 - CINTIA BENEDITA DURAN GRIAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérdio, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por idade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
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recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢ao de segurado especial e caréncia exigida para a concessao do beneficio de
aposentadoria por idade, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002865-58.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208456
RECORRENTE:ANAPAULA SOARES ANTUNES (SP321580 - WAGNER LIPORINI, SP247571 - ANDERSON QUEIROZ, SP 155644 - LUIS HENRIQUE PIERUCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a renda mensal inicial do auxilio-reclusdo concedido deve ser fixada no valor de um salério minimo, tendo em vista que o salario de contribuigao foi igualado a zero, em virtude da
situagdo de desemprego do segurado recluso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizago, ¢ imprescindivel a manifestagéo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUGAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE SERVIGO. ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissao. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformiza¢ao, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se
enquadra no obice apontado na Questido de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029280-42.2019.4.03.6301 - " VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301207678
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVELYN INGRID DOS SANTOS ALIPIO (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que é indevida sua condenagio ao pagamento das parcelas do beneficio de pensdo por morte desde a data do 6bito ao menor tardiamente habilitado, visto que concedido o beneficio
anteriormente as suas meias-irmis, o que configuraria enriquecimento sem causa.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a
Jjulgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao regional refere-se ao Tema 223, cujo caso piloto estéd pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se o dependente absolutamente incapaz, pertencente ou ndo a0 mesmo grupo familiar de outro dependente previamente habilitado, faz jus ao beneficio desde o 6bito do segurado ou desde o requerimento de
habilitagdo tardia.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007855-55.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211245
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL SANTOS (SP318500- ANA CLAUDIA DE MORAES BARDELLA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
E o breve relatorio.

Decido.
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Verifico que a discusséo travada no recurso, envolve a possibilidade do computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria
por idade hibrida.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizag¢ao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justia; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1007, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, que determinou a suspensdo nacional de feitos em que se
discute a questdo relativa ao referido tema, in verbis:

“Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos,
ainda que ndo haja comprovagdo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.”

Conforme informagéo constante do site do STJ, na se¢éo “Repetitivos e [AC”:

“Decisdo da Vice-Presidéncia do STJ, publicada no DJe de 25/6/2020, nos seguintes termos: admito o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a manuteng@o da suspensao de todos
0s processos que versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em tramite no ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais." — Grifo no original

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001055-46.2015.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210716
RECORRENTE:NEUSA MARIA GUIDETTI FERREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o periodo em questdo ndo deve ser reconhecido como especial, tendo em vista que nos PPP's acostados aos autos constava ter havido o uso de EP1 eficaz para os agentes biologicos,
havendo neutralizagdo do risco, devendo tal informagao ser considerada como determinante para o reconhecimento ou ndo da especialidade.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou
¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 213, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:
“Saber quais sdo os critérios de aferi¢do da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual na analise do direito a aposentadoria especial ou a conversao de tempo especial em comum.”
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagfo de interpretacio de lei federal interposto pela parte RE contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢#o Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérdio divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplica¢fo do Inciso I,
do artigo 32 da Lei 8.213/91, para dete rminar a soma dos saldrios-de-contribuigo das atividades concomitantes exercidas pelo segurado. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da
Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢fio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugfo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizacio de interpretacio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizac¢io ou em pedido de uniformizacéo de interpretacio de
lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) emincidente de resoluc¢io de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso
concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se a0 Tema 1070, cujo caso piloto estia pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
com aseguinte questio submetida a julgamento: “Possibilidade, ou ndo, para fins de célculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribui¢des previdencidrias para integrar o
saldrio-de-contribuicio, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as escalas de salario-base.” (ProAfR no REsp
1870793/RS, 1870815/PR e 1870891/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisfio de afetagiio proferida em 06/10/2020, DJe 16/10/2020). Diante disso, com fulcro
no artigo 14, I1, da Resolugfo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028149-32.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE AUXILIADORA DOS SANTOS (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA)

0000947-49.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211385
RECORRENTE:APARECIDO RODRIGUES DOS SANTOS (SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000211-57.2018.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211409
RECORRENTE:SALVADOR JOSE CORREA (SP190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020541-80.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIRGINIA TANIA MIRANDA LINARES (PR061386 - FABIOLADA ROCHA LEALDE LIMA)

0053402-56.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMIRA POLI DA SILVEIRA (PR061386 - FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA)

FIM.

0011084-29.2016.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210144
RECORRENTE:LUCIO FRANCISCO DA SILVA (SP350933 - AMANDA FORTE MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal, dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag@o,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, apds a Turma Recursal deixar de exercer juizo de retrata¢do, a parte apresentou novo pedido de uniformizagdo. Ora, nos termos do artigo 14, §8°,do RITNU, descabe nova remessa a Turma.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005094-71.2009.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211323
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELO PEREIRA BERGAMASCHI (SP197579 - ANA CAROLINA PINTO FIGUEIREDO PERINO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Pleiteia a uniformizagdo de jurisprudéncia emrelagdo as seguintes questdes:

“a) a ilegitimidade passiva da Unido considerada a inexisténcia de vinculo funcional da parte autora coma Unido, bem como a irregularidade da representagdo Judicial, observado que incumbe a Procuradoria-
Regional Federal da 3* Regido a representac¢do Judicial do CEFET (Instituto Federal de Educagao, Ciéncias e Tecnologia de Sao Paulo);

b) a que a licenga remunerada de servidor para concorrer a cargo eletivo somente ¢ computavel a partir do efetivo registro ou seja, do deferimento perante o Juizo Eleitoral;

¢ ) aaplicagdo de juros e corregdo monetaria nos termos do art. 1°-F da Lein®9.494/1997, redagdo dada pela MP 2.180/2001 e Lein® 11.960/2009”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag@o,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do termo inicial da licenga remunerada de servidor piiblico federal para concorrer a cargo eletivo.

O acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Da literalidade do texto da Lei 8.112/1990 surgem, em principio, estas normas: i) o afastamento somente ocorre “a partir do dia imediato ao do registro da candidatura”; ii) a licenga remunerada ¢ devida “a partir do
registro da candidatura” e “somente pelo periodo de trés meses™; e iii) até a véspera do registro da candidatura na Justi¢a Eleitoral o servidor terd direito a licenga sem remunerag@o.

Contudo, essa interpretagdo gera conflito com o artigo 1° I1, “I”, Lei Complementar 64/1990.

Esta dispde que o afastamento do servidor para candidatar-se para Presidente e Vice-Presidente da Republica (que o Tribunal Superior Eleitoral entendeu aplicavel as eleigdes municipais) deve ocorrer até 3 (trés)
meses anteriores ao pleito, garantido o direito a percep¢do dos seus vencimentos integrais.

Por forga da Lei Complementar 64/1990, ha direito a percepgao dos vencimentos integrais em todo o periodo de afastamento obrigatorio, que deve ser de pelo menos trés meses antes da data da eleigdo.

Se aplicada a literalidade da regra extraivel do § 2° do artigo 68 da Lei 8.112/1990, garantindo-se o direito a percepgao dos vencimentos apenas a partir do registro da candidatura na Justi¢a Eleitoral, e ndo do pedido
de registro, podera ocorrer de o servidor ndo receber os vencimentos integrais em todo o prazo de 90 dias anteriores ao pleito, em que foi obrigado a afastar-se, a fim de ndo se tornar inelegivel.

E que a Justica Eleitoral tem prazo de até 70 dias antes da data marcada para a eleigio para julgar todos os requerimentos de registro de candidatos a cargo eletivo e 10 dias seguintes para lavrar, assinar e publicar as
sentengas e 0 acordaos.

Considerado o procedimento previsto no Codigo Eleitoral, o registro da candidatura poderia ocorrer a apenas 10 dias antes da data marcada para a elei¢do.

Dai por que o comando constante da Lei Complementar 64/1990, no que obriga o afastamento do servidor até 3 (trés) meses anteriores ao pleito e lhe garante o direito a percepgdo dos seus vencimentos integrais, em
todo o periodo de afastamento, seria esvaziado, inutilizado, caso se concedesse o direito a licenga remunerada apenas com o efetivo registro da candidatura na Justica Eleitoral, e ndo com o protocolo desse pedido.
O registro poderia ser publicado a até dez dias da data marcada para a eleigdo. Na pratica, o servidor ficaria obrigado a afastar-se do cargo até trés meses antes do pleito, mas, apesar de ter direito aos vencimentos
integrais durante todo o afastamento, recebé-los-ia por apenas 10 dias, e ndo por 90 dias, como garante expressamente a Lei Complementar 64/1990.

O conflito entre a Lei8.112/1990 ¢ a Lei Complementar 64/1990 deve ser resolvido com base nas regras hierarquica, cronologica e especial. A Lei Complementar 64/1990, de hierarquia superior, prevalece sobre a
Lei8.112/1990, além de ser especial, a0 versar o tema da inelegibilidade e os deveres e direitos que lhe correspondem.

[]

Finalmente, ¢ importante assinalar que o pedido de registro da candidatura na Justi¢a Eleitoral ndo gera nenhum direito adquirido a percepg@o dos vencimentos e fica sujeito a condi¢@o resolutiva de ndo ser indeferido
o pedido de registro - hipétese essa de indeferimento que implicara a necessidade de restitui¢do a A dministragao, pelo servidor, dos valores percebidos durante a licenga indevida. Essa solugao foi corretamente
adotada no § 6° do artigo 58 da Resolugdo 5/2008, do Conselho da Justica Federal[...]” (grifo no original).

No entanto, os acorddos paradigmas colacionados pela parte recorrente tratam o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARGO ELETIVO. DISPUTA. LICENCA REMUNERADA. CANDIDATURA. REGISTRO.
DEFERIMENTO. NECESSIDADE.

- A fim de que o servidor publico faga jus a licenga remunerada para o exercicio de atividade politica, ¢ imprescindivel o deferimento do registro de sua candidatura pela Justiga Eleitoral. Precedentes.

- Agravo regimental desprovido” (STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO: AgRgno Ag 1075291 DF 2008/0172266-9,R elator(a): Ministro OG FERNANDES, Julgamento:
14/04/2009, Orgdio Julgador: SEXTA TURMA, Publicagdo: DJe 04/05/2009);

“Ementa - EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535DO CPC.
OBSCURIDADE NAO EVIDENCIADA. TRIBUNALA QUO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA EM CONSONANCIA A ORIENTACAO FIRMADA NESTA CORTE.

1. Nao ha falar em omissao ou obscuridade no acérdao quando a Corte local se manifesta clara e fundamentadamente, acerca dos pontos relevantes para o desate da controvérsia.

2. No caso, 0 Tribunal a quo dirimiu a controvérsia em conformidade com a orientagdo firmada nesta Corte, no sentido de que, para fazer jus a licenga remunerada para o exercicio da atividade politica, ¢
imprescindivel o deferimento do registro de sua candidatura pela Justica Eleitoral. Precedentes.

3. Embargos de declaragio rejeitados” ( STJ — 5° turma - Processo EDclno AgR g nos EDclno REsp 1136980/ PR EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNOS
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL 2009/0079320-1 Relator(a) Ministro MOURA RIBEIRO (1156) Orgdo Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do Julgamento
17/09/2013 Data da Publicagdo/Fonte DJe 23/09/2013).

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Insténcia Superior, para que a Turma Nacional exerc¢a a
sua fungdo institucional, definindo a interpretacao juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos autos.

Ainda que o pedido de uniformizagao aborde outras questdes, desnecessario prosseguir com o exame prévio de admissibilidade, conforme entendimento consagrado na Sumula 528 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

“Se a decisdo contiver partes autdnomas, a admissao parcial, pelo Presidente do Tribunal a quo, de recurso extraordinario que, sobre qualquer delas se manifestar, ndo limitara a apreciag¢ao de todas pelo Supremo
Tribunal Federal, independentemente de interposi¢do de agravo de instrumento”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, admito o pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003425-87.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208350
RECORRENTE:RAIMUNDO MOISES DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o Judiciaria de Sdo Paulo.
A Turma Recursal manteve a sentenga que, com fundamento na prova documental anexado aos autos, analisando a evolugao histdrica do beneficio previdenciario, julgou improcedente o pedido de revisdo, em raziao
de o beneficio apresentar a renda mensal correta, em razio da recomposigéo ocorrida ao longo dos anos.
Alega a parte autora, em sintese, que faz jus a revisdo do beneficio previdenciario, nos termos requeridos na inicial.
Decido.
O recurso deve ser admitido.
O artigo 14, capute §§ 1°¢ 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizag¢ao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
§1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.
§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da limitagéo ou ndo da renda mensal inicial do beneficio do autor, alegando o recorrente que o juizo recorrido "ndo considerou o fato de que
uma renda mensal inicial que atualmente ndo esteja limitada ao teto 'antigo' (reajustado) ainda assim sofra repercussao positiva com a aplicagdo das ECs 20 e/ou 41, pois o proprio salrio de beneficio que amparava o
célculo da RMI passara a ser outro, em face de a média dos salarios passar a se enquadrar nos limites maximos maiores aludidos",
Apresentou acordio paradigma da 1* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Santa Catarina no sentido de que "sempre que alterado o valor do limitador previdenciario, havera
possibilidade de o segurado adequar o valor de seu beneficio ao novo teto constitucional, recuperando o valor perdido em virtude do limitador anterior,"
Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua
fungdo institucional, definindo a interpretago juridica definitiva a ser conferida a hipotese dos autos.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolug@o n. 586/2019— CJF, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001290-54.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301208413

RECORRENTE: VALMIR DE SOUSA BARRETO (SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP360491 -
VALERIA FERREIRA RISTER, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP326303 - NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Recorre a parte autora, sustentando, em sintese, duas teses diversas: a) a de que faza revisdo de seu beneficio, com o reconhecimento da especialidade do periodo de 04/05/2015 a 26/01/2016 trabalhado como
eletricista junto a Raizen — Filial Destivale, alegando que estava exposto de modo habitual e permanente aos agentes quimicos 6leos e graxas, e eletricidade e que, quanto ao agente eletricidade, que independe do
tempo de exposi¢ao, bastando o risco potencial, citando o tema 210 da TN'U, nesse sentido; b) sustenta ainda o direito a conversdo do tempo comum em especial, pois trabalhado antes da entrada em vigor da Lei
9.032/95.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser parcialmente admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

§1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, deve ser admitido o recurso quanto a especialidade do labor como eletricista.

O Acoérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Consta que trabalhava como eletricista, para executar manutencdo corretiva e preventiva em instalagdes e equipamentos elétricos energizados ou ndo, com tensdes de até 440 volts. Entretanto, ndo ha informacao se
a exposi¢do acima de 250volts ocorria de forma habitual e permanente, uma vez que a tensdo oscilava."

No entanto,a TN U, em julgamento de recurso representativo de controvérsia, no Tema 210, decidiu que:

"Para aplicagdo do artigo 57, §3.°, da Lein.®8.213/91 a tensdo elétrica superior a 250 V, exige-se a probabilidade da exposicao ocupacional, avaliando-se, de acordo com a profissiografia, o seu carater indissociavel da
produgio do bem ou da prestagdo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada."

Verifica-se, pois que o julgamento paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa.

Mesma sorte nao assiste ao autor quanto ao recurso para reconhecimento do direito a conversao do tempo comum em tempo especial.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se nio for
indicado paradigma valido, com a devida identificagdo do processo em que proferido, ou ndo for juntada copia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior
Tribunal de Justi¢a ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢ao da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal
divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros orgios jurisdicionais diversos daquele rol
exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13, INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de
divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas
Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

Nesse topico recursal, portanto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma vélido a justificar a atuagdo da Turma de

Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao quanto & conversdo do tempo comum em especial, porém, por outro lado, verificando que
orecurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade, ADMITO, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal
quanto a comprovagao da eletricidade como agente nocivo, independente da demonstragéo da habitualidade e permanéncia.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001746-82.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211275
RECORRENTE:JOSE DE MORAIS AMBROSIO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagio, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a necessidade do deferimento da pericia técnica direta e indireta por paradigma e similaridade, com laudo elaborado por perito de confianga da Justiga para a confirmagao da verdade e
protecdo para todas as partes.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°¢ 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de realizagao de pericia técnica laboral, quando a instrug@o probatéria impossibilite o reconhecimento do direto da parte,
oportunizando a comprovagao do labor especial.

O Acoérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Importante destacar que o laudo pericial realizado em empresas similares nio deve ser admitido, uma vez que ndo reflete as reais condigdes de trabalho em que a parte efetivamente exerceu suas atividades,
esmaecendo, pois, o carater de certeza de que se espera da pericia técnica.”

No entanto, 0 acorddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Portanto, no presente caso, tenho que a insubsisténcia da produgao probatoria compromete a possibilidade do reconhecimento, pela via judicial, do direito do autor, o que, no meu sentir, configura violagdo direta aos
principios do contraditdrio e da ampla defesa. 12. Em sendo assim, nos termos da fundamentagao, e em respeito aos principios do contraditério e da ampla defesa, entendo que o incidente nacional de uniformizagdo de
jurisprudéncia formulado pela parte autora merece ser conhecido e provido, para que, reconhecendo o cerceamento de defesa, o acorddo recorrido seja anulado, com a reabertura da instrugao processual, para que
sejam produzidas as provas necessarias e imprescindiveis ao reconhecimento do direito do autor pela via judicial.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua
fungdo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser conferida a hipotese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019— CJF, ADMITO o pedido de uniformiza¢ao de interpretagdo de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002546-39.2019.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210273
RECORRENTE:LEANDRO MOURA E SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que se encontra totalmente incapacitado para o exercicio da atividade laborativa habitual, tendo a prova pericial concluido haver incapacidade laborativa total e temporaria, para fungdo
habitual de caldeireiro, com inicio da incapacidade em 16/06/2016, em decorréncia de cegueira em um olho, devido a catarata, ndo podendo se dizer que a parte recorrente foi reabilitada ou readaptada em outra
fungdo, mas, apenas que foi “obrigado” a se langar no mercado de trabalho aceitando desempenhar qualquer fung@o que he aferisse alguma renda, mesmo sendo bem inferior.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug¢ao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a incapacidade de exercer a atividade laborativa habitual e ndo atual.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nido se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, que a “liquidacéio dos valores atrasados leve em consideragiio a corre¢io
monetiria pelo indice do INPC (Resolu¢io CJF 267/13), inclusive apés 07/2009, até os dias atuais, preservando o direito dos beneficiarios do INSS ao recebimento dos valores atrasados com a
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mais proxima preservacio de seu poder aquisitivo”. E o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolugiio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagfo): Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal
enderecado 4 Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagio do acérdio recorrido.
§ 1° O recorrente deveri demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformiza¢io. No caso
concreto, verifico que o Acérdio recorrido esta em consonincia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, senéo vejamos: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA. INDICES DE CORRECAO MONETARIAE JUROS DE MORA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF. RE 870.947. COISA JULGADA. PREVALENCIA. 1. Cinge-se a controvérsia a definir se ¢ possivel, em fase de cumprimento de sentenca,
alterar os critérios de atualizacdo dos célculos estabelecidos na decisio transitada em julgado, a fim de adequa-los ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal em repercussio
geral. 2. O Tribunal de origem fez prevalecer os paridmetros estabelecidos pela Suprema Corte no julgamento do RE 870.947, em detrimento do comando estabelecido no titulo judicial. 3.
Conforme entendimento firmado pelo Pretério Excelso, "[...] adecisdo do Supremo Tribunal Federal declarando a constitucionalidade ou a inconstitucionalidade de preceito normativo nio
produz a automatica reforma ou rescisfo das sentengas anteriores que tenham adotado entendimento diferente; para que tal ocorra, sera indispensavel a interposiciio do recurso préprio ou, se
for o caso, a propositura da agiio rescis 6ria prépria, nos termos do art. 485, V, do CPC, observado o respectivo prazo decadencial (CPC, art. 495)" (RE 730.462, Rel. Min. Teori Zavas cKi,
Tribunal Pleno, julgado em 28/5/2015, acérdio eletronico repercussio geral - mérito DJe-177 divulg 8/9/2015 public 9/9/2015). 4. Sem que a decisio acobertada pela coisa julgada tenha sido
desconstituida, néio é cabivel ao juizo da fase de cumprimento de sentenga alterar os parimetros estabelecidos no titulo judicial, ainda que no intuito de ade qua-los 2 deciséo vincul do STF. 5.
Recurso especial a que se da provimento. (STJ, REsp 1861550/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 04/08/2020) Por conseguinte,
impde-se a aplicagiio do disposto na Questiio de Ordem n. 13/TNU: “No se admite o Pedido de Uniformiza¢io, quando a juris prudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido.”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resoluciio n. 586/2019 — CJF, NAO ADMITO o pedido de
uniformizac3o. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009705-89.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210679
RECORRENTE: VERA LUCIA GALLO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003070-97.2009.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210693
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DONIZETTIAPARECIDO DOS SANTOS (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP254950 - RICARDO SERTORIO GARCIA)

0003275-97.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210702
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO ALMIR SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

FIM.

0009481-90.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210666
RECORRENTE: VALDIR DOS SANTOS LOURENCO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacédo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, os periodos em questdo ndo devem ser considerados especiais, diante da auséncia de apresentagdo de documento hébil e necessario a comprovagao, qual seja, PP P completo, preenchido
e assinado pela empresa, em que conste responsavel por registros ambientais e pela monitoragao biologica nos periodos em que houve reconhecimento da especialidade.

Afirma, ainda, que ndo informado o nivel de exposi¢ao normalizado — NEN, impossibilitando aferir se a exposi¢do foi superior ou ndo ao limite legal, pois, a partir de 1° de janeiro de 2004 ¢ obrigatéria a utilizagao da
NHO-01 da FUNDACENTRO como metodologia de aferi¢do do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho, devendo tal técnica ser informada no PP P, com a respectiva indicagdo do nivel de exposi¢ao
normalizado (NEN).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUGAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissao. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformiza¢&o, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se
enquadra no obice apontado na Questido de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérdao impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000174-61.2012.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210417
RECORRENTE:APARECIDO SANTOS DOS REIS (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, que “seja dado provimento, para o efeito de anular o V. Acérdio prolatado pela PRIMEIR A Turma Recursal de Sao Paulo, sendo convertido o feito em diligéncia, para que seja
produzida pericia técnica laboral, a fim de oportunizar ao Recorrente os meios de prova necessarios ao reconhecimento de seu direito.”.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):
Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizaggo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ ,INVOCADA COMO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/12/2020  79/1193



PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizag¢ao de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do
Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO
ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO.
ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS
EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZAC/:\OA)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000174-07.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210760
RECORRENTE:JOSE ALBERTO GOMES (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Pugna pela anulagdo do acorddo/sentenga por auséncia de explicitagdo das razdes de decidir, caracterizando vicio de julgamento e reabertura da instrugdo processual para que sejam produzidas as provas necessarias
e imprescindiveis ao reconhecimento do direito da parte autora.

Alega, em sintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que foi indeferido o pedido de realizagdo de pericia técnica no ambiente de trabalho da parte autora para comprovar a exposicdo a
agente nocivo e a real eficacia do EP1 utilizado, violando o principio da ampla defesa e do contraditorio, devendo ser oportunizado a produgao de todos os meios de prova passiveis a comprovagao do direito da parte.
Afirma, ainda, que eventuais irregularidades perpetradas no preenchimento dos formularios sdo de responsabilidade da empresa empregadora, e nio podem prejudicar o empregado.

Aduz, que os periodos discutidos nos autos devem ser analisados de forma qualitativa, uma vez que se tratam de agentes cancerigenos.

Por fim, requer o afastamento da aplicagdo da multa por litigAncia de ma fé, uma vez que nao tem responsabilidade alguma pelas informagdes constantes no PP P, ndo restando caracterizado os requisitos ensejadores
para tal condenagéo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

1) Quanto a nulidade do acérddo e a multa aplicada

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. ASUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULAN°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGCAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois nio tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do
Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO
ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO.
ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO‘ QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OT’OSICAO DOS
EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIADE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Veja também:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E344DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da a¢ao pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU:
"Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

1T) Quanto ao alegado cerceamento de defesa e reanalise das provas acostados aos autos para caracterizagdo da eventual especialidade

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagdo de exposi¢do a agente nocivo acima dos limites legais, para o periodo de 10/08/1999 a 30/07/2002.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
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SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sdo Paulo. Requer, em apertada sintese, que “seja dado provimento, para o efeito de anular o V. Acérdio prolatado
pela SEGUNDA Turma Recursal de Sio Paulo, sendo convertido o feito em diligé ncia, para que seja produzida pericia técnica laboral, a fim de oportunizar ao Recorrente os meios de prova
necessrios ao reconhe cimento de seu direito.”. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio
de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacgiio dalei. Em complemento, dispde o
artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal endere¢ado a2 Turma
Nacional de Uniformizacio serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisfio proferida por turma recursal ou
regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizac¢io. Neste sentido, a Turma
Nacional de Uniformizagfo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacéo calcado em matéria processual: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO
INSS. TEMPO ESPECIAL.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA.ASUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGM A, TRATA SOBRE HIPOTESE
DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA
TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE
DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS": "NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE
VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretacgio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000,
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) No caso concreto, a discusso trazida no recurso (nulidade do de cisum)
é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium de ducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido: INCIDENTE
NACIONALDE UNlFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL.ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO
ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N° 26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO
SINDICATO.ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTAGAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICAGCAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF
00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na
Stimula n. 43/TNU: “Niio cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO
ADMITO o pedido de uniformizagio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004121-56.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210497
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA REIS LARA (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001890-17.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210480
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE MACEDO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtencio de beneficio
assistencial. £ o breve relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberi pedido de uniformizagdio de interpretagdo de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagiio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 —
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal endere¢ado a2 Turma Nacional de Uniformizacéo sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente deveri demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformizagfo. A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional
de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME.DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA.DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 3 luz
dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, em razio da demora naliberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao
recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciagiio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgIlnt no AREsp
1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIA0), QUARTA TURM A, julgado em 03/05/2018, DJ e 08/05/2018) No
caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova dos requisitos legais para a obtencio de beneficio assistencial. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio impede que se
conheca de incidente de uniformizagfo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada
refere-se a aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de
Lein.5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéio unissona
nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INIC10 RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a
certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando trazinformacgdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoracéo subjetiva pelo julgador, na busca de

um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢io do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas
novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui
incidiria a Siimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacdio do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos i origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0012028-26.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211097
RECORRENTE: GEOVANA MARTINS MADUREIRA (SP202984 - REGINA CELIA BEZERRA DEARAUJO, SP199075- OSVALDO CRUZ DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033029-67.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211105
RECORRENTE:JAQUELINE GONCALVES DE ALMEIDA (SP345325- RODRIGO TELLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002575-75.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210276
RECORRENTE:OLAVO PEREIRA BRANDAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que como nio consta do PP P a informagao acerca da exposi¢do habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, o acorddo entendeu que a exposi¢do se dava de maneira
intermitente, porém a auséncia da informagao da habitualidade e permanéncia no PP P nido impede o reconhecimento da especialidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acdrdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que esteve exposto a agente nocivo de forma nio ocasional e nem intermitente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000087-93.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211314
RECORRENTE:NELSON PEREIRA DA SILVA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP 124077 - CLEITON LEAL DIAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que houve requerimentos de revisao protocolados administrativamente antes de término do prazo decadencial, bem como que nestes requerimentos de revisao foram apresentados
documentos novos ndo analisados no ato de concessio da aposentadoria, ndo cabendo falar em decadéncia, pela interrupgio do prazo decadencial pela apresentag¢@o de requerimento de revisdo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ ,INVOCADA COMO
PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O
CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUAL
NAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo é muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO
CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida,
sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam:
O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem
nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU:
"Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF
0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006173-34.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210811
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDERSON ROGERIO JAYME (SP325296 - OSMAR MASTRANGI JUNIOR, SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que foi indeferido o pedido de realiza¢@o de pericia técnica no ambiente de trabalho da parte autora para comprovar a exposi¢ao a
agente nocivo e a oitiva de testemunhas, uma vez que os periodos que a parte autora pretende ver reconhecidos ndo o foram, por auséncia ou insuficiéncia de prova, ou prova duvidosa. Requer a reabertura da
instrugdo probatoria para o escorreito deslinde da agao.

E o breve relatério.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de
dilagdo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatdria, ndo havendo cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente
fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incursio no acervo fatico-probatdrio, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 19/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgdo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagado de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo de pericia técnica laboral a fim de comprovar exposi¢ao ao agente nocivo ruido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002084-17.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211341
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAROLINAARTIMONTE FARJALLAT PEREIRA (SP288144 - BRUNO CESAR SILVA DE CONTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Tendo em vista o quanto decidido pela Turma Nacional de Uniformizagéo (evento 69) e pelo Supremo Tribunal Federal (evento 77), pende de apreciag¢do apenas a questdo relativa ao indice dos juros moratorios,
constante do pedido de uniformizagdo da parte ré.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio atinente ao indice dos juros moratdrios refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.

Pertinente o item I da tese firmada:

“I - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda P1blica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributério, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o dispostono art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09”.

Cumpre mencionar, ainda, os seguintes itens da tese aprovada pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Tema 905 dos recursos repetitivos:

“2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redag@o dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda P1iblica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagao.

[]

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPCA-E; (c)
a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetaria: IPCA-E”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, IT1, “a” ¢ “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo quanto ao indice dos juros moratorios.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000610-62.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211049
RECORRENTE:ADAILTON MARIO GONZAGA DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de (1) pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, e
(2) de pedido de liminar para implantagao imediata de beneficio assistencial.

Alega, nos lindes do incidente, retroagdo da DIB a de entrada do requerimento administrativo (DER).

E o breve relatorio.

Decido.

Pedido de Uniformiza¢do

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUI SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF §*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da época de preenchimento dos requisitos de beneficio assistencial, para fins de retroa¢do da DIB a DER.

Semrazio, contudo.

No ponto, por elucidativo, colhem-se do v. acérdao objurgado:

“No caso em exame, observo que a data de inicio da deficiéncia visual do recorrente fixada pelo laudo médico pericial, em 10/04/2019 (data da realiza¢ao da pericia médica), € posterior a data da postulagao
administrativa, em 06/07/2018, de modo que, neste momento, a parte autora ainda ndo havia aperfeigcoado todos os requisitos legais necessarios para a concessdo do beneficio assistencial”

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Pedido de liminar

EVENTO 115: DEFIRO. O INSS nido recorreu do direito do autor a obtengdo do beneficio— deferido ja na sentenga - estando a questio, portanto, coberta pelo manto da coisa julgada.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019— CJF:

NAO ADMITO o pedido de uniformizago; e

determino a implanta¢ao de oficio a0 INSS para imediata implantag¢ao do beneficio em favor da parte autora, sob pena de multa didria de RS 100,00 (cemreais) e apuragio de responsabilidade.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005361-62.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210209
RECORRENTE:JOSE FERREIRA PINTO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que a DIB deve retroagir até 01/12/17 (data do requerimento administrativo), uma vez que a assistente social ndo fez qualquer meng@o de que a renda tenha sido alterada desde a DIB,
bem como o INSS indeferiu o requerimento sob o fundamento de ndo cumprimento de exigéncias.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que na data do requerimento administrativa preenchia todos os requisitos legais para concessao do beneficio assistencial ora debatido.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002021-18.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO SOUSA DO NASCIMENTO (SP133521 -ALDAIR DE CARVALHO BRASIL)

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 19/11/2003 por exposigdo a ruido sema utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO como metodologia de aferigao do agente nocivo ruido no ambiente de
trabalho e, por consequéncia, sem informag@o dessa técnica no PPP e a respectiva indicagdo do Nivel de Exposicdo Normalizado (NEN).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagéo, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUGAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissao. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformiza¢ao, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursalno acérddo recorrido, o que se
enquadra no obice apontado na Questido de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérdao impugnado™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001328-11.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210763
RECORRENTE: LAERCIO GOMES DA SILVA (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o pedido de enquadramento do periodo de 01/04/2005 a 23/06/2016 decorre do fato de o recorrente exercer atividade perigosa (bombeiro), nos termos da Lein® 11.901/09, com
recebimento de adicional de periculosidade, situagdo passivel de ser reconhecida como especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacgéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exposi¢do a agente nocivo a saude no desempenho de sua atividade de bombeiro.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000455-08.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211337
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DALVAAPARECIDA CINTRA BORGES (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que néo foi realizada pericia indireta ou por similaridade a fim de comprovar que as empresas do setor calgadista possuem, via de
regra, 0 mesmo layout composto pelo setor de produgdo, que compreendem vérias fungdes, sendo que todos os trabalhadores ficam expostos aos agentes nocivos a saude, dentre eles o ruido e o agente quimico.
Afirma, ainda, que o acérddo ndo analisou toda a documentagdo de forma cuidadosa, ndo se atendo para a exposi¢cdo aos agentes nocivos (ruido, produtos quimicos, bioldgicos), os quais devem ser reconhecidos como
especiais.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acdrdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justi¢a entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de
dilagao probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DE PRODUGCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produg@o probatoria, ndo havendo cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente
fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modifica¢do dessa conclusdo demanda a incursdo no acervo fatico-probatorio, o que € vedado pela
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRgno AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 19/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgdo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre sua exposicdo a agentes nocivos, nos periodos indicados na inicial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretag¢do de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007526-53.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTIM APARECIDO SANCHES (SP164993 - EDSON PEREIRA DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, auséncia de prova especifica de que o trabalho desempenhado pela parte autora foi prestado em condi¢des especiais, devendo ser afastado o reconhecimento do periodo vincado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugéio de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 198, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No periodo anterior a 29/04/1995, é possivel fazer-se a qualificagao do tempo de servigo como especial a partir do emprego da analogia, em relagdo as ocupagdes previstas no Decreto n.° 53.831/64 e no Decreto n.”
83.080/79. Nesse caso, necessario que o orgio julgador justifique a semelhanga entre a atividade do segurado ¢ a atividade paradigma, prevista nos aludidos decretos, de modo a concluir que sdo exercidas nas
mesmas condi¢des de insalubridade, periculosidade ou penosidade. A necessidade de prova pericial, ou ndo, de que a atividade do segurado é exercida em condigdes tais que admitam a equiparagdo deve ser decidida
no caso concreto.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, IT1, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagfo de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judicidria de Sdo Paulo. Requer, em apertada sintese, que “seja dado provimento, para o efeito de anular o V. Acérdio prolatado
pela QUARTA Turma Recursal de Sdo Paulo, sendo convertido o feito em diligéncia, para que seja produzida pericia té cnica laboral, a fim de oportunizar ao Recorrente os meios de prova
necessrios ao reconhecimento de seu direito.”. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio
de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o
artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacgio de lei federal endere¢ado a Turma
Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente
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devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou
regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Umformlza«;aﬂ Neste sentido, a Turma
Nacional de Uniformizacio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de umfonmzagao calcado em matéria processual: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO
INSS. TEMPO ESPECIAL.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ, INVOCADA COMO PARADIGM A, TRATA SOBRE HIPOTESE
DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA
TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE
DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA
EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DATNU, "IN VERBIS": "NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE
VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizaciio de Interpretaciio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000,
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.) No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum)
¢ notadamente processual, pois nio tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium de ducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido: INCIDENTE
NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO
ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N° 26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO
SINDICATO.ALEGAGCAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTAGCAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO.AUSENCIA DE lNDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizacio, por imidade, decidiu NAO CONHECER do incidente mterposto pelo INSS (PEDILEF
00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) Por ¢ g aaplicagdo do disposto na
Stmula n. 43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolucao n. 586/2019 CJE,NAO
ADMITO o pedido de uniformizacéio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. lntlme -se. Cumpra-se.

0003340-29.2016.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210499
RECORRENTE:HELIO APARECIDO BATISTA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003275-05.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210498
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON DOS REIS EDUARDO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0004230-65.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210416
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DE SOUZA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004045-37.2010.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210415
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIADOS SANTOS (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

0002065-76.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210264
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DE JESUS SANTANA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que restou comprovado nos autos que a parte recorrente esta totalmente incapacitada para o exercicio da atividade laborativa, posto que, além dos documentos médicos juntados nos autos
comprovarem talsituagdo, a parte autora esta incapacitada do ponto de vista médico-social, ndo sendo possivel sua reinsergio no mercado de trabalho, fazendo jus ao beneficio ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua incapacidade laborativa, tanto do ponto de vista médico como social,

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000212-74.2011.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211219
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILMAR APARECIDO SEBASTIAO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, a necessidade de realizagdo de pericia técnica direta e indireta por paradigma e similaridade, com laudo elaborado por perito de confianga da Justiga para a confirmag@o da verdade e
prote¢do para todas as partes.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagdo, é imprescindivel a manifestag@o expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUGCAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE P REQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do fundo de direito no foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag@o, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA -TURMANACIONALDE UN[FORMIZACAOA)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se
enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva aprecia¢do do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérddo impugnado™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001495-93.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210718
RECORRENTE: SERGIO HENRIQUE DE FREITAS (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacédo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, que ndo foi informado o nivel de exposi¢do normalizado — NEN, impossibilitando aferir se a exposi¢ao foi superior ou ndo ao limite legal, pois, a partir de 1° de janeiro de 2004 é obrigatoria a utilizagao da NHO-
01 da FUNDACENTRO como metodologia de aferi¢ao do agente nocivo ruido no ambiente de trabalho, devendo tal técnica ser informada no PP P, com a respectiva indicagio do nivel de exposi¢do normalizado
(NEN).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagéo, ¢ imprescindivel a manifestagéo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescricdo do fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declara¢do com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidt NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, nio alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se
enquadra no 6bice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérddo impugnado™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001158-94.2012.4.03.6323 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210234
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALAN OLIVEIRA PONTES (SP301626 - FLAVIO RIBEIRO, SP303215- LEONARDO TORQUATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os juros de mora relativos a verbas remuneratérias devidas a servidor publico: (i) incidem a partir da citagdo; e (ii) devem ser fixados segundo os indices previstos no art. 1°-F da Lei
9.494/1997.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No tocante ao termo inicial dos juros de mora, observo que o acérdio recorrido, por versar sobre obrigacao liquida, esta em consonancia com o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica, sendo vejamos:
“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. DIREITO RECONHECIDO.
LIQUIDEZ DA OBRIGAGCAO. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA DO EFETIVO INADIMPLEMENTO DA OBRIGAGAO. PRECEDENTES.

1. E firme no ambito do STJ o entendimento, segundo o qual, tratando-se de obrigagdo liquida, demandando a sentenga de mero célculo aritmético, o termo inicial de incidéncia dos juros de mora ¢ o inadimplemento da
obrigagdo. Nesse sentido: Aglnt no AREsp 1.492.212/AL, Rel. Ministro Napoledao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 28/8/2019 e AREsp 1.557.058/AL, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 18/11/2019.

2. Agravo interno nio provido” (STJ, 1* Turma, AgInt no AREsp 1.504.312/AL, rel. min. Benedito Gongalves, j. 29/6/2020, DJe 17/2020, grifo no original);

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE CALCULO. JUROS DE MORA. CORREGCAO MONETARIA. TERMO INICIAL.
ACORDAO ALINHADO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1 - Trata-se, na origem, de a¢do ordinaria em que a autora postula que o adicional de insalubridade seja calculado com base no subsidio que recebe. Na sentenga, julgou-se parcialmente procedente o pedido, observado
o prazo prescricional de 5 anos. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida, ficando consignado que os juros de mora e a corre¢do monetaria incidirdo desde o inadimplemento. Nesta Corte, conheceu-se do agravo
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para ndo conhecer do recurso especial.

11 - E liquida a sentenga que contém em si todos os elementos que permitem definir a quantidade de bens da vida a serem prestados, dependendo apenas de calculos aritméticos apurados mediante critérios constantes
do proprio titulo ou de fontes oficiais publicas e objetivamente conhecidas.

111 - Verifica-se que o acdrdio ora recorrido encontra-se em perfeita consonancia coma jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual é firme no sentido de que, nas obrigagdes liquidas, com vencimento certo, os juros
de mora e a corregdo monetaria fluem a partir da data do vencimento. Confira-se: (AgIntno REspn. 1.817.462/AL, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 22/10/2019, DJe 29/10/2019 ¢
AglntnoAREspn. 1.492.212/AL, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, primeira turma, julgado em 26/8/2019, DJe 28/8/2019).

1V - Desta forma, aplica-se, a espécie, 0 enunciado da Sumula n. 83/STJ: ‘Nio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Ressalte-se que o teor do referido enunciado aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

V - Agravo interno improvido” (STJ, 2* Turma, Aglnt no AREsp 1.516.727/AL, rel. min. Francisco Falcdo, j. 6/5/2020, DJe 11/5/2020).

Avangando, assinalo que, nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto contra acérdao que esteja em
conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso emtela, a discussio atinente ao termo inicial dos juros moratérios refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.

Pertinente o item I da tese firmada:

“I - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda P1blica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanca ¢ constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o dispostono art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09”.

Cumpre mencionar, ainda, os seguintes enunciados da tese aprovada pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 905 dos recursos repetitivos:

“2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redag@o dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de
remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenag3o.

[]

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piblicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregéo monetaria: IPCA-E; (c)
a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetaria: IPCA-E”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢do quanto ao termo inicial dos juros de mora; e (i) com base no artigo 14, 111, “a” e “b”, nego
seguimento ao pedido de uniformizagao quanto ao indice dos juros moratdrios.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001631-89.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210906
RECORRENTE:JONAS FABRICIO VILLA FERREIRA DA SILVA (SP233873 - CHRISTIANE MARCELA ZANELATO ROMERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que, por seu menor impubere, isto é, menos de 16 (dezesseis) anos, ndo ha que se falar em prazo de prescrig@o, razio pela qual teria direito ao beneficio desde a data do primeiro
encarceramento.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag¢ao de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo
demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atuagdo da Turma
Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas
(similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugio juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentago especifica para demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as
decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

As razdes recursais da parte autora se fundamentam na auséncia de prazo prescricional entre a data do fato gerador do beneficio e aquela em que houve o requerimento administrativo. Contudo, 0 acérddo desafiado
ndo se fundamentou na suposta prescri¢do entre a data do encarceramento e a data do requerimento administrativo — até porque esta nio foia data utilizada para o inicio do beneficio —, mas sim no fato de que a data
do inicio do beneficio deve ser fixada no encarceramento imediatamente anterior ao requerimento administrativo.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de
uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000531-82.2015.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210706
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIVALDO ALVES MEIRA (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que apesar de ndo constar no campo 15.4 qual seria a intensidade do ruido nos periodos anteriores & 2002, no campo de “observagdes™ do proprio PPP, verifica-se que a intensidade de
ruido desse periodo era de 91 dB(A ), bem como constata-se na declaragao firmada pela empresa de que o chdo fabril e 0 maquinario permaneceram inalterados até a confec¢@o do primeiro laudo técnico, a saber,
2002, cabendo o reconhecimento do periodo de 10/08/1999 a 30/07/2002 como especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacgéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagéo de exposi¢ao a agente nocivo acima dos limites legais, para de 10/08/1999 a 30/07/2002.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (P EDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal, dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizaco,
interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. Pugna, em apertada sintese, pela reforma do
acérdio, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por idade. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece
admissfo. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberi pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagfo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na
interpretaciio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisfio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante
do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Unifor 0. A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema
do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na anilise do con]untu fatlco-probatorm Nesse sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME DEMORANAOUTORGADE ESCRITURA. DANO
MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordindria, 2 luz dos principios da livre apreciagfo da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em raziio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga
de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, re apre ciacdo de matéria probatoéria,
invidvel emrecurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURM A, julgado em 03/05/2018, DJ e 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusso sobre a prova do exercicio
de atividade rural, a fim de comprovar a condigéo de segurado especial e caréncia exigida para a concessfo do beneficio de aposentadoria por idade, o que ensejareexame do conjunto fatico-
probatorio. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplica¢io em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE. A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizac3o ¢ unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL
APRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
trazinformacdes na qualificagiio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente
ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esti dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer
se aponderacfio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stiimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagio que implique
reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se
o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000272-07.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211192
RECORRENTE:NATAL GERALDO NUNES (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002628-47.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211340
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEMARY PERINI BONETTO (SP 090650 - AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA)

0001761-12.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211324
RECORRENTE: SIRLENE MARIA DA CUNHA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004624-38.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211345
RECORRENTE:LUZIA APARECIDA DE FATIMA PEREIRA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000117-96.2016.4.03.6341 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211189
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:MARIA ELI DE JESUS (SP093904 - DIRCEU CELESTINO DOS SANTOS JUNIOR)

FIM.

0000861-63.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211354
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARILDAAPARECIDA ALVES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que no foi realizada pericia direta e indireta por paradigma e similaridade, com laudo elaborado por perito de confianga da Justiga,
tendo em vista instrug@o probatoria deficitaria, que esta impossibilitando o reconhecimento do direito da parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de
dilagdo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatdria, ndo havendo cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente
fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunala quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incursio no acervo fatico-probatdrio, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRgno AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 19/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgao de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo de pericia técnica laboral (direta ou indireta) para comprovar sua exposi¢do a agente nocivo, no periodo indicado na
inicial.

A divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagao
de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002371-09.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO MIGUEL FILHO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérdio, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acdrdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢do de segurado especial, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008443-30.2014.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211373
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI GOMES PEREIRA (SP 146298 - ERAZE SUTTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, emapertada sintese, que “a simples medigéo por dosimetria/decibelimetro informada nos PPP’s/LTCAT(s) ¢ insuficiente para gerar efeitos na seara previdenciaria porque ndo for calculado/informado o
Nivel de Exposi¢do Normalizado— NEN”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta 0 acorddo combatido, sob pena de inadmissdo do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-
se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente™ (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnagao especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o nio-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o
dever que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que & luz da Sumula 283,
conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.AGAO DE COBRANGA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco
opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagdo, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes
do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao
recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acérddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manuteng@o, contra os quais néo existiu protesto expresso
no recurso, qual seja, in verbis: “N&o conhego do recurso do INSS (evento 050) na parte em que questiona a metodologia empregada para a aferi¢do do ruido, tendo em vista que a contestagao (evento 010) ndo
fundamentos faticos e juridicos que ndo constituiram objeto de andlise e julgamento em primeiro grau, e isso ¢ vedado, sob pena de supressado de instancia”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisio impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas
razdes ndo abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012849-98.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210814
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENESIO PEREIRA DE OLIVEIRA (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna pelo ndo conhecimento dos periodos posteriores a 01/01/2004 por exposi¢do a ruido sem a utilizagdo da NHO-01 da FUNDACENTRO como metodologia de aferi¢ao do agente nocivo ruido no ambiente de
trabalho e, por consequéncia, sem informag@o dessa técnica no PPP e a respectiva indicagdo do Nivel de Exposicdo Normalizado (NEN).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagao, é imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do fundo de direito ndo foi discutida no A cérdéo impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidt NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, nio alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se
enquadra no obice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérddo impugnado™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009001-35.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211090
RECORRENTE: LUCIENE MARQUES MOREIRA (SP215112- MURILO PASCHOAL DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos regional e nacional de uniformizagdo de interpretac¢ao de lei federal interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, nos lindes de ambos os incidentes, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obteng@o de beneficio assistencial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.
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§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova dos requisitos legais para a obtengdo de beneficio assistencial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO os pedidos de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005423-05.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210937
RECORRENTE:MARIA JOSE DE BARROS ALVES (SP089588 - JOAO ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengao de beneficio assistencial, sendo ainda necessaria a analise de suas condi¢des pessoais e sociais.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizag¢ao de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;
(c) emincidente de resolugédo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussio refere-se a Sumula 77, julgada pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”
Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo, quanto a anélise das condigdes pessoais e sociais da autora, razao para o prosseguimento
dorecurso.

Do requisito da miserabilidade

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de hipossuficiéncia econdmica para a obtengéo de beneficio assistencial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORAGCAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢do subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004715-65.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211482
RECORRENTE:JOSE DOS REIS OLIVEIRA (SP047330- LUIS FLONTINO DA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
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soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQU]SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérddo recorrido (evento 050):

“Assim, no presente caso, ndo havendo incapacidade total permanente ou mesmo temporaria para o desempenho da atividade habitual, tenho que a parte autora ndo faz jus aos beneficios pretendidos -auxilio-doenga
ou aposentadoria por invalidez.”.

A parte recorrente pretende a rediscussao sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003746-53.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210765
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RIVAILLOPES MACIEL (SP353583 - FLAVIO ARAUJO DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que formularios (PP P) preenchidos por representantes sindicais, quando desacompanhados de laudo técnico ou de outros documentos que permitam atestar a efetiva atividade exercida
pelo segurado, ndo sdo suficientes para a comprovagéo da especialidade do tempo de servigo, ressalvada a hipétese de trabalhadores avulsos (ndo é o caso do autor), sendo indispensavel a apresentagéo de formulario
de informagdo emitido pela empresa empregadora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacgéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissao. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, nio alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualnao se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se
enquadra no obice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003889-15.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210646
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILDA BARBOSA DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, a necessidade do deferimento da pericia técnica direta e indireta por paradigma e similaridade, com realiza¢@o de laudo elaborado por perito de confianga da Justi¢a, para comprovagao da
exposi¢do a agente nocivo, tendo em vista que a instrugdo probatoria restou inconsistente, a fim de garantir o contraditorio e a ampla defesa, oportunizando a parte que sejam produzidas as provas necessarias ¢
imprescindiveis ao reconhecimento de seu direito.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acdrdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
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do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou 0 mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo e pericia técnica laboral para comprovagdo da exposi¢do a agente nocivo.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009730-61.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211096
RECORRENTE: THIAGO DE MELO GABRIEL (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emapertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obteng¢@o de beneficio assistencial, no caso, especialmente, a deficiéncia.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se a Stimula 77, julgada pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O julgador néo ¢ obrigado a analisar as condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo, razéo para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000948-90.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211081
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA FERNANDES PIRES (SP355974 - FABIO ROMEIRO DOS SANTOS JUNIOR, SP424034 - NATALIA BOTELHO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de (1) pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo,
e de (2) pedido de pagamento de atrasados, a titulo de beneficio previdenciario (eventos 98/99).

Alega, nos lindes do incidente, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obteng@o de beneficio assistencial.

E o breve relatorio.

Decido.

Pedido de Uniformizag¢ao

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag¢ao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova dos requisitos legais para a obtengao de beneficio assistencial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA FORGCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Pagamento de atrasados
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Eventos 98/99: INDEFIRO, pois o v. acérddo reformou a sentenga, julgando improcedente o pedido inicial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001500-49.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211188
RECORRENTE:JOSE AIRTON MACIEL (SP253747 - SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em apertada sintese, que (...) seja o presente recurso conhecido e julgado TOTALMENTE PROVIDO, para Colenda Turma Nacional de Uniformizag¢ao para que determine o retorno dos autos a origem
ou, subsidiariamente, que valore as provas corretamente e conceda o auxilio-doenga/auxilio-acidente/aposentadoria por invalidez, por ser esta a melhor medida de Justica!”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF §*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou néio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005555-55.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210920
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELAINE CRISTINA DA SILVA (SP376019 - FELIPE PERES FACHINELI, SP364097 - FERNANDO TOMAELO BUNDER MIRANDA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacédo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “No caso dos autos, ndo ha qualquer fundamentagao no acérdao recorrido para afastar a higidez da prova técnica realizada e que atestou capacidade laborativa da parte autora.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (P EDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagfo de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, que nio ¢ necessario o esgotamento da via administrativa, parase recorrer
a0 Poder Judicigrio. E o breve relatério. Decido. O recurso ndo deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n.
586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagfio): Art. 12. O pedido de uniformizagfio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagiio
serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, verifico que o Acérdio recorrido estiem
consonéncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendio vejamos: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO.
ASSISTENCIAL SOCIAL. BENEFiICIOS QUE TEM ENTRE SEUS REQUISITOS ANALISE DA CAPACIDADE PARA O TRABALHOU E/OU DAS CONDICOES
SOCIAIS.NECESSIDADE DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. QUESTAO
PROCESSUAL. TEMA 350 DO STFE. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 5003460-76.2015.4.04.7002, BIANOR ARRUDA
BEZERRANETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, publicado em 26/09/2019).” Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:
“Nio se admite o Pedido de Uniformizagéio, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagiio dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resoluciio n. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003305-56.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210190
RECORRENTE:JOSE IMIDIO DA COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004524-07.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210194
RECORRENTE: CICERA SANTOS DE ALMEIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0017661-52.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210227
RECORRENTE: TEREZA DE ALMEIDA JESUS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o beneficio minimo percebido por maior de 65 anos de idade, devera ser excluido do calculo da renda per capita, como ¢ o caso do valor auferido pelo marido da parte autora, o qualndo
deve ser computado para o célculo da renda familiar, bem como, devem ser abatidos os gastos com despesas basicas e medicamentos, podendo concluir que, a parte autora faz jus ao beneficio assistencial pleiteado.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacgéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢ao de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQU]SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN IFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretaciio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sio Paulo. O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do recurso repetitivo. Decido. O recurso nio merece
seguimento. Nos termos do artigo 14, IT1, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagiio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que
esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) em incidente de resolucfio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em
sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagiio. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao
Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob asistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firm aseguinte tese: “No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social -
RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsio legal do direito 2 'desaposentacio', sendo constitucional a regrado art. 18, § 2°, daLein®
8.213/91.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso nio preenche os requisitos de admissibilidade. Ante
0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugfio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000921-53.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211183
RECORRENTE: SEVERINO GALDINO DA SILVA (SP 141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0028957-42.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211137
RECORRENTE:JAIME FIRMINO DA SILVA FILHO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003259-38.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211139
RECORRENTE:ALBERTO JOSE DE SANTANA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007496-11.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210738
RECORRENTE:EDNO APARECIDO DE OLIVEIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, que ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que foi indeferido o pedido de realizag@o de pericia técnica no ambiente de trabalho da parte autora para comprovar a exposicdo a
agente nocivo e a oitiva de testemunhas, uma vez que os PP P’s fornecidos pelas empregadoras sdo visivelmente omissos e incompletos, informando que ndo havia nenhum agente nocivo, deixando de lado, até
mesmo, os inerentes a profissao de motorista, como a vibrag@o e o agente nocivo quimico como 6leo e graxa, ou ainda, ndo informando a intensidade do agente ruido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de
dilagdo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatdria, ndo havendo cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente
fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a incursio no acervo fatico-probatdrio, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRgno AR Esp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 19/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgao de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQU]SICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo de pericia técnica laboral a fim de comprovar exposi¢do a agente nocivo em face da deficiéncia contida nos PPPs
acostados aos autos.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagaio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TN U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001026-43.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211346
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DENISE MANCINELLI VERCELLI (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo em questdo ndo deve ser considerado especial, diante da auséncia de apresentagdo de documento habil e necessario a comprovagéo, qual seja, PP P completo, preenchido e
assinado pela empresa, em que conste responsavel por registros ambientais nos periodos cujo reconhecimento da especialidade se reconheceu.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUGAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
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1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a
Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissao. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformiza¢ao, por unanimidade, decidit NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se
enquadra no 6bice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da
Turma de que emanou o acérdao impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008026-51.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210959
RECORRENTE:MARILENE SOUZA REIS (SP224221 - ITAMAR SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos legais necessarios a obtengao de beneficio assistencial, sendo ainda necessaria a analise de suas condi¢des pessoais e sociais. Sustenta incapacidade de
longo prazo para suas atividades habituais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se a Stimula 48, julgada pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins de concessdo do beneficio assistencial de prestagao continuada, o conceito de pessoa com deficiéncia, que ndo se confunde necessariamente com situagdo de incapacidade laborativa, exige a configuragdo
de impedimento de longo prazo com durag@o minima de 2 (dois) anos, a ser aferido no caso concreto, desde o inicio do impedimento até a data prevista para a sua cessagao”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag&o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002497

DECISAO TR/TRU-16

0002488-77.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210637
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESAAPARECIDA SEBASTIAO TEIXEIRA (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Ha pedido de antecipagdo de tutela apresentado pela parte autora (evento n. 102).

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, § 1°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizag@o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte poderd, no prazo de
quinze dias uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, a Turma Nacional de Uniformizagao
ou a Turma Regional de Uniformizag@o, conforme o caso, observada a necessidade de indica¢@o do equivoco da decisao recorrida.

No caso concreto, a decisdo agravada resolveu a questio iuris nos seguintes termos:

“No caso concreto, constou no acorddo (evento 064):

“(...) considerando as limitagdes fisicas impostas pela deficiéncia existente somadas as condi¢des constadas no laudo social, conclui-se que a autora possui impedimento de longo prazo de natureza fisica, o qual, em
interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”.

Assim, o que pretende a parte recorrente ¢ a rediscussao sobre o prazo da incapacidade da autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.”

Verifico que o juizo de inadmissibilidade ndo se fundamentou em precedente obrigatorio descrito no artigo 1.030,1 e III, CPC ounoart. 10% 1, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel € o agravo,
que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragéo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.
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Emrelagdo ao pedido de antecipagdo de tutela (evento 102), emregra, descabe a execugdo fracionada no Juizado Especial Federal, cuja fase de cumprimento de sentenga deve dar-se toda em primeira instancia.
Todavia, considerando tratar-se de verba de carater eminentemente alimentar, com confirmagao da pretensdo em sede de cognigdo exauriente, concedo a tutela requerida unicamente para determinar a intimagao do
INSS para implantagao do beneficio concedido na sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias. Intime-se 0 INSS pelos contatos fornecidos especificamente durante o atual periodo - pandemia COVID-19. Ass diferengas
vencidas deverdo ser pagas somente apds o transito em julgado.

Intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes ao agravo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢do, com as homenagens de estilo, na forma do artigo 14, §2°,do RITNU.

Cumpra-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015683-31.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210922
RECORRENTE:PAULO DE OLIVEIRA MOTTA (SP068622 - AIRTON GUIDOLIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJE.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a
contar da intimago, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizag&o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Emanalise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo.

No que concerne ao emprego de stimula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagdo, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagéo de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao
orgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissdo do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de direito material, deve ser dirigidoa TNU e ndo a Turma de origem
como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova Sesséo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)
Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da Resolug@o 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo
dirigido & Turma Nacional de Uniformizago, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragio do decisum . Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°¢ 5°, da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagdo para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfo que niio admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éio Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacéo, a ser dirigido 2 Turma Nacional de
Uniformizagio, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisiio recorrida. Em andlise da deciséo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacio
exclusiva de precedente obrigatério ou stimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de simula como base para a
inadmissio de pedido de uniformizagio, caso o aludido e iado ndo importe aplicacfio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgiio ad quem, qual seja, a TNU. Quanto
aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hiptese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo
contra a decisfio de inadmissiio do Incidente de Uniformizagio com base nas Simulas 42 e 43, que niio importam aplicagfio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e niio 2 Turma de
origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 2 unanimidade, na Nova Sessio Ordindria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio do dia
21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfio desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 —
CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo. Por fim, em relagfio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragfio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolu¢do n. 586/2019, remetam-se os autos 2 Turma Nacional de Uniformiza¢io para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0003365-45.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211027

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JUVENALJOSE DA CONCEICAO (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA, SP295990 - WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA
JUNIOR)

0030056-47.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210999
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ABELARDO AURELIANO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0001913-79.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211362
RECORRENTE:ARNALDO FERREIRA DE PROENCA (SP311215- JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028797-80.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210772
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI FLORENTINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0003662-63.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO SAMPAIO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0002696-44.2010.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211135
RECORRENTE: LAURINDO OLIVEIRADOS SANTOS (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002483-31.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211028
RECORRENTE: VALDEMIR ALVES DE MELO (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000614-28.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211005
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AILTON RODRIGUES DE QUEIROS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0000040-96.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211367
RECORRENTE:LURDES APARECIDA KUMIFOSTA (SP254285 - FABIO MONTANHINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002889-28.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210791
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCELIA DA SILVA GONCALVES (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

0001544-85.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211364
RECORRENTE:MARIA CRISTINA DA SILVEIRA MELLO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO) RAFAELMELLO SAQUE MARCELO MELLO SAQUE
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001171-69.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210799
RECORRENTE:JOSE RODRIGUES DE MACEDO (SP145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001912-92.2014.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210927 i
RECORRENTE:NEUSAALVES RODRIGUES (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO) PRIMO MANOEL RODRIGUES (FALECIDO) (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)
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0000065-20.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210810
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EURIPEDES TEODORO PEREIRA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

0005174-25.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210925
RECORRENTE:JONAS SILVERIO DE MORAES (SP230153 -ANDRE RODRIGUES INACIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002967-85.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211002
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSELIAPARECIDA MOREIRA SOUSA (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

0005055-20.2017.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210785
RECORRENTE:ROSARIO MONTEIRO DE SOUZA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000718-37.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472- ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO: TEREZINHA DO NASCIMENTO BARBOSA (SP317230 - RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

0038077-75.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211024
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ROBERTO DA SILVA (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)

0015513-68.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211236
RECORRENTE:MANOEL MARINHO VALADAO (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009484-67.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211026
RECORRENTE: LUCIANO PEREIRA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001106-82.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMARO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001588-04.2015.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210795
RECORRENTE:ALCIDES SIMAO RIBEIRO (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000591-72.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211031
RECORRENTE: SUELI THOMAS ROMEU (SP161752- LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056759-78.2017.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211235
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SITONIO DA CRUZ (SP177240 - MARA CRISTINA MAIA DOMINGUES)

0002032-35.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210793

RECORRENTE: CRISTINA APARECIDA DINARD (SP120175- LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO, SP407283 - JOAO PEDRO LOURENSATO DAMASCENO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001408-85.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210929

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DIAS BERGAMIN (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0030777-62.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210771
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEI EVARISTO DOS SANTOS (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS)

0004038-15.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210788
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA DA SILVA LAMEIRO (SP227351 - MAYLA PIRES SILVA)

0000714-88.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210802
RECORRENTE:JOSE VICENTE DOS SANTOS (SP289312- ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000899-83.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211004
RECORRENTE:EVA DE ALMEIDA GUIMARAES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000458-05.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OZIELAPARECIDO LEITE DE MORAIS (SP 125063 - MERCIO DE OLIVEIRA, SP167113 - RENATA CAROLINA PAVAN DE OLIVEIRA)

0012516-12.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CLAUDIO PIZETA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0010753-73.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210777
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIRTES CANELLA TAVARES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0013040-14.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210923
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE LORIANO FERREIRA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)

0001288-40.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210796

RECORRENTE: TERESA CAMATIO GUIRALDELLI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003758-44.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210789

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DE CALDAS GONCALVES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP301295 - GABRIEL SINFRONIO, SP 195291 - SHEILA APARECIDA

MARTINS RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000620-30.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANETE RODRIGUES (SP373723 - THAIENE TALITA GABUS POLLINI)

0005409-72.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211359
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDMAR SOARES DE MACEDO (RS076643 - GABRIEL DORNELLES MARCOLIN)

0012022-50.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210776
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NOEMIA BATISTA ROCHA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
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0000614-85.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIADAS DORES DOS SANTOS (SP323039- JANAINA ROSENDO DOS SANTOS)

0012534-33.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURA BORGES MASSARO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0003438-91.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211393
RECORRENTE:MARIA MARCIA POLEGATO MATIOLI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005272-32.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210784
RECORRENTE: WILLIAM MARCOS DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003285-23.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210790

RECORRENTE: SIDNEIAPARECIDO BARRETO (SP255538 - MARCOS JOAO BOTTACINI JUNIOR, SP227792 - EDILSON RICARDO PIRES THOMAZELLA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001056-42.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210931
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE ANTONIO DINIZ (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA, SP380324 - LUCIANO CARDOSO ALVES)

0002421-79.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211361
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PALMIRO BELOTTO FRANZINI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0000189-11.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210807
RECORRENTE: SANDRA REGINA DOS SANTOS (SP261638 - GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012521-68.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210774
RECORRENTE:ADIR ALVES DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003751-81.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211001
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOEL PADILHA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0001284-35.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210797
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DOS REIS VENTURA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0001721-18.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210928
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FRANCISCO FONTE (SP062052 - APARECIDO BERENGUEL)

0052773-19.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211023
RECORRENTE: EDIMILSON AMARO DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003537-21.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210926
RECORRENTE:MARCOS SIMOES REQUENA (SP 189561 - FABIULA CHERICONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000133-18.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210808
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA MENDES (SP208886 - JULIANA FAGUNDES GARCEZ CAPECCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005393-49.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210782
RECORRENTE:JOSE CICERO DIAS (SP211815- MARCELO SILVIO DI MARCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001152-14.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211395
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA CRISTINA MACENO MACHADO (SP253341 - LEANDRO MODA DE SALLES)

0003250-36.2016.4.03.6119 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211218

RECORRENTE:EDSON CARLOS RODRIGUES DE SOUZA (SP271025- IVANDICK RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR, SP367859 - VIVIAN LEAL SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001159-69.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211029
RECORRENTE: VILMA APARECIDA COSTA DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003276-27.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211128

RECORRENTE:MARCOS VICTOR DA SILVA (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP341088 -

RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000126-30.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210809
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LINA DE SOUZA (SP110207 - JOSUE OTO GASQUES FERNANDES)

0001515-35.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211365
RECORRENTE: GILBERTO IZAIAS DE CAMPOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002831-86.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211134
RECORRENTE:JOSE LUIS DE FRANCA MARINHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000565-53.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211032
RECORRENTE:ORVANDO ALVES FERREIRA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012452-36.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA CORREA PUGAS FERREIRA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0001573-84.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211394
RECORRENTE: CLAUDEMIR CAMARGO (SP136887- FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005505-95.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210781
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA SOUZA SANTOS (SP180541 -ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006269-12.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210779
RECORRENTE:JOSE FERREIRA MENDES (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002454-35.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210792
RECORRENTE: SUELIAPARECIDA VIEIRA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062189-11.2017.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REINALDO MARTINS DA CUNHA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

0000639-61.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANAINA COSTAALVES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0005275-21.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210783
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTINA BARBOSA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0010726-85.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA CELIA MASSELLA DE LIMA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0002002-54.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210921
RECORRENTE: GILSON ANTONIO VERONEZ (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001220-76.2018.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210930
RECORRENTE:ZENAIDE PEREIRA FERREIRA (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014691-79.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LIVIA VILELA BORGES SILVA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)

0005021-14.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210786

RECORRENTE:DELMO RIBEIRO DE JESUS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001679-23.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211363
RECORRENTE:ROBERTO JAYME (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001314-33.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211238

RECORRENTE:NILZA CLAUDETE CAPELOZZA DE CAMPOS (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004722-71.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211392
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO LEITE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000326-79.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS ROBERTO ALFONSO PRADO (SP275151 - HELTON LUIZ RASCACHI)

0001232-57.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211003
RECORRENTE:MARIAHELENA TELES ALVES (SP230302- ANA CAROLINA PAULINO ABDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000938-05.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210801

RECORRENTE: VALMIR DE JESUS BRANDAO (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRA ALONSO, SP303339- FERNANDA

KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000500-76.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210805
RECORRENTE:PAULO ROBERTO VIEIRA (SP230302- ANA CAROLINA PAULINO ABDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004812-04.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210787
RECORRENTE: GILBERTO CARLOS GOMES (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007206-95.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210778

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO/RECORRENTE: JULIO CESAR ROMERO (SP369663 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, SP318594 - FARIANE CAMARGO RODRIGUES, MG114208 - RICARDO

MATEUS BEVENUTI)

0012449-91.2007.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210775
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLGA TEODORA DA COSTA OLIVEIRA (SP 134142 - VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS)

0018070-45.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211000
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO VENTURA DA CUNHA (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

0007324-95.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DENISE MARIA SCREMIN CAMPANELLI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0012717-43.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210924
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARTA DA SILVA FERREIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002498

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 02/12/2020
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DECISAO TR/TRU-16

0002446-82.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210691

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVONALTO LUCENA DE BARROS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP326999 - CRISTIANE RUBIM MANFRINATTO LOPES, SP303342 - GABRIELA
JUDICE PIVETTA, SP353760 - SIMONE CRISTINA DE SOUZA ALVES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emssintese, que “o posicionamento da Turma Recursal, que aplicou ao caso em tela tese juridica que ndo se coaduna com a melhor interpretag¢ao do artigo 5°, inciso XXX V1, da Carta Magna, abstendo-se de
respeitar o julgamento proferido por esta Corte no RE n°870.947/SE (Tema 810/STF), nem que fosse apenas a partir do transito em julgado da demanda, interpde o segurado o presente recurso extraordinario, a fim
de resguardar o seu direito de propriedade (artigo 5°, caput e inciso XXI1, da Constituigdo Federal)”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tnica ou (iltima instincia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpreta¢do das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta
ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica.

Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA
DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta
aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do
recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZAGCAO POR DANO
MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLAGAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14, inc. [T e II, e 17, inc. VII,
do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07
PP-01518)

Especificamente sobre a matéria em exame, assim ja decidiu o STF:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario. Precatorio. Juros moratorios. Critérios de calculo. Coisa julgada reconhecida pelo Tribunal de origem. Limites objetivos. Fundamento suficiente a
manutengo do acordao recorrido. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Nao se admite recurso extraordinario contra acérddo que contenha fundamento infraconstitucional suficiente para a
manutengdo do julgado recorrido. Orientagio da Stmula n°283/STF. 2. E pacifica a jurisprudéncia da Corte de que nio se presta o recurso extraordinario para a verificagao dos limites objetivos da coisa julgada, haja
vista tratar-se de discussdo de indole infraconstitucional. 3. A gravo regimental ndo provido. (RE 463930 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 25/08/2015,ACORDAO
ELETRONICO DJe-190 DIVULG 23-09-2015 PUBLIC 24-09-2015)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repiiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001044-45.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301211088
RECORRENTE: LUCIDETE MARTINS DA SILVA (SP359593 - RUBENS AMARAL BERGAMINI, SP338316 - VICTOR SINICIATO KATAYAMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emssintese, preenchimento dos requisitos necessarios a obtengao de beneficio assistencial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal,
exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 807, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A questdo do preenchimento dos requisitos para concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos
termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, a inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei 8.213/91, pois a forma de calculo nio reflete a recomposicéio do valor real do
beneficio. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, ser4 negado seguimento a recurso extraordinario
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a
discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade,
firmou-se aseguinte tese: “Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFiCI10. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsiarelativa ao indice de reajuste aplicavel
aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao Ambito infraconstitucional. II — O exame da questiio constitucional niio prescinde da prévia andlise de
normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussio geral. ITT — Repercussio geral inexistente. (ARE 888938 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015 ).” Da detida leitura dos autos,
verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e
“b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0001091-06.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210158
RECORRENTE:ARGEMIRO CARRARO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001133-55.2019.4.03.6317 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210157
RECORRENTE:DENIVALFRANCISCO DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001134-40.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210156
RECORRENTE:DERMIVAL SATURNINO DE LIMA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0000413-67.2015.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210414
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS BERTALO (SP 184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, emsintese, “que seja conhecido e provido o presente recurso extraordinario para que, uma vez reformado o venerando acorddo atacado, se restabeleca a apreciagdo e valoragéo da prova material, que fora
complementada pela prova oral, reformando assim a decisdo de primeiro grau, que fora mantida em segundo grau que deu improcedéncia ao pedido do beneficio de A posentadoria por idade rural”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. 1. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo
que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. II. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 041):

“Reitero que o inicio de prova material apresentado pelo autor é fragil. Apresenta -se uma nota fiscal por ano, o que indica uma produgao rural exigua, insuficiente para o efetivo sustento do autor a partir do labor rural.
Vide notas fiscais descritas na inicial a fl. 04 e anexadas as fls. 14-26. Quinze anos de trabalho na lavoura renderiam mais indicios materiais, seja em nome do autor ou de familiares. O autor néo se desincumbiu de seu
6nus de prova para demonstrar os fatos por ele alegados na inicial, de modo que ¢ de rigor que se mantenha a sentenga de improcedéncia.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do labor rural.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal
pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 279 DO STE. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo hé espago para a admissio do recurso extraordinario, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagdo recursal traz verséo dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das
provas. Incide, portanto, o obice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001053-91.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210540

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO HIGINO DE MOURA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 - MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 -
ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Pblica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo
higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“I. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢ao monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixa¢do aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a
decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetéria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o
INPC e oIPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflacionario.

1.2 Nao cabimento de modulacao dos efeitos da decisdo.

A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragao da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo
Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagao de indices diversos. Assim,
mostra-se descabida a modulagdo em relago aos casos em que ndo ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no
Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remunerag@o da caderneta de poupanga; corre¢do
monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices
previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPCA-E; (c)
a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e compensatorios, razio pela qualndo se justifica a incidéncia do
art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao da mora nem para remuneragio do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que
incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°>-F da Lei 9.494/97, com redag@o dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corre¢do monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢ao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. N@o havendo disposigao legal especifica, os
juros de mora sdo calculados a taxa de 1% aomés (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagao da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada
sua cumulagdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagao monetaria e compensagao da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta a Fazenda Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha
determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, o Acorddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim
dispde sobre o0 assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;
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. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civilc.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJEENEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Nos termos da decisdo proferida no evento 62, item a, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003212-31.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210639
RECORRENTE:ANDERSON AUGUSTO AMORIM (SP377357 - LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de
preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a deciséo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagao no Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4°, §§3° ¢ 4°, da Lein®
11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-ao somente os dias tteis. O disposto neste artigo
aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003, §5° do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acorddo recorrido (e
nio de eventual publica¢do de ata de julgamento).

No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 03/07/2020, data do primeiro dia ttil subsequente a publicagdo do acérdao recorrido no Diario Eletronico da Justiga.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 06/08/2020, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 29/07/2020. P ortanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade
dorecurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009161-91.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210936
RECORRENTE:MARIAAMELIA SANTA ROSA MOREIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concessao do beneficio previdencirio pleiteado, pois restou comprovada a incapacidade em grau grave e ndo em grau leve como exposto no laudo
pericial.

E o breve relatério.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagao

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagao da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TREF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade e deficiéncia de longo prazo, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela
prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorago subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer
se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

2) Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessao de beneficio previdenciario”.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V,“d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao; e (i) com base no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao
recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005992-65.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301210526
RECORRENTE:PLINIO HEITZMANN (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacédo de lei federal e recurso extraordinrio interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segido
Judiciaria de Sao Paulo.

Pretende, em apertada sintese, que seja aplicado ao seu beneficio as recomposicdes dispostas nas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

E o breve relatorio.

Decido.

1) Do pedido de uniformiza¢do

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 Acorddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

PREVIDENCIARIO.AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMP UGNACAO ESPECIFICAA TODOS FUNDAMENTOS DO DECISUM
AGRAVADO. SUMULA 182/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZAGAO, PARA FINS DE REAJUSTE DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS, DOS MESMOS INDICES
PREVISTOS PARA REAJUSTE DOS BENEFICIOS DE VALOR MINIMO, DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO OU DO TETO PREVIDENCIARIO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COMA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Pela leitura das razdes recursais, constata-se que quando da interposi¢ao do A gravo em Recurso Especial a parte agravante nao rebateu, como lhe competia, todos os fundamentos da decisdo agravada, deixando
de impugnar a incidéncia da Sumula 83/STJ e a impossibilidade de analise de matéria constitucional.

2. A parte agravante deve infirmar os fundamentos da decisdo impugnada, auténomos ou ndo, mostrando-se inadmissivel o recurso que ndo se insurge contra todos eles - Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.
3. Ainda que assim ndo fosse, verifica-se que o Tribunal de origem ndo dissentiu do entendimento firmado por esta egrégia Corte Superior, segundo o qualndo ¢ possivel a utilizagao, para fins de reajuste dos beneficios
previdencirios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor minimo, dos salarios de contribui¢ao ou atualizagio do teto previdencirio, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41 da Lei
8.213/1991.

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(Aglntno AREsp 918.289/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/09/2019, DJe 06/09/2019).

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:
“Nao se admite o Pedido de Uniformizag&o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

11) Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢do da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ulltima instancia, quando a decisdo
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de A cordio proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada recurso, por assim dizer, tem aptidao de viabilizar o controle de
determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — € este o ponto nodal do principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade™.
(BUENO,C. S.,Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposigao de recurso, néo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituigdo, de encerramento das vias impugnativas (“causas decididas em tnica ou tiltima
instancia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O
incidente de uniformiza¢ao de jurisprudéncia no ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérdao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢ao facultativa, com perfil semelhante ao dos
embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre em relagio a aqueles embargos (CPC, art. 546 ¢
CLT, art. 894, 1I) -, a interposi¢do alternativa de incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢do simultdnea desses
recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acorddo recorrido. 3. A presentado incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente seréd
cabivel, em tese, contra o futuro acérddo que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da CF/88. 4. A gravo regimental a
que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Sumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissdo do pedido de uniformizagao ndo autoriza o manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do A cérddo, a parte
tinha a op¢ao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisio pela via do pedido de uniformizagéo, opera-se a preclusido consumativa, tornando inviavel o
processamento do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagéo, apos
sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia
desta Corte ja assentou ndo ser possivel a interposi¢do simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violag@o ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora
nio seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizag¢ao a Turma Nacional - recurso de fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia
ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acorddo recorrido seja a decisio final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar
decisdo de ltima instancia. Desta forma, a interposi¢ao do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizag@o nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPO SICAO
SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe
14.11.2017) “PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STF. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira
Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA
DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o0 exposto, nego
provimento ao recurso (artigo 932, I11,do CPC, ¢/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11,do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3),
observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018).

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao; ¢ (i) NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
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TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000985

DECISAO TR-16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos nos termos das Resolucdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que inadmitiu pedido de uniformizac¢io nacional interposto em face de
acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judiciaria de Mato Grosso do Sul. Decido. Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC,
conclui-se que, contra a decisiio que niio admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplica¢do de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de
recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissZo o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos, aser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa sistematica, o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispée emseu art. 14: §
2° Dadeciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos préprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma
Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da deciséo recorrida. § 3° Da decisio proferida com fundamento nos incisos II e I11I, cabera
agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimacdo, o qual, apés o decurso de igual prazo para contrarrazoes, sera julgado pela turma que prolatou o acérdio impugnado, mediante
decisio irrecorrivel. Em comple mento, o0 Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolu¢io CJF3R N° 3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela
Resolucio CJF3R N° 30, de 15 de dezembro de 2017, prevé emseuart. 10, §§ 1° e 2°: §1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagiio, nos termos do inciso I deste artigo,
oudo art. 7°, inciso IX, a parte poderi, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagiio da deciso, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas
as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizacio, ou 4 Turma Regional de Uniformizacio, conforme o caso, observada a necessidade de indicacio do equivoco da
decisiio recorrida. §2° Ndo havendo juizo de retratagiio, o Juiz que proferiu a decisfio agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgio competente para julgamento do agrave. No caso em
exame, observo que a decisfio agravada nio se lastreou em precedente obrigatério nem em siimula. Por conseguinte, o recurso cabivel ¢ o0 agravo nos proprios autos, aser apreciado pelo 6rgao
ad quem. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisfio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo
de retratacdo a que se referemo art. 15, § 3°, do RITNU e o art. 1.042, § 4°, do CPC. Pelo exposto, determino a remessa dos autos 2 TNU para apreciaciio do agravo a ela dirigido. Viabilize-se.

0000627-41.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSIMEIRE PINHEIRO DOS SANTOS (MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA,MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE CARNEIRO)

0002450-84.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017942

RECORRENTE:NELSON DE LIMA RAMOS (SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS012779- JEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO, SC017387 - NELSON
GOMES MATTOS JUNIOR,MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO MICHELS)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS014330 - CARLAIVO PELIZARO) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO
GONGALVES DE RUEDA, PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI) (MS007594
- VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI,MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES) (MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI, MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES,
MS011586 - PAULA LOPES DA COSTA GOMES) (MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI,MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS011586 - PAULA LOPES DA COSTA
GOMES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI, MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS011586 - PAULA LOPES DA
COSTA GOMES,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA)

0000184-27.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017983

RECORRENTE: VALTER ALVES DOS SANTOS (MS015177A - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE CARNEIRO, SC004390 - KIM
HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI) FEDERAL SEGUROS S.A. (SP027215-ILZA REGINA DEFILIPPI DIAS) (SP027215 -
ILZAREGINA DEFILIPPI DIAS,SP061713 - NELSON LUIZNOUVELALESSIO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS005480 -
ALFREDO DE SOUZA BRILTES,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS009877 -
JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES)

0000588-73.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017966
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSILEIDE CAMILO DA SILVA (MS022341 - MARCELO CANDIDO DE PAULO)

0005882-46.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017930
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES JOAO DOS SANTOS (MS014653 - ILDO MIOLA JUNIOR)

0001242-65.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017952

RECORRENTE:ARLINDO DIAS MEDRADO (MS015177A - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI, MS014805B - NEIDE BARBADO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DEALMEIDA E SILVA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DEALMEIDA E SILVA,
PE020670- CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 -
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU
RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA)

0002988-31.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MELARCE ESPINDULA (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA)

0004067-82.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017922
RECORRENTE:MANOELA PEREIRA ALBINO (MS015467 - VANDA APARECIDA DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002458-90.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017941
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIAS LIMA DA COSTA (MS012635B - ANTONIO ZEFERINO DA SILVA JUNIOR)

0004385-51.2013.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017933

RECORRENTE: GILBERTO APARECIDO MELO DE FARIAS (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS012779 - IJEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO, MS010669 -
GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO MICHELS, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI) (MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA CAVALCANTI, MS011586 - PAULA LOPES DA COSTA GOMES)
FEDERAL SEGUROS S.A. (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA) (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA, PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA) (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA, PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA, PE020670- CLAUDIA VIRGINIA
CARVALHO PEREIRA DE MELO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES) (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES,MS014330- CARLAIVO
PELIZARO) (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS014330 - CARLAIVO PELIZARO,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES,
MS014330- CARLATVO PELIZARO,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS014330
-CARLAIVO PELIZARO,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) FEDERAL
SEGUROS S.A. (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA)

0000586-06.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA GUIOMAR DE OLIVEIRA SOUZA (MS013540 - LEONEL JOSE FREIRE)
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0000096-18.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017987

RECORRENTE:ROSA SILVA DE OLIVEIRA (MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA,MS012779 - JEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO,MS015177A - NELSON GOMES
MATTOS JUNIOR)

RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
FEDERAL SEGUROS S.A. (MS019800 - THIAGO CHASTEL FRANCA) (MS019800- THIAGO CHASTEL FRANCA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (MS019800 -
THIAGO CHASTEL FRANGA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA GONGALVES DE RUEDA) (MS019800 - THIAGO CHASTEL FRANGA,
PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA GONGCALVES DE RUEDA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) (MS019800 -
THIAGO CHASTEL FRANGA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA GONGCALVES DE RUEDA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO
GONGALVES DE RUEDA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO)

0000090-11.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017988

RECORRENTE:ROSELI GALVEZ PEREIRA CHAVES DE FRANCA (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 -
DOUGLAS EDUARDO MICHELS, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE CARNEIRO)

RECORRIDO: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (RJ157266 - DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON
SANABRIAPEREIRA) SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI) SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE
SEGUROS (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA)

0003287-45.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017937
RECORRENTE:MARGARIDA LOPES TORRES (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002112-60.2017.4.03.6002 - 1' VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017945

RECORRENTE:MARIA TERESA BIRNFELD DE SOUZA (MS012779- JEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO, SC044630 - LUCINEIA MORAES LINHARES, MS010669 -
GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO MICHELS, SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA)
RECORRIDO: FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
FEDERAL SEGUROS S.A. (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA)
(PE021098- JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) (PE021098 -
JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA, MS019800 - THIAGO
CHASTELFRANCA)

0000268-14.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DEC}SAO TR Nr. 2020/9201017979 i
RECORRENTE:LUCILA CABRAL (MS020461 - JOSE ROBERTO MARQUES BARBOSA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000465-69.2018.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017972
RECORRENTE:FERNANDO JORQUEIRA (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS8999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000581-52.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017970

RECORRENTE: GILMARA CILIBERTO DA ROCHA (SC017387-NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO
MICHELS, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE CARNEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA,
PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 -
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON
SANABRIAPEREIRA) (MS005107 - MILTON SANABRIA PEREIRA,MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS005107 - MILTON SANABRIA PEREIRA, MS015438 - ENLIU
RODRIGUES TAVEIRA, MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA)

0000877-74.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017962

RECORRENTE:ESTELAMARIA LESCANO VILHALBA (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA,MS012779- JEAN CARLOS
DEANDRADE CARNEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (RJ157266 - DIOGO DA
CRUZ BRANDAO FONT) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES) (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS007594 - VINICIUS NOGUEIRA
CAVALCANTI) SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (MS006651 - ERNESTO BORGES NETO) (MS006651 - ERNESTO BORGES NETO, MS005871 - RENATO
CHAGAS CORREA DA SILVA) (MS006651 - ERNESTO BORGES NETO,MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (MS011586 - PAULA LOPES DA COSTA GOMES) (MS011586- PAULA LOPES DA COSTA GOMES, MS014330- CARLA IVO PELIZARO) (MS011586 -
PAULA LOPES DA COSTA GOMES,MS014330- CARLAIVO PELIZARO,MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES)

0002859-15.2014.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017924

RECORRENTE:IVANILBARBOSA DUARTE (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO
MICHELS, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS014805B - NEIDE BARBADO)

RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON SANABRIA PEREIRA) UNIAO
FEDERAL (AGU) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA
CARVALHO PEREIRA DE MELO) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE016983 - ANTONIO
EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA)

0000184-16.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017984
RECORRENTE:JORGE DE SOUZA (MS016851 - ANGELICA DE CARVALHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002188-32.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017943
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTIANE CARVALHO DA SILVA (MS024682 - HIGOR RIBEIRO DA SILVAACOSTA)

0005139-02.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017931

RECORRENTE:MARIA LUIZABORDON TRELHA (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA)
RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ091072 - LEILA MARCIA MACIELNEVES) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ103347- EDUARDO DE CASTRO CAPANEMA) (RJ103347- EDUARDO DE CASTRO CAPANEMA,RJ065112- SIBELE SENA CAMPELO)

0002109-53.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017946

RECORRENTE: CLARINDAAMANTE DOS SANTOS (MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE CARNEIRO, SC017837 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS010669 -
GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA)

RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) FEDERAL
SEGUROS S.A. (PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA
EMILIA GONGALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES,
MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES,MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES
TAVEIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGCALVES DE RUEDA)

0000951-31.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017958

RECORRENTE:JOSE LOURENCO DE PAULA (SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO
MICHELS, SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE CARNEIRO)

RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON
SANABRIA PEREIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA
CARVALHO PEREIRA DE MELO) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA, PE016983-ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 -
ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA,MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,
MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI)

0001560-43.2018.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017948

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BRAULIO MATIAS DOS REIS (MS009882 - SIUVANA DE SOUZA SALOMAO, MS019678 - BEATRIZ RAHMEIER FIETZ HIROTA, MS009623 - RAY TER ABIB
SALOMAO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/12/2020  109/1193



0000210-25.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017982

RECORRENTE:JESUS ANTONIO DOS REIS (MS012779 - JEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS015177A - NELSON
GOMES MATTOS JUNIOR, MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER, SC025763- DOUGLAS EDUARDO MICHELS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS (MS005871 -
RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA) (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA, MG071822 - PATRICIA ROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO) (MS005871 - RENATO
CHAGAS CORREA DA SILVA,MG071822 - PATRICIA ROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,MG077634 - VIVIANE AGUIAR) (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,
MGO071822 - PATRICIA ROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,MG077634 - VIVIANE AGUIAR,MS010103 - JULIANA APARECIDA PAGLIOTO DE SOUZA) (MS005871 - RENATO
CHAGAS CORREA DA SILVA,MG071822 - PATRICIA ROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,MG077634 - VIVIANE AGUIAR,MS010103 - JULIANA APARECIDA PAGLIOTO DE
SOUZA,SP061713-NELSON LUIZ NOUVELALESSIO) (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,MG071822 - PATRICIA ROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,
MGO077634- VIVIANE AGUIAR,MS010103 - JULIANA APARECIDA PAGLIOTO DE SOUZA,SP061713-NELSON LUIZ NOUVELALESSIO, SP027215- ILZA REGINA DEFILIPPI
DIAS) (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,MG071822 - PATRICIAROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,MG077634 - VIVIANE AGUIAR,MS010103 - JULIANA
APARECIDA PAGLIOTO DE SOUZA, SP061713-NELSON LUIZ NOUVELALESSIO, SP027215-1LZA REGINA DEFILIPPI DIAS,RJ084111 - BEATRIZ BERGAMINI
CAVALCANTE GOMES COELHO) (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,MG071822 - PATRICIAROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,MG077634 - VIVIANE
AGUIAR,MS010103 - JULTANA APARECIDA PAGLIOTO DE SOUZA,SP061713-NELSON LUIZNOUVELALESSIO, SP027215 - ILZA REGINA DEFILIPPI DIAS, RJ084111 -
BEATRIZ BERGAMINI CAVALCANTE GOMES COELHO,MS001103 - HELOISA HELENA WANDERLEY MACIEL) (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA,
MGO071822 - PATRICIA ROCHA DE MAGALHAES RIBEIRO,MG077634 - VIVIANE AGUIAR,MS010103 - JULIANA APARECIDA PAGLIOTO DE SOUZA, SP061713-NELSON LUIZ
NOUVELALESSIO, SP027215 - ILZA REGINA DEFILIPPI DIAS,RJ084111 - BEATRIZ BERGAMINI CAVALCANTE GOMES COELHO,MS001103 - HELOISA HELENA
WANDERLEY MACIEL,MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS005480- ALFREDO DE SOUZA
BRILTES,MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI)

0000582-37.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017969

RECORRENTE:HIUSIFF BARBOSA BANHARA (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA,MS012779 - JEAN CARLOS DE
ANDRADE CARNEIRO)

RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINTI)
FEDERAL SEGUROS S.A. (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA
DE MELO) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE
RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS019819- SILVIO ALBERTIN LOPES) (MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO)
(MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE016983 -
ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA)

0004580-45.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017932
RECORRENTE: WALTER LUCIO ALVES DE OLIVEIRA (MS022693 - RODRIGO FALEIROS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000895-95.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017959

RECORRENTE:RECIERI BRUNETTO (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA,MS012779 - JEAN CARLOS DEANDRADE
CARNEIRO)

RECORRIDO:SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (RJ157266- DIOGO DA CRUZ BRANDAO FONT) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,
MS019819 - SILVIO ALBERTIN LOPES, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS (MS010766 - GAYA LEHN
SCHNEIDER) (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER, MS006651 - ERNESTO BORGES NETO) (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER, MS006651 - ERNESTO BORGES NETO,
MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES)

0003211-81.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017938

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO MONZANI (SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS
EDUARDO MICHELS, SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS012779 - JEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON SANABRIA PEREIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DEALMEIDA E SILVA,
PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 -
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO,PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS013654 - LUIS
FERNANDO B. PASQUINI) (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI, MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI, MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA)

0003362-47.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017923

RECORRENTE:RULDINEY MAZZIERI (SC017387 - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR,MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI, MS014805B - NEIDE BARBADO)
RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 - ALEXANDRE
RAMOS BASEGGIO) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA
CARVALHO PEREIRA DE MELO) (PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES, MS005480 -
ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA)
FEDERAL SEGUROS S.A. (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA)

0002858-30.2014.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017940

RECORRENTE: LIONE HUMBERTO BOM (MS015177A - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA, MS012301 - PAULA SILVA
SENA CAPUCI, MS014805B - NEIDE BARBADO, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO MICHELS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON SANABRIA PEREIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA,
PE023748 - MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA) (R1132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS005480
-ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE
MELO)

0000171-28.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017985

RECORRENTE:MARIADE LOURDES DOS SANTOS (MS015177A - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS014805B - NEIDE BARBADO, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO
DO RIO APA,SC025763-DOUGLAS EDUARDO MICHELS, MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI)

RECORRIDO:FEDERAL SEGUROS S.A. (SP061713 - NELSON LUIZNOUVELALESSIO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
FEDERAL SEGUROS S.A. (SP027215-1LZA REGINA DEFILIPPI DIAS)

0000688-28.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017964

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RAMIRO FREIRE DA SILVA (MS017459 - RAISSA MOREIRA RODRIGUES UEHARA,MS016178 - LIZIE EUGENIA BOSIO ESPINDOLA,
MS006992 - CRISTINA CONCEICAO OLIVEIRA MOTA)

0001247-87.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017951

RECORRENTE: LUIZ FERNANDES DO NASCIMENTO (MS015177A - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI, MS014805B - NEIDE
BARBADO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005107 - MILTON SANABRIA PEREIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA,
PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA, PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 -
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS015438 - ENLIU
RODRIGUES TAVEIRA) (MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA, MS009877 - JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE023748 - MARIA EMILIA
GONCALVES DE RUEDA)

0001592-48.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017947
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DE OLIVEIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0001194-17.2012.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017954

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) NAYAN JORGE VILHALBA BARRETO (MS005758 - TATIANA ALBUQUERQUE CORREA
KESROUANI, MS016300- ANDERSON FRANCISCO DE NOVAIS,MS011100- ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO)

RECORRIDO: CELIA CAVALHEIRO MATOS (MS010932 - ELIANE ARGUELO DE LIMA,MS013690 - FABIANO RAFAEL DE LIMA SILVA)

FIM.
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0000828-62.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017963
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNA GREFF MONTEIRO (MS016228 - ARNO LOPES PALASON)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagio nacional interposto em face de acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de
Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, ¢ 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicagéo de entendimento firmado em regime de
repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que seré julgado pelo 6rgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissdo o recurso
cabivel é 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, 0o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu art. 14:

§ 2°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, a ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizagao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 11 e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag@o, o qual, apos o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela
turma que prolatou o acérdao impugnado, mediante decisio irrecorrivel.

Em complemento, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugao CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de
2017, prevé emseu art. 10, §§ 1°¢ 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizag@o, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagio da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, ou @ Turma Nacional de Uniformizag¢o, ou a Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso,
observada a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratagio, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao orgio competente para julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. Por conseguinte, o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.
Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratag¢do a que se referem
oart. 15,§ 3°,doRITNU e oart. 1.042, § 4°,do CPC.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos 8 TN'U para aprecia¢do do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

0002343-69.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017925

RECORRENTE:ELIANA VISCARDI MANFRE (MS012779 - IJEAN CARLOS DE ANDRADE CARNEIRO, MS010669 - GUSTAVO CRUZ NOGUEIRA, SC025763 - DOUGLAS
EDUARDO MICHELS, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA,MS015177A - NELSON GOMES MATTOS JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGCALVES DE
RUEDA) (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA, PE029625 - SARA OTRANTO ABRANTES) (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA,
PE029625- SARA OTRANTO ABRANTES, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGCALVES DE RUEDA,
PE029625- SARA OTRANTO ABRANTES, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA EMILIA GONGALVES DE RUEDA) (PE016983 -
ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA, PE029625 - SARA OTRANTO ABRANTES, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 -
MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA,RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA, PE029625 - SARA
OTRANTO ABRANTES, PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE023748 - MARIA EMILIA GONGALVES DE RUEDA,RJ 132101 - JOSEMAR
LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA)

Vistos nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagao nacional interposto em face de acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicagio de entendimento firmado em regime de
repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo drgao colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmissao o recurso
cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu art. 14:

§ 2°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, a ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizag@o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

§ 3° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I1I e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag¢o, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela
turma que prolatou o acorddo impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Em complemento, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N° 3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de
2017, prevé emseuart. 10,§§ 1°¢ 2%

§ 1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformiza¢ao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagao da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, ou @ Turma Nacional de Uniformizag¢@o, ou a Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso,
observada a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratagéo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao érgao competente para julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatério nem em sumula. P or conseguinte, o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo orgao ad quem.
Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratagdo a que se referem
oart. 15,§ 3%, doRITNU e oart. 1.042, § 4°,do CPC.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos 8 TN'U para aprecia¢do do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

0000239-27.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017991
RECORRENTE:JEFETE CAVALO MARTINES (MS015335- TAMARA HATSUMI PEREIRA FUJII)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria
de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, que a Turma Recursal, ao afastar as conclusdes do laudo pericial e conceder o beneficio por incapacidade a parte autora, divergiu da interpretagao dada pelo STJ e por Turmas Recursais da Segdo
Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolug@o n®3/2016, alterada pela Resolug@o n®30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Acerca da insurgéncia da parte autora, consta no acérddo recorrido que:

“Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da sentenga de improcedéncia do seu pedido de restabelecimento do beneficio previdenciario de A posentadoria por invalidez, desde a cessag¢ao
administrativa, em 17.12.2018. O autor teve o beneficio cessado pelo INSS, apds a percepgdo por quatro anos.

A sentenga fundamentou-se na conclus@o do laudo pericial, que reconheceu que o autor é portador de patologias na coluna cervical e lombar, mas ndo a sua incapacidade para desenvolver as atividades laborativas
habituais, como ‘Produtor de area rural’.

Em suas razdes recursais a parte autora alega cerceamento de defesa e protesta pela anulagdo da sentenga para possibilitar nova pericia médica. Subsidiariamente, pleiteia pela democratica valoragao das provas,
tendo em vista a afirma¢@o de que o laudo anterior, realizado em 2014, pelo perito Ribamar Larsen (especialista em ortopedia), cujo resultado foi de incapacidade total e permanente do autor para as atividades
habituais; bem assim, os novos documentos médicos (atestados e exames), emitidos também por médico especialista na area ortopédica, comprovam o agravamento de suas doengas.

O autor juntou laudo emitido por médico da Cassems, em 26.11.2018, atestando o afastamento definitivo de esforgos fisicos, bem assim, indicando sessdes de fisioterapia; também juntos novos exames de ressonancia
magnética da coluna cervical, lombar e joelhos, para comprovar sua incapacidade.

Pois bem. Passo a analise do caso.

O autor (com 58 anos atuais e 4" série priméria) trabalhava em lides rurais. Foi aposentado ha quatro anos, quando o perito fez o diagnéstico de incapacidade total e permanente para o desenvolvimento de atividades
habituais, que exijam esforgo fisico. Declarou em seu laudo a inviabilidade de sua reabilitagdo, tanto pela idade avangada, quanto pelo seu baixo grau de qualificagdo.

Contudo, com a reavaliagdo administrativa recente, seu beneficio foi cessado, sendo confirmado o indeferimento pelo juizo da primeira instancia.
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Nas razdes de seu recurso a parte autora alega a continuidade e o agravamento de suas moléstias. Embora o juiz tenha desconsiderado o parecer emitido pelo perito no primeiro laudo pericial, de 2014, cujo diagndstico
foi de incapacidade total e permanente, devido a desatualizagao do mesmo, a parte autora alega que o laudo foi emitido por perito especializado na area de ortopedia, 0 que ndo ocorreu no segundo laudo, o qual alega
conter contradi¢des e omissdes.

A sentenga considerou que os documentos novos apresentados pela parte autora ndo especificam o grau de comprometimento da patologia nas atividades laborativas do autor, sendo insuficientes para infirmar a
conclusdo do perito do juizo.

No entanto, é possivel constatar pelos exames de ressondncia magnética (evento 028), claramente, que houve o agravamento das doengas, mormente na coluna lombar do autor. Em sintese, os resultados dos exames
de ressonancia da coluna lombar demonstraram “alteragdes degenerativas nas alteragdes interapofisarias, mais importantes em L4-L5, onde ha hipertrofia dos ligamentos amarelos que comprimem o saco dural”.
Analisando todo o contexto, entendo ser o caso de aplicagdo do enunciado de Sumula 47 da TNU:

Uma vezreconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do segurado para a concessio de aposentadoria por invalidez.

Com efeito, considerando-se os aspectos socioeconémicos envolvidos, como a idade avangada do autor (58 anos), o seu baixo grau de escolaridade (4" série), bem como sua qualificagao profissional (servigos
bragais), que envolvem esforco fisico e carregamento de peso, bem assim o longo tempo das enfermidades e seu carater degenerativo, torno a considerar a incapacidade total e permanente do autor para o seu
trabalho habitual.

Assim, tenho que, neste caso, também ndo é vidvel a sua reabilitagio para reinsergao no mercado de trabalho.

Portanto, faz jus o autor ao restabelecimento do beneficio de A posentadoria por invalidez, na data da sua cessag@o.

Neste particular, também ¢ mister registrar que o magistrado nio esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. Pelo contrario, detém liberdade para apreciar o conjunto probatorio e, inclusive, determinar a extensao da
incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.

Com estas consideragdes, voto por reformar a sentenga e dar provimento ao recurso da parte autora, para determinar ao INSS o restabelecimento do beneficio de A posentadoria por invalidez, na data da cessagao
(17.12.2018)”.

Sobre a matéria, trago decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, que concluiu que o magistrado néo fica vinculado a prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros
elementos que assim o convengam:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXfL]O-DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA
CAPACIDADE LABORAL. DESVINCULACAO DO JUIZ EM RELACAO AO LAUDO PERICIAL. PRINCI{P10 DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR.
AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformizagdo pelo qual se pretende a reforma de acordio oriundo de
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Mato Grosso que, reformando a sentenga, deferiu a concessio de aposentadoria por invalidez. 2. O aresto combatido considerou que estava
presente o requisito a concessao/restabelecimento de aposentadoria por invalidez, ndo obstante o apontamento pelo laudo pericial judicial da capacidade permanente da parte-autora para o trabalho, considerando o
aresto que “a moléstia da parte autora € incapacitante no contexto social”. 3. O IN'SS sustenta o cabimento do pedido de uniformizagao por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgado(s)
paradigma(s) que, em alegada(s) hipotese(s) semelhante(s), entendeu(ram) ser incabivel a aposentadoria no caso de laudo pericial judicial indicativo da inexisténcia da incapacidade laborativa. 4. Na decisdo de
admissibilidade, proferida pela Presidéncia desta TN U, apontou-se que “ha a divergéncia suscitada”, porquanto o acorddo recorrido e os paradigmas teriam tratado da questdo de forma contrastante. 5. A Lein®
10.259/2001 prevé o incidente de uniformizagao quando “houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei” (art. 14, caput). Cabera a
TNU o exame de pedido de uniformizagéo que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 6.
Do cotejo entre o0 acérddo combatido e um dos julgados paradigmas, observo que esta caracterizada a divergéncia de entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, em razao da ocorréncia de
similitude fatica entre os julgados recorridos e os precedentes apresentados. 7. Explico: 8. No acérddo recorrido, a Turma Recursal de origem, reformando a sentenga, concedeu a aposentadoria por invalidez, sob o
seguinte fundamento (sem grifo no original): “II — Incapacidade laboral: A parte autora, ora recorrente, 46 anos de idade, 4" série do ensino fundamental, balconista, € portadora de alteragdes degenerativas da coluna
lombar (doenga osteoarticular). A pericia médica judicial concluiu pela auséncia de incapacidade. Ocorre que a conclusdo do perito decorreu de argumento exclusivo da medicina, deixando de ser analisados
argumentos sociais € econdmicos. Ao realizar a ponderagao das provas carreadas para o processo, concluo tratar-se de pessoa com incapacidade total e permanente para o trabalho. A moléstia da parte autora é
incapacitante no contexto social e econdmico em que vive, pois as lides exigem perfeita complei¢ao fisica, ainda mais em se tratando de pessoa com baixo grau de escolaridade e contando com 46 anos de idade.
Saliento ainda, que a autora teve concedido beneficio de auxilio doenga por mais de cinco anos, alternadamente desde 2005, sendo o tiltimo beneficio cessado em 15/09/2012. A demais, todos os beneficios foram
concedidos pela mesma patologia apresentada, sem que tenha se verificado melhora no quadro de satide do recorrente” (grifei) 9. No caso paradigma (TR/RJ, Processo n°2007.51.52.0012116-01), se entendeu
ausente o direito a concessdo da aposentadoria por invalidez, em razdo de “auséncia de incapacidade para o labor evidenciada através de prova pericial”. 10. Portando, ha a similitude fatica a permitir o conhecimento
do presente incidente de uniformizagéo, uma vez que se partiu do mesmo fato (de mesma natureza/ laudo pericial que atesta a capacidade laborativa) para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato do
incidente): no caso recorrido ndo se acolheu a conclusdo do laudo judicial; no paradigma o laudo pericial serviu de fundamento ao indeferimento do pedido. 11. Assim, presente a divergéncia de interpretagdo, passo ao
exame do mérito do pedido de uniformizagdo de interpretagdo. 12. De inicio, aponte-se que a vedag@o ao reexame de prova (Stimula 42/TNU) ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo cuja
controvérsia centre-se na valoragao da prova segundo os critérios juridicos adotados por esta Corte. 13. Em outras palavras, quando a divergéncia referir-se a prova em tese (analisada em abstrato) ¢ caso de
valoragdo (passivel de exame pela TN'U), quando, porém, a divergéncia referir-se a aplica¢@o in concretu da prova é o caso de reexame da prova, incidindo na vedag@o contida na Stimula 42 desta Corte. 14. No caso
dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza do laudo pericial judicial, se absoluta ou relativa, ndo se constituindo, assim, a questdo em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a valoragio da
prova emtese. 15. Neste sentido, entendo que a questao possui solugéio no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do CP C ¢é taxativo ao dispor que o juiz ndo esta adstrito ao laudo

pericial, podendo formar a sua convic¢@o com outros elementos ou fatos provados nos autos™. 16. O principio que ali se consagra é o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificagdo tarifaria das
provas. 17. Evidentemente que, sendo decisdo judicial, o afastamento da concluséo do laudo pericial deve vir assentada em exposi¢ao de motivos (art. 93, X, da Constituigdo Federal), o que, no caso em exame,
ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a op¢éo pelo reconhecimento da incapacidade da parte-autora nas circunstancias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade” e historico de vérios
beneficios de auxilio-doenga concedidos nos tltimos anos pelo mesmo problema médico. 18. Portanto, 0 ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsdo legal, deu-se sob suficiente motivagao, pelo que ndo ha
que se afastar a conclusdo do julgamento recorrido, uma vez que no ha hierarquia entre as provas licitamente produzidas, ndo sendo o caso de adentrar-se no contetido da prova (idade da autora, natureza da doenga,
profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim, ocorrer reexame de matéria fatica. 19. Acresga-se que, ante os elementos féaticos, o 6rgdo julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez que apontou ser a
autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar”), porém, considerado o “contexto social e econdmico”, concluiu pela incapacidade “total e permanente para o trabalho”. 20. Ora, entendendo o 6rgao
julgador, dentro do seu poder de apreciagdo das provas (art. 131 do CP C), pela incapacidade parcial, restou legitimo o exame de outros elementos faticos, que nio apenas o médico, posto que “o juiz deve analisar as
condi¢des pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez” (Sumula n°47/TNU). 21. Consigne-se que este Colegiado ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante a aqui
versada, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do drgao julgador quanto a apreciagao motivada do laudo pericial: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
TOTAL E DEFINITIVA PARA O TRABALHO E INSUSCETIBILIDADE DE REABILITAGAO PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE QUE GARANTA A SUBSISTENCIA.
CONDICOES PESSOAIS. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXfLIO-DOENCA.SUMULA 47 TNU. PROVIMENTO. 1. A sentenga julgou procedente a pretensdo do autor,
determinando a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, entendendo que, apesar de a pericia haver concluido pela incapacidade da autora apenas para as atividades habituais e possibilidade de
reabilitagdo para o exercicio de outras atividades laborativas, do ponto de vista médico, as condi¢des pessoais e sociais da parte, tais como idade e grau de instrug@o, na pratica, torna inviavel sua reabilitagdo. O
acordao recorrido deu provimento ao recurso interposto pelo INSS, sob o fundamento de que “malgrado” as consideragdes da sentenga a respeito da inviabilidade da reabilitagdo do autor em virtude das suas
condigdes pessoais e sociais, 0 laudo da pericia judicial teria sido categérico ao afirmar que o recorrido esta incapaz parcial e permanentemente, podendo ser habilitado para outras fungdes que ndo demandem
esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo auxilio-doenga™. 2. Comprovada a similitude e a divergéncia entre o acérdao recorrido e os paradigmas desta Turma
Nacional de Uniformizag¢ao (P EDILEF 200381100055548, Relator JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 19/03/2010; PEDILEF 200636009037918, relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE
FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 17/12/2009; PEDILEF 200636009072110, Relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 05/05/2010), tem cabimento o
incidente de uniformizagdo. 3. Ha entendimento pacificado por esta Turma Nacional de Uniformizagdo, a exemplo da Stmula N°47 TN'U, reconhecendo a possibilidade de extensdo da incapacidade parcial quando,
da analise das condi¢des pessoais, se extrair a inviabilidade de reinser¢do ao mercado de trabalho: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do
segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez. 4. Para a concessdo de aposentadoria por invalidez devem ser considerados outros aspectos relevantes, além dos elencados no art. 42 da Lei 8.213/91, tais
como, a condi¢do sécio-econdmica, profissional e cultural do segurado. 5. Embora tenha o laudo pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado nio fica vinculado a prova pericial, podendo
decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam, como no presente caso. 6. No caso em tela, diante do principio do livre convencimento, o juizo a quo entendeu pela
impossibilidade de reinser¢do da parte autora ao mercado de trabalho em face das limitagdes impostas pelo baixo grau de escolaridade, pela falta de experiéncia profissional além de atividades que demandem esforgo
fisico como agricultora, doméstica e auxiliar de cozinha. Concluiu que seria utopia defender a insergéo do segurado no concorrido mercado de trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo pelo qual
entendeu fazer jus & concessdo de aposentadoria por invalidez. 7. Incidente de Uniformiza¢@o conhecido e provido” (PEDILEF n°50032658120124047104, rel. Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j.
16.08.2013). 22. Em conclusdo, ¢ o caso de conhecer-se do incidente, porém, negando-Ihe provimento (TNU — Processo n. 00125010220114013600 — DOU de 09/10/2015, p. 117/255— Rel. Juiz Federal Sérgio
Murilo Wanderley Queiroga). g.n.

Assim, 0 acérdio guerreado encontra-se em sintonia com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagio, razio pela qual o recurso nio deve ser admitido. No mesmo sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisido que inadmitiu o pedido de uniformizagao nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pretendendo a reforma do acérdao
proferido pela Turma Recursal de origem, no qual se discute o pedido de concessao de beneficio por incapacidade a parte autora. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos
requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagao. O recurso ndo merece prosperar. A Turma Nacional de Uniformiza¢@o, no julgamento do PEDILEF n. 200934007005809, reconhecendo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento no seguinte sentido: "AUX{LIO-DOENCA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DIVERGENCIA

ENTRE LAUDO PERICIAL E ATESTADOS MEDICOS. DESVINCULAGAO DO JUIZ EM RELACAO AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. 1. O laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade para o trabalho. O acérddo recorrido, invocando o art. 436 do
CPC, chegou a conclusdo diversa com base em exames, atestados e relatorios produzidos na rede piblica de satude. Dessa forma, reconheceu direito ao restabelecimento de auxilio-doenga. 2. O INSS arguiu
divergéncia com julgados do Superior Tribunal de Justi¢a. Nesse caso, o incidente de uniformizagao de jurisprudéncia pressupde demonstragéo de contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justiga (art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/2001). Se os julgados indicados como paradigmas ndo representam a jurisprudéncia dominante da Corte, ndo cabe incidente de uniformizagio. 3. O acérddo
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paradigma representado pelo REsp 226.094 considerou que ndo tem direito a aposentadoria por invalidez o segurado emrelagdo ao quala pericia médica judicial conclui pela inexisténcia de incapacidade para o
trabalho. O acérddo paradigma representado pelo EREsp 198.189 reformou julgado pelo fato de ter contrariado a conclus@o de laudo pericial. Esses julgados ndo representam a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justi¢a. Aquela mesma Corte tem decidido mais recentemente que o magistrado néo esta vinculado as conclusdes do laudo pericial, podendo firmar o seu livre convencimento com base nos demais
elementos dos autos (AgREsp 1.000.210, DJe 18/10/2010; AgREsp n°® 1.055.886, DJe 09/11/2009; REsp 965.597, DJ 17/9/2007). 4. O INSS arguiu divergéncia com acorddo paradigma da 1° Turma Recursal de
Minas Gerais, segundo o qual os laudos e exames médicos particulares ndo tém forga para afastar a conclusio da pericia, porque produzidos unilateralmente pela parte interessada. Divergéncia jurisprudencial
configurada. Pedido de uniformizagéo admitido nesta parte. 5. Laudos e atestados médicos obtidos unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma que, emregra, ndo
devem prevalecer sobre a conclusio divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditério por médico presumivelmente imparcial. Nao obstante, com base no principio do livre convencimento
motivado, na auséncia de hierarquia entre os meios de prova e na expressa autorizagio legal para se desvincular do laudo pericial (art. 436 do CP C), pode o julgador, desde que fundamentadamente, priorizar a
conclusdo do documento técnico unilateral em detrimento do laudo pericial. O item 4 da ementa do acérdao recorrido concatenou motivagdo satisfatéria para afastar a concluséo do laudo pericial. 6. A TNU ja decidiu
que "tanto para a verificagdo da existéncia do direito ao beneficio por incapacidade quanto para a apreciagdo do tempo a partir do qual tal direito deve ser exercido (DIB), o julgador ndo esta adstrito as informagdes
do laudo pericial. Existentes outras provas nos autos diretamente relacionadas ao direito postulado (caso de atestados médicos, formularios de internagdes, comprovantes de licengas, exames realizados anteriormente
pelo proprio 6rgdo previdenciario, dentre outros), estas devem ser apreciadas e valoradas, podendo causar impressdo suficiente no julgador de modo a resultar em convicgao, parcial ou integralmente, divergente do
exposto pelo médico perito" (P edido n° 2007.63.06.007601-0, Relator Juiz Federal Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 08/01/2010). 7. Incidente parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido."
(PEDILEF 200934007005809, JUIZ FEDERAL RO GERIO MOREIRA ALVES, TNU,DOU 25/05/2012 ) Conclui-se, assim, que o acérddo recorrido esta em consondncia coma jurisprudéncia desta
TNU, no sentido de que o juiz ndo esta vinculado ao laudo pericial, bem como ndo ha hierarquia entre os meios de prova. Por conseguinte, encontrando-se o acérddo recorrido em harmonia com o entendimento da
TNU, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU: "Nio cabe Pedido de Uniformiza¢ao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido”. Ademais, a pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, tarefa essa que ndo enseja incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Ndo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conheg¢o do agravo e
nego seguimento ao pedido de uniformiza¢ao, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (TN U — Processo n. 0501712-36.2016.4.05.8502 — Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei— Data
da publicagdo: 03/04/2018 — Decisdo do Presidente Ministro Raul Araujo). g.n.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizag&o, nos termos do art. 14, inciso V, “g”, da Resolugao CJF n° 586/2019.
Publique-se. Intimem-se.

0002395-94.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017992
RECORRENTE:MYRIAN MAZZINI DOS SANTOS (MS023875- ANA CARLA SCHROER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, que a Turma Recursal, ao afastar as conclusdes do laudo pericial e conceder o beneficio por incapacidade a parte autora, divergiu da interpretagdo dada pelo STJ e por Turmas Recursais da Segdo
Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n° 3/2016, alterada pela Resolugao n°® 30/2017, ambas do CJF3" Regido.

Acerca da insurgéncia da parte autora, consta no acorddo recorrido que:

“(...) A parte autora — cabeleireira auténoma (56 anos atuais), portadora de “Granulomatose de Wegener”, colacionou aos autos diversos laudos médicos do médico reumatologista que a acompanha desde 2011 e em
todos ele médico afirma a necessidade de afastamento laboral por tempo indeterminado para possibilitar o tratamento, condi¢ao que destoa do parecer do perito judicial, que afirmou: “a autora esta sendo tratada
adequadamente, com controle satisfatorio do quadro clinico, no momento. Nao restou caracterizada deficiéncia fisica atual”.

Num primeiro momento, verifico que assiste razio a parte autora quanto a necessidade de ser avaliada por perito especialista, uma vez que a doenga da qual é portadora ¢ rara e de maior complexidade, conforme
entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo. (Precedentes PEDILEF 00872510048413,200872510018627,200872510031462).

Todavia, em andlise aos documentos constantes dos autos, como exames e laudos médicos, bem assim, contrastando-os com as pericias administrativas que lhe concederam o beneficio por longos oito anos, constata-
se que se trata de doenga grave incapacitante, a ensejar o afastamento do laudo pericial.

Destarte, a parte autora alega haver contradi¢des no laudo, a medida que a incapacidade ndo se mede pela deficiéncia fisica, mas sim por outros sintomas variados que a doenga acarreta.

De acordo com a tomografia computadorizada dos seios da face, realizada em 27.6.2019, a autora apresenta sinusopatia maxilar e etmoidal a esquerda aguda. Ja a tomografia do térax, detectou nodulo calcico
localizado no segmento do lobo superior direito. Ainda, de acordo com o atestado do reumatologista Raphael Ovidio, de 10.9.2019, a autora esta apresentando sinusopatia e nutrofilia importante.

Desde 2018 a autora estava com comprometimento renal e pulmonar, segundo atestado pelo seu médico, ndo tendo previsdo de alta. Em 9.7.2019, relatou que a doenga estava em atividade e que o tratamento estava
sendo ajustado com corticoterapia, azatioprina e antibioticoterapia, solicitando seu afastamento do trabalho por tempo indeterminado para tratamento médico.

No laudo datado de 10.9.2019, o reumatologista afirma a auséncia de resposta terapéutica.

Outrossim, a autora comegou a apresentar ‘gonartrose com sinovite no joelho esquerdo’, com ruptura parcial- CID M 17, de acordo com os exames novos juntados aos autos (evento 44), cuja ressondncia realizada
em 8.6.2020 atestou: ‘menisco desgastado e com rupturas — sinovite”.

No evento 46, novo laudo do reumatologista Raphael Ovidio relata dor a0 deambular ou ficar em pé. “Considerando serem doengas cronicas, sem possibilidade de cura e que ocasiona risco de vida e perda de
qualidade de vida, solicito afastamento do trabalho por tempo indeterminado para tratamento médico— CID M 31.2+M17”.

De outro vértice, em analise a ultima pericia administrativa que concedeu o beneficio, ha referéncia de que a autora teve a necessidade de internagdes frequentes (total de 10), por complicagdes infecciosas e crises de
dor e dispneia, 2 vezes estando na UTI. Naquele momento apresentava incapacidade total e indefinida, sem critérios clinicos para reabilitagao profissional.

Com efeito, considerando-se os aspectos socioecondmicos envolvidos, como a idade avangada (56 anos), o seu baixo grau de escolaridade, bem assim o longo tempo das enfermidades e seu carater degenerativo,
torno a considerar a incapacidade total, permanente e multiprofissional da autora para a realizagdo de atividades laborativas.

Portanto, faz jus ao restabelecimento do beneficio de A posentadoria por invalidez, na data da sua cessagdo.

Neste particular, também é mister registrar que o magistrado ndo esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. Pelo contrério, detém liberdade para apreciar o conjunto probatério e, inclusive, determinar a extensdo da
incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.

Com estas consideragdes, voto por reformar a sentenga e dar provimento ao recurso da parte autora, para determinar ao INSS o restabelecimento do beneficio de A posentadoria por invalidez, na data da cessagao,
prevista para maio de 2020”.

Sobre a matéria, trago decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, que concluiu que o magistrado no fica vinculado a prova pericial, podendo decidir contréario a ela quando houver nos autos outros
elementos que assim o convengam:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA
CAPACIDADE LABORAL. DESVINCULAGCAO DO JUIZ EM RELACAO AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR.
AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformizagdo pelo qual se pretende a reforma de acérddo oriundo de
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso que, reformando a sentenga, deferiu a concessio de aposentadoria por invalidez. 2. O aresto combatido considerou que estava
presente o requisito a concessao/restabelecimento de aposentadoria por invalidez, ndo obstante o apontamento pelo laudo pericial judicial da capacidade permanente da parte-autora para o trabalho, considerando o
aresto que “a moléstia da parte autora € incapacitante no contexto social”. 3. O IN'SS sustenta o cabimento do pedido de uniformizagao por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgado(s)
paradigma(s) que, em alegada(s) hipotese(s) semelhante(s), entendeu(ram) ser incabivel a aposentadoria no caso de laudo pericial judicial indicativo da inexisténcia da incapacidade laborativa. 4. Na decisdo de
admissibilidade, proferida pela Presidéncia desta TN U, apontou-se que “ha a divergéncia suscitada”, porquanto o acorddo recorrido e os paradigmas teriam tratado da questdo de forma contrastante. 5. A Lein®
10.259/2001 prevé o incidente de uniformizagao quando “houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei” (art. 14, caput). Cabera &

TNU o exame de pedido de uniformizag¢ao que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 6.
Do cotejo entre 0 acorddo combatido e um dos julgados paradigmas, observo que esta caracterizada a divergéncia de entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, emrazio da ocorréncia de
similitude fatica entre os julgados recorridos e os precedentes apresentados. 7. Explico: 8. No acérddo recorrido, a Turma Recursal de origem, reformando a sentenga, concedeu a aposentadoria por invalidez, sob o
seguinte fundamento (sem grifo no original): “II — Incapacidade laboral: A parte autora, ora recorrente, 46 anos de idade, 4" série do ensino fundamental, balconista, € portadora de alteragdes degenerativas da coluna
lombar (doenga osteoarticular). A pericia médica judicial concluiu pela auséncia de incapacidade. Ocorre que a conclusdo do perito decorreu de argumento exclusivo da medicina, deixando de ser analisados
argumentos sociais € econdmicos. Ao realizar a ponderagao das provas carreadas para o processo, concluo tratar-se de pessoa com incapacidade total e permanente para o trabalho. A moléstia da parte autora é
incapacitante no contexto social e econdmico em que vive, pois as lides exigem perfeita complei¢ao fisica, ainda mais em se tratando de pessoa com baixo grau de escolaridade e contando com 46 anos de idade.
Saliento ainda, que a autora teve concedido beneficio de auxilio doenga por mais de cinco anos, alternadamente desde 2005, sendo o tiltimo beneficio cessado em 15/09/2012. A demais, todos os beneficios foram
concedidos pela mesma patologia apresentada, sem que tenha se verificado melhora no quadro de satide do recorrente” (grifei) 9. No caso paradigma (TR/RJ, Processo n°2007.51.52.0012116-01), se entendeu
ausente o direito a concessdo da aposentadoria por invalidez, em razio de “auséncia de incapacidade para o labor evidenciada através de prova pericial”. 10. Portando, ha a similitude fatica a permitir o conhecimento
do presente incidente de uniformizagao, uma vez que se partiu do mesmo fato (de mesma natureza/ laudo pericial que atesta a capacidade laborativa) para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato do
incidente): no caso recorrido ndo se acolheu a conclusao do laudo judicial; no paradigma o laudo pericial serviu de fundamento ao indeferimento do pedido. 11. Assim, presente a divergéncia de interpretagdo, passo ao
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exame do mérito do pedido de uniformizag@o de interpretagdo. 12. De inicio, aponte-se que a vedag@do ao reexame de prova (Stimula 42/TNU) ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o cuja
controvérsia centre-se na valoragdo da prova segundo os critérios juridicos adotados por esta Corte. 13. Em outras palavras, quando a divergéncia referir-se a prova em tese (analisada em abstrato) ¢ caso de
valoragdo (passivel de exame pela TNU), quando, porém, a divergéncia referir-se a aplicag@o in concretu da prova é o caso de reexame da prova, incidindo na vedagéo contida na Stmula 42 desta Corte. 14. No caso
dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza do laudo pericial judicial, se absoluta ou relativa, ndo se constituindo, assim, a questdo em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a valoragao da
prova emtese. 15. Neste sentido, entendo que a questdo possui solugéo no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do CP C é taxativo ao dispor que “o juiz ndo esta adstrito ao laudo

pericial, podendo formar a sua convic¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos”. 16. O principio que ali se consagra ¢ o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificagao tarifaria das
provas. 17. Evidentemente que, sendo decisio judicial, 0 afastamento da conclusdo do laudo pericial deve vir assentada em exposigao de motivos (art. 93, 1X, da Constituicdo Federal), o que, no caso em exame,
ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a op¢do pelo reconhecimento da incapacidade da parte-autora nas circunstincias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade” e historico de varios
beneficios de auxilio-doenga concedidos nos ultimos anos pelo mesmo problema médico. 18. Portanto, o ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsdo legal, deu-se sob suficiente motivagao, pelo que ndo ha
que se afastar a conclusdo do julgamento recorrido, uma vez que ndo ha hierarquia entre as provas licitamente produzidas, ndo sendo o caso de adentrar-se no contetdo da prova (idade da autora, natureza da doenga,
profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim, ocorrer reexame de matéria fatica. 19. Acresga-se que, ante os elementos faticos, o 6rgéo julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez que apontou ser a
autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar™), porém, considerado o “contexto social e econdmico”, concluiu pela incapacidade “total e permanente para o trabalho”. 20. Ora, entendendo o 6rgdo
julgador, dentro do seu poder de apreciagao das provas (art. 131 do CPC), pela incapacidade parcial, restou legitimo o exame de outros elementos faticos, que ndo apenas o médico, posto que “o juiz deve analisar as
condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessao de aposentadoria por invalidez” (Sumula n°47/TNU). 21. Consigne-se que este Colegiado ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante a aqui
versada, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do érgao julgador quanto & apreciagiio motivada do laudo pericial: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
TOTALE DEFINITIVA PARA O TRABALHO E INSUSCETIBILIDADE DE REABILITACAO PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE QUE GARANTAA SUBSISTENCIA.
CONDICOES PESSOAIS. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXILIO-DOENCA.SUMULA 47 TNU. PROVIMENTO. 1. A sentenga julgou procedente a pretensio do autor,
determinando a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, entendendo que, apesar de a pericia haver concluido pela incapacidade da autora apenas para as atividades habituais e possibilidade de
reabilitagdo para o exercicio de outras atividades laborativas, do ponto de vista médico, as condigdes pessoais e sociais da parte, tais como idade e grau de instrugdo, na pratica, torna inviavel sua reabilitagdo. O
acordao recorrido deu provimento ao recurso interposto pelo INSS, sob o fundamento de que “malgrado” as consideragdes da sentenca a respeito da inviabilidade da reabilitagdo do autor em virtude das suas
condi¢des pessoais e sociais, 0 laudo da pericia judicial teria sido* categorico ao afirmar que o recorrido esté incapaz parcial e permanentemente, podendo ser habilitado para outras fungdes que nio demandem
esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo auxilio-doenga™. 2. Comprovada a similitude e a divergéncia entre o acérddo recorrido e os paradigmas desta Turma
Nacional de Uniformizagdo (PEDILEF 200381100055548, Relator JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 19/03/201 0; PEDILEF 200636009037918, relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE
FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 17/12/2009; PEDILEF 200636009072110, Relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 05/05/2010), tem cabimento o
incidente de uniformizagdo. 3. Ha entendimento pacificado por esta Turma Nacional de Uniformizagdo, a exemplo da Stimula N°47 TNU, reconhecendo a possibilidade de extensdo da incapacidade parcial quando,
da analise das condi¢des pessoais, se extrair a inviabilidade de reinser¢@o ao mercado de trabalho: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do
segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez. 4. Para a concessao de aposentadoria por invalidez devem ser considerados outros aspectos relevantes, além dos elencados no art. 42 da Lei 8.213/91, tais
como, a condi¢do sdcio-econdmica, profissional e cultural do segurado. 5. Embora tenha o laudo pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado ndo fica vinculado a prova pericial, podendo
decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam, como no presente caso. 6. No caso em tela, diante do principio do livre convencimento, o juizo a quo entendeu pela
impossibilidade de reinser¢@o da parte autora ao mercado de trabalho em face das limitagdes impostas pelo baixo grau de escolaridade, pela falta de experiéncia profissional além de atividades que demandem esforgo
fisico como agricultora, doméstica e auxiliar de cozinha. Concluiu que seria utopia defender a insergéo do segurado no concorrido mercado de trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo pelo qual
entendeu fazer jus a concessao de aposentadoria por invalidez. 7. Incidente de Uniformizagdo conhecido e provido” (PEDILEF n°50032658120124047104, rel. Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j.
16.08.2013). 22. Em conclusdo, ¢ o caso de conhecer-se do incidente, porém, negando-lhe provimento (TNU — Processo n. 00125010220114013600 — DOU de 09/10/2015, p. 117/255— Rel. Juiz Federal Sérgio
Murilo Wanderley Queiroga). g.n.

Assim, 0 acorddo guerreado encontra-se em sintonia com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao, razdo pela qual o recurso ndo deve ser admitido. No mesmo sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizag¢o nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pretendendo a reforma do acordao
proferido pela Turma Recursal de origem, no qual se discute o pedido de concesséo de beneficio por incapacidade a parte autora. E orelatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos
requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizag@o. O recurso ndo merece prosperar. A Turma Nacional de Uniformizagao, no julgamento do PEDILEF n. 200934007005809, reconhecendo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento no seguinte sentido: "AUX{LIO-DOENCA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DIVERGENCIA

ENTRE LAUDO PERICIAL E ATESTADOS MEDICOS. DESVINCULAGAO DO JUIZ EM RELAGAO AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. 1. O laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade para o trabalho. O acérdo recorrido, invocando o art. 436 do
CPC, chegou a conclusdo diversa com base em exames, atestados e relatorios produzidos na rede piblica de satide. Dessa forma, reconheceu direito ao restabelecimento de auxilio-doenga. 2. O INSS arguiu
divergéncia com julgados do Superior Tribunal de Justica. Nesse caso, o incidente de uniformizagao de jurisprudéncia pressupde demonstragao de contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justi¢a (art. 14, § 2°, da Lein® 10.259/2001). Se os julgados indicados como paradigmas nao representam a jurisprudéncia dominante da Corte, ndo cabe incidente de uniformizagio. 3. O acérdao
paradigma representado pelo REsp 226.094 considerou que ndo tem direito a aposentadoria por invalidez o segurado em relag@o ao qual a pericia médica judicial conclui pela inexisténcia de incapacidade para o
trabalho. O acérddo paradigma representado pelo EREsp 198.189 reformou julgado pelo fato de ter contrariado a conclus@o de laudo pericial. Esses julgados ndo representam a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justi¢a. Aquela mesma Corte tem decidido mais recentemente que o magistrado néo esta vinculado as conclusdes do laudo pericial, podendo firmar o seu livre convencimento com base nos demais
elementos dos autos (AgREsp 1.000.210, DJe 18/10/2010; AgREsp n°® 1.055.886, DJe 09/11/2009; REsp 965.597, DJ 17/9/2007). 4. O INSS arguiu divergéncia com acérddo paradigma da 1* Turma Recursal de
Minas Gerais, segundo o qual os laudos e exames médicos particulares nio tém forga para afastar a conclusio da pericia, porque produzidos unilateralmente pela parte interessada. Divergéncia jurisprudencial
configurada. Pedido de uniformizagado admitido nesta parte. 5. Laudos e atestados médicos obtidos unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma que, em regra, ndo
devem prevalecer sobre a conclusio divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditério por médico presumivelmente imparcial. Nao obstante, com base no principio do livre convencimento
motivado, na auséncia de hierarquia entre os meios de prova e na expressa autorizag¢ao legal para se desvincular do laudo pericial (art. 436 do CP C), pode o julgador, desde que fundamentadamente, priorizar a
conclusdo do documento técnico unilateral em detrimento do laudo pericial. O item 4 da ementa do acérddo recorrido concatenou motivagdo satisfatoria para afastar a conclusio do laudo pericial. 6. A TNU ja decidiu
que "tanto para a verificagdo da existéncia do direito ao beneficio por incapacidade quanto para a apreciagdo do tempo a partir do qual tal direito deve ser exercido (DIB), o julgador ndo esta adstrito as informagdes
do laudo pericial. Existentes outras provas nos autos diretamente relacionadas ao direito postulado (caso de atestados médicos, formularios de internagdes, comprovantes de licengas, exames realizados anteriormente
pelo proprio drgao previdenciario, dentre outros), estas devem ser apreciadas e valoradas, podendo causar impressao suficiente no julgador de modo a resultar em convicgao, parcial ou integralmente, divergente do
exposto pelo médico perito" (P edido n°2007.63.06.007601-0, Relator Juiz Federal Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 08/01/2010). 7. Incidente parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido."
(PEDILEF 200934007005809, JUIZ FEDERAL RO GERIO MOREIRA ALVES, TNU,DOU 25/05/2012 ) Conclui-se, assim, que o acérddo recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia desta
TNU, no sentido de que o juiz ndo esta vinculado ao laudo pericial, bem como ndo ha hierarquia entre os meios de prova. Por conseguinte, encontrando-se o acérdio recorrido em harmonia com o entendimento da
TNU, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:"Nio cabe Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido”. Ademais, a pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio, tarefa essa que ndo enseja incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia, a teor do disposto na Stimula n. 42/TNU, a saber: "Ndo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e
nego seguimento ao pedido de uniformizag¢do, com fundamento no art. 16,1,a,do RITNU. Intimem-se. (TNU — Processo n. 0501712-36.2016.4.05.8502 — Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lei— Data
da publicagao: 03/04/2018 — Decisdo do Presidente Ministro Raul Araujo). g.n.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizag&o, nos termos do art. 14, inciso V, “g”, da Resolugao CJF n° 586/2019.
Publique-se. Intimem-se.

0002352-60.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017994

RECORRENTE: CRIZELDA CONCEICAO CARDOZO COLMAN TANIZAKI (MS024601 - CLARA CAROLLO VELOZO,MS014889 - ALINE CORDEIRO PASCOAL HOFFMANN,
MS019424 - MAGALI LEITE CORDEIRO PASCOAL,MS019060 - ANA KARLA CORDEIRO PASCOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, que a Turma Recursal, ao afastar as conclusdes do laudo pericial e conceder o beneficio por incapacidade a parte autora, divergiu da interpretagdo dada pelo STJ e por Turmas Recursais da Se¢do
Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Acerca da insurgéncia da parte autora, consta no acérddo recorrido que:

“(...)A sentenga fundamentou-se na conclusdo do laudo pericial, que ndo reconheceu a incapacidade da autora (47 anos) na data da pericia (12.11.2019) para a execugdo de seu trabalho habitual de ‘Gerente
administrativo’, em que pese tenha reconhecido seus problemas psiquiatricos.

De outro lado, a autora juntou aos autos diversos laudos do psiquiatra que a acompanha, com indicagdes de afastamentos laborais por 60 e 90 dias, cada um deles. Os laudos referem a piora do quadro de satide da
autora em 2019 e a necessidade do uso de diversas medicacdes que causam efeitos colaterais e sonoléncia e a deixam sem condigdes de trabalho. Alega cerceamento de defesa e requer a anulagdo da sentenga para
possibilitar nova pericia médica, com perito especialista em psiquiatria.

Verifico que merece acolhida o recurso da parte autora, em parte.
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A autora ¢ portadora de ‘enfermidade denominada por CID F32.2 — Episodio depressivo grave sem sintomas psicéticos’.

Em que pese a pericia judicial (Clinico médico, Ricardo Carmo Filho) tenha considerado que a doenga esta estabilizada e controlada, constata-se, até mesmo pela fotografia anexada ao laudo (evento 23), que a
mesma esta abatida e debilitada.

Nas razdes de seu recurso ressalta que sofre muitos efeitos colaterais devido ao uso de diversos medicamentos fortes, como dores no corpo e cabega, indigestdo, entre outros; relata que s6 consegue acordar as 10
horas da manhi e que ja tentou o suicidio por duas vezes, sendo socorrida pelo marido. Tem limitagdes também para ficar sozinha e para dirigir.

Ademais, todos os laudos médicos indicam a necessidade de afastamento de suas atividades laborativas habituais, por mais de 60 dias, evidenciando que a autora nio teve melhoras, por quase um ano consecutivo.
De acordo comoart. 59 da Lein®8.213, de 1991, o auxilio-doenga ¢ devido ao segurado que, havendo cumprido a caréncia exigida, quando for o caso, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

A gravidade da doenga psiquidtrica da autora esta evidenciada pelos laudos emitidos pelo psiquiatra Marcio Hirahata, em especial o emitido em 13.9.2019, afirmando que a paciente ndo teve melhoras com as
medicag¢des em uso (Exoduas, Elifore, Buspirona, Razapina e Rivotril), necessitando de afastamento por tempo indeterminado.

Diante de todo o exposto, julgo mais consentdneo, neste caso, restabelecer o beneficio de Auxilio-doenga a autora, desde a cessa¢do administrativa (6.6.2019), com DCB em até 120 dias da implementag@o™.

Sobre a matéria, trago decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao, que concluiu que o magistrado néo fica vinculado a prova pericial, podendo decidir contrario a ela quando houver nos autos outros
elementos que assim o convengam:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL QUE ATESTA
CAPACIDADE LABORAL. DESVINCULAGCAO DO JUIZ EM RELACAO AO LAUDO PERICIAL. PRINCIPIO DO CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR.
AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. INCIDENTE DESPROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformizagao pelo qual se pretende a reforma de acérddo oriundo de
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso que, reformando a sentenga, deferiu a concessio de aposentadoria por invalidez. 2. O aresto combatido considerou que estava
presente o requisito a concessao/restabelecimento de aposentadoria por invalidez, ndo obstante o apontamento pelo laudo pericial judicial da capacidade permanente da parte-autora para o trabalho, considerando o
aresto que “a moléstia da parte autora € incapacitante no contexto social”. 3. O IN'SS sustenta o cabimento do pedido de uniformizagao por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgado(s)
paradigma(s) que, em alegada(s) hipotese(s) semelhante(s), entendeu(ram) ser incabivel a aposentadoria no caso de laudo pericial judicial indicativo da inexisténcia da incapacidade laborativa. 4. Na decisdo de
admissibilidade, proferida pela Presidéncia desta TN U, apontou-se que “ha a divergéncia suscitada”, porquanto o acorddo recorrido e os paradigmas teriam tratado da questdo de forma contrastante. 5. A Lein®
10.259/2001 prevé o incidente de uniformizagao quando “houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei” (art. 14, caput). Cabera &

TNU o exame de pedido de uniformizag¢ao que envolva “divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ” (art. 14, § 4°). 6.
Do cotejo entre 0 acorddo combatido e um dos julgados paradigmas, observo que esta caracterizada a divergéncia de entendimento quanto ao direito material posto em analise nos autos, emrazio da ocorréncia de
similitude fatica entre os julgados recorridos e os precedentes apresentados. 7. Explico: 8. No acérddo recorrido, a Turma Recursal de origem, reformando a sentenga, concedeu a aposentadoria por invalidez, sob o
seguinte fundamento (sem grifo no original): “II — Incapacidade laboral: A parte autora, ora recorrente, 46 anos de idade, 4" série do ensino fundamental, balconista, € portadora de alteragdes degenerativas da coluna
lombar (doenga osteoarticular). A pericia médica judicial concluiu pela auséncia de incapacidade. Ocorre que a conclusdo do perito decorreu de argumento exclusivo da medicina, deixando de ser analisados
argumentos sociais € econdmicos. Ao realizar a ponderagao das provas carreadas para o processo, concluo tratar-se de pessoa com incapacidade total e permanente para o trabalho. A moléstia da parte autora é
incapacitante no contexto social e econdmico em que vive, pois as lides exigem perfeita complei¢ao fisica, ainda mais em se tratando de pessoa com baixo grau de escolaridade e contando com 46 anos de idade.
Saliento ainda, que a autora teve concedido beneficio de auxilio doenga por mais de cinco anos, alternadamente desde 2005, sendo o tiltimo beneficio cessado em 15/09/2012. A demais, todos os beneficios foram
concedidos pela mesma patologia apresentada, sem que tenha se verificado melhora no quadro de satide do recorrente” (grifei) 9. No caso paradigma (TR/RJ, Processo n°2007.51.52.0012116-01), se entendeu
ausente o direito a concessdo da aposentadoria por invalidez, em razio de “auséncia de incapacidade para o labor evidenciada através de prova pericial”. 10. Portando, ha a similitude fatica a permitir o conhecimento
do presente incidente de uniformizagdo, uma vez que se partiu do mesmo fato (de mesma natureza/ laudo pericial que atesta a capacidade laborativa) para se chegar a conclusdes juridicas divergentes (substrato do
incidente): no caso recorrido ndo se acolheu a conclusao do laudo judicial; no paradigma o laudo pericial serviu de fundamento ao indeferimento do pedido. 11. Assim, presente a divergéncia de interpretagdo, passo ao
exame do mérito do pedido de uniformizagdo de interpretagdo. 12. De inicio, aponte-se que a vedagdo ao reexame de prova (Stmula 42/TNU) ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo cuja
controvérsia centre-se na valoragao da prova segundo os critérios juridicos adotados por esta Corte. 13. Em outras palavras, quando a divergéncia referir-se a prova em tese (analisada em abstrato) ¢ caso de
valoragdo (passivel de exame pela TN'U), quando, porém, a divergéncia referir-se a aplica¢@o in concretu da prova é o caso de reexame da prova, incidindo na vedag@o contida na Stimula 42 desta Corte. 14. No caso
dos autos, a questdo se refere, a meu sentir, na natureza do laudo pericial judicial, se absoluta ou relativa, ndo se constituindo, assim, a questdo em reexame da prova, mas em analise de matéria adstrita a valoragao da
prova emtese. 15. Neste sentido, entendo que a questdo possui solugéio no proprio texto da lei processual, na medida em que o art. 436 do CP C ¢é taxativo ao dispor que o juiz ndo esta adstrito ao laudo

pericial, podendo formar a sua convicg@o com outros elementos ou fatos provados nos autos™. 16. O principio que ali se consagra é o do convencimento motivado do julgador, sem prévia classificacdo tarifaria das
provas. 17. Evidentemente que, sendo decisio judicial, o afastamento da conclusio do laudo pericial deve vir assentada em exposigao de motivos (art. 93, X, da Constituigdo Federal), o que, no caso em exame,
ocorreu, uma vez que a Turma Recursal de origem fundamentou a opgéo pelo reconhecimento da incapacidade da parte-autora nas circunstancias desta ter idade avangada, “baixa escolaridade” e histrico de vérios
beneficios de auxilio-doenga concedidos nos tiltimos anos pelo mesmo problema médico. 18. Portanto, 0 ndo acolhimento da prova pericial além de ter previsdo legal, deu-se sob suficiente motivagao, pelo que ndo ha
que se afastar a conclusdo do julgamento recorrido, uma vez que ndo ha hierarquia entre as provas licitamente produzidas, ndo sendo o caso de adentrar-se no contetido da prova (idade da autora, natureza da doenga,
profissdo exercida, etc.) sob pena de, ai sim, ocorrer reexame de matéria fatica. 19. Acresga-se que, ante os elementos faticos, o 6rgdo julgador entendeu que havia incapacidade parcial (uma vez que apontou ser a
autora “portadora de alteragdes degenetarivas da coluna lombar”), porém, considerado o “contexto social e econdmico”, concluiu pela incapacidade “total e permanente para o trabalho”. 20. Ora, entendendo o 6rgdo
julgador, dentro do seu poder de apreciagao das provas (art. 131 do CPC), pela incapacidade parcial, restou legitimo o0 exame de outros elementos faticos, que ndo apenas o médico, posto que o juiz deve analisar as
condicdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez” (Sumula n°47/TNU). 21. Consigne-se que este Colegiado ja teve oportunidade de examinar matéria semelhante a aqui
versada, concluindo pelo reconhecimento a liberdade do 6érgao julgador quanto & apreciagio motivada do laudo pericial: “PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE
TOTAL E DEFINITIVA PARA O TRABALHO E INSUSCETIBILIDADE DE REABILITAGAO PARA O EXERCICIO DE ATIVIDADE QUE GARANTA A SUBSISTENCIA.
CONDICOES PESSOAIS. RESTABELECIMENTO DO BENEFICIO DE AUXfLIO-DOENCA .SUMULA 47 TNU. PROVIMENTO. 1. A sentenga julgou procedente a pretensdo do autor,
determinando a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, entendendo que, apesar de a pericia haver concluido pela incapacidade da autora apenas para as atividades habituais e possibilidade de
reabilitagdo para o exercicio de outras atividades laborativas, do ponto de vista médico, as condi¢des pessoais e sociais da parte, tais como idade e grau de instrugdo, na pratica, torna inviavel sua reabilitagdo. O
acordao recorrido deu provimento ao recurso interposto pelo INSS, sob o fundamento de que “malgrado” as consideragdes da sentenga a respeito da inviabilidade da reabilitagdo do autor em virtude das suas
condigdes pessoais e sociais, 0 laudo da pericia judicial teria sido categérico ao afirmar que o recorrido esta incapaz parcial e permanentemente, podendo ser habilitado para outras fungdes que ndo demandem
esforgo fisico. Diante disso, o beneficio de aposentadoria por invalidez deve ser substituido pelo auxilio-doenga™. 2. Comprovada a similitude e a divergéncia entre o acérddo recorrido e os paradigmas desta Turma
Nacional de Uniformizag¢ao (P EDILEF 200381100055548, Relator JOSE EDUARDO DO NASCIMENTO, DJ 19/03/2010; PEDILEF 200636009037918, relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE
FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 17/12/2009; PEDILEF 200636009072110, Relator JUIZ FEDERAL DERIVALDO DE FIGUEIREDO BEZERRA FILHO, DJ 05/05/2010), tem cabimento o
incidente de uniformizagdo. 3. Ha entendimento pacificado por esta Turma Nacional de Uniformizagdo, a exemplo da Stmula N°47 TNU, reconhecendo a possibilidade de extensdo da incapacidade parcial quando,
da analise das condi¢des pessoais, se extrair a inviabilidade de reinser¢do ao mercado de trabalho: Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do
segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez. 4. Para a concessdo de aposentadoria por invalidez devem ser considerados outros aspectos relevantes, além dos elencados no art. 42 da Lei 8.213/91, tais
como, a condi¢do sécio-econdmica, profissional e cultural do segurado. 5. Embora tenha o laudo pericial concluido pela incapacidade parcial do segurado, o Magistrado nio fica vinculado a prova pericial, podendo
decidir contrario a ela quando houver nos autos outros elementos que assim o convengam, como no presente caso. 6. No caso em tela, diante do principio do livre convencimento, o juizo a quo entendeu pela
impossibilidade de reinser¢do da parte autora ao mercado de trabalho em face das limitagdes impostas pelo baixo grau de escolaridade, pela falta de experiéncia profissional além de atividades que demandem esforgo
fisico como agricultora, doméstica e auxiliar de cozinha. Concluiu que seria utopia defender a insergéo do segurado no concorrido mercado de trabalho, para iniciar uma nova atividade profissional, motivo pelo qual
entendeu fazer jus a concessdo de aposentadoria por invalidez. 7. Incidente de Uniformizagdo conhecido e provido” (PEDILEF n° 50032658120124047104, rel. Juiz Federal André Carvalho Monteiro, j.
16.08.2013). 22. Em conclusdo, ¢ o caso de conhecer-se do incidente, porém, negando-Ihe provimento (TNU — Processo n. 00125010220114013600 — DOU de 09/10/2015, p. 117/255 — Rel. Juiz Federal Sérgio
Murilo Wanderley Queiroga). g.n.

Assim, 0 acorddo guerreado encontra-se em sintonia com o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagio, razio pela qual o recurso ndo deve ser admitido. No mesmo sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o pedido de uniformizagao nacional suscitado pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, pretendendo a reforma do acérdao
proferido pela Turma Recursal de origem, no qual se discute o pedido de concessao de beneficio por incapacidade a parte autora. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos
requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagao. O recurso ndo merece prosperar. A Turma Nacional de Uniformiza¢@o, no julgamento do PEDILEF n. 200934007005809, reconhecendo a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, firmou entendimento no seguinte sentido: "AUXiLIO—DOENCA. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. DIVERGENCIA

ENTRE LAUDO PERICIAL E ATESTADOS MEDICOS. DESVINCULAGAO DO JUIZ EM RELACAO AO LAUDO PERICIAL. P RINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. AUSENCIA DE HIERARQUIA ENTRE OS MEIOS DE PROVA. 1. O laudo pericial concluiu pela auséncia de incapacidade para o trabalho. O acérddo recorrido, invocando o art. 436 do
CPC, chegou a conclusdo diversa com base em exames, atestados e relatorios produzidos na rede piblica de satude. Dessa forma, reconheceu direito ao restabelecimento de auxilio-doenga. 2. O INSS arguiu
divergéncia com julgados do Superior Tribunal de Justica. Nesse caso, o incidente de uniformizag¢ao de jurisprudéncia pressupde demonstragio de contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justiga (art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/2001). Se os julgados indicados como paradigmas ndo representam a jurisprudéncia dominante da Corte, ndo cabe incidente de uniformizagio. 3. O acérddo
paradigma representado pelo REsp 226.094 considerou que ndo tem direito a aposentadoria por invalidez o segurado em relagio ao qual a pericia médica judicial conclui pela inexisténcia de incapacidade para o
trabalho. O acérddo paradigma representado pelo ER Esp 198.189 reformou julgado pelo fato de ter contrariado a conclus@o de laudo pericial. Esses julgados ndo representam a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justiga. Aquela mesma Corte tem decidido mais recentemente que o magistrado ndo esta vinculado as conclusdes do laudo pericial, podendo firmar o seu livre convencimento com base nos demais
elementos dos autos (AgREsp 1.000.210, DJe 18/10/2010; AgREsp n°® 1.055.886, DJe 09/11/2009; REsp 965.597, DJ 17/9/2007). 4. O INSS arguiu divergéncia com acérddo paradigma da 1* Turma Recursal de
Minas Gerais, segundo o qual os laudos e exames médicos particulares ndo tém forga para afastar a concluséo da pericia, porque produzidos unilateralmente pela parte interessada. Divergéncia jurisprudencial
configurada. Pedido de uniformizagdo admitido nesta parte. 5. Laudos e atestados médicos obtidos unilateralmente pelo segurado equiparam-se a mero parecer de assistente técnico, de forma que, emregra, ndo
devem prevalecer sobre a conclusio divergente de laudo pericial judicial, elaborado sob o crivo do contraditério por médico presumivelmente imparcial. Nao obstante, com base no principio do livre convencimento
motivado, na auséncia de hierarquia entre os meios de prova e na expressa autorizagdo legal para se desvincular do laudo pericial (art. 436 do CP C), pode o julgador, desde que fundamentadamente, priorizar a
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conclusdo do documento técnico unilateral em detrimento do laudo pericial. O item 4 da ementa do acérdao recorrido concatenou motivagao satisfatoria para afastar a concluséo do laudo pericial. 6. A TNU ja decidiu
que "tanto para a verificagdo da existéncia do direito ao beneficio por incapacidade quanto para a aprecia¢do do tempo a partir do qual tal direito deve ser exercido (DIB), o julgador ndo esta adstrito as informagdes
do laudo pericial. Existentes outras provas nos autos diretamente relacionadas ao direito postulado (caso de atestados médicos, formularios de internagdes, comprovantes de licengas, exames realizados anteriormente
pelo proprio 6rgdo previdenciario, dentre outros), estas devem ser apreciadas e valoradas, podendo causar impressdo suficiente no julgador de modo a resultar em convicgao, parcial ou integralmente, divergente do
exposto pelo médico perito" (P edido n° 2007.63.06.007601-0, Relator Juiz Federal Derivaldo de Figueiredo Bezerra Filho, DJ 08/01/2010). 7. Incidente parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido."
(PEDILEF 200934007005809, JUIZ FEDERAL RO GERIO MO REIRAALVES, TNU,DOU 25/05/2012 ) Conclui-se, assim, que o acérddo recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia desta
TNU, no sentido de que o juiz ndo esta vinculado ao laudo pericial, bem como ndo ha hierarquia entre os meios de prova. Por conseguinte, encontrando-se o acérddo recorrido em harmonia com o entendimento da
TNU, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU: "Nao cabe Pedido de Uniformiza¢ao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido”. Ademais, a pretendida inversao do julgado demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, tarefa essa que nao enseja incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia, a teor do disposto na Sumula n. 42/TNU, a saber: "Ndo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato". Ante o exposto, conhego do agravo e
nego seguimento ao pedido de uniformiza¢ao, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (TNU — Processo n. 0501712-36.2016.4.05.8502 — Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei— Data
da publicagdo: 03/04/2018 — Decisdo do Presidente Ministro Raul Araujo). g.n.

Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizag&o, nos termos do art. 14, inciso V, “g”, da Resolugao CJF n° 586/2019.
Publique-se. Intimem-se.

0001402-25.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201018000
RECORRENTE:MARIA REGINA BOGGI (MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR,MS017301 - RODRIGO COELHO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido pela 1* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do
Sul.

Sustenta, em sintese, que “o acorddo ora impugnado ndo pode ser considerado fundamentado, nos termos dos incisos I1T e IV, do art.489, do CP C, ja que, valendo-se de consideragdes genéricas para manter a
sentenga, ndo aprecia os questionamentos deduzidos no recurso, capazes de reverter o entendimento de primeiro grau”.

Decido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacgdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a siimula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag@o,
integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da data da intimagdo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU coma
finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatario. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e
do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame hipotecario e
outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO),QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNI FORMIZAGCAO. PREVI DENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE
"BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME
DAMATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio
de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cépia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragio do
dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma, com reprodugao dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica
limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia
ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de
ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidio, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orienta¢@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo impréprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdio hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol
exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE IN DEBITO. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da
legislag@o de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢éo para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO
ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justiga € suficiente para o conhecimento do pedido de
uniformizagdo, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, pois o recorrente nio dispensou argumentagéo especifica para demonstrago da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes
confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pelo IN'SS.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.
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ATO ORDINATORIO -29

0004022-73.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007767
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON JOSE LEDESMA FILHO (MS014966 - CRISTINA DE SOUZA SILVA)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao Pedido de Uniformizagdo no prazo legal.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes aos Embargos de Declaracio no prazo legal.

0001693-61.2013.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007759

RECORRENTE:ZENYLFERREIRA DE ARAUJO (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA, MS011401 -
ELIANO CARLOS FACCIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003419-34.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007764

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EVA CAVALCANTE DE OLIVEIRA (MS010624 - RACHEL DO AMARAL) JOSE RAMOS DE OLIVEIRA (MS010624 - RACHEL DO AMARAL,MS019337- PAULO R.
GENESIO MOTTA JUNIOR)

0002671-28.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007761
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURA BOGARIM (MS012123 - DIOLINO RODRIGUES DE SOUZA FILHO, MS007257 - ANA MARIA FALCHETTI BOVERIO)

0003064-50.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007762
RECORRENTE: GENIVALDO GONCALVES DOS SANTOS (MS002834 - MARIELVAARAUJO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001369-64.2019.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007758
RECORRENTE:MARIA LUCIA GONCALVES DA SILVA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

5003175-41.2017.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007766
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
RECORRIDO:FERNANDA TEIXEIRAARGUELHO (MS007777 - ELIANE RITA POTRICH, MS016485 - SERGIO HENRIQUE DOS SANTOS BECKER)

0004356-10.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007765
RECORRENTE:FABIO FIEWSKI SOARES (MS013032- MOHAMAD HASSAM HOMMAID)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000929-31.2020.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007757
RECORRENTE:ALZIRA COSTAALVES (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003271-52.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007763
RECORRENTE:IVONE FELIZARDA DOS SANTOS DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do Oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0000593-27.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007775GENY FRANCISCA RODRIGUES (SP 162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS024507
-CHARLES EULER DA SILVA SA,MS011397 - JAY SON FERNANDES NEGRI )

0002119-63.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007776J AIRO PITTHAN (MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)

0006875-89.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007779GERALDO LOPES DA SILVA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122- MARCELO
FERREIRA LOPES)

0000187-30.2020.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007773
RECORRENTE:NAILTON DE ASSIS BICUDO (MS013652 - LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS)

0000231-81.2018.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007774
RECORRIDO: LINDALVA MARIA DA SILVA (MS011217- ROMULO GUERRA GAI)

0003258-50.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007777CELINA MARQUES DE OLIVEIRA (SP 162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI,
MS024507 - CHARLES EULER DA SILVA SA,SP210924 - JAYSON FERNANDES NEGRI)

0000055-11.2018.4.03.6204 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007772
RECORRENTE:JOSE MORAES (MS015781 - FLAVIA FABIANA DE SOUZA MEDEIROS)

0006571-90.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007778ALVARO OSHIRO (MS012674 - GIOVANNE REZENDE DA ROSA,MS012513 - ROBERTO
MENDES DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Agravo no prazo legal.

0003949-38.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007770JOAO VALDIR DA SILVA (MS009938 - RICARDO AUGUSTO NASCIMENTO PEGOLO
DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004811-77.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007771
RECORRENTE:ADAO MESSIAS DE ALMEIDA (MS017322- LUZIA DA CONCEICAO MONTELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000211-58.2020.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007768
REQUERENTE:AILSON ROZA BRUNO (MS012971 - WILLIAM ROSA FERREIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001744-36.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201007769

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ERLY CESAR GARCIA SCORZA (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS020762 - HATILA SILVA PAES, MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO, MS017852 -
CAMILA BISSOLI ZOCCANTE ,MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO)

FIM.
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TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000986

DECISAO TR-16

0000400-17.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201017973

RECORRENTE:NAIR RAMOS DOS SANTOS (MS012301 - PAULA SILVA SENA CAPUCI, SC025763 - DOUGLAS EDUARDO MICHELS, SC004390 - KIM HEILMANN GALVAO DO
RIO APA,SC017387-NELSON GOMES MATTOS JUNIOR, MS014805B - NEIDE BARBADO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS013654 - LUIS FERNANDO B. PASQUINI) FEDERAL SEGUROS S.A. (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA) (RJ132101 -
JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA,
PE020670 - CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO) (RJ132101 - JOSEMAR LAURIANO PEREIRA,PE021098 - JULIANA DE ALMEIDA E SILVA, PE020670 -
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO, PE016983 - ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS008113 -
ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO) (MS008113 -ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO, MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES) (MS008113 - ALEXANDRE RAMOS BASEGGIO,
MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES, MS015438 - ENLIU RODRIGUES TAVEIRA) FEDERAL SEGUROS S.A. (PE023748 - MARIA EMILIA GONGCALVES DE RUEDA)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagao nacional interposto em face de acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, ¢ 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicagéo de entendimento firmado em regime de
repercussdo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgio colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmisso o recurso
cabivel € 0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica,0o RITNU (Res. N° 586/2019/CJF), assim dispde em seu art. 14:

§ 2°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, a ser dirigido @ Turma Nacional de
Uniformizagao, no qual o agravante deverd demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 11 e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag#o, o qual, apds o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela
turma que prolatou o acérddo impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Em complemento, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de
2017, prevé emseuart. 10, §§ 1°e 2%

§ 1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor
agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, ou a8 Turma Nacional de Uniformiza¢@o, oua Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso,
observada a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratagio, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao orgdo competente para julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em stiimula. P or conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgéo ad quem.
Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retrata¢do a que se referem
oart. 15,§ 3°,doRITNU e oart. 1.042,§ 4°,do CPC.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos a TN U para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000452

SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO -2

5027183-05.2019.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253121
AUTOR:FLAVIO ARCHANGELO DA SILVA (SP375626 - ELIELARCHANGELO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente demanda, para pronunciar a prescrigdo, nos termos do artigo 487, I1,do CPC.
Sem condenagdo em custas processuais e em honorarios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0032421-35.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301249720
AUTOR:JORGE LUIZ SAAD TANNUS (SP368027 - THIAGO POMELLI, SP327722 - LUCIANO CESAR GUASTAFERRO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, pelo reconhecimento da decadéncia do direito de revisdo do beneficio, nos termos do art. 332, paragrafo 1° combinado com o art. 487, inciso I1,ambos do
Cadigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.
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0022691-97.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253089
AUTOR:ANGELICA MARIA TONIN DA SILVEIRA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente demanda, para pronunciar a prescri¢do do direito da parte autora, nos termos do artigo 487, 11,do CPC.
Sem condenagdo em custas processuais e em honorarios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0025551-71.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253050
AUTOR:JOAO ERNESTO PEREIRA (SP355551 - MARIA LUCIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, 11, do Cédigo de Processo Civil, declaro a decadéncia do direito de reviséo do ato de concessao do beneficio da parte autora e julgo extinto o processo, com julgamento
do mérito.
Sem condenagdo em custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente manifestado inten¢do de por termo a lide de maneira consensual,
homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o trinsito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na institui¢iio bancaria pela parte
autora, sem necessidade de expedicfo de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0077569-26.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESQLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006360
AUTOR:FAUSTINO SANCHES MAGRO (SP160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA, SP 158647 - FABIANA ESTERIANO ISQUIERDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0089058-60.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006359
AUTOR:RITAAPARECIDA CANDIDO PEREIRA (SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012391-28.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006376
AUTOR:LUCIAHELENAANDERSON (SP131161 - ADRIANA LARUCCIA, SP131626 - MARCIA SANTOS BATISTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004315-15.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006387
AUTOR:JOSENILDO LOPES DA SILVA (SP137204-NEUSA RODRIGUES LOURENCO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008617-87.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006382
AUTOR:REGINARODRIGUES DE OLIVEIRA (SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA, SP220908 - GUSTAVO MAINARDI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013308-47.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006375

AUTOR:MARILU ELIAS DE MOURA (SP241663 - SIMONE CRISTINA DE MOURA PEREIRA) MARIANILZA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP241663 - SIMONE CRISTINA DE
MOURAPEREIRA) JOAQUINA ELIAS DE MOURA (SP241663 - SIMONE CRISTINA DE MOURA PEREIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0063393-71.2009.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006361 .
AUTOR:CLAUDIO APARECIDO BIDOIA (SP272185- PRISCILA TEREZA FRANZIN, SP294160- ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR, SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES
DE OLIVEIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008998-95.2010.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006381
AUTOR:ELIANA RITA TORRE CAGNIN (SP199584 - RENATA CAGNIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007908-52.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006384
AUTOR:ALBERTINA CUNHA BORGES (SP101666 - MIRIAM ENDO MARINS BARBOSA, SP255450 - MAURICIO PALLOTTA RODRIGUES, SP243127- RUTE ENDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046387-51.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006366

AUTOR:MARINA SANI MARQUES DE OLIVEIRA CARDOSO (SP007239-RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA) MARINA SANI MARQUES DE OLIVEIRA - ESPOLIO
(SP007239-RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA, SP220908 - GUSTAVO MAINARDI) MARINA SANI MARQUES DE OLIVEIRA CARDOSO (SP041840-JOAO PAULINO
PINTO TEIXEIRA, SP220908 - GUSTAVO MAINARDI) MARINA SANI MARQUES DE OLIVEIRA - ESPOLIO (SP041840- JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049977-70.2008.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006364
AUTOR: TATIANAAKEMI UEDA (SP250943 - ESTELA MARTUEDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014961-84.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM'RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006373 ,
AUTOR:CARLOS JOSE SILVESTRE RODRIGUES (SP 154090 - OVIDIO VICENTE OLIVO JUNIOR, SP 155214 - WENDELAPARECIDO INACIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032880-23.2009.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006367
AUTOR:PAULO MARCELO DE OLIVEIRA FLORENTINO (SP271588 - MICHELE PAOLA DE OLIVEIRA FLORENTINO, SP268456 - RAFAELA PACHECO ATHIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056797-71.2009.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006362
AUTOR:ROSANE FATIMA SANCHES (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160- ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009692-64.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006379
AUTOR:LUIZ GONZAGA DE FARIA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011534-79.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006377
AUTOR:JOSE CAETANO DA SILVA (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160- ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0093543-06.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006358
AUTOR:DOUGLAS VIVONA (SP160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA, SP 158647 - FABIANA ESTERIANO ISQUIERDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0016009-78.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006392
AUTOR:MONICAMENDONCA PIERRO LOGIUDICE (SP155951 - MONICA MENDONCA PIERRO LOGIUDICE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009098-50.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006380
AUTOR:ELISA DE OLIVEIRA (SP178070 - MEIRE LOPES MONTES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056772-58.2009.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006363
AUTOR:NATAL FIORELO GUARDA (SP294562A - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018075-31.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006372
AUTOR:PAULO SERGIO DE OLIVEIRA FAUSTINO (SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027459-52.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006368
AUTOR:HILDELIA LUCIA DE ASSISAUSTRICLIANO DOS SANTOS (SP252099 - ALEXANDRE MACHADO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026628-04.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006369
AUTOR:PAOLA MIHALY (SP164670- MOACYR GODOY PEREIRA NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053807-44.2008.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006389
AUTOR:YUKIKO MIYAKE (SP 146248 - VALERIA REGINA DEL NERO REGATTIERI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008559-55.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006383
AUTOR: BATISTA PAULINO DE SOUZA (SP252099 - ALEXANDRE MACHADO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0039551-62.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006390
AUTOR:DOROTI BRANDAO (SP270201 - SILVINA MARIA DA CONCEICAO SEBASTIAO, SP213040 - ROBERTA CRISTINA DE AVILA LEITE AQUINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014045-50.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006374
AUTOR:MANUEL GIRONA GONZALEZ (SP064401 - MANUEL GIRONA GONZALEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000703-69.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006388

AUTOR:ANA INACIA BARBOSA (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR, SP272185 - PRISCILA TEREZA
FRANZIN)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022236-21.2009.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006370
AUTOR:ARMANDO BARBOZA BAYER (SP164670- MOACYR GODOY PEREIRANETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007626-14.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006385
AUTOR:RUI DEALMEIDA MARTINS (SP243127-RUTE ENDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013810-83.2010.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006393
AUTOR:VERA LUCIA DE JESUS PISSARRA (SP195397- MARCELO VARESTELO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021129-39.2009.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006371
AUTOR: TEREZINHA FERREIRA DE AMORIM (SP273270 - VALERIA APARECIDA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007150-39.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006394
AUTOR:ARTUR NUNES PISSARA (SP195397 - MARCELO VARESTELO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049976-85.2008.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006365
AUTOR:ESTELA MARI UEDA (SP250943 - ESTELA MARI UEDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010275-49.2010.4.03.6301 - 1*° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006378
AUTOR:JOAO BATISTADE ARAUJO GOUVEIA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0064300-46.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006391
AUTOR:GILBERTO URANO ALVES (SP053244 - GERALDO RIBEIRO DA SILVA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006744-52.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901006386
AUTOR:ADELAIDE GOMES DA SILVA (SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente manifestado intencéo de por termo a lide de maneira consensual,
homologo por senten¢a o acordo realizado, com fundame nto no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o trinsito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na institui¢sio bancaria pela parte
autora, sem necessidade de expedi¢fio de ordem ou alvar judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0048961-47.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006356

AUTOR:JOSE ANTONIO GUGLIOTTA (SP244131 - ELISLAINE ALBERTINI DE SOUZA) MARILENA DE MELLO GUGLIOTTA (SP253445 - RICARDO CARRILHO CHAMARELI
TERRAZ)JOSEANTONIO GUGLIOTTA (SP253445 - RICARDO CARRILHO CHAMARELI TERRAZ)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048952-85.2009.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901006357
AUTOR: LUCIANA DE MELLO GUGLIOTTA (SP244131 - ELISLAINE ALBERTINI DE SOUZA, SP253445 - RICARDO CARRILHO CHAMARELI TERRAZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento integral da condenagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos
do art. 924, inciso 11, do novo Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem
de intervengio judicial (arts. 40, §1° e 50, caput, ambos da Resolugéio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, re me tam-
se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015411-12.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253253
AUTOR:MARIA EDUARDA RESCHILIANI (SP328795 - PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0036697-46.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253244
AUTOR:QUINTINA DOS SANTOS SANTANA (SP104773 - ELISETE APARECIDA PRADO SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033243-92.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253246
AUTOR:JOSE CESARIO PEREIRA(FALECIDO) (SP270909 - ROBSON OLIVEIRA SANTOS) ZILMAR FERREIRA LIMA (SP270909 - ROBSON OLIVEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040189-46.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253240
AUTOR:EDUARDO SIMEONE (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026807-20.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253249
AUTOR:JOSEFA FERREIRA GOES (SP277259 - LEANDRO SANDOVALDE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056107-61.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253231
AUTOR:ANA LUCIA COELHO (SP244389 - ANDREIA DE PINHO CHIVANTE ZECCHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024107-37.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253251
AUTOR: CREMICIA PEREIRA CARDOSO DOS SANTOS (SP271634- BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042275-24.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253236
AUTOR:JOSE FRANCISCO SILVA (SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050775-94.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253234
AUTOR:MARIA MERCIA DOS SANTOS SOARES (SP089472- ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023729-18.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253252
AUTOR:NEUSA MARIA DA SILVA SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010629-25.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253255

AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS) ALINE PEREIRA DA SILVA (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS) HELLEN DA SILVA (SP351694 - VICTOR

LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040812-13.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253239
AUTOR:MARIA EMILIA NETA (SP334107- ALFREDO LORENA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0241307-64.2005.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253229
AUTOR:MARCOS VINICIUS DE ALMEIDA (SP 106879 - SHIRLEY VAN DER ZWAAN, SP 159750 - BEATRIZ D"'AMATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038142-46.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253242
AUTOR:MARCOS BARBOSA PINTO (SP 186486 - KATIA CRISTINA RIGON BIFULCO GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039663-79.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253241
AUTOR:SILVIAHELENA SILVESTRE DE ANDRADE (SP359843 - EDUARDO MOISES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0235856-92.2004.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253228

AUTOR:TEREZINHA MARIA XAVIER GALLUCCI - FALECIDA (SP250587 - DANIELA GALLUCCI MARCAL) RODOLFO LUVIS GALLUCCI (SP250587- DANIELA GALLUCCI

MARCAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040875-38.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253238
AUTOR:MARIA DA LUZ COSTA (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041721-41.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253237
AUTOR:MARIO MACIEL (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA, SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVAIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054613-98.2016.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253232
AUTOR:GILDA CAZZOTO DE OLIVA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030959-48.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253248
AUTOR:ANTONIA AUZENI DA CONCEICAO (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025799-71.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253250
AUTOR:NATALIA GAIOTTI SILVA (SP309809 - HENRIQUE CASTILHO FILHO, SP318329 - VERONICA CLEMENTE DE LIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005247-85.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253257
AUTOR:ANTONIO ELIS DA SILVA (SP373322- LEONELAPARECIDO SOSSAI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014929-64.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253254
AUTOR:PRISCILLA MAURICIO DA COSTA CORTEZ (SP255436 - LILIAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042562-50.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253235
AUTOR:MARIA JOSE BISPO DOS SANTOS (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANAANTUNES DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051855-44.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253233
AUTOR:MARIA CICERA BALBINO FLOR (SP410343 - LUCIANO BRISOTTI, SP 188941 - EDSON MITSUO SAITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037620-09.2018.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253243
AUTOR:ANTONIO CARVALHO SANTANA (SP073524- RONALDO MENEZES DA SILVA, SP261460 - ROSERLEY ROQUE VIDAL MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033395-43.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253245
AUTOR:MAGNOSAUGUSTUS DE FARIA SALGADO (SP341973 - AURELINO LEITE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005370-83.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253256
AUTOR:CLEUSARIBEIRO DE MIRANDA (SP 174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0000222-91.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253259
AUTOR:RIVALDO ANTONIO TEIXEIRA (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n°9.099/95. Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagfio, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do
art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066161-18.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253382
AUTOR:IRACI PEREIRA DA SILVAROCHA (SP358489 - ROBSON LUIS BINHARDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019787-41.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301252600
AUTOR:ADEMAR LESSA SOARES (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050047-38.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301251685
AUTOR:ARNALDO NASCIMENTO DE OLIVEIRA (SP402645 - CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046209-53.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301251687
AUTOR:JOSE PETRONIO MONTENEGRO BUENO (SP161960 - VALERIA CRISTINA ESPARRACHIARI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062785-24.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253389
AUTOR:ANTONIO AMORIM DA SILVA (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5005597-43.2018.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253373
AUTOR: CLAYTON CESAR DA SILVA (SP217521 - MOHAMED MUSTAFA SOBRINHO, SP398413 - CINTHIA CASTROVIEJO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024888-93.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253355

AUTOR:CARLOS EDUARDO STEOLA JUNIOR 45060333884 (SP329051 - CAROLINA MARANGONI DOS SANTOS) MILENE MEZETTI CASAGRANDE (SP329051 - CAROLINA
MARANGONIDOS SANTOS)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP127814- JORGE ALVES DIAS)

0032969-31.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301252593

AUTOR:EDUARDA VALENTINI SCIALLIS

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 195005 - EMANUELA LIA NOVAES)
ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP 174525 - FABIO ANTUNES MERCKI) (SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI, SP210108 - TATTIANA CRISTINA MATA)

0031768-67.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301252594
AUTOR:JOAO VIEIRA DE LIMA TRANSPORTES E ALIMENTOS (SP276684 - HEITOR MIRANDA DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0039185-71.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253347
AUTOR:FRANCISCO BATISTA DA SILVA (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO, SP370050 - GISLENE GODOY ANTUNES MORELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033498-16.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253351
AUTOR:CICERO JOSE DO NASCIMENTO (SP373718 - RILZO MENDES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5005040-85.2020.4.03.6100 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253374
AUTOR:JULIANA DA SILVA FERREIRA (SP442244 - WESLEY MELO STEIN DE AMORIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0056548-08.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253392
AUTOR:AGUINALDO DE SOUZA (SP283537 - INGRID APARECIDA MOROZINTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5016937-47.2019.4.03.6100 - 8' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253372
AUTOR: CONDOMINIO MIXARICANDUVATI (SP325920- PEDRO PAULO ARANTES GONCALES GALHARDO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0055144-19.2018.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301251648
AUTOR:JOSE LUIZ BIANCHI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0048631-06.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301251653

AUTOR:VICTOR DE SOUZA MAGALHAES

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA M. DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA (SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA) (SP 140951 - CRISTIANE BELLOMO DE
OLIVEIRA,SP278173 - ANDREIA APARECIDA BATISTA DE ARAUJO MENDES)

0043537-09.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301251712

AUTOR:CRISTIANE GIACOMINI MALDONADO

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) ASSOCIACAO NACIONAL DE APOSENTADOS E
PENSIONISTAS DA PREVIDENCIA SOCIAL-ANAPPS (RS107401 - JESSICA CAVALHEIRO MUNIZ) (RS107401 - JESSICA CAVALHEIRO MUNIZ, SP384431 - HENRIQUE
BRASILEIRO MENDES) (RS107401 - JESSICA CAVALHEIRO MUNIZ, SP384431 - HENRIQUE BRASILEIRO MENDES, RS081783 - SANDRA MARCIA LERRER)

0066422-80.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301253380
AUTOR:MIRIAM RODRIGUES DE SOUZA SILVA (SP418282 - ALESSANDRA CAVALCANTE CANAZZO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0013729-22.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301246652
AUTOR:ADALBERTO DIAS DA SILVA (SP104983 - JULIO CESAR LARA GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063489-37.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301253387
AUTOR:JOSE LUIZ DOS SANTOS (SP340768 - MAURO ALEXANDRE DE SOUZA APOLINARIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044548-39.2019.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301251654
AUTOR:REGINA GOMES RAIMUNDO (SP393905 - RICARDO HONORIO CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052160-62.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301251652
AUTOR:IONE CARDOSO BETHIOL (SP189091 - SHEILA GARCIA REINA, SP196916 - RENATO ZENKER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055017-81.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301251649
AUTO