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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°223/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 03 de dezembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente P 1 (Despacho/Decisio) Nro 67970/2020
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELAGAO CIVELN® 0068016-94.1999.4.03.9999/SP

[ ]1999.03.99.068016-7/SP

APELANTE : |APPARECIDA GOMES GRAVITO

ADVOGADO : [SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[97.00.00079-22 Vi BOTUCATU/SP

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte autora, declaro prejudicado esse recurso.
Int.

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISA0 DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELAGAO CIVELN®0007994-77.1996.4.03.6183/SP

[ [2001.03.99.046319-0/SP

APELANTE : |RUBENS TORELLO VIEIRA
ADVOGADO : |SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP107042 LUIZ EUGENIO MATTAR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. ©196.00.07994-3 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem findamentag&o vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, néio atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagéo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragédo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengao aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem
como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razodes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (n AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1*
Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demmais recursos ordinérios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o
especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Nesse sentido, os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. VIOLAGCAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
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4. A alegagao genérica de violagdo a lei federal, semindicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da leg tida por violada, tampouco em que medida teria o acordao recorrido vulnerado a lei
federal, bem como em que istiu a sup negativa devigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretacdo, ensejam deficiéncia de fundi ¢o no recurso especial, inviabilizando a abertura
da instincia excepcional. Ndo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da Stimula 284-STF. (g. m.)

.)

(AgInt no AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. A CA O DE CONSIGNAGAO EMPAGAMENTO. LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO
CREDOR DOS VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, semindicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da leg

P

)

do tida por violada, tampouco em que medida teria o acérdio recorrido vulnerado a lei

federal, bem como em que istiu a sup negativa devigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretacdo, ensejam deficiéncia de fundi ¢o no recurso especial, inviabilizando a abertura
da instdncia excepcional. Incidéncia da Simula 284/STF. (g. m.)
.)

(AgInt no AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)

Tambémnio cabe o recurso combase no permissivo do artigo 105, 111, "¢", da CR/88, haja vista que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, 4 mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assimcomo tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissenténeo. Hipétese, por extensdo, da Stmula
284/STF"(STJ, REsp 1373789/ PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), a0 que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, semo devido
cotejo analitico, aliada & auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagio do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bemcomo
do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Para a comprovagéo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragao, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérdéo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais
que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ € 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (....); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada
oucitagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Stmula 83, do
STIJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica como acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assimo seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposigdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de
demonstrar a similitude fatica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo vinico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. Ajurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do
recurso especial, quando interposto com base na alinea "'c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe
14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também jd firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acérddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicagdo: DJe 27/06/2014)

Emface do exposto, nie admito o recurso especial, julgando prejudicado o pedido de fls. 191/195.

A luzdo art. 296 do RITRF 3* Regjo, fica submetido a0 MM. Juizo de origemo pleito de habilitagio constante de fls. 181/182.

Int.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0007994-77.1996.4.03.6183/SP

| ]2001.03.99.046319-0/SP

APELANTE : |[RUBENS TORELLO VIEIRA
ADVOGADO : [SP050099 ADAUTO CORREA MARTINS e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP107042 LUIZ EUGENIO MATTAR e outro(a)
:  [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :196.00.07994-3 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Alega a parte recorrente violagao do artigo 5°, inciso XXX VI, da Constituicdo Federal, sustentando, emsintese, o direito adquirido ao valor do beneficio na data emque os requisitos para a concessdo haviamsido preenchidos.
Emrelagdo ao artigo 5°, inciso XXX VI da Constituigdo Federal, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSAINDIRETA. 1. Controvérsia
decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisajulgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento. (g m.)

(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Assim, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Emface do exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0043067-78.2009.4.03.0000/SP

| ]2009.03.00.043067-6/SP

AGRAVANTE : |CIANITRO QUIMICA BRASILEIRA
ADVOGADO : |SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
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ADVOGADO SP120111 FLAVIO PEREIRA LIMA e outro(a)
PARTE RE Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 95.00.37383-120 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Companhia Nitro Quimica Brasileira, objetivando a reforma do v. acérdao recorrido, para afastar a aplicabilidade da multa imposta ou, ao menos, reduzido seu valor.
Decido.

Ao que consta dos autos, a agdo rescisoria ajuizada pela Eletropaulo (n. 0048307-24.2004.4.03.0000) foijulgada procedente para reconhecer a incompeténcia absoluta da Justica Federal e anular a sentenga rescindenda e
todos os atos decisorios praticados, determinando a remessa dos autos a Justica Estadual.

Foraminterpostos recursos especial e extraordindrio pela ora recorrente, Companhia Nitro Quimica Brasileira.

Em18/4/2017, foi proferida decisdo por esta Vice-Presidéncia, determinando a suspensio do curso do presente feito, até no advento do transito emjulgado na agdo rescisoria.

E, conforme copias extraidas do sitio eletronico do STJ e do STF juntadas aos autos, houve julgamento do ARESP 269971/SP ¢ RE 784033, combaixa definitiva dos autos, em22/8/2019 (fls. 2339/2350)

Assim, a vista da declaragio de incompeténcia absoluta da Justica Federal para conhecimento da matéria, anulagdo de todos os atos decisorios ¢ determinagio de remessa do feito a Justiga Estadual competente, julgo
prejudicado o recurso extraordindrio, 0 agravo denegatorio de REX, bemcomo os embargos de declarago opostos por Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Séo Paulo, e torno semefeito a decisdo de fls. 2230/2232, em
razdo da perda de objeto.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0043067-78.2009.4.03.0000/SP

| ]2009.03.00.043067-6/SP

AGRAVANTE : |CIANITRO QUIMICA BRASILEIRA

ADVOGADO 1 |SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) :  |Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
ADVOGADO : [SP120111 FLAVIO PEREIRA LIMA e outro(a)

PARTE RE : |Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :195.00.37383-120 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Companhia Nitro Quimica Brasileira, objetivando a reforma do v. acérddo recorrido, para afastar a aplicabilidade da multa imposta ou, a0 menos, reduzido seu valor.

Decido.

Ao que consta dos autos, a agdo rescisoria ajuizada pela Eletropaulo (n. 0048307-24.2004.4.03.0000) foi julgada procedente para reconhecer a incompeténcia absoluta da Justica Federal e anular a sentenga rescindenda e
todos os atos decisorios praticados, determinando a remessa dos autos a Justica Estadual.

Foraminterpostos recursos especial e extraordindrio pela ora recorrente, Companhia Nitro Quimica Brasileira.

Em18/4/2017, foi proferida decisio por esta Vice-Presidéncia, determinando a suspensio do curso do presente feito, até no advento do trénsito emjulgado na agdo rescisoria.

E, conforme copias extraidas do sitio eletronico do STJ e do STF juntadas aos autos, houve julgamento do ARESP 269971/SP e RE 784033, combaixa definitiva dos autos, em22/8/2019 (fls. 2339/2350)

Assim, a vista da declaracio de incompeténcia absoluta da Justiga Federal para conhecimento da matéria, anulagdo de todos os atos decisorios e determinagdo de remessa do feito a Justica Estadual competente, julgo
prejudicados o recurso especial e 0 agravo denegatorio de RESP e torno semefeito a decisdo de fls. 2233/2235, emrazio da perda de objeto.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 24 de novermbro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025849-27.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.025849-1/SP

AGRAVANTE : |LINO COTELO e outro(a)

ADVOGADO SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)
SP112954 EDUARDO BARBIERI

AGRAVANTE FLAVIO OZON BOGHOSSIAN

ADVOGADO SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)

SP112954 EDUARDO BARBIERI ¢ outro(a)

AGRAVADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE EREVAN CONSTRUTORA S/A

ADVOGADO SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)
ORIGEM JUIZO FEDERALDA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 00095560720084036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario por LINO COTELO e outro(a), com fundamento no art. 102, inciso 111, alineas "a", da Constitui¢ao Federal contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte.
O reecorrente pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, sob alega¢io de violagdo ao artigo 146, 111, b, da Constituicdo Federal.

E o relatorio.
Decido.

No que tange a alegagdo de contrariedade ao dispositivo indicado nas razdes recursais, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, o que no enseja o manejo do recurso extraordinario. Nesse sentido, cabe destacar os

seguintes precedentes jurisprudenciais:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ANALISE DA PRESCRICAO NO CASO CONCRETO. RETROATIVIDADE DO MARCO
INTERRUPTIVO. DISCIPLINA PREVISTA PELO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE RESSONANCIA CONSTITUCIONAL. A possibilidade de fazer retroagir o marco interruptivo da
prescricdo ao momento da propositura da agdo, tal como prevé o Cédigo de Processo Civil, demanda o reexame prévio da legislagdo infraconstitucional (ARE 810.802, Rel. Min. Dias Toffoli). Agravo regimental a
que nega provimento.(RE 808399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)
EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Tributdrio. Execugdo fiscal. Prescrigdo. Interrupgdo. Codigo Tributdrio Nacional, Cédigo de Processo Civil e Lei n® 6.830/80.
Infraconstitucional. Ofensa constitucional indireta ou reflexa. 1. Possui natureza infraconstitucional a discussdo a respeito da interrupgdo do prazo prescricional em sede de execugao fiscal na qual se envolva a
interpretagdo do Cddigo Tributdrio Nacional, do Cédigo de Processo Civil e da Lei n° 6.830/80. A afronta ao texto constitucional seria, se ocorresse, indireta ou reflexa, o que é insuficiente para amparar o apelo
extremo. 2. Agravo regimental nio provido.(ARE 810802 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 29-08-2014

PUBLIC 01-09-2014)

Ademais, coma insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatdrio, que encontra Obice na orientagdo da Stunmula 279 do STF (“Para simples reexame de prova ndo cabe

recurso extraordindrio").

Emface do exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

S0 Paulo, 20 de outubro de 2020.
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CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025849-27.2015.4.03.0000/SP

[ [2015.03.00.025849-1/SP

AGRAVANTE : [LINO COTELO e outro(a)

ADVOGADO : [SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA ¢ outro(a)
: [SP112954 EDUARDO BARBIERI

AGRAVANTE : [FLAVIO OZON BOGHOSSIAN

ADVOGADO : [SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)
: [SP112954 EDUARDO BARBIERI € outro(a)

AGRAVADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAK EMI OWADA

PARTE RE : |[EREVAN CONSTRUTORA S/A

ADVOGADO ;. [SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)

ORIGEM : [JUIZO FEDERALDA3 VARADAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : [00095560720084036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto LINO COTELO e outro(a), comfundamento no art. 105, II1, "a", da Constituicdo Federal, contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

O acérdao recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. POSSIBILIDADE. SOCIOS QUE POSSUEM PODERES DE GESTAO. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. AGRAVO DE ISNTRUMENTO DESPROVIDO.

1. AEgrégia Segunda Segdo desta Corte Regional, emsessio realizada no dia 3 de maio de 2016, no julgamento dos Embargos Inffingentes n 0026462-522012.4.03.0000, decidiu, por maioria de votos, que a prescrigdo
para a inclusdo dos socios no polo passivo da execugio fiscal ocorre quando decorridos mais de 5 (cinco) anos da citagdo da pessoa juridica.

2. No presente caso, a empresa executada foi citada em21 de dezembro de 2008, por via postal, sendo que a exequente pugnou pelo redirecionamento da execugo fiscal contra o representante legalem06 de junho de 2013,
logo, ndo ultrapassando o lapso de cinco anos, pelo que néo restou consumada a prescricdo.

3. Ficou demonstrado nos autos que os agravantes sdo diretores da sociedade empresaria, segundo Ficha Cadastral emitida pela Jucesp, possuindo poderes de gestao.

3. Agravo de instrumento desprovido.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagio aos dispositivos legais envolvendo a prescrigdo para o redirecionamento, e sustenta nio estar caracterizada a dissolugdo irregular. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do
acordao recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do NCPC (535 do CPC/1973), uma vezque o v. acordéo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, emresposta
Jjurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néio prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, os fundamentos e teses pertinentes para decisdo da questdo juridica foram
analisados.

Nao ha ofensa ao art. 489 do NCPC (458 do CPC/73), pois 0 acordio esta suficientemente findamentado. Fundamentagao contréria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentagéo, conforme entendimento da
Corte Superior.

Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1°, DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ.
ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrario do que aduzemos agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ ¢ remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se de carater
remuneratdrio, o que legitima a incidéncia de contribuigao previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. O fato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria no afasta o carater remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica totalmente diversas,
autorizando a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Intimeros precedentes.

3. Se os fimdamentos do acérddo recorrido nio se mostramsuficientes ou corretos na opinido do recorrente, néio quer dizer que eles niio existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com fimdamentagio contraria aos
interesses da parte, como ocorreuna espécie. Violagao do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configurada.

Agravo interno improvido.

(AgIntno REsp 1584831/CE, Rel Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.201.993/SP (sistemmitica dos recursos repetitivos - Tema 444), fixouas balizas para a analise da matéria atinente a prescrigdo para o redirecionamento emacérdao
assimementado:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (AFETADO NA VIGENCIA DO ART. 543-C DO CPC/1973 - ART. 1.036 DO CPC/2015 - E
RESOLUGAO STJ 8/2008). EXECUGCAO FISCAL. DISSOLUGAO IRREGULAR. TERMO INICIAL DA PRESCRIGAO PARA O REDIRECIONAMENTO. DISTINGUISHING
RELACIONADO A DISSOLUCAO IRREGULAR POSTERIOR A CITACAO DAEMPRESA, OU AOUTRO MARCO INTERRUPTIVO DA PRESCRICAO. ANALISE DACONTROVERSIA
SUBMETIDAAO RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ATUAL 1.036 DO CPC/2015)

1. A Fazenda do Estado de Sao Paulo pretende redirecionar Execugdo Fiscal para o socio-gerente da empresa, diante da constatagio de que, ao longo da tramitagdo do feito (apds a citagdo da pessoa juridica, a concessdo de
parcelamento do crédito tributario, a penhora de bens e os leildes negativos), sobreveio a dissolugdo irregular. Sustenta que, nessa hipétese, o prazo prescricional de cinco anos niio pode ser contado da data da citagio da pessoa
juridica. TESE CONTROVERTIDA ADMITIDA

2.Sob orito do art. 543-C do CPC/1973 (art. 1.036 e seguintes do CPC/2015), admitiu-se a seguinte tese controvertida (Tema 444): "prescrigao para o redirecionamento da Execugéo Fiscal, no prazo de cinco anos,
contados da citagdo da pessoa juridica”. DELIMITACAO DA MATERIA COGNOSCIVEL

3. Na demanda, almeja-se definir, como muito bemsintetizou o eminente Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, o termo inicial da prescrigio para o redirecionamento, especialmente na hipotese emque se deua dissolugdo
irregular, conforme reconhecido no acérddo do Tribunal a quo, apés a citagdo da pessoa juridica. Destaca-se, como premissa logica, a precisa manifestacdo do eminente Ministro Gurgel de Faria, favoravel a que "terceiros
pessoalmente responsavesis (art. 135 do CTN), ainda que ndo participantes do processo administrativo fiscal, tambémpodem vir a integrar o polo passivo da execugio, ndo para responder por débitos proprios, mas simpor
débitos constituidos emdesfavor da empresa contribuinte".

4. Como proposito de alcangar consenso acerca da matéria de fimdo, que ¢ extremamente relevante e por isso tratada no dmbito de recurso repetitivo, buscou-se incorporar as mais diversas observagdes e sugestoes
apresentadas pelos varios Ministros que se manifestaramnos sucessivos debates realizados, inclusive por meio de votos-vista - emalguns casos, comapresentagdo de varias teses, nemsempre congruentes entre sioucomo
objeto da pretensdo recursal. PANORAMA GERAL DA JURISPRUDENCIA DO STJ SOBREA PRESCRICAO PARA O REDIRECIONAMENTO

5. Preliminarmente, observa-se que o legislador ndo disciplinou especificamente o instituto da prescri¢io para o redirecionamento. O Cddigo Tributario Nacional discorre genericamente a respeito da prescrigéo (art. 174 do
CTN) e, ainda assim, o fazemrelagio apenas ao devedor original da obrigagdo tributaria.

6. Diante da lacuna da lei, a jurisprudéncia do S TJ ha muito tempo consolidou o entendimento de que a Execug@o Fiscalndo ¢ imprescritivel. Coma orientagdo de que o art. 40 da Lei 6.830/1980, emsua redacio original, deve
ser interpretado a luzdo art. 174 do CTN, definiu que, constituindo a citagdo da pessoa juridica o marco interruptivo da prescrigéo, extensivel aos devedores solidarios (art. 125, I11, do CTN), o redirecionamento com fulcro no
art. 135, I11, do CTN deve ocorrer no prazo méximo de cinco anos, contado do aludido ato processual (citagao da pessoa juridica). Precedentes do STJ: Primeira Segdo: AgRgnos EREsp 761.488/SC, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, DJe de 7.12.2009. Primeira Turma: AgRgno Ag 1.308.057/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 26.10.2010; AgRgno Ag 1.159.990/SP, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, DJe 30.8.2010; AgRgno
REsp 1.202.195/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 22.2.2011; AgRgno REsp 734.867/SC, Rel. Ministra Denise Arruda, DJe 2.10.2008. Segunda Turma: AgRgno AREsp 88.249/SP, Rel Ministro Humberto Martins, DJe
15.5.2012; AgRgno Ag 1.211.213/SP, Rel. Ministro Mauro Canpbell Marques, DJe 24.2.2011; REsp 1.194.586/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 28.10.2010; REsp 1.100.777/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, julgado em?2.4.2009, DJe 4.5.2009.

7. A jurisprudéncia das Turmas que compdema Segéo de Direito Publico do STJ, atenta a necessidade de corrigir distorgdes na aplicagdo da lei federal, reconheceu ser preciso distinguir situagdes juridicas que, por possuirem
caracteristicas peculiares, afastama exegese tradicional, de modo a preservar a integridade e a eficacia do ordenamento juridico. Nesse sentido, analisou precisamente hipoteses emque a prética de ato de infragio a lei, descrito
no art. 135, I1I, do CTN (como, por exenplo, a dissolucio irregular), ocorreu apos a citagdo da pessoa juridica, modificando para momento futuro o termo inicial do redirecionamento: AgRgno REsp 1.106.281/RS, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJe 28.5.2009; AgRgno REsp 1.196.377/SP, Rel. Ministro Hurmberto Martins, DJe 27.10.2010.

8. Efetivamente, ndo se pode dissociar o tema emdiscussdo das caracteristicas que defineme assimindividualizamo instituto da prescrigdo, quais sejama violagdo de direito, da qual se extrai uma pretensdo exercivel, e a
cumulagio do requisito objetivo (transcurso de prazo definido emlef) como subjetivo (inércia da parte interessada). TERMO INICIAL DA PRESCRICAO PARA REDIRECIONAMENTO EM CASO DE
DISSOLUCAO IRREGULAR PREEXISTENTE OU ULTERIOR A CITACAO PESSOALDA EMPRESA

9. Afastada a orientag@o de que a citagdo da pessoa juridica da inicio ao prazo prescricional para redirecionamento, no especifico contexto emque a dissolugdo irregular sucede a tal ato processual (citagdo da empresa), impde-
se a definicio da data que assinala o termo a quo da prescri¢éo para o redirecionamento nesse cendrio peculiar (distinguishing).

10. No rigor técnico e 1ogico que deveria conduzr a analise da questio controvertida, a orientagdo de que a citagéo pessoal da empresa constitui o termo a quo da prescrigdo para o redirecionamento da Execugdo Fiscal deveria
ser aplicada a outros ilicitos que néo a dissolug@o irregular da empresa - comefeito, se a citagéo pessoal da empresa foi realizada, ndo ha falar, nesse momento, emdissolugao irregular e, portanto, eminicio da prescrigdo para
redirecionamento combase nesse fato (dissolugio irregular).

11. De outro lado, se o ato de citagdo resultar negativo devido ao encerramento das atividades empresariais ou por nio se encontrar a empresa estabelecida no local informado como seu domicilio tributario, ai, sim, sera possivel
cogitar da fluéncia do prazo de prescrigdo para o redirecionamento, emrazio do enunciado da Stmula 435/STJ ("Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de fimcionar no seu domicilio fiscal, sem
comunicagdo aos drgios competentes, legitimando o redirecionamento da execugo fiscal para o socio-gerente").

12. Dessa forma, no que se refere ao termo inicial da prescrigdo para o redirecionamento, emcaso de dissolugdo irregular preexistente a citagdo da pessoa juridica, corresponderd aquele: a) a data da diligéncia que resultou
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negativa, nas situagdes regidas pela redagdo original do art. 174, paragrafo tnico, I, do CTN; oub) a data do despacho do juiz que ordenar a citagao, para os casos regidos pela redagao do art. 174, paragrafo tnico, I, do CTN
conferida pela Lei Complementar 118/2005.

13. No tocante a0 momento do inicio do prazo da prescri¢io para redirecionar a Execugdo Fiscal emcaso de dissolugo irregular depois da citagdo do estabelecimento empresarial, tal marco ndo pode ficar ao talante da
Fazenda Publica. Combase nessa premissa, mencionamse os institutos da Fraude a Execugdo (art. 593 do CPC/1973 e art. 792 do novo CPC) e da Fraude contra a Fazenda Publica (art. 185 do CTN) para assinalar, como
corretamente o feza Ministra Regina Helena, que "a data do ato de alienag@o ou onerag@o de bemourenda do patrimdnio da pessoa juridica contribuinte ou do patrimonio pessoal do(s) socio(s) administrador(es) infrator(es), ou
seucomego", € que corresponde ao termo inicial da prescrigdo para redirecionamento. Acrescenta-se que provar a pratica de tal ato € incumbéncia da Fazenda Publica. TESE REPETITIVA

14. Para fins dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015, fica assimresolvida a controvérsia repetitiva: (i) o prazo de redirecionamento da Execugéo Fiscal, fixado emcinco anos, contado da diligéncia de citagéo da pessoa
juridica, € aplicavel quando o referido ato licito, previsto no art. 135, I11, do CTN, for precedente a esse ato processual; (ii) a citacfio positiva do sujeito passivo devedor original da obrigacio tributaria, por si sé, nio
Pprovoca o inicio do prazo prescricional quando o ato de dissolucio irregular for a ela subsequente, uma vez que, emtal circunstincia, inexistira, na aludida data (da citagfio), pretensio contra os scios-
gerentes (conforme decidido no REsp 1.101.728/SP, no rito do art. 543-C do CPC/1973, 0 mero inadimplemento da exacZio niio configura ilicito atribuivel aos sujeitos de direito descritos no art. 135 do CTN).
O termo inicial do prazo prescricional para a cobranga do crédito dos sécios-gerentes infratores, nesse contexto, ¢ a data da pratica de ato inequivoco indicador do intuito de inviabilizar a satisfacfio do crédito
tributario ja emcurso de cobranga executiva promovida contra a empresa contribuinte, a ser demonstrado pelo Fisco, nos temns do art. 593 do CPC/1973 (art. 792 do novo CPC fraude a execuciio),
combinado como art. 185 do CTN (presuncio de fraude contra a Fazenda Piiblica); e, (i) em qual hi ad 40 da prescri¢io para o redireci impde seja d Ia a inércia da
Fazenda Pblica, no lustro que se seguiu a citagiio da empresa originalmente devedora (REsp 1. 222 444/RS) ouaoatoi mequwoco ionado no it ior (respectiv: nos casos de dissolugio
irregular precedente ou superveniente 2 citacio da empresa), cabendo as instincias ordinarias o exame dos fatos e provas atinentes 2 demonstragio da pritica de atos concretos na direciio da cobranca do
crédito tributario no decurso do prazo prescricional. RESOLUCAO DO CASO CONCRETO

15. No caso dos autos, a Fazenda do Estado de Sdo Paulo alegou que a Execug@o Fiscal jamais esteve paralisada, pois houve citagdo da pessoa juridica em 1999, penhora de seus bens, concessao de parcelamento e, depois da
sua rescisdo por inadimplemento (2001), retomada do feito apds o comparecimento do depositario, em2003, indicando o paradeiro dos bens, ao que se sucedeu a realizagéo de quatro leildes, todos negativos. Somente coma
tentativa de substituicdo da constri¢do judicial ¢ que foi constatada a dissolugéo irregular da empresa (2005), ocorrida inquestionavelmente emmomento seguinte a citagdo da empresa, razio pela qual o pedido de
redirecionamento, formulado em2007, ndo estaria fulminado pela prescricdo.

16. A genérica observagdo do 6rgio colegiado do Tribunala quo, de que o pedido foi formulado apés prazo superior a cinco anos da citagdo do estabelecimento empresarial ou da rescisdo do parcelamento € insuficiente, como
se V€, para caracterizar efetivamente a prescricao, de modo que é manifesta a aplicagdo indevida da legislagdo federal.

17. Tendo emvista a assertiva fazendaria de que a circunstancia fatica que viabilizou o redirecionamento (dissolugéo irregular) foi ulterior a citagéo da empresa devedora (até aqui fato incontroverso, pois expressamente
reconhecido no acérddo hostilizado), cabera as instincias de origempronunciar-se sobre a veracidade dos fatos narrados pelo Fisco e, emconsequéncia, prosseguir no julgamento do Agravo do art. 522 do CPC/1973,
observando os pardmetros acima fixados.

18. Recurso Especial provido.

(REsp 1201993/SP, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEG AO, julgado em08/05/2019, DJe 12/12/2019) - (destaque nosso)

Por ocasido do julgamento do REsp 1.371.128/RS, tambémsubmetido a sistematica dos recursos repetitivos, aquela Corte Superior firmou a tese repetitiva 630, no sentido de que: "Emexecugdo fiscal de divida ativa tributaria
oundo-tributaria, dissolvida irregularmente a empresa, esta legitimado o redirecionamento ao socio-gerente.

O precedente, transitado emjulgado em28/10/2014, recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. REDIRECIONAMENTO DE EXECUGAO FISCALDE
DIVIDAATIVANAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUCAO IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ART. 10, DO DECRETO N. 3.078/19 EART. 158, DALEI N.
6.404/78 - LSAC/C ART. 4°, V, DALEI N. 6.830/80 - LEF.

1. Amera afirmagio da Defensoria Publica da Unido - DPU de atuar emvarios processos que tratamdo mesmo tema versado no recurso representativo da controvérsia a ser julgado ndo € suficiente para caracterizar-lhe a
condigdo de amicus curiae. Precedente: REsp. 1.333.977/MT, Segunda Segéo, Rel. Min. Isabel Gallotti, julgado em26.02.2014.

2. Consoante a Stmula n. 435/STJ: "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de fincionar no seu domicilio fiscal, semcomunicagdo aos 6rgfios competentes, legitimando o redirecionamento da execugao
fiscal para o socio-gerente".

3. B obrigagiio dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos & mudanga de enderego dos estabelecimentos e, especialmente, referentes 4 dissolugio da sociedade. A
regularidade desses regjstros ¢ exigida para que se demonstre que a sociedade dissolveu-se de forma regular, emobediéncia aos ritos e formalidades previstas nos arts. 1.033 a4 1.038 e arts. 1.102 a 1.112, todos do Codigo Civil
de 2002 - onde ¢ prevista a liquidagdo da sociedade como pagamento dos credores emsua ordemde preferéncia - ouna forma da Lein. 11.101/2005, no caso de faléncia. A desobediéncia a tais ritos caracteriza infragao a lei.
4. N4o ha como compreender que o mesmo fato juridico "dissolug@o irregular" seja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execugao fiscal de débito tributario e ndo o seja para a execugdo fiscal de débito ndo-
tributério. "Ubi eademratio ibi eademlegis dispositio ". O suporte dado pelo art. 135, 111, do CTN, no anbito tributario é dado pelo art. 10, do Decreto n. 3.078/19 e art. 158, da Lein. 6.404/78 - LS A no ambito ndo-
tributario, ndo havendo, emnenhumdos casos, a exigéncia de dolo.

5. Precedentes: REsp. n. 697108 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em28.04.2009; REsp. n. 657935 /RS , Primeira Turma, Rel Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 12.09.2006; AgRgno
AREsp 8.509/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 4.10.2011; REsp 1272021 /RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em07.02.2012; REsp 1259066/SP, Terceira Turma,
Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 28/06/2012; REsp.n. © 1.348.449 - RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméio, julgado em11.04.2013; AgRgno AG n’ 668.190 - SP, Terceira Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas
Cueva, julgado em 13.09.2011; REsp. n.° 586.222 - SP, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloniio, julgado em23.11.2010; REsp 140564 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, julgado em21.10.2004.

6. Caso emque, conforme o certificado pelo oficial de justiga, a pessoa juridica executada esta desativada desde 2004, ndio restando bens a serempenhorados. Ouseja, alémdo encerramento irregular das atividades da pessoa
juridica, ndo houve a reserva de bens suficientes para o pagamento dos credores.

7. Recurso especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REspn® 1.371.128/RS, Relator Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, Primeira Segéo, julgado em 10/09/2014, DJe 16/09/2014)

A pretensdo da recorrente destoa da orientagdo firmada nos julgados paradigmaticos acima transcritos, razio pela qual deve ser negado seguimento ao recurso especial quanto aos respectivos temas, nos termos do art. 543-C, §
7°,1,do CPC/1973 (art. 1.030, 1, b, do CPC/2015).

Quanto a caracterizagio da dissolugdo irregular, entende o STJ que "a certiddo emitida pelo Oficial de Justiga atestando que a empresa devedora ndo mais finciona no enderego constante dos assentamentos da junta comercial
indicio de dissolugdo irregular, apto a ensejar o redirecionamento da execugio para o socio-gerente, de acordo coma Stmula 435/STJ" (AgInt no AREsp 1513226/RJ, DJe 19/12/2019).

No caso concreto, consta certiddo do Sr. Meirinho atestando a no localizagao da empresa emseu domicilio fiscal, de modo a justificar o redirecionamento da execugdo fiscal aos socios, emconformidade como entendimento
do Superior Tribunal de Justiga.

Aalteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrios dos autos, situagdo vedada pela Stimula 7 do C. STJ (A pretensdo de simples reexame de prova néo
ensejarecurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TAXA DE FISCALIZAGAO. CVM. DECADENCIA AFASTADA. REDIRECIONAMENTO. SOCIO. PRAZO PRESCRICIONAL
ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 135 DO CTN. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DASUMULA DO STJ.

I - Sobre a alegada violagao dos arts. 135, do CTN, ao argumento de que no houve dissolugéo irregular da pessoa juridica, é consabido que ndo ha espago no ambito do recurso especial para o reexame dos elementos faticos-
probatorios que determinarama decisdo tomada pelo Tribunal a quo.

11 - Assim, afirmado pelo acordao recorrido que o oficial de justica certificou o encerramento irregular das atividades da empresa executada, nfio é possivel neste momento processual rever tal conclusdo semreexaminar o
documento, o que vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

111 - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1686925/PE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em01/03/2018, DJe 06/03/2018)

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 1.030, I, "b", do CPC, no que concerne aos temmas repetitivos 444 ¢ 630 e, quanto aos demais findamentos, néio o admito.

Intimem:se.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Expediente Nro 6142/2020

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00001 APELACAO CIVELN® 0012439-18.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.012439-0/SP

RELATOR : [Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : |[ANTONIO CARLOS GOMES ¢ outro(a)
. IMARLENE PEREIRA GOMES
ADVOGADO : [SP195637A ADILSON MACHADO e outro(a)
: |SP178962 MILEN A PIRAGINE e outro(a)
APELANTE : |Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : |SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO e outro(a)
: [SP178962 MILENA PIRAGINE
SUCEDIDO(A) : |BANCONOSSACAIXAS/A
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP084854 ELIZABETH CLINI DIANA e outro(a)
: [SP178962 MILEN A PIRAGINE ¢ outro(a)
APELADO(A) OS MESMOS
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APELADO(A) ANTONIO CARLOS GOMES ¢ outro(a)
MARLENE PEREIRA GOMES

ADVOGADO SP195637A ADILSON MACHADO e outro(a)
SP178962 MILENA PIRAGINE e outro(a)

APELADO(A) Banco do Brasil S/A

ADVOGADO SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO e outro(a)
SP178962 MILENA PIRAGINE

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP084854 ELIZABETH CLINI DIANA e outro(a)
SP178962 MILENA PIRAGINE ¢ outro(a)

PARTE RE Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS ¢ outro(a)

No. ORIG. 00124391820044036100 26 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0602156-76.1998.4.03.6105/SP

|2008.03.994048322-5/SP

RELATOR Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE IBERE FERRAZ SANTOS ¢ outro(a)
GUSTAV GOTTSCHILING FILHO
ADVOGADO SP155825 RICARDO MOREIRA FERREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) RICARDO RASERA ¢ outros(as)
RODRIGO RASERA
VIVIANE RASERA
ADVOGADO SP261486 VANESSA CUCOMO GALERA SCHLICKMANN
SUCEDIDO(A) PLINIO FRANCISCO RASERA falecido(a)
APELADO(A) Ministerio Publico Federal
PROCURADOR AUREO MARCUS MAKIYAMA LOPES
APELADO(A) Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
PARTE RE CELSO OLIVIERI
ADVOGADO SP009734 WALTER HOFFMANN e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. 98.06.02156-8 7V CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00003 AGAO RESCISORIAN® 0037089-86.2010.4.03.0000/SP

|2010.03.004037089-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
AUTOR(A) USICROMO HIDRAULICALTDA
ADVOGADO SP170162 GILBERTO DE JESUS DAROCHA BENTO JUNIOR ¢ outro(a)
REU/RE Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
'VARAANTERIOR JUIZO FEDERALDA 7 VARADE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. 00032730520084036105 6 Vi CAMPINAS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00004 APELAGC AO/REMESSANECESSARIA N°0001422-42.2010.4.03.6110/SP

[2010.61.10.001422-2/SP

RELATOR Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE ATH PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO SP017935 JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS e outro(a)

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) ATH PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO SP017935 JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS e outro(a)

APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA>10" SSJ>SP

No. ORIG. 00014224220104036110 1 Ve SOROCABA/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00005 APELACAO CIVELN® 0008599-17.2011.4.03.6112/SP

[2011.61.12.008599-8/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
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APELADO(A) FABIO SERENCOVICH
ADVOGADO SP144578 ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. 00085991720114036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00006 APELAGAO CIVELN®0000810-54.2012.4.03.6104/SP

[ [2012.61.04.000810-4/SP

RELATOR Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

APELANTE JOSE RAIMUNDO PEREIRA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
LUCIENE LIMA PEREIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO SP110408 AYRTON MENDES VIANNA ¢ outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP245936 ADRIANA MOREIRA LIMA ¢ outro(a)

PARTE RE CIAEXCELSIOR DE SEGUROS

ADVOGADO PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
SP229058 DENIS ATANAZIO

No. ORIG. 00008105420124036104 4 Vr SANTOS/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0021452-21.2016.4.03.6100/SP

[ [2016.61.00.021452-5/SP

RELATOR Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
APELADO(A) FORD MOTOR COMPANY BRASILLTDA

ADVOGADO SP150583ALEONARDO GALLOTTI OLINTO e outro(a)
REMETENTE JUIZO FEDERALDA9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 00214522120164036100 9 Vr SAO PAULO/SP

Nos processos abaixo relacionados, ficamos recorridos intimados para, querendo, apresentaremresposta aos agravos interpostos, nos termos do art. 1021, § 2°, do CPC e/ouart. 1042, § 3, do CPC.

00008 APELAGAO CIVELN®0015854-58.2018.4.03.9999/SP

[ [2018.03.99.015854-0/SP

RELATOR Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
APELADO(A) JULIO MARCOS SANCHES PERES
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

No. ORIG. 00094423920138260291 1 Vr JABOTICABAL/SP

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004010-96.2018.4.03.6128
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO BONINI

Advogado do(a) APELADO: MILTON ALVES MACHADO JUNIOR - SP159986-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade . Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5015719-18.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: WALDIR CONTINI ZUQUETTO, IEDA DE OLIVEIRA SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750- A, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A
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APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Tendo emvista a solicitagdo de designagdo de audiéncia de conciliagio feita pela parte autora, conforme id's. 107523103 e 131059206, por ordemdo Exmo. Des. Fed. Coordenador do Gabinete da Conciliago, e com
fundamento no art. 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, reiteroa ntimagéo da Caixa Econdmica Federal - CEF, para que se manifeste sobre as peticdes acima referidas.

Prazo: 10 (dez) dias.

Séo Paulo, 24 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004274-69.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NEXTEL TELECOMUNICACOES LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS PAES MOLINA - SP107735, FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA - SP66899-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Conforme certiddo ID 148404001, fica a recorrente cientificada a promover o recolhimento emdobro do preparo, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007, §4° do CPC.

Prazo: 05 (cinco) dias

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5391334-44.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ALBERTO FERREIRA
Advogados do(a) APELADO:IVO ALVES - SP150543-N, BRUNO SANDOVALALVES - SP261565-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0034905-16.1998.4.03.6100
APELANTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: RAQUEL BOLTES CECATTO - SP120451-A

APELADO: VALDELICE MARIA SILVAFLORES, VALDOMIRA LEAO DA SILVA, VERA LUCIASANTANA JEREMIAS, VERA LUCIA SDEPANIAN, ZILAH BASTOS TAVES, ZELIA
MARIA GOMES MACEDO, ZENAIDE FREITAS DEARAUJO

Advogados do(a) APELADO: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG -
/S\Izi\llgg):l)gs_i)(a)APELADO:MOACIRAPARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG -
iZlg;););(?o(a)APELADO:MOACIRAPARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG -
/S\Izi\llgg):l)gs_i)(a)APELADO:MOACIRAPARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG -
iZlg;););(?o(a)APELADO:MOACIRAPARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG -
/S\Izi\llgg):l)gs_i)(a)APELADO:MOACIRAPARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG - SP165007-A

Advogados do(a) APELADO:MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800-A, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A, ISABELANOUGUES WARGAFTIG -
SP165007-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009191-02.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TORAY DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: PAULO XAVIER DA SILVEIRA - SP220332-A, ELAINE PAFFILI IZA - SP88967-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004481-21.2018.4.03.6126

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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APELADO:BLISTER EMBALAGEM LTDA

Advogados do(a) APELADO: EDMARCOS RODRIGUES - SP139032-A, TAMIRES JUREMA STOPAANGELO - SP333554-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0003512-35.2015.4.03.6114
APELANTE:MARIAROSIMERE MAIA
Advogado do(a) APELANTE: EDVANILSON JOSERAMOS - SP283725-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N°® 6076275-72.2019.4.03.9999
APELANTE: PAULO CESAR RESENDE LIMA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GISELE BERALDO DE PAIVA - SP229788-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PAULO CESAR RESENDE LIMA

Advogado do(a) APELADO: GISELE BERALDO DE PAIVA - SP229788-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016735-08.2017.4.03.0000
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AGRAVANTE: EMPRESAAUTO VIACAO TABOAO LTDA - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A, ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776-A, ICARO CHRISTIAN GHESSO - SP358736-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0008544-29.2016.4.03.6100
APELANTE:ALCIDES HUERTAS TELLO
Advogado do(a) APELANTE: ESDRAS SOARES VEIGA - SP27167-A
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6138709-97.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:SILVIANO ALVES COSTA

Advogado do(a) APELADO:RONALDO CARLOS PAVAO - SP213986-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0001209-14.2016.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO VIEIRAMOREIRA
Advogado do(a) APELADO: ELIAS FERREIRA TAVARES - SP317311-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022485-18.2018.4.03.9999
APELANTE:MARILENE DE OLIVEIRA, SOLANGEALVES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON ROBERTO GUEDES - SP247024-N
Advogado do(a) APELANTE: MARIO MARCIO COVACEVICK - SP246476-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SOLANGE ALVES DOS SANTOS, MARILENE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: MARIO MARCIO COVACEVICK - SP246476-A
Advogado do(a) APELADO: ANDERSON ROBERTO GUEDES - SP247024-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por MARILENE DE OLIVEIRA, quanto a tempestividade e representagao processual. Certifico, ainda, que a
parte autora é beneficidria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0003805-48.2019.4.03.9999
APELANTE: VILSON FRANCISCO RIBEIRO
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA ALMEIDA BATISTA DE CAMARGO - SP272728-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 1 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000855-44.2016.4.03.6128

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CLIPTECH INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA - SP121220-A, MONICA SERGIO - SP151597-A, LEONARDO GETIRANA SILVA - SP180809-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016585-56.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FABIANAAPARECIDA DE LIMA LOURENCO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MIGUEL DARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao lavrado em agravo de instrumento.
O agravo de instrumento foi manejado em face de decisdo antecipatoria de tutela proferida emagéo pelo rito ordinario.

Verifica-se, todavia, conforme consulta ao sistema de acompanhamento processual, que foi proferida sentenga no feito originario (5003732-48.2019.4.03.6100), causa superveniente que fulmina o interesse
recursal da parte recorrente.

Nesse sentido, destaca-se:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO CONTRA DECISAO DE NATUREZA PRECARIA. NOTICIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. PREJUDICIALIDADE DO RECURSO. Recurso extraordindrio interposto contra decisdo interlocutéria, portanto, de natureza precdria. Nao preenche, portanto, o
requisito do art. 102, 111, da Constitui¢do Federal, o qual prevé a competéncia do Supremo Tribunal Federal para julgar; "mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em vinica ou ultima instancia”.
Precedentes. Ademais, a noticia de posterior prolagdo de sentenga de mérito revelaria a perda superveniente do objeto do recurso extraordinario. Agravo regimental a que se nega provimento.

(A1 559806 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 10/12/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-051 DIVULG 14-03-2014 PUBLIC 17-03-2014) (destaque nosso)

Em razio disso, com fulcro no artigo 932, 111 do Novo Cédigo de Processo Civil e artigo 33, X1, do Regimento Interno deste Tribunal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento e, por
conseguinte, NEGO SEGUIM ENTO ao recurso excepcional interposto.

Apos as cautelas de praxe, remetant-se os autos ao arquivo.
Int.

Séo Paulo, 15 de setermbro de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000504-05.2018.4.03.6002
APELANTE: COOPERATIVAAGROINDUSTRIALALFA
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ADOLFO FELKL- SC7094, DIOGENES BORELLI JUNIOR - SC25903
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002038-09.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MULT TRANS BOBINAGENS EIRELI - EPP, RENAN I0SSI DONI

Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A
Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MULT-TRANS BOBINAGENS EIRELI - EPP e RENAN I0SSI DONI contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alega a parte recorrente violagao aos artigos 489, § 1°, IV e 1022, I e I1, ambos do Cddigo de Processo Civil, bemcomo aos artigos 6°, 39 ¢ 42, todos do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Sustenta que hd flicitudes realizadas nos calculos do banco recorrido, expressas no contrato de adesao fimado entre as partes, bem como que o acordao recorrido deixou de readequar as clausulas que
estabelecem prestagdes desproporcionais. Afirma que os valores abusivos e excessivos poderiam ter sido constatados através de pericia contabil, que no entanto foi indeferida. Aduz que o acorddo recorrido
reconheceu cobrangas ilegais pelo banco, devendo ocorrer devolugdo emdobro dos valores ante a auséncia de engano justificavel.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Nao cabe o recurso por violagao ao art. 1022, II, do CPC/2015, porquanto o acérdao recorrido enfrentou, de maneira fndamentada, o ceme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Trata-se, portanto, de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada, porém no se confunde omissdo ou contradicdo com
simples julgamento desfavoravel a parte.

O acérdao que julgouos embargos de declaragdo, por sua vez, reconheceu que as teses e findamentos necessarios a solugdo juridica foramapreciados pelo acorddo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. MERA INSATISFAGAO COM O RESULTADO DO JULGADO. EXECUGAO DE SENTENGA. JUROS DE MORA
APOS A DATA DA CONTA DE LIQUIDACAO. DESCABIMENTO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a
controvérsia, tal lhe foi apresentada. 2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissao, contradigdo ou obscuridade, tampouco corre¢do de erro material, mas sim de inconformismo direto com o resultado
do acorddio, que foi contrario aos interesses dos recorrentes. {...)

(REsp 1633331/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 22/11/2016, DJe de 30/11/2016)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.
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(EDclno Agint no AREsp 874797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No tocante a alegada violagdo ao art. 489 do CPC/2015, pretende a recorrente a anulagdo do julgado. No entanto, a decisio recorrida analisou os aspectos peculiares do caso concreto, oferecendo resposta
jurisdicional precisa em relagdo ao pretendido pelas partes. Saliente-se ainda, que findamenta¢io contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de motivagao, bem como que o julgador ndo esté obrigado a responder
ponto a ponto as argumentagdes do recorrente, bastando que fundamente sua decisdo. Nesse sentido:

() VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1° E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. (...).

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acérdéo recorrido néio se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam.
Nado se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagéo do art. 489, § 1, do CPC/2015 néo configurada" (Agint no REsp
1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).  {(...)

(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGAGAO DE NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 489, § 1° HI E IV, E 1.022, I, PARAGRAFO UNICO, II, TODOS DO CPC/I5. INEXISTENTE.
()

11 - Com relagdo a alegagdo de negativa de vigéncia aos arts. 489, § 1°, 11l e IV, e 1.022, 11, pardgrafo vnico, I, todos do CPC/15, sem razdo o recorrente a esse respeito, tendo o Tribunal a quo decidido a matéria
de forma fundamentada, analisando todas as questdes que entendeu necessdrias para a solugdo da lide, néio obstante tenha decidido contrari asuap do. (..

1V - O julgador ndo estd obrigado a rebater; um a um, todos os argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam de convicgéo, tenha encontrado motivagdo satisfatoria para dirimir o
litigio. As proposi¢oes poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo magistrado, que s6 estard obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de acordo com o seu
livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legislacdo que entender aplicdvel ao caso concreto. {(...)

(AgInt no AREsp 1383383/MS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 26/03/2019)

Nao procede alegagdo de violagao aos arts. 39 ¢ 42 do Cddigo de Defesa do Consumidor, pois néio foramobjeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que
esta inovagdo recursal e auséneia de prequestionamento da matéria (devolugéo em dobro de valores), aplicando-se a Stimula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindario, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada".

Ressalte-se que os dispositivos legais nfio foram considerados na fundamentagéo da decisdo recorrida e tampouco na decisdo dos embargos de declaragio interpostos pelo recorrente, incidindo, também, no
caso emtela, a vedagdo expressa no verbete da Simula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo".

No muis, apds andlise dos elementos contidos nos autos, assimdecidiua Turma Julgadora a respeito da inversdo do 6nus da prova (ID 66125596, p. 7):

Indo além e considerando a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor, é possivel que seja reconhecida a inverséo do onus da prova, tal como previsto no artigo 6°, inciso VII1, da legislagdo consumerista,
como instrumento de facilitagdo da defesa dos direitos do consumidor hipossuficiente, condicionada a demonstragdo da vulnerabilidade do devedor e a indicagéo por este acerca dos pontos contratuais dos quais
discorda ou entende nebulosos. Especificamente no caso em apreco, c de do que, mesmo admitida a hip ficiéncia da parte apel esse privilégio processual ndo se justifica, eis que

nos autos toda a documentagdo necessdria ao julgamento da lide, em especial o contrato que embasa a de d itoria e os de ivos de débito, ndo havendo motivo fundado para que se inverta o
onus probandi. (destaque nosso)

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Simula 7 do STJ: "4 pretensdo
de simples reexame de prova nio enseja recurso especial".

Por fim, ndo hé como se conferir trénsito ao especial sob alegagiio de ocorréncia de cerceamento de defesa ante o indeferimento de produgiio de prova pericial contbil. E assente na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica a faculdade conferida ao magjstrado, considerando a matéria impugnada nos embargos, de determinar ou no a realizagdo da prova ou ndo, por entendé-la (des)necessaria ou (im)pertinente. E ndo cabe a
instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordindria quanto a necessidade ou néo de producio de prova pericial, incidindo a espécie o entendimento consolidado na Stimula 7 do STJ, de seguinte teor: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAC/TO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.

PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.

IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130

do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento

demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Stimula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento. (STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel.
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.  (.) 4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento
demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o ébice da Stmula 7 desta Corte. Nao ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas
fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigdo da lide. (...) ~ Agravo regimental improvido. (AgRgno REsp
1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO "CONSTRUCARD". DOCUMENTOS HABEIS A PROPOSITURA DA
DEMANDA. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSOES. ALEGA CA~O DE EXCESSO DE EXECUC/TO DESNECESSIDADE DE PRODUC/TO DE PROVA PERICIAL CONTABIL.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. COMISSA0 DE PERMANENCIA. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. (.) 2 Eﬁrme o0 entendimento do STJ no sentido de que "o
magistrado é o destinatdrio da prova, competindo, portanto, as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da imprescindibilidade daquelas que foram ou ndo produzidas, nos termos do art. 130 do CPC" (AgRg
no AREsp 837.683/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 30/3/2016).
A conclusdo do acérdao estadual acerca da existéncia de prova suficiente para propositura da agdo monitoria, decorreu de convicgdo formada em face dos elementos faticos existentes nos autos. A revisdo dos
fundamentos do acorddo recorrido importaria o reexame de provas. Incidéncia da Siimula 7/STJ. (..) 6. Ndo se pode conhecer do recur:
alinea ¢, umavez que aplicada a Stimula 7/STJ  quanto a alinea a, resta prejudicada a divergénciajurisprudencial. 7. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EDclno AREsp 1416494/SP, 4“ Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 03.09.2019, DJe 10.09.2019)

No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1066305/RO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, . 27.06.2017, DJe 03.08.2017; AgRgno AREsp 432.767/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
j.25.02.2014, DJe 19.03.2014; AgRgno REsp 1523774/RS, 2° Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 18.06.2015, DJe 26.06.2015.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

S#o Paulo, 30 de novembro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009438-76.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:M25 UTILIDADES DOMESTICAS - EIRELI - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO ADELINO MORAES DEALMEIDA PRADO - SP220564-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo de orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, o qual deu parcial provimento ao agravo de instrumento apenas para conceder a agravante os
beneficios da justica gratuita, indeferindo, porém, o pedido de concessao de efeito suspensivo aos embargos a execugdo.

Pleiteia a parte recorrente a concessdo do efeito suspensivo aos embargos a execugdo.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Siimula 735 do STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita @ modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagdo na Stimula
7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. AGAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisd@o publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. I1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal
de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, razéo pela qual ndo hd como
afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apds a oposi¢do dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposicao do Recurso
Especial aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "néio é cabivel recurso especial para reexaminar deciséo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria da decisdo,
sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de merito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispde a Simula 735 do STF: "Nao cabe recurso extraordindrio contra acdrddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdario reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial,
ante o dbice da Simula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, néo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida. Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser
sopesada com o risco de dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as iniimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatério se a consequéncia for a
demoligdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stimula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO RECORRIDO. MANUTENCAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO PRECARIA. RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica a jurisprudéncia do STF e do STJ pelo néo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade de tal decisco.
Inteligéncia da Sumula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/PI, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018; Agint no AREsp 1.187.017/PA,
Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Agint no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe
23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR, Relator Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acérdéo
eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdrmen Liicia, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, Acérdéo eletronico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-
2016.

2. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1156454/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
No mesmo sentido: AgRgno AREsp 498416/PB, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 12/05/2015, DJe 19/05/2015.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000812-41.2009.4.03.6003

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LEOCLAUDIA TEIXEIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - SP111577-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO INACIO DE MORAES - GO24568

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, que a decisdo ID 133464898, foi proferida equivocadamente, uma vez que a admissibilidade do recurso especial ja foi feita pela vice Presidéncia ID 133464898, desse
modo, torno semefeito a decisdo 1D 133464898 e determino o regular processamento do agravo ID 135448517.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001538-20.2017.4.03.6141
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SANDRO MACHADO, SERLY NAIGELAMOREIRADEALENCAR

Advogado do(a) APELANTE: FILIPE CARVALHO VIEIRA - SP344979-A
Advogado do(a) APELANTE: FILIPE CARVALHO VIEIRA - SP344979-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio proferido por orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Alega a parte recorrente, emsintese, a inconstitucionalidade de se conceder privilégio 8 CEF como se pessoa puiblica fosse. Sustenta que a decisdo recorrida contrariou lei federal (artigos 98, 99 e 102 do Codigo Civil), dando
interpretagdo diferente no sentido de que os bens de propriedade do recorrido (empresa piiblica), nfo estdo sujeitos a usucapido.

Inicialmente, niio cabe o especial para enffentamento da alegagdo de violagio a dispositivo constitucional, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de
recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiuque "Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, em recurso especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo da Constitui¢do Federal, ainda
que para o fim de prequestionamento, sob pena de usurpagéo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal (Aglnt nos EDclno AREsp 392.483/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em01/04/2019, DJe 10/04/2019).

No que se refere ao mérito, 0 acordao esta emconsonancia coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, que entende néo ser passivel de usucapido os imoveis adquiridos pelo sisterma financeiro de habitagdo, dado o
seu cardter eminentemente publico e social

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. (JSUCAP[JO IMOVEL VINCULADO AO SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGCAO. BEM PUBLICO. CEF. AGENTE FINANCEIRO DE
POLITICAS PUBLICAS. DECISA0 MONOCRATICA MANTIDA I.
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Impossibilidade de ser reconhecida usucapido no tocante a imével da Caixa Econémica Federal relacionado ao Sistema Financeiro de Habitagdo, por configurar-se nessa situagdo como bem puiblico, tendo em
vista a atuagdo da CEF como agente financeiro dos programas oficiais de habitagdo e orgdo de execugdo da politica habitacional, explora relevante servigo puiblico, regulamentado por normas especiais previstas
na Lei 4.380/64. Precedentes da Terceira Turma desta Corte.

2. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1483383/AL, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 27/06/2017)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE USUCAPL{O IMOVEL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL VINCULADO AO SFH. IMPRESCRITIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. A¢do de usucapido especial urbana ajuizada em 18/07/2011, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em 11/01/2013 e concluso ao Gabinete em 01/09/2016.
2. Cinge-se a controversia a decidir sobre a possibilidade de aquisigdo por usucapido de imovel vinculado ao Sistema Financeiro de Habitagdo e de titularidade da Caixa Economica Federal.

3. A Caixa Econémica Federal integra o Sistema Financeiro de Habitagdo, que, por sua vez, compde a politica nacional de habitagdo e planejamento territorial do governo federal e visa a facilitar e promover a
construgdo e a aquisicdo da casa prépria ou moradia, especialmente pelas classes de menor renda da populagdo, de modo a concretizar o direito fundamental & moradia.

4. Nao ob. se trate de empresa publica, com personalidade juridica de direito privado, a Caixa Econémica Federal, ao atuar como agente financeiro dos programas oficiais de habitagdo e orgao de execugdo
da politica habitacional, explora servigo puiblico, de relevante fungdo social, regulamentado por normas especiais previstas na Lei 4.380/64.

5. Oimovel da Caixa Econémica Federal vinculado ao Sistema Financeiro de Habitagdo, porque afetado a prestagdo de servigo puiblico, deve ser tratado como bem puiblico, sendo, pois, imprescritivel.

6. Alterar o decidido pelo Tribunal de origem, no que tange ao preenchimento dos requisitos legais para o reconhecimento da usucapido, seja a especial urbana, a ordindria ou a extraordindria, exige o reexame de
fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela Siimula 7/STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(REsp 1448026/PE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 21/11/2016)

Estando o acérddo emconsonancia como entendimento jurisprudencial, o recurso fica obstado nos termos da Stimula 83 do C. Superior Tribunal de Justiga.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5281096-21.2020.4.03.9999
APELANTE: VERA LUCIAMASSAROTTE
Advogado do(a) APELANTE: EDVALDO APARECIDO CARVALHO - SP157613-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002561-27.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ESM COMERCIALIMPORTAC?0 E EXPORTAC?0 EIRELI

Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - SP419382-A, DAVID AZULAY - RJ176637-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Por ocasido da realizagdo do juizo de admissibilidade, a Vice-Presidéncia negou seguimento ao recurso extraordindrio da Unido no ponto em que desafiou a tese fixada no Tem 69/STF (ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS) e, emrelagdo a inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, determinou o sobrestamento do feito (Id 123378162).

Intimada desta decisdo, a Unido informou que "ndo teminteresse na interposicao de recurso (Portaria PGFN n° 502/16, art. 2°, V e VIII — Mensagem Eletronica CRJ n° 17/2018)" (Id 124859109).
Portanto, o feito transitou emjulgado, naquela oportunidade, no que concerne a discussdo atinente a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Assim, determino a Subsecretaria a certificagéo do transito emjulgado tambémquanto a discussdo emaprego, relativa ao tema 69 da repercussdo geral.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002561-27.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ESM COMERCIALIMPORTAC?0 E EXPORTAC?0 EIRELI
Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - SP419382-A, DAVID AZULAY - RJ176637-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Por ocasido da realizagdo do juizo de admissibilidade, a Vice-Presidéncia negou seguimento ao recurso extraordinario da Unido no ponto em que desafiou a tese fixada no Tema 69/STF (ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS) e, emrelagdo a inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, determinou o sobrestamento do feito (Id 123378162).

Intimada desta deciséo, a Unido informou que "ndo teminteresse na interposigéo de recurso (Portaria PGFN n° 502/16, art. 2°, Ve VIII — Mensagem Eletronica CRJ n® 17/2018)" (Id 124859109).
Portanto, o feito transitou emjulgado, naquela oportunidade, no que concerne a discussdo atinente a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Assim, determino a Subsecretaria a certificagéo do transito emjulgado tambémquanto a discussdo emaprego, relativa ao tema 69 da repercussdo geral.

Int.
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Sio Paulo, 30 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5268286-14.2020.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCIAADRIANADE JESUS PAES

Advogados do(a) APELADO: SERGIO PELARIN DA SILVA - SP255260-N, THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUJO - SP250561-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5014182-21.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARCELO MOREIRA CRUZ, JULIANA CHRISTIANINI

Advogados do(a) APELANTE: ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928-A, FERNANDAFLORESTANO - SP212954-A
Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA FLORESTANO - SP212954-A, ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ID 141916610
Ante a manifestagdo expressa da parte certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.
Ap0s, a origem

Int.
Séo Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5013842-77.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:RELIABLE - EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA RIBERTO BANDINI - SP131928-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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ID 145072605
Ante a manifestagéo expressa da parte certifique a Subsecretaria, oportunamente, o trénsito emjulgado.
Apbs, a origem.

Int.
Sio Paulo, 30 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0016639-88.2016.4.03.9999
APELANTE: WALDENYR LAVAGNINIJUNIOR
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LIZANDRA LEITE BARBOSAMARIANO - SP172115-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5253316-09.2020.4.03.9999
APELANTE:JEAN CARLOS CONCEICAO
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS DA SILVAABDALA - SP310205-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5000534-67.2019.4.03.0000

PACIENTE:ANTONIO THAMER BUTROS
IMPETRANTE:MARIA ELIZABETH QUEIIO, ALINEABRANTES AMORESANO

Advogados do(a) PACIENTE: RICARDO NACARINI - SP343426, MARIA ELIZABETH QUELIO - SP114166
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO NACARINI - SP343426
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO NACARINI - SP343426
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IMPETRADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003790-51.2019.4.03.6100
APELANTE: PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSOS DAFUNDAGAO CARLOS CHAGAS, FUNDACAO CARLOS CHAGAS

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO BASSI - SP243026-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO BASSI - SP243026-A

APELADO: STEFANI MARTINS FAGIANI

Advogado do(a) APELADO: STEFANI MARTINS FAGIANI - SP345890-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representago processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5255996-64.2020.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SUMARA DE FATIMA CAZATI

Advogados do(a) APELADO: EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO - SP326185-N, LUIZAUGUSTO MACEDO - SP44694-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000762-85.2018.4.03.6108
APELANTE: LUCIANO MARTINS ALVES, CICERO ALVES MORAIS, LUCIENE MARTINS FIGUEIREDO ALVES, DIRCE MARTINS FIGUEIREDO

Advogado do(a) APELANTE:ALBERIONE ARAUJO DA SILVA - SP297034-N
Advogado do(a) APELANTE:ALBERIONE ARAUJO DA SILVA - SP297034-N
Advogado do(a) APELANTE: ALBERIONE ARAUJO DA SILVA - SP297034-N
Advogado do(a) APELANTE: ALBERIONE ARAUJO DA SILVA - SP297034-N
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APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6071756-54.2019.4.03.9999
APELANTE: ELIANAMARQUES DE OLIVEIRALANA
Advogado do(a) APELANTE: LUIS GUSTAVO ROVARON - SP309847-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000051-61.2019.4.03.6006
APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO:MARCELO LAGOA DEALMEIDA

Advogado do(a) APELADO:JOSEANTONIO SOARES NETO - MS8984-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5009496-83.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASCENDANT COMERCIO DE VEICULOS LTDA, ASCENDANTCOMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950-A
Advogado do(a) APELADO: CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003000-23.2008.4.03.6106
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR MOREIRA - SP219438-N
APELADO:ALBARI COSTAFONTOURA

Advogado do(a) APELADO: VICENTE PIMENTEL - SP124882-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiria da Justica Gratuita.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5157638-64.2020.4.03.9999
APELANTE: LAERCIO OLIVIO CHAPELETTI
Advogados do(a) APELANTE: ROBERTO JOSE SEVERINO GIROTO - SP334700-N, RICARDO SEVERINO GIROTO - SP318804-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5025017-68.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A, DEBORA PEREIRABERNARDO - SP305135-A, LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo legal pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

A alegacio da parte recorrente consiste emofensa art. 3° do Decreto-Lei 2.398/87, sob o fundamento da incidéncia do laudémio sobre a transferéncia onerosa do dominio til ou a cesséo de direitos do imével,
bemcomo aos arts. 237, da lei6.015/73 e ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil

O Superior Tribunal de Justica firmou o seguinte entendimento:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TERRENO DE MARINHA. REGIME DE MERA OCUPAGAO.
TRANSFERENCIA ONEROSA. COBRANGA DE LAUDEMIO. LEGALIDADE. PRECEDENTES DAS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO.

1. A Primeira Turma desta Corte decidiu que "[...] a transferéncia onerosa de quaisquer poderes inerentes ao dominio de imével da Unido condiciona-se ao prévio recolhimento de laudémio. Isto porque, ndo
obstante o instituto do laudémio estivesse inti vinculado ao dominio iitil, a novel lei ampliou-o para alcangar; também, a transferéncia onerosa de qualquer direito sobre benfeitorias construidas em imovel
da Unido, bem como a cessdo de direitos a ele relativos (REsp 1143801/SC, Rel. Rel. p/ Acérddo Ministro Luiz Fux, DJe 13/09/2010)". No mesmo sentido, confiram-se: REsp 1232803/SC, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 31/05/2011; EDcl no REsp 1128194/SC, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 25/02/2011; REsp 1128333/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 30/09/2010.

2. Agravo regimental ndo provido

(AgRgno AREsp 166.778/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 24/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. TRANSMISSAO DE OCUPACAO. PAGAMENTO DE LAUDEMIO. LEGALIDADE. ARTIGO 3.°,
DODECRETO-LEIN.?2.398, DE 21.12.1987.

1. Oartigo 3.° do Decreto-lei n.° 2.398, de 21 de dezembro de 1987, dispde que: "Art. 3° Dependerd do prévio recolhi do laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do
dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio itil de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos."

2. Consectariamente, a transferéncia onerosa de quaisquer poderes inerentes ao dominio de imével da Unido condiciona-se ao prévio recolhimento de laudémio. Isto porque, néo ob: o instituto do laudémio
estivesse intimamente vinculado ao dominio iitil, a novel lei ampliou-o para alcangar; também, a transferéncia onerosa de qualquer direito sobre benfeitorias construidas em imovel da Unido, bem como a cessdo de
direitos a ele relativos.

3. In casu, a parte autora alega ser proprietaria de dois imovelis situados em terrenos de marinha e que se viu obstada de lavrar as competentes escrituras de venda e compra dos referidos imoveis, os quais sdo
utilizados em regime de ocupagdo, porque lhe fora exigido o pagamento de taxa de laudémio, aduzindo, assim, ser incabivel tal cobranga, por ndo se tratar de hipdtese de transferéncia do dominio 1itil do imével,
vinculada ao aforamento ou a enfiteuse, mas tdo-somente de cessdo de direito, por tratar-se de mera ocupagdo, ndo sujeita a cobranga de laudémio.

4. E licito a norma erigir figuras lhad dé

sujeitas ao l io, posto obedecido o principio da legalidade e a indisponibilidade dos bens ou faculdades inerentes a titularidade do dominio puiblico.
5. Recurso especial conhecido e provido, divergindo do E. Relator:
(REsp 1143801/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Rel. p/ Acorddo Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 13/09/2010)

No caso concreto, aparentemente, o acordao recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5022797-63.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PRACA OIAPOQUE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA

Advogados do(a) APELANTE: DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135-A, LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A, GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unizio contra acérdéo proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo legal pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Aalegacio da parte recorrente consiste emofensa ao art. 3° do Decreto-Lei2.398/87 ao art. 31 da Lei4.591/64, sob o findamento da incidéncia do laudémio sobre operagdes imobilidrias de incorporagdes.

No caso vertente, ha pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, haja vista a controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados, para a qual ndo se encontram precedentes tematicos especificos do
Superior Tribunal de Justiga.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008466-71.2002.4.03.6182
APELANTE: VALERIAMARINO
Advogado do(a) APELANTE: VALERIAMARINO - SP227933-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5017117-98.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ANGELA MARIA DA SILVATOSO

Advogado do(a) AGRAVADO: 1ZILDA APARECIDA MOSTACHIO MARTIN - PR33074-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0015904-15.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CINTIAAPARECIDA CESARIO, CLAUDIARUY REGO, EDNA MARIA DE SOUZA LONGO, GENILDA SILVESTRE SILVA, JANAINAMOTAANDRADE MARQUES,
JULIANADE SOUZA BORGES ALVES, KELLY LUCIANA TEIXEIRA, MARLI LOPES DE CARVALHO, SILVIA LINHARES, SIMONE OLIVEIRADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183-A

DECISAO

Do compulsar destes autos eletrdnicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpps RECURSO EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisé-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO
Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELAGCAO E REMESSA OFICIAL. ADICIONAL POR PLANTAO HOSPITALAR. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA.
RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. O adicional por plantdo hospitalar (APH), previsto no artigo 298 da Lei n. 11.907/2009, dispde que se trata de um adicional devido aos servidores que desempenham atividades hospitalares em regime de
plantdo, observadas algumas condigées. E o artigo 304 da mesma norma juridica expressamente prevé que o AP H ndo se incorpora aos vencimentos, a remuneragdo ou aos proventos de aposentadoria ou pensdo,
ndo servindo como base de cdlculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem.

2. A Constituigdo Federal, em seu artigo 201, § 11°, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigéo previdencidria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. Tal norma, por previsdo expressa do artigo 40, § 3°, da Constitui¢do Federal, é aplicavel aos servidores puiblicos. Nesse sentido, considerando essa natureza
contributiva do regime proprio dos servidores piblicos e a correlagdo entre a contribuigdo e os beneficios, tem-se que ndo pode haver contribui¢do sem beneficio. Por tal razdo, a Carta Magna de 1988 proibe a
incidéncia de contribuicdes previdencidrias sobre as verbas ndo incorpordveis aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico.

3. No ambito infraconstitucional, vale dizer que a Lei n. 10.887/2004, especialmente depois de sua alteragdo pela Lei n. 12.688/2012, prevé expressamente, no artigo 4°, §1°, diversas verbas que ndo compdem o
saldrio de contribuigdo, constando, dentre elas, as parcelas remuneratorias pagas em decorréncia de local de trabalho (inciso V1) e o adicional noturno (inciso XI).

4. Para sedimentar a questdo, o E. STF, em julgamento recente do RE n. 593.068/SC, fixou, em repercussdo geral, que ndo incide contribuicdo previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de
aposentadoria do servidor piiblico. Portanto, néo incide contribuigdes sociais sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH). Precede do E. TRF da 3°Regido.

P

5. No tocante a incidéncia de imposto de renda sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH), trata-se de uma verba que se configura como saldario-condigdo, sendo percebida pelos servidores conforme o
desempenho da atividade em regime de plantdo hospitalar. Nesse sentido, representa um acréscimo patrimonial que, assim como outros adicionais (v.g. insalubridade, periculosidade etc), ndo se apresentam com
cardter indenizatdrio. Desta forma, nos termos do artigo 43 do CTN, incide imposto de renda sobre o adicional por plantao hospitalar (AP H). Precedente.

6. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.
Opostos Embargos de Declaragao, foramparcialmente acolhidos, emacoérdéo que estampa a seguinte ementa:
EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSOES. SUCUMBENCIA RECIPROCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO PARCIALMENTE ACOLHIDO.

1. Ov. acorddo embargado deu parcial provimento a remessa oficial e a apelagdo para reconhecer que incide imposto de renda sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH), mas foi omisso sobre os honordrios
advocaticios. Portanto, passa-se a suprir a omissdo.

2. Em relagdo aos honordrios advocaticios, o seu arbitramento pelo magistrado se fundamenta no principio da razoabilidade, devendo, como tal, pautar-se em uma apreciagdo equitativa dos critérios contidos no §
2.%do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, evitando-se que sejam estipulados em valor irrisério ou excessivo. Os honordrios devem ser fixados em quantia que valorize a atividade profissional advocaticia,
homenageando-se o grau de zelo, o lugar de prestagdo do servigo, a natureza e aimportancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo, tudo visto de modo equitativo.

3. No caso vertente, é de se observar que ambas as partes foram vencedoras e vencidas na agdo, razdo pela qual é de rigor o reconhecimento da sucumbéncia reciproca, nos termos do artigo 86 do CPC.
Considerando-se a impossibilidade de aferir a proporcionalidade de valor econémico de cada pedido isolado em relagdo ao valor dado a causa, aplica-se o artigo 85, pardgrafo 8°, do CPC, condenando-se a parte
autora ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e a parte ré ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Outrossim, condena-se as partes ao p 0 de metade das custas cada.

4. Cabe destacar; contudo, que os autores sdo beneficidrios da gratuidade de justica, de forma que o pagamento dos honordrios devidos aos patronos da parte ré e das custas ficam com exigibilidade suspensa,
conforme previsdo do artigo 98, pardgrafo 3°, do CPC.

5. No tocante as demais matérias alegadas nos embargos de declaragéo, ndo ha omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material a ser sanado.
6. Embargos de declaragdo acolhidos parcialmente.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, contrariedade aos arts. 40, 194, 195, 11 e § 5.° e art. 201 da CF, por entender que deve incidir contribui¢do previdencidria ao regime proprio sobre os
valores pagos aos servidores piiblicos a titulo de adicional de plantio hospitalar.

Foramofertadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso nio comporta admissdo.

Quanto a base de calculo das contribui¢des previdencidrias ao regime proprio de previdéncia social, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessdrias ao desate da controvérsia sejam lancadas.

O STF, conforme aduzido anteriormente, no julgamento do RE n.® 593.068/SC, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 163) e submetido a sistematica da Repercussdo Geral (art. 1.036 do

CPC), pacificou o entendimento de que néio incide contribuicio previdencidria sobre verba niio incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, a exemplo do 'terco de férias', 'servicos
extraordinarios', 'adicional noturno' e 'adicional de insalubridade'.

Aementa do citado paradigma, publicado em22 de margo de 2019, € a seguinte:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL.REGIME PROPRIO DOS SERVIDORES PUBLICOS. NAO INCIDENCIA DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE PARCELAS NAO INCORPORAVEIS A APOSENTADORIA.

1. O regime previdencidrio préprio, aplicdvel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituigdo, e por dois vetores sistémicos: (a) o cardter contributivo; e (b) o principio da
solidariedade.

2. A leitura dos §§ 3° e 12 do art. 40, c/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de cdlculo da contribuigdo previdencidria as remuneracées/ganhos habituais que tenham
""repercussdo em beneficios". Como éncia, ficam excluidas as verbas que ndo se incorporam a aposentadoria.
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3. Ademais, a dimensdo contributiva do sistema é incompativel com a cobranga de contribuigdo previdencicria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou potencial.

4. Porfim, ndo é possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econémica do tributo.

5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada em repercussiio geral a .segumte tese: ""Niio incide contribui¢do previdencidria sobre verba ndo incorpordvel aos pr de

tais como 'terco de férias’, 'servicos ex: dindrios', 'adici 'e 'adicional de insalubridade."”

p loria do servidor piiblico,

6. Provimento parcial do recurso extraordindrio, para determinar a restitui¢do das parcelas néo prescritas.
(STE, RE n.°593.068/SC, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11/10/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019) (Grifei).

Conforme definiu o STF, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 40, §§ 3.°¢ 12 ¢ 201, § 11 da CF, somente devem figurar como base de calculo da contribuiciio previdenciria para o regime
proprio de previdéncia social as remuneragdes/ganhos habituais que tenham "'repercussiio embeneficios", o que, como consequéncia, exclui as verbas que ndo se incorporama aposentadoria.

Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.® 593.068/SC nio afasta a necessidade da definicdo individual das verbas controvertidas e sua repercussao embeneficios.

Entretanto, a jurisprudéncia do STF sedimentou-se no sentido da infraconstitucionalidade da controvérsia relativa a definicio da natureza de verbas para fins de determinagdo da base de calculo de tributos, como
deflui, exemplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Tributdrio. Contribuigdo previdencidria do servidor piiblico. Incidéncia. Base de cdlculo. Incorporagio aos proventos de aposentadoria e
naturezajuridica da verba. Questdo infiaconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes.

1. A tese firmada no julgamento do RE 593.068/S C (Tema 163), de que nio incide a contribuigdo previdencidria sobre verba ndo incorpordvel aos p de
necessidade de delimitagio individual da base de cdlculo da contribuigio.

p doria do servidor piiblico, nio afasta a

7, Tl

2. A controvérsia acerca de quais verbas sdo incorpordveis aos pr de doria e da juridica das verbas ara fins de do da base de cdlculo da contribuicdo
q e I q J! q p ¢t
previdencidria do servidor puiblico, tem natureza infiraconstitucional. A afronta ao texto constitucional, caso ocorresse, seria reflexa ou indireta, o que nio enseja a abertura da via extraordindria.

3. Agravo regimental néio provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

4. Havendo prévia fixagdo de honordrios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetdrio serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do
Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita. .
(ARE n.°1.256.745 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/05/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 26-06-2020 PUBLIC 29-06-2020) (Grifei).

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Administrativo. 3. Incidéncia de contribui¢a idencidria sobre a Gratificagio de Atividade de Combate e Controle de Endemias
(GACEN). Natureza da verba. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. 4. Amencza de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Negado provimento ao agravo
regimental, sem majoragdo da verba honordria.

(STFE, ARE n.°1.228.175 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-272 DIVULG 09-12-2019 PUBLIC 10-12-2019) (Grifei).

No mesmo sentido, cito os seguintes precedentes: RE n.° 1.259.335/SP, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe de 20/3/20; RE 1n.° 1.246.446/SP, Rel. Min Edson Fachin, DJe de 2/4/20 e RE n° 1.264.041/SP,
Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 6/4/20.

No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuigdo previdenciaria ao regime proprio de previdéncia social sobre os valores pagos a titulo de
orientagdo esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:

1 de plantio hospi a

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR PUBLICO. INCIDENCIA SOBRE
GRATIFICACAQ. MATERIAINFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA.

1. Conforme consignado na decisio ora agravada, as instincias de origem, com apoio na legislacdo infraconstitucional aplicdvel, decidiram pela nao incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre a
parcela denominada Adicional de Plantio Hospitalar (APH).

2. Para firmar entendimento diverso, seria imprescindivel o r da legislacdo infi itucional aplicdvel, providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. A ofensa ao texto constitucional, se
existisse, seria meramente indireta ou reflexa.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015. .
(STE RE n.°1.186.781 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 27/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-227 DIVULG 17-10-2019 PUBLIC 18-10-2019) (Grifei).

EMENTA DIREITO ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO. ALEGADA VIOLAGAO DOS ARTIGOS 150, § 6° E 195, CAPUT E § 5% DA LEI MAIOR. SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE PLANTAO HOSPITALAR. NATUREZA DA VERBA.
AMBITO INFRACONSTITUCIONAL DO DEBATE. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 11.11.2014.

oo

1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Simulas 282 e 356/STF: I ivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada” e “O
ponto omisso da deciséo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do i 0.

q

7,

2. A controvérsia, a teor do ja assevemdo na decisdo guerreada, mw ca esi « itucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais. Compreender de
modo diverso wagma a andlise da legislacdo infi pada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa [ ofensa, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do

recurso ex dindgrio. D lida a exigénciado art. 102, 111, “a”, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

3. As razoes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada.

4. Agravo regimental conhecido e néo provido. )
(STF, ARE n.”867.569 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 23/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-155 DIVULG 06-08-2015 PUBLIC 07-08-2015) (Grifei).

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

I1-RECURSO ESPECIAL
Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 105, 11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELAGAO E REMESSA OFICIAL. ADICIONAL POR PLANTAO HOSPITALAR. NAO INCIDENCIA DE CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA.
RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS.

1. O adicional por plantéo hospitalar (APH), previsto no artigo 298 da Lei n. 11.907/2009, dispde que se trata de um adicional devido aos servidores que desempenham atividades hospitalares em regime de
plantdo, observadas algumas condi¢des. E o artigo 304 da mesma norma juridica expressamente prevé que o APH ndo se incorpora aos vencimentos, a remuneragdo ou aos proventos de aposentadoria ou pensdo,
ndo servindo como base de cdlculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem.

7

2. A Constituigdo Federal, em seu artigo 201, § 11°, estabelece que os ganhos habituais do emp o, a q titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdencidria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei. Tal norma, por previsdo expressa do artigo 40, § 3°, da Constituigdo Federal, é aplicdvel aos servidores puiblicos. Nesse sentido, considerando essa natureza
contributiva do regime proprio dos servidores puiblicos e a correlagdo entre a contribuigdo e os beneficios, tem-se que ndo pode haver contribuigdo sem beneficio. Por tal razdo, a Carta Magna de 1988 proibe a
incidéncia de contribuigdes previdencidrias sobre as verbas ndo incorporaveis aos proventos de aposentadoria do servidor piiblico.

3. No ambito infraconstitucional, vale dizer que a Lei n. 10.887/2004, especialmente depois de sua alteragéo pela Lei n. 12.688/2012, prevé expressamente, no artigo 4°, §1°, diversas verbas que ndo compdem o
saldrio de contribuigdo, constando, dentre elas, as parcelas remuneratérias pagas em decorréncia de local de trabalho (inciso V1) e o adicional noturno (inciso X1).

4. Para sedimentar a questdo, o E. STF, em julgamento recente do RE n. 593.068/SC, fixou, em repercussdo geral, que ndo incide contribuicdo previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de
aposentadoria do servidor piiblico. Portanto, ndo incide contribuigdes sociais sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH). Precedentes do E. TRF da 3¢ Regido.
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5. No tocante a incidéncia de imposto de renda sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH), trata-se de uma verba que se configura como saldario-condigdo, sendo percebida pelos servidores conforme o
desempenho da atividade em regime de plantdo hospitalar. Nesse sentido, representa um acréscimo patrimonial que, assim como outros adicionais (v.g. insalubridade, periculosidade etc), ndo se apresentam com
cardter indenizatdrio. Desta forma, nos termos do artigo 43 do CTN, incide imposto de renda sobre o adicional por plantao hospitalar (AP H). Precedente.

6. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.
Opostos Embargos de Declaragao, foramparcialmente acolhidos, emacoérdéo que estampa a seguinte ementa:
EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSOES. SUCUMBENCIA RECIPROCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO PARCIALMENTE ACOLHIDO.

1. Ov. acorddo embargado deu parcial provimento a remessa oficial e a apelagdo para reconhecer que incide imposto de renda sobre o adlicional por plantdo hospitalar (APH), mas foi omisso sobre os honordrios
advocaticios. Portanto, passa-se a suprir a omissdo.

2. Em relagdo aos honordrios advocaticios, o seu arbitramento pelo magistrado se fundamenta no principio da razoabilidade, devendo, como tal, pautar-se em uma apreciagdo equitativa dos critérios contidos no §
2.%do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, evitando-se que sejam estipulados em valor irrisério ou excessivo. Os honordrios devem ser fixados em quantia que valorize a atividade profissional advocaticia,
homenageando-se o grau de zelo, o lugar de prestagdo do servigo, a natureza e a importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo, tudo visto de modo equitativo.

3. No caso vertente, é de se observar que ambas as partes foram vencedoras e vencidas na agdo, razdo pela qual é de rigor o reconhecimento da sucumbéncia reciproca, nos termos do artigo 86 do CPC.
Considerando-se a impossibilidade de aferir a proporcionalidade de valor econémico de cada pedido isolado em relagdo ao valor dado a causa, aplica-se o artigo 85, pardgrafo 8°, do CPC, condenando-se a parte
autora ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) e a parte ré ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Outrossim, condena-se as partes ao p 0 de metade das custas cada.

4. Cabe destacar; contudo, que os autores sdo beneficidrios da gratuidade de justica, de forma que o pagamento dos honordrios devidos aos patronos da parte ré e das custas ficam com exigibilidade suspensa,
conforme previsao do artigo 98, pardgrafo 3°, do CPC.

5. No tocante as demais matérias alegadas nos embargos de declaragéo, ndo ha omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material a ser sanado.

6. Embargos de declaragdo acolhidos parcialmente.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagéo ao art. 1.022, IT do CPC, uma vez que, a seus olhos, o acérddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposicdo de
Embargos de Declaragéo; (if) contrariedade aos arts. 298, 300, 304 e 305 da Lein.® 11.907/09 e ao art. 4.°, § 1.° da Lein.® 10.887/04, sustentando a incidéncia de contribuicdes previdencidria ao regime prorpio de previdéncia
social sobre o adicional de plantio hospitalar e (i) no que tange aos periodos nio abrangidos pela MP n.° 556/11 e pela Lein.® 12.688/12, deve incidir a contribuigio previdenciaria do servidor publico sobre o adicional de

plantdo hospitalar. Isto €, afora o periodo compreendido entre 01/04/2012 até 31/05/2012 e apos 10/07/2012, a cobranga da contribuicdo previdenciaria sobre o adicional por planto hospitalar era higida. Assim, o presente
recurso abrange o periodo anterior a 01/04/2012 e entre 31/05/2012 até 19/07/2012.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatdrio.

DECIDO.

O recurso comporta admissao.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

Em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga nio se localizou, a principio, precedente sobre o tema tratado no acérddo recorrido - incidéncia de contribuiciio
previdenciaria ao regime préprio de previdéncia social sobre o adicional de plantio hospitalar - merecendo transito o recurso excepcional para que a Corte Superior exerca a sua fingdo constitucional.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pela Recorrente serd objeto de exame pela Suprema Corte, uma vez que so aplicaveis ao caso as Stimulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o Recurso Especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 18 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006399-83.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAPONCE SIQUEIRA
Advogado do(a) APELADO: WALDEMAR RAMOS JUNIOR - SP257194-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5195637-51.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:MARIAANTONIATOSCANO CORREA
Advogados do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO FAUSTINO - SP356327-N, DAIAGOMES DOS SANTOS - SP246972-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5894788-72.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SIDMAR JOSE GARDEZANI

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001048-06.2014.4.03.6136

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VALDECIR MORAES PEDROSO

Advogados do(a) APELADO: RICARDO HENRIQUE FERRAZ - SP240940, LUCIMARA APARECIDA MANTOVANELI FERRAZ - SP153049

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5470072-46.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALFEU PEREIRA GONCALVES
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO JOSE OLIVEIRA DE MORI - SP197040-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0008758-62.2016.4.03.6183
APELANTE: GLAUCIADEAZEVEDO RUSSO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: IVANIR ALVES DIAS PARIZOTTO - SC23705-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GLAUCIADEAZEVEDO RUSSO
Advogado do(a) APELADO:IVANIR ALVES DIAS PARIZOTTO - SC23705-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5002418-77.2018.4.03.6108
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BRADO LOGISTICAS.A.

Advogados do(a) APELADO: MARCEL GULIN MELHEM - PR32547-A, MICHEL GULIN MELHEM - PR45475-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5031270-38.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.
Advogados do(a) APELADO: EULO CORRADI JUNIOR - SP221611-A, JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Uniéio Federal, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢do Federal, contra acordao prolatado por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESSARCIMENTO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. COMPENSACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. DEBITOS. EXIGIBILIDADE SUSPENSA. APELACAO E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS.

1 - Observe-se que os documentos juntados aos autos demonstram que a impetrante, pessoa juridica de direito privado, requereu administrativamente o ressarcimento de créditos do PIS e da COFINS, nos termos
da IN/SRF 1.497/14. O art. 2°da IN 1.497/14 estabelece que a Receita Federal efetuard o pagamento antecipado de 70% do valor pleiteado por pessoa juridica, no prazo de até 60 dias.

11 - A parte impetrante protocolizou alguns dos pedidos de ressarcimento, o prazo fixado pela legislagdo jd estava ultrapassado.

111 - A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito
Judicial e administrativo, s@o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

1V - A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ
19/12/2005).

V - Assim, concluiu-se que F do mora da Administra¢do Publica na andlise do pedido de ressarcimento deve incidir corre¢do monetdria pela Taxa Selic, a contar do fim do prazo para andlise do pedido
Py

administrativo, no caso presente apos o 61° dia. Com relagdo ao pedido para que a autoridade impetrada abstenha-se de realizar a compensagdo de oficio com os débitos que jam com a exi le suspensa,
mantenho ar: sentenga para que seja vedada a compensagdo de oficio.

VI - Apelagdo e remessa oficial néo providas.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Unido alega, emsintese, (i) ofensa ao art. 1.022, do CPC; (ii) violagao ao paragrafo tnico, do art. 73, da Lein®. 9.430/1996, coma redagdo imposta pela Lein®12.844/2013, nos
artigos 151 e 170, do CTN; (iii) a propria legislagdo conferiu prazo a administragéo tributaria para apreciagdo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/2007), prazo este chancelado pela jurisprudéncia do STJ (REsp
1.138.206/RS), ¢ certo que a mora da Unido s restaria configurada apds a fluéncia de tal lapso legal.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia que foi objeto de decisdo pelo Superior Tribunal de Justica nos RESP n°’s 1767945/RS, 1768060/RS e 1768415/SC, vinculados ao tema n.”
1003, nos quais firmou-se a seguinte tese: O termo inicial da corregdo monetdria de ressarcimento de crédito escritural excedente de tributo sujeito ao regime ndo cumulativo ocorre somente apos escoado o prazo de
360 dias para a andlise do pedido administrativo pelo Fisco (art. 24 da Lei n. 11.457/2007).

Nada obstante, em04/08/20, a Vice Presidéncia do STJ, nos autos do REsp n. 1.768.060/RS, determinoua a ional de todos os pr que bre a mesma c érsia emgrau

recursal.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfundamento no art. 1.030, IIT do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito combase na decisdo proferida pelo STJ.

Intimense.
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Séo Paulo, 14 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5064708-95.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONINHO BAILON DE OLIVEIRA
Advogados do(a) APELADO:RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N, FABRICIO DE OLIVEIRA LIMA - SP307572-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satde ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, néio merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidvel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/ST.J.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigéo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que évedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0000998-67.2013.4.03.6183
APELANTE: ERIVELTO SOUSAALENCAR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A
Advogado do(a) APELANTE: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

APELADO:ERIVELTO SOUSAALENCAR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A
Advogado do(a) APELADO: MAIRA SAYURI GADANHA - SP251178

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0036328-84.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:OESIO GARDUSSI

Advogado do(a) APELADO: DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA - SP127831-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000214-55.2017.4.03.6121
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CAMPO LIMPO - RECICLAGEM E TRANSFORMACAO DE PLASTICOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: FABIO NIEVES BARREIRA - SP184970-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sao Paulo, 26 de novembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0006327-41.2015.4.03.6102
APELANTE: LUIZ CARLOS DEALMEIDA
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0008896-97.2014.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: DIRCEU RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) APELADO:ANA PAULA TERNES - SP286443-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5896872-46.2019.4.03.9999
APELANTE:MARCELO DEMELO COSTA
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Advogados do(a) APELANTE: ANDRE LUIS DE PAULA - SP288135-A, LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP293580-A, ISABELA FARIABORTHOLACE DA SILVA -
SP392574-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0042302-05.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0039772-67.2013.4.03.9999
APELANTE:JOSE MARCOS SAPATINI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANAFUGAGNOLLI - SP140789-N

APELADO:JOSE MARCOS SAPATINI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIS ROBERTO OLIMPIO - SP135997-N
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA FUGAGNOLLI - SP140789-N

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS quanto a tempestividade.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por JOSE MARCOS SAPATINI quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que a
parte autora é beneficidria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5790222-72.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:JOSE NANTES DE REZENDE NOBRE

Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE ALMEIDA FERREIRA - SP265676-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000022-78.2019.4.03.6113
APELANTE:JOSE MARTINS DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003192-92.2018.4.03.6113
APELANTE: PAULO TAVARES DE BRITO
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representago processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0020592-30.2010.4.03.6100
APELANTE:NELSON BATISTA DE MORAIS, MARCIA GUERRERO DE MORAIS

Advogado do(a) APELANTE: JOAO BENEDITO DA SILVAJUNIOR - SP175292-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR - SP175292-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563-A
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028766-89.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:JOAO PEDRO PERALTA
Advogados do(a) AGRAVANTE: RODOLFO FUNCIA SIMOES - SP106682, RUBENS SIMOES - PR0O8161
AGRAVADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AGRAVADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagdo processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de

instrumento € isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GPn° 1, de 18/02/16, e Resolugao STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001466-50.2017.4.03.6103

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JULIO CESAR DIAS

Advogado do(a) APELADO:JOAO BATISTA PIRES FILHO - SP95696-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0007636-47.2013.4.03.6109
APELANTE:ANTONIO TAVARES DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT- SP186072-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ANTONIO TAVARES DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT- SP186072-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 6076581-41.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ELIAS BORSARI
REPRESENTANTE: MARIAIRDE BORSARI DA SILVA

Advogados do(a) APELADO:INES REGINANEUMANN OLIVEIRA - SP115788-N, ARNALDO APARECIDO OLIVEIRA - SP117426-N,

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008651-47.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ADRIANA FUGAGNOLLI - SP140789-N
AGRAVADO:JOSE CARLOS DOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO: SERGIO GEROMES - SP283238-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009500-92.2013.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
APELADO: PAULO JOSE DE LIMA
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5168351-98.2020.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DONIZETI DE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) APELADO: EDNESIO GERALDO DE PAULA SILVA - SP102743-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5028442-12.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SUELY GENOVEVA PIANTA XAVIER

Advogado do(a) APELADO: DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA - SP127831-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

‘What do youwant to do ?
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6216083-92.2019.4.03.9999
APELANTE: LUZIAAPARECIDANOGUEIRA
Advogado do(a) APELANTE: LORIVALFERREIRA DA SILVA FILHO - SP366535-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

‘What do youwant to do ?

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6074928-04.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEFAAPARECIDA MENEGASSI STECHI
Advogado do(a) APELADO: JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA- SP110707-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018695-62.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: JUPIRA PRESTES, JOSE RODRIGUES DE PAIVA, ONDINA GUTIERREZ PAIVA, JOAO VICENTE GUTIERREZ PAIVA, LEONOR MARQUES RIBEIRO, MARGARIDA
FURQUETTO, MARIAAUXILIADORAMACHADO, MARIA CELINADE JESUS SILVA, MARIA DA GLORIAPRADO JOLY, CLAUDIA JOLY MUNOZ, MARIAINES GOMES
CAVALCANTI MENTZINGEN DOS SANTOS, MARIAJOSE VIANA CALDAS, LUIZ CARLOS PRESTES DE OLIVEIRA

CURADOR:ARACY MACHADO RUSSO
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Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINT - RI70890,

Advogado do(a) AGRAVADO: ADHEMAR DE PATIVA XAVIER NETTO - SP149262

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogados do(a) AGRAVADO: THEMIS DE OLIVEIRA - SP19593, THEMIS DE OLIVEIRA FILHO - SP148857

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018695-62.2018.4.03.0000

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: JUPIRA PRESTES, JOSE RODRIGUES DE PAIVA, ONDINA GUTIERREZ PAIVA, JOAO VICENTE GUTIERREZ PAIVA, LEONOR MARQUES RIBEIRO, MARGARIDA
FURQUETTO, MARIAAUXILIADORAMACHADO, MARIA CELINA DE JESUS SILVA, MARIA DA GLORIA PRADO JOLY, CLAUDIAJOLY MUNOZ, MARIA INES GOMES
CAVALCANTI MENTZINGEN DOS SANTOS, MARIAJOSE VIANA CALDAS, LUIZ CARLOS PRESTES DE OLIVEIRA

CURADOR:ARACY MACHADO RUSSO

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINT - RI70890,

Advogado do(a) AGRAVADO: ADHEMAR DE PAIVA XAVIER NETTO - SP149262

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogados do(a) AGRAVADO: THEMIS DE OLIVEIRA - SP19593, THEMIS DE OLIVEIRA FILHO - SP148857

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018695-62.2018.4.03.0000

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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AGRAVADO: JUPIRA PRESTES, JOSE RODRIGUES DE PAIVA, ONDINA GUTIERREZ PAIVA, JOAO VICENTE GUTIERREZ PAIVA, LEONOR MARQUES RIBEIRO, MARGARIDA
FURQUETTO, MARIAAUXILIADORAMACHADO, MARIA CELINA DE JESUS SILVA, MARIA DA GLORIA PRADO JOLY, CLAUDIAJOLY MUNOZ, MARIA INES GOMES
CAVALCANTI MENTZINGEN DOS SANTOS, MARIAJOSE VIANA CALDAS, LUIZ CARLOS PRESTES DE OLIVEIRA

CURADOR:ARACY MACHADO RUSSO

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINT - RI70890,

Advogado do(a) AGRAVADO: ADHEMAR DE PAIVA XAVIER NETTO - SP149262

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

Advogados do(a) AGRAVADO: THEMIS DE OLIVEIRA - SP19593, THEMIS DE OLIVEIRA FILHO - SP148857
Advogado do(a) AGRAVADO: CLAIR MARTINI - RJ70890

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0027779-36.2003.4.03.6100
APELANTE: ROBERTO JOSE DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: ROBSON ALVES CASTELLI DE SOUZA - SP103169
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003307-11.2012.4.03.6114
APELANTE: TOKIKO OBA, EDIMILSON SHIGUEAKI OBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO FEDERICO - SP158294-A
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO FEDERICO - SP158294-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, TOKIKO OBA, EDIMILSON SHIGUEAKI OBA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO FEDERICO - SP158294-A
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO FEDERICO - SP158294-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0006007-75.2012.4.03.6108
APELANTE: VALDEIR JUSTINO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: REYNALDO AMARAL FILHO - SP122374-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANIELA JOAQUIM BERGAMO - SP234567-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0011227-18.2015.4.03.6183
APELANTE:JOSE EDVALDO NUNES GALINDO
Advogado do(a) APELANTE:IARADOS SANTOS - SP98181-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5789528-06.2019.4.03.9999
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APELANTE:ANGELO MARINO FILHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N, CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ANGELO MARINO FILHO

Advogados do(a) APELADO: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000062-69.2016.4.03.6144
APELANTE:BANCO DO BRASIL SA
Advogados do(a) APELANTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248-A, RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO - SP180737-A, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
APELADO:NELSON PIRIA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: JULIANAROVERCO SANTOS - SP193404-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0004536-77.2005.4.03.6105
APELANTE: ANA LUIZA PASQUAL, ANTONIO PASQUALMACIANETO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: JOSE EUGENIO PICCOLOMINI - SP44630
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EUGENIO PICCOLOMINI - SP44630

APELADO:ANA LUIZA PASQUAL, ANTONIO PASQUALMACIANETO, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: JOSE EUGENIO PICCOLOMINI - SP44630

Advogado do(a) APELADO: JOSE EUGENIO PICCOLOMINI - SP44630

Advogado do(a) APELADO: FELIPE TOJEIRO - SP232477-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:IVETE ALVINA DA SILVA LEME, IVONETE ALVINA DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE EUGENIO PICCOLOMINI - SP44630

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5006204-90.2017.4.03.6100
APELANTE:JULIANAALVES DAS NEVES, VANDERLEI ROSAAPOLINARIO

Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DASILVA - SP344310-A
Advogados do(a) APELANTE:NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, MIRIAM FRANZOLOZO, ROSEMEIRE FRANZOLOZO PAVIN

Advogado do(a) APELADO: MARIA MARA DAS DOURES NOGUEIRA DE SALES - SP132314-A
Advogado do(a) APELADO: MARIAMARA DAS DOURES NOGUEIRA DE SALES - SP132314-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5006204-90.2017.4.03.6100
APELANTE: JULIANAALVES DAS NEVES, VANDERLEI ROSAAPOLINARIO

Advogados do(a) APELANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogados do(a) APELANTE:NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, MIRIAM FRANZOLOZO, ROSEMEIRE FRANZOLOZO PAVIN

Advogado do(a) APELADO: MARIAMARA DAS DOURES NOGUEIRADE SALES - SP132314-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA MARA DAS DOURES NOGUEIRA DE SALES - SP132314-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5017960-96.2017.4.03.6100
APELANTE: SCION IMPORTADORA DE VEICULOS DO BRASILLTDA
Advogados do(a) APELANTE: MARCELO FONTES DOS SANTOS - SP238158-A, TEREZA VALERIA BLASKEVICZ - SP133951-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0031280-18.2015.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSARIADE FATIMA CORREADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO VIANAKORTZ - SP235758-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5791310-48.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CLAUDECIR CARLOS DEMORAES

Advogado do(a) APELADO: VAGNER ALEXANDRE CORREA - SP240429-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5002668-13.2018.4.03.6108
APELANTE:METALURGICAD7 LTDA
Advogados do(a) APELANTE:NELSON BARDUCO JUNIOR - SP272967-A, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809-A, GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001258-81.2018.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ROSALINAIGLESIAOVIEDO
Advogado do(a) APELADO: SUELY ROS A SILVA LIMA - MS6865-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0041610-06.2017.4.03.9999
APELANTE:MARCIA REGINA ZENATTI
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005681-40.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: EPROS PRODUTOS E SERVICOS LTDA, ADALBERTO FERNANDES, HELENISAROMANINI DE REZENDE FERNANDES

Advogados do(a) AGRAVANTE: EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809-A, GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809-A, GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002529-25.2018.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROVAC TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRALTDA, LM CONSERVACAO PREDIALLTDA - EPP, T] TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA EIRELI, VLTERCEIRIZACAO
LTDA

Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5007136-29.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ABESATA - ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTEAEREO

Advogado do(a) APELADO: MARIAJACIARAALVES OLIVEIRA - SP382235-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005392-10.2020.4.03.0000
AGRAVANTE: LEDAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JUSCELINO GAZOLA JUNIOR - SP372976-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5923558-75.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELIANAMARIAPOLIZEL

Advogado do(a) APELADO: EMANUELLE PARIZATTI LEITAO FIGARO - SP264458-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5012796-61.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JEFERSON MARI MONTEIRO

Advogado do(a) APELANTE: ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO - SP242536-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Havendo reclammagdo trabalhista que enseje alteragio nos salarios de contribuicao, firmou-se entendimento perante o Superior Tribunal de Justica de que o prazo decadencial teminicio a partir do transito emjulgado da
mencionada reclamatoria. Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DO BEI\{EFTCIO PREVIDENCIARIO. ALEGACAO DE OMISSAO NO JULGADO. EXISTENTE. PRAZO DECADENCIAL. TERMO
INICIALPARA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA TRABALHISTA.

1- O presente feito decorre de agéo objetivando a revisao de beneficio previdencirio, a fimde ver reconhecido a elevagdo do seussalario de contribuicdo. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, a sentenga foi reformada.

11 - Segundo o art. 1.022 do Cédigo de Processo Civilde 2015, os embargos de declarago sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar
0 juizde oficio oua requerimento e/ou corrigir erro material.

11T - A parte embargante alega que no julgado persistemomissdes referentes ao termo inicial do prazo decadencial. Assiste razio a parte agravante, motivo pelo qual acolho os embargos de declaragdo para sanar o vicio, nos
termos da findamentac&o.

IV - No que concerne ao termo a quo para contagemdo prazo decadencial, a jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona no sentido de que este comeca a fluir deste a sentenga trabatlhista de conhecimento transitada emjulgado.
Nesse sentido: REsp n. 1.701.825/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em28/11/2017, DJe 19/12/2017 e REsp n. 1.625.517/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turmm, julgado em
5/9/2017, DJe 9/10/2017.

V- Embargos de declarag@o acolhidos, semefeitos modificativos, nos termos da findamentacio.

(EDclnos EDelno Aglnt no AREsp 827.869/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 18/03/2019)

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE DE O STJ APRECIAR VIOLAGAO A INSTRUCAO NORMATIVA. REVISAO DE BENEFICIO.
VALORES RECONHECIDOS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIALPARA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA
TRABALHISTA.

1. E firme no STJ a orientago de que ndio ¢ possivel, pela via do Recurso Especial, a analise de eventual ofensa a stmula, decreto regulamentar, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por o estaremtais atos
administrativos compreendidos no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, 111, da Constituigao Federal.

2. O STJ entende que, a despeito de decorridos mais de dezanos entre a data emque entrou emvigor a Medida Provisoria 1.523-9 e o ajuizamento da ag#o, o recorrido teve suas verbas salariais majoradas emdecorréncia de
acdo trabathista, 0 que ensejou acréscimos no seu saldrio de contribuicio, momento no qualse iniciou novo prazo decadencial para pleitear a revisdo da renda mensal do seu beneficio.

3. Assim, na hipotese de existir reclamago trabalhista emque se identificamparcelas remuneratorias, como a do presente caso, o STJ reconhece que o prazo de decadéncia do direito a revisdo do ato de concessdo do beneficio
flui a partir do transito da sentenga trabalhista.
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4. Informamos autos, que a sentenga trabalhista transitou emjulgado em3.7.2001, sendo a agdo revisional ajuizada em2012 (fl. 5, e-STJ), verificando-se assima decadéncia prevista no art. 103 da Lei8.213/1991, com
redagdo dada pela Medida Provisoria 1.523-9/1997.

5. O Tribunal de origemdecidiua controvérsia emconsonancia coma jurisprudéncia do STJ, razio pela qual nio merece reforma.
6. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1759178/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 12/03/2019)

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE BENEFICIO. VALORES RECONHECIDOS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL
PARA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA TRABALHISTA.

1. O STJ entende que, a despeito de decorridos mais de dezanos entre a data emque entrou emvigor a Medida Provisoria 1.523-9 e o ajuizamento da agdo, o recorrido teve suas verbas salariais majoradas emdecorréncia de
agdo trabalhista, o que ensejou acréscimos no seu salrio de contribuigdo, momento no qual se iniciou novo prazo decadencial para pleitear a revisdo da renda mensal do seu beneficio.

2. Assim, na hipdtese de existir reclamagio trabalhista emque se identificamparcelas remuneratdrias, como a do presente caso, o STJ reconhece que o prazo de decadéncia do direito a revisdo do ato de concessdo do beneficio
fluia partir do transito da sentenga trabalhista.

3. Compulsando os atos, verifica-se que, in casu, a sentenca trabalhista foi proferida em3.3.2011 (fls. 79-80, e-STJ), sendo a agéo revisional ajuizada em2012 (1l. 1, e-STJ), ndo se verificando a decadéncia prevista no art. 103
da Lei8.213/1991, comredagio dada pela Medida Provisoria 1.523-9/1997.

4. O Tribunal de origemdecidiua controvérsia emconsonancia coma jurisprudéncia do STJ, razio pela qualndo merece reforma.
5. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1701825/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em28/11/2017, DJe 19/12/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora a desafiar acordéo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, oportunidade emque a Suprema Corte assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
"controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagéo do termo 'revisdo’ contido no referido dispositivo legal”.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, & a que segue, verbis:

EMENTA Recurso extraordindrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisio'. Interpretagdo da legislagao
infraconstitucional. Questao infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo
decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretago do termo "revisdo' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003648-32.2015.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES - SP89174-N
APELADO:JOSE TORRES
Advogado do(a) APELADO: MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000045-91.2014.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDIVALDO GARCEZ CORREIA
Advogado do(a) APELADO: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0004145-04.2013.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MIGUEL CHIQUETE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:MIGUEL CHIQUETE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

I-RECURSO ESPECIALDAPARTEAUTORA
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acdrdio recorrido, ao estabelecer que os indices de corregdo monetéria e/ou juros moratorios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento néo podemser alterados por ocasido da execugdo do julgado, mostra-se
consentaneo a orientagdo jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justica, a dizer que é defeso proceder-se a alteragéo pretendida pelo recorrente, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORREGAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. "4 substituigdo, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corregdo monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Aglnt no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(STJ, Agint no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO . EXECUCAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO TITULO EXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDACAO. COISAJULGADA. VIOLACAO.

1. A corregdo iria das condenagdes imp a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagéo ocorrida no periodo 2. Os indices de corre¢do adotados no julgamento néo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspondentes. 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-Go deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeigdo do pedido . 4. A discussdo de indices belecidos para atualizagéo monetdria e comp ¢do da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o transito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado a parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Siimula 283 do STF. 7. Recurso Especial néo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Incide na espécie, entdo, o dbice da Stmula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos comfindamento na alinea “a”, quanto na alinea “c”, do permissivo constitucional do art. 103, 111, da Constituigéo Federal.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO
11 - RECURSO EXTRAORDINARIO DA PARTE AUTORA.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagao infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio.

Nesse sentido:

" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencicirio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel,
em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Simulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias
Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia
decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisajulgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagéo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagdo previdenciaria ordinaria, bemcomo revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, para
verificacfio da ocorréncia ou niio da coisa julgada, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Cunpre salientar que a pretensdo deduzida no recurso extraordinario ndo comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatdrio dos autos, invidvel na instancia superior
nos termos da Stmula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Emface do exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000875-31.2013.4.03.6131
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: OZIAS RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/12/2020  55/3287



APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1- RECURSO ESPECIALDA PARTEAUTORA.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagio de eventual ofensa a lei federal e de incidéncia de juros moratorios entre a data da apresentagdo da conta até a data da inscrig@o do oficio requisitorio no orgamento federal,sem que tenha sido discutivo em
sede de apelaciio, a decisdo recorrida assim fundamentou, consoante ementa:

“AGRAVO INTERNO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. JUROS EM CONTINUAGAO. RE 579.431/RS. FATO SUPERVENIENTE NAO CARACTERIZADO. INOVAGAO RECURSAL.

1. O fato superveniente a ser considerado pelo julgado deve guardar pertinéncia coma causa de pedir e pedido constantes na inicial, ndo podendo ser admitido como findamento para se alterar os limites da demanda fixados apos
a estabilizagdo da relagdo juridico processual (RESP 1.727.069).

11. A apelagdo tratou exclusivamente dos critérios de corre¢do monetéria do precatorio, e nio dos juros emcontinuagio (RE 579.431/RS), sendo que tal pedido deve ser formulado em primeira instincia, comampla defesa e
contraditorio, evitando-se a supressao de instancia.

I11. No agravo interno, a controvérsia limita-se ao exame da ocorréncia, oundo, de flagrante ilegalidade ouabuso de poder, a gerar dano irreparavel ou de dificil reparagio para a parte, vicios inexistentes na decisdo.
TV. Razdes recursais que ndo contrapdemtal findamento a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele decidida.

V. Agravo interno improvido.

Portanto, ndio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que nio se compadece coma natureza do recurso especial, consoante o enunciado
da stmula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fingdes de preservagio da inteireza positiva da
legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulago de juizo positivo de admissibilidade.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

DECISAO
11- RECURSO EXTRAORDINARIO DA PARTEAUTORA.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
DECIDO.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissdo deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel,
em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Simulas n°s 636 ¢ 279/STF. 2. Agravo regimental néo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias
Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia
decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagéo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).
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Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagao previdenciaria ordindria, bem como revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, para
verificagdo, semque tenha sido discutivo emsede de apelagio, do computo dos juros de mora, durante o periodo executivo do titulo judicial até a data da inscri¢ao definitiva do valor da condenag@o no orgamento federal, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Cunpre salientar que a pretensio deduzida no recurso extraordinario néio comporta exame na via excepeional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel na instancia superior
nos termos da Stimula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio”

Emface do exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012342-72.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DURVAIR LUCHETTIL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARGHERITA DE CASSIAPIZZOLLI GARCIA BRANDES - SP172814-N
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

APELADO:DURVAIR LUCHETTIL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARGHERITA DE CASSIA PIZZOLLI GARCIABRANDES - SP172814-N
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Vé-se que o decisumrecorrido afirma, textualmente, que "Desta feita, o tempo de atividade rural ndo pode ser considerado para aumentar a renda mensal do benepldcito em aprego, eis que o acréscimo
de 1% somente é devido a cada grupo de 12 contribuigdes, donde se denota ser imprescindivel o recolhimento, divergindo, neste aspecto, da aposentadoria por tempo de contribuicdo, em que se considera o tempo
de atividade, aceitando-se o computo do labor campesino exercido antes de 1991 sem o referido recolhimento, exceto para fins de caréncia. Assim, ausentes contribuigdes previdencidrias para o suposto labor rural
exercido no periodo de janeiro de 1950 a dezembro de 1972, inexistem reflexos financeiros na renda mensal inicial do beneficio do autor; ndo fazendo jus, portanto, arevisdo pretendida. - verbis:"

"ACAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DEPOSITO PREVISTO NO ART. 488, INC. 11, DO CPC. JUSTICA GRATUITA. DISPENSA. FALTA DE FUNDAMENTAGAO
DA RESCISORIA. INEPCIA DA PETICA~0 INICIAL AFASTADA. VIOLAC/TO ALITERAL DISPOSICATO DE LEI (ART. 485, INC. V, DO CPC). INOCORRENCIA. CONTAGEM DE TEMPO DE
SERVICO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR ANTERIOR A LEI N.° 8.213/91 PARA EFEITO DE CARENCIA. NECESSIDADE DO RECOLHIMENTO MINIMO DE
CONTRIBUIGOES. DECISA0 RESCINDENDA EM CONFORMIDADE COM O ART. 55, § 2% DALEI 8.213/91. (...) 3. O art. 55, § 2° da Lein.”8.213/91, ndo condiciona o cémputo do tempo de servico
rural anterior a sua vigéncia para fins de aposentadoria por tempo de servigo ao recolhimento das respectivas contribuigdes previdencidrias, exceto para efeito de caréncia. 4. A segurada efetuou o recolhimento de
somente 67 contribuigdes no periodo posterior avigéncia da Lei 8.213/91, ndo cumprindo a caréncia necessdria de no minimo 108 contribuicdes, conforme estabelecido na regra de transigdo previstano art. 142 da
referida lei, para fazer jus a concessao do beneficio. 5. A¢do rescisoria improcedente."

(STJ, Terceira Se¢do, AR n°4.335/RS, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE, DJe 10.05.2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL
ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI FEDERAL 8.213/91. EFEITO DE CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE. 1. A parte agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que
alicer¢aram a decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental. 2. Segundo o que dispde o § 2° do artigo 55 do Regime Geral da Previdéncia Social é vedada a utilizacdo do
tempo de servico do segurado trabalhador rural, prestado anteriormente a vigéncia da Lei 8.213/91, para efeito de caréncia para a concesséo de beneficios previdencidrios. 3. As regras de transigdo insertas no
artigo 142 da Lei 8.213/91 prescrevem um mimero minimo de 72 contribuigdes previdencidrias para que o segurado faga jus ao beneficio previdencicrio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, no ano de
1994. 4. Conforme ja asseverado, como o tempo de trabalho rural anterior a vigéncia da Lei 8.213/91 ndo pode ser considerado para efeito de caréncia, forcoso se concluir que o agravante ndo cumpriu a caréncia
minima prevista em lei. 5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no AG n°699.796/SP, Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TJ/RS, DJe 12.09.2011)
Temrse que o pedido de conversdo de tempo especial emcomumdeduzido pela recorrente foirejeitado pelas instancias ordinrias, ao findamento de que:

Da mesma forma, é pacifico o entendimento desta Turma no sentido de que a conversdo de tempo especial em comum, destina-se exclusivamente & concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de servigo,
vedada sua incidéncia a outras espécies de beneficios.

Desse modo, verifica-se que o acérddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA.
CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM PARA PREENCHIMENTO DE CARENCIA. DESCABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE CONTAGEM DE TEMPO FICTA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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1. O presente agravo regimental objetiva desconsiderar decisdo que, em observdncia a jurisprudéncia do STJ, ndo permitiu o aproveitamento do tempo especial convertido em comum para preenchimento de
caréncia da aposentadoria por idade urbana.

2. Observou-se a jurisprudéncia do STJ no sentido de que para concessao de aposentadoria por idade urbana, exige-se do segurado a efetiva contribuicdo, disso decorrendo que o tempo especial convertido em
comum ndo pode ser aproveitado para fins de caréncia.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg nos EDclno REsp 1558762/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 26/04/2016)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N°® 6077943-78.2019.4.03.9999
APELANTE:MARIA HELENA FRANCO BRANDINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EMERSON BARJUD ROMERO - SP194384-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIAHELENA FRANCO BRANDINO
Advogado do(a) APELADO: EMERSON BARJUD ROMERO - SP194384-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 6072044-02.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAANTONIETA LATERRAHUNGARO

Advogados do(a) APELANTE: ALINE FERNANDA CAMPOS DE MORAES - SP386175-N, JAQUELINE SILVADANTAS - SP355139-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos andlogos sobrestados na origem.

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo ST, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem+se os autos ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000393-08.2020.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:ANALUCI PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0027091-26.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA ELZA DA SILVA DO CARMO RIBEIRO
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO LEAL DO MONTE - PRO8691

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
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REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
Obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 103, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001843-87.2018.4.03.6102
APELANTE: SANDRA MARIAFIDELIS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SANDRA MARIA FIDELIS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0021673-19.2007.4.03.6100
APELANTE: DOMINGOS QUINTINO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: JULIANA RAMOS DE OLIVEIRA CATANHA ALVES - SP249650-A
APELADO: ESTADO DE SAO PAULO, UN IAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: GERALDO HORIK AWA - SP90275-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0001763-45.1989.4.03.6000
APELANTE: COMANDO DO EXERCITO

APELADO:CLAUDIA CAMPONEZRAMOS NOGUEIRA CESTARI

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0000690-44.2008.4.03.6106
APELANTE: DEOLINDO VEDOATO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELANTE: ALINE ANGELICA DE CARVALHO - SP206215-N

APELADO:DEOLINDO VEDOATO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:MARCOS ALVES PINTAR - SP199051-A
Advogado do(a) APELADO:ALINE ANGELICA DE CARVALHO - SP206215-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001651-30.2018.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, EDUARDO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008674-88.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:REGINA CELIARODRIGUES VIEIRA
Advogado do(a) APELADO:ALVARO AUGUSTO RODRIGUES - SP232951-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a orientagio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instincias originarias para o arbitramento de honorérios advocaticios. Ressalva-se,
contudo, a hipdtese de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisério ou exorbitante, quando entio € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacao da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. VIOLAGAO AOS ARTS. 1022, 1I, E 489, § 19 AMBOS DO CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. SENTENGA PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC/1973. APLICACAO DOS CRITERIOSPREVISTOS NO ART. 85
DO CPC/2015. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART 20, §§ 3° E 4% DO CPC/1973. MAJORACAO DOS HONORARIOS. QUANTIA SUPOSTAMENTE IRRISORIA.
INVIABILIDADE. SUMULAN°7/STJ.

1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza omissdo (cf. AgRg no AREsp 434.846/PB, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19/03/2014), pois néio ha que se confundir
entre decisdo contrdria aos interesses da parte e negativa de prestagdo jurisdicional (cf. AgRg no AREsp 315.629/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 21/03/2014; AgRg no AREsp 453.623/SP, Rel. Min.
SERGIO KUKINA, DJe 21/03/2014). 2. A Corte Especial pacificou o entendimento segundo o qual, nas acdes em que for vencida a Fazenda Piblica, a fixagdo dos honordrios ndo estd adstrita aos limites
percentuais mdximos e minimos, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 49, do CPC/1973, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade. Precedentes. 3. A revisdo dos valores fixados a titulo de verba de advogado pressupde, via de regra, a verificagdo das provas produzidas nos autos e sua valoragdo, o que é vedado a este Superior
Tribunal de Justica a teor do verbete da Sumulan® 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 4. Somente em hipoteses excepcionais, quando salta aos olhos a inobservancia
das balizas legais para o arbitramento da verba - por ser infima ou por ser exagerada, é que se permite a intervengdo desta Corte de Justica, eis que para aferir se ha exorbitancia ou insignificdncia, em casos tais,
haveria mero juizo de razoabilidade. Precedentes. 5. Na hipdtese, além de os honordrios ndo terem sido fixados em patamar excessivo ou irrisorio, ndo foram abstraidos pela Corte de Origem os aspectos faticos
necessdrios para uma nova apreciagdo da verba honordria, motivo pela qual ndo cabe a pretendida revisdo em sede de recurso especial. 6. Agravo interno néo provido. (AAINTARESP 1425331, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJE: 29/11/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PRE IV/IDENCIA'RJO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA IMPLEMENTA ¢A0 DO BENEFjCIO ART. 219
DO CPC/2015. CITAGAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC/1973. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENSAO
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de agdo ordindria objetivando a anulagdo de ato administrativo que homologou o pedido de exoneragdo feito por servidor puiblico federal, em virtude de doenga mental que o acometia ao
tempo da manifestagdo volitiva. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido do autor; bem como determinou a sua reintegragdo ao cargo anterior; concedendo-lhe a aposentadoria por invalidez, computando o seu
tempo de servico, desde a publicagéo do ato que o exonerou, fixando-se os honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo. No Tribunal a quo, a sentenga foi parcialmente reformada para reduzir os
honordrios advocaticios para 5% do valor da condenagdo. No STJ, o recurso especial do autor néo foi conhecido, por aplicagdo da Simula n. 7/STJ, e o recurso da Unido foi provido para considerar a citagdo
valida como termo inicial para a produgdo dos efeitos financeiros discutidos. 11 - Acerca da suposta violagdo do art. 219 do CPC/1973, a Primeira Segdo, no dia 26/2/2014, ao julgar o REsp n. 1.369.165/SP, Rel.
Min. Benedito Gongalves, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), consolidou o entendimento de que "a citacdo vdlida informa o litigio, constituiu em mora a autarquia previdencicria federal e
deve ser considerada como termo inicial para a implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando aprévia postulagdo administrativa." 111 - Na violagdo do art. 20, §§ 3°e 4°do
CPC/1973, ndo é possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixa¢do da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciagdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto. IV - Excetuadas as hipoteses em que o valor afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majoragao ou
redugdo dos honordrios advocaticios atrai a incidéncia da Stimula n# 7/STJ. V - Na alegada divergéncia jurisprudencial, a incidéncia do Obice Sumular n. 7/STJ impede o exame do dissidio, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados. VI - Correta, portanto, a decisdo agravada que deu provimento ao recurso especial da Unido considerando a citagdo vdlida como termo inicial para a produgéo
dos efeitos financeiros discutidos e, com fundamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJ, ndo se conheceu do recurso especial da parte ora agravante. VII - Agravo interno improvido.

(AIEDRESP 1570286, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJE: 26/11/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: A4gRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001401-34.2017.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:LIFAN DO BRASILAUTOMOTORES LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO BRUSASCO NETO - SP349795-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 2 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002120-13.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUCILO BEZERRA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO JORGE DE LIMA GERVASIO - SP253104-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000741-76.2018.4.03.6119

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SAMPELINDUSTRIAE COMERCIO DEPECAS AUTOMOTIVAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5396371-52.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ISABEL DE FATIMA ZULIAN MARTINS
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Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZAMBROSIO JUNIOR - SP232230-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela parte autora, com fundamento no art. 1.021 do CPC/2015, contra decisdo que nio admitiu o recurso especial.
Decido.
O agravo no ha de ser conhecido.

O recurso proprio contra a decisdo de nfo admissibilidade do recurso excepcional ¢ o agravo dirigido as Cortes Superiores, nos termos do art. 1.042 do CPC/2015, visto ser o agravo interno o recurso
cabivel nas hipdteses previstas no art. 1.030, § 2°, do mesmo diploma legal.

Assim, a parte recorrente veiculou sua irresignagdo mediante a interposi¢do de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, o hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigao do referido agravo interno emhipteses como a dos autos.

Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo havendo divida quanto ao recurso a ser apresentado, configura-se erro grosseiro a interposicéo de recurso equivocado, inviabilizando-se a
aplicagdo do principio da fimgibilidade recursal.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO, NA ORIGEM, COM BASE NO ART. 1.030, 1, B, DO CPC/2015.
PREVISAO DE AGRAVO INTERNO, NO PROPRIO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART, 1.030, § 2%, CPC/2015). INTERPOSIGAO DE AGRAVO PARA O STJ. ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo monocrdtica publicada em 03/10/2017, que julgara recurso interposto contra decisdo que inadmitira Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/2015. II. Nos
termos do ART. 1.030, § 2°, do CPC/2015, ndo cabe Agravo em Recurso Especial, dirigido ao STJ, contra deciséo que, na origem, nega seguimento ao Recurso Especial, com base no artigo 1.030, 1, b, do
mesmo diploma legal, cabendo ao préprio Tribunal recorrido, se provocado por Agravo Interno, decidir sobre a alegagdo de equivoco na aplicagdo do entendimento firmado em Recurso Especial
representativo da controvérsia. Nesse sentido: STJ, Agint no AREsp 967.166/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 11/10/2017; Aglnt no AREsp 1.010.292/RN,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/04/2017; Aglnt no AREsp 951.728/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 07/02/2017. I11.
Invidvel, na hipétese, a aplicacdo do principio da fungibilidade recursal, de vez que, na data da publicacio da decisio que ndo admitiu o Recurso Especial, ji havia expressa previsio legal para o
recurso cabivel (art. 1.030, 1, b, e § 2, do CPC/2015), afa do-se, por ¢ guinte, a divida objetiva. IV. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "a interposicio do agravo previsto no art. 1.042, caput,
do CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a determinagio de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo
para que o aprecie como agravo interno” (ST.J, AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de 26/08/2016). V. Agravo interno improvido. (destaque
nosso)

(STJ, AINTARESP 2017.02.18131-9, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE 23/03/2018)

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO ADMITIDO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. ARTS. 1.030, § 1% E 1.042 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICAGCAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. PRAZO RECURSAL NAO INTERROMPIDO. CERTIFICACAO DO TRANSITO EMJULGADO.

1. Contra a decisio monocritica que ndo admite o recurso extraordindrio, nos termos do art. 1.030, V, do CPC, ndo cabe agravo interno, mas agravo para o Supremo Tribunal Federal, conforme
previsdo expressa dos artigos 1.030, § 1°, e 1.042 do Estatuto Processual Civil. 2. Hd, na espécie, erro grosseiro, a impossibilitar a aplicagio do principio da fungibilidade recursal. 3. Tratando-se de
recurso manifestamente incabivel, que ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicdo de outro recurso, constata-se a ocorréncia do transito em julgado da decisdo que ndo admitiu o recurso

extraordindrio. 4. Agravo interno ndo conhecido. (destaque nosso)

(STJ, AIREEDRESP 2016.01.80943-6, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, DJE 13/12/2019)

Emface do exposto, ndio conheco do agravo interno.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5897281-22.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IRENEAPARECIDADOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO:JOSEAUGUSTO DE FREITAS - SP71537-N, ANAKARINADE FREITAS OLIVEIRA - SP243835-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
invidavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198)N° 0010613-11.2015.4.03.6119
APELANTE: REINALDO MENDONCA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276-A
APELADO:REINALDO MENDONCA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020
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Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011321-62.2017.4.03.6100

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:SHARK TRATORES E PECAS LTDA.

Advogados do(a) INTERESSADO: CLAUDIO SANTINHO RICCADELLA TORRE - SP268024-A, GUSTAVO SAMPAIO VILHENA - SP165462-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001263-40.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LOURDES RICARDO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO MIGLIORINI - MS11983-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagZo ajuizada para a concessdo de beneficio previdencirio.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

E firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias originéirias para o arbitramento de honorérios advocaticios. Ressalva-se,
contudo, a hipétese de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisério ou exorbitante, quando ento ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da verba honoréria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. VIOLA C/fO AOS ARTS. 1022, 11, E 489, § 1° AMBOS DO CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTA CEO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. SENTENGA PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC/1973. APLICACAO DOS CRITERIOSPREVISTOS NO ART. 85
DO CPC/2015. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 20, §§ 3° E 45 DO CPC/1973. MAJORACAO DOS HONORARIOS. QUANTIA SUPOSTAMENTE IRRISORIA.
INVIABILIDADE. SUMULAN®7/STJ.

1. A solugéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza omissdo (cf. AgRg no AREsp 434.846/PB, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 19/03/2014), pois néo ha que se confundir
entre decisdo contrdria aos interesses da parte e negativa de prestagdo jurisdicional (cf. AgRg no AREsp 315.629/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 21/03/2014; AgRg no AREsp 453.623/SP, Rel. Min.
SERGIO KUKINA, DJe 21/03/2014). 2. A Corte Especial pacificou o entendimento segundo o qual, nas agdes em que for vencida a Fazenda Piblica, a fixacdo dos honordrios ndo estd adstrita aos limites
percentuais mdximos e minimos, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC/1973, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade. Precedentes. 3. A revisdo dos valores fixados a titulo de verba de advogado pressupde, via de regra, a verificagdo das provas produzidas nos autos e sua valoragdo, o que é vedado a este Superior
Tribunal de Justica a teor do verbete da Stumulan® 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 4. Somente em hipoteses excepcionais, quando salta aos olhos a inobservéncia
das balizas legais para o arbitramento da verba - por ser infima ou por ser exagerada, é que se permite a intervengdo desta Corte de Justica, eis que para aferir se ha exorbitdncia ou insignificdncia, em casos tais,
haveria mero juizo de razoabilidade. Precedentes. 5. Na hipdtese, além de os honordrios ndo terem sido fixados em patamar excessivo ou irrisorio, ndo foram abstraidos pela Corte de Origem os aspectos faticos
necessdrios para uma nova apreciagdo da verba honordria, motivo pela qual ndo cabe a pretendida revisdo em sede de recurso especial. 6. Agravo interno néo provido. (AAINTARESP 1425331, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJE: 29/11/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA IMPLEMENTAGAO DO BENEFICIO. ART. 219
DO CPC/2015. CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC/1973. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRETENSAO
DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.
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1 - Na origem, trata-se de agéo ordindria objetivando a anulagdo de ato administrativo que homologou o pedido de exoneragao feito por servidor publico federal, em virtude de doenga mental que o acometia ao
tempo da manifestagdo volitiva. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido do autor, bem como determinou a sua reintegragdo ao cargo anterior, concedendo-lhe a ap loria por invalidez, comp lo o seu
tempo de servico, desde a publicagéo do ato que o exonerou, fixando-se os honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo. No Tribunal a quo, a sentenga foi parcialmente reformada para reduzir os
honordrios advocaticios para 5% do valor da condenagdo. No STJ, o recurso especial do autor ndo foi conhecido, por aplicagdo da Stimula n. 7/STJ, e o recurso da Unido foi provido para considerar a citagdo
vdlida como termo inicial para a produgdo dos efeitos financeiros discutidos. 11 - Acerca da suposta violagdo do art. 219 do CPC/1973, a Primeira Segdo, no dia 26/2/2014, ao julgar o REsp n. 1.369.165/SP, Rel.
Min. Benedito Gongalves, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), consolidou o entendimento de que "a citagdo vdlida informa o litigio, constituiu em mora a autarquia previdenciaria federal e
deve ser considerada como termo inicial para a implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo administrativa.” 111 - Na violagdo do art. 20, §§ 3°e 4° do
CPC/1973, néo é possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciagdo dos elementos fdtico-probatdrios do caso concreto. IV - Excetuadas as hipdteses em que o valor afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majoragdo ou
redugdo dos honordrios advocaticios atrai a incidéncia da Stmula n# 7/STJ. V - Na alegada divergéncia jurisprudencial, a incidéncia do Obice Sumular n. 7/STJ impede o exame do dissidio, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados. VI - Correta, portanto, a decisdo agravacda que deu provimento ao recurso especial da Unido considerando a citagdo valida como termo inicial para a produgéo
dos efeitos financeiros discutidos e, com fundamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJ, ndo se conheceu do recurso especial da parte ora agravante. VII - Agravo interno improvido.

(AIEDRESP 1570286, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJE: 26/11/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006001-90.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:KAKOMBI - ENTREGAS RAPIDAS LTDA - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por KAKOMBI -ENTREGAS RAPIDAS LTDA, com fundamento no art. 103, I11, "a", da Constituigio Federal contra acorddo proferido por érgio fracionario
deste Tribunal.

O acérdao recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO DE DEBITOS. PORTARIA PGFN 448/2019. NECESSIDADE DE APRESENTACAO DE GARANTIA IDONEA E SUFICIENTE
PARA O PAGAMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

1. No caso em tela, a controvérsia cinge-se em analisar a legalidade da Portaria PGFN n. 448/2019 que dispoe sobre o parcelamento de débitos, condicionando-o ao oferecimento de garantia em casos de débitos
superiores a R$ 1.000.000,00.

2. O entendimento jurisprudencial mencionado pela agravante restou firmado em relagdo a Portaria Conjunta PGFN/RF B n. 15/2009 no que concerne a limitagdo por ato infralegal de valor mdximo dos débitos
aserem objeto de parcelamento.

3. Ocorre que, a Portaria n. 448/2019 néo estabelece restri¢do de valor para a concessao de parcelamento simplificado, tendo, no entanto, determinado a apresentagéo de garantia para débitos acima de um milhdo
de reais. Nesse sentido: TRF3, AI 5017313-97.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. CONSUELQO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, 6 Turma, Data de julgamento: 12/11/2019.

4. Com efeito, vislumbra-se que a parte agravante ndo visa a inclusdo de seu débito em valor que ultrapassa um milhdo de reais em parcelamento simplificado, mas sim a sua inclusdo sem a apresentagdo de
garantia.

5. Neste contexto, cumpre anotar que a Lei 10.522/2002, em seu art. 11, §1°, estabelece que a concessdo de parcelamento fica condicionada a apresentagdo de garantia idonea e suficiente para pagamento do
debito.

6. Sendo assim, admite-se que o contribuinte opte pelo parcelamento simplificado para os débitos superiores a um milhdo de reais, porém a concessdo esta condicionada a apresentagdo de garantia.
7. Desta feita, considerando que a apresentagdo de garantia é matéria delegadla pelo legislador; ndo se verifica a presenga dos requisitos para a concessdo do efeito pleiteado.

8. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

Arecorrente pugna pela reforma do acordéo, sob alegacio de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes a matéria debatida nos autos.
E o relatdrio.
Decido.

O Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento fiscal impde a observancia pelo contribuinte das condigdes previstas na lei. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PROGRAMA DE RECUPERACAO FISCAL - REFIS. RENUNCIA AO DIREITO SOBRE O QUAL SE FUNDA A ACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
1% SOBRE O VALOR DO DEBITO CONSOLIDADO. MP 303/2006, ART. 1°, § 4°.

1. O Superior Tribunal Justica entende que a op¢do do contribuinte pelo parcelamento do débito tributdrio por meio da inscrigdo no Programa de Recuperagdo Fiscal, condicionada a remincia ao direito sobre o
qual se funda a agdo e a desisténcia dos recursos interpostos, ndo desobriga o contribuinte do pagamento da verba honordria (EREsp. 509.367/SC; Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO,
DJU 11.09.06).

2. Destarte, a inscri¢do no Programa de Recuperagéo Fiscal é uma faculdade posta a disposicdo do contribuinte e ndo uma obrigagdo imposta pelo fisco, dessa forma, quando adere ao programa de recuperagdo, a
pessoajuridica sujeita-se a confissdo do débito e a remincia ao direito sobre o qual se funda a agdo, bem como a desisténcia dos recursos interpostos.

3. Deve o contribuinte, portanto, arcar com os honordrios advocaticios de 1% (um por cento) sobre o valor do débito consolidado, nos termos do art. 1°, § 4°, da Medida Provisoria n° 303/2006.

4. Agravo regimental ndo-provido.
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(AgRg no REsp 640.792/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2009, DJe 08/02/2010)

O Supremo Tribunal Federal decidiu que nio cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fingdo de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes néio previstas na lei de regéncia, conforme se verifica de
excerto extraido de julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013, no particular:

(...) omissis

Cabe ressaltar; finalmente, que essa Corte possui entendimento no sentido de que é inviavel ao Poder Judicidrio, com fundamento em ofensa ao principio da isonomia, afastar limitagdo para concessdo de benesse
fiscal, de sorte a alcangar contribuinte ndo contemplado na legislagdo aplicdvel, ou criar situacdo mais favoravel ao contribuinte, a partir da combinagdo — legalmente néo permitida — de normas
infraconstitucionais, sob pena de agir na condigdo andmala de legislador positivo. Nessa esteira de 0, anoto os seguintes julgados, entre outros: Al 744.887-AgR/SC, Rel. Min. Ayres Britto; RE 567.360-
ED/MG, Rel. Min. Celso de Mello; RE 577.532-AgR-ED/RS, Rel. Min. Cezar Peluso; RE 431.001-AgR/AC, Rel. Min. Eros Grau; Al 724.817-AgR/SP e Al 836.442-AgR/SP, Rel. Min. Dias Toffoli; RE 490.576-
AgR/SP, Rel. Min. Joaquim Barbosa; AI 764.201-AgR/PR e RE 552.118-AgR/RS, Rel. Min. Cdrmen Liicia; RE 485.290-AgR/PE e RE 529.123/SP, Rel. Min. Ellen Gracie; RE 449.233-AgR/RS e RE 493.234-
AgR/RS, de minha relatoria; e RE 431.001-AgR/AC, rel. Min. Evos Grau. Este uiltimo assim ementado: “AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO
DE DEBITOS. EXTENSAO DE BENEFICIO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Impossibilidade de extensdo de parcelamento de débito previdencidrio em até 240 meses, concedido apenas para as empresas piiblicas e
sociedades de economia mista dos Estados e Municipios 2. Esta Corte ndo pode atuar como legislador positivo. Precedente. Agravo regimental a que se nega provimento”. Assim, se existe inconstitucionalidade
por ofensa ao principio da isonomia tributdria, o vicio é da propria norma que estabelece a desigualdade e, por esse motivo, ndo pode ter seus efeitos ampliados.

O acérdao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, 0 que enseja inadmissao do recurso excepcional.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimense.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002401-59.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALZIRAMARIADE JESUS DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: ELAINE AKITAFERNANDES - SP213095-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagiio da instancia superior a dizer que néio cabe o recurso especial para reexame de acorddo que, a luz dos elementos da agdo, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia
oucoisa julgada.

Reapreciar referida conclusdo pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova nio enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. LEI
11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO IMPROCEDENTE.
ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente ndo demonstrou, de forma precisa e adequada, em que ponto o
acérdéo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegacdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no dbice da Stmula 284/STF. Nesse sentido: ST.J, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014. III. O Tribunal de origem
concluiu pela ndo ocorréncia da coisa julgada, em relagdo a anterior a¢do ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessao de aposentadoria por idade, na condigéo de ruricola -, por entender; diante do
contexto fdtico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir, deixando consignado, no acérddo recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no sentido de que a presente demanda esta
fundada na apreciagéo de pedido administrativo diverso, e, portanto, néo hd falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, "havendo identidade de partes, mas ndo de pedido e causa de pedir; deve ser
afastada a condenagdo da autora em litigancia de ma-fé". IV. Considerando a fundamentagdo adotada, o acorddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o
quie é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Siimula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que néo cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acérdao que tenha, a luzdas provas dos autos,

concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de para dodet previd io.

Referida pretensdo recursal, com efeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que encontra Obice no entendimento consolidado na Stmmula 7/STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.
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1. A comprovagdo do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, compl da por prova idonea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
ede caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha completado a idade para ap doria, ndo ap.

inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar; por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, afim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessao da aposentadoria rural, demanda aprofundado reexame do acervo probatorio dos autos, procedimento que encontra obice na dicgdo da Stmula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em dbice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACO'R'DA.O RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. Il. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdigdo
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imoveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda iniimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo hd comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, portanto, os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos ap los somente
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de imoveis, em nome do sogro", mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agrdria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribui¢des previdencidrias, na qualidade de emprescrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
e urbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acordéo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002681-35.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONCEICAO IVONE DOS REIS

Advogado do(a) APELANTE: YUTAKA SATO - SP24799-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/12/2020  69/3287



(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extenséo da qualificagéo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que néo cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acordao que tenha, a luzdas provas dos autos,
concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de caréncia para fi0 de beneficio previdenciario.

Referida pretensdo recursal, com efeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que encontra Obice no entendimento consolidado na Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

7 hal i

1. A comprovagdo do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, ¢ la por prova t idonea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
ede caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha completado a idade para aposentadoria, ndo apresentou
inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar; por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, a fim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessdo da aposentadoria rural, demanda aprofundado reexame do acervo probatorio dos autos, procedimento que encontra obice na dicgédo da Svimula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em ébice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. II. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdigdo
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imoveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda iniimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo ha comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, portanto, os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos apresentados somente
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de iméveis, em nome do sogro”, mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agrdria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagées Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribuigdes previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
eurbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acérdio recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5897776-66.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITAFRANCINA BATISTAFRANCISCO
Advogado do(a) APELADO: EDMUNDO MARCIO DE PAIVA - SP268908-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A apreciagdo do pedido da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAfO DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

157 haidi

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap loria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagéo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contraria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicao a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Jjudicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 202.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006420-51.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CHROMAVIS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
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Advogados do(a) APELADO: TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP178403-A, JOAO LUIZ PEREIRA DA SILVA - SP386336-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002713-30.2003.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARITZAFRANK

Advogado do(a) APELANTE: ERIKA THAIS THIAGO BRANCO - SP205600-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Maritza Frank contra acérdo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O acérdao dispos:

APELACAO CIVEL. SERVIDOR. PENSAO POR MORTE. PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES AO QUINQUENIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA ACAO CONFIGURADA.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. DATA DO AJUIZAMENTO DA ACAO. PARTE AUTORA NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS DE PROVAR OS FATOS CONSTITUTIVOS DO SEU
DIREITO. JUROS DE MORA. APLICABILIDADE. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Com relagdo a prescrigdo, por se tratar a lide de relagdo de trato continuado, o fundo de direito ndo é alcangado pela prescrigdo, mas apenas as parcelas vencidas ha mais de 05 (cinco) anos contados da
propositura da agdo, nos termos da Stimula 85 do STJ, verbis, "nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Puiblica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado,
a prescrigdo atinge apenas as prestagoes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo”.

2. Tendo em vista que ndo hd prova nos autos acerca da data em que formulado o requerimento administrativo e que a presente agdo foi ajuizada em 27.03.2003, houve o decurso do prazo quinquenal,
inequivocamente, de eventuais parcelas anteriores a 28.03.1998.

3. Ademais, a apelante ndo trouxe aos autos qualquer prova de interrupgdo do prazo prescricional em data anterior ao ajuizamento desta agdo.

4. Sendo assim, a apelante ndo comprovou cabalmente suas alegagdes, ndo se desincumbindo do 6nus de provar os fatos constitutivos de seu direito, conforme preconiza o artigo 333 do Codigo de Processo Civil de
1973 (art. 373, NCPC).

5. Portanto, as parcelas anteriores a 28.03.1998 prescreveram, ja que transcorridos mais de cinco anos desde a data em que esta agdo foi ajuizada, devendo este capitulo da sentenga ser confirmado, sendo devido o
pagamento da pensdo por morte desde 28.03.1998 até novembro de 1998.

6. Com relagdo aos juros de mora, entendo que devem incidir nas parcelas devidas, ja que decorrem da propria lei. Trata-se de consectdrios que sdo devidos por imposicdo legal.
7. Apelagdo parcialmente provida para determinar a inclusdo dos juros de mora nos valores correspondentes as parcelas de penséo de 28.03.1998 a novembro de 1998.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por nfo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislagdo federal.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007520-37.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: BLINDUSTRIA E COMERCIO DEMAQUINAS EFORNOS LTDA. - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO ALVES MOREIRA - SP366242

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000674-66.2017.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS ROBERTO NOGUEIRAMACHADO

Advogados do(a) APELADO:JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491-A, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Nao ha como se conferir transito ao especial por violagdo sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndo cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordinaria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empeco no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Simula n. 7 do STJ). 3. O 6bice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

)

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
o obice da Stmula 7 desta Corte. Nédo ha como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.

)

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel, Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao reconhecimento do tempo especial, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que nio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigao do segurado
aagentes nocivos a saude oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIA SIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284
DA SUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLAGCAO DOS ARTS. 57 E 58 DA LEI N. 8.213/91, DECRETO N. 83.080/79, ANEXO II, ITEM 2.5.1, DECRETO N. 2.172/97, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0,
DECRETO N. 3.048/99, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVAGAO DA EFETIVA EXPOSICAO DO SEGURADO AOS AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FiSICOS E BIOLOGICOS.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40% na conversdo do tempo em razdo da insalubridade, bem como a
conversdo de aposentadoria por tempo de servigo para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial

tida por interposta, para reformar a sentenga.

11 - Cabe esclarecer que ndo houve julgamento extra petita, porquanto o acordéo é bem claro ao afirmar que, quanto a exposicdo a agentes nocivos radiagdo ndo ionizante ou fumus metdlicos, ndo houve
demonstragdo adequada a fazer jus a tempo especial.

1II - A competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagéo e a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se
impositiva a indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessdria a delimitagdo da violagdo do tema insculpido no regramento indicado, viabilizando assim o necessdrio
confironto interpretativo e o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizagéo do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar com precisdo quais os dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stmula n. 284 do STF.
V - Ja quanto a alegada violagdo dos arts. 57 e 58 da Lei n.
8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo II, item 2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo 1V, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo 1V, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposigdo no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo néo inonizante e fumus metcdlicos,
melhor sorte ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da decisdo recorrida, a legislagdo, apds a Lei n. 9.032/95, passou a exigir a efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos para o reconhecimento de
atividade especial e, segundo a Corte de origem, tal comprovagdo ndo foi demonstrada.

VII - Inviavel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acérdéo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso sé seria possivel com
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado ante o contetido da Sumulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/{O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~0 DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSIGAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afionta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 6072089-06.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:HELIO FRANCISCO DE LIMA

Advogado do(a) APELADO: LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA - SP255976-N

OUTROS PARTICIPANTES:

RECURSO EXTRAORDINARIO

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo emanado de érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagao, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinério .

Nesse sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTA CA~0 DE APOSENTADORIA. PARCELA CTVA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGAGAO DE OFENSA AOS ARTS. 5°, XXXVI E 202, §§ 2°E 3, DA CONSTITU{C/TODA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedi
Jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.

0 que foge a competéncia

2. As razoes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Repuiblica.

3. Agravo interno conhecido e néo provido.

(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”

Ademais, cabe destacar a aplicacio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:

" Para simples reexame da prova néio cabe recurso extraordindrio ."
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sio Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6071080-09.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULINO FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: HERMES LUIZ SANTOS AOKI - SP100731-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A apreciagio do pedido da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérdio, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO ST.J.

T heidi

1- Naorigem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de apo ‘ia por invalidez ou,
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagéo por danos morais.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagéo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.
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111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fadtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 6071680-30.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ DONIZETI DE FREITAS

Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR GIOSSI BRAULIO - SP115993-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenca havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lmapaL ldade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indlispensa

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.
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Tida e A

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espec lal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~O DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTA CJO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST..

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizacao, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagédo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdério dos autos, cujo reexame é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémnéo cabe o recurso quanto a alegago de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCI:‘I'R]O, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdéo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, néo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad ] la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000165-45.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ESPOLIO DE LAZARO ROSAFIDELIS - CPF 249.149.488-42, ESPOLIO DE MIRALDA PEDERSOLI FIDELIS - CPF 163.941.388-00
REPRESENTANTE: FERNANDA PEDERSOLI FIDELIS

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO CARLOS SANCHEZ MACHADO - SP155481-A, SAMUELALEX SANDRO LUCHIARI - SP164281-A,
Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO CARLOS SANCHEZ MACHADO - SP155481-A, SAMUELALEX SANDRO LUCHIARI - SP164281-A,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnag@o no pode ser admitida.
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E pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que "O conhecimento do recurso pela alinea "¢" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretagéo dissonante
eademonstragdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do acorddo recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as circunstdncias que assemelhem ou identifiquem os casos confiontados
(arts. 255, § 19, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015). Ausentes tais requisitos, incide a Stimula n. 284/STF." (Aglnt no REsp 1863195/SP, Rel Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em25/05/2020, DJe 28/05/2020). Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA. ALEGAGAO DE VIOLAGCAO DOS ARTS. 186, 187, 927 E 944, TODOS DO CODIGO CIVIL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DOS ENUNCIADOS SUMULARES N. 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. APLICACAO
DASUMULAN. 284/STF. PRESCRICAO. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando o pagamento de indenizagéo pela demora injustificada na concessdo de aposentadoria ajuizada contra o Estado de Santa Catarina e o IPREV. Na sentenga, julgaram-
se parcialmente procedentes os pedidos para fixar o pagamento da indenizagdo a partir do 31° dia apés o requerimento da aposentadoria, descontados os periodos em que o autor esteve de férias. No Tribunal a
quio, a sentenga foi parcialmente reformada, ficando consignado que ndo assiste razdo ao autor quanto ao computo na indenizagdo dos periodos em que gozou férias e licen¢a-prémio, uma vez que néo se justifica
pagar indenizagdo em relagdo ao periodo em que o autor néo laborou. Esta Corte ndo conheceu do recurso especial.

11 - Sobre a alegada violagdo dos arts. 186, 187, 927 e 944, todos do Codigo Civil, verifica-se que, no acorddo recorrido, ndo foi analisado o conteiido dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de
declaragéo parattal fim, pelo que carece o recurso do indispenscavel requisito do prequestioi . Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356, ambos do STF.

111 - Néio constandlo do acorddo recorrido andlise sobre a matéria referida no dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente pleitear seu exame por meio de embargos de declaragéo, a fim de
buscar o suprimento da suposta omisséo e provocar o prequestionamento, o que ndo ocorreu na hipétese dos autos.
1V - No tocante ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que, conforme a previsdo do art. 255, § 1°, do RISTJ, é de rigor a caracterizagdo das circunstancias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem
recorre demonstrar tais circunstdncias, com indicagdo da similitude fdtica e juridica entre os julgados, apontando o dispositivo legal interpretado nos arestos em cotejo, com a transcrigdo dos trechos necessdrios
paratal demonstragdo. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante da Stimulan. 284 do STF.

V - Quanto a apontada divergéncia jurisprudencial, observa-se que os acérdéos confrontados no possuem a mesma similitude fatica e juridica, uma vez que, enquanto o acérdéo recorrido trata da prescrigio
quanto a indenizagdo pela demora injustificada na concessdo de aposentadoria, os acordéos paradigmas cuidam do termo inicial da prescri¢do para requerer a conversdo de licenga-prémio ndo gozada em pecuinia.
Nesse sentido: (AgInt no AREsp n. 1.002.220/BA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 23/11/2017, DJe 4/12/2017 e REsp n. 1.666.682/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
Jjulgado em 6/6/2017, DJe 19/6/2017).

VI - A par da sintonia com ajurisprudéncia desta Corte Superior; a qual é firme no sentido de que, nos casos em que a pretenséo possui natureza de trato sucessivo, em que o dano se renova a cada més, ocorre a
prescrigdo das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a propositura da agdo, nos termos da Stimula n. 85 do STJ (o que atrai a aplicagéo do enunciado da Stimula n. 83 do STJ), tem-se que a irresignagdo
do recorrente, acerca da prescrigdo, vai de encontro as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatdrio constante dos autos, decidiu o seguinte (fls.

197-198): "Portanto, assiste razdo ao Instituto de Previdéncia do Estado de Santa Catarina quanto ao reconhecimento da prescricdo quinquenal. Deste modo, tendo a a¢do sido ajuizada em 13/3/2014, deve-se
reconhecer a prescrigdo dos valores anteriores a 13/3/2009.” VII - Para rever tal posicéo e interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria necessdrio o reexame desses mesmos elementos fatico-
probatdrios, o que é vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na hipotese a Sumulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp 1659721/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/2020, DJe 29/05/2020)

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o acordio recorrido e os precedentes paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a
subida do recurso especial interposto.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000165-45.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ESPOLIO DE LAZARO ROSAFIDELIS - CPF 249.149.488-42, ESPOLIO DE MIRALDA PEDERSOLI FIDELIS - CPF 163.941.388-00
REPRESENTANTE: FERNANDA PEDERSOLI FIDELIS

Advogados do(a) APELANTE:ANTONIO CARLOS SANCHEZ MACHADO - SP155481-A, SAMUELALEX SANDRO LUCHIARI - SP164281-A,
Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO CARLOS SANCHEZ MACHADO - SP155481-A, SAMUELALEX SANDRO LUCHIARI - SP164281-A,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que "O conhecimento do recurso pela alinea "¢" do permissivo constitucional exige a indicagdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretagdo dissonante
e ademonstragdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do acorddo recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados
(arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC/2015). Ausentes tais requisitos, incide a Sumula n. 284/STF." (Aglnt no REsp 1863195/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em25/05/2020, DJe 28/05/2020). Ainda nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INDENIZAGAO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA. ALEGACAO DE VIOLAGCAO DOS ARTS. 186, 187, 927 E 944, TODOS DO CODIGO CIVIL.
AUSENCIADE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DOS ENUNCIADOS SUMULARES N. 282 E 356 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. APLICA cA0
DASUMULAN. 284/STF. PRESCRICAO. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando o pagamento de indenizagdo pela demora injustificada na concessao de aposentadoria ajuizada contra o Estado de Santa Catarina e o IPREV. Na sentenga, julgaram-
se parcialmente procedentes os pedidos para fixar o pagamento da indenizagdo a partir do 31° dia apos o requerimento da aposentadoria, descontados os periodos em que o autor esteve de férias. No Tribunal a
quio, a sentenga foi parcialmente reformada, ficando consignado que ndo assiste razdo ao autor quanto ao computo na indenizagdo dos periodos em que gozou férias e licen¢a-prémio, uma vez que ndo se justifica
pagar indenizagdo em relagdo ao periodo em que o autor néo laborou. Esta Corte ndo conheceu do recurso especial.

11 - Sobre a alegada violagdo dos arts. 186, 187, 927 e 944, fodos do Cod/go Civil, verzfzca se que, no acordao recorrido, ndo foi analisado o conteiido dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de
declaragdo para tal fim, pelo que carece o recurso do indisp lreq dop . Incidéncia dos Enunciados Sumulares n. 282 e 356, ambos do STF.

111 - Néo constando do acordao recorrido andlise sobre a matéria referida no dzsposmvo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente pleitear seu exame por meio de embargos de declaragdo, a fim de
buscar o suprimento da suposta omissdo e provocar o prequestionamento, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos.
1V - No tocante ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que, conforme a previséo do art. 255, § 1°, do RISTJ, é de rigor a caracterizagdo das circunstdncias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem
recorre demonstrar tais circunstancias, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre os julgados, apontando o dispositivo legal interpretado nos arestos em cotejo, com a transcri¢do dos trechos necessdrios
paratal demonstragdo. Em face de tal deficiéncia recursal, aplica-se o constante da Siimulan. 284 do STF.

V - Quanto a apontada divergéncia jurisprudencial, observa-se que os acérdéos confrontados ndo possuem a mesma similitude fatica e juridica, uma vez que, enquanto o acérdéo recorrido trata da prescricdo
quanto a indenizagdo pela demora injustificada na concessdo de aposentadoria, os acérdéos paradigmas cuidam do termo inicial da prescri¢do para requerer a conversdo de licenga-prémio néio gozada em pecinia.
Nesse sentido: (Agint no AREsp n. 1.002.220/BA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 23/11/2017, DJe 4/12/2017 e REsp n. 1.666.682/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
Julgado em 6/6/2017, DJe 19/6/2017).

VI - A par da sintonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior; a qual é firme no sentido de que, nos casos em que a pretensdo possui natureza de trato sucessivo, em que o dano se renova a cada més, ocorre a
prescricdo das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a propositura da agéo, nos termos da Stimula n. 85 do STJ (o que atrai a aplicagéo do enunciado da Stmula n. 83 do STJ), tem-se que a irresignagéo
do recorrente, acerca da prescricdo, vai de encontro as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatorio constante dos autos, decidiu o seguinte (fls.

197-198): ""Portanto, assiste razdo ao Instituto de Previdéncia do Estado de Santa Catarina quanto ao reconhecimento da prescricdo quinquenal. Deste modo, tendo a agao sido ajuizada em 13/3/2014, deve-se
reconhecer a prescrigdo dos valores anteriores a 13/3/2009." VII - Para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria necessdrio o reexame desses mesmos elementos fatico-
probatdrios, o que é vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na hipétese a Stimulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1659721/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/05/2020, DJe 29/05/2020)

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente nio efetuou o cotejo analitico entre o acordao recorrido e os precedentes paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a
subida do recurso especial interposto.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Intimemse.

Sio Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5265972-95.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLARICE DE MORAES

Advogado do(a) APELADO: ERICA VENDRAME - SP195999-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004122-24.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO LARAS LIBERTO

Advogados do(a) APELADO: THIAGO LESCANO GUERRA - MS12848-A, SYLVIAAMELIA CALDAS - MS7839-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002166-02.2017.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GILSON SUDARIO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: DANIELE APARECIDA FERNANDES DE ABREU SUZUKI - SP259080-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

q

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5984702-50.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDA DONIZETI DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: GILSON BENEDITO RAIMUNDO - SP118430-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acordo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"A parte autora néo apresentou nenhuma prova material da sua invalidez & época do 6bito da sua genitora, tendo apresentado tdo somente um receitudrio e uma tomografia computadorizada da coluna
lombar que ndo suficientes para comprovar a sua invalidez (ID 91147425). AAdemaiS, conforme laudo médico pericial realizado, o perito concluiu que “o(a) autor(a) é portador(a) de ARTROSE DE
COLUNANAOINCAPACITANTE E HIPERTENSAO ARTERIAL SISTEMICA CONTROLADA, estando, dessa forma, APTA PARA O TRABALHO.”

Com isso, verifica-se pelo conjunto probatério que ndo restou demonstrada a invalidez da parte autora no momento do obito da segurada e, conseq a sua qualidade de dependente, razdo pela
qual deve ser mantida ar. sentenga. "

Primeiramente, invidvel a alegago de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justiga, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é
reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAOQ. INDENIZACAO POR DANO MORAL. ERRO MEDICO. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE AO

ART. 37 DA CF/88. ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL EMRECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. USURPA C/TO DA COMPETENCIA DO STJ. ALEGA C/TO DE

CONTRARIEDADE AO ART. 43 DO CODIGO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. NEXO DE CAUSALIDADE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. ALEGACAO DE

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1 - Trata-se, na origem, de agdo ordindria objetivando indenizagdo por danos morais, materiais e estéticos, em decorréncia de erro médico em atendimento hospitalar: Na sentenga, o pedido foi julgado

improcedente. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Esta Corte ndo conheceu do recurso especial.

11 - Preliminarmente, emrelacio a alegada contrariedade ao art. 37, § 6°, da CF/88, é forcoso esclarecer que, emrecurso especial, é vedada a andlise de dispositivos constitucionais, sob pena de
rpacdo da competéncia atribuida ao Suy Tribunal Federal.

1I-(..)

V - Agravo interno improvido.

(AgInt nos EDclno REsp 1843195/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/10/2020, DJe 22/10/2020)

Quanto ao mais, no caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no &mbito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica:
"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002341-68.2018.4.03.6108
APELANTE: LTM INDUSTRIA E COMERCIO DE CHICOTES ELETRICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: KARINA RODRIGUES CAMARGO - SP385002-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5008012-41.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO PAULO DIAS

Advogados do(a) APELADO: RUI MARTINHO DE OLIVEIRA - SP130176-A, ELIANAFELIZARDO - SP164443-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008999-75.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: IZALTINA FERREIRA DE JESUS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RENATO DIAS DOS SANTOS - SP259766-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, IZALTINA FERREIRA DE JESUS
Advogado do(a) APELADO: RENATO DIAS DOS SANTOS - SP259766-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

" No que tange ao termo inicial do beneficio, o mesmo deve ser mantido tal como fixado na R. sentenga, considerando a regularidade do procedimento de revisdo. Como bem asseverou o MM. Juiz a quo:
“(...) a atualizagdo (recadastramento) anual dos beneficios e beneficidrios do INSS constitui-se praxe interna de longa data que é necessaria, justamente, para verificagéo da regularidade dos milhdes de
pagamentos feitos pela autarquia. De outra via, compete ao segurado/beneficidrio manter suas informagdes pessoais corretas inclusive, quando convocado, apresentar-se pessoalmente na agencia
previdencidria a qual esta vinculado. No caso concreto, segundo copia do processo administrativo juntado as fls. 298-335, a autora ndo compareceu ao CENSO anual e, por consequéncia, o beneficio NB
21/073.545.143-5 foi suspenso (fls. 312-314). Nao bastasse, a parte autora formalizou pedido de reativacdo somente trés anos apds o cancelamento (27/10/2010), momento em que foi constada a total
irregularidade documental, impedindo a reativagdo. Nesse interim, a autora ingressou com processo judicial n°® 583.07.2007.109854-7, com tramite na 3 Vara Civel de Itaquera, no qual foi apurado que a
AVERBACAO procedida na Certidéio de Casamento da autora constou erroneamente o falecimento da mesma; em sentenga, foi determinada a retificagdo do assento piiblico. A sentenga transitou em
Julgado em 02/10/2007. Ocorre que, como consequéncia da retificagdo, o nome da autora foi corrigido para IZALTINA FERREIRA e ndo mais IZALTINA PEDROSO DE JESUS. Este fato foi
questionado pela autora no Proc. N° 583.07.2008.102214-5, ainda em tramite na 2 Vara de Registro Piiblico (fls. fls. 142-296). Diante do exposto, verifica-se que o ato de revisdo e cancelamento levado a
cabo pelo INSS sustenta-se como legal. Primeiro porque a propria suspensdo foi consequéncia do ndo comparecimento ao CENSO anual; segundo, o restabelecimento pelo INSS ficou limitado justamente
pela irregularidade dos documentos pessoais da parte autora. Compete ao segurado e/ou beneficiario a regulariza¢do dos seus proprios dados pessoais, ndo cabendo transferiv a autarquia tal
responsabilidade. Observo, inclusive, que o restabelecimento foi efetivado [em cumprimento a tutela concedida] imediatamente apos a retificagdo dos dados pessodais (fls. 349-351). Nesse passo, ndo ha que
se mencionar no pagamento dos valores atrasados posto que, até 2013 sequer seria possivel a implantagdo do beneficio”."

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga:
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"'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Emface do exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5271822-33.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EVAAPARECIDA DE TOLEDO RAMALHO
Advogado do(a) APELADO:ANALI SIBELI CASTELANI - SP143118-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que nfio cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acorddo que tenha, a luz das provas dos autos,

A " 9

concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de ia para dodet 0 previ io.

Referida pretensdo recursal, comefeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

7 1]

1. A comprovagdo do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, cc la por prova idonea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
ede caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha completado a idade para aposentadoria, ndo apresentou
inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar; por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, a fim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessdo da aposentadoria rural, demanda aprofundado reexame do acervo probatorio dos autos, procedimento que encontra obice na dicgédo da Svimula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em ébice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. II. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdigdo
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imoveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda iniimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo ha comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, portanto, os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos apresentados somente
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de iméveis, em nome do sogro”, mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agrdria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagées Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribuigdes previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
eurbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acérdao recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000662-67.2017.4.03.6108
APELANTE: TICOMIA FRANCHISING LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TICOMIAFRANCHISING LTDA

Advogado do(a) APELADO: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sio Paulo, 30 de novermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002423-20.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:REINALDO APARECIDO BAPTISTA
Advogado do(a) APELADO: CELSO APARECIDO DOMINGUES - SP227439-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos analogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem-se os autos ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes — N UGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5271416-12.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIDIA DE CAMPOS SE

Advogados do(a) APELANTE: KALILLA SOARES MARIZ - SP375306-N, FRANCISCO CARLOS RUIZ - SP352752-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal néio soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0037262-42.2017.4.03.9999
APELANTE:AMARILDO DOS PRAZERES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ESTEVAN TOZI FERRAZ - SP230862-N
APELADO:AMARILDO DOS PRAZERES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ESTEVAN TOZI FERRAZ - SP230862-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003773-47.2017.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LAUDERIO LEONARDO BOTIGELLI

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO BOSCOLI FERREIRA - SP230421-A, JOSE MAURO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP247200-A, LUIZ PAULO JORGE GOMES - SP188761-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O contribuinte interpds Recurso Especiale Recurso Extr inario, que passo a analisar.

1. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto por LAUDERIO LEONARDO BOTIGELLI, com fundamento no art. 105, 111, “a”, da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por drgio fracionario deste
Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. FUNRURAL. ART. 25, I e Il DA LEI 8.212/91. INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF NO JULGAMENTO DO RE
363852/MG. EC 20/98. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUIGAO A PARTIR DA EDIGAO DA LEI 10.256/2001. POSICIONAMENTO JURISPRUDENCIAL SEDIMENTADO NESTA CORTE.

1. O periodo em que a exagdo era cobrada com suporte em texto de lei inconstitucional foi reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Recurso Extraordindrio n®363852/MG.

2. A contribuigdo prevista no art. 25, incisos I e Il da Lei 8.212/91 deixou de ser inconstitucional apos ser regulamentada pela Lei 10.256/2001, editada apos as alteragdes trazidas pela Emenda Constitucional n®
20/98 no artigo 195, inciso 1, letra "b".

3. Apelagao desprovida.
4. Agravo regimental prejudicado.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagdo ao art. 146 do Cddigo Tributario Nacional. Argumenta, em sintese, que “o acérdio recorrido desrespeita a ratio decidendi dos acorddos n. 363.852 e 596.177, cuja base
normativa ¢ o artigo 146 do Codigo Tributario Nacional”.

Decido.

A questdio tratada no art. 146 do CTN, dispositivo apontado como violado, nio foi objeto de apreciagdo especifica na fimdamentagéo do acordéo recorrido.

De acordo como teor das Strmulas 211 do STJ e 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo ndo enftentar a questdo federal que se alega violada:

Stmula 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula 282 do STF': "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada."”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente suscitar a apreciagdo da matéria emembargos de declaragdo e, se estes foremrejeitados, arguir violagao ao art. 1.022 do CPC, caso contrério ira perseverar o 6bice da
auséneia de prequestionamento. Sobre o tema:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVAGAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1 As matertas referentes aos arts. 514, II do CPC/I 973 e 1.013, §§1° e 2°, do CPC/2015, nio foram objeto de discussdo no acérdio recorrido, apesar da oposicio de embargos de declaracdo, nio se
ifig opreq 0 que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stimula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o p i pela simples i icdo de embargos de declaragdo. Persistindo a omi: é iria a interposi¢do de recurso especial por afionta ao art. 1.022 do CPC de

P P P

2015 (antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o obice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Institui¢do financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, D.Je 18/12/2018) - (destaque nosso)
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Desse modo, ausente o necessario prequestionamento deste dispositivo, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso excepcional.

Outrossim, 0 acordao recorrido esta emsintonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que temacompanhado o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federalno RE 718.874.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. ART. 25, I E II, DA LEI 8.212/1991. EXIGIBILIDADE DA CON’TRIBUICA-O A PARTIR DA EDICAO DA LEI 10.256/2001.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO PELA ALINEA "A". DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao analisar o RE 718.874/RS, pacificou a questio aqui posta no sentido de que "¢ itucional formal e material) a contribuic¢do social do empregador
rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacdo de sua produgdo" (RE 718.874/RS).

2. Alterar a verba honordria importa nova avaliagéo dos pardmetros dos §§ 3°e 4° do art. 20 do CPC/1973, ou seja, o grau de zelo profissional, o lugar da prestagdo do servigo, a natureza da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo. Tarefas, contudo, incabiveis na via eleita, consoante a Stmula 7/STJ.

3. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional 4. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1803983/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 31/05/2019) - destaque nosso.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. ART. 25, I E II, DA LEI 8.212/1991. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO A PARTIR DA EDICAO DA
LEI 10.256/2001. AC(jRD{fO RECORRIDO EM SINTONIA O ENTENDIMENTO DO STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM PARA PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIADE CARATER PROTELATORIO. SUMULA 98/STJ.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao analisar o RE 718.874/RS, pacificou a questdo aqui posta no sentido de que "é ¢ itucional formal e material, a contribuicdo social do empregador
rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produciao” (RE 718.874/RS).

2. No mesmo sentido, os seguintes precedentes do STJ: EDcl no AgRg no AREsp 546.004/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11.5.2018; REsp 1.717.965/ES, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25.5.2018.

3. No que pertine a aplicagdo da multa prevista no art. 538, paragrafo unico, do CPC/1973, a irresignagdo é pertinente. Ora, os Aclaratérios foram opostos com o nitido cardter de prequestionamento, o que, por si
0, atrai a incidéncia da Stmula 98/STJ, segundo a qual o recurso integrador manifestado com notorio proposito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio.

4. Recurso Especial parcialmente provido, apenas para excluir a multa imposta na origem com base no art. 538, paragrafo imico, do CPC/1973.

(REsp 1795800/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2019, DJe 28/05/2019) - destaque nosso.

Ademis, entende o STJ que "ultimada a resolu¢do da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfientd-lo na seara do
recurso especial ou do agravo dele decorrente” (AREsp 521.094 ¢ AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO KUKINA, datas da publicacao: 02/10/2017 e 17/10/2017).

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

2. Recurso Extraordinario

Trata-se de recurso extraordinario interposto por LAUDERIO LEONARDO BOTIGELLI, com fundamento no art. 102, 111, “a”, da Constituigio Federal, contra acrdzo proferido por érgio fracionario
deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. FUNRURAL. ART. 25, I e 11 DA LEI 8.212/91. INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF NO JULGAMENTO DO RE
363852/MG. EC 20/98. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUIGAO A PARTIR DA EDICAO DA LEI 10.256/2001. POSICIONAMENTO JURISPRUDENCIAL SEDIMENTADO NESTA CORTE.

1. O periodo em que a exagdo era cobrada com suporte em texto de lei inconstitucional foi reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Recurso Extraordindrio n°363852/MG.

2. A contribuigdo prevista no art. 25, incisos I e Il da Lei 8.212/91 deixou de ser inconstitucional apds ser regulamentada pela Lei 10.256/2001, editada apds as alteragdes trazidas pela Emenda Constitucional n®
20/98 no artigo 195, inciso I, letra "b".

3. Apelagdo desprovida.
4. Agravo regimental prejudicado.
Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
A parte recorrente alega violagio ao art. 52, X, da Constituicio Federal, “uma vez que o acordéo recorrido desrespeita a eficacia atribuida pelo texto constitucional a Resolugdo do Senado Federal. n. 15/2017”.
Decido.
O Supreno Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral (RE 718.874/RS — Temma 669), firmou a constitucionalidade da Lei 10.256/2001, que alteroua redago do art. 25 da Lei 8.212/1991.

O acérdao paradigma foi assimementado:
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TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDAGAO AO ARTIGO 195, I DA CF. POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI ORDINARIA PARA INSTITUIGAO DE CONTRIBUICAO DE EMPREGADORES
RURAIS PESSOAS FISICAS INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUCAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI 10.256/2001.

1. A declaragdo incidental de inconstitucionalidade no julgamento do RE 596.177 aplica-se, por forca do regime de repercussdo geral, a todos os casos idénticos para aquela determinada situagao, néo retirando do

ord  juridico, 0, o texto legal do artigo 25, que, manteve vigéncia e eficdcia para as demais hipdteses.

2. A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu o empregador rural como sujeito passivo da contribui¢do, com a aliquota de 2% da receita bruta proveniente da
comercializagdo da sua produgdo; espécie da base de cdlculo receita, autorizada pelo novo texto da EC 20/98.

3. Recurso extraordindrio provido, com afirmagdo de tese segundo a qual E constitucional formal e materialmente a contribuicdo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo.

(RE 718874, Relator(a): EDSON FACHIN, Relator(a) p/ Acérdéo: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-219 DIVULG 26-09-2017 PUBLIC 27-09-2017 REPUBLICAGAO: DJe-225 DIVULG 02-10-2017 PUBLIC 03-10-2017)

Outrossim, a decisdo proferida pelo STF no RE 596.177, mencionado pela recorrente, niio declarou a inconstitucionalidade do Funrural apos a vigéncia da Lein® 10.256/01. Confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. FUNDAMENTO NAO ADMITIDO NO DESLINDE DA CAUSA DEVE SER EXCLUIDO DA EMENTA DO ACORDAO.
IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DE MATERIA QUE NAO FOI ADEQUADAMENTE ALEGADA NO RECURSO EXTRAORDINARIO NEM TEVE SUA REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO EM DECISAO QUE CITA EXPRESSAMENTE O DISPOSITIVO LEGAL CONSIDERADO
INCONSTITUCIONAL.

I - Por ndo ter servido de fundamento para a concluséo do acorddo embargado, exclui-se da ementa a seguinte assertiva: "Ofensa ao art. 150, 11, da CF em virtude da exigéncia de dupla contribui¢éo caso o
produtor rural seja empregador” (fl. 260).

11-A4 itucionalidade da tributacdo com base na Lei 10.256/2001 ndo foi analisada nem teve repercussio geral reconhecida.
111 - Inexiste obscuridade, contradigdo ou omisséo em decisdo que indica expressamente os dispositivos considerados inconstitucionais.
1V - Embargos parcialmente acolhidos, sem alteragdo do resultado.

(RE 596177 ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 17/10/2013, AC ORDAO ELETRONICO DJe-226 DIVULG 14-11-2013 PUBLIC 18-11-201 3) - destaque nosso.

Dessa forma, a pretensao recursal destoa da orientago firmada pelo Supremo Tribunal Federal no RE 718.874 (Tema 669), o que impde a negativa de seguimento ao recurso extraordinario também quanto a
essa questdo (art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil).

Por fim, no que concerne a Resolugio do Senado Federal 15/2017, o Supremo Tribunal Federal tem se pronunciado no sentido de que ela nio se aplica a Lei 10.256/2001 e néo produz qualquer efeito em
relagdo ao decidido no RE 718.874/RS.

Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. CONSTITUCIONALIDADE. TEMA 669. RESOLUCAO N° 15/2007 DO
SENADO FEDERAL. INAPLICABILIDADE.

1. O acérddo recorrido estd alinhado ao entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, que, ao apreciar o tema 669 da sistemdtica da repercussdo geral, fixou a seguinte tese: “E constitucional
Jformal e materialmente a contribuigéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgao”.

2. A Resolugéo n° 15/2017, do Senado Federal, néo se aplica ao definido no RE 718.874. Isto porque, o Senado Federal, por meio da resolugéo, exerceu sua competéncia privativa em relagdo ao que restou
decidido no RE 363.852, o qual tinha por objeto legislagdo anterior: Ademais, a resolugdo ndo poderia versar sobre o paradigma do Tema 669, uma vez que néo houvera declaragdo de inconstitucionalidade no
Jjulgamento da repercussdo geral, mas, sim, de constitucionalidade (RE 718.874-ED, Rel. Min. Alexandre de Moraes).

3. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

4. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

(RE 1204781 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-176 DIVULG 13-08-2019 PUBLIC 14-08-2019)

Agravo regimental em recurso extraordindrio.
2. Direito Tributdrio.

3. FUNRURAL. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 718874, com repercussdo geral, declarou constitucional, formal e materialmente, a contribuigdo social
do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lein 10.256/2001, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo.

4. A Resolugdo do Senado Federal 15/2017 ndo se aplica a Lei n® 10.256/2001 e ndo produz qualquer efeito em relagéo ao decidido no RE 718.874/RS.
5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada.
6. Agravo regimental a que se nega provimento. Verba honordria majorada em mais 10%.

(RE 1195829 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 20/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-213 DIVULG 30-09-2019 PUBLIC 01-10-2019)

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario comrelagio ao quanto decidido pelo STF no RE 718.874 (tema 669) e niio o admito quanto as demais questdes.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198) N° 0103002-74.1999.4.03.9999

APELANTE: CLAUDINEI PEGOLO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO: CLAUDINEI PEGOLO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000556-70.2012.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615-A
APELADO:ADALBERTO PEREIRA RODRIGUES

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS BRAJATO FILHO - SP251775-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011693-73.2016.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSUELBRANCHINI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELECIR MARTINS RIBEIRO - SP126283-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSUELBRANCHINI
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Advogado do(a) APELADO: ELECIR MARTINS RIBEIRO - SP126283-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0009452-07.2011.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIZABETH AYOUB NASSER

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CONCEIGAO MORALIS - SP208436-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o julgamento final do RE n° 639.856/R'S, vinculado ao tema 616, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
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Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003001-40.2015.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GENESI MARIAMARQUEZ

Advogado do(a) APELANTE: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acdrdao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. DECADENCIAINOCORRENCIA. RETROAGAO DA DIB. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONSTATAGAO DO TEMPO DE SERVICO. HONORARIOS DE
ADVOGADO.

1. O STF assentou entendimento no sentido da fixagdo do prazo decadencial decenal para a reviséo do ato de concessao de beneficio previdenciario (Recurso Extraordinario n® 626.489/SE).

2. O beneficio que pretende ver revisto foi concedido em08.08.15 (pensdo por morte) e a presente agéo foi ajuizada em 16.10.15, ndio tendo se operado a decadéncia do direito da parte autora pleitear a revisdo da renda
mensal inicial do beneficio de que é titular, nfio havendo 6bice a pretensdo de ver revisto o beneficio instituidor, considerando que os efeitos financeiros, caso procedente o pedido, serdo devidos apenas emrelagdo a pensao por
morte. Aplicagdo do artigo 1013, §4°, do CPC/2015.

3. A controvérsia que se coloca nos autos versa sobre a data de implementag@o dos requisitos, referentes a concessao do beneficio, para fins de retroagao e calculo da RMI.

4. Os documentos acostados aos autos néo permitem concluir que emjulho de 1989, o de cujus ja havia implementado as condigdes para a concessao de eventual aposentadoria proporcional por tempo de servigo, ja que o
tempo de contribuigdo necessario (35 anos) somente foi implementado emmeados de 1993.

4. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios de advogado fixados emR$ 1.000,00 (ummil reais), de acordo como §8° do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil201, cuja exigibilidade, diante da assisténcia
judiciaria gratuita que The foi concedida, fica condicionada a hipdtese prevista no § 3° do artigo 98 do Codigo de Processo Civil2015.

5. Apelagdo parcialmente provida. Decadéncia afastada. Aplicagdo do artigo 1013, §4°, do CPC/2015. Pedido inicial improcedente.

A pretexto de alegar violagdes 2 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio, inviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justiga:

A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Sio Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5127636-82.2018.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSANAABRAS LORENZETTI
Advogado do(a) APELADO:REGES AUGUSTO SINGULANI - SP194264-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004116-94.2010.4.03.6138

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ILSON NAKAMICHI

Advogado do(a) APELANTE: RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA - SP267737-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DIEGO ANTEQUERA FERNANDES - SP285611-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s6 fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensio dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198)N°0016.2015.4.03.61831868-0

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VICENTE BELINCASI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO MACEDO FARIA - SP293029-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, VICENTE BELINCASI
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO MACEDO FARIA - SP293029-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002667-80.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADAO FERNANDES COSTA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO BERNARDES MATIAS GUERRA - SP191659-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo ajuizada para concessdo de beneficio previdencidrio de
aposentadoria por idade de trabalhador urbano.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.
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Nao cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do acorddo recorrido no tocante ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de segurado feita combase emsentenga trabalhista; bem como
ao cumprimento ou descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos e encontra
Obice no entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. ACORDO TRABALHISTA. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, ao decidir a vexata quaestio, consignou (fl. 226/e-STJ): "(...) Na hipétese em aprego, vieram aos aulos o termo de audiéncia em que foi realizado acordo trabalhista entre as partes (fls. 23-
24) e a Carteira de Trabalho e Previdéncia Social do requerente, onde consta anotagéo do vinculo empregaticio referente ao periodo controvertido, anotagdo esta que decorreu de acordo e ndo de sentenga judicial
fundada em inicio de prova material, de modo que tal documento ndo serve como prova apta a autorizar o reconhecimento do tempo de servigo pleiteado. Vale registrar que a agdo trabalhista foi ajuizada pelo

autor em desfavor do espolio de Luiz Marques Filho e Filennina Marques (pais do primeiro), sendo citados os demais herdeiros (Luiz Carlos Marques, Maria de Lourdes Marques Pelisari, Jodo Marques, Luis
Carlos Vieira da Costa, Ligia Mara Vieira da Costa), uma vez que o requerente alega ter sido admitido para trabalhar como tratorista e trabalhador rural nas trés propriedade agricolas da familia. Ora, a presente
agdo previdencidria ndo vieram quaisquer doc que pude constituir inicio de prova material do alegado exercicio de atividades laborais no periodo afirmado. Com efeito, além das cépias do acordo e

da CTPS. foram apresentados tdo somente recibos de saldrios referentes aos anos de 2008 e 2009, preenchidos e assinados pelo proprio autor, o qual, inclusive, afirma em seu depoimento pessoal que, apos o
falecimento de seus pais. passou a ser coproprietdrio e administrador das terras onde alega ter trabalhado como empregado no periodo dc 02-01 -1974 a 18-08-2009. As provas constantes nos autos ndo permitem,
portanto, o reconhecimento do vinculo empregaticio do autor no periodo de 02-01-1974 a 18-08-2009.

(..)" 2. Na hipdtese dos autos, extrai-se do acérddo vergastado que o acolhil 0 da pretensdo recursal d da reexame do contexto fatico-probatdrio, mormente para avaliar se foram cumpridos os requisitos
para a concessdo do beneficio pleiteado, o que néo se admite ante o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1673280/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO. SENTENGCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.
PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ.

1. Verifica-se que os documentos acostados aos autos - como cdpia da CTPS, onde consta a data de admissdo e demissdo, guias de rec das contribuicdes a Previdéncia Social, bem como a cdpia da

reclamagdo trabalhista que reconheceu o vinculo empregaticio entre o instituidor da pensdo e a empresa Aquidabam Retifica de Motores Ltda, determinando a retificagdo da Carteira de Trabalho e Previdéncia
Social (CTPS) - reiteram a qualldade de segurado do instituidor da pensdo por morte. 2. Diversamente do alegado pelo agravante, o tempo de servigo ndo foi reconhecido apenas com base em sentenga proferida
em processo trabalhista, mas dlic inicio de prova material que se encontra acostada aos autos. 3. Depreende-se da leitura do aresto recorrido que o Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia,
assentou o seu entendimento nos elementos fatico-probatérios do caso em tela, consignando que as provas material e testemunhal sdo suficientes para demonstrar a qualidade de segurado do instituidor da pensédo
por morte. A revisdo desse entendimento depende de reexame do conjunto probatdrio do autos, invidvel em recurso especial, conforme disposto na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.

Thi

(AgRgno REsp 1.096.893/RJ, Rel. Mininstro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, j. 14/05/2013, DJe 21/05/2013).

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. SENTENGCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a sentenga trabalhista, ainda que a autarquia previdencidria ndo tenha integrado a lide, podera ser admitida como inicio de prova material para fins de reconhecimento de
tempo de servico, desde que fundada em elementos de prova.

2. Hipétese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que a sentenga trabalhista ndo estd funde da em el os probatorios e ndo hd nos autos outros meios de prova suficientes para
comprovagdo da condigdo de beneficidrio.
3. Desconstituir tal premissa requer, necessaric , 0 reexame de fatos e provas, o que é vedado ao STJ, por esbarrar no obice da Svmula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1386640/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2013, DJe 06/09/2013)

Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5002587-02.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FELICIA DE OLIVEIRA BUENO

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ANTONIO SOARES NETO - MS8984-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
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Inicialmente, nio cabe o recurso pelas alegagdes referentes ao tema 493 e 933 ambos do N.C.P.C, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou tal tema, e a parte ndo opds embargos declaratorios com
vistas a0 aclaramento de eventual omisséo. N o foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento , a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stimula n° 356/STF, verbis:

"0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestic 0."

Emsuas razdes, alega tambémviolagdo ao disposto no §3° do art.48 da lei8.213/91. O v. acordao consignou:

Com efeito, verifico a ocorréncia de omisséo do acérdéo no que tange a andlise do § 3° do art. 48 da Lei de Beneficios, constante dos embargos de declaragéo anteriormente opostos (doc. 7374478), motivo pelo
qual passo a apreciar a questdo.

Da leitura da exordial, observa-se que o pedido restringe-se a concessdo da aposentadoria por idade rural. Nada foi requerido sobre a aposentadoria por idade “hibrida”, previsto no art. 48, § 3 da Lei n®

8.213/91. Da mesmaforma, ndo constou da apelagdo da parte autora pedido nesse sentido (doc. 285463), vindo a fazé-lo tdo somente em sede de embargos de declaragdo. Conforme dispde o artigo 141 do Cédigo
de Processo Civil/2015, o juiz decidira a lide nos limites propostos pelas partes.

Dessa forma, a alegagdo trazida nos aludidos embargos de declaragdo constitui evidente inovagdo recursal.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 48, § 3° da Lei 8.213/91, dado que o acérddo hostilizado ndo enfrentou o ceme da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, a despeito da oposicdo de
embargos declaratorios comvistas ao aclaramento de eventual omissao. Néo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento , a atrair ao caso a incidéncia do bice consubstanciado na Stmulan° 211/STJ.

" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo."
Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior.
Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5559446-73.2019.4.03.9999
APELANTE: CLAUDIO APARECIDO MARCELINO
Advogados do(a) APELANTE: CARLOS AUGUSTO BIELLA - SP124496-N, HELEN CARLA SEVERINO - SP221646-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0010791-68.2007.4.03.6109
APELANTE:AJINOMOTO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA - SP129374-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por AJINOMOTO DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA (fls.
709/740 - ID 92122800), quanto a tempestividade, preparo e representago processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos extraordinarios interpostos nestes autos pela UNIAO FEDERAL (fls. 688/696 - ID 92122800), interposto em face do v. acorddo fls. 669/671 bem
como do recurso interposto as fls. 750/756 - ID 92122801, emface do v. acérddo fls. 701/703 que rejeitou os embargos de declarago apresentados pela autora.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0004825-91.2011.4.03.6301
APELANTE:ALAIDES PRATES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: ADEMIR PEREIRA - SP154117
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:JOAO BATISTARAMOS - SP108838-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008601-55.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: BENEDITO JOSE DE JESUS DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO HENRIQUE VIEIRA - SP223968-N

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 2 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001121-53.2019.4.03.9999
APELANTE: DEPARTAMENTO NACIONALDE PRODUCAO MINERAL
Advogado do(a) APELANTE: SELMA DE CASTRO GOMES PEREIRA - SP66423-N
APELADO:EDUARDO GONCALVES NETO FILHO - ME

Advogado do(a) APELADO: ANDRE APARECIDO QUITERIO - SP218683-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0019712-28.2016.4.03.6100
APELANTE: ESCRITORIO TECNICO DE ENGENHARIA ETEMA LTDA, MENDEL VASSERMAN

Advogados do(a) APELANTE: WILLIAM BEHLING PEREIRA DA LUZ - SP207648-A, JOAO MARCELO GUERRA SAAD - SP234665-A, GILBERTO SAAD - SP24956-A
Advogados do(a) APELANTE: WILLIAM BEHLING PEREIRA DA LUZ - SP207648-A, JOAO MARCELO GUERRA SAAD - SP234665-A, GILBERTO SAAD - SP24956-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460-A, DALVAMARIA DOS SANTOS FERREIRA - SP63811-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagao processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica
Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000574-75.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DEODATA DE ALMEIDA SANTOS, WALTER RIBEIRO DOS SANTOS, DANIELRIBEIRO DOS SANTOS, NILO MONTRESOR

Advogado do(a) APELANTE: OLIVIO GAMBOA PANUCCI - SP328905-A
Advogado do(a) APELANTE: OLIVIO GAMBOA PANUCCI - SP328905-A
Advogado do(a) APELANTE: OLIVIO GAMBOA PANUCCI - SP328905-A
Advogado do(a) APELANTE: OLIVIO GAMBOA PANUCCT - SP328905-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1.1D 124852360, p. 1 e 1D 104888002, p. 47:

Defiro os beneficios da justica gratuita.

2. Trata-se de recurso especial interposto por DEODATA DE ALMEIDA SANTOS e outros, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. PLANOS BRESSER E VERAO. DECISAO PROFERIDA NO RE 626.307!SP.
SOBRESTAMENTO DAS ACOES DE CONHECIMENTO EM CURSO. FALTA DE INTERESSE DE AGIR. PRECEDENTES DO ST.J. APELACAO DESPROVIDA. 1. O MM. Ministro Relator Dias

Toffoli, no RE 626.307!SP submetido ao regime de repercussdo geral (CPC/73, art. 543-B), determinou em 26/08/2010, antes da propositura do p  feito, o sob o de TODOS os julgamentos nos
processos de conhecimento que versarem sobre o mesmo objeto (expurgos inflaciondrios do " Plano Bresser" e do "Plano Verdo"). 2. A decisdo do C. STF, em verdade, equivale a concessdo de efeito O suspensivo
aos recursos especiais e os agravos contra decisdes que negaram seguimento aos recursos extraordindrios de ambas as partes da agdo civil publica n°0007733-75.1993.4.03.6100. Precedentes do STJ. 3. Ademais,
falece a parte exequente o interesse de agir, na medida em que, conforme pacificado no Superior Tribunal de Justica, em se tratando de agdo civil piiblica, os juros de mora devem incidir a partir da citagéo ocorrida
no processo de conhecimento (REsp 1.209.595 e REsp 1.370.899). 4. Apelagdo desprovida.

Sustenta a parte recorrente violagao ao artigo 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal. Afima que antes do transito emjulgado da agéo civil piblica, houve umacordo entre as partes, homologado pelo STF, que
culminou coma sua extingdo. Aduzque a decisdo recorrida deve ser reformada para, a0 menos, manter o processo emarquivo provisorio aguardando o resultado da decisdo final, ou concretizando o acordo formulado pelas
partes na ACP. Pleiteia a intimagéo da Caixa Econdmica Federal para se pronunciar sobre o acordo mencionado e, havendo interesse, que seja homologado ou, a reforma do acérdéo recorrido que promulgou a extingdo do
feito, para que se dé prosseguimento a execugdo provisoria.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, ndio cabe o especial para enfrentamento da alegago de violagao a dispositivo constitucional, pois tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte.

Ajurisprudéncia do STJ ¢ pacifica nesse sentido. Confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO. INVIABILIDADE. APRECIAGCAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA. STF. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REVISAO.
NAO OCORRENCIA. PRESCRICAQ. FUNDO DE DIREITO. INCIDENCIA. SUMULA 85/STJ.

(...) 2. Invidvel ao STJ apreciar ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusi ao Sup Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢io da Republica, nos
termos do seu art. 102, I11, "a". (...) 5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1496407/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTA'R]'OA AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL . EXAME NO APELO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal, necessita de indlicagdo de dispositivo federal violado para a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia, por
analogia, da Stmula 284/STF. 2. E invidvel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem itucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade, legalidade tributdria, hierarquia das leis,

separacdio dos poderes, moralidade e eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicio da Repuiblica, nos termos do seu art.
102,111, "a".  (..) 4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRfno REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma; publicagdo: DJe 23/05/2014 ) (destaque nosso)

No mesmo sentido: a) "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de
usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, 1* Turma, AgRg no RESP 1228041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15/08/2014); b) "'é invidvel a andlise de ofensa a dispositivos e principios
constitucionais em Recurso Especial, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal no émbito do Recurso Extraordindrio” (AR 4514/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, 1* Segéo, julgado em
13/03/2019, DJe 01/07/2019).

Quanto a0 acordo que teria sido realizado entre as partes no ambito da agdo civil publica n” 0007733-75.1993.4.03.6100, informado pela parte recorrente, a questdo ndo f0i objeto de debate neste Tribunal, o
que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando ndo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada". Nao foramopostos embargos de declarago. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . MULTA COMINATORIA. EXORBITANCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO . INCIDENCIA DA
MULTA DO 475-J. SUMULA 83/ST.J. CPC/1973. 1. Deciséo recorrida publicada antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 2015, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de
Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 1/2016. 2. Néo se admite o recurso especial quando a questdo federal nele suscitada ndo foi enfrentada no acérdéo recorrido. Incidem as Simulas 282
e 356 do Supremo Tribunal Federal (STF). 3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incide, portanto, o enunciado 83 da Stimula do STJ. 4. Agravo interno a que se
nega provimento.

(Aglnt no AREsp 880.392/PB, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 19/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL .
SUMULAS 282 E 356/STF. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO DISSIDIO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O prequestionamento é exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso
especial . Por isso que, ndo decidida a questdo pela instdncia ordindria e ndo opostos embargos de declaragéo , a fim de ver suprida eventual omissdo, incidem, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula
do Supremo Tribunal Federal. 2. " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado pelo Plendrio do Superior Tribunal de Justica em 9/3/2016).
(AgRg no AREsp 849.405/MG, rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 5/4/2016, DJe de 11/4/2016). 3. O dissidio jurisprudencial néo foi devidamente comprovado, tendo em vista a
auséncia de demonstragdo da divergéncia mediante certiddo ou copia autenticada, citagdo de repositdrio oficial ou credenciado ou reprodugao de julgado disponivel na internet com a indicagdo da respectiva fonte.
Precedentes. 4. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1244772/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018)

Por fim, no que se refere ao dissidio jurisprudencial, a interposi¢o do recurso especial com fundamento na alinea "c" do inciso I11 do art. 105 da Constituigdo Federal exige, alémda indicagio do dispositivo de
lei federal a que foi dada interpretagdo jurisprudencial divergente da estabelecida no acordio recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos
casos emdiscussdo.

No caso em anlise, ndo houve demonstragéo do dissidio jurisprudencial nos moldes exigidos pela lei, pois o recurso sequer colaciona julgados, limitando-se a desenvolver a tese que entende amparar sua
pretensdo e externar o seu inconformismo como acorddo recorrido, deixando de atender ao comando do art. 1029, § 1°, do CPC.

Na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinérios. F necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal,
pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretago das normas federais.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024896-07.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO BIANCHI RUFINO - SP186057-N

AGRAVADO: JESU DE OLIVEIRA, ANTONIO DE OLIVEIRA FREITAS, CECILIO TEIXEIRA DE MIRANDA, ESTEVAO JOSE DE SOUZA, FERNANDO ALEXANDRINO NOGUEIRA
CUNHA, FRANCISCO OLIMPIO DA SILVA, GERALDO ANTONIO DA SILVA, JOAQUIM DE ARAUJO FILHO, JOAQUIM ROSA DA SILVA, JOSE GONCALVES DE SOUZA, JOSE

TEIXEIRA DE FREITAS, JOSE VALDEME DO NASCIMENTO, MANOEL DOMINGOS DA SILVA, MANOEL FERREIRA LIMA, PEDRO PROENCA, WHELITON CAMARGO DA SILVA,
LEOLENO WELLAREO
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Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A
Advogado do(a) AGRAVADO: NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP18423-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, como escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Tema n° 692/STJ,
objetivando a definigdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de

natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Int.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001496-30.2014.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GETULIO DE OLIVEIRA CARVALHO

Advogado do(a) APELANTE:ANAPAULAROCA VOLPERT - SP373829-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: THIAGO MORAIS FLOR - SP257536

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002230-05.2009.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIMAS DEABREU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A

Advogado do(a) APELANTE: SARAMARIA BUENO DA SILVA- SP197183-N

APELADO:DIMAS DEABREU, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A
Advogado do(a) APELADO:SARAMARIA BUENO DA SILVA - SP197183-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

IDn° 1310522933.

Constata-se que ndo restou caracterizado prejuizo a parte autora no tocante as pecas ou documentos referidos cujo exame seja essencial para a realizagio da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-
Presidéncia.

Prestigiam+se, assim, os principios norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugio 278/2019, alterado pela
Resolucio 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001146-88.2007.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELZAMADEIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:MARCOS ANTONIO NUNES - SP169516-A

DESPACHO

Nada a prover.
O recurso especial foi julgado no Superior Tribunal de Justica (Resp 1.719.588/SP), ja tendo, inclusive, transitado emjulgado, conforme pesquisa realizada no sitio eletronico da Corte Superior.

Providencie a Subsecretaria de Feitos da Vice-Presidéncia a juntada da aludida decisdo e do respectivo transito.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002110-63.2012.4.03.6003

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOELFRANCISCO NOGUEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILLEN SILVAALVES - MS12795-A

APELADO:JOELFRANCISCO NOGUEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILLEN SILVAALVES - MS12795-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022878-76.2018.4.03.0000
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:APARECIDA DONIZETE ANDRADE DE FREITAS

Advogados do(a) AUTOR: HELDER ANDRADE COSSI - SP286167-N, PATRICIA GOMES ANDRADE COSSI - SP217366-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Segéo Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagiio do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anlise da alegada ocorréncia de violagao frontala texto de lei, da existéncia de
documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originéria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stmula n°
7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. VIOLA CAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI A CORDAO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a agdo resciséria ndo se presta a apreciar a boa ou ma interpretagdo do conjunto fatico - probatdrio dos autos, ou a sua complementagéo. O STJ
entende que ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo a literal dispositivo de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir ter se utilizado de uma entre as interpretagdes possiveis ou de interpretagio
analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo resciséria é aquela evidente e direta. Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

2. Para que a agdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso IX, do CPC/1973 (erro de fato), do CPC/1973, seja cabivel, é necessdrio que a decisdo tenha admitido um fato inexistente, ou tenha considerado
efetivamente ocorrido, e também que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial quanto a sua natureza. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei ou erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Rescisoria, modiificando o entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria o reexame de matéria fdtico-probatdria dos autos, o que esbarra no ébice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1465396/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 02/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART, 485 DO CPC. DOCUMENTO NOYO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo resciséria , especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursédo em aspectos fdtico-probatérios dos autos,
atividade invidvel em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO rescisoria. DISPOSICAO DE LEIL VIOLACAO. ERRO DE FATO . DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato , violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-
probatorios dos autos, a alteragdo de tais conclusoes em recurso especial atrai o 6bice da Siimulan®7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugfo a causa a Corte de origem Nesse

sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimemse.
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Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024508-36.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:RUBENS VENDRAMINI
Advogado do(a) AGRAVADO: JULIANA DE PAIVAALMEIDA - SP334591-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissao.

O acérdio recorrido, ao estabelecer que os indices de corre¢io monetaria e/ou juros moratorios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento podem ser alterados por ocasido da execugdo do julgado, mostra-se
contrario a orienta¢io jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justiga, a dizer que € defeso proceder-se a alteragdo tal como realizada, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISAJULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. "A substituigdo, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corre¢do monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).

2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ, Agint no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO T/TULOEXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDAGAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A corregdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagéo ocorrida no periodo 2. Os indices de corre¢do adotados no julgamento néo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagdo ocorrida nos periodos correspondentes. 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢éo do pedido . 4. A discussdo de indices belecidos para lizagédo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o trénsito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado & parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a decis@o recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”. Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 748.371/M T, declarou a inexisténcia de repercussio geral da matéria atinente a verificag@o do respeito aos limites da coisa julgada estabelecida no caso
concreto, por se cuidar de providéncia a demandar necessaria incursio pela legislagao infraconstitucional.

O acérdio do precedente citado esta assimementado:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, ARE 748371 RG, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013)
O caso presente amolda-se ao entendimento acima explicitado, razio por que ao recurso deve ser negado seguimento, com fundamento no art. 1030, I, “a”, do CPC.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5013916-97.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SORANAADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) APELADO: PATRICIADOS SANTOS CAMOCARDI - SP121070-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Apbs apresentagao, pelo contribuinte, de contrarrazdes aos recursos excepeionais interpostos pela Unido, sobreveio Certiddo da Divisdo de Recursos que informa a remessa dos autos a Subsecretaria de
Registro e Informagdes Processuais — UFOR para retificagdo da autuagdo, tendo em vista que a razio social indicada pela parte ¢ SORANA VEICULOS E SERVICOS LTDA., entretanto na autuagdo do PJe consta
SORANAADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA. (Id 145696149).

Sobreveio a Certidao Id 146853263, por meio da qual a UFOR informa que “em consulta a Secretaria da Receita Federal do Brasil, verifiquei que 0 CNPJ n°® 13.299.348/0001-73 esta registrado como
SORANAADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, constante na autuagdo do presente feito, diferentemente do constante na petigéo de ID n° 64189375 e documentos que a instruent”. No mesmo documento,
assinala que “esta Subsecretaria no possui rotina no sistema de Processo Judicial Eletronico - PJe que permita retificar a autuagdo considerada a utilizagdo do CNPJ como dado obrigatdrio e inicial para a autuagdo dos feitos
registrados no PJe”.

Diante deste cenario, determino a intimagao da recorrida para que esclareca acerca de sua correta denominago social atual, bemcomo informe o respectivo nimero de inscricdo no CNPJ. Emcaso de alteragdo
social no curso da lide, determino que traga aos autos a respectiva documentagéo comprobatoria e procuragéo outorgada pela nova denominag@o.

Int.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000051-56.2014.4.03.6125
APELANTE: CONSORCIO INTERMUNICIPAL DO ALTO VALE DO PARANAPANEMA - AMVAPA.
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FRANCISCO ALBANESI BRUNO - SP193149-N

APELADO:AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, COMPANHIA JAGUARI DE ENERGIA, ELEKTRO REDES S/A, COOP DE ELETRURALDE ITAI
PARANAPANEMAAVARE LTDA, COOPERATIVA DE ELETRIFICACAO RURALDA MEDIASOROCABANA

Advogado do(a) APELADO: REGIS TADEU DA SILVA - SP184822-N

Advogados do(a) APELADO: PRISCILAPICARELLI RUSSO - SP148717-A, JACK 1ZUMI OKADA - SP90393-A
Advogado do(a) APELADO: JACQUELINE DIAS DE MORAES ARAUJO - SP140405-A

Advogado do(a) APELADO:RAFAEL TASSO DOS SANTOS - SP275218

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ELEKTRO REDES S.A., quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

Certifico, outrossim, que efetuei as alteragdes requeridas no 1D 145538830, conforme procuragio juntada as fls. 1223 - ID 107694512, nos termos da Ordem de Servico n. 02/2016 desta E. Vice
Presidéncia.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos por CIA JAGUARI DE ENERGIA, quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela ANEEL- AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA, quanto 4 tempestividade.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014460-53.2007.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI - SP186231-N
APELADO:REGINALDO PINTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

IDn"139433532.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagéo da digitalizagdo da causa e sua inser¢do no sistema PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel,
portanto, de correcdo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pegas ou documentos cujo examme seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.
Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corre¢io da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
Prestigiam+se, assim, os principios norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Sem prejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugio 278/2019, alterado pela
Resolucdo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005148-81.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PAULO HENRIQUE BAPTISTA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA HELENA PIRES DE SOUZA - SP134884-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissdo.

O acordio recorrido, ao estabelecer que os indices de corregéo monetéria e/ou juros moratorios estabelecidos expressamente na fase de conhecimento podem ser alterados por ocasido da execugdo do julgado, mostra-se
contrario a orientagdo jurisprudencial emanada do Superior Tribunal de Justiga, a dizer que € defeso proceder-se a alteragdo tal como realizada, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TITULO JUDICIAL. CRITERIO DE CORRECAO
MONETARIA. IGP-M. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. PRECEDENTES. MANUTENGAO DA DECISA0 AGRAVADA.

1. "A substitui¢do, na fase de cumprimento de sentenga, dos indices de corre¢do monetdria estabelecidos no titulo judicial configura violagdo a coisa julgada" (Agint no AREsp 19.530/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 19/04/2017).
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2. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STJ, Agint no REsp 1672973/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 25/04/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO . EXECUGAO DE SENTENGA. OBSERVANCIA AO TITULO EXEQUENDO. JUROS. CONTA DE LIQUIDACAO. COISAJULGADA. VIOLAGAO.

1. A corre¢do monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica deve se basear em indices capazes de refletir a inflagdo ocorrida no periodo 2. Os indices de corregéo adotados no julgamento ndo implicam

prefixagdo ou fixagdo aprioristica, mas a adogdo de taxas que refletem a inflagéo ocorrida nos periodos corresponde . 3. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagoes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejei¢do do pedido . 4. A discussdo de indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Puiblica, precluiu com o trdnsito em julgado da agéo de conhecimento, estando acobertados pela coisa julgada 5. E vedado & parte discutir no curso do processo as
questdes jd decididas a cujo respeito se operou a preclusdo. (Art. 507 e 508 NCPC). 6. "E inadmissivel o Recurso Extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles". Stimula 283 do STF. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REsp 1764255/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2018, DJe 16/11/2018)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do ARE n°® 748.371/M T, declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria atinente a verificag@o do respeito aos limites da coisa julgada estabelecida no caso
concreto, por se cuidar de providéncia a demandar necessaria incursdo pela legislagdo infraconstitucional.

O acdrdao do precedente citado esta assimementado:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, ARE 748371 RG, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013, PUBLIC 01-08-2013)

O caso presente amolda-se ao entendimento acima explicitado, razio por que ao recurso deve ser negado seguimento, com fundamento no art. 1030, I, “a”, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0008848-26.2010.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ALPARGATAS S.A.

Advogados do(a) APELADO: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997-A, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Apbs apresentagdo, pelo contribuinte, de contrarrazdes ao recurso excepcional interposto pela Unido, a Divisdo de Recursos remeteu os autos a Subsecretaria de Registro e Informagdes Processuais — UFOR
para retificagdo da autuago, tendo emvista que a razio social indicada pela parte ¢ SAO PAULO ALPARGATAS S/A., entretanto na autuacdo do PJe consta ALPARGATAS S.A. (Id 145619719).
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Sobreveio a Informagdo Id 147260315, por meio da quala UFOR consulta como proceder, tendo em vista o disposto no Chamado Técnico 10345911. No documento emaprego, hd informagdo de que, em
consulta ao banco de dados da Receita Federal (utilizado como base de dados pelo PJe), verificou-se que o cadastro esta realizado emnome de ALPARGATAS S.A. (Id 147260324).

Diante da inconsisténcia em aprego, determino a intimag@o da recorrida para que esclareca acerca de sua correta denominagéo social atual, bem como informe o respectivo nimero de inscrigdo no CNPJ. Em
caso de alteragao social no curso da lide, determino que traga aos autos a respectiva documentagdo comprobatoria e procuragao outorgada pela nova denominaggo.

Sio Paulo, 30 de novembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002381-40.2019.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:A. M. DOS SANTOS CALCADOS
Advogado do(a) APELADO: CANDIDO PORTO MENDES - SP123930-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002478-11.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BRS COMERCIO EINDUSTRIA DE MATERIALESPORTIVO S.A.
Advogados do(a) APELADO: ELOISA GARCIAMIAO - SP210186-A, LUCIANA STERZO - SP233560-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000623-68.2019.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSAALVES DACOSTA

Advogado do(a) APELANTE: LUIZA BORGES TERRA - PR68214-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solu¢éo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposigdes desta Subsegdo, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regiéio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ quo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspenséo dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicao acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL(198) N° 0001130-75.2010.4.03.6104
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CAROLINA PEREIRA DE CASTRO - SP202751-N
APELADO:JOAO CARLOS DACOSTA
Advogados do(a) APELADO: ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE - SP42501-A, KATIAHELENA FERNANDES SIMOES AMARO - SP204950-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020
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APELACAO CIVEL (198) N° 5003736-14.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO GERALDO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: ROSEMAR ANGELO MELO - PR26033-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental @ razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposi¢des desta Subsegao, observado o disposto
1o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000385-75.2013.4.03.6303
APELANTE: BENEDITO CARLOS BUENO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP261638-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008526-68.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LOUDNESS TECNOLOGIADEAUDIO, VIDEO E COMUNICACAO LTDA
Advogados do(a) APELADO: CAROLINAROBERTA ROTA - SP198134-A, FABIO DEALMEIDA GARCIA - SP237078-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Peticdo Id 147869612: Como explanado na Certiddo Id 146602642, ndo foi possivel fazer o cotejo da GRU com o comprovante de pagamento apresentado 144019144, pois o documento em aprego nio
contémo nimero do codigo de barras.

Correta, assim, a determina¢io de recolhimento em dobro, pois em consonéncia comas disposicdes do art. 1.007 do CPC, que exige a comprovagdo do preparo no ato da interposigao do recurso. Indefiro,
portanto, o pedido de reconsideragdo do Ato Ordindrio Id 146627916.

Certiddo Id 147967072: Determino a Subsecretaria a verificagdo da regularidade do recolhimento emdobro, combase nos documentos juntados pela recorrente no Id 147869615.

Se regular o recolhimento, proceda-se ao processamento do recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5005565-80.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADELBAR PELLEGRIM

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS - SP303448-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental @ razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposi¢des desta Subsegao, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Sio Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0001247-72.2010.4.03.6102
APELANTE:MARIA ERONDINA SCARPELINI DE SOUSA
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA - SP124375-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0008096-16.2007.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARY RIBEIRO DIAS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:NATASCHAMACHADO FRACALANZAPILA - SP146217-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 6074071-55.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NAULZIN APARECIDO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: JOELALEXANDRE SCARPIN AGOSTINI - SP245469-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A apreciagdo do pedido da parte recorrente inmplica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuicdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
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3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situago fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5973347-43.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FATIMA TABARINE DO PRADO GARCIA
Advogado do(a) APELADO: EDMUNDO MARCIO DE PAIVA - SP268908-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugdo juridica foram apreciados pelo acorddo embargado.
Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios previstano art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No mais alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PRE VIQENC[ARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DAAPOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do seguracdo e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, requisito indispensd

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAC/TO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indlispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémndo cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, 0 que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel nos termos da Stnmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGALIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugéo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; dejmlr quaLr sdo necessdrias para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
Jeouads 7 1o

indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, néo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adeq i , 0 juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o dbice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007696-11.2013.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LENI TEREZINHA CASTILHO

Advogado do(a) APELANTE: PAULO JOSE CASTILHO - SP161958-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigao Federal, contra acérdao prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022, CPC. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. CARATER INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.
- Os embargos de declaragdo, a teor do disposto no art. 1.022 do CPC, somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradicdo (inc. 1), de omissao (inc. 11) e de erro material (inc. I11). - Vicio algum se
verifica na espécie. - A questdo resume-se, efetivamente, em divergéncia entre a argumentagdo constante do julgado e aquela desenvolvida pela embargante, tendo os embargos carcdter nitidamente infringente,
pelo que ndo ha como prosperar o inconformismo do recorrente cujo real objetivo é o rejul 0 da causa e a conseq reforma do decisum. - Embargos de declaragdo rejeitados.
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PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRAZO PRESCRICIONAL. DECLARACAO DO
CONTRIBUINTE OU VENCIMENTO DA OBRIGA CA~O PRESCRIC/TO RECONHECIDA. RESP N° 1120295/SP, SUBMETIDO AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC/1973. PARCELAMENTO
POSTERIOR AO DECURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL. RECURSO PROVIDO. - A prescrigdo vem disciplinada no art. 174 do CTN e opera a partir dos cinco anos da constituigdo definitiva do crédito
tributdrio. - Em se tratando dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, nos termos do art. 150 do CTN, considera-se constituido o crédito tributdrio na data da entrega da Declaragdo de Débitos e
Créditos Tributdrios Federais - DCTF, ou da Declaragdo de Rendimentos ou de outra declaragéo semelhante prevista em lei, consoante restou cristalizado no enunciado sumular 436 do E. STJ. - Apresentada a
declaragdo, sem o devido recolhimento do tributo devido, desnecessdria a notificagéo do contribuinte ou a instauragdo de procedi 0 administrativo, podendo o débito ser imediatamente inscrito em Divida
Ativa, ndo havendo que se falar em decadéncia quanto a constituigdo do montante declarado, mas apenas em prescrigdo da pretensdo de cobranga do crédito tributdrio. Assim, a partir do vencimento da obrigagdo
tributdria consignado no titulo, ou da entrega de declaragdo, se posterior; inicia-se a fluéncia do prazo prescricional. - No caso, o crédito constante da CDA sob n° 80.4.09.003349-78 (fls. 59/104) foi constituido
mediante termo de confissdo espontdnea, com notificagdo pessoal em 30/07/2003, em nome da embargante Leni Terezinha Castilho. - Ha noticia nos autos de que o sucessor da empresa Luiz Carlos de Souza
aderiu a programa de parcelamento de débito em 26/11/2009 (fl. 288). - A execugdo fiscal foi ajuizada em 25/09/2009 (fl. 59), posteriormente, portanto, a alteragdo perpetrada pela LC n° 118/2005 que, publicada
no D.O.U. de 09 de fevereiro de 2005, entrou em vigor em 09 de junho de 2005 (artigo 4°), pelo que aplicavel no presente caso. Logo, o marco interruptivo do prazo prescricional, nos termos da legislagdo posterior;
consuma-se com o despacho que ordenou a citagdo da executada que, consoante redagdo atribuida ao art. 219, § 1°, do CPC/1973 e, atualmente ao art. 240, § 1°, do NCPC, retroage d data de propositura da
agdo, desde que néo verificada a inércia da exequente no sentido de diligenciar a citagdo da executada. Entendimento firmado em sede de julgamento em recurso repetitivo - REsp 1.120.295/SP. - Considerando
que entre a data da constituicdo do crédito contido na certiddo de divida ativa, termo de confissdo espontdnea com notificagdo em 30/07/2003 (fls. 59/104), e o ajuizamento da execugdo fiscal origindria aos
presentes embargos em 25/09/2009 (f1. 59), houve decurso de prazo superior a 5 (cinco) anos, tem-se por configurada a prescrigdo. - O noticiado parcelamento de débito em 26/11/2009 (fl. 288) ndo tem o conddo de
restaurar a exigibilidade do crédito tributdrio, pois quando da adesdo ao programa jd havia decorrido o lapso quinquenal. - Reconhecida a prescricdo dos créditos constantes da CDA n° 80.4.09.003349-78, fica
prejudicada a andlise das demais questdes apontadas nas razdes recursais, sendo de rigor a extingdo da execugdo fiscal. - Prejudicado o pedido de concessdo de efeito suspensivo. Apelagdo provida.

Arecorrente pugna pela reforma do acordéo, sob alegacio de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais a matéria debatida nos autos.
E o relatdrio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (artigo 1.029, do CPC/2015).

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso vertente, esta Corte declarou a inexigibilidade da exagdio com findamento na ocorréncia da prescrigo pelo decurso do lapso quinquenal entre a constituigdo do crédito tributario e o ajuizamento da
execugdo fiscal, desconsiderando o periodo de suspensdo da exigibilidade do crédito e interrupgao do prazo prescricional pela adesdo a programa de parcelamento fiscal, ante a sua juntada extemporanea aos autos pela credora.

O Superior Tribunal de Justiga possui julgamento relativizando a regra proibitiva do art. 517 do CPC/1973 (atual artigo 1.014, do novo CPC), permitindo a juntada de documento emmomento posterior quando
relacionado a verificagdo de matéria de ordempiiblica, sendo legitimo o carreamento aos autos de noticia de parcelamento coma oposigéo de embargos de declarag@o. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAOF]SCAL CONTR[BUICAO SOCIAL. PRESCRIGAO AFASTADA PELO TRIBUNAL A QUO COM BASE EM
PROCESSO ADMINISTRATIVO JUNTADO EM GRAU DE APELACAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA E EFEITO TRANSLATIVO DO RECURSO. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART.
517DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL DO CONTRIBUINTE AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Oart. 517 do CPC dispde que as questdes de fato, ndo propostas no Juizo inferior; poderdo ser suscitadas na apelagdo, se a parte provar que deixou de fazé-lo por motivo de for¢a maior:

2. Aregra proibitiva do art. 517 do CPC, no entanto, ndo atinge situagdes que envolvam matéria de ordem piiblica, jd transferidas ao exame do Tribunal pelo efeito translativo do recurso, bem como aquelas sobre
as quais hd autorizagdo legal expressa no sentido de que possam ser arguidas a qualquer tempo e grau de jurisdigdo (NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA DE ANDRADE NERY, Cédigo de Processo Civil
Comentado e Legislagdo Extravagante, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 2010, p. 898).

3. Agravo Regimental do contribuinte desprovido.

(AgRg no REsp 1276818/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 28/02/2013)

O acérdio recorrido encontra-se emdissonincia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justica, o que enseja admissdo do recurso excepcional.

Os demis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na espécie, as Stmmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 27 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6070727-66.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDA CONCEICAO STANFOLA DE FREITAS
Advogado do(a) APELADO: MARITA FABIANA DE LIMA BRUNELI - SP208683-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A apreciagio do pedido da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdio, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ, in verbis:
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" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACI{O DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
20135, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidavel em via de recurso especial, ante o 6bice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impoe o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003115-86.2019.4.03.6133

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: PATRICIA VIEIRA EMILIANO

Advogado do(a) APELADO: JOSE GABRIELNETO - MG93431-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0002217-72.2015.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNAMARIA DOS ANJOS SILVA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO - SP260685-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagdo do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1° de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0029929-39.1993.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:PAULO MEDEIROS DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0011897-20.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO - SP171339-N
APELADO:MARIAAPARECIDA DE SOUZA GIMENEZ

Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A apreciagio do pedido da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérdo, a uzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO ST.J.

A 7 1, heidi

1- Naorigem, trata-se de agéo objetivando a concessao de beneficio de apc ia por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagéo por danos morais.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora néo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuiges entre 2010 e
2015 ndo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Simulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andilise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 1° de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000107-27.2005.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOSE TEIXEIRAALVES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: VANESSA BOVE CIRELLO - SP160559

APELADO:JOSE TEIXEIRAALVES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: VANESSA BOVE CIRELLO - SP160559

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trnsito ao especial sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que niio cabe a insténcia superior revisitar a conclusdo da instincia ordinaria quanto a suficiéncia das provas
amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, 1, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo és insténcias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Stimulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos parametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

)

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 bice da Stimula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.

)

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 7 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5164037-46.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EURIDES ALBERTONI

Advogado do(a) APELANTE: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessao de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢io de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
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Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de

caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

q

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
invidavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Nesse passo, no altera a decisio atacada o entendimento firmado no REsp 1.348.633/SP, porquanto o dbice ao transito do especial nio esta firmado na questdo do reconhecimento do tempo de servigo rurala
partir do documento mais antigo, mas simno impedimento ao reexame de todo conjunto probatdrio, sendo oportuno observar que o acorddo, expressamente, posicionou-se pela insuficiéncia da prova testemunhal, por siso, para
atestar o reconhecimento do tempo de servigo durante todo o periodo pretendido.

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 103, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

A alegada ofensa a normm constitucional, se ocorrente, dé-se de formm indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida
contrariedade ao texto constitucional.

Confira-se:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Beneficio Previdencidrio. Pensdo por morte. Falta de qualidade de dependente. Cerc 0 de defesa. Pericia
supostamente insuficiente. 4. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Simula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo regimental desprovido.

(ARE 1160727 AgR, Rel. Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-041 DIVULG 27-02-2019, PUBLIC 28-02-2019)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. NULIDADE DA DECISA0 POR OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO.
CONTRARIEDADE AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APOSENTADORIA
RURAL. CONCESSAO. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS.
OFENSA INDIRETA. SUMULA 279. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COMAPLICACAO DE MULTA.

1 - Quanto a alegada nulidade do acérdéio recorrido, esta Corte firmou orientagdo no sentido de ser inadmissivel, em regra, a interposicdo de recurso extraordindrio para discutir matéria relacionada a ofensa aos
principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditorio e da prestagdo jurisdicional, quando a verificagdo dessa alegagdo depender de exame prévio de legislagdo infraconstitucional,
por configurar situagdo de ofensa reflexa ao texto constitucional. Precedente: ARE 748.371-RG (Tema 660), Rel. Min. Gilmar Mendes, em que se rejeitou a repercussdo geral da matéria. 11 - No julgamento do A
791.292-Q0-RG/PE (Tema 339), Rel. Min. Gilmar Mendes, reconheceu-se a repercussdo geral e reafirmou-se a jurisprudéncia no sentido de que a exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do ndo impde seja a
deciso exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento. I1I- E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica rever a
interpretagdo de normas infraconstitucionais que fundamentam a decisdo a quo, bem como reexaminar o conjunto fatico-probatdrio constante dos autos, o que atrai a incidéncia da Stmula 279 do STF ou porque
a afronta a Constituigdo, se ocorrente, seria apenas indireta. 1V - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, observados os limites legais do art. 85, § 2°e 3°, do CPC.
V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°do CPC.

(ARE 974105 AgR, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, PROCESSO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 04-04-2017, PUBLIC 05-04-2017)
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Aplica-se ao caso concreto, também, o teor da Stumula 279 do Supremo Tribunal Federal:
"Para simples reexame da prova néo cabe recurso extraordindrio.”
Emface do exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5171923-62.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEFINADE JESUS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ANTONIO CHAVES - SP62413-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HUGO DANIELLAZARIN - SP350769-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acorddo de 6rgdo fracionario deste Tribunal.

E o relatorio. Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso especial é de ser admitido.

O acérdio recorrido consignou:

Feitas essas consideragdes, no caso concreto, a idade minima exigida para a obtengdo do beneficio restou comprovada pela documentagdo trazida aos autos, onde consta que a parte autora nasceu em 15/03/1960,

implementando o requisito etdrio em 15/03/2015.

Para a comprovagao do exercicio da atividade rural, a parte autora apresentou sua CTPS com anotagdo de vinculos rurais descontinuos de 1993 a 1995 (ID 125152522).

O tinico documento trazido é anterior ao periodo de caréncia, de sorte que, a prova testemunhal produzida, por si so, ndo se presta a comprovar o efetivo exercicio pela parte autora da atividade rural pelo periodo

de caréncia exigido.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, as demais razdes recursais serdo oportunamente analisadas pelo juizo ad quem, conforme a exegese do disposto nas

Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.
Emface do exposto, admito o recurso especial
Intime-se.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012006-34.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ELIO ALMEIDA DOS ANJOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO BALBINO DE SOUZA - SP229677-N

APELADO:ELIO ALMEIDA DOS ANJOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: RICARDO BALBINO DE SOUZA - SP229677-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repr i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0004323-30.2017.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DORIVALNEVES DA SILVA

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003165-57.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ELISEU SCHUTZ
Advogado do(a) APELADO: OSNEY CARPES DOS SANTOS - MS8308-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo.

No cerne, vé-se que 0 V. acorddo recorrido assentou que, coma edigdo da Lei n° 11.718/2008, ao segurado especial niio basta a comprovagio do exercicio de atividade rural para efeito de concessao de
aposentadoria por idade, sendo imprescindivel o recolhimento de contribuicdes a Seguridade.

Tal entendimento, entretanto, destoa do posicionamento consolidado na instancia superior, que reconhece ao segurado especial, mesmo ap6s o advento da Lein® 11.718/2008, o direito a aposentadoria por idade
independentemente do recolhimento de contribuicdes, ex vido artigo 39, I, da Lein® 8.213/91.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. TRABALHADOR RURAL. ATIVIDADE CAMPESINA COMPROVADA. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DE CONTRIBUICAO.
ACORDAO EM CONFLITO COM AJURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR PROVIDO.

1. No caso dos autos, a Corte de origem reformou a sentenga, afirmando a necessidade de recolhimento de contribuicdo para o reconhecimento da aposentadoria rural, ao fundamento de que o autor preencheu o
requisito etdrio apos ter passado o prazo de 15 (quinze) anos estabelecido na norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/1991, com a redagdo dada pela Lei 11.718/2008.

A, 1hi 7

do re das ¢ ibuigdes relativas ao exercicio do trabalho no

2. Tal entendimento, contraria, contudo a jurisprudéncia desta Corte que é unissona ao reconhecer que os ruricolas foram di:
campo, substituindo a caréncia pela comprovagio do efetivo desempenho do labor agricola (arts. 26, I11 e 39, I da Lei 8.21 3/1 991).

3. A norma transitoria do art. 143 da Lei 8.213/1991 ndo prejudica os Segurados Especiais, para os quais hd previsdo legal especifica nos termos do artigo 39, inciso 1, da Lei 8.213/1991, que assegura a
concessio do beneficio de aposentadoria por idade no valor de um saldrio minimo sem que seja exigido o recol hi;

das contribuigées, b a comprovagdo da atividade campesina.

4. No caso dos autos, a autora completou o requisito etdrio e o periodo de labor rural exigido em periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio da aposentadoria por idade, conforme reconhecido na
sentenga, impondo-se, assim, a concesséo do beneficio.

5. Recurso Especial do Particular provido para restaurar a sentenga concessiva em todos os seus termos.

(REsp 1558242/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019) Grifei.

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENQUADRA MENTO DO TRABALHADOR BOIA-FRIA. EQUIPARACAO AO SEGURADO ESPECIAL. ART. 11, VII DA LEI 8.213/1991.
DESNECESSIDADE DE RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES. RECURSO ESPECIAL DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte consolidou a orientagdo de que o Trabalhador Rural, na condigéo de bdia-fria, equipara-se ao Segurado Especial de que trata o inciso VII do art. 11 da Lei 8.213/1991, no que tange aos requisitos
necessarios para a obtengdo de beneficios previdencidrios. 2. Exigindo-se, tdo somente, a apresentagdo de prova material, ainda que diminuta, desta que corroborada por robusta prova testemunhal, ndo havendo
que se falar em necessidade de comprovagao de recolhimentos previdencidrios parafins de concessdo de aposentadoriarural (REsp. 1.321.493/PR, Rel. Min.

HERMAN BENJAMIN, DJe 19.12.2012). 3. E inegdvel que o trabalhador béia-fiia exerce sua atividade em flagrante desprote¢io, sem qualquer formalizagio e com o recebi de valores infi 0 que
demonstra a total falta de razoabilidade em se exigir que deveriam recolher c ibuicoes previdencidrias.

4. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.

(REsp 1762211/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 07/12/2018) Grifei.
Quanto as demais irresignagdes contidas no recurso, aplicavela Stumula 292/STF.

Emface do exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 6073590-92.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
SUCESSOR:EVALDO CAVACCINI

Advogado do(a) SUCESSOR:MARCIO HENRIQUE BARALDO - SP238259-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Coma introdugio do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002323-35.2013.4.03.6003

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JULIO CESAR FARIA
Advogado do(a) APELADO: CLEBER SPIGOTI - MS11691-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 6005484-78.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE VILLA PENHARBEL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE VILLAPENHARBEL
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O presente recurso deve ser admitido.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do CPC, bemcomo, atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A tese referente ao reconhecimento do direito ao recalculo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio consoante a norma vigente a época emque preenchidos os requisitos necessarios a sua concessao - uma vez que tal
recélculo se revele mais vantajoso ao segurado - foi submetida ao STJ, passando a entender no sentido da possibilidade ao direito adquirido do segurado ao melhor beneficio, aplicando o entendimento do STF em Repercussao
Geralnos autos do RE 630.501/RS. Nesse Sentido:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. TEMAS 334 E 313/STE. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM O ENTENDIMENTO DA SUPREMA CORTE EM REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No julgamento, sob o regime de repercussdo geral, do RE 630.501/RS, o Supremo Tribunal Federal firmou a tese de que: "Para o calculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario,
pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido emdata posterior ao implemento das condigdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescri¢do quanto as prestagdes vencidas."
(TEMA334/STF).

2. Ainda sobre o tema, igualmente sob o regime de repercussao geral, o STF, no julgamento do RE n. 626.489/SE, firmoua tese de que: "l - Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio; I1 -
Aplica-se o prazo decadencial de dezanos para a revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipdtese emque a contagemdo prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de
1997."(TEMA313/STF).

3. Estando 0 acordao recorrido emconformidade como entendimento da Suprema Corte, imperiosa a negativa de seguimento prevista no art. 1.030, inciso 1, alinea "a", do Cédigo de Processo Civil.
4. Agravo interno ndo provido.

(Agintno RE nos EDclno REsp 1631021/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em26/11/2019, DJe 04/12/2019)

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RETORNO DOS AUTOS PARAFINS DO ART. 543-B, § 3°, DO CPC. RETRATACAOAARTA 1.030, I, DO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDANO REN. 630.501/RS. DIREITO ADQUIRIDO AO MELHOR BENEFICIO. POSSIBILIDADE DE REVISAO. CUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS. REQUERIMENTO ANTERIOR.

RECURSO ESPECIALDESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral reconhecida no RE n. 630.501/RS, passou a entender que o segurado possui direito adquirido ao melhor beneficio, podendo ver "seus beneficios deferidos ou
revisados, de modo que correspondama maior renda mensal inicial possivel, no cotejo entre aquela obtida e as rendas mensais que estariampercebendo na mesma data, caso tivessemrequerido o beneficio emalgummomento
anterior o beneficio, desde quando possivel a aposentadoria proporcional".

Recurso especial desprovido.

(REsp 1219041/RS, Rel. Ministro JOELILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 23/03/2018)

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. JUIZO DE RETRATACAO. REPERCUSSAO GERAL. ARTIGO 543-B, § 3°, CPC/1973. DIREITO ADQUIRIDO AO MELHOR
BENEFICIO.

1. A Sexta Turma do STJ, ao julgar o presente recurso especial, entendeu que néo era possivel o desfazimento do ato concessorio da aposentadoria comproventos integrais, a fimde transforma-la na modalidade comproventos
proporcionais.

2. No julgamento do RE n. 630.501/RS, julgado sob o regime de repercussio geral, firmou-se a orientagéo de que o segurado possui "direito adquirido ao melhor beneficio, assegurando-se a possibilidade de os segurados
veremseus beneficios deferidos ourevisados, de modo que correspondama maior renda mensal inicial possivel, no cotejo entre aquela obtida e as rendas mensais que estariampercebendo na mesna data, caso tivessem
requerido o beneficio emalgummomento anterior'.

3. Incasu, impde-se a adequagdo do julgado do STJ a orientago jurisprudencial da Suprema Corte para assegurar o direito do beneficidrio ao quadro mais favoravel no célculo dos proventos, desde que atendidos os requisitos
legais para a obtengio do beneficio.

4. Recurso especial do INSS desprovido, emjuizo de retratagio, nos termos do art. 543-B, § 3°, do CPC/1973.

(REsp 1213855/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe 28/10/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. JUIZO DE RETRATACAOQ. REPERCUSSAO GERAL. ARTIGO 543-B, § 3%, CPC. RE 630501/RS. RENDA
MENSALINICIAL. REVISAO. CALCULO. TRANSFORMACAO DE PROVENTOS INTEGRAIS EM PROPORCIONAIS. POSSIBILIDADE. DIREITO ADQUIRIDO. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Como julgamento do RE n. 630.501/RS pelo Supremo Tribunal Federal, os autos foramdevolvidos pela Vice-Presidéncia do STJ a esta relatoria ematengo ao disposto no § 3° do art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
diante da necessidade de adequagio do julgamento ao entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal.

2. A Quinta Turma desta Corte Superior havia decidido pela impossibilidade de transformagao da aposentadoria concedida comproventos integrais emproporcionais, como objetivo de ver adotada legislagao mais benéfica em
vigor a época.

3. Ocorre que a questdo oi posta ao exame do Plenrio do Supremo Tribunal Federal que, reconhecendo a repercussao geral da matéria, apreciou e julgouo RE 630501/RS, de relatoria da Min. ELLEN GRACIE, relator
para Acordao Min. MARCO AURELIO, ocasido emque reconheceu o direito adquirido do segurado ao melhor beneficio, sendo possivel o desfazimento da aposentadoria integral, e posterior concessao de aposentaria
proporcional .

4. Embargos de declaragio acolhidos, comefeitos infringentes, para dar provimento ao agravo regimental, emrazio do juizo de retratagéo oportunizado pelo art. 543-B, § 3°, do CPC .

(EDclno AgRgno REsp 1221786/RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em23/06/2015, DJe 29/06/2015).

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL (RMI). RETROACAO DA DATA DE INiCIO DO BENEFICIO. DIREITO AO MELHOR BENEFICIO.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. CALCULO DA RMI. OBSERVANCIA DA LEGISLAGAO EM VIGOR NA DATA EM QUE PREENCHIDOS OS REQUISITOS. POSTERIOR PERIODO
DENOMINADO "BURACO NEGRO". APLICAGAO DO ART. 144 DA LEI N. 8.213/91. REGIME HIBRIDO. NAO CONFIGURACAO. JUROS E CORREGCAO MONETARIA. ART. 1°-F DA LEI
N.9.494/97. DECLARAGCAO PARCIAL DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF. INDICE DE CORRECAO MONETARIA PARA REAJUSTE DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS E
PARCELAS PAGAS EM ATRASO. REPRISTINAGCAO DO ART. 41-ADALEIN. 8.213/91. APLICAGAO DO INPC.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento comrepercussio geraldo RE 630.501/RS (DJe 23/8/2013), firmou entendimento de que, atendidos os requisitos, o segurado temdireito adquirido ao melhor beneficio.

2. Damesma forma, € remansosa a jurisprudéncia do STJ no sentido de que, preenchidos que se achassema época os requisitos legais, o beneficidrio fazjus a revisdo de sua aposentadoria para que passe a perceber o beneficio
financeiro mais vantajoso.

3. Assim, atendidos os requisitos para aposentacdo antes da vigéncia Lein. 7.787/89, o segurado fazjus a revisdo de seu beneficio para que seja utilizado no calculo o teto do salério-de-contribuigéo de 20 salarios minimos, de
acordo como regramento emvigor a época, qual seja a Lein. 6.950/81, ainda que tenha continuado ematividade e venha a obter a aposentadoria somente na vigéneia da Lei8.213/91.
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4. Aaplicagdo do teto de 20 (vinte) salarios minimos no obsta a posterior aplicagdo do art. 144 da Lein. 8.213/91, que determina a revisdo dos beneficios concedidos no periodo de 5/10/88 a 5/4/91, lapso conhecido como
"buraco negro".

5. Portanto, por for¢a de previsdo legal, o beneficio previdenciario, comdata inicial compreendida entre 5/10/88 a 5/4/91, devera passar por uma nova revisdo, comsubstituigdo da anterior renda mensal inicial por uma outra, nos
moldes descritos pelo art. 144 da Lein. 8.213/91.

6. Recurso especial do INSS improvido e apelo nobre do segurado parcialmente provido, para determinar a aplicagao do INPC, como fator de corregdo monetéria dos valores pagos ematraso.

(REsp 1255014/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 19/05/2015).

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6112279-11.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELCIO ALVES DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: WALT DISNEY DA SILVA - SP321224-N, WENDER DISNEY DA SILVA - SP266888-N
APELADO:ELCIO ALVES DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: WALT DISNEY DA SILVA - SP321224-N, WENDER DISNEY DA SILVA - SP266888-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003507-58.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CHOCOLATES FINOS SERRAZULLTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZ CLAUDIO DE TOLEDO PICCHI - SP224962-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, III, “a” e “c” da Constituicdo Federal, interposto por CHOCOLATES FINOS SERRAZUL LTDA contra acérddo proferido por 6rgio
fracionério desta Corte.

O aresto impugnado recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. INDEFERIMENTO DE GRATUIDADE DA JUSTICA A PESSOA JURfDICA EXECUTADA.
INAPTIDAO DOS DOCUMENTOS APRESENTADOS PARA COMPRO Z CAO DA HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. IMPUGNACAO A AVALIACAO DO IMOVEL PENHORADO.
PRECLUSAO. MULTA POR EMBARGOS DE DECLARAGAO PROTELATORIOS: CABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Embora o artigo 98 do Cédigo de Processo Civil expressamente estenda os beneficios da gratuidade da justica a pessoa juridica, esta ndo prescinde da comprovagdo da impossibilidade de arcar com os encargos
processuais, nos termos da Stimula 481 do Superior Tribunal de Justiga.

2. No caso dos autos, a gratuidade néo foi indeferida com base na auséncia de documentos comprobatdrios, o que ensejaria a aplicagdo do artigo 99 do Cddigo de Processo Civil, mas sim por for¢a da inaptidéo
dos documentos apresentados para demonstrar a incapacidade financeira da agravante.

3. Mesmo por ocasidio da interposi¢do do presente recurso, a agravante ndo logrou demonstrar a impossibilidade de arcar com os encargos processuais, ndo bastando, para fazer jus a gratuidade da justica, a mera
alegagdo genérica nesse sentido. Note-se que os documentos anexados posteriormente sdo os mesmos juntados aos autos origindrios quando do requerimento de gratuidade ao MM. Juizo a quo.

4. Quanto a questdo da avaliagdo do imovel constrito, a matéria encontra-se preclusa. Com efeito, o Agravo de Instrumento n° 0001803-03.2017.4.03.0000, ja transitado em julgado, afastou a necessidade de o
magistrado considerar as avaliagdes unilaterais apresentadas pela executada em outros processos.

5. A insurgéncia da agravante contra a avaliagdo efetuada pelo oficial de justi¢a néo se fundamenta em critérios objetivos, mas tdo somente no fato de que a avaliagdo unilateral resultou-lhe mais conveniente.
6. O cardter protelatdrio dos embargos de declaragdo opostos contra a decisdo agravada é evidente, acarretando a cominagdo da multa estabelecida pelo § 2°do artigo 1.026 do Codigo de Processo Civil.
7. Agravo de instrumento ndo provido. Agravo interno prejudicado.

A recorrente alega violagdo aos arts. 98, 99, §2°, 489, 1.022, do CPC, art. 13,§1° da Lei 6.830/80, alémde divergéncia jurisprudencial, na medida emque: 1) houve auséncia de prestagao jurisdicional, uma
que vezo acorddo recorrido desconsiderou que restou comprovada documentalmente sua hipossuficiéncia financeira para arcar como recolhimento dos encargos processuais, emdecorréncia de crise financeira; 2) os embargos
de declaragdo opostos ndo sdo passiveis de aplicagdo de multa, uma vez que estes objetivaram sanar omissoes da decisio, néo se revestindo de carater protelatorio; aduz a necessidade de utilizagio de avaliagdes técnicas,
fundamentadas e como crivo de perito judicial e engenheiro civil inscrito no CREA, ja realizada emoutro processo judicial, de modo a se evitar maiores prejuizos a parte executada.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal especialmente sobre a possibilidade de concessao dos beneficios da justica gratuita a pessoa juridica, aplicagéo de multa por oposicdo de embargos protelatrios e a necessidade
de se determinar nova avaliagdo dos bens penhorados.

O agravo de instrumento foi manejado em face de decisdo que indeferiu o pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita, bem como indeferiu a impugnagdo e homologou a avaliagdo dos imoveis
penhorados, determinando ainda a designacao de hasta publica. O magistrado de origem cominou multa por oposicio de embargos de declaragio protelatorios.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos. O 6rgio colegiado desta Corte Regional confirmou integralmente a decisio singular e negou provimento ao agravo de instrumento.

Pois bem No tocante a alegagdo de suposta violagéo ao art. 1.022/CPC, uma vez que a decisdo recorrida analisou as circunstancias peculiares do caso concreto, nio se deve confindir obscuridade, omissdo ou
contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e &
pretensdo das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

De outro giro, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado, inexiste a alegada violagao ao art. 489 do CPC. Destaca-se, por oportuno que findamentagéo contraria ao interesse da parte néo
significa auséncia de motivagdo, conforme entendimento consolidado na Corte Superior.

Nesse sentido:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 11, 489 E 1022 DO CPC. INOCORRENCIA. (...)

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa aos arts. 11, 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao é o drgdo
Jjulgador obrigado a rebater; um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que ap am. Deve apenas enf adk da, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua
resolugdo.

2. Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob o argumento de que o Tribunal local néo se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de Embargos de Declaragdo.
Todavia, constata-se que o acordéo imp do estd bem fund do, inexistindo omissdo ou contradi¢do.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestagdo
Jurisdicional.

)
5. Recurso Especial parcialmente conhecido, apenas no tocante aviolagdo do art. 1022 do CPC e, nessa parte, néo provido.
(REsp 1814271/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)
No mais, sobre a concessao do beneficio da justica gratuita as pessoas juridicas, confiram+-se precedentes do E. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE IMPUGNACAO A CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. DECLARAGAO DE POBREZA.
PRESUNGAO RELATIVA. ONUS DA PROVA DO REQUERENTE.

1. A presungdo de necessidade do beneficio da assisténcia judicidria gratuita, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a partir de simples declaragdo de pobreza firmada pelo requerente do
pedido, é relativa, devendo ser comprovada pela parte a real necessidade de sua concessdo.

2. Constitui 6nus da pessoa juridica comprovar os requisitos para a obtengdo do beneficio da assisténciajudicidria gratuita, conforme o entendimento do Enunciado n.°481 do STJ.
)
(Aglnt no REsp 1708654/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 26/08/2019)

(..) BENEFICIO DA GRATUIDADE DAJUSTIGA. PESSOAJURIDICA. APLICAGAO DA SUMULAN?481 DO STJ. (...)

)
2. A concessdo da gratuidade da justica as pessoas juridicas estd condicionada a prova da hipossuficiéncia, conforme o entendimento da Siimulan®481 do STJ.
)

(Agint no AREsp 1117113/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/05/2019, DJe 16/05/2019)
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Vale destacar que a decisdo recorrida ndo negou a possibilidade do pedido, no entanto o indeferiu porquanto a requerente ndo comprovou por meio apto que fazjus ao direito alegado, ndo se mostrando suficiente
para tanto, os documentos apresentados (declaragdes de inatividade), nos seguintes termos:

1) No caso dos autos, a gratuidade néo foi indeferida com base na auséncia de documentos comprobatdrios, o que ensejaria a aplicacdo do artigo 99 do Cédigo de Processo Civil, mas sim por for¢a
da inaptidéo dos documentos apresentados para demonstrar a incapacidade financeira da agravante.

2) Mesmo por ocasido da interposicdo do presente recurso, a agravante nao logrou demonstrar a impossibilidade de arcar com os encargos processuais, nédo bastando, para fazer jus a gratuidade da
Justica, a mera alegagdo genérica nesse sentido. Note-se que os documentos anexados posteriormente sdo os mesmos juntados aos autos origindrios quando do requerimento de gratuidade ao MM. Juizo a quo.

Dessa forma, para se chegar a conclusdo emsentido contrério do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico, cuja pretensio esbarra no
Obice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquele Corte.

Arespeito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O eg. Tribunal a quo ndo concedeu o beneficio de assisténcia judicidria gratuita, sob o entendimento de que ndo foram evidenciados os motivos configuradores da hipossuficiéncia. Nesse contexto, considerando
as circunstancias do caso concreto, tem-se que a pretensdo de alterar tal entendimento, a fim de reconhecer a hipossuficiéncia dos agravantes, demandaria reexame de matéria fatico-probatdria, o que encontra
Obice na Simula 7 do STJ.

)
(Aglnt no AREsp 1259579/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe 13/06/2019)
No particular:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDEVIDA INOVA CAO RECURSAL. JUSTIGA GRATUITA. PESSOA JURI'DIC{L CONCESSAO.
POSSIBILIDADE. SUMULA N. 481/STJ. REQUISITOS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.
1. Incabivel o exame de tese ndo exposta no especial e invocada apenas em recurso posterior; pois configura indevida inovagdo recursal.
2. "Fazjus ao beneficio dajustica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.” (Stmulan. 481/STJ)
3. Orecurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumulan. 7/STJ).

4. No caso, o Tribunal de origem concluiu estarem ausentes os requisitos para a concessdo do beneficio da justica gratuita. Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que
évedado em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1473249/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 05/11/2019)

No tocante ao afastamento da muita prevista no art. 1.026 §2° do CPC, constata-se que ¢ entendimento pacifico no E. Superior Tribunal de Justica a afirmar a possibilidade de multa quando do manejo dos
embargos de declaragio protelatorios.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. APLICA CAO DA MULTA DO ART. 1.026, § 2, DO CPC/2015, PELO TRIBUNAL LOCAL. RECONHECIMENTO DO INTUITO
PROTELATORIO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DASUMULA 83/STJ. 2. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem reconheceu como sendo totalmente infundadas as alegagdes da ora agravante e, portanto, o nitido intuito protelatorio da utilizagdo dos embargos de declaragdo pela parte, de modo que é
perfeitamente possivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.026, § 2, do CPC/2015.

2. Inviavel o conhecimento do recurso quanto a alegagdo de auséncia de dolo na interposicdo dos embargos julgados protelatdrios pelo Tribunal de origem, uma vez que acolher a tese da recorrente demandaria
reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em recurso especial, conforme enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno improvido.
(Aglnt no AREsp 1201543/AM, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 18/05/2018)

Para rever o caréter protelatorio dos embargos ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cujo propésito recursal esbarra no obstaculo ja apontado (Stmula 7 do STJ), como muito bemsalientado no item
2 do precedente acima destacado.

No que concerne a impugnagdo da avaliagdo do bemimovel, 0 acorddo recorrido assimse pronunciou:

1)Quanto a questéo da avaliagdo do imovel constrito, a matéria encontra-se preclusa. Com efeito, o Agravo de Instrumento n°® 0001803-03.2017.4.03.0000, ja transitado em julgado, afastou a
necessidade de o magistrado considerar as avaliages unilaterais apresentadas pela executada em outros processos.

2)A insurgéncia da agravante contra a avaliagdo efetuada pelo oficial de justi¢a néo se fundamenta em critérios objetivos, mas tdo somente no fato de que a avaliacdo unilateral resultou-lhe mais
conveniente.

De sua parte, a recorrente pretende afastar a avaliagdo realizada por oficial de justica, de modo que sejam aceitas as avaliagdes que foram realizadas em outro processo judicial ou a determinagdo de nova
avaliag@o por perito técnico.

Con ja destacado, foramanalisadas as provas dos autos e 0 acordao consignou que a matéria se encontra preclusa porquanto ja decidida anteriormente nos autos do agravo referido.
Rever tal entendimento tambémesbarra emreexame do contexto probatorio, o que € vedado pela mencionada Stumula 7, do E. STJ.
Nesse sentido;

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA DE IMOVEL. AVALIA CAO REALIZADA POR OFICIAL DE JUSTIGA. IMPUGNAGAO. D]SCUSSJQ SOBRE A NECESSIDADE DE NOMEA CAO DE AVALIADOR OFICIAL.
ACORDAO RECORRIDO FULCRADO NAS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. REEXAME DE PROVA. OBICE DASUMULA 7/STJ.

1. E certo que a orientagéo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ pacificou-se no sentido de que o art. 13, § 1° da Lei 6.830/80 deve ser aplicado, ainda que a avaliagéo tenha sido efetuada por oficial de
Justica, ou seja, "impugnada a avaliagdo, pelo executado, ou pela Fazenda Puiblica, antes de publicado o leiléo, o juiz, ouvida a outra parte, nomeard avaliador oficial para proceder a nova avalia¢ao”, conforme
dispde o preceito legal referido.

2. No entanto, em caso andlogo, a Segunda Turma/STJ mitigou a regra prevista no art. 13, § 1°, da Lei 6.830/80, aplicando o dbice da Stmula 7/STJ, na hipétese em que o Tribunal de origem afirmou inexistir
situagdo concreta apta a invalidar a avaliagdo realizada pelo oficial de justica avaliador (REsp 1259854/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2011, DJe
01/09/2011).

3. No presente caso, considerando que o Tribunal afirmou que, "neste momento, deve ser prestigiada a presungdo de legitimidade do laudo produzido pela auxiliar do juizo, ndo havendo elementos minimos a
autorizar, por ora, nova avaliagdo do imével", é imperioso concluir que a andlise da alegada afronta ao art. 13, § 1°, da Lei 6.830 encontra dbice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no REsp 1524901/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)

Por fim, tambémnao ¢ possivel a admissao recursal com fimdamento na alinea “c” do permissivo constitucional porquanto, uma vez afastada a tese recursal pela alinea “a” fica prejudicada a andlise da divergéncia
jurisprudencial.

Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 CONFIGURADA. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.

()
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2. Referente a alinea "c", ressalte-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo
constitucional.

()
(EDclno REsp 1755434/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 11/03/2019)

Com efeito, no caso concreto, o acérddo recorrido firmou-se no sentido do entendimento perfilhado pelo STJ, o que atrai a incidéncia da Simula 83 do STJ, segundo a qual Ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.

Ademnais, a jurisprudéncia do STJ ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7 impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de novembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002144-68.2019.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ADMINISTRADORA DE CARTAO DE CREDITO PALMA LTDA

Advogados do(a) APELADO: DANIELADALFOVO - SP241788-A, GUSTAVO MANSSUR SANTAROSA - SP378119-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6209265-27.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NILZA GALDINO DE OLIVEIRAMOREIRA

Advogado do(a) APELADO: MARIANE FAVARO MACEDO - SP245229-N

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5015573-74.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GRANTTHORNTON CONSULTING SERVICES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: VANESSANASR - SP173676-A, HELIO LAULETTAJUNIOR - SP268493-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0022885-32.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCIALMEDEIROS DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004366-97.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:CDE- CLINICAMEDICA LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5000961-33.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:EPSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA

Advogado do(a) APELADO:NIJALMA CYRENO OLIVEIRA - SP136631-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Unizio, com fimdamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000088-70.2019.4.03.6109
APELANTE:JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIALSENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA
SESI

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A

Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A

Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do recurso extraoedindrio interposto por JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico, ainda, que 0 SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC e o SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI apresentaram contrarrazdes (ID
147132198).
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000088-70.2019.4.03.6109
APELANTE:JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA
SESI

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A

Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A

Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do recurso extraoedinario interposto por JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico, ainda, que 0 SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC e o SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI apresentaram contrarrazdes (ID
147132198).

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000088-70.2019.4.03.6109
APELANTE:JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA
Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIALSENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA
SESI

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A
Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A
Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do recurso extraoedinério interposto por JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA, nestes autos, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico, ainda, que 0 SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC e o SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI apresentaram contrarrazdes (ID
147132198).

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005464-35.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ECOM CORRETORA E GESTORA DE ENERGIA LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794-A

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/12/2020  132/3287



Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000946-95.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL
AGRAVADO:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela empresa NESTLE BRASIL LTDA., com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por orgo fracionario deste
Tribunal.

O acordio recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO ANULATORIA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. AUSENCIA DE DEPOSITO.

A agdo anulatéria foi ajuizada sem o devido depdsito, nem houve a ocorréncia nenhuma das hipoteses do artigo 151 do CTN, o que impede a concessdo da antecipagdo da tutela, para fins de suspensao da
exigibilidade do crédito tributdrio.

Para suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio a fianga e o seguro garantia néo sdo equiparaveis ao depasito.

A garantia ofertada é vdlida apenas para o fim da expedicéo de certidéo positiva com efeito negativo, néo prestando para suspender a exigibilidade do débito.

Agravo de instrumento a que se dd provimento.

Opostos embargos de declaragdo, os quais foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagdo ao art. 932 ¢ 1.022 do CPC/15, aos art. 7°, I, da Lei 10.522/2002, ao art. 9°, II da Lein® 13.043/2014. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do
acorddo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

O presente recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC/15.

O acdrdao recorrido determinou que, no caso concreto, 0 seguro garantia ndo suspende a exigibilidade da exagdo, nempode impedir a inscrigdo no CADIN.

O referido entendimento aparenta destoar da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.MULTA ADMINISTRATIVA. ACAO CAUTELAR QUE VISAIMPEDIR A INSCRICAO
DA CONCESSIONARIA DE TELEFONIA NO CADIN. CARTA DE FIANCA BANCARIA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO NAO TRIBUTARIO.
POSSIBILIDADE.

1. De acordo com recente julgado desta Primeira Turma, "o entendimento contemplado no Enunciado Sumular 112 do STJ, segundo o qual o depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito
tributdrio se for integral e em dinheiro, que se reproduziu no julgamento do Recurso Representativo da Controvérsia, nos autos do REsp. 1.156.668/DF, ndo se estende aos créditos néo tributdrios origindrios
de multa administrativa imposta no exercicio do Poder de Policia" (REsp 1.381.254/PR, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 28/6/2019).

2. Namesma ocasido, o Colegiado asseverou ser "cabivel a suspensdo da exigibilidade do crédito ndo tributdrio a partir da apresentagdo a fianga bancdria e do seguro garantia judicial, desde que em valor ndo
inferior ao do débito constante da inicial, acrescido de trinta por cento, nos moldes previstos no art. 151, inciso I, do CTN, c/co art. 835, § 2°, do Cddigo Fux, e o art. 9°, § 3°, da Lei 6.830/1980, uma vez
que ndo hd divida quanto a liquidez de tais modalidades de garantia, permitindo, desse modo, a produgdo dos mesmos efeitos juridicos do dinheiro”.

3. Agravo interno da G VT provido para negar provimento ao recurso especial da Anatel.

(STJ, Primeira Turma, Agint no REsp 1.473.366/PR, Rel. Min. Sergio Kukina, DJ 17/09/2019) (destaque nosso).

No mesmo sentido, o julgamento do Recurso Especial 1.381.254/PR, reconhecendo a possibilidade de suspensio de exigibilidade de divida ndo tributaria coma oferta de carta fianga bancaria ou seguro judicial.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal
Federal

Emface do exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de novembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003587-56.2010.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOSE MIRANDOLA FILHO
Advogado do(a) APELANTE: LEONARDO YUJI SUGUI - SP197816

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOSE MIRANDOLA FILHO
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO YUJI SUGUI - SP197816

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

O contribuinte interpds Recurso Especiale Recurso Extr inario, que passo a analisar.

1. Recurso Especial
Trata-se de recurso especial interposto por JOSE MIRANDOLA FILHO, com fundamento no art. 105, 11, “a”e “c, da Constituigio Federal, contra acérdzo proferido por orgio fracionrio deste Tribunal
O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPEI:AC/fO CIVEL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT E/OU § 1°4, DO CPC. FUNRURAL. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.
INCONSTITUCIONALIDADE APENAS ATE A VIGENCIA DA LEIN°10.256/01. REITERACAO DE ALEGACOES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Hipétese em que a deciséo impugnada foi proferida em consondincia com o disposto no artigo 557, caput e/ou § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.
2. A merareiteragdo das alegagoes trazidas na inicial ou em sede de recurso de apelagdo impde a manutengdo da decisd@o agravada. Precedente do e. STJ.
3. Contagem do prazo prescricional em consondncia com o entendimento exarado pelo e. STF no julgamento do RE 566.621.

4. Inconstitucionalidade da cobran¢a do FUNRURAL do empregador rural pessoa fisica somente até a vigéncia da Lei n° 10.256/01, no mesmo sentido dos precedentes do e. STF (RE 363.852 € 596.177), bem
como da jurisprudéncia sedimentada nesta c. Corte Regional.

5. Agravo legal desprovido.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.
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A parte recorrente alega violagao a dispositivos legais e constitucionais. Sustenta, emsintese, que “ndo tendo havido qualquer manifestagdo judicial a respeito ndo so do principio da estrita legalidade tributaria tal
qual se apontou desde a inicial e sob os fundamentos ali constantes, mas também sobre o principio da separagdo de poderes, o e. TRF da 3* Regido, ao deixar de sobre eles se manifestar, incidiu em inequivoca violagéo aos
comandos contidos nos artigos 128,458, 515, §§ 1°¢2°, 535, 1 e 11, todos do CPC, e artigos 5°, caput, e incisos XXXV, LIV e LV; artigo 93, IX; todos da Constituicio Federal”.

Por fim, aduz existéncia de divergéncia comjulgados de outros tribunais regionais federais.

Decido.

Os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo das questdes juridicas apresentadas foramanalisados no acérdao, que consiste emresposta jurisdicional plena, findamentada e suficiente a solugao do conflito.

O Superior Tribunal de Justica tem se manifestado no sentido de que “O julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de
infirmar a conclusao adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Em sintese, ndo se confinde obscuridade, omissdo, contradi¢do ou auséncia de motivagdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Nesse sentido: Aglnt nos EDcl no AREsp 1293666/MT, DJe
05/11/2018; Aglnt no AREsp 990.169/DF, DJe 19/04/2017.

Inexiste, assim, a suscitada ofensa aos dispositivos legais indicados pela recorrente.

Quanto a alegagdo de violagao a dispositivos da Constituigdo Federal, o Superior Tribunal de Justica temjurisprudéncia sedimentada no sentido de que o recurso especial nio é o meio processual adequado para
aandlise de eventual violagao a normas constitucionais:

TRIBUTARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO STJ. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL RELATIVAMENTE A MATERIA CONSTITUCIONAL.

[]
VI - No que diz respeito a suposta violagdo do art. 97, 11 e §2°, do CTN, registro que o recurso especial tampouco comporta conhecimento.

VII - Depreende-se do art. 105, 111, a, da Constitui¢do Federal, que a competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via estreita do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagdo e a uniformizagéo do
direito infraconstitucional federal.

VIII - Sendo asszm, nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, apreciar violagio sup imp areg e principios constitucionais, sob pena de usurpacdo da
ibuida ao Supremo Tribunal Federal para interpretar matéria dessa indole, através do processamento e julgamento de recursos extraordindrios (art. 102, I11, da

Co (mstituicdo Federal).

LX - Conforme o cedico entendimento do Superior Tribunal de Justica, o principio da legalidade tributdria insculpido no art. 97 do CTN compreende mera reprodugdo daquele previsto no art. 150, I, da
Constituigdo Federal, razéo pela qual o seu conteiido detém cardter eminentemente constitucional.
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X - Com efeito, embora a parte recorrente tenha apontado a ofensa a ', itivo legal infi itucional, qual seja o art. 97, II e §2°, do CTN, o conhecimento da alegada violacdo importaria,

i interpretagio de principio disp em regr I, por esta Corte Superior; providéncia invidvel no dmbito estreito do recurso especial, sob pena de usurpagio da
competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 1.396.108/MG, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 27/02/2018, DJe 12/03/2018; Aglnt
no REsp n. 1.446.072/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 20/09/2018, D Je 26/09/2018)

XI - Agravo interno improvido.

(AglInt no REsp 1818444/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2020, DJe 11/05/2020) - destaque nosso.

E, no que concerne a matéria de fundo, o acérdéo recorrido esta emsintonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, que temacompanhado o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal
no RE718.874.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. ART. 25, 1 E II, DA LEI 8.212/1991. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO A PARTIR DA EDICAO DA LEI 10.256/2001.
ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO PELA ALINEA"A". DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO.

1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao analisar o RE 718.874/RS, pacificou a questdo aqui posta no sentido de que "é ¢ itucional formal e material, a contribuicdo social do empregador
rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produciao” (RE 718.874/RS).

2. Alterar a verba honordria importa nova avaliagdo dos parametros dos §§ 3°e 4° do art. 20 do CPC/1973, ou seja, o grau de zelo profissional, o lugar da prestagdo do servico, a natureza da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico. Tarefas, contudo, incabiveis navia eleita, consoante a Stmula 7/STJ.

3. Ficaprejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional 4. Recurso Especial néio provido.

(REsp 1803983/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 31/05/2019) - destaque nosso.

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. ART. 25, 1 E II, DA LEI 8.212/1991. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO A PARTIR DA EDICAO DA
LEI 10.256/2001. ACORDfAfO RECORRIDO EM SINTONIA O ENTENDIMENTO DO STJ. EMBARGOS DE DECLARA CAO OPOSTOS NA ORIGEM PARA PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA DE CARATER PROTELATORIO. SUMULA 98/ST..
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1. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao analisar o RE 718.874/RS, pacificou a questio aqui posta no sentido de que "¢ itucional formal e i a contribuic¢do social do empregador
rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente sobre a receita bruta obtida com a comercializacdo de sua produgdo" (RE 718.874/RS).

2. No mesmo sentido, os seguintes precedentes do STJ: EDcl no AgRg no AREsp 546.004/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11.5.2018; REsp 1.717.965/ES, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25.5.2018.

3. No que pertine a aplicagdo da multa prevista no art. 538, pardgrafo vinico, do CPC/1973, a irresignagdo é pertinente. Ora, os Aclaratorios foram opostos com o nitido cardter de prequestionamento, o que, por si
80, atrai a incidéncia da Stimula 98/STJ, segundo a qual o recurso integrador manifestado com notdrio propdsito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio.

4. Recurso Especial parcialmente provido, apenas para excluir a multa imposta na origem com base no art. 538, paragrafo unico, do CPC/1973.

(REsp 1795800/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2019, DJe 28/05/2019) - destaque nosso.
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Ademis, entende o STJ que "ultimada a resolugdo da controvérsia em repercussdo geral, denotando a primazia do viés constitucional do tema em debate, caso ndo é de enfientd-lo na seara do
recurso especial ou do agravo dele decorrente” (AREsp 521.094 e AREsp 872.147, Relator Ministro SERGIO K UKIN A, datas da publicagdo: 02/10/2017 ¢ 17/10/2017).

Portanto, 0 acérddo esta em consonincia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga. O recurso fica obstado tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial, conforme
expresso na Stimula 83 daquela Corte Superior, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

2. Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE MIRANDOLA FILHO, com findamento no art. 102, 111, da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL. APLICACAO DO ARTIGO 557, CAPUT E/OU § 1%A, DO CPC. FUNRURAL. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA.
INCONSTITUCIONALIDADE APENAS ATE A VIGENCIA DA LEI N°10.256/01. REITERACAO DE ALEGACOES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Hipétese em que a decisdo impugnada foi proferida em consondncia com o disposto no artigo 557, caput e/ou § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.
2. A merareiteragdo das alegagdes trazidas na inicial ou em sede de recurso de apelagdo impde a manutengéo da decisdo agravada. Precedente do e. STJ.
3. Contagem do prazo prescricional em consondncia com o entendimento exarado pelo e. STF no julgamento do RE 566.621.

4. Inconstitucionalidade da cobran¢a do FUNRURAL do empregador rural pessoa fisica somente até a vigéncia da Lei n° 10.256/01, no mesmo sentido dos precedentes do e. STF (RE 363.852 ¢ 596.177), bem
como da jurisprudéncia sedimentada nesta c. Corte Regional.

5. Agravo legal desprovido.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagao a dispositivos legais e constitucionais. Sustenta, emsintese, que “ndo tendo havido qualquer manifestagdo judicial a respeito ndo s6 do principio da estrita legalidade tributéria tal
qual se apontou desde a inicial e sob os fundamentos ali constantes, mas também sobre o principio da separagdo de poderes, o e. TRF da 3* Regido, ao deixar de sobre eles se manifestar, incidiu em inequivoca violagao aos
comandos contidos nos artigos 128,458, 515, §§ 1°¢2°, 535, 1 e 11, todos do CPC, e artigos 5°, caput, e incisos XXXV, LIV e LV; artigo 93, IX; todos da Constituicio Federal”.

Decido.

No que dizrespeito a alegagio violagdo ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al 791.292/PE (tema 339), reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua
Jjurisprudéncia no sentido de que o principio da obrigatoriedade de findamentagdo das decisdes judiciais se contenta coma existéncia de motivagio - ainda que sucinta - na decisdo. No se demanda, assim, o exame aprofindado
de cada uma das alegagdes, consoante ementa a seguir transcrita:

Questao de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e4°).
2. Alegagao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.

3. 0 art. 93, IX, da Constitui¢io Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacoes ou
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)  (destaque nosso)

O acérdio recorrido, porque findamentado, estd em consonancia como entendimento manifestado pelo Supremo Tribunal Federal, de modo que deve ser negado seguimento ao recurso extraordinario quanto a
esta alegacdo (art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil).

Quanto as demais questdes suscitadas no recurso, cumpre observar que o Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral (RE 718.874/RS — Tema 669), firmou a constitucionalidade da Lei
10.256/2001, que alteroua redagdo do art. 25 da Lei8.212/1991.

O acérdao paradigma foi assimementado:

TRIBUTARIO. EC 20/98. NOVA REDA CAO A0 ARTIGO 195, DA CF. POSSIBILIDADE DE EDICAO DE LEI ORDINARIA PARA INSTITUICAO DE CONTRIBUICAO DE EMPREGADORES
RURAIS PESSOAS FISICAS INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZAGAO DA PRODUGAO RURAL. CONSTITUCIONALIDADE DALEI 10.256/2001.
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1. A declaragdo incidental de inconstitucic noji o do RE 596.177 aplica-se, por for¢a do regime de repercussdo geral, a todos os casos idénticos para aquela determinada situagdo, ndo retirando do
e o juridico, 0, 0 texto legal do artigo 25, que, manteve vigéncia e eficdcia para as demais hipoteses.

2. A Lei 10.256, de 9 de julho de 2001 alterou o artigo 25 da Lei 8.212/91, reintroduziu o empregador rural como sujeito passivo da contribuicdo, com a aliquota de 2% da receita bruta proveniente da
comercializagdo da sua produgdo;, espécie da base de cdlculo receita, autorizada pelo novo texto da EC 20/98.

3. Recurso extraordindrio provido, com afirmago de tese segundo a qual E constitucional formal e materialmente a contribuicéo social do empregador rural pessoa fisica, instituida pela Lei 10.256/01, incidente
sobre a receita bruta obtida com a comercializagdo de sua produgdo.

(RE 718874, Relator(a): EDSON FACHIN, Relator(a) p/ Acérdéo: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 30/03/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-219 DIVULG 26-09-2017 PUBLIC 27-09-2017 REPUBLICACAO: DJe-225 DIVULG 02-10-2017 PUBLIC 03-10-2017)
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Dessa forma, e emque se pesemas razdes expendidas pela recorrente, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada pelo Supremo Tribunal Federalno RE 718.874 (Tema 669), o que impde a negativa de
seguilmento ao recurso extraordinario tambémquanto a essa questdo (art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil).

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario (temas 339 e 669 da repercussao geral).

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000585-10.2016.4.03.6103

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:JOAO MARCIANO DAFONSECA

Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA - SP136460-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001440-29.2017.4.03.6143
APELANTE: PERLIMAMETAIS PERFURADOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: MICHELE GARCIA KRAMBECK - SP226702-A, DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923-A, NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PERLIMA METAIS PERFURADOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MICHELE GARCIA KRAMBECK - SP226702-A, DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923-A, NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A
CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 0046691-63.2002.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: EHISA EMPREENDIMENTOS HOSPITALARES INTEGRADOS LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigao Federal, contra acérdao prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRIGCAO. OCORRENCIA. CITA CAO REALIZADA APOS
O TRANSCURSO DO PRAZO DO ART. 219, §§ 2° E 3° DO CPC/73. FATO NAO IMPUTAVEL AO JUDICIARIO. RETROA CAO DA INTERRUPCAO DA PRESCRICAO OPERADA PELO ATO
CITATORIO A DATA DA PROPOSITURA DA A CA~O INVIABILIDADE. PRECEDENTES DO C. STJ. PRESCRIC/TO INTERCORRENTE. RESP 1.340.553/RS. DECLARA CﬁfO DE OFICIO. ART,
40, §4° DA LEF. INTIMACAO DO ARQUIVAMENTO DO FEITO. DESNECESSIDADE. NAO APRESENTAGAO DE CAUSAS SUSPENSIVAS OU INTERRUPTIVAS DA PRESCRICAO. "PAS
DES NULLITES SANS GRIEF". I - O E. STJ firmou entendimento de que a constituicdo definitiva do crédito ocorre com a entrega da declaragdo de contribuicdes e tributos federais - DCTF, conforme o
disposto na Siimula n°436: a entrega de declaragéo pelo contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Uma vez constituido o
crédito tributdrio, coube, ainda aquela c. Corte, nos termos do artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil de 1973, fixar o termo a quo do prazo prescricional no dia seguinte ao vencimento da obrigagdo tributaria
declarada e néo paga ou na data da entrega da declaragao, o que for posterior (REsp 1.120.295/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 12/05/2010, DJe 21/5/2010). Nesse sentido: EDcl no RESP
n°362.256/SC. II - O prazo de suspensdo da prescrigdo por 180 dias, previsto no § 3°, do artigo 2°, da Lei n° 6.830/80, somente se aplica as dividas de natureza néo tributdria. Entendimento pacificado do E. STJ.
111 - A interrupgdio da prescrigdo, seja pela citagdo do devedor; seja pelo despacho que a ordenar (conforme redagéo dada ao artigo 174, I, do CTN pela LC n° 118/2005), retroage a data do ajuizamento da agdo,
sendo esse, portanto, o termo ad quem de contagem do prazo prescricional, conforme decidiu a Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao art. 543-C do CPC/73. 1V - O termo de
confissdo espontdnea de débito fiscal é apto a constituicdo do crédito tributdrio; se seguido do pedido de parcelamento, havera a interrupgdo do prazo prescricional, que voltard a fluir a partir do inadimplemento
do acordo firmado. V - Despacho citatério proferido em 28.11.2002, antes, portanto, da entrada em vigor da Lei Complementar n° 118/05, em 09.06.2005, aplicando-se ao caso concreto a redagdo original do art.
174, paragrafo vmico, I, do CTN. VI - No caso dos autos, o crédito tributdrio foi constituido por meio do Termo de Confissdo Espontdnea, em 21.11.1997, a executada aderiu ao parcelamento em 26.04.2000 (do
qual foi excluida em 04.02.2004), a execugdo fiscal foi ajuizada em 22.11.2002 e o despacho inicial de citagdo foi proferido em 28.11.2002. VII - Cong 0 ndo ultrap lo 0 prazo quing | entre a data da
constituigdo do crédito (21.11.1997) e a data do ajuizamento da agdo (22.11.2002), considerando-se a suspensdo operada pelo parcelamento (26.04.2000 a 04.02.2004), verifica-se ndo ser possivel, no caso
concreto, retroagir a interrupgdo da prescrigdo, porquanto ndo efetuado o ato citatorio no prazo do art. 219, §§ 2°e 39, do CPC/73. Precedentes do C. STJ. VIII - A Primeira Segéo do C. Superior Tribunal de
Justica, ao julgar o REsp 1.340.553/RS - referente aos Temas 566/571 do STJ - nos moldes do art. 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015 (correspondente ao art. 543-C do vetusto Cédigo de
Processo Civil), pacificou o entendimento relativo aos prazos processuais no tocante a prescrigdo intercorrente. IX - No caso concreto, a exequente, findo o prazo de suspensdo do feito, previsto no art. 40 da Lei n®
6.830/80, requereu em 31.01.2003 a suspensdo do feito por doze meses, em razdo da adesdo da executada ao REFIS; depois, informou em 28.05.2004, que o parcelamento havia sido indeferido ou rescindido, sem
mencionar em que data, pleiteando a expedicdo de mandado de penhora de bens da parte executada; intimada a indicar a localizagdo da executada, a Fazenda Nacional requereu, em 02.08.2004, a concessdo do
prazo de noventa dias para a realizagdo de diligéncias a fim de identificar todos os responsaveis tributdrios pela empresa executada. Posteriormente, apos ter juntado documentos, a Unido requereu a suspensao da
execugdo por cento e vinte dias em cinco ocasioes (09.12.2006, 16.07.2007, 10.01.2008, 22.08.2008 e 23.03.2009) e por cento e oitenta dias em 04.11.2009. Em 20.10.2010 requereu a exequente a expedi¢io e
cumprimento do mandado de citagdo e penhora de bens da parte executada em seu novo enderego. X - A exequente foi devidamente intimada do arquivamento do feito nos termos do mencionado art. 40 (fl. 20). XI
- Considerando-se que a suspensdo da execug¢do, com fundamento no art. 40 da LEF, ocorreu em 16.01.2003 e o pedido de expedi¢do e cumprimento do mandado de citagdo e penhora de bens da parte executada
em seu novo enderego somente se deu em 20.10.2010, sem que se verificasse qualquer causa de suspensdo da prescrigéo, porquanto a prépria exequente ja havia informado a excluséo da executada do REFIS em
2004, ndo ha como ndo se reconhecer a ocorréncia da prescri¢do intercorrente neste caso. XII - Ndo obstante o art. 40, §4° da LEF preveja que a Fazenda Publica deverd ser ouvida previamente ao
reconhecimento da prescrigdo intercorrente, a jurisprudéncia pertinente consolidou-se no sentido de que, por ocasido da apelagdo, é possivel a exequente demonstrar o prejuizo provocado, isto é, a existéncia de
causas suspensivas ou interruptivas da prescri¢do. Nao procedendo desse modo, ndo haveria que se falar em nulidade ou cerceamento de defesa ("pas des nullités sans grief”), haja vista ser proporcionada a
oportunidade de justificar seu inconformismo e, simultaneamente, pér em prdtica os principios da celeridade processual e instrumentalidade das formas. XIII - No caso dos autos, em seu recurso de apelagdo a
Unido aduz que a executada foi excluida do REFIS somente em 21.11.2009. Todavia, no documento de fl. 182 ja constava uma anterior exclusédo do REFIS, em 14.02.2004, informagdo compativel com aquela
apresentada pela propria exequente na petigdo protocolada em 28.05.2004, acompanhada do documento de fl. 32, no qual néo consta parcelamento (" Qtd. De Parcelamentos: 0000"), bem assim com as demais
peticdes (requerendo a suspensdo do feito para identificar todos os responsaveis tributdrios pela empresa executada - 02.09.2004 - e aquela na qual informa haver débitos em aberto com vencimento posterior a
29.02.2000). XIV - Néo restou demonstrado pela apelante, de forma inequivoca, a existéncia de causa suspensiva ou interruptiva da prescrigdo apds a exclusdo da executada do REFIS em 14.02.2004, uma vez
que ndo consta em que data a empresa novamente foi incluida no parcelamento do qual foi excluida em 21.11.2009. XV - Recurso de apelagdo improvido.

Arecorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegagao de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais referentes as causas de interrupg@o do lapso prescricional.

E o relatdrio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (artigo 1.029, do CPC/2015).

Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No caso vertente, esta Corte declarou a nexigibilidade da exag@o combase no decreto prescricional ao findamento de que ”... ndo restou demonstrado pela apelante, de forma inequivoca, a existéncia de
causa suspensiva ou interruptiva da prescricdo apos a exclusdo da executada do REFIS em 14.02.2004, uma vez que néo consta em que data a empresa novamente foi incluida no parcelamento do qual foi excluida
em 21.11.2009." (trecho do voto do acorddo).

O Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no sentido de que o parcelamento suspende a exigibilidade do crédito tributario, sendo certo que a adesdo a referido programa ou o seu mero requerimento,

mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgao da contagemdo prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, paragrafo tmico, IV, do CTN, que volta a
correr coma exclusdo formal do contribuinte da benesse fiscal. A propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLACAO. PARCELAMENTO FISCAL. TERMO A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. EXCLUSAO FORMAL DO CONTRIBUINTE. PRECEDENTES.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, 11, do CPC/1973 quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame.

2. O Superior Tribunal de Justica possui firme entendimento de que, quando ha parcelamento fiscal, o prazo prescricional tem inicio com a exclusdo formal do contribuinte.
Precedentes.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1740771/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 27/06/2018)

O acérdio recorrido encontra-se emdissonincia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justica, o que enseja admissdo do recurso excepcional.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO CRIMINAL (PIC-MP) (1733) N° 5031231-37.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. MARISA SANTOS
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INVESTIGADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP- 5 VARA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Procedimento Investigatorio Criminal instaurado no ambito da Procuradoria Regional da Republica da 3* Regido emrazio de representagéo formulada por denunciante anénimo (Noticia de Fato), por meio da qual
se requer a apuragdo de eventual pratica do crime previsto no art. 319 do Codigo Penal (prevaricagio) por parte do Juizo da 5* Vara Federal de Santos/SP, que supostamente teria deixado de praticar ato de oficio ao nio
renovar a prisao preventiva de André Oliveira Macedo, conhecido como “André do Rap”.

O Procurador Regional da Repiiblica determinou o arquivamento da Noticia de Fato, com findamento no art. 4°, 111, da Resolugio CNMP n. 174/2017, bemcomo a remessa dos autos ao Orgio Especial do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido para as providéncias cabiveis.

Os autos foramdistribuidos a minha relatoria.
E o relat6rio.
Decido.

De acordo como art. 206, I, do Regimento Interno desta Corte, compete ao Relator “determinar o arquivamento do inquérito ou de pegas informativas, quando o requerer o Ministério Puiblico Federal ou submeter o
requerimento a decisdo competente do Tribunal’.

No caso, a decisdo do Ministério Publico Federal se deu combase no disposto no art. 4°, 111, da Resolugdo CNMP n. 174/2017, segundo o quala Noticia de Fato sera arquivada quando “for desprovida de elementos de
prova ou de informagdo minimos para o inicio de uma apuragdo, e o noticiante néo atender a intimagdo para complementa-la”.

Penso que The assiste razio.

Conforme a representagdo formulada por denunciante andnimo, o Juizo da 5* Vara Federal de Santos teria supostamente incorrido na prética do crime de prevaricagdo, ao deixar de praticar ato de oficio nos autos de n.
0000373-08.2015.4.03.6104, consistente na renovagéo da prisdo preventiva de André Oliveira Macedo, conhecido como “André do Rap™. Ao assimproceder, houve posterior impetragdio de Habeas Corpus, cuja liminar foi
deferida pelo Ministro Marco Aurélio Mello, do Supremo Tribunal Federal, culminando na soltura do paciente que, no momento, encontra-se foragido.

Como bemobservado pelo Procurador Regional da Republica, o crime de prevaricagio somente admite a figura dolosa, relacionada a vontade de satisfazer interesse ou sentimento pessoal, o que nio restou demonstrado.
Ademais, ha controvérsia quanto a aplicagéo do disposto no art. 316 do Cddigo de Processo Penal, no que tange a renovagdo da prisdo preventiva. Por oportuno, transcrevo excerto da pega apresentada pelo drgio ministerial:

“Conforme leciona Guilherme de Souza Nucci, *(...) € o que se chama de autocorrupgdo propria, ja que o funciondrio se deixa levar por vantagem indevida, violando deveres funcionais (...)”", admitindo-se
somente a figura dolosa, consistente na “(...) navontade de “satisfazer interesse” ou “sentimento pessoal”.”

Entretanto, os fatos narrados pelo rep se mostram penaly atipicos, j pela auséncia de qualquer indicio ou elemento que evidencie a conduta dolosa do magistrado a ele atribuida nas pegas
de informagao.
Efetivamente, ndo existe qualquer evidéncia de que a autoridade reg da buscou ter qualquer proveito pessoal prprio ao deixar de renovar a prisdo de ANDRE OLIVEIRA MACEDO no prazo legal de 90

(noventa) dias previsto no artigo 316 do Cédigo de Processo Penal.

Cabe aqui salientar que o dispositivo legal supracitado é de incorporagdo recente no ordenamento juridico penal brasileiro, tendo sido incluido pela Lei no 13.964 de 2019, denominada *“Pacote Anticrime”, que
trouxe diversas modificagdes tanto no Cédigo Penal, como no Cédigo de Processo Penal e em leis penais especiais.

Nesse sentido, naturalmente existem dividas e controvérsias acerca da aplicabilidade dos dispositivos recentemente incluidos, sendo o artigo 316 do Cddigo de Processo Penal um desses casos.

Ha de se ressaltar que a controvérsia sobre a competéncia para a renovagdo da cautelar preventiva chegou a ser alvo de debate no E. Supremo Tribunal Federal, nos autos da SL 1395, de Relatoria do Exmo. Sr:
Ministro Luiz Fux, com julgamento em 14 e 15.10.2020. (SL-1395), ocasido em que a E. Suprema Corte do Brasil fixou a seguinte tese:

“A inobservdncia do prazo nonagesimal do art. 316 do Cddigo de Processo Penal (CPP) ndo implica automdtica revogagdo da prisdo preventiva, devendo o juizo competente ser instado a reavaliar a legalidade e

a lidadle de seus fund 0S.

JaaE. Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do HC 589.544/SC, em 08/09/2020, de relatoria da Exma. Sra. Ministra Laurita Vaz, fixou a seguinte tese:

“A obrigagdo de revisar; a cada 90 (noventa) dias, a necessidade de se manter a custédia cautelar (art. 316, pardgrafo imico, do Cédigo de Processo Penal) é imposta apenas ao juiz ou tribunal que decretar a
prisdo preventiva.”’

Como se é possivel observar; o tema estd longe de pacificagdo jurisprudencial, visto sua inovagdo, e deverd ser alvo de novas decisdes com vistas a unificar e conformar sua aplicabilidade em todo o territorio
brasileiro”.

De acordo como paragrafo tmico do art. 316 do CPP, “Decretada a prisdo preventiva, deverd o orgdo emissor da decisdo revisar a necessidade de sua ¢do a cada 90 (noventa) dias, mediante decisdo
fundamentada, de oficio, sob pena de tornar a prisao ilegal”.

Esse dispositivo, conforme exposto, tem gerado duvida quanto ao procedimento a ser adotado, e que talvezseja dirimida quando do julgamento definitivo do writ pelo STF.

Até que sobrevenha entendimento uniforme e inequivoco, a mera omissao do juizo comrelagdo a renovagéo da prisdo preventiva ndo representa, por siso, a pratica de ato ilegal. Sob outro aspecto, como bemdestacado pelo
parquet, ndo ha evidéncia de que a autoridade judicial teria alguminteresse pessoal ao deixar de praticar o ato supostamente omissivo, o que afasta a configuragio do crime de prevaricagdo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

ACAO PENAL SUBSIDIARIA. 1. PREVARICACAO. O tipo do art. 319 do Cédigo Penal exige, além da vontade de omitir ato de oficio, que a conduta do agente tenha o propdsito de satisfazer interesse ou
sentimento pessoal. 2. ABUSO DE AUTORIDADE. O juiz que aplica o art. 538, pardgrafo vnico, do Codigo de Processo Civil, atua nos limites de sua competéncia, ndo havendo como imputar-lhe o crime de
abuso de autoridade; equivocada que seja a multa ou o respectivo arbitramento, a parte dispoe de recurso para corrigir a decisdo. Queixa-crime rejeitada.

(APN 532 2008.00.97098-2, Relator: Ministro Ari Pargendller; Corte Especial, DJe: 25/06/2009)

HABEAS CORPUS. PENAL. PREVARICACAO. DENUNCIA QUE NAO INDICA O DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. ELEMENTO NORMATIVO DO TIPO. INEPCIA. ANULAGCAO DO
ACORDAO. TRANCAMENTO DA ACAO. ORDEM CONCEDIDA. 1. Para que a pega de acusagéo mostre-se formalmente perfeita, é necessdrio que esteja em conformidade com o disposto no artigo 41 do
Cddigo de Processo Penal. 2. Imputando-se ao paciente a prdtica do delito de prevaricagdo, na forma comissiva, era imprescindivel que a demincia indicasse expressamente qual o dispositivo de lei violado para
satisfazer interesse ou sentimento pessoal. 3. Ordem concedida.

(HC 39090 2004.01.50766-8, Relator: Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJe: 29/09/2008)

CRIMINAL. A CA~O PENAL ORIGINARIA. DENUNCIA. PREVARICA C/TO DESCUMPRIMENTO DE DECISOES DO TST. PRERROGATIVA DE MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO DO
TRABALHO. SATISFACAO DE INTERESSE OU SENTIMENTO PESSOAL. ELEMENTO SUBJETIVO NAO CONFIGURADO. DENUNCIA REJEITADA. Hipétese em que a demincia trata da
suposta prtica de crime de prevaricagdo, pois os acusados teriam deixado de praticar ato de oficio consistente no cumprimento de decisdes emanadas do TST referentes a prerrogativa institucional de membro do
MPU de ter assento no mesmo plano e imediatamente a direita dos juizes singulares ou presidentes dos érgdos judicidrios perante os quais oficiem na condi¢do de parte ou de fiscal da lei, além de terem praticado
outros atos contra expressa disposicdo de lei, com vistas a satisfazer interesse ou sentimento pessoal. Esta Corte ja firmou posicionamento, concordante com a doutrina penal, no sentido de que a intengdo de
satisfazer interesse ou sentimento pessoal é essencial a tipificagdo do delito do art. 319 do Estatuto Repressor: Precedente. A controvérsia quanto a interpretagdo da legislagdo, como ocorreu no caso dos autos, ndo
é habil a configurar o elemento subjetivo do crime de prevaricagdo. Se néo resta caracterizada a satisfagdo de interesse ou sentimento pessoal na conduta dos acusados, afasta-se a tipicidade da conduta. Ante a
auséncia de correspondéncia do fato, tal como narrado na pe¢a acusatoria, a norma juridica, vislumbra-se a inexisténcia de fato tipico, afetando a possibilidade de responsabilizagdo penal dos acusados pela
prdtica do delito descrito no art. 319 do Codigo Penal. Denmincia rejeitada.

(APN 471 2005.01.71773-7, Relator: Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe: 10/03/2008)
Ausentes indicios que permitama continuidade da investigagdo acerca de eventual pratica delituosa praticada por magistrado federal, € de rigor o seu arquivamento, nos termos formulados pelo membro do drgio ministerial.
Diante do exposto, acolho o requerimento do Ministério Piiblico Federal e determino o arquivamento do presente feito, com findamento no art. 206, I, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se ao magistrado representado e ao interessado, e intime-se 0 Ministério Publico Federal, dando-Ihes ciéncia da presente decisdo.
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Sao Paulo, 20 de novembro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030222-40.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. MARISA SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: LUCIA CHIDIAC
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312-A

DECISAO

Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 7* Vara Federal Previdencidria de Sao Paulo/SP emface do Juizo da 6* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, nos autos do mandado de seguranca n. 5004187-
76.2020.4.03.6100.

O juizo suscitado declinou da competéncia para processar e julgar o feito, ao argumento de que a agdo mandamental objetiva a conclusdo do processo administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio. Determinoua
redistribuicdo a uma das varas previdenciarias da capital.

O juizo suscitante destaca a natureza administrativa — e ndo previdenciaria — do pedido, que se relaciona coma demora na prestagdo do servigo publico gerido pelo INSS.

E o relat6rio.

Decido monocraticamente, nos termos do art. 955, paragrafo tnico, I, do CPC.

Observo, inicialmente, ndo ser caso de remessa dos autos ao Ministério Publico Federal, nos termos do art. 178, ¢/c art. 951, do CPC.

Assiste razio ao Juizo suscitante.

O mandado de seguranca subjacente foi impetrado contra suposto ato ilegal da Administragéo Publica—INSS -, consistente emdemora injustificada na andlise de requerimento administrativo.

O que se pretende é que a autoridade administrativa dé impulso ao processo, observando os prazos determinados na Lei9.784/1999. Nio ha, portanto, pedido judicial de concessdo ourevisdo de beneficio previdencirio, a
demandar o julgamento por vara especializada.

0 Orgio Especial desta Corte firmou o entendimento segundo o qual compete as varas federais civeis o julgamento de agdes ajuizadas como objetivo de compelir o INSS a apreciar os pedidos administrativos emprazo
razoével. Confira-se:

CONFLITO DE COMPETENCIA. RELACAO JURIDICA CONTROVERTIDA DE NATUREZA JURIDICA ADMINISTRATIVA. PEDIDO DE JULGAMENTO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. COMPETENCIA DA VARA CIVEL FEDERAL.

1. Nos termos do Provimento n. 186/1996 do Conselho da Justica Federal da 3° Regido, as varas previdencidrias da Capital tém competéncia exclusiva nas agdes de beneficios previdencidrios.

2. O Regimento Interno desta Corte belece que a
praticados pelo INSS insere-se na competéncia da 3 Se¢do.

ia interna define-se de acordo com a matéria e natureza da relagdo juridica litigiosa, razdo pela qual nem toda controvérsia acerca de atos

P

3. O INSS, ao demorar ou deixar de analisar a imp do administrativa, tal fato corresponde a um problema de administragdo e eficiéncia do servigo puiblico, o que insere-se na competéncia das Varas Federais
Civeis, por ndo se constituir a natureza juridica da relagdo litigiosa previdencicria e sim administrativa.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Suscitante (Juizo da Vara Civel Federal).
(CC 5006552-70.2020.4.03.0000, Relator Des. Fed. Baptista Pereira, unanime, j. 24/06/2020)

CONFLITO DE COMPETE‘NCAIAA MANDADO DE SEGURANCA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECURSO ADMINISTRATIVO. ANALISE CONCLUSIVA NO PRAZO LEGAL. MATERIA
ADMINISTRATIVA. COMPETENCIA DA VARA CIVEL.

1. Os precedentes do Orgdo Especial indicam que compete & Vara Civel processar e julgar mandado de seguranca em que niio se postula a concessdo de beneficio previdencidrio, mas que se determine a autoridade
impetrada a andlise de requerimento administrativo, sob o fund 0 de que ha excessiva demora da Autarquia, com descumprimento de prazos legais e desrespeito aos principios da eficiéncia e da razodvel
duragdo do processo administrativo (TRF da 3 Regido, Orgdo Especial, CC n. 5020324-37.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 17.12.19; CC n. 003547-33.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nery
Jumior; j. 11.04.18; CC n. 0003622-72.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 25.10.17; CC n. 0014775-39.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 10.05.17).

2. No caso dos autos o impetrante néo postula a concessdo de seguranga para a implantagdo do beneficio previdencidrio, mas sim que a autoridade impetrada encaminhe o recurso interposto para andlise
conclusiva pela Junta de Recursos da Previdéncia Social. Trata-se de matéria administrativa que ndo integra a competéncia da Vara Civel especializada em matéria previdencidria, conforme se depreende do
Provimento n. 172, de 15.04.99 e do Provimento n. 186, de 28.10.99, ambos do Conselho da Justica Federal. Portanto, a competéncia para o proc do dado de seguranga é do Juizo Federal da 6*
Vara Civel de Sao Pauilo.

3. Conflito de competéncia julgado improcedente para declarar a competéncia do Juizo Federal suscitante.
(CC 5014493-71.2020.4.03.0000, Relator Des. Fed. André Nekatschalow, undnime, j. 08/07/2020)

Cabe destacar que, emsesso realizada em29 de julho de 2020, 0 Orgo Especial, por ocasido do julgamento dos conflitos de competéncia 5007270-67.2020.4.03.0000, 5007899-41.2020.4.03.0000, 5009212-
37.2020.4.03.0000, 5010764-37.2020.4.03.0000 e 5011468-50.2020.4.03.0000, de relatoria da Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, aprovou edi¢do de Stnmula, nos seguintes termos: “A usente controvérsia a
respeito dos requisitos para a concessio ou revisdo de beneficio da seguridade social, cumpre a unidade judicidria com competéncia civel o julgamento de demanda que verse sobre a regularidade de processo
administrativo previdencidrio”.

Diante do exposto, julgo procedente este conflito negativo de competéncia, com fundamento no art. 955, paragrafo tmico, I, do CPC, a fimde firmar a competéncia do Juizo da 6* Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP.
Comunique-se aos Juizos emconflito.

Decorrido o prazo recursal, arquiven-se estes autos.

Publique-se.

Intime-se.
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Séo Paulo, 20 de novembro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5032061-37.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

SUSCITANTE: DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO - DECIMA TURMA
SUSCITADO: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS - PRIMEIRA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE RE: CONCEICAO RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO do(a) PARTE RE: CLEUDES PIRES RIBEIRO - SP103784-A

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5032061-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

SUSCITANTE: DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO - DECIMA TURMA
SUSCITADO: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS - PRIMEIRA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia entre desembargadores da 1* e 3* Secio, que tem por objeto a apelagdo civel em que o INSS pretende a restituigdo de valor pago indevidamente a titulo de
beneficio previdenciario com fimdamento na pratica de ato ilicito civil, qual seja: procurador que recebeu o beneficio apds o falecimento do segurado.

O Desembargador suscitado declinou da competéncia, com findamento na stmula 37 desta Corte, determinando a redistribuigdo a uma das turmas da Terceira Se¢ao.

De outro lado, o Desembargador suscitante alega, em sintese, que ha precedente do Orgiio Especial (CC 0016723-16.2016.4.03.000) no sentido da competéncia das turmas da Primeira Segdo para o
julgamento de agiio que tenha por objeto o ressarcimento ao erario de beneficio pago emdecorréncia de ato licito.

E o relatorio.

DECLARACAO DE VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca: Pego vénia ao E. Relator para apresentar divergéncia, nos termos da fundamentagéo que segue.

Embora eundo tenha participado do julgamento do CC 1° 2016.03.00.016723-4, ocorrido na sessdo em31/10/2018 deste Orgiio Especial, adiro aos findamentos alinhavados pelo E. Relator, Des. Federal Toru
Yamamoto, naquela oportunidade.

Reproduzo, abaixo, a ementa do precedente acima indicado:

. CONFLITONEGATIVO DE CQMPETENCIA, TURMAS DE SECOES" DIVERSAS.A CAO DE RESSARCIMENTO AO ERARIO. INSS. RESPONSABILIDADE CIVIL. SAQUE
ILICITO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO PAGO INDEVIDAMENTE APOS O OBITO DASEGURADA. NATUREZANAO PREVIDENCIARIA.

1. O conflito foi instaurado em sede de agdo ajuizada pelo INSS, objetivando a condenagdo da ré ao ressarcimento dos valores despendidos pela Previdéncia Social para pagamento de beneficio
sacado apos o obito da segurada, Consta dos autos que aré era a procuradora do de cujus, cadastradajunto ao INSS e, portanto, poderia efetuar os saques do beneficio.

2. Segundo entendimento pacificado por este Orgdo Especial, a matériarelativa a ressarcimento de beneficio previdencidrio pago indevidamente possui natureza previdencidria.
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3. Cristalizou-se tal orientagdo em virtude de que, nesse tipo de demanda, em que o INSS pretende reaver valores em tese pagos indevidamente ao proprio segurado da Previdéncia Social, comumente
ha necessidade de se enfrentar o proprio mérito da concessdo do beneficio previdencicrio ou assi: ial, inob eop indevido ter se dado por erro da Administragdo ou por suposta ma-fé do segurado.

4. Nesse sentido, ¢é correto afirmar que as agdes ajuizadas pelo Instituto Nacional da Seguridade Social - INSS objetivando a cobranga de valores relativos ao pagamento indevido de beneficio
previdencidrio ao proprio beneficidrio, seja por erro administrativo, por decisdo judicial ou por fraude ocasionada por aquele, possuem, por decorréncia, natureza emil idencidria, pois tém por
fundamento o poder-dever de revisio de beneficios (artigo 71 da Lei n° 8.212/1991) e a falta dos requisitos para sua frui¢do (artigos 15 e 74 da Lei n® 8.213/1991), cingindo-: se a discussdo no dambito do
enriquecimento sem causa na relagdo previdencidria estabelecida entre as partes.

5. No caso em andlise, diferentemente das hipéteses em que este Orgdo Especial tem seguido tal linha de entendimento, niio se trata, mer de itui¢do de beneficio previdencidrio
indevidamente pago ao seu beneﬁcmrm O pedido principal, na agdo subjacente, é de ressarcimento de valores pagos indevidamente pelo INSS contra terceiros alheios a rela;‘ao prevtdencmrla, uma veg que
o fato que ensejou o p devido decorreu unicamente de fato que configura ilicito civil e, quicd, penal.

6. Embora tenha por fundamento a percep¢io eqmvomda de beneficios pagos pela Autarquia, ndo se vislumbra relacdo de direito previdencidrio entre os sujeitos dessa agdo, sequer de
restituicdo de valores pagos em decorréncia de tal liame, I ia de civel, o que afasta a incidéncia da Stimula n° 37 desta Corte Regional.

7. Conflito negativo de competéncia julgado procedente.

(CC2016.03.00.016723-4, Rel. Des. Federal Toru Yamamoto, j. 31/10/2018, pm, D.E. 08/11/2018, grifos meus)

Penso que, de fato, como falecimento do segurado, cessa a relagdo de direito previdenciario existente entre o de cujus e a autarquia.

Se, terceira pessoa, ap0s o Obito — e, portanto, apos a cessagdo do mandato — recebeu valores emnome do segurado, estamos diante de umilicito civil a ensejar o ressarcimento de danos, ou seja, o tema se insere
no ambito da responsabilidade civil, de competéncia das Turmas que integrama E. Primeira Se¢ao desta Corte.

Ante o exposto, julgo procedente o presente conflito, declarando a competéncia do Juizo suscitado.

EOII'EUVOTO

Newton De Lucca

Desembargador Federal do TRF-3" Regido

ODESEMBARGADOR FEDERALWILSON ZAUHY:
Pego vénia para divergir do e. Relator para o efeito de julgar procedente o conflito de competéncia.

Entendo que no caso concreto néo mais subsiste relagdo de Direito Previdencidrio que justifique o julgamento do recurso de origempelo e. Desermmbargador Federal Sérgio do Nascimento, integrante da 10* Turma
deste e. tribunal.

Comefeito, tenho que a pretensdo ao ressarcimento de valores recebidos indevidamente por terceiro apos o 6bito do segurado ndo mais implica o revolvimento da relagéo de Direito material antes mantida entre este
¢ aautarquia previdencidria.

A solug@o da controvérsia posta a julgamento no feito originario demandara a apropriagdo de elementos da teoria geral da responsabilizagdo civil pela pratica de ilicito, matéria que se insere na competéncia das
Turmas da e. Primeira Secdo desta Corte.

Assim, quadra a0 caso o precedente firmado por este ¢. Orgio Especial quando do julgamento do conflito de competéncia ni° 0016723-16.2016.4.03.0000, em que se assentou o afastamento da Stmula n° 37
desta Corte nas hipoteses emque o pedido de restituigio vier ancorado emnoticia de recebimento indevido de beneficio previdencidrio por terceiro estranho a relagdo previdenciaria, entendimento que aplico semressalvas ao
caso concreto.

Face ao exposto, julgo procedente o conflito para declarar a competéncia do e. Desembargador Federal Valdeci dos Santos para o julgamento do recurso de origem

E €omo voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5032061-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA

SUSCITANTE: DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO - DECIMA TURMA
SUSCITADO: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS - PRIMEIRA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Verifico que ha precedente do Orgiio Especial: CC 0016723-16.2016.4.03.0000 segundo o qual deve ser afastada a Stimula i 37 desta Corte nas hipéteses emque o pedido de restituigdo, findado emilicito
civil, tempor objeto valor recebido indevidamente a titulo de beneficio previdenciario por terceiro alheio a relagdo previdenciaria, in verbis:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TURMAS DE .S:ECOES DIVERSAS. ACAO DE RESSARCIMENTO AO ERARIO INSS. RESPONSABILIDADE CIVIL. SAQUE ILICITO.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PAGO INDEVIDAMENTE APOS O OBITO DASEGURADA. NATUREZANAO PREVIDENCIARIA.

1. O conflito foi instaurado em sede de agdo ajuizada pelo INSS, objetivando a condenagdo da ré ao ressarcimento dos valores despendidos pela Previdéncia Social para pagamento de beneficio sacado apos o
obito da segurada, Consta dos autos que aré era a procuradora do de cujus, cadastrada junto ao INSS e, portanto, poderia efetuar os saques do beneficio.

2. Segundo entendimento pacificado por este Orgdo Especial, a matéria relativa a ressarcimento de beneficio previdencidrio pago indevidamente possui natureza previdencidria.

3. Cristalizou-se tal orientagdo em virtude de que, nesse tipo de demanda, em que o INSS pretende reaver valores em tese pagos indevidamente ao proprio segurado da Previdéncia Social, comumente ha

necessidade de se enfrentar o préprio mérito da concessdo do beneficio previdencidrio ou assi: ial, inob: op indevido ter se dado por erro da Administragéo ou por suposta ma-fé do segurado.
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4. Nesse sentido, é correto afirmar que as agdes ajuizadas pelo Instituto Nacional da Seguridade Social - INSS objetivando a cobranga de valores relativos ao pagamento indevido de beneficio previdencicrio ao
proprio beneficidrio, seja por erro administrativo, por decisdo judicial ou por fraude ocasionada por aquele, possuem, por decorréncia, natureza eminentemente previdencidria, pois tém por fundamento o poder-
dever de revisdo de beneficios (artigo 71 da Lei n°8.212/1991) e a falta dos requisitos para sua fruigdo (artigos 15 e 74 da Lei n® 8.213/1991), cingindo-se a discussdo no dmbito do enriquecimento sem causa na
relagdo previdencidria estabelecida entre as partes.

5. No caso em andlise, diferentemente das hipiteses em que este Orgéio Especial tem seguido tal linha de entendimento, néo se trata, meramente, de restitui¢éo de beneficio previdencidrio indevidamente pago ao
seu beneficidrio. O pedido principal, na agdo subjacente, é de ressarcimento de valores pagos indevidamente pelo INSS contra terceiros alheios a relagdo previdencidria, uma vez que o fato que ensejou o

pagamento indevido decorreu unicamente de fato que configura ilicito civil e, quicd, penal.

6. Embora tenha por fundamento a percep¢do equivocada de beneficios pagos pela Autarquia, ndo se vislumbra relagdo de direito previdencidrio entre os sujeitos dessa agdo, sequer de restituicdo de valores pagos
em decorréncia de tal liame, revelando-se matéria de natureza eminentemente civel, o que afasta a incidéncia da Simula n® 37 desta Corte Regional.

7. Conflito negativo de competéncia julgado procedente.

(CC0016723-16.2016.4.03.0000, Orgdo Especial, Rel. Desembargador Federal Toru Yamamoto, j. 31.10.2018, eDJF3 08.11.2018).

Destaco excerto do voto emque o e. Relator afasta aplicagdo da stimula 37 desta Corte tendo como fator de discrime o recebimento do montante por terceiro que nio o titular do beneficio previdenciario:

"Na hipotese em tela, revendo o entendimento por mim anteriormente esposado no orgdo fraciondrio, entendo que ndo é de natureza previdencidria a agdo de ressarcimento movida pelo INSS contra terceiro
(procuradora da segurada falecida), que, sup , se apropriou indevid diante fraude, de recursos pagos pela autarquia em favor de segurado jd falecido. Avulta nitido o cardter de reparagdo na
Orbita civel, decorrente de ato ilicito supostamente praticado pela ré.

Embora tenha por fundamento a percepgio equivocada de beneficios pagos pela autarquia, ndo se vislumbra relagdo de direito previdenciario entre os sujeitos dessa agdo, sequer de restituido de valores pagos em
decorréncia de tal liame, revelando-se matéria de natureza eminentemente civel, o que afasta a incidéncia da Stimulan® 37 desta Corte Regional.

Em verdade, o conflito posto em causa se refere ao tema da responsabilidade civil, tendo a relagéo juridica litigiosa natureza de indole civil e administrativa, matéria de competéncia das Turmas integrantes da 1°
Segdo desta Corte, nos termos do artigo 10, §1°, 11, do RITRF3R."

Vé-se, portanto, que a ratio do precedente colacionado no voto do e. Relator assenta-se ndo na ilicitude da concesséo e manutengdo do beneficio, mas simna circunstancia de que a parte ré seja terceiro alheio a
relagdo INSS-segurado/dependente.

Explico: quando se trata de caso de restituigdo de valor recebido de forma fraudulenta a titulo de beneficio previdenciario, mas pelo proprio titular do beneficio, ha consenso de que se mantéma competéncia
das turmas da 3* Secéo, a exemplo cito precedente de minha relatoria:

“CONFLITO DE COMPETENCIA. SEGURO-DESEMPREGO. NATUREZAJURIDICA. PREVIDENCIARIO. FRAUDE. RESPONSABILIDADE CIVIL. COMPETENCIA DA 3°SECAO.
1. O seguro-desemprego tem natureza juridica de beneficio previdencicirio.

2. A agdo de cobranga de beneficio previdencidrio indevido é de competéncia da 3“Segdo, conforme precedentes do Orgdo Especial desta Corte Regional.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Desembargador Federal suscitado, integrante da Terceira Se¢do.”

(CC 0002941-05.2017.4.03.0000, Orgdo Especial, Rel. Desembargador Federal Baptista Pereira, j. 28.06.2017, eDJF3R 06.07.2017)

Embora tenha acompanhado o voto do e. Relator por ocasifio do julgamento do precedente supracitado (CC 0016723-16.2016.4.03.0000), diante da reiteragéo da matéria no presente contflito, pedi vista dos
autos para aprofundamento da questio.

Melhor analisando o caso tenho que essa disting@o sobre ser o agente do ato ilicito estranho a relago previdencidria ndo temo conddo de deslocar a competéncia para as turmas da 1* Segdo.
Isto porque, emprimeiro lugar, a Stmmula 37 desta Corte foi abrangente e nfio fez qualquer ressalva sobre tal fator de discrime:
“Sumula 37. Compete a 3“Segdo julgar as agdes referentes a devolugdo dos valores  recebidos indevidamente a titulo de beneficio previdencidrio, independentemente do tipo de agéo proposta.”

De outro lado, ndo obstante a presenga de terceiro que ndo integra a relagdo INSS-segurado/dependente, o pleito de ressarcimento de valores pagos a titulo de beneficio previdencidrio pressupde o exame da
regularidade da concessdo e manuteng@o do beneficio, verificada emsede de controle de legalidade do ato administrativo concessivo.

Ocorre que, para responsabilizagdo de terceiro a restituicéo de valor pago a titulo de beneficio previdencidrio, existemquestdes indissocidveis de Direito Previdencidrio:

1. O beneficio foi concedido regularmente?
2. A ilicitude verificada contamina todas as prestagdes do beneficio ou parte delas?
3. Na hipétese de contaminagdo parcial das prestagdes, qual seria a data de cessagéo do beneficio?

4. Quais seriam os indices de corre¢do monetdria e juros de mora para liquidagéo do montante devido a titulo de restituigdo?
Acaso as turmas da 1* Secio teriam competéncia para adentrar essas questoes?

Sobre a primeira questéo, o reconhecimento do ilicito civil demanda prévia constatagdo da irregularidade na concessao/manutencéo do beneficio, matéria estranha a competéncia das turmas da 1* Segdo, razio
pela qual afastar o conhecimento da matéria pela se¢do competente implica emempresungdo de irregularidade a qual affonta o principio do devido processo legal, uma vez que se descarta previamente a hipotese de que a parte
1é possa eventualmente comprovar a regularidade do beneficio e, assim, afastar a ilicitude do ato.

Destaco que a Enpresa de Tecrologia e Informagdes da Previdéncia - DATAPREV, mantém banco de dados denominado Sisterna Informatizado de Controle de Obitos (Sisobi) em que sdo coletados os
registros de Obito dos cartorios de registro civil de pessoas naturais do pais como fimde cruzamento como Sistema Unificado de Beneficios (SUB) para cessagéo de beneficios previdenciarios.

Lamentavelmente, a qualidade dos dados coletados ndo atingju, até o presente momento, o grau de exceléncia desejado, fato que ocasiona tanto o prolongamento indevido do beneficio, pela no identificagéo do
registro de Obito, quanto cessagio equivocada de beneficio findada emregistro de hombnimo do segurado/dependente.
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Avangando sobre as hipdteses de maior incidéncia, como € o caso dos autos, emque a ilegalidade néo se encontra no ato concessivo do beneficio, mas simemseu prolongamento indevido, casos emque familiares
ou procuradores do titular do beneficio continuamrecebendo emnome deste as prestagdes que, por alguma razio, ndo sdo mais devidas pela autarquia previdencidria, pergunta-se: poderiamas turmas da 1* segdo determinar a
data de cessagdo do beneficio e, diante de tal marco temporal, estimar o montante a ser restituido, bemcomo os indices de corregdo monetéria e juros a seremaplicados?

Emoutras palavras, ndo ha como realizar o julgamento de apuragio de responsabilidade civil por ato ilicito semingressar na seara do direito material ao recebimento do beneficio.

Ante 0 exposto, julgo improcedente o presente conflito para declarar a competéncia do e. Desembargador Federal suscitante, afimmando-se neste e em outros casos que tais a incidéncia da Stnula 37 deste
Tribunal.

E o voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. DESEMBARGADORES INTEGRANTES DA 1° E DA 3* SECAO. INEXISTENCIA DE RELACA’O PREVIDENCIARIA A
JUSTIFICAR A COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITANTE. RESTITUICAO DE VALOR INDEVIDAMENTE PAGO PELO INSS A TITULO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO
AO PROCURADOR DO SEGURADO FALECIDO. ATO ILiCITO CIVIL. CONFLITO PROCEDENTE.

1- Como falecimento do segurado, cessa a relagio de direito previdencidrio existente entre o de cujus e a autarquia.
11 - Se terceira pessoa, apds o dbito —e, portanto, apds a cessag¢io do mandato — recebeu valores emnome do segurado, estamos diante de umilicito civil a ensejar o ressarcimento de danos.

111 - Tema que se insere no Ambito da responsabilidade civil, de competéncia das Turmas que integrama Primeira Segdo desta Corte. Precedente do Orgdo Especial: CC r° 2016.03.00.016723-4, Rel. Des.
Federal Toru Yamanoto, j. 31/10/2018, p.m,, DJE 08/11/2018.

1V - Conflito de competéncia procedente.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, O Orglio Especial, por maioria, julgou procedente o conflito para declarar a competéncia do e. Desembargador Federal suscitado para o julgamento do
recurso de origem, nos termos do voto do Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA, com quem votaram os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, NERY JUNIOR, CONSUELO
YOSHIDA, SOUZARIBEIRO, WILSON ZAUHY, NINO TOLDO, INES VIRGINIA ¢ LUIZ STEFANINI (convocado para compor quorum). Vencidos os Desembargadores Federais BAPTISTA PEREIRA
(Relator), ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, ANDRE NEKATSCHALOW, MARISA SANTOS, COTRIM GUIMARAES (convocado para compor quérum) MARCELO SARAIVA (convocado

para compor quérum) e DIVA MALERBI que julgavam improcedente o para declarar a competéncia do e. Desembargador Federal suscitante. Lavrard o acérddo o Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA.
Ausentes, os Desembargadores Federais PEIXOTO JUNIOR, HELIO NOGUEIRA e PAULO DOMINGUES. , nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

PETICAO CRIMINAL(1727) N° 5031033-97.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

REQUERENTE: TADEU RODRIGUES JORDAN

Advogados do(a) REQUERENTE: DOMENICO DONNANGELO FILHO - SP154221-A, JOAO BOSCO CAETANO DA SILVA - SP349665-A
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

PETIGAO CRIMINAL(1727) N° 5031033-97.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

REQUERENTE: TADEU RODRIGUES JORDAN

Advogados do(a) REQUERENTE: DOMENICO DONNANGELO FILHO - SP154221-A, JOAO BOSCO CAETANO DA SILVA - SP349665-A

REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

ADesembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA (Relatora) . Trata-se de excegdo de incompeténcia de juizo (Id. 146856007), oposta pela defesa de Tadeu Rodrigues Jordan, corréu nos autos
da Agdo Penal de reg. n.° 5021828-44.2020.4.03.0000, combase na seguinte findamentagdo:

O Ministério Puiblico Federal apresentou deniincia em desfavor de Tadeu Rodrigues Jordan e mais sete acusados (id 138531620) pois, segundo a narrativa acusatoria, os agentes fariam parte de uma organizagdo
criminosa, articulada e concertada, que visava a venda de decisdes judiciais e, para tanto, os acusados teriam praticado os crimes de corrupgdo passiva, peculato, lavagem de dinheiro e participagdo em
associagdo criminosa.
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Houve o oferecimento de Resposta Preliminar; seguido do recebir 0 da demincia (id 138641564) e, posteriormente, apresentagdo de Defesa Prévia (id 145378598).
Em ambas as pegas defensivas, o Excipiente arguiu, em sede preliminar; a incompeténcia do Orgdo Especial do E. Tribunal Regional Federal para o julgamento do feito.

Na decisdo que recebeu a demincia, entretanto, esta E. Corte Regional, através de seu Orgﬁo Especial, entendeu, em sintese, que razdes de conveniéncia e oportunidade atestariam a competéncia deste r:
Colegiado para o processamento e julgamento do feito, tendo em vista ser; como restou decidido, o juiz natural da causa, segundo os critérios estabelecidos na legislagdo de regéncia.

As questdes postas, inclusive por corréus, analisavam a questdo sob o ponto de vista da garantia do Juiz Natural. Na presente Excegdo, no entanto, a questéo se pde, também sob o ponto de vista do Juiz Natural,
mas, principalmente, em face do duplo grau de jurisdido, tendo em vista a previsdo de tal garantia, sejana Constitui¢do Federal, sejanos Tratados Internacionais de Direitos Humanos ratificados pelo Brasil.

Exceléncias, com todo o respeito, é de se reconhecer a incompeténcia deste Orgdo Especial para o julgamento do feito, sendo de rigor o desmembramento do feito e sua consequente remessa a uma das Varas
Federais da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo.

Com efeito, o fato de um corréu ser juiz federal, ndo implica em que todos os acusados sejam julgados por esta Corte Regional, a ndo ser em razdo de devolugdo de matéria de Apelagéo eventualmente interposta
pelas partes.

Ja se disse que “o juiz natural é aquele definido segundo todos os critérios de competéncia, sejam previstos na Constituicdo, sejam definidos em leis ordindrias e nas leis de organizagdo judicidria” (BADARO.
Gustavo Henrique. Processo penal. 8. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil. 2020. p. 56).

O Excipiente vem sendo processado pela suposta pritica dos delitos de peculato, lavagem de dinheiro, corrupgéo ativa e participagéo em organizagdo criminosa.

Quanto a este ultimo delito, tem-se que é insito ao tipo penal que as condutas dos agentes sejam imbricadas, ou guardem alguma relagdo. Isto, por si s6, ndo é razdo suficiente para que se estabele¢ca a conexdo de
processos para que tramitem todos sob um mesmo orgdo.

A regra de extensdo de competéncia por prerrogativa de foro deve ser aplicada restriti , apenas nas hipo previstas na legislagdo (principio da legalidade) e, mesmo assim, quando for imprescindivel
para o bom andamento do feito.

Claro esta que as condutas a serem apuradas em sede de cogni¢do ndo estdo imbricadas de tal maneira que ndo se possa entender o que o Ministério Puiblico Federal entendeu que cada agente teria feito.

De fato, o Parquet narrou *‘ao menos trés formas de atuagdo” da suposta organizagdo criminosa. E esta divisdo de tarefas leva a conclusdo de que ndo séo intimamente imbricadas as supostas condutas, a ponto de
fazer ser extensivel a todos os demais corréus a prerrogativa de foro do Juiz federal, a fim de que seja considerado este r: Orgdo Especial, o Juiz Natural da causa.

Além disso, tem-se que o reconhecimento da incompeténcia deste r. Orgdo Especial e a remessa dos autos a Subsegdo Judicidria da Justica Federal em Sdo Paulo, permitira que o Excipiente possa gozar de todas
as garantias processuais fundamentais, como adiante se verd.

Cumpre ressaltar que a Stimula 704, do E. Supremo Tribunal Federal, ndo se aplica ao caso concreto. Isto porque, a jurisprudéncia daquela Augusta Corte tem entendido que a regra é o desmembramento, exceto
quando ndo ha possibilidade de individualizagao das condutas ou quando o desmembramento poderia gerar decisées conflitantes.

Alids, no ponto, tem-se que o Cédigo de Processo Penal prescreve, em seu artigo 80, que “serd facultativa a separagdo dos processos quando as infragdes tiverem sido praticadas em circunstancias de tempo ou de
lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo mimero de acusados e para nao lhes prolongar a prisdo provisoria, ou por outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a separagdo” (grifamos).

No caso em tela, a manutengéo da competéncia deste Orgdo Especial para o processamento do feito, viola frontalmente a garantia do juiz natural e, ao mesmo tempo, a garantia do duplo grau de jurisdicéo, pois
elastece indevidamente as rigidas reparticdes de competéncia prescritas na Constituigdo Federal, na Convengdo Americana de Direitos Humanos, no Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos, no Codigo
de Processo Penal, na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e, inclusive, desta E. Corte Regional.

Nao ha falar; portanto, em espago para discricionariedade quando normas de superior hierarquia, a saber; a Constitui¢do Federal, em seu artigo 5°, inciso LIII, bem assim a Convengdo Americana de Direitos
Humanos, em seu artigo 8, itens 1 e 2, e o Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos (art. 14 n.5) expressam, entre outras, as garantias do juiz natural e do duplo grau de jurisdigdo.

Questdes de prorrogagdo de competéncia por suposta imbricagdo das condutas, em tese, praticadas, ndo podem se sobrepor a for¢a cogente das normas constitucionais ou dos compromissos assumidos pelo Estado

perante a comunidade internacional, sobretudo se forem confiontados e violados mediante adogdo de critérios de “col ié idade” ou quejandos.

icia -, “oport

Com efeito, ainda que secundcria, nesta sede, a discussdo sobre o status das normas de direitos humanos no ordenamento juridico brasileiro — se tém status constitucional ou supralegal — fato é que as garantias do
Juiz natural, do duplo grau de jurisdicdo e da ampla defesa, tém previsdo constitucional e convencional.

Além disso, a regra extensiva de competéncia por foro de prerrogativa de fungdo tem cardter objetivo, ou seja, estd atrelada ao exercicio da fungdo e ndo a eventuais liames subjetivos (v.g. suposta relagdo de
hierarquia entre corréus).

Neste diapasdo, jungida a andlise aos fatos e atenta a culpabilidade de cada agente, seria perfeitamente possivel que um perito judicial, enquanto tal, eventualmente se aproximasse de procuradores para “‘vender
facilidades a procuradores de Exequentes”, sem que, com isso, o Orgdo Especial de um Tribunal Regional fosse a autoridade comp para o proc 0 do feito.

Assim, eventual “liame subjetivo constatado”, segundo afirma o Ministério Puiblico Federal, nédo tem o conddo de dilatar a abrangéncia da regra extensiva de competéncia por prerrogativa de foro, para situagdes
que anormando prevé.

Tampouco cabe argumentar; ou assumir como motivagdo idonea, o risco (sempre abstrato) de decisdes conflitantes. Cabe ressaltar que decises conflitantes sdo naturais, inclusive, em Orgdos Colegiados, o que se
percebe nos feitos em que a decisdo é tomada por maioria de votos. Isto, por si s6, ndo deve ser considerado para fins de extensdo da competéncia deste Orgdo Especial, pois.

Da mesma forma, o reconhecimento da incompeténcia deste r: Colegiado para o processamento e julgamento do feito, e a consequente remessa a uma das Varas Criminais Federais da Subsegdo Judicicdria de Sdo
Pauilo, néio terdo o conddo de subtrair ao conhecimento desta Corte Regional eventual recurso interposto, quer pelo Ministério Publico Federal, quer pelo Excipiente ou demais corréus.

Isto porque, sdo efeitos intrinsecos dos recursos que devolvam ao Tribunal, de forma ampla, a cogni¢do da matéria, bem assim o efeito modificativo dos Acorddos em relagdo as sentengas de mérito, ainda que
confirmem o entendimento do Juizo recorrido.

Nao importa em prejuizo a instrugdo criminal - que alids, nem se iniciou - a remessa do presente feito a primeira instdncia, posto que os elementos informativos jd acostados aos autos serdo neles mantidos, em
eventual recurso interposto pelas partes.

No mais, nos autos da A¢do Penal instaurada se discute cooperagdo juridica internacional. Com a devida vénia, ndo ha sentido em argumentar eventual prejuizo a instrugdo ou risco a uniformidade das decisoes,
caso seja o feito remetido a primeira instdncia, posto que resguardada, em todo caso, a competéncia recursal desta E. Corte.

Como cedico, 0 ordenamento juridico prevé a possibilidade de compartilhamento de provas entre diversos Orgéos do Judicidrio. Hd possibilidade, portanto, de compartilhamento de provas entre este r: Orgdo
Especial e 0 Juizo de primeira instancia, sem risco algum.

Mal comparando, no presente feito se discute, requereu e se executa cooperagdo juridica com orgdos de outro pais. Nédo haveria dificuldade alguma em se compartilhar provas com a primeira instancia da Justica
Federal, cujas Varas séo alocadas, inclusive, no quarteirdo ao lado.

Em reforco, tem-se que, na atual sistemdtica do processo eletronico, tais compartilhamentos, desde que devidamente autorizados, se dédo em poucos cliques, pelo que néo hd se falar sequer em dificuldades
logisticas de porte e traslado dos autos.

Em sintese, Exceléncias, as condutas dos réus ja foram individualizadas; apenas um, de oito acusados, detém prerrogativa de foro em razdo de fungdo; a instrugdo processual sequer foi iniciada; e, por fim, a
remessa do presente feito a primeira instancia da Justica Federal ndo furtard desta Corte o reexame da matéria, em sede recursal. Faltam razées, portanto, para a ¢do deste r. Colegiado para o
proc 0 e jul odop  feito.

Lado outro, sobejam fundamentos juridicos para que seja reconhecida a incompeténcia deste Orgéio para o julgamento do Excipiente, como se passa a demonstrar:
2. DO DIREITO:

2.1.AS PREVISOES NORMATIVAS DAS GARANTIAS DO JUIZ NATURAL E DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO.

Exceléncias, como cedlio, a garantia do Juiz Natural é prevista expressamente na Constitui¢do Federal. No que respeita a presente Exce¢do, é de rigor afirmar que também a garantia do duplo grau de Jurisdigdo
encontra previsdo constitucional.

Com efeito, além de prescrever que “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”, a
Constituigdo Federal prevé, em seu artigo 5°, §2° que “os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados
internacionais em que a Repiblica Federativa do Brasil sejaparte”.

Ha, portanto, o que se convencionou chamar de direitos e garantias implicitos, a falta de previsdo expressa, sendo certo que tais garantias processuais e direitos fundamentais, fariam parte de um “bloco de

constitucionalidade”.
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As previsoes do duplo grau de jurisdi¢do estéo contidas em ao menos dois diplomas interacionais ratificados pelo Brasil: a Convengdo Americana de Direitos Humanos, também conhecida como “Pacto de San
José da Costa Rica” (Dec. n°678/92) e o Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos (Dec. n°592/92).

Este Pacto prescreve, em seu artigo 14, item 5, que “Toda pessoa declarada culpada por um delito terd direito de recorrer da sentenga condenatoria e da pena a uma instancia superior, em conformidade com a lei”.
Ja a Convengéo Americana de Direitos Humanos, em seu artigo 8, item 2, alinea ‘h’, prescreve que:

“ARTIGOS.

Garantias Judiciais.

)

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia enquanto ndo se comprove legalmente sua culpa. Durante o processo, toda pessoa tem direito, em plena igualdade, as seguintes
garantias minimas:

)
h) direito de recorrer da sentenga para juiz ou tribunal superior”.

O mesmo estatuto prevé, em seu artigo 25, item 1, que “toda pessoa tem direito a um recurso simples e rdpido ou a qualquer outro recurso efetivo, perante os juizos ou tribunais competentes, que a proteja contra
atos que violem seus direitos fundamentais reconhecidos pela constituigéo, pela lei ou pela presente Convengdo, mesmo quando tal violagdo seja cometida por pessoas que estejam atuando no exercicio de suas
fungdes oficiais”.

Assim, afora a discussdo sobre a hierarquia dos tratados internacionais, tem-se que as normas que digam respeito aos direitos humanos veiculadas em tais diplomas sdo, todas, materialmente constitucionais. No
entanto, tratados de direitos humanos que tenham sido ratificados pelo rito do artigo 5°, § 3°, da Constitui¢do Federal, sido material e formalmente constitucionais (Cf. PIOVESAN, Flavia. Direitos Humanos e o
Direito Constitucional Internacional. 9. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008).

No que tange aos preceitos normativos acima descritos, tem-se que, diferentemente da Convengédo Europeia de Direitos Humanos, que em seu Protocolo n° 7, artigo 2°, item 2 (ARTIGO 2°. Direito a um duplo
grau de jurisdigdo em matéria penal 1. Qualquer pessoa declarada culpada de uma infracgdo penal por um tribunal tem o direito de fazer examinar por uma jurisdi¢do superior a declaragdo de culpabilidade ou a
condenagdo. O exercicio deste direito, bem como os fundamentos pelos quais ele pode ser exercido, sdo regulados pela lei. 2. Este direito pode ser objecto de excepcies em relacio a infraccdes menores, definidas
nos termos da lei, ou quando o interessado tenha sido julgado em primeira instincia pela mais alta jurisdi¢do ou declarado culpado e condenado no seguimento de recurso contra a sua absolvicdo.), prevé
limitagdo ao duplo grau de jurisdigdo em casos semelhantes ao vertente, em nenhum momento a Convengdo Americana de Direitos Humanos veicula limitacées ao duplo grau de jurisdicdo.

Se por mais ndo fosse, mesmo em casos de A¢des Penais de competéncia origindria, ainda que se cogitasse de conflito aparente de normas (que ndo hd), deve ser interpretado e aplicado, no caso, o artigo 29, da
Convengédo Americana de Direitos Humanos, a saber:

ARTIGO 29

Normas de Interpretagdo

Nenhuma disposicdo desta Convencio pode ser interpretada no sentido de:

b) limitar o gozo e exercicio de qualquer direito ou liberdade que possam ser reconhecidos de acordo com as leis de qualquer dos Estados-Partes ou de acordo com outra convengdo em que seja parte um dos
referidos Estados;

¢) excluir outros direitos e garantias que sdo inerentes ao ser humano ou que decorrem da forma democrdtica representativa de governo; e
d) excluir ou limitar o efeito que possam produzir a Declaragdo Americana dos Direitos e Deveres do Homem e outros atos internacionais da mesma natureza.
De se notar que as regras de conexdo e/ou continéncia estdo previstas no Cédigo de Processo Penal, que, como cedigo, é um Decreto-Lei que foi recepcionado com status de lei federal pela Constituigéo Federal.

Assim, e para o que interessa ao presente feito, tem-se que disposigdes normativas atinentes a conexdo e/ou continéncia tém carater infraconstitucional, pelo que deverdo ceder em face das disposi¢des
convencionais ou constitucionais, sobretudo porque, como jd se afirmou, normas que se refiram a direitos humanos sdo, todas, materialmente constitucionais.

Nao é outra a ligdo doutrindria (NOGUEIRA, Rafael Fecury. Foro por prerrogativa de fungéo no processo penal: investigagdo, processo e duplo grau de jurisdigdo. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020. p.
111.). Vejamos:

“Verifica-se, portanto, um conflito entre uma norma de modificagéo da competéncia e o duplo grau de jurisdigdo ou, por outra lente, um conflito entre o risco de decisoes conflitantes e a exclusdo a priori do duplo
grau de jurisdi¢do, exigindo uma andlise sob a dtica da Constituigdo Federal que, anosso ver, impde a flexibilizagéo da aplicagdo dessas regras. Isto porque, a reunido dos processos conexos, de quaisquer espécies,

incluindo a que se analisa, advém de norma infraconstitucional (artigos 78, 11l e 79, do Cédigo de Processo Penal), e ndo pode ter a for¢a de afastar uma garantia processual constitucional (duplo grau de
Jurisdigdo) que o réu ndo detentor da prerrogativa de fungdo tem direito diante da competéncia constitucional do juizo de primeira instancia para o seu julgamento”.

Neste ponto, analisados a previsdo e o alcance das normas de Direito Internacional dos Direitos Humanos, chega-se a andlise de eventual conflito aparente de normas internacionais com o direito doméstico e seus
critérios de solugdo.

Aofinal, haverd este E. Orgdo Especial de, acolhendo a presente Excegdo, reconhecer a incompeténcia deste Colegiado para o processamento do feito.

2.2.DO CONFLITO APARENTE DE NORMAS E SEUS CRITERIOS DE SOLUCAQ.

2.2.1. Do critério hierdrquico.

Exceléncias, como ja afirmado, ainda que fosse o caso de eventual conflito (aparente) de normas, tem-se que nem a Constituigédo Federal, nem a Convengdo Americana de Direitos Humanos, preveem limitagbes
ao duplo grau de jurisdigéo.

7

Tampouco tais dipl facultam a legislagdo inferior (menos ainda a jurisprudéncia) criar limitagdes, razdo pela qual néo hd falar em conflito entre normas, mesmo porque possuem diferente hierarquia.

Fosse pouco, a Convengdo Americana de Direitos Humanos é expressa em prescrever que as normas ali prescritas ndo serdo interpretadas de modo a restringi-las o alcance, mormente em razdo de eventual
conflito com as disposigdes internas.

Em reforco, a “Convengdo de Viena sobre o Direito dos Tratados”, estabelece, em seu artigo 26, que “todo tratado em vigor obriga as partes e deve ser cumprido por elas de boa-fé” e, no artigo posterior;
prescreve que “‘um Estado-parte de um tratado ndo pode invocar as disposigdes de seu direito interno parajustificar o inadimplemento de um tratado”.

Por esta razdo, tendo em vista que, na atual interpretagdo dada pelo Supremo Tribunal Federal, os tratados internacionais tém status de norma supralegal, é de rigor concluir que as disposi¢des normativas
veiculadas pelos tratados internacionais prevalecem sobre eventuais normas de conexdo e continéncia previstas no Codigo de Processo Penal ou em regimentos internos dos Tribunais.

2.2.2. Do critério cronologico.
Outro critério de solugdo de antinomia é o critério cronoldgico. Cuida-se de afirmar que lei posterior derroga lei anterior:

No caso vertente, a par de indevida, eventual norma extensiva da competéncia deste Orgdo Especial veiculada pelo Codigo de Processo Penal, estaria em descompasso com as normas convencionais e
constitucionais.

Assim, pelo critério cronoldgico, tanto a Constitui¢do Federal quanto os diplomas normativos internacionais aqui discutidos sdo posteriores ao Codigo de Processo Penal, pelo que as disposicdes nele prescritas,
devem ser afastadas em face das normas constitucionais e convencionais.

Para além dos critérios gerais de resolugdo de antinomias, hd, ainda, outros critérios, referentes a eventuais conflitos aparentes de norma entre disposicoes do direito interno com aquelas do Direito Internacional.
Conforme jd se observou, o Estado-parte ndo poderd alegar disposicdes de direito interno para negar vigéncia a um tratado internacional que tenha ratificado.
Tal disposigdo, por si, encontra uma inica excegdo: quando o direito interno de um Estado-parte preveja norma mais benéfica do que aquela prevista no Direito internacional.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 91.361/SP, de relatoria do Min. Celso de Mello, teve a oportunidade de decidir que:
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“os magistrados e Tribunais, no exercicio de sua atividade interpretativa, devem observar um principio hermenéutico bdsico (tal como aquele proclamado no art. 29 da Convengdo Americana dos Direitos
Humanos), consistente em atribuir primazia a norma que se revele mais favoravel a pessoa humana, em ordem a dispensarlhe a mais ampla protegdo juridica. O Poder Judicicrio, nesse processo hermenéutico que
prestigia o critério da norma mais favoravel (que tanto pode ser aquela prevista no tratado internacional como a que se acha positivada no préprio direito interno do Estado), devera extrair a maxima eficdcia das
declaragdes internacionais e das proclamagdes constitucionais de direitos, como forma de viabilizar o acesso dos individuos e dos grupo sociais, notadamente os mais vulnerdveis, a sistemas institucionalizados de
protegdo aos direitos funde is da pessoa , sob pena de a liberdade, a tolerdncia e o respeito a alteridade humana tornarem-se palavras vés. Aplicagdo, ao caso, do art. 7°, n. 7, c/c o art. 29, ambos da
Convengdo Americana de Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica): um caso tipico de primazia da regra mais favoravel a protegdo efetiva do ser humano” (HC 91.361, rel. Min. Celso de Mello, j.
23.9.2008, Segunda Turma, DJe de 06.02.2009).

Em reforgo, tem-se que um outro critério deve ser levado em consideragdo pelo aplicador da norma: a méxima efetividade dos direitos humanos.

Cuida-se de garantir que, além da interpretagdo pro homine, em caso de antinomias, também a prdpria interpretagdo de cada regra isoladamente, seja aquela que confira a regra a maior efetividade, vedado ao
intérprete estabelecer limitagdes onde néo ha, e em caso de obscuridade do texto, busque a interpretagdo que dote a regra da maior abrangéncia possivel.

Assim, no caso concreto, ainda que houvesse divida sobre se a manutengdo da competéncia deste r: Colegiado para o processamento do feito seria incompativel com o duplo grau de jurisdicdo, a interpretagdo pro
homine, associada ao critério de maior efetividade das normas de direitos humanos, imporiam, como de fato impdem, que se reconhega a violagdo a garantia do duplo grau de jurisdigdo, na medida em que nega
vigéncia plena e abrangente aquela garantia prevista dos tratados de direitos humanos ratificados pelo Brasil.

2.3 AGARANTIADO DUPLO GRAU DE JURISDICAQ NAJURISPRUDENCIA INTERNACIONAL E SUAINFLUENCIANO DIREITO INTERNO.

Como jd adiantado no tdpico anterior; ajurisprudéncia brasileira, mormente dos Tribunais Superiores, néo estd alheia a aplicagdo das regras de direitos humanos veiculadas aos tratados internacionais ratificados
pelo Brasil.

Cumpre agora, entdo, esclarecer que ao ratificar tais tratados, o Brasil se submete, também, a jurisdigdo internacional, seja perante a Corte Interamericana de Direitos Humanos (por for¢a da ja mencionada
Convengdo Americana de Direitos Humanos), seja ao Tribunal Penal Internacional (por for¢a do “Estatuto de Roma”, ratificado pelo Brasil).

A Corte Interamericana de Direitos Humanos jd teve a oportunidade de analisar um caso em que um cidadéo foi submetido a julgamento em imica instdncia perante a mais alta Corte de seu pas.
Cuida-se do caso conhecido como “Barreto Leiva vs Venezuela”, jd citado pelo Excipiente em sede de Resposta Preliminar e Defesa Prévia.

No aludido precedente daquela Corte (doc. anexo), restou decidido que conquanto o julgamento daquele feito nio tenha desrespeitado a garantia do juiz natural, violou a regra que previa o duplo grau de
jurisdicdo, uma vez que o julgamento contestado privou aquele cidaddo de recorrer, de maneira ampla, da sentenca condenatdria.

Vejamos, em destaque, o trecho da demanda proposta pela Comissdo Interamericana de Direitos Humanos perante aquela Corte (doc. anexo):

90. Embora os Estados tenham uma margem de apreczagao para mgular o0 exercicio des‘s‘e recurso, ndo podem e?tabelecer res‘trzgoev ou mqulsttos‘ que mfrmjam a proprla esséncia do direito a recorrer da decisdo. O

hipoteses, o Estado deve Qermmr que o individuo submetido a justica conte com a possibilidade de recorrer da decisdo condenatona Assim aconteceria, por exemplo, se fosse disposto que o julgamento em
primeira instancia estaria a cargo do Presidente ou de uma camara do orgdo colegiado superior e o conhecimento da impugnagdo corresponderia ao plendrio deste érgdo, com exclusdo dos que ja se pronunciaram
sobre o caso.

91.Em razdo do exposto, o Tribunal declara que a Venezuela violou o direito do senhor Barreto Leiva reconhecido no artigo 8.2.h da Convencdo, em relacdo ao artigo 1.1 e 2 da mesma, jd que a condenacio

proveto de um trlbunal que conheceu da caso em umca mstancta eo sentencmdo ndo dtspos, em consequencta, da posstbtltdade dei; tmpug@ar a dectsao. Cabe observar, por outro lado, que o senhor Barreto

mesmo tribunal. Neste caso, a apllcagaa da regra de conexdo, admissivel em si mesma, trouxe consigo a inadmissivel consequéncia de privar o sentenciado do recurso previsto no artigo 8.2.h da Convengdo.
Nos “Pontos Resolutivos” da sentenga, a Corte Interamericana reconheceu que:
“5. O Estado ndo violou o direito reconhecido no artigo 8.1. da Convengdo de ser julgado por um juiz competente, pelo motivos expostos nos pardagrafos 74 a 801 (sic) desta Sentenga.

6. O Estado violou o direito de recorrer da decisdo, consagrado no artigo 8.2.h da Convengdo, em relagdo aos artigos 1.1. e 2 da mesma, em detrimento do senhor Barreto Leiva, nos termos dos pardgrafos 84 a 90
desta Sentenga”.

A situagéo do Excipiente se amolda ao precedente da Corte Interamericana.

Com efeito, mesmo que ndo se discuta, no ponto, quem seria o juiz natural, a ¢do da competéncia deste r. Colegiado, aplicandose a regra da conexdo, viola a garantia do duplo grau de jurisdi¢éo, uma vez
que, ante eventual sentenga condenatoria, o Excipiente so teria direito aos recursos com fungédo nomofildtica.

Em singela pardfrase, poder-se-ia arrematar que o Excipiente “teria podido imp a sentenga condenatoria proferida pelo julgador que teria conhecido sua causa se ndo houvesse sido aplicada a conexdo que

acumulou o julgamento de vdrias pessoas por um mesmo tribunal. Neste caso, a aplicagdo da regra de conexdo, admissivel em si mesma, trouxe consigo a inadmissivel consequéncia de privar o sentenciado do
recurso previsto no artigo 8.2.h da Convengdo”.

denatoria deve ser analisado de maneira

Claro estd que a mera recorribilidade para uma instdncia diversa ndo satisfaz a garantia do duplo grau de jurisdi¢do, uma vez que o direito a recorrer de uma sentenga co
ampla, mediante o critério da mdxima efetividade dos direitos humanos, como visto no tdpico anterior.

E neste sentido a ligéo doutrindria (BADARO, Gustavo. Processo Penal. 8. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020. pp. 84-5):
“Sobre o conteiido ou as caracteristicas do recurso assegurado pela CADH, no caso de sentenga condenatoria, é necessdrio que se trate de um meio amplo de impugnagdo da sentenga, que admita revisdo de seu

contetido tanto sobre questdes de direito, quanto sobre questdes de fato, isto é, admitindo uma nova valoragdo da prova por parte do tribunal. O condenado deve ter a possibilidade de impugnar; perante outro juiz,
tanto os errores in procedendo quanto os errores in iudicando, obtendo ‘umapossibilidade de obter um ‘reexame de mérito’, em que os erros possam ser verificados”’

Em outro precedente, a saber; o “Caso Palamara Iribarne vs Chile” (doc. anexo), em que versava sobre a recorribilidade reduzida de procedin — como, por exemplo, os casos de agdo penal de competéncia
origindria dos Tribunais — a Corte Interamericana estabeleceu que

“[e]sta situacion se vio agravada debido a que el Codigo Justicia Militar solamente permite que sean apeladas muy pocas de las decisiones que adoptan las autoridades que ejercen la jurisdiccion penal militar que
afectan derechos fundamentales de los processados. Por ello, el seiior Palamara Iribarne no pudo interponer recursos en contra de algunas de las decisiones adoptadas por las autoridades que ejercen la
Jurisdiccion penal militar que lo afectaban, como por ejemplo la denegatdria de acceder al sumario, dado que dicha decision era inapelable”

E bem de ver que o Regimento Interno do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido também néio prevé recursos de cognicédo ampla em face de suas decisoes.

Restaria, portanto, a diminuta possibilidade de insurgéncia contra a r: decisdo a ser exarada por este . Orgdo Especial, exclusivamente no caso de dissidio jurisprudencial, ou negativa de vigéncia a normas
federais, convencionais ou constitucionais.

Limitado o duplo grau de jurisdigdo a mera recorribilidade, estard sendo negada a possibilidade do Excipiente em obter uma nova andlise de fatos e provas, sobretudo quando se tem presente a incidéncia da
Stimula 7, do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Por via reflexa, portanto, estard sendo negada a garantia do duplo grau de jurisdigdo em sua plenitude quando, seja por critérios normativos (auséncia de limitagdo prevista) seja por critérios hermenéuticos
(mdxima efetividade dos direitos humanos), o que prescreve o ord 0 juridico é ex: 0 oposto.

Nem se diga que haveria espago para ponderagdo entre distintos i , asaber; 0 i puiblico e o i  privado, consub. iado nos direitos e garantias fundamentais do acusado.
Isto porque para que seja possivel falar em ponderagao, dever-se-ia estar perante bens juridicos de igual ou semelhante densidade, o que ndo ocorre no caso dos autos.

Assim, mesmo nos casos em que hd imputagdo de tipos penais a réu com prerrogativa de foro e outro(s) sem tal prerrogativa, aregra é o desmembramento do processo.

O presente feito estd, é bem que se diga, na fase postulatoria, pelo que néo ha que se cogitar em prejuizo da instrugdo criminal, sobretudo porque sequer fora iniciada a fase instrutoria.

Tampouco havera violagdo ao principio da identidade fisica do juiz, uma vez que o julgador deve ser aquele que presidiu a instrugdo. No caso, a remessa dos autos a primeira instdncia ndo acarretard prejuizo, uma
vez que toda a instrugdo dar-se-ia perante aquele foro.

Lado outro, a manutengdo, por mera conveniéncia ou oportunidade, do processo e julgamento dos fatos por este r: Orgdo Especial, importard em indevido cerceamento das garantias constitucionais do acusado.

A doutrinajd teve oportunidade de se manifestar sobre o assunto (NICOLITT, André. Manual de Processo Penal. 10. ed. Belo Horizonte, Sdo Paulo: D Pldcido, 2020. p. 522). Vejamos:

“Desta forma, entendemos que por forca do principio do duplo grau de jurisdicdo, ndo incidem as regras de conexdio e continéncia quando um réu for detentor de foro por prerrogativa de funcdo e outro ndo,
gerando, assim, separacio obrigatoria. Isto porque, conduzido o corréu que ndo possui foro por prerrogativa a julgamento perante a instdancia superior, serd privado de sua garantia fundamental ao duplo grau de
Jurisdigdo previsto no tratado internacional, ou seja, ndo terd direito ao reexame de sua condenagdo e de sua pena’’.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/12/2020  147/3287



Nado se pode sequer cogitar; portanto, que prescrigdes constitucionais, convencionais e legais, que determinam a remessa do presente feito - no que tange ao processo e julgamento das imputagdes feitas em desfavor
de corréus sem prerrogativa de foro — a primeira instdncia sejam confrontadas ou indevidamente afastadas por critérios de conveniéncia ou oportunidade, de todo inadequados, ante a sua discricionariedade.

Repita-se: o reconhecimento da incompeténcia deste . Orgdo Especial para o processamento e julgamento da A¢do Penal néo importard em subtragéo da andlise daquele feito por esta E. Corte, que o julgard em
sede recursal.

O que se pretende evitar; com a presente Excegiio, é que sejanegada ao Excipiente a garantia do duplo grau de jurisdicdo, com ampla andlise de fatos e provas por Orgéio diverso do sentenciante.

Cumpre notar que o Supremo Tribunal Federal, em Questdo de Ordem na A¢do Penal n® 470, ja teve a oportunidade de se debrugar sobre o tema, valendo ser citado o Voto do Eminente Ministro Ricardo
Lewandowski, asseverado que:

“Preocupa-me, por fim, o fato de que, se este Supremo Tribunal persistir no julgamento tnico e final de réus sem prerrogativa de foro, ele estard, segundo penso, negando vigéncia ao mencionado art. 8°, 2, h, do
Pacto de Sdo José da Costa Rica, que lhes garante, sem qualquer restrigdo, o direito de recorrer; no caso de eventual condenagdo, a uma instdncia superior, insisténcia essa que poderd ensejar eventual reclamagdo
perante a Comissdo ou a Corte Interamericana de Direitos Humanos”

Claro esta que a jurisdigdo internacional a que se submete o Estado brasileiro, ndo tem o conddo de servir de Cortes de revisdo do julgado perante as instdncias judiciais internas, vale dizer; ndo absolverdo,
condenardo ou mesmo revisardo a eventual pena.

A abrangéncia da matéria a ser eventualmente apreciada por estas Cortes sdo limitadas a eficdcia e vigéncia das disposicdes normativas internacionais. No que tange ao caso presente, das garantias processuais
do Excipiente e corréus, mormente a que diz respeito ao duplo grau de jurisdigdo.

Neste sentido foi que aquela Corte condenou o Estado venezuelano, dentre outras, as seguintes providéncias:

“12. O Estado, através de seu Poder Judicidrio e em conformidade com os pardgrafos 128 a 130 desta Sentenca, deve conceder ao senhor Barreto Leiva, se este assim solicitar, a faculdade de recorrer da
sentenca e revisar em sua totalidade a decisdo condenatoria a que se refere esta Sentenca (par. 22 supra). Se o julgador decidir que a condenagdo esteve ajustada ao Direito, néio impord nenhuma pena adlicional
avitima e reiterara que esta cumpriu todas as condenagdes impostas oportunamente. Se, ao contrario, o julgador decidir que o senhor Barreto Leiva é inocente ou que a condenagdo imposta ndo se ajustou ao
Direito, determinard as medidas de reparagdo que considere adequadas pelo tempo que o senhor Barreto Leiva esteve privado de sua liberdade e por todos os prejuizos de ordem material e imaterial causados. Esta
obrigagdo deverd ser cumprida em um prazo razodvel. 13. O Estado deve, dentro de um prazo razodvel e conforme os pardgrafos 133 e 133 (sic) desta Sentenca, adequar seu ordenamento juridico interno, de
tal forma que garanta o direito a recorrer das decisoes condenatorias, em conformidade com o artigo 8.2.h da Convencdo, a toda pessoa julgada por um ilicito penal, inclusive aquelas que gozem de foro
especial”.

Com efeito, neste ponto, é de se reconhecer; com a doutrina (NOGUEIRA, Rafael Fecury. Foro por prerrogativa de fungdo no processo penal: investigagdo, processo e duplo grau de jurisdi¢do. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2020. p. 341), que:

“Finalmente, quanto a extensdo do reexame, o duplo grau de jurisdi¢do deve se dar de forma ampla, abrangendo o reexame por orgdo jurisdicional diverso de toda a matéria fatica e juridica envolta no processo
origindrio. Sem que se reexamine os fatos e as provas, tem-se apenas um aspecto restrito do duplo grau de jurisdicdo que ndo o concretiza como garantia judicial”

Nao se pode perder de vista que a propria descricao dos fatos em tépicos e itens apartados e dissociados, sem identidade objetiva e/ou subjetiva entre si, sendo aquela relativa a imputagdo de associagdo criminosa,
infirmam a necessidade de ¢do do p  feito neste r: Orgdo Especial.

Com efeito, mesmo que fosse procedente a imputagdo de organizagdo criminosa, ao longo de toda exordial acusatdria, o Ministério Publico Federal teria delimitado, no texto produzido, o que entende ser o papel
de cada corréu ou a contribuigdo de cada qual.

Assim, seja pelo fato da regra ser o desmembramento do feito em relacdo ao Excipiente e demais corréus sem prerrogativa de foro, seja em atengdo as consequéncias da ¢cdo da extensdo da regra de
competéncia de foro por prerrogativa de fun¢do, é de rigor o desmembramento daquela A¢éo Penal.

7,

O Supremo Tribunal Federal, em recente julgado, pela excepcionalidade do de bramento, desde que p uma quantidade expressiva de agentes e especial imbricagdo de condutas investigadas.

Logo se vé que o quanto decidido no AgRg no Ing. 3.515/SP, de onde constam os critérios elencados no pardgrafo anterior; ndo se amoldam ao caso do Excipiente.

7 do, col Totalh A,

Isto porque, na assim denominada *“Operagdo Westminster” estdo sendo processados apenas oito pessoas. A exordial acusatdria, como ja
ou seja, ndo se trata de condutas “especialmente imbricadas”.

o que ser a conduta de cada qual,

Podem, sim, estar imbricadas — o que decorre da propria ideia de associagdo criminosa - mas ndo “especialmente imbricadas” a ponto de justificar a manutengéo deste r. Colegiado para o processamento e
Julgamento do feito, sobretudo quando tal manutengdo menoscaba direitos e garantias do Excipiente, que estéo previstos na Constituigdo e nos tratados de direitos humanos ratificados pelo Brasil.

Demais disso, a doutrina (RAMOS, André de Carvalho. Processo Internacional de direitos humanos. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2019. p. 390-1) ensina que ndo basta ratificar e incorporar os tratados de
direitos humanos no ordenamento juridico interno:

“Com efeito, apos a adesdo brasileira a mecanismos internacionais de averiguagdo de respeito a normas de direitos humanos, cabe agora compatibilizar a jurisprudéncia do STF sobre os diversos direitos
protegidos com a posi¢do hermenéutica dos citados orgdos internacionais. Pior; a continuar nesse caminho de auséncia de didlogo, a internacionalizagdo dos direitos humanos para o STF parece ser restrita aos
textos dos tratados: a interpretagdo deles deve continuar a ser nacional. Esse caminho ‘nacionalista’nega a universalidade dos direitos humanos e transforma os tratados e a Declaragdo Universal dos Direitos
Humanos em pegas de retorica, pois permite que cada pais interprete o que é ‘tortura’, ‘intimidade’, ‘devido processo legal’ e outros comandos abertos dos textos de direitos humanos, gerando riscos de abuso e
relativismo puro e simples. No caso brasileiro, esse caminho nacionalista é, além dlisso, um ‘beco sem saida’, pois o Brasil j reconheceu a jurisdigéo da Corte Interamericana de Direitos Humanos e outros 6rgdos
com poder de editar decisdes vinculantes ao Estado”.

7

Para além de todo o exposto, no se pode deixar de observar que a prorrogagdo indevida da competéncia deste r: Orgdo Colegiado para o proc 0ej 0 do Excipiente e demais corréus que ndo
gozem de prerrogativa de foro por exercicio de fungdo, acarreta prejuizo insuperdvel, consubstanciado na limitagdo indevida— ou, no limite, na total privagdo - da possibilidade de recorrer a uma outra instancia ou
Tribunal, que possa reavaliar; em cognigéo ampla, todos os fatos, todas as alegagdes e as provas carreadas aos autos.

A incompeténcia do Juizo, como bem sabem Vossas Exceléncias, configura nulidade processual, com esteio no artigo 564, inciso 1, do Codigo de Processo Penal, anulando, inclusive, os atos decisorios, com
fundamento no artigo 567, do mesmo Estatuto.

Assim, a fim de que ndo se argumente, posteriormente, que estd preclusa a matéria (mesmo porque se trata de nulidade absoluta) ou que o Excipiente concorreu para a nulidade, ou, ainda, que ndo se demonstrou
prejuizo ao Excipiente-acusado, é de rigor o reconhecimento da incompeténcia deste r: Orgdo Especial para o processamento e julgamento da A¢do Penal autuada sob o n°5021828-44.2020.4.03.0000.

Por esta razéo, é a presente Excegdo para requerer seja reconhecida a incompeténcia deste E. Orgio Especial para o processo e julgamento do feito no que tange aos corréus sem prerrogativa de foro,
trasladando-se copia dos Autos da A¢do Penal autuada sob o n® 5021828- 44.2020.4.03.0000 a uma das Varas Criminais da Subsegéo Judicidria de Sdo Paulo, para o regular prosseguimento do feito.

Assim fazendo, este r: Orgdo Especial estard atuando de maneira decisiva para a implementagéo de uma urgente e necessdria cultura de garantia, protegdo e efetivagdo dos direitos humanos de todas as pessoas, a
todo tempo, e em todos os lugares.

Requer-se, portanto, “com fundamento no artigo 95, inciso II, do Cédigo de Processo Penal, o reconhecimento - ad referendum do Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3° Regido - da
incompeténcia deste d. Orgdo Especial para processar e julgar o Excipiente, ante a ndo prorrogagdo de competéncia por prerrogativa de foro, reconhecendo-se como juiz natural da causa uma das Varas Criminais
Federais da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo, sob pena de violagdo aos artigos 5°, incisos LIII, LIV e LV, bem assim artigo 5° §§ 2° e 3, todos da Constitui¢do Federal; dos artigos 8.2.h, e 25, ambos da
Convengdo Americana de Direitos Humanos, do artigo 14.5, do Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos; dos artigos 76, inciso I11, 80, 563 e 564, inciso I, todos do Cédigo de Processo Penal”.

Despacho de Id. 147113453, de seguinte teor:

(..) abra-se vista ao Ministério Puiblico Federal, nos termos da previsdo contida no art. 108, § 1., do Cédigo de Processo Penal, para manifestagdo, com urgéncia, considerando-se a existéncia de réus presos nos
autos de reg. n.” 5021828-44.2020.4.03.0000 e a perspectiva de apresentagdo deste feito em mesa, na sessdo do Orgdo Especial programada para ocorrer em 25/11/2020.

Comunique-se eletronicamente a E. Presidéncia desta Corte, servindo como oficio cdpia do presente decisum, indicando-se a intengdo de se ter submetida a julgamento na quarta-feira da proxima semana a
presente excegdo de incompeténcia, valendo-se para tanto da sistemdtica por videoconferéncia.

Intimem-se.

Manifestagdo da Procuradoria Regional da Republica da 3.* Regiio “pela improcedéncia da excegdo de incompeténcia arguida pelo acusado TADEU RODRIGUES JORDAN (id. 146856010), nos
termos da fundamentagdo” (1d. 147364408).

E o relatorio.
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Emmesa para julgamento.

THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

PETIGCAO CRIMINAL(1727) N° 5031033-97.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

REQUERENTE: TADEU RODRIGUES JORDAN

Advogados do(a) REQUERENTE: DOMENICO DONNANGELO FILHO - SP154221-A, JOAO BOSCO CAETANO DA SILVA - SP349665-A

REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA (Relatora) . A excegdo de incompeténcia ¢ instrumento processual colocado a disposigdo da defesa no processo penal, pelo qual “pode ser
arguida tanto a inc éncia absoluta quanto a incompeténcia relativa” (Renato Brasileiro, Manual de Processo Penal, 4. ed., 2016, ed. Juspodivm, item 3.6), garantindo-se ao jurisdicionado o direito constitucional ao
juiznatural, isto €, a ndo ser “processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente” (art. 5.°, LI11, CF/88).

Segundo Julio Fabbrini Mirabete (Processo Penal, 15.* ed., 2003, Atlas, p. 227), “a lei processual fixa varios critérios para a determinagdo da competéncia, determinando assim qual o juizo e qual o juiz
que deve exercer a jurisdigdo nos autos do processo criminal. Todas as vezes em que ndo forem observados os preceitos que determinam a competéncia, ou seja, quando o juiz néo tem jurisdigdo delimitada para o
caso que lhe é submetido, néo lhe é permitido conhecé-lo, no todo ou em parte. Incumbe-lhe julgar de sua competéncia: conhecer do feito quando entende que a tem e, ao contrdrio, declinar dele no caso oposto,
remetendo os autos ao juiz que supde comp Aq do da competéncia é matéria de ordem puiblica, vigendo a regra de que ‘todo juiz é juiz da propria competéncia™.

E dizer, como o Orgfio Especial mesmo j4 teve a oportunidade de se pronunciar, em caso trazido a julgamento sob esta relatoria, “a excegdo de incompeténcia do juizo, concernente a prerrogativa de fungao,
pode ser alegada e reconhecida a qualquer tempo e instdncia, por se tratar de matéria de ordem puiblica” (PET 0075036-24.2003.4.03.0000, julgado em 11/12/2003).

No mais, consoante previsto no art. 108, caput, do Codigo de Processo Penal, a “excegdo de incompeténcia do juizo poderd ser oposta, verbalmente ou por escrito, no prazo de defesa”. Se aceita, “o feito
serd remetido ao juizo competente, onde, ratificados os atos anteriores, o processo prosseguird” (art. 108, § 1.°); caso recusada, “o juiz continuard no feito, fazendo tomar por termo a declinatoria, se formulada
verbalmente” (art. 108, § 2.°).

No mérito propriamente dito, considerando-se até mesmo a linha argumentativa apresentada pelo excipiente, e uma vez mais servindo-se do ensinamento de Mirabete (obra citada, p. 228) — “o processo de

excegdo de incomy ia de juizo, bém denominada declinatoria fori, é regido pelos artigos 108 e 109. Dispde o primeiro que a excegdo deve ser oposta, verbalmente ou por escrito, no prazo de defesa (...).
Expirado o prazo, ocorre a preclusdo, ndo podendo mais ser alegada. Ocorre, entdo, a prorrogagdo da competéncia. Deve-se der; porém, que a preclusdo sé se opera quando se trata de incompeténcia relativa,
como a ratione loci, ja que a ing éncia absoluta, como as referentes a prerrogativa de funcdo. a prevaléncia das justicas especidis etc.. pode ser alegada a quale tempo, inclusive por meio de pedido de

habeas corpus”, o destino desta excegdo de incompeténcia deve seguir o mesmo constante do desfecho conferido ao julgamento dos agravos regimentais interpostos por Paulo Rangel do Nascimento (petigdo de Id.
140326365) e por Clarice Mendroni Cavalieri (peticao de Id. 140330787) nos autos do Inquérito de reg. n.® 5006468-69.2020.4.03.0000, contra a decisdo de Id. 139551035, abaixo reproduzida:

Na cota ministerial de Id. 138531620, a Procuradoria Regional da Repuiblica da 3. Regido, a ocasido em que oferecida demincia “‘em face de Leonardo Safi de Melo, Divannir Ribeiro Barile, Tadeu Rodrigues
Jordan, Deise Mendroni de Menezes, Clarice Mendroni Cavalieri, Paulo Rangel do Nascimento, César Maurice Karabolad Ibrahim e José Jodo Abdalla Filho, pela prdtica (i) dos crimes de corrupgdo passiva e
peculato relacionados ao Caso “Empreendimentos Litordneos”, (ii) dos crimes de corrupgdo passiva e corrupgdo ativa relacionados ao Caso “Avanhandava”, (iii) do crime de lavagem de ativos do proveito
economico obtido com os crimes relacionados aos Casos “Empreendimentos Litordneos” e “Avanhandava”, (iv) do crime de organizagdo criminosa, e (v) do crime de obstrugdo de investigagdo de organizagdo
criminosa”, formulou requerimento de seguinte teor:

Considerando que eventual desmembramento da presente acdo penal, em relagéo aos denunciados que ndo gozam de prerrogativa de foro, poderd acarretar prejuizo a instrugdo, inclusive com decisdes dispares, o
Ministério Publico Federal requer que a presente agdo penal, bem como os inquéritos judiciais que venham a ser instaurados sejam integralmente processados e julgados perante esse E. Orgdo Especial (AP 853,
Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de 22.5.2014).

Em discussdo, portanto, a viabilidade do processamento integral da demincia aqui apresentada sob Id. 138531621, integrando agora o Inquérito de registro n.° 5021828-44.2020.4.03.0000, distribuido por
dependeéncia ao presente; bem como do Inqueérito de registro n.° 5022135-95.2020.4.03.0000, instaurado por conta do despacho de Id. 138641564, de conterido abaixo transcrito:
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()
1-A) De igual modo, “considerando que o Relatdrio Final apresentado (id. 138043623) identificou outros casos com a possivel atuagdo da organizagdo criminosa, em que sdo veementes os indicios da pratica de
fatos ilicitos, e que tais fatos ndo se encontram em condigdes de imediata formagdo da opinio delicti e formulagdo das respectivas imputagdes penais, o Ministério Publico Federal requer seja autorizada a
instauragdo dos inquéritos judiciais abaixo relacionados, pela autoridade policial, para a continuidade das investigagdes, indicando, desde ja, as seguintes diligéncias comuns a todos: i) juntada de cdpia dos autos
do “Inquérito Policial 2020.0018901 SR/PF/SP”; ii) juntada da totalidade dos dados correspondentes a quebra do sigilo bancdrio obtidos via sistema SIMBA, relacionados aos membros da organizagdo
criminosa e as interpostas pessoas por eles utilizadas para a ocultagdo e a dissimulagdo da movimentagdo financeira dos valores ilicitos obtidos, com suas respectivas andlises; iii) juntada das informagoes e
andlises de dados fiscais obtidos com o afastamento do sigilo; iv) completo levantamento dos casos em que houve nomeagdo dos peritos envolvidos nos fatos sob apuragdo; v) oitiva das pessoas fisicas e
representantes das pessoas juridicas envolvidas e testemunhas referidas; vi) juntada de cdpia dos respectivos Procedimentos Administrativos Fiscais (PAF), nos casos que envolvem delitos de natureza fiscal e
tributdria”, ressaltando o orgdo ministerial “que o requerimento para a autorizagdo de instauragdo desses novos inquéritos judiciais, decorre da expressiva quantidade de fatos ilicitos revelados no presente

apuratdrio, ndo incluidos na demincia, hoje oferecida, ndo configurando, portanto, eventual arqui 0 implicito de q quer dos fatos nele encontrados, de forma que, além das diligéncias indicadas nesta
cota, outras poderdo ser realizadas, oportunamente, devendo a autoridade policial realizar todas aquelas que entender necessdrias e pertinentes”.
Tomando-se em consideragéo os exatos termos do requerimento apresentado, supra, a revelar a necessidade de prc i o das investigagdes, mais precisamente em relagdo, conforme referenciado pela

Procuradoria Regional da Republica da 3. Regidio em sua manifestagdo, aos a) “casos com atuagdo de PAULO RANGEL DO NASCIMENTO” (“i. Caso “MARTINEZ DIAZ” - Francisco Martinez Diaz,
Autos de A¢éo de Desapropriagdo, n° 5015729-62.2018.4.03.6100; ii. Caso “FAMILIA RIBAS” - Autos de A¢do de Desapropriagio n°® 5011883-37.2018.4.03.6100 e Autos de Cumprimento Provisério da
Sentenga n°® 0001239-63.1994.4.03.6100; iii. Caso “CHARLOTTE” - Charlote Franke de Mello, Autos de A¢do de Desapropriagio n® 0977336-89.1988.4.03.6100 e Autos de Cumprimento Provisorio da
Sentenga n°® 5001890-33.2019.4.03.6100; iv. Caso “MONNERAT” - Carlos Fonseca Monnerat”, Autos de Cumprimento de Sentenga n° 5015672-10.2019.4.03.6100”); b) “casos com atuagdo de Deise
Mendroni e Clarice Mendroni Cavalieri” (“i. JOSE JOAO ABDALLA FILHO, Autos n® 5003331-15.2020.4.03.6100”, “ii. Casos com participagio de PAULO HENRIQUE STOLF CESNIK”, “iii. FLAG
DISTRIBUIDORA DE PETROLEO, Autos de Agdo Amilatdria — n°® 5009828-79.2019.403.6100, em tramitagéo na 2la . Vara Federal”, “iv. EDUARDO MORELLO OLEA, Autos de A¢do Civil de
Improbidade Administrativa n® 5021333-67.2019.4.03.6100, em tramite na 21 Vara Federal Civel de Sdo Paulo”, *“v. NAVEGACAO PORTO MORRINHO, CNP.J 10.848.918/0001-49, a empresa foi referida
por Clarice Mendroni em seu depoimento, caso de interesse do advogado César Maurice, que teriasido tratado na reunido ocorrida no Hotel Emiliano”, “vi. FRANCISCO EUGENIO SAAD—empresdrio, sécio
da empresa SOCIEDADE INTERAMERICANA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA. O RELATORIO DE ANALISE DE POLICIA JUDICIARIA N° 48/2020, juntado aos autos 5017789-
04.2020.4.03.000, 1d. 138231694, identificou varias transferéncias eletronicas entre Francisco Eugénio Saad e os membros da organizagdo criminosa, Deise Mendroni Menezes, Clarice Mendroni Cavalieri,
Divannir Ribeiro Barile e Rangel do Nascimento Advogados Associados. Ainda ndo foi esclarecida sua ligagdo com os investigados”’; ¢) “casos com atuagdo do perito TADEU RODRIGUES JORDAN” (“lista
com 0s processos remanescentes da lista original”; d) “‘casos com atuagdo do Perito MOISES PALOMO” (“i. Caso “MUCCIOLO” - Alessandra Mucciolo, Autos de Procedimento Comum Civel n° 5030265-
78.2018.4.03.6100; ii. Caso “ SANOFI-AVENTIS” - Sanofi-Aventis Farmacéutica Ltda., autos de Mandado de Seguranga Civil n° 5026107-77.2018.4.03.6100; iii. Caso “KERNEL” - Kernel Participagdes
Ltda., Autos de Procedimento Comum Civel n® 0022676-91.2016.4.03.6100; iv. Caso “TUPY” - Tupy Distribuidora de Pegas para Veiculos Ltda., Autos n° 50167788-85.2018.4.03.6100; v. Caso “NEW
EDGE" - NEW EDGE USA LLC contra MANOEL FERNANDO GARCIA e S/A FLUXO— COMERCIO E ASSESSORIA INTERNACIONAL, Autos de A¢éo de Cumprimento de Sentenga n® 5021879-
59.2018.4.03.6100”); e) “caso “CORINTHIANS”, Sport Club Corinthians Paulista, Autos de Mandado de Seguranca n° 5005566-23.2018.4.03.6100 e Autos de Execugdo Fiscal n° 5014599-
48.2019.4.03.6182; “Luiz Phelipe Rezende Cintra”, Autos de Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica n® 0025295-97.1993.4.03.6100"; f) “caso “JUREIDINI” - Lilian Chartuni Juredini, Autos de
Procedimento Comum Civel n°5013287-26.2018.4.03.6100”, autorizo a instauragdo de um novo inquérito, a ser distribuido, a vista do disposto no art. 76, incisos I e I11, do Codigo de Processo Penal, c/c art. 15,
$ 1.5, do Regimento Interno desta Corte, por dependéncia a este feito e na mesma classe, com idéntico nivel de publicidade.

De inicio, ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal valida que a deciséo acerca do desmembramento de inquérito ou agdo penal de competéncia origindria seja tomada monocraticamente pelo relator, sem
prejuizo de eventual andlise colegiada a posteriori:

AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO PENAL. PROCESSUAL PENAL. DEPUTADO FEDERAL. PLURALIDADE DE REUS. DECLINACAO DA COMPETENCIA. DESMEMBRAMENTO
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

7.

1. O Relator pode decidir monocraticamente sobre todas as providéncias pertinentes ao bom andamento do processo, determinando, inclusive, a declinagdo da competéncia e o bramento do feito.

Precedentes.
[-1
4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(AP 639 AgR, Rel. Min. Carmen Luicia, Plendrio, j. 05/06/2014)

Ainda p bularmente, quadra sali que o proc 0 do p inquérito (n.° 5006468-69.2020.4.03.0000), bem como dos outros dois feitos acima aludidos (n.° 5021828-44.2020.4.03.0000 n.°
5022135-95.2020.4.03.0000) e dos incidentes a eles relacionados — 5017778-72.2020.4.03.0000 (buscas e apreensdes), 5017784-79.2020.4.03.0000 (indisponibilidades de bens), 5017787-34.2020.4.03.0000
(prisdes) e 5017789-04.2020.4.03.0000 (quebras de sigilo bancdrio e fiscal) —, no dmbito do Orgéo Especial do TRF3, decorre da circunsténcia de se ter investigado, ora denunciado, juiz federal vinculado a esta
Corte, consoante se observa das razoes que restaram expressas na Decisdo de Id. 127452018

De inicio, cabe reafirmar; a partir dos elementos constantes até o momento nos autos, a competéncia do Orgéo Especial do Tribunal Regional Federal da 3.% Regido, por meio desta Relatoria, para andlise do
pedido apresentado.

Dispoe o art. 108, I, a, da Constituicdo Federal:

“Art. 108. Compete aos Tribunais Regionais Federais:

1-processar e julgar, originariamente:

a) os juizes federais da drea de sua jurisdigdo, incluidos os da Justica Militar e da Justi¢a do Trabalho, nos crimes comuns e de responsabilidade, e os membros do Ministério Publico da Unido, ressalvada a
competéncia da Justica Eleitoral .

Porsuavez, o art. 33, da Lei Complementar n.°35/1979:

“Art. 33 - Sdo prerrogativas do magistrado:

[-]

Pardgrafo inico - Quando, no curso de investigagdo, houver indicio da prdtica de crime por parte do magistrado, a autoridade policial, civil ou militar;, remeterd os respectivos autos ao Tribunal ou érgéo especial
p para o jul 0, afim de que prossiga na investigacdo”.

co

No caso destes autos — e, reitere-se, em juizo absolutamente preliminar, a vista dos elementos ainda iniciais coligidos neste processo — depreende-se que a solicitagdo refere-se a fatos relativos a suposta atuagdo de
magistrado federal, a atrair a prerrogativa de foro e, conseq , a competéncia do Orgdo Especial desta Corte.

Com efeito, nada obstante a eventual solicitagdo da vantagem tenha sido operacionalizada, segundo relatado, pelo Diretor de Secretaria Divannir Ribeiro Barile, ha expressa mengdo — tanto no relatério da Policia
Federal, quanto na peca inicial, encaminhacda pelos rep da parte—, de que o servidor o fez, em tese, com o “‘conhecimento do ato”’ pelo magistrado federal:

“Divannir Ribeiro Barile assegurou que poderiam expedir oficio requisitorio de precatdrio até o final de junho de 2020 com efetivo pagamento em 2021. Ao ser questionado pelos advogados da parte, Dr. José
Halfeld Rezende Ribeiro e Dr. Pedro Paulo Wendel Gasparini, o Diretor de Secretaria da 21 ° Vara Civel Federal de Sdo Paulo, Divannir Ribeiro Barile, sugeriu que o Juiz Federal, Dr: Leonardo Safe de Melo,
tinha conhecimento do ato de corrupgdo e que sua participagdo na reunido ocorria em nome dos “ingleses”’, em evidente referéncia ao Juiz Federal .

.

Ha, ainda, noticia de que o magistrado teria solicitado reunido com os rep. em seu , por meio de contato realizado por servidora da unidade judicidria por ele titularizada, Nancy Matsuno

Magalhdes:

“Em 11/03/2020, dessa vez por meio de ligagdo telefonica da Assistente de Gabinete, Nancy Matsuno Magalhdes, foram informados que o Juiz Federal, Dr: Leonardo Safi de Melo, solicitou uma nova reunido em
seu gabinete, no Férum Pedro Lessa. No dia 12/03/2020, os requerentes receberam mais uma ligagdo com o mesmo proposito”.

Verificando-se, portanto, que os elementos objeto de investigagdo a ser realizada pertinem, ao menos por hipdtese, ndo so & conduta de servidor piiblico federal, mas, no estdgio presente, a atuagdo de magistrado
federal, tem-se, por consequéncia, situagdo em que a competéncia do Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 3.“ Regidio impde-se de rigor:

Conforme dispoe o art. 80 do Codigo de Processo Penal, “serd facultativa a separagdo dos processos quando as infragdes tiverem sido praticadas em circunstancias de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando
pelo excessivo mimero de acusados e para ndo lhes prolongar a prisdo provisoria, ou por outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a separagdo”.

Quanto ao tema, como afirma Renato Brasileiro, “o desmembramento de inquéritos ou de processos penais de competéncia origindria dos Tribunais deve funcionar como a regra geral, admitida excegdo apenas
nos casos em que os fatos relevantes estejam de tal forma relacionados que o julgamento em separado possa causar prejuizo relevante a prestagdo jurisdicional”, sendo, portanto, competéncia do “Tribunal de
maior graduagdo” decidir quanto a “conveniéncia de de bramento de procedi 0 de investigagdo ou persecugdo penal, quando houver pluralidade de investigados e um deles tiver prerrogativa de foro
perante determinado Tribunal” (Manual de Processo Penal, 4.“ed., 2016, ed. Juspodivm, item 2.10).
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7

Trata-se de juizo de conveniéncia a ser concretizado pelo Orgéo Especial, que detém a competénciaparaoj

0 do magistrado investigado, tinico possuidor de prerrogativa de foro na hipotese.

A subsisténcia de regra geral, no sentido de se realizar o desmembramento sempre que deslocada a competéncia a tribunal justamente em razdo do fenomeno da prerrogativa de foro, encontra-se sedimentada na
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, o encaminhamento conferido pelo Plendrio daquela Augusta Corte, especificamente em caso no qual ndo verificada “especial imbricagdo entre suas condutas”, isto é, no agir dos acusados,
porquanto “possivel individualizar as suas respectivas participagdes e responsabilidades”':

“Nessa linha, proponho que se estabeleca o critério de que o desmembramento seja a regra geral, admitindo-se exce¢do nos casos em que os fatos relevantes estejam de tal forma relacionados que o julgamento em
separado possa ocasionar prejuizo relevante a prestagdo jurisdicional. Como regra, essa situagdo tende a ser mais comum nos casos em que haja uma quantidade expressiva de envolvidos, mas esse néo hd de ser o
pardmetro determinante. Incorporando observagdo feita pelo Ministro Teori Zavascki e referendada por outros membros do colegiado, acrescento que o desmembramento, como regra, deve ser determinado na
primeira oportunidade possivel, tdo logo se possa constatar a inexisténcia de potencial prejuizo relevante.

Aplicando esse entendimento ao caso em exame, ndo verifico situagdo excepcional que justifique a prorrogacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Tal como destacou o eminente relator;, Ministro
Marco Aurélio, o inquérito envolve apenas dois agentes e ndo ha elementos objetivos que demonstrem uma especial imbricagdo entre suas condutas, sendo perfeil  possivel individualizar as suas respectivas

participagdes e responsabilidades”
(Ing 3.515 AgR, Rel. Min. Marco Aurélio, j. em 13/2/2014)

Em sentido semelhante, os precedentes do STF nos autos do Inq. 4.034, Rel. Min. Rosa Weber; 1.“turma, j. em 11/10/2016; Inq 1.871 QO, Rel. Min. Ellen Gracie, Plendrio, j. em 11/6/2003; Ing 2.443 QO, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Plendrio, j. em 01/07/2008.

Nesse dmbito, a revelar a necessidade de se perscrutar;, em juizo de conveniéncia pelo tribunal competente, o nivel de imbricagdo das condutas dos acusados e a viabilidade de sua andlise processual penal

independe , depreende-se, dos precedentes do proprio Supremo Tribunal Federal, a existéncia de casos nos quais excepcionada a regra geral, determinando-se o ndo de bramento:

QUESTAO DE ORDEM. INQUERITO. DESMEMBRAMENTO. ARTIGO 80 DO CPP. CRITERIO SUBJETIVO AFASTADO. CRITERIO OBJETIVO. INADEQUACAO AO CASO CONCRETO.
MANUTENGCAO INTEGRAL DO INQUERITO SOBJULGAMENTO DA CORTE.

Rejeitada a proposta de adogdo do critério subjetivo para o desmembramento do inquérito, nos termos do artigo 80 do CPP, resta o critério objetivo, que, por sua vez, é desprovido de utilidade no caso concreto,
em face da complexidade do feito. Inquérito néio desmembrado. Questdo de ordem resolvida no sentido da permanéncia, sob ajurisdigéo do Supremo Tribunal Federal, de todas as pessoas denunciadas.

(Ing 2245 QO-QO, Rel. Min. Joaquim Barbosa, Plendrio, j. 06/12/2006)

AGRAVOS REGIMENTAIS. ACAO PENAL. DESMEMBRAMENTO INDEFERIDO. PREJUIZO A EXATA COMPREENSAO DO FEITO. RECURSOS DESPROVIDOS.

1. Embora apenas um dos réus detenha prerrogativa de foro no Supremo Tribunal Federal, o desmembramento da a¢do penal comprometeria a prestagéo jurisdicional, tornando inaplicdveis os precedentes da
Corte no sentido do desmembramento.

2. Ojulgamento do réu com foro privilegiado depende da andlise das condutas imputadas aos co-réus, tendo em vista a formagdo coletiva da vontade no sentido da prdtica, em tese, criminosa.
3. Agravos regimentais desprovidos.

(AP 420 AgR, Rel. Min. Joaquim Barbosa, Plendrio, j. 09/09/2010)

1. INQUERITO POLICIAL. Desmembramento. Inadmissibilidade. Pluralidade reduzida de acusados, dos quats um goza de foro especial por prerrogativa de fungdo, perante o Supremo. Delitos conexos.
Impossibilidade de aplicagdo de critério objetivo para desmembramento. Inexisténcia de razdo rele . P i ejeitada. Aplicagéo do art. 80 do CPP. Precedente. Quando o mimero de acusados e a
conexidade dos fatos ndo constituam razdo relevante nem conveniente, ndo se procede a desmembramento de inquérito policial ou de processo de agdo penal. 2. ACAO PENAL. Denincia. Exposicdo clara e

objetiva dos fatos. Possibilidade de plena defesa. Recebimento. Se a deniincia contém exposigdo clara e objetiva dos fatos delituosos, possibilitando plena defesa ao acusado, deve ser recebida.

(Ing 2455, Rel. Min. Cezar Peluso, Plendrio, j. 5/6/2020)
Por suavez, o Superior Tribunal de Justica, também reconhecendo a excepcionalidade em epigrafe, assim decidiu diante das casuisticas abaixo descritas:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. OPERACAO FAROESTE. ORGANIZACAO CRIMINOSA. LAVAGEM DE DINHEIRO. ESQUEMA DE NEGOCIACAO DE
DECISOES JUDICIAIS E ADMINISTRATIVAS NO AMBITO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DA BAHIA. PRELIMINARES. PEDIDOS DE DESMEMBRAMENTO DE DENUNCIADOS SEM
FORO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. EXISTENCIA DE CONEXAO. INVESTIGAGOES AINDA EM CURSO. ENVOLVIMENTO DE MAGISTRADOS DE 1° E 2° GRAUS DO
ESTADO DE ORIGEM. NECESSIDADE DE MANUTENCAO DO SIMULTANEUS PROCESSUS. REJEICAO DO PEDIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA. ACESSO A INTEGRALIDADE DAS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS. ACESSO FRANQUEADO E RENOVACAO DO PRAZO PARA DEFESA. PRELIMINAR SUPERADA. NULIDADE DAS INTERCEPTACOES
TELEFONICAS POR AFRONTA A SUBSIDIARIEDADE DO MEIO DE OBTENGAO DA PROVA. INVESTIGACOES JA AVANCADAS E COM JUSTA CAUSA SUFICIENTE PARA
DECRETAGCAO DA MEDIDA. REJEIGAO DA PRELIMINAR. NULIDADE DE BUSCA E APREENSAO SEM PRESENCA DE REPRESENTANTE DA OAB. EXTENSAO DA GARANTIA PARA
LOCAIS DIVERSOS DO ESCRITORIO. NECESSIDADE DE PROVA DE CARACTERIZACAO DO LUGAR COMO DESTINADO PRIMORDIALMENTE AO EXERCICIO DA PROFISSAO.
OBJETOS APREENDIDOS RELACIONADOS A POSSIVEIS CRIMES PRATICADOS PELO ADVOGADO. POSSIBILIDADE. REJEICAO DA PRELIMINAR. ALEGACOES DE INEPCIA DA
DENUNCIA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP. AFASTAMENTO APENAS DA CAUSA DE AUMENTO DO ART. 2°, § 4%, IV, DA LEI N. 12.850/2013. JUSTA CAUSA.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE INFORMAGAO SUFICIENTES AO RECEBIMENTO DA INICIAL ACUSATORIA. TESES DEFENSIVAS. INDEPENDENCIA FUNCIONAL E
PRERROGATIVAS PROFISSIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE INVOCAGAO PARA BLINDAR ATIVIDADE CRIMINOSA. REGISTROS TELEFONICOS. POSSIBILIDADE DE
CONFIGURAGAO COMO INDICIO DE AUTORIA DIANTE DO CONTEXTO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. HIERARQUIA. ELEMENTO ACIDENTAL. EMPRESTIMOS. POSSIBILIDADE
DE CONFIGURAGAO COMO INDICIO DE LAVAGEM DE DINHEIRO. DELITOS ANTECEDENTES. INDICIOS DA ORIGEM ILICITA. SUFICIENCIA. PESSOAS JURIDICAS EM NOME
PROPRIO OU DE FAMILIARES PROXIMOS. EXERCICIO DA ATIVIDADE ADVOCATICIA. POSSIBILIDADE DE CONFIGURACAO DE LAVAGEM DE DINHEIRO. EMPRESTIMO DO
NOME E DA POSICAO JURIDICA. TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA. APLICABILIDADE. ART. 29 DA LEI COMPLEMENTAR N°35/79 - LOMAN. MEMBROS DO PODER JUDICIARIO.
AFASTAMENTO CAUTELAR DAS FUNGOES DO CARGO. PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS. MEDIDAS CAUTELARES REFERENDADAS PELO PRAZO DE 1 (UM) ANO, A CONTAR
DA DATA DO AFASTAMENTO EM 5/2/2020. DENUNCIA PARCIALMENTE RECEBIDA.

1. Trata-se de demincia apresentada pelo Ministério Puiblico Federal como resultado parcial das investigagdes que deram origem a OPERACAO FAROESTE e que se desenvolvem sob a supervisdo desta Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica, tendo revelado a existéncia de uma organizagdo criminosa formada por desembargadores, magistrados, servidores, advogados e particulares, com atuagdo no Tribunal de
Justia do Estado da Bahia, voltada a negociagdo sistemadtica de decisdes judiciais e administrativas, a grilagem de terras e a obtengdo e lavagem de vultosas quantias pagas por produtores rurais, ameagados de
perderem a posse de suas terras, sobretudo na regicio conhecida como Coaceral, no oeste baiano.

2. Preliminares.

2.1. O pedido de desmembramento do feito em relagdo aos denunciados sem foro por prerrogativa de fungdo deve ser rejeitado, pois, no presente caso, além da evidente conexdo, tem-se o agravante de que a

demiincia envolve a formagdo de uma organizagdo criminosa que praticava a negociagdo sistemtica de decisoes judiciais e administrativas no ambito do TJBA, com a participagdo de Desembargadores e Juizes,
revelando a necessidade, ao menos por ora, de manutengdéo do simultaneus processus.

[-]
13. Deniincia parcialmente recebida.

(APn 940/DF, Rel. Min. Og Fernandes, Corte Especial, j. 06/05/2020)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO. SUPERVENIENCIA DA ELEICAO PARA O
CARGO DE PREFEITO. DESMEMBRAMENTO. CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE A SEREM AVALIADAS PELO TRIBUNAL COMPETENTE PARA JULGAR A AUTORIDADE COM
PRERROGATIVA. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte ja definiu que, "constitui faculdade do Juizo processante determinar o desmembramento de processos, competindo-lhe avaliar a conveniéncia da separagdo nas hipdteses em que aplicavel a regra
prevista no art. 80 do Cédigo de Processo Penal. A decisdo sobre o desmembramento das investigagdes e sobre o levantamento do sigilo compete ao Tribunal competente para julgar a autoridade com foro por
prerrogativa de fungdo" (HC 347.944/AP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 24/5/2016).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 1584354/MG, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j. 28/04/2020)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. RECEPTACAO. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO DA DECISA0O QUE INDEFERIU A LIBERDADE PROVISORIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIANAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEMEMRAZAO
DE SE TRATAR DE REITERACAO DE PEDIDO. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DA CAUSA
PLURALIDADE DE REUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA COM ATUACAO EM DIVERSAS COMARCAS. PLEITO DE DESMEMBRAMENTO DO FEITO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E NESSA PARTE DESPROVIDO.

[-]

1V - As instdncias origindrias, apreciando de a prova prodh nos autos, concluiram pelo indeferimento do pedido de desmembramento do feito. Com efeito, esta Corte Superior tem entendido que
'A necessidade de d bramento da agdo penal, nos moldes do art. 80 do CPP, exige casuistica valoragdo de provas para afericdo da necessidade, o que ndo pode ser revisto na via do habeas corpus' (EDcl no
HC n. 364.823/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe 29/11/2016). Entender de modo contrdrio ao estabelecido pelo Tribunal a quo, como p le o impetrante, d laria o revolvimento do material
fatico-probatdrio dos autos, o que é de todo invidavel nesta via. Precedentes do col. Pretorio Excelso e do STJ.

[-1
(RHC 105.783/ES, Rel. Min. Felix Fischer, 5.“ Turma, j. 12/03/2019)

by )

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DE JOSE CARLOS GRATZ. ACAO PENAL ORIGINARIA. PECULATO. ART. 312 DO CP.
PENA-BASE. SUMULA 7/STJ E REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. DESMEMBRAMENTO DOS AUTOS. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 545/STJ. INOVAGAO
RECURSAL. CONDENAGAO BASEADA NO CONJUNTO PROBATORIO. VERIFICAGAO. SUMULA 7/STJ. REDIMENSIONAMENTO DE PENA E FIXA CAODE REGIME ADEQUANDO AO
NOVO QUANTUM. POSSIBILIDADE. CORRECAO DE OFICIO NA DOSIMETRIA. REDUCAO DO PATAMAR DE ELEVAGAO DA PENA-BASE. COERENCIA E RAZOABILIDADE.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

[-1

4. A orientagdo jurisprudencial do STF é no sentido de que o desmembramento deve ser a regra, diante da manifesta excepcionalidade do foro por prerrogativa de fungdo, ressalvadas as hipoteses em que a
separagdo possa causar prejuizo relevante a investigagdo (Inq 4.146-AgR-terceiro/DF, Rel. Min. Teori Zavaski, Plendrio). O entendimento proferido pelo Tribunal a quo encontra-se na mesma linha do STF, uma
vez que, conforme consignado no acérddo recorrido, ha a possibilidade excepcional de processamento e julgamento conjunto de pessoas sem prerrogativa de foro, uma vez que os fatos encontram-se entrelagados,
exigindo a unicidade do julgamento, cuja cisdo poderia causar prejuizo relevante na resolugdo da causa.

[

8. Agravo regimental ndo provido. Habeas corpus concedido de oficio, para reduzir a pena para 3 anos e 6 meses de reclusdo, pardmetro que autoriza a manutengdo do regime fixado pela Corte local e da
substituigdo da pena.

(AgRgno AREsp 1362189/ES, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5.“ Turma, j. 05/02/2019)

Nessamesma linha de entendimento, julgados colhidos no ambito do Orgéo Especial desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL. INQUERITO. DESMEMBRAMENTO. POSSIBILIDADE.

- Fato de dentre outros investigar-se delito de quadrilha que ndo obsta a adogdo da medida. Foro por prerrogativa de fungdo que se reveste de excepcionalidade, admitindo-se a prorrogagdo da competéncia apenas
na hipdtese em que restar devidamente comprovado que a separagdo de feitos causard prejuizo relevante, no caso qualquer suposto prejuizo néo se desvelando maior do que o de risco de prescrigdo. Intelec¢do que
se aplica ndo s6 a fase processual como também a fase investigativa. Precedentes.

- Agravo regimental desprovido.

(APN n.°0009145-41.2012.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 29/04/2015)

PENAL. PROCESSO PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIMES PREVISTOS NA LEI DE LICITACOES. DISPENSA E INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO E ADVOCACIA
ADMINISTRATIVA. CRIMES CAPITULADOS NO ART. 89, PARAGRAFO UNICO E ART. 91 DA LEI N°8.666/93. NAO CONFIGURAGAO. CRIME DE ADVOCACIA ADMINISTRATIVA. ART.
321, DO CODIGO PENAL. ACOLHIDA PRELIMINAR DE PRESCRIGAO DA PRETENSAO PUNITIVA. AUSENCIA DE PROVA DE AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA. REJEITADAS
AS DEMAIS PRELIMINARES. AGAO PENAL IMPROCEDENTE. PRELIMINARES:

i) Rejeit a preliminar de d bramento desta agdo penal. A competéncia desta Corte Regional para o processamento e julgamento desta agdo penal decorre do fato de ter dentre os réus uma magistrada
fea’eral detentora de prerrogativa de foro, de natureza constitucional e, portanto, absoluta. Igual previséo estd contida nos artigos 84 e 87, do Cddigo de Processo Penal. A prerrogativa de foro de um dos réus
alcanga todos os demais, que serdo julgados pela mesma Corte, conforme preceituam os artigos 76, incisos I e I1, 77 e 78, inciso 111, do Cédigo de Processo Penal.

[-]
xv) Agdo penal improcedente, absolvigdo dos réus nos termos do artigo 386, inciso 111, do CPP.

(APN n.°0008497-66.2009.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, j. 24/09/2014)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL ORIGINARIA. CRIME CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO. GESTAO TEMERARIA. ARTIGO 4°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 7.492/86.
COMITE DE CREDITO DO BANESPA. OPERACOES DE CONCESSAO DE EMPRESTIMO, REDUCAO DA COMISSAO DE REPASSE, RENOVACAO E NAO ENCAMINHAMENTO DO CASO
AO DEPARTAMENTO JURIDICO PARA AS PROVIDENCIAS CABIVEIS. PRELIMINARES

- Nulidade do processo em razdo do néo de bramento: inco iéncia da separagdo facultativa (artigo 80 do Cédigo de Processo Penal) em relagdo aos acusados néo detentores de prerrogativa de foto, dada
aiminéncia da consumagdo do prazo prescricional.

(APN n.°0082007-54.2005.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes; Rel. p/ Acorddo Des. Fed. Therezinha Cazerta, j. 29/11/2007)
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Premissas postas, cumpre avaliar se, no caso concreto, tem-se situagdo excepcional que recomende, referentemente a todos os envolvidos ja identificados no ambito da Operagdo Westminster, a permanéncia dos
Jeitos integrali sob competéncia do Orgéo Especial do Tribunal Regional Federal da 3. Regido, consoante pleiteado pelo Ministério Piiblico Federal; ou, entdo, se resta caracterizada nos autos hipStese de
desmembramento, fazendo-o quer seja no que diz respeito a demincia formulada, relativamente aos casos “Empreendimentos Litordneos” e “Avanhandava” (respecti , autos n.° 5011258-
66.2019.4.03.0000 e n.° 5018160-69-2018.4.03.6100), que ensejaram o inquérito autuado sob n.° 5021828-44.2018.4.03.0000; quer seja com relagdo as demais investigacdes ainda em desenvolvimento (caso
“MARTINEZ DIAZ”, n.° 5015729-62.2018.4.03.6100; caso “FAMILIA RIBAS”, n.% 5011883-37.2018.4.03.6100 e 0001239-63.1994.4.03.6100; caso “CHARLOTTE”, n.% 0977336-89.1988.4.03.6100 ¢
5001890-33.2019.4.03.6100; caso “MONNERAT”, n. 5015672-10.2019.4.03.6100"; caso “JOSE JOAO ABDALLA FILHO”, n.° 5003331-15.2020.4.03.6100; caso “FLAG DISTRIBUIDORA DE
PETROLEO”, n.° 5009828-79.2019.403.6100; caso “EDUARDO MORELLO OLEA”, n.° 5021333-67.2019.4.03.6100; caso “NAVEGACAO PORTO MORRINHO"; caso “FRANCISCO EUGENIO
SAAD”; caso “MAC CARGO”, n.° 5001374-81.2017.4.03.6100; caso “MUCCIOLO", n.” 5030265-78.2018.4.03.6100; caso “SANOFI-AVENTIS", n.° 5026107-77.2018.4.03.6100; caso “KERNEL”, n.°
0022676-91.2016.4.03.6100; Caso “TUPY", n.° 50167788-85.2018.4.03.6100; Caso “NEW EDGE", n.° 5021879-59.2018.4.03.6100; caso “CORINTHIANS", n.%s 5005566-23.2018.4.03.6100 e 5014599-
48.2019.4.03.6182; caso “Luiz Phelipe”, n.” 0025295-97.1993.4.03.6100"; e caso “JUREIDINI ", n.” 5013287-26.2018.4.03.6100 e demais situagdes relatadas na cota ministerial), que ensejaram, inclusive, a
distribuicdo do inquérito registrado sob n.° 502235-95.2020.4.03.0000.

0

Primeiramente, cabe sintetizar que a presente investigagdo teve inicio a partir de documento subscrito por José Hordcio Halfeld Rezende Ribeiro e Pedro Paulo Wendel Gasparini, advogados no feito de reg. n.
5011258-66.2019.4.03.6100, relatando-se, em sintese, que Divannir Ribeiro Barile, entdo diretor de secretaria da 21. Vara Federal Civel da Subsegéo Judicidaria de Séo Paulo/SP, teria solicitado vantagem
indevida— 0,9% do valor de expedigéo do precatdrio no feito em epigrafe—para que lhe fosse conferido andamento prioritdrio.

Consoante referido pelos aludidos procuradores, a reunido em questdo havia sido solicitada por Tadeu Rodrigues Jordan — perito judicial nomeado para atuar no processo citado, em meio a contatos realizados
para “tirar dividas sobre a legislacao aplicavel” (Id. 127426074):

No dia 05 de fevereiro de 2020, o Dr. Tadeu Rodrigues Jordan enviou nova mensagem pelo aplicativo WhatsApp para o requerente José Hordrio Halfeld Rezende Ribeiro desejando telefonar; o que ocorreu,
novamente para tirar diividas sobre a legislagdo aplicavel, sendo certo que diversos esclarecimentos foram prestados pelo aplicativo WhatsApp. (Doc. 09)

Na mesma troca de mensagens, foi solicitado pelo Dr: Tadeu Rodrigues Jordan uma nova reunidio em seu escritorio, cujo agendamento se estendeu num didlogo até o dia 11 de fevereiro de 2020, tendo sido
confirmada a reunido para o dia 12 defevereiro de 2020, as 9h30, na Avenida Francisco Matarazzo, 1 752, conjunto 1021- (Doc. 09).

Jd com o encontro em andamento, entretanto, relataram os procuradores terem sido “surpreendidos com a entrada na sala de reunies do escritdrio do perito judicial do Diretor da Secretariada 21° VARA CIVEL
FEDERAL DE SAO PAULO, o Bacharel Divannir Ribeiro Barile”, que, nos termos do relatado a seguir; teria oferecido uma “solu¢do rapida”, solicitando a eles vantagem para o que “prometia uma expedigdo
de oficio requisitdrio de precatdrio até o final de junho de 2020 para houvesse o pagamento em 2021,

Nesse interim, tomando-se em consideragdo a gravidade concreta e a harmonia dos elementos indicidrios até entdo reunidos, a vista de representagdo do Departamento de Policia Federal (Id. 128151355) e
manifestacdo no mesmo sentido formulada pelo Ministério Piiblico Federal (Id. 128414010), foi deferida a interceptagdo de terminais telefonicos utilizados por Divannir Ribeiro Barile e por Tadeu Rodrigues
Jordan (Id. 128491324), porquanto presentes os requisitos da Lei n.°9.296/1996.

Ainda, a partir tanto dos elementos anteriormente trazidos pelos procuradores do feito de reg. n.° 5011258-66.2019.4.03.6100 (Id. 128050681) quanto de novas mensagens remetidas aos advogados pelo perito
Tadeu Rodrigues Jordan, confirmou-se a realizagdo de outra reunidio, em 10/4/2020, as 11:30, no edificio Cetenco Plaza, Torre Norte, 2.° Andar; Av. Paulista, n. 1.842 — escritorio de propriedade de Pedro Paulo
Wendel Gasparini —, com o objetivo de se dar continuidade as tratativas de obtengdo de vantagens ilicitas, elementos que, diante de requerimento apresentado pela autoridade policial oficiante nestes autos (Id.
129171182) e pronunciamento favoravel da Procuradoria Regional da Repuiblica (Id. 129179368), ensejaram decisdo pela qual conferida ciéncia a agdo controlada efetuada pela Policia Federal e deferido o
pedido de captagdo de sinais eletromagnéticos, dpticos e actisticos do evento, nos termos do art. 8.°-A, caput, da Lein.®9.296/1996.

"

Conforme acompank 0 prévio lo pela autoridade policial, o entdo diretor de secretaria compareceu a reunido acompanhado de Tadeu Rodrigues Jordan, segundo se permite observar das seguintes

imagens (Id. 129670676):

7 17,

A transcrigdo do dudio captado na reunido (Id. 129966322), por sua vez, veio robustecer os 0s até entdo

comercializar decisdes judiciais proferidas no juizo da 21.“Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP.

dos, no sentido da existéncia de suposto esquema criminoso constituido com o objetivo de

Nesse sentido, os seguintes excertos, em que Divannir Ribeiro Barile dd a entender que conforma a estruturagdo do recebimento de vantagem ilicita (Id. 129963222):

DIVANNIR: S6 posso te adiantar o seguinte, a gente vai dividir por trés frentes. Uma firma de contabilidade, uma firma de advocacia e uma firma de consultoria, ai vocés fazem a distribuigéo.

PEDRO PAULO: Contabilidade, uma advocacia...

DIVANNIR: De advocacia, outra de consultoria.

PEDRO PAULO: E outra de consultoria.

DIVANNIR: E.

PEDRO PAULO: Ta.

DIVANNIR: Porque daivocé tem...

JOSE HORACIO: Sdo trés contratos?

PEDRO PAULO: Sao trés contratos?

DIVANNIR: Séo trés contratos. E até melhor; néo é?

TADEU: Néo, espera ai, [INCOMPREENSIVEL]

DIVANNIR. Porque o que o outro advogado estd perguntando, se ele for tributarista, por que assim, 6, uma coisa é o tributo, a outra coisa...

DIVANNIR: Sim. Que eu tenho a mais ou a menos.

TADEU: Tem