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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°227/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 10 de dezembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL (198) N° 0014137-16.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE:ADRIANA CARBONE DOS SANTOS LIMA
APELANTE:JENNIFER CARBONE LESSER DE LIMA

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ BRUNO - SP259028-N,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. A matéria foi devidamente prequestionada e a medida esta emtermos para ser admitida a superior instancia.

De outra parte, 0 acorddo recorrido aparente divergir da jurisprudéncia mais recente do Superior Tribunal de Justica, conforme evidencia o seguinte precedente:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO SEMRENDA EM PERIODO DE GRACA. VALOR DO BENEFICIO. CALCULO COMBASE NO SALARIO DE BENEFICIO.

1. O acordao recorrido entendeu que o valor do beneficio de auxilio-reclusdo deve corresponder a um saldrio minimo mensal quando o segurado ndo possui renda por estar em periodo de graga, na data do seu
efetivo recolhimento a priséo.

2. Ndo ha previsdo legal de para que, na auséncia de saldrio de contribuicdo, o valor do beneficio do auxilio-recluséo seja de um saldrio minimo. Da interpretagdo dos arts. 28, 29, 33, 75 e 80, da Lei 8.213/1991,
extrai-se que a apuragdo do valor do saldrio de beneficio do auxilio-recluséo segue os mesmos critérios da pensdo por morte, de modo que serd apurado com base na média aritmética simples dos maiores saldrios
de contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo.

3. Recurso Especial provido.

(REsp 1808750/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2019, DJe 02/08/2019)

Ademnis, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente mutltiplicidade de recursos com findamento emidéntica questio de direito, a se conferir o caréter de representativo de controvérsia.
Assim, remanesce a parte recorrente, a possibilidade de acolhida de sua tese, justificando-se o juizo positivo de admissibilidade recursal para a pacificagdo do tema.

Competindo ao colendo Superior Tribunal de Justiga aferir a eventual ocorréncia de violagdo a artigo de lei federal e constatada a presenca dos demais pressupostos recursais, ¢ recomendavel a abertura da instancia especial
para que sobrevenha o julgamento da questdo de direito sub judice.

Demais questdes levantadas no apelo extremo estardo sob o crivo do Tribunal da Cidadania, nos termos da Stmula i 292 do STF, aplicavel ao caso por analogia.

Emface do exposto, ADMITO o recurso especial.

Séo Paulo, 4 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005111-23.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDERSON PARO SOARES MONTEIRO

Advogado do(a) APELADO:IVAN DE ARRUDA PESQUERO - SP127786-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0023111-71.2017.4.03.9999
APELANTE:JOSEALVES DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS - SP85481-A
APELADO:JOSEALVES DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DURVALINO TEIXEIRA DE FREITAS - SP85481-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000340-92.2018.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEANCHIETA DA SILVA

Advogados do(a) APELADO:ANANIAS PEREIRA DE PAULA - SP375917-A, ISRAELCORREA DA COSTA - SP385195-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
S@o Paulo, 7 de dezembro de 2020.
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HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N°5027446-67.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: ALI ELKADRI, SALOMAO ABE, SARAH CAZEIRO ELK ADRI

PACIENTE:ROSALINO BAEZ

Advogados do(a) PACIENTE: SARAH CAZEIRO EL K ADRI - MS25365-A, SALOMAO ABE - MS18930-A, ALI ELK ADRI - MS10166-A

IMPETRADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE PONTA PORA/MS - 2* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de ROSALINO BAEZ, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigédo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justi¢a (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao Id 148310598.

Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5027446-67.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: ALI ELKADRI, SALOMAO ABE, SARAH CAZEIRO ELKADRI

PACIENTE:ROSALINO BAEZ

Advogados do(a) PACIENTE: SARAH CAZEIRO EL K ADRI - MS25365-A, SALOMAO ABE - MS18930-A, ALI ELK ADRI - MS10166-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PONTA PORA/MS - 2* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de ROSALINO BAEZ, comfulcro no artigo 105, inciso I, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgo fracionario
deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.

No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
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"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao Id 148310598.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000740-93.2018.4.03.6183
APELANTE:MANUELELEOTERIO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: ANDREA FERNANDES SANTANA RAMIRES - SP271629-A, MARIAAPARECIDA ALVES DOS REIS OLIVEIRALUNA - SP271655-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MANUELELEOTERIO DOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO: MARIA APARECIDA ALVES DOS REIS OLIVEIRA LUNA - SP271655-A, ANDREA FERNANDES SANTANA RAMIRES - SP271629-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6195306-86.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:M.L.B.G.
REPRESENTANTE: ELIANE BRONETE DONATO

Advogado do(a) APELANTE: MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA - SP213007-N,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emagio ajuizada para concessdo de beneficio previdencidrio de auxlio-reclusdo.
Decido.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo legal pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Quanto ao mais, o recurso merece admissdo.

A jurisprudéncia mais recente do Superior Tribunal de Justiga é no sentido de que ¢ cabivel a flexibilizagdo do critério econdmico para deferimento do beneficio de auxilio-reclusdo, ainda que o salario de contribuigdo do
segurado supere o valor legalmente fixado como critério de baixa renda, quando for necessaria a protegdo social no caso concreto.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. AUXILIO-RECLUSAO. FLEXIBILIZACAO DO CRITERIO ECONOMICO ABSOLUTO PREVISTO NA LEGISLACAO PREVIDENCIARIA, AINDA QUE O SALARIO DE
CONTRIBUICAO DO SEGURADO SUPERE O VALOR LEGALMENTE FIXADO COMO CRITERIO DE BAIXA RENDA. POSSIBILIDADE. PREVALENCIA DA FINALIDADE DE PROTEGAO
SOCIAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. HONORARIOS RECURSAIS. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
CONTRA DECISAO FUNDAMENTADA NAS SUMULAS 83 E 568/STJ (PRECEDENTE JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS). MANIFESTA IMPROCEDENCIA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. CABIMENTO.
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1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - E possivel a flexibilizagéo do critério econdmico definidor da condicéo de baixa renda, para efeito de concesséo do auxilio-reclusdo, quando na andlise do caso concreto restar demonstrado a necessidade de
protegdo social dos dependentes do segurado recluso.

111 - In casu, o saldrio-de-contribuicdo do segurado recluso ultrapassou em valor infimo o limite normativo para o periodo - somente R$ 2,69 (dois reais e sessenta e nove centavos) - o que autoriza a flexibilizagdo
do critério de renda do instituidor do beneficio.

1V - Néo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
V - Honordrios recursais. Cabimento.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015 em razéo do mero improvimento do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdria a
configuragdo da manifesta improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo.

VII - Considera-se manifestamente improcedente e enseja a aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil de 2015 nos casos em que o Agravo Interno foi interposto contra decisdo
fundamentada em precedente julgado sob o rito dos Recursos Repetitivos (Stimulas ns. 83 e 568/STJ).

VIII - Agravo Interno improvido, com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa.

(AgInt nos EDclno REsp 1741600/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/04/2019, DJe 04/04/2019)

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. QUALIDADE DE SEGURADO. DEPENDENCIA ECONOMICA. FLEXIBILIZAGAO DO CRITERIO ECONOMICO. PROTEGAO SOCIAL DOS
DEPENDENTES DO SEGURADO. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Hipétese em que o Tribunal de origem concluiu: "nos termos da IN 77/2015, para ter direito ao beneficio, a renda mensal do(a) detento(a) deveria ser inferior a R$ 1.025,81, a época da priséo (art. 13 da EC
20/98). O recluso estava empregado quando do encarceramento. Mantinha vinculo com a empresa CEI Comércio e Instalagdes Elétricas desde 16/06/2014, registro de saldrio em CTPS de R$ 1.067,00. A
remuneragdo constante do sistema CNIS é parcial, de R$ 533,50. Assim, deve ser utilizada a renda constante da CTPS.

Mesmo se verificada a viltima remuneragdo integral, relativa ao vinculo anterior (03/03/2014 a 28/05/2014, empresa Sullivan Stefani), o limite estaria extrapolado, ja que a agdo foi de RS 1.111,32 em
abril/2014. Ultrapassado o limite legal para o recebimento do beneficio, em qualquer das hipéteses acima, com o que o beneficio ndo pode ser concedido” (fl. 133, e-STJ).

2. A jurisprudéncia do STJ assentou que os requisitos para a concessdo do beneficio devem ser verificados no momento do recolhimento a prisdo, em observéncia ao principio tempus regit actum. A questdo foi
pacificada apos o julgamento do REsp 1.485.416/SP, submetido a sistemdtica dos Recursos Especiais Repetitivos.

3. O Superior Tribunal de Justica entende ser cabivel a flexibilizagéo do critério econdmico para deferimento do beneficio de auxilio-recluséo, ainda que o saldrio de contribuido do segurado supere o valor
legalmente fixado como critério de baixa renda, quando for necessaria a protegdo social dos dependentes do segurado, como no caso dos autos. No mesmo sentido: AREsp 589.121/SP, Relatora Ministra Assusete
Magalhdes, DJe 28/4/2015; REsp 1.694.029/SP, Rel.

Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 12/9/2017; REsp 1.754.722/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 24/8/2018; REsp 1.742.998/RS, Min. Sérgio Kukina, 13/06/2018; REsp 1.656.708/SP, Min.
Mauro Campbell Marques, 7/4/2017; AREsp 585.428/SP, Min. Regina Helena Costa, 17/9/2015; AREsp 590.864/SP, Min. Sérgio Kukina, 14/8/2015.

3. Recurso Especial provido.

(REsp 1759338/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. POSSIBILIDADE DE FLEXIBILIZAGAO DO CRITERIO ECONOMICO
ABSOLUTO PREVISTO NA LEGISLACAO PREVIDENCIARIA. PREVALENCIA DA FINALIDADE DE PROTECAO SOCIAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS
DESPROVIDO.

1. A afetagdo de tema pelo Superior Tribunal de Justica como representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC, ndo impde o sobrestamento dos recursos especiais que tratem de matéria afetada,
aplicando-se somente aos tribunais de segunda instdncia.

2. O beneficio de auxilio-reclusdo destina-se diretamente aos dependentes de segurado que contribuia para a Previdéncia Social no momento de sua reclusdo, equiparavel a pensdo por morte; visa a prover o
sustento dos dependentes, protegendo-os nesse estado de necessidade.

3. A semelhanga do entendimento firmado por esta Corte, no julgamento do Recurso Especial 1.112.557/MG, Representativo da Controvérsia, onde se reconheceu a possibilidade de flexibilizagdo do critério
econdmico definido legalmente para a concessdo do Beneficio Assistencial de Prestagdo Continuada, previsto na LOAS, é possivel a concessédo do auxilio-reclusdo quando o caso concreto revela a necessidade de
protegdo social, permitindo ao Julgador a flexibilizagdo do critério economico para deferimento do beneficio, ainda que o saldrio de contribuicdo do segurado supere o valor legalmente fixado como critério de
baixa renda.

4. No caso dos autos, o limite de renda fixado pela Portaria Interministerial, vigente no momento de reclusdo da segurada, para definir o Segurado de baixa-renda era de R$ 623,44, ao passo que, de acordo com os
registros do CNIS, a renda mensal da segurada era de R$ 650,00, superior aquele limite 5. Nestas condigdes, é possivel a flexibilizagdo da andlise do requisito de renda do instituidor do beneficio, devendo ser
mantida a procedéncia do pedido, reconhecida nas instancias ordindrias.

6. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRgno REsp 1523797/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 13/10/2015)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6208880-79.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:OLIVINO DONIZETTI MENDES
Advogado do(a) APELADO: KLEBER APARECIDO LUZETTI - SP286205-N

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5025809-81.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: LEVI ADRIANI FELICIO

IMPETRANTE: PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO, VINICIUS ANDRE DE SOUSA, OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI, BRUNO HENRIQUE DE MOURA

Advogados do(a) PACIENTE: BRUNO HENRIQUE DE MOURA - DF64376, OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF32163, PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF26544,
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF60285

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto emfavor de LEVI ADRIANI FELICIO, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigao Federal, contra acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, 11, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 146439287.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5016882-29.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
IMPETRANTE E PACIENTE: MARIAALCIRIS CABRALJARA

Advogado do(a) IMPETRANTE E PACIENTE: MANOEL CUNHA LACERDA - MS1099-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PONTA PORA/MS - 2 VARA FEDERAL

DECISAO
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Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de MARIA ALCIRIS CABRALJARA, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigao Federal, contra acérdao proferido por
Orgdo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus", em tinica ou em iiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituigdo, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.
*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 142988025.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011281-76.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANDRE RICARDO MINGHIN

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE RICARDO MINGHIN - SP238932

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1d 136624782: Trata-se de embargos de declaragio opostos por ANDRE RICARDO MINGHIN contra decisiio desta Vice-Presidéncia que admitiu seu recurso especial, porém néo analisou o pedido de
efeito suspensivo ao recurso.

Argumenta, emsintese, que ““diante da probabilidade de provimento do REsp estar hialinamente demonstrada (inclusive pela propria findamentagdo da r. decisdo que admitiu 0 REsp) e do risco de dano grave e
irreparavel ao recorrente pelo possivel levantamento do valor questionado pela UNIAO, é caso de concessdo de EFEITO SUSPENSIVO diretamente pelo Presidente deste Tribunal Regional Federal, nos termos dos
Artigos 1.029 § 5°, 111 e art. 995, paragrafo tmico do CPC”.

Intimada nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC, a Unizio manifestou ciéncia dos embargos e informou que nada tema requerer (Id 142455465).

Decido.

De inicio, cumpre transcrever o acorddo proferido pela Turma Julgadora:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSSIBILIDADE DA DECISAO UNIPESSOAL, AINDA QUE
NAO SE AMOLDE ESPECIFICAMENTE AO QUANTO ABRIGADO NO NCPC. APLICAGAO DOS PRINCIPIOS DAS EFICIENCIA (ART. 37, CF), ANALISE ECONOMICA DO PROCESSO E
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO (ART. 5 LXXVIII, CF - ART. 4° NCPC). ACESSO DA PARTE A VIA RECURSAL (AGRAVO). APRECIAGCAO DO TEMA DE FUNDO: AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Eficiéncia e utilitarismo podem nortear interpretagdes de normas legais de modo a que se atinja, com rapidez sem excessos, o fim almejado pelas normas e desejado pela sociedade a justificar a ampliagdo
interpretativa das regras do NCPC que permitem as decisoes unipessoais em sede recursal, para além do que a letra fria do estatuto processual previu, dizendo menos do que deveria. A possibilidade de maior
amplitude do julgamento monocritico - controlado por meio do agravo - estd consoante os principios que se espraiam sobre todo o cendrio processual, tais como o da eficiéncia (art. 37, CF; art. 8°do NCPC) e da
duragdo razodvel do processo (art. 5 LXXVIII, CF; art. 4°do NCPC).

2. O ponto crucial da questdo consiste em, a vista de decisdo monocrdtica, assegurar a parte acesso ao colegiado. O pleno cabimento de agravo interno - AQUI UTILIZADO PELA PARTE - contra o decisum, o
que afasta qualquer alegagdo de violagéo ao principio da colegialidade e de cerc 0 de defesa; ainda que haja impossibilidade de realizacdo de sustentagdo oral, a matéria pode, desde que suscitada, ser
remetida a apreciagdo da Turma, onde a parte poderd acompanhar o julgamento colegiado, inclusive valendo-se de prévia distribuigéo de memoriais.

3. No caso dos autos, adota-se o entendimento de que - sem embargo do discurso do Estatuto da Advocacia e que ainda que admitida a natureza alimentar dos honordrios advocaticios contratados - é de se
reconhecer suainoponibilidade em face dos créditos tributdrios que ensejaram a penhora no rosto dos autos da agdo ordindria, consoante a redagdo do artigo 186 do Cdodigo Tributdrio Nacional, que é lei de
natureza complementar e por isso prevalece sobre o discurso da lei ordindria.

4. Agravo interno ndo provido. (1d 127429617).

Ao interpor o recurso especial, a embargante requereua atribuigao do efeito suspensivo.
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Por ocasido da admissdo do recurso especial, embora ndo tenha havido expressa analise do pedido de efeito suspensivo, restou consignado na decisdo desta Vice-Presidéncia que “No particular, exatamente
como no caso dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente da Corte Superior . Segue a integra da decisdo proferida emjuizo de admissibilidade:

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, I11, “a” e “c” da Constitui¢do Federal, interposto por ANDRE RICARDO MINGHIN contra acdrdéo proferido por 6rgdo fraciondrio desta Corte
Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior; ante o acolhimento das alegagoes apontadas em suas razdes de recorrer:
Decido.

Foram cumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposigdo do art. 1.029 do CPC, bem como esgotamento da instancia ordindria e prequestionamento do debate juridico.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a preferéncia entre o crédito de honordarios contratuais com o tributdrio.

O acérddo recorrido consignou que o crédito de honordrios tem natureza alimentar; no entanto o caso concreto possui uma singularidade, ha penhora no rosto dos autos efetuada anteriormente.
Sobre o tema, foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justi¢a em situagdo andloga a dos autos:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. NATUREZA ALIMENTAR. PREFERENCIA SOBRE O CREDITO TRIBUTARIO.

1. Trata-se, na origem, de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que negou o recebimento do montante correspondente a honordrios advocaticios contratuais, visto que ndo goza "de preferéncia sobre
os créditos tributdrios”.

2. A Corte Especial, quando apreciou os EREsp 1.351.256/PR, Relator Ministro Mauro Cambpell Marques, DJe, de 19.12.2014, ratificou o entendimento proferido no REsp 1.152.218/RS, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomdo, julgado sob o rito dos Recursos Repetitivos, de que os créditos resultantes de honordrios advocaticios tém natureza alimentar e equiparam-se aos trabalhistas para efeito de habilitagdo em
Jfaléncia.

3. O STJ, ao analisar os Embargos de Declaragdo nos EREsp 1.351.256/PR, consignou que a "controvérsia a ser analisada diz respeito a classificagdo do crédito relativo a honordrios advocaticios no concurso de
credores em sede de execugdo fiscal." Dessa forma, néo hd mais dividas de que os honordrios advocaticios estdo incluidos na ressalva do art. 186 do CTN.

4. O Superior Tribunal de Justi¢a entende que "os honordrios advocaticios, tanto os contratuais quanto os sucumbenciais, tem natureza alimentar e destinam-se ao sustento do advogado e de sua familia" (REsp
1.557.137/SC, Rel. Ministro Mauro Campebell Marques), portanto prefe ao crédito tributdrio.

5. Recurso Especial provido.

(REsp 1812770/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/09/2019, DJe 14/10/2019)

No particular, exatamente como no caso dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente da Corte Superior, motivo pelo qual tem-se pertinente o transito recursal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int. (Id 136009087)

Como se verifica da transcrigdo acima, constou da decisdo a existéncia de precedente do STJ em situagio andloga; porém, por outro lado, nfo foi identificada a existéncia de julgado do mesmo tribunal em
idéntica situagio a dos autos. Desta forma, cumpre deixar assente, para fins de integragio da decisdo embargada, que ndo restou comprovada a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do provimento do recurso
e, de forma simultinea, a existéncia de risco de dano grave (ou de dificil reparago), os quais sdo necessarios para a concessdo do efeito suspensivo ao recurso, nos termos do art. 995, paragrafo tmnico, do CPC. Identificou-se
apenas a possibilidade de trénsito recursal.

Uma vezadmitido o recurso especial sema identificagdo, no caso concreto, da presenca concomitante da probabilidade de provimento do recurso e do perigo na demora, cabera ao respectivo tribunal superior a
analise de eventual pedido de efeito suspensivo, nos termos do art. 1.029, § 5°, I, do Cédigo de Processo Civil:

§ 5°Opedido de concessdo de efeito suspensivo a recurso extraordindrio ou a recurso especial poderd ser formulado por requerimento dirigido:

1 —ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a publicagdo da decisdo de admisséo do recurso e sua distribuicdo, ficando o relator designado para seu exame prevento parajulgd-lo;
Emface do exposto, acolho os embargos de declaragdo para fins de integrag@o da decisdo, porém semefeitos modificativos.

Int.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5020223-63.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: LUAN CAMILO DOS SANTOS
IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL CRIMINAL
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DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto emfavor de LUAN CAMILO DOS SANTOS, comfulcro no artigo 105, inciso II, letra "a", da Constituigido Federal, contra acorddo proferido por
orgo fraciondrio deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 145357446.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013851-35.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: EDMILSON LUIZ BORIN
Advogado do(a) AGRAVANTE: MILTON OGEDA VERTEMATI - SP205772

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

APELACAO CRIMINAL (417) N° 5007918-26.2019.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL, ANDRE FARIAS, DELFIO VITORADORNO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: FABIO SANTOS DA SILVA - MS23811-A

APELADO:ALISSON JUNIOR VARGAS RIBEIRO, ANDRE FARIAS, DELFIO VITOR ADORNO DE OLIVEIRA, MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO
SUL

Advogados do(a) APELADO: RENATA DANIELE DE ALMEIDA - MS23979-A, DANIELALVES - MS8866-A, MARCOS PATRICK SANTOS DE RESENDE - MS20060-A
Advogado do(a) APELADO: FABIO SANTOS DA SILVA - MS23811-A

DECISAO

Trata-se de recursos especiais interpostos por ANDRE FARIAS e DELFIO VITOR ADORNO DE OLIVEIRA, em face de acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
que deu parcial provimento aos apelos dos réus.

O recorrente ANDRE FARIAS findamenta seu recurso no art. 105, 111, a e ¢, da CF. Alega que houve violagao do art. 40, I, da Lei 11.343/06 e também dissidio jurisprudencial. Argumenta que deve ser
afastada a causa especial de aumento da pena pela transnacionalidade e que se aplica ao seu caso o principio in dubio pro reo, razio pela qual o acordéo recorrido precisa ser reformado para o fimde absolvé-lo.

O recorrente Delfio Vitor Adormo de Oliveira, findamenta seu recurso no art. 105, 111, a, da CF. Alega affonta aos artigos 42 da Lei 11343/06 e 59 do CP, pois entende que a grande quantidade de droga néio
autoriza a majoragio da pena base nos limites fixados na sentenca condenatéria, sendo desproporcional.

Intimado, o Ministério Publico Federal apresentou contrarrazdes somente emrelagio ao réu Delfio Vitor Adorno de Oliveira, requerendo a inadmissibilidade do recurso e, caso admitido, o seu improvimento.

Decido.
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Recurso especial do réu André Farias. Intempestividade. Recurso nio conhecido.

Compulsando os autos, verifico que a interposicao do recurso especial do réu André Farias ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela
Subsecretaria, ID 148417266, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, ausente pressuposto objetivo, o recurso néo pode ser admitido.

Recurso especial do réu Delfio Vitor Adorno de Oliveira.

Quanto ao recurso especial interposto pelo recorrente Delfio Vitor Adorno de Oliveira, presentes os pressupostos genéricos, passo a analisa-lo.
O recurso ndo comporta admissdo.

O acérdio recorrido tema seguinte ementa:

PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. TRANSNACIONALIDADE. CRIME CONTRA TELECOMUNICACOES. RECEPTACAO. MATERIALIDADE.
AUTORIA. ATIVIDADE DE TELECOMUNICACAO. ART. 70 DA LEI N. 4.117/62 E ART. 183 DA LEI N. 9.472/97. CRIME IMPOSSIVEL. NAO CONFIGURACAO. TRAFICO DE
DROGAS. INABILITACAO PARADIRIGIR.ART. 92, I1I, DO CODIGO PENAL. FUNDAMENTACAO. EXIGIBILIDADE. DOSIMETRIA.

1. A materialidade dos delitos restou demonstradas pelas provas documentais juntadas aos autos, sobretudo laudos periciais.

2. A defesa do corréu Delfio ndo se insurgiu contra a comprovagdo da autoria dos delitos, que foi suficientemente demonstrada pelas declaragdes das testemunhas e do acusado que, em Juizo, confessou a pratica
dos crimes. Assim, é mantida a sua condenagéo.

3. Resta comprovada a autoria delitiva do acusado André Farias em rela¢do aos crimes de trdfico transnacional de drogas e do art. 70 da Lei n. 4.117/62. Os policiais militares ouvidos na qualidade de testemunhas
confirmaram em sede judicial que André conduzia o veiculo que atuava como batedor do outro automével em que estava a droga. As provas dos autos indicam que havia rddio transmissor no veiculo e que isso era
de conhecimento do acusado. A versao dos fatos apresentada pelo réu ndo encontra qualquer respaldo probatorio. Diferente do que ocorreu com relagdo ao corréu Alisson, a defesa do réu André Farias ndo trouxe
aos autos nenhum elemento que pudesse justificar a viagem do acusado até Campo Grande (MS). Embora tenha sido mencionado que o réu iria buscar sua esposa ou um amigo, ndo houve a indicacdo pela defesa
da oitiva de ninguém que pudesse confirmar tais afirmagdes. Tudo a indicar que a razdo da viagem era mesmo para atuar como batedor da droga que era levada por Delfio.

4. Em relagdo ao acusado Alisson concluo néo haver provas suficientes para condenagdo. Ndo obstante o réu estar viajando no veiculo que servia como batedor do outro em que estava a droga, verifica-se que o
acusado negou em todas as oportunidades em que foi ouvido que soubesse da existéncia da droga, o que foi corroborado pelo corréu André, que em seu interrogatorio disse que o corréu Alisson estava viajando de
carona. Além disso, a versdo apresentada por ele de que estaria indo para Campo Grande (MS) para avaliar uma maquina de soldas, na qual estaria interessado em comprar; foi confirmado pelas declarages
prestadas em sede judicial pela testemunha Marcos Vinicius de Andrade, vendedor do equipamento. Néo hd nos autos prova que demonstre sem margem de diivida a sua atuagdo na pratica dos crime, sendo certo
que o fato de o réu ter antecedentes criminais néo constitui elemento suficiente para embasar a sua condenagdo em relagdo aos fatos tratados nos autos, desse modo, é mantida a sentenga nesse ponto.

5. Revejo meu i o0 para acompanhar a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de que subsiste a vigéncia tanto do art. 70 da Lei n. 4.117/62 quanto do art. 183 da Lei n. 9.472/97. A

tipificagdo dependerd, quanto ao primeiro, da inexisténcia do cardter habitual da conduta, enquanto a do segundo, inversamente, quando se caracteriza a habitualidade.

6. Para configurar o crime impossivel é necessdrio que o agente utilize meios absolutamente ineficazes ou se volte contra objetos absolutamente impréprios, tornando impossivel a consumagado do crime, o que ndo
ocorreu no caso dos autos.

7. Na primeira fase da dosimetria da pena para o delito do art. 33 da Lei n. 11.343/06, a natureza e a quantidade da droga sdo elementos importantes para aferir a quantidade da pena inicial a ser aplicada ao crime
de trdfico, conforme expressa previsdo legal no art. 42 da Lei n. 11.343/06.

8. Sdo irrelevantes os motivos pelos quais o agente teria sido levado a confessar o delito perante a autoridade para fazer jus d incidéncia da atenuante genérica.
9. Consta dos autos que a abordagem policial se deu nas proximidades do municipio de Amambai (MS), regicio préxima a fronteira com o Paraguai, havendo a introdugdo de expressiva quantidade de droga trazida
do pais vizinho em territorio nacional. Cumpre anotar que para a configuragdo da transnacionalidade do delito, ndo é exigivel que o agente ou o entorpecente ultrapasse as fionteiras do Pais. O delito, com essa

causa de aumento, pode ocorrer no territorio nacional, desde que haja elementos indicativos de que o fato se relacione com o estrangeiro.

10. A aplicagdo da pena acessdria, além demandar o preenchimento dos requisitos objetivos - a prdtica de crime doloso e a utilizagdo do automovel como meio para a realizagéo do delito -, necessita que o julgador
Sfundamente a sua imposicdo, por ndo se tratar de efeito automatico da pena.

11. Verifica-se que jd foi deferido o pedido de justi¢a gratuita formulado para André Farias e Delfio Vitor Adorno de Oliveira Lopes (Idn. 136888796).
12. Apelagdes parcialmente providas.

Alegacio de afronta aos arts. 42 da Lei 11343/06 e 59 do CP. Dosi ia da pena. Quantidade de Droga. Matéria de fato. Reexame vedado. Sumula 7/STJ.

O recorrente entende que houve excesso no aumento da pena emvirtude da quantidade de droga aprendida. Todavia, a quantidade da droga apreendida € critério apto a fazer incidir a causa de aumento do art. 42
da Lein® 11.343/2006 e foi analisada no acérdéo, que, na primeira fase de dosimetria da pena considerou preponderante a quantidade da droga (494,25 K g de maconha) para o fimde fixar a pena base acima do minimo legal,
considerando-a adequada e proporcional ao caso emtela.

Nesse aspecto, 0 acorddo tece a seguinte consideragao:

Na primeira fase da dosimetria da pena para o delito do art. 33 da Lei n. 11.343/06, a natureza e a quantidade da droga sdo elementos importantes para aferir a quantidade da pena inicial a ser aplicada ao crime de
trdfico, conforme expressa previsdo legal no art. 42 da Lein. 11.343/06. Considerando a natureza e a expressiva quantidade de droga apreendida (494,25 Kg de maconha ), é justificavel a fixagdo da pena acima do
minimo legal, de maneira que se adequa ao caso a pena-base estabelecida na sentenga, que é mantida em 8 (oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e 833 (oitocentos e trinta e trés) dias-multa.

Nesse temn, ausente erro flagrante ou ilegalidade na fixagdo na causa de aumento néio cabe neste recurso especial o reexame da matéria, notadamente quando se constata que o recorrente pretende tio somente
que seja novamente aferida a dosimetria da pena, por estar inconformado comsua majoragdo emrazio da quantidade da droga apreendida, cujo aumento da reprimenda foi adrede justificada. Outrossim, avangar no tema vai de
encontro coma Stimula 7 do STJ.

O STJ corrobora o entendimento, consoante segue:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO NO JULGADO DE ORIGEM. FALTA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. PLEITO ABSOLUTORIO. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE. (1.520 G DE MACONHA E 114 G DE COCAINA). FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. ART. 42 DA LEI N. 11.343/2006. REGIME
FECHADO MANTIDO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS. REINCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Néio ha violagdo ao art. 619 do Cédigo de Processo Penal - CPP, quando o Tribunal a quo enfrenta as questdes postas de maneira clara e fundamentada.

2. Se o Tribunal a quo, com base na andilise dos elementos fatico-probatorios dos autos, entendeu configurada a autoria delitiva, afastar tal entendimento implicaria o reexame de provas, a incidir a Stmula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica - STJ.

3. A dosimetria da pena somente pode ser reexaminada no especial quando verificado, de plano, erro ou ilegalidade na fixagdo da reprimenda, o que ndo ocorre nestes autos. A natureza e a quantidade da droga
Justificam a exasperagdo da pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

4. Mantida a pena definitiva em 7 anos de reclusdo, "o regime fechado (o mais gravoso, segundo o quantum da sangdo aplicada) é o correto a prevengdo e a reparagdo do delito, considerada a natureza e a
quantidade da droga apreendida, elencadas legalr como circunstancia preponderante” (HC 361.407/SP, por mim relatado, QUINTA TURMA, DJe de 2/9/2016).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDclno AgRg no AREsp 1629308/MG, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe 29/06/2020)

De sorte que ndo se verifica de modo algumerro ouilegalidade flagrante na dosimetria da pena.

O decisum esta emconsonancia como entendimento dos tribunais superiores e mostra-se descabido o recurso, que encontra dbice tambémna Stmula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, aplicavel ignalmente nos casos de alegago de affonta a dispositivos de lei

Emface de todo o exposto, néio admito os recursos especiais.

Intimem-se.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0003276-36.2016.4.03.6183
APELANTE: JOSE ROBERTO MARQUES
Advogado do(a) APELANTE: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5025812-36.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: OSMAR GOUVEA XAVIER

IMPETRANTE:NEWTON DE SOUZA PAVAN, DAVI SZUVARCFUTER VILLAR

Advogados do(a) PACIENTE: FAUSTO LATUF SILVEIRA - SP199379, VINICIUS SCATINHO LAPETINA - SP257188-A, NEWTON DE SOUZA PAVAN - SP206363, DAVI SZUVARCFUTER
VILLAR - SP337079-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - * VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de OSMAR GOUVEA XAVIER, comfulcro no artigo 105, inciso I1, letra "a", da Constituicio Federal, contra acordao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima insténcia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo tinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se intempestivo.

*De acordo com redagéo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo 1D 148314442.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 5001670-29.2019.4.03.6005
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: LUAN RODRIGUES HONORATO DEARAUJO
Advogado do(a) APELANTE: PRISCILA FABIANE FERNANDES DE CAMPOS - MS15843-A

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fulcro no art. 105, 111, a e ¢, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

O recorrente alega que 0 acordao recorrido negou vigéncia aos arts. 59 do CP e 42 da Lei 11.343/06 e que contrariou o art. 617 do CPP, divergindo tambémda jurisprudéncia do STJ. Afirma, emsintese, que a
Turma julgadora ndo poderia reformar a pena base do recorrido, pois ¢ permitida a manutengo da pena-base fixada emprimeiro grau, ainda que por findamento diverso daquele apontado emsentenga, fato que ndo configura a
"reformatio in pejus", como considerou o acordéo recorrido.

O recorrido, intimado, niio apresentou as suas contrarrazoes recursais.
Decido.

Presentes os pressupostos genéricos do recurso.

O recurso ndo comporta admissdo.

O acérdio recorrido tema seguinte ementa:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 33 C. C. O ART. 40, INCISO I, AMBOS DA LEI N. 11.343/2006. CORRUPCAO DE MENORES. ART 244-B DO ECA. CONDENACOES
MANTIDAS. ABSOLVICAO COM RELACAO AO CRIME DE DESOBEDIENCIA PREVISTO NO ART. 330 DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA DA PENA DO TRAFICO DE DROGAS. MAUS
ANTECEDENTES AFASTADOS. MANTIDA A VALORACAO DAS CARACTERISTICAS DO ENTORPECENTE (QUALIDADE E QUANTIDADE). PENA-BASE REDUZIDA EM RAZAO DA
EXCLUSAO DOS MAUS ANTECEDENTES - PARA NAO INCIDIR EMREFORMATIO IN PEJUS - POR SE TRATA DE RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA . SEGUNDA FASE.
COMPENSAGAO DA REINCIDENCIA E CONFISSAO ESPONTANEA. COAGCAO MORAL RESISTIVEL NAO CONFIGURADA. TRANSNACIONALIDADE DO DELITO CONFIGURADA.
NAO APLICAGAO DA CAUSA DE DIMINUIGCAO PREVISTA NO ARTIGO 33, PARAGRAFO 4, DA LEI 11.343/2006. DOSIMETRIA DA PENA DO ART. 244-B DO ECA. CULPABILIDADE
EXACERBADA. RELACOES FAMILIARES ESTREITAS. DESCUMPRIMENTO DE DEVER LEGAL DE PROTECAO FAMILIAR AO ADOLESCENTE. AUMENTO DA PENA-BASE. NAO
COMINAGCAO DE PENA DE MULTA NO DELITO DE CORRUPGAO DE MENORES. CONCURSO MATERIAL ENTRE OS DELITOS (MALS BENEFICO AO REU). DETRACAO DA PENA.
FIXACAO DE REGIME INICIAL. ART. 59 DO CODIGO PENAL. REGIME INICIAL FECHADO. APELAGAO DEFENSIVA DO REU PARCIALMENTE PROVIDA. DE OFICIO ABSOLVIDO
DO CRIME DE DESOBEDIENCIA.

- Nao houve impugnagdo quanto a autoria e materialidade dos delitos a que foi condenado. Mantida a condenagdo em relagdo aos crimes de trdfico de drogas e corrupgdo de menores, ante o enorme arcabougo
fatico-probatdrio constante destes autos em seu desfavor, fundamentado de maneira irretocdvel pela sentenga a quo.

Bordds

- Absolvigdo, de oficio, do crime de desobediéncia, previsto no art. 330 do Cédigo Penal. A conduta praticada pelo réu (néo parar o veiculo e emy der fuga, ao ser o por policiais rodovidrios federais)
encontra, na legislagdo de transito (art. 195 do CTB - Desobedecer as ordens emanadas da autoridade competente de trénsito ou de seus agentes), a previsdo de penalidade administrativa (multa), ndo prevendo la
a cumulagdo com a sangdo criminal.

- Ainda que assim ndo fosse, afuga com o intuito de evitar a prisdo em flagrante delito, ndo configura o crime de desobediéncia, configurando mero exercicio da autodefesa. Precedentes.

- Dosimetria da pena. Delito de trdfico de drogas. De fato, ha que ser afastado o reconhecimento dos maus antecedentes do acusado. Como bem apontou o Ministério Publico Federal em suas contrarrazdes, a
condenagdo na agdo penal de autos n. 1720-39.2018.8.11.0050 da Comarca de Campo Novo do Parecis/MT foi utilizada como maus antecedentes. Ocorre, todavia, que condenagdo pelo crime de furto levada a
efeito na agdo penal de autos n. 1720-39.2018.8.11.0050 da Comarca de Campo Novo do Parecis/MT (referenciada na sentenga como “documentos de fls. 116/158”), utilizada como maus antecedentes na
valoragdo das trés penas-base, ndo transitou em julgado, estando em fase de recurso. A agdo penal de autos n. 972- 79.2018.8.11.0026 da Comarca de Arendpolis/MT, em que o ora recorrente também figura como
réu, encontra-se em fase de instrugdo, conforme os documentos acostados no ID n° 134368546.

No caso de recurso exclusivo da defesa, quando ha a excluséo de circunstancia judicial negativa na primeira fase da dosimetria, sem que em razdo dos mesmos fatos desabonadores seja considerada desfavordvel
alguma outra prevista no art. 59 do Cédigo Penal, deve haver a redugdo da pena-base do apenado.

A “revaloragdo” dos fatos ja considerados pelo Juizo a quo é possivel, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, quando, por exemplo, se exclui uma circunstdncia judicial tida como
desfavoravel ao réu, mas, em razdo dos mesmos fatos (jd ponderados de forma negativa pelo juiz de primeiro grau), se considera que outra circunstancia judicial do art. 59 do CP lhe é desfavoravel.

- Diferente é a hipdtese dos autos, em que foi excluida a circunstdncia desfavoravel relativa aos maus antecedentes, sem que, em razdo dos mesmos fatos, tenha sido valorada negativamente qualquer outra
circunstdncia judicial do art. 59 do Codigo Penal. Neste caso, a meu ver; a pena-base deve necessari ser reduzida, sob pena de se incidir em reformatio in pejus.

- De fato, verifica-se presente a agravante de reincidéncia, jd que existente condenagdo criminal definitiva na agdo penal de autos n. 20946-64.2012.8.11.0042 da Comarca de Cuiabd/MT (execugdo penal de autos
n. 2448-51.2016.8.11.0050), cujo cumprimento de pena ainda ndo ultrapassou o lapso temporal de 05 (cinco) anos (ID n® 129983237).

- A defesa pleiteou o reconhecimento da atenuante da confissdo espontdnea, porém, como ja mencionado quando do ndo conhecimento recursal quanto a este ponto, a referida atenuante foi devidamente
reconhecida pelo 1. juizo sentenciante e deve ser assim mantida.

1, 7

- Ndo se desincumbindo o apelante da prova da decantada coagdo moral, é cedico que meras alegagdes da defesa, desacc de outros
causa de exclusdo de culpabilidade prevista no artigo 22 do Cédigo Penal ou a atenuante prevista no artigo 63, 111, ¢, do Cddigo Penal. Precedentes.

s de convicgdo, ndo sdo suficientes para caracterizar a

- Ainda que néo haja recurso defensivo quanto a este ponto, como bem ressaltou a senten¢aa quo, o conjunto probatorio desvela a transnacionalidade do trdfico, especiali a se considerar a vultosa
quantidade de drogas e por ter o acusado sido surpreendido com a droga na rodovia retornando do Paraguai, fato que foi, inclusive, confirmado pelo proprio réu, em seu interrogatorio judicial, quando afirmou que
pegou o carro pronto em Pedro Juan Caballero/PY.

- Igualmente, com relagdo a aplicagdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da Lein° 11.343/2006, deve ser afastada de plano uma vez que se trata de acusado reincidente em crime doloso, que, inclusive,
no momento do presente ato criminoso encontrava-se em livramento condicional, nos termos dos documentos acostados no ID n® 129983237. Pena definitiva do delito de trdfico de drogas fixada em em 12 (doze)
anos, 06 (seis) meses e 26 (vinte e seis) dias de reclusdo, e 1257 (mil duzentos e cinquenta e sete) dias-multa, cada um no valor de 1/30 (um trigésimo) do saldrio minimo vigente a época dos fatos.

- Do delito de corrup¢do de menores. Dosimetria da pena. Afastada a consideragdo negativa dos maus antecedentes do acusado. E o caso, entretanto, de manter-se a culpabilidade exacerbada. Realmente, o fato
de ter o acusado abusado das relagdes familiares estreitas que mantinha com o menor e, por conseguinte, abusado de sua maior capacidade de influenciar nas decisdes do adolescente, em nitido desrespeito a um
dever legal de protegdo familiar previsto no Estatuto da Crianga e do Adolescente, de modo a corromper o menor e incitar o cometimento do delito de trafico internacional de drogas, é circunstdncia apta a permitir
a exasperagdo da pena-base em sua justa medida.

- Assim, considerando-se que o r: juizo sentenciante procedeu o aumento de 1/8 (um oitavo) para cada uma das circunstdncias anteriormente consideradas, mantida a negativagdo tédo somente da culpabilidade do
acusado, e mantido o quantum estabelecido pela sentenga a quo, a pena-base deve ser ora reduzida para 01 (um) ano e 15 (quinze) dias de reclusdo.

- Na segunda fase da dosimetria da pena, compensadas a agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea, mantendo-se a pena intermedidria em 01 (um) ano e 15 (quinze) dias de reclusdo.

- Na terceira fase, causas de e diminuigdo, consolidando-se a pena em 01 (um) ano e 15 (quinze) dias de recluséo.

- Apesar de a sentenga a quo ter fixado pena de multa, verifico, da leitura do tipo penal previsto no art. 244-B do ECA, ndo haver a cominagdo legal da pena de multa, razdo pela qual deve esta ser excluida.

- Ausente recurso defensivo quanto a este aspecto, mantido o devido reconhecimento do concurso material de crimes procedido pela sentenga a quo, (inclusive por ser mais benéfico ao réu, no caso dos autos), nos
termos do art. 69 do Codigo Penal, as penas impostas ao réu devem ser somadas.

- Somadas as penas dos dois delitos a que foi condenado, nos termos do art. 69 do Codigo Penal, a pena definitiva resta fixada em 13 (treze) anos, 07 (sete) meses e 11 (onze) dias de reclusdo, além do pagamento
de 1257 (mil ch ecing esete) di lta, cada qual no valor de 1/30 (um trigésimo) do saldrio minimo vigente a época dos fatos.

- No caso em concreto, a pena definitiva do réu restou fixada em 13 (treze) anos, 07 (sete) meses e 11 (onze) dias de reclusdo, o que, em regra, ja determina que o regime inicial de cumprimento de pena seja o
FECHADO, nos termos do art. 33, § 2°, a, do Cédigo Penal. Além disso, trata-se de acusado reincidente, sendo, portanto, de rigor afixagdo de regime inicial de cumprimento FECHADO.

- Saliente-se que a detragdo de que trata o artigo 387, §2°, do Codigo de Processo Penal, introduzido pela Lei 12.736/2012, ndo influencia no regime ja que, ainda que descontado o periodo da prisdo preventiva
entre a data dos fatos (15.09.2019) e a data da sentenga (20.01.2020), a pena remanescente continua superando 08 (oito) anos de reclusdo.
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- Apelagdo defensiva parcialmente provida. De oficio, absolvido o réu do crime de desobediéncia, previsto no art. 330 do Cédigo Penal.
Da alegada negativa de vigéncia aos arts. 59 do CPe 42 da Lei 11.343/06 e da contrariedade ao art. 617 do CPP.

Acerca da matéria debatida neste recurso, a Turma julgadora decidiu que ¢ possivel a revalorag@o da prova dos fatos analisados na sentenca, nos casos emque ha a exclusdo de circunstancia judicial desfavoravel
a0 réu, porém, se constata a presenca de outra circunstancia judicial, tambémvalorada negativamente pelo juizo sentenciante, entendimento que néo destoa do quanto apreciado no ambito do STJ.

Ainda, entendeu que no caso destes autos, excluida a circunstancia relativa aos maus antecedentes, ndo foi valorada outra circunstancia judicial negativa emtorno dos mesmos fatos, o que determina a redugdo da
pena base semque haja affonta ao principio da reformatio in pejus.

Adecisio do 6rgdo fracionrio esta emconsonancia coma jurisprudéncia do C. STJ, conforme segue:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA.

APELACAO EXCLUSIVA DA DEFESA. TRIBUNAL PODE AGREGAR FUNDAMENTOS AO RATIFICAR A PENA-BASE. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA
NOART. 33, §4% DA LEIN. 11.343/2006. FRACAO DE 1/6.

NATUREZA E VARIEDADE DAS DROGAS. DINHEIRO PROVENIENTE DO TRAFICO.

INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. QUANTUM DE REDUGCAO. REVISAO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem néo atua em reformatio in pejus quando ratifica a pena-base acima do minimo legal com fundamentos néo elencados na sentenga, pois néio houve agravamento da reprimenda cominada.

2. "No caso do trdfico ilicito de entorpecentes, é assente na jurisprudéncia desta Corte o entendimento de que, uma vez que ndo foram estabelecidos pelo legislador parametros para a fixagdo do quantum de
diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza das drogas apreendidas, além das demais circunstancias do delito, podem servir para a modulagéo de tal indice ou até mesmo para
impediir a sua aplicagdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente no comércio ilicito de entorpecentes. Precedentes." (AgRg no AREsp 1.264.808/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 9/5/2018). 3. Inafastavel a incidéncia do enunciado n. 7 da Siimula desta Corte, porquanto necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatério para fins de acolhimento do
pedido de redugado de 1/2 ou 2/3.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDclno AREsp 1386760/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2019, DJe 16/04/2019)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. UTILIZA CAO DE UMA QUALIFICADORA NA PENA-BASE.
FUNDAMENTAGAO IDONEA.

1. Havendo mais de uma qualificadora no homicidio doloso, uma delas pode formar o tipo qualificado e as demais podem ser utilizadas para agravar a pena na segunda etapa da dosimetria (caso conste no rol do
art. 61, 11, do CP) ou para elevar a pena-base na primeira fase do cdlculo.

2. In casu, o Conselho de Sentenga do Tribunal do Jiiri reconheceu trés qualificadoras, tendo a Corte de origem sopesado uma (meio cruel) como qualificadora, enquanto a outra (motivo fiitil) foi considerada na
fixagdo da pena-base. Salienta-se que o Tribunal a quo ndo utilizou a terceira qualificadora (emprego de recurso que dificultou e/ou impossibilitou a defesa da vitima) na segunda fase (art. 61, inciso 11, alinea "c",
do CP), pois considerou que sua incidéncia configuraria reformatio in pejus, o que beneficiou o réu, pois poderia ter sido aplicada nesta fase ou na primeira, desde que respeitado o limite da pena imposta no Juizo
de origem. Assim, a fundamentagdo langada na sentenga e no acordao recorrido é idénea e suficiente para exasperar a pena-base.

3. O efeito devolutivo pleno do recurso de apelagdo autoriza ao Tribunal ad quem, ainda que em recurso exclusivo da defesa, a proceder a revisdo das circunstdncias judiciais do art. 59, do Cddigo Penal,
reconhecidas pela sentenga condenatéria como desfavoraveis, melhor explicitando-as, bem como a alteragdo dos fundamentos para justificar a manutengdo, ndo havendo falar em reformatio in pejus se a situagéo
do sentenciado ndo foi agravada, o que no presente caso ndo ocorreu, até porque houve a diminui¢do drdstica da pena aplicada.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 607.911/MT, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 29/06/2016)

Na verdade, a pretensdo recursal busca o reexanme dos fatos e das provas que dio sustentagio para a fixagdo da pena-base, atividade que € inviavel em sede de recurso especial, notadamente emsituagdes nas
quais ndo se verifica ilegalidades ou que a decisdo impugnada ¢ teratologica.

Nesse aspecto, 0 acérddo encontra-se devidamente findamentado, especificando, emconcreto, quais os pardmetros utilizados para a pena-base, no cotejo como conjunto probatorio. Por outro lado, o reexame
da matéria nos termos pretendidos pelo recorrente contraria o enunciado da Stmula 7 do STJ: ““A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA-BASE.
IMPOSSIBILIDADE. VALORAGAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CULPABILIDADE E DAS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME DE MANEIRA
FUNDAMENTADA NO ACORDAO RECORRIDO VIOLACAO AO PRINCIPIO DO NE BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. EXECUGCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
MUDANGA DE ENTENDIMENTO DO STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1 - A Terceira Se¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substitui¢do ao
recurso adequado, situagdo que implica o ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja recomenddvel a
concessdo da ordem de oficio.

11 - A dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao magistrado sentenciante, impede a revisdo da reprimenda por esta
Corte Superior; exceto se for constatada evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena imposta, hipotese em que cabera a reapreciagdo para a corregdo de eventual desacerto quanto ao cdlculo das fragbes
de 0 e de diminui¢do e a liagdo das circunstdncias judiciais listadas no art. 59 do Cédigo Penal.

111 - Na hipdtese, a culpabilidade, aqui compreendida como o juizo de reprovabilidade da conduta (art. 59 do Cddigo Penal), foi corretamente negativada, tendo em vista que a apreciagdo negativa de tal vetor
revela que a conduta praticada pelo agente ultrapassa as caracteristicas insitas ao tipo, porquanto o paciente agiu com premeditagdo, considerando o eg. tribunal de origem constar dos autos provas suficientes de
que o agente "tramou e realizou toda a atividade" e que "planejou de maneira pormenorizada sua execugdo”, visando atingir um maior mimero de vitimas. Dessarte, adequada a negativagdo da culpabilidade,
tendo em vista a reprovabilidade do fato ultrapassa o previsto no tipo penal, a evidenciar a maior censurabilidade da conduta do agente. Precedentes.

1V - No julgamento das A¢des Declaratorias de Constitucionalidade n°43, 44 e 54, concluido em 07/11/2019, o STF firmou novo entendimento, no sentido de que a execugdo penal provisoria, antes de findadas as
oportunidades para recurso, somente seria cabivel quando houver sido decretada a prisdo preventiva do sentenciado, nos moldes do artigo 312 do CPP, situagdo que ndo se amolda a hipdtese dos autos. Habeas
Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para permitir que o paciente aguarde em liberdade o transito em julgado de sua condenagdo, salvo se por outro motivo estiver preso."”

(STJ, HC 517114/SP, 5 Turma, Rel. Desembargador Convocado Leopoldo de Arruda Raposo, j. 17.12.2019, DJe 19.02.2019)

Seguindo a mesma orientagdo: STJ, AgRg no AREsp 1628549/GO, 5* Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 05.05.2020, DJe 15.05.2020; STJ, AgRg no REsp 1840924/PE, 5* Turma, Rel. Min. Jorge
Mussi, j. 06.02.2020, DJe 19.02.2020; STJ, AgRgno AREsp 1545504/DF, 6* Turma, Rel. Min. N¢éfi Cordeiro, j. 10.12.2019, DJe 12.12.2019.

De sorte que ndo se verifica de modo algumerro ou llegalidade flagrante na dosimetria da pena.

O decisum esta emconsonincia como entendimento dos tribunais superiores e mostra-se descabido o recurso, que encontra ébice tambémna Stnmula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”, aplicavel igualmente nos casos de alegago de affonta a dispositivos de lei.

Emface do exposto, no admito o recurso especial.

Intimense.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0015085-67.2009.4.03.6183
APELANTE: VENCESLAU TEIXEIRAMARTINS
Advogado do(a) APELANTE: ALBERTO BERAHA - SP273230-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIOLAMIOTTO MAEDA - SP206713-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004511-91.2019.4.03.6103
APELANTE: HITACHI AR CONDICIONADO DO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELANTE: GERALDO VALENTIM NETO - SP196258-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5033138-81.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: DIANAMOURAMOEN
IMPETRANTE:MARCOS VINICIUS RAYOLSOLA

Advogado do(a) PACIENTE: MARCOS VINICIUS RAYOLSOLA - RJ168929-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 5 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com findamento no art. 105, inciso I11, "a", da Constituigdo Federal, em face de acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

O recorrente alega, em sintese, que o acérddo negou vigéneia aos arts. 282, 11, 312, 313 ¢ 319, todos do Codigo de Processo Penal, porquanto as circunstdncias em que o fato ocorreu demonstram que
Diana Moura Moen é grande traficante internacional de droga, que utiliza a via aérea para levar cocaina para o exterior.

Contrarrazdes no id 148326333 pela inadmissibilidade do recurso especial e, caso admitido, pelo seu improvimento.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

O acdrdao recorrido tema seguinte ementa:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ARTIGO 33, CAPUT, C/C ARTIGO 40, I, DA LEI DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
SUFICIENCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A paciente foi presa em flagrante delito, nas dependéncias do Aeroporto Internacional de Guarulhos/SP, no embarque do voo LH0507, da companhia aérea Lufthansa, com destino a Frankfurt/Alemanha,
trazendo consigo, guardando e transportando a quantidade de 8.038 gramas de cocaina.

2. No caso dos autos, a quantidade de entorpecente apreendido com a paciente é deveras significativa (8.038 gramas de cocaina), fato que evidencia a gravidade em concreto da conduta perpetrada.
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3. Destaca-se, ainda, a existéncia de movimentos migratdrios anteriores da paciente, fato que também foi utilizado pela autoridade impetrada para a decretagdo de sua priso preventiva.

4. Entretanto a paciente teve a liminar deferida e a sua prisdo revogada. Inexisténcia de noticia de que a paciente, ao menos por ora, tenha descumprido as medidas cautelares que lhe foram impostas, de forma que
ausentes indicios de que a sua liberdade esteja acarretando inseguranga juridica ou risco a ordem puiblica.

5. Além disso, ndo verifico elementos suficientes de que a paciente integre organizagdo criminosa voltada a pratica de trdfico internacional de entorpecentes.
6. Paciente comprovou residéncia fixa e ndo é portadora de maus antecedentes.
7. A manutengdo da segregagdo agravaria o quadro da paciente, que recentemente tentou suicidio, o que ensejou, inclusive, a instauragdo de incidente de integridade mental.

8. Nesse contexto, tem-se que a manuten¢do da concessao da liberdade provisoria é inteiramente adequada, desde que aliada a algumas medidas cautelares, posto que se mostram adequadas e suficientes, nos
termos do que dispde o artigo 282, § 6°do Cddigo de Processo Penal.

9. Confirmagado da liminar anteriormente deferida.

10. Ordem parcialmente concedida.

Prisdo preventiva. Violagio de dispositivos de lei. R liacdio de cir Ancias de fato. Impossibilidade. Stmula 7 STJ.

O recorrente assevera que os requisitos da prisao preventiva estéo presentes e que a recorrida ¢ grande traficante internacional de drogas.

A Turma julgadora, soberana na analise das questdes fatico-probatorias, entendeu que, na situagdo especifica, no era caso de revogar a liberdade concedida pela decisio monocratica.

Emseu voto, consignou o relator:
No caso dos autos, a quantidade de entorpecente apreendido com a paciente é deveras significativa (8.038 gramas de cocaina), fato que evidencia a gravidade em concreto da conduta perpetrada.
Também é importante destacar a existéncia de movimentos migratdrios anteriores da paciente, fato que foi utilizado pela autoridade impetrada para a decretagdo de sua prisdo preventiva.

Entretanto, apesar de tais elementos, a paciente teve a liminar deferida e a sua prisdo revogada, de forma que, com ressalva do meu entendimento pessoal e dos julgados dessa E. Turma, entendo néo ser o caso de
revogar a liberdade ja concedida.

Nao houve nenhuma noticia de que a paciente, ao menos por ora, tenha descumprido as medidas cautelares que lhe foram impostas, de forma que ausentes indicios de que a sua liberdade esteja acarretando
inseguranga juridica ou risco a ordem puiblica.

Além disso, néo verifico elementos suficientes de que a paciente integre organizagdo criminosa voltada a pratica de trdfico internacional de entorpecentes.
Também destaco que ela ndo possui maus antecedentes e comprovou devidamente que tem residéncia fixa.

Por fim, reitero o argumento da Juiza Federal Louise Filgueiras de que “‘a manutengdo da segregagdo agravaria o quadro da paciente, que recentemente tentou suicidio, conforme documentos ID 109067145, o
que ensejou, inclusive, a instauragdo de incidente de integridade mental”.

Nesse contexto, tem-se que a manutengdo da concessdo da liberdade provisoria é inteiramente adequada, desde que aliada a algumas medidas cautelares, posto que se mostram adequadas e suficientes, nos termos
do que dispoe o artigo 282, § 6°do Cédigo de Processo Penal.

No contexto, reanalisar as circunstancias pelas quais o drgio fracionario entendeu pertinente substituir a prisdo preventiva por medidas cautelares de natureza diversa implica, necessariamente, revolvimento de
questdes de fato, o que encontra Obice na stmula 7 do STJ:

Stim. 7: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5019528-12.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: OLIVIO SCAMATTI, MARIAAUGUSTA SELLER SCAMATTI

IMPETRANTE: RAFAEL SERRA OLIVEIRA, JOAO PEDRO RIBEIRO DE BARROS VIDAL

Advogados do(a) PACIENTE: JOAO PEDRO RIBEIRO DE BARROS VIDAL - SP428974, RAFAEL SERRA OLIVEIRA - SP285792
Advogados do(a) PACIENTE: JOAO PEDRO RIBEIRO DE BARROS VIDAL - SP428974, RAFAEL SERRA OLIVEIRA - SP285792

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARRETOS/SP - 1* VARAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de OLIVIO SCAMATTI ¢ MARIA AUGUSTA SELLER SCAMATTI, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicio
Federal, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
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No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatérias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 148415591.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5027398-11.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: LISABETH S SANDER, ANTONIO JUAREZALVES
IMPETRANTE: PEDRO BARROS DAVILA, PIERPAOLO CRUZ BOTTINI, IGOR SANTANNATAMASAUSKAS, JOAO ANTONIO SUCENAFONSECA, MARCIO MARTAGAO

GESTEIRAPALMA

Advogados do(a) PACIENTE: MARCIO MARTAGAO GESTEIRA PALMA - DF21878, JOAO ANTONIO SUCENAFONSECA - DF35302, IGOR SANTANNA TAMASAUSKAS - SP173163-A,

PIERPAOLO CRUZ BOTTINI - SP163657, PEDRO BARROS DAVILA - SP413520
Advogados do(a) PACIENTE: MARCIO MARTAGAO GESTEIRA PALMA - DF21878, JOAO ANTONIO SUCENAFONSECA - DF35302, IGOR SANTANNA TAMASAUSKAS - SP173163-A,

PIERPAOLO CRUZ BOTTINI - SP163657, PEDRO BARROS DAVILA - SP413520
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 9* VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de LISABETH S SANDER e ANTONIO JUAREZ ALVES, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra
acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 147657413,
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5024992-17.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: ESTEVAN LUIS BERTACINI MARINO
PACIENTE: EMERSON LUIS LOPES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ESTEVAN LUIS BERTACINI MARINO - SP237271-A
Advogado do(a) PACIENTE: ESTEVAN LUIS BERTACINI MARINO - SP237271-A
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IMPETRADO: JUIZO DA 3* VARA FEDERAL DE MARILIA

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de ESTEVAN LUIS BERTACINI MARINO, comfulcro no artigo 105, inciso 1, letra "a", da Constituicao Federal, contra acérdao proferido
por érgdo fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 148410010.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6112003-77.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:HELIO BATISTADE SOUZA
Advogado do(a) APELADO:ANA CLAUDIA TORRES BURANELLO - SP237441-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005756-67.2001.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BANCO BRADESCO SA, BANCO BCN S/A.

Advogado do(a) APELADO: LEO KRAKOWIAK - SP26750-A
Advogado do(a) APELADO: LEO KRAKOWIAK - SP26750-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

O contribuinte interpds Recurso Especiale Recurso Extraordinzrio, que passo a analisar.

1. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO BRADESCO S/A e OUTRO, com findamento no art. 105, 11, "a" da Constitui¢io Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fraciondrio deste
Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa, apos devolugio dos autos pelo Superior Tribunal de Justiga:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. TRIBUTARIO. IRPJ/CSLL. ARTS. 9° A 14 DA LEI 9.43096. DEDUTIBILIDADE DE PERDAS DECORRENTES DO
RECEBIMENTO DE CREDITOS. INEXISTENCIA DE DISTINGAO ENTRE PERDAS PROVISORIAS E DEFINITIVAS. ATENDIMENTOS AS CONDIGCOES E TERMOS LEGAIS EMAMBAS AS
HIPOTESES. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DA SISTEMATICA IMPOSTA. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA SUPRIR A OMISSAO, FICANDO MANTIDA A PARTE
DISPOSITIVA DO ACORDAO ORA EMBARGADO.

1.Aduz a parte impetrante a inaplicabilidade dos ditames previstos nos arts. 9°a 14 da Lei 9.430/96 na dedugéo de perdas definitivas decorrentes de operagdes de crédito da base de cdlculo do IRPJ/CSLL, pois a
sistemdtica ali imposta estaria voltada apenas para as perdas estimadas ou provisorias quanto a créditos de liquidagdo duvidosa.

2.Porém, as normas em comento ndo indicam a divisdo proposta pelos impetrantes. Levando em consideragéo o grau de recuperagdo dos créditos, fixou o legislador valores, prazos e condigdes para que os
contribuintes possam deduzir as perdas contabilizadas em operagdes de retorno de crédito, provisorias ou ndo, parametrizando desde entdo a possibilidade de utilizagdo daquelas perdas quanto a tributagdo do
IRPJ/CSLL, sem se descuidar da responsabilidade de estorno caso os créditos sejam recuperados (art. 12).

3.4 disciplina imposta ndo fica restrita as perdas provenientes de créditos de liquidacdo duvidosa (provisorias ou estimadas). Independentemente do cardter dado a perda pelo contribuinte, fica sua dedutibilidade
condicionada ao preenchimento dos requisitos previstos na Lei 9.730/96 - inserida esta na competéncia legislativa para disciplinar os limites das dedugdes tributdrias, como é comumente exercida na
regulamentagdo do imposto de renda.

4.Com efeito, ndo parece que se possa interpretar a norma de forma a restringi-la as perdas provisorias, deixando ao alvitre do contribuinte a dedugdo de perdas por ele consideradas definitivas. Ao se utilizar do
termo "perdas”, sem qualquer especificacdo, tinha o legislador a intengdo da obediéncia aos termos ali dispostos independ da qualidade dada aquele conceito, conferindo plena normatiza¢do a matéria
tratada.

5.Neste ponto, ndo ha que se falar em indevida ampliagdo do fato gerador do IRPJ/CSLL ou deturpagdo do conceito previsto nos arts. 153, 111 e 195, 1, ¢, da CF. As hipoteses de dedugdo da receita para apurar a
renda/lucro do contribuinte ndo sdo todas aquelas existentes no plano econémico, mas sim aquelas previstas na lei tributdria. Assim como o aproveitamento da dedugdo néo necessariamente é total, mas deve
obedecer as condigdes e limites estabelecidos pelo legislador; de acordo com a politica tributdria entdo adotada.

6.Enfim, ndo se pode conferir aos impetrantes a livre dedutibilidade das perdas consideradas definitivas, ainda que a definitividade detenha justa fundamentagdo econdmica ou juridica. O regime tributdrio é claro
ao impor condigdes também para esta situagdo juridica, exigindo-se o seu cumprimento para que se promova o devido abatimento da receita auferida no ano-calendkrio.

Os embargos de declaragio posteriormente opostos foramrejeitados emacordéo assimementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL RECONHECIDO. NO MAIS, INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/I5. IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO.

1.Dad-se provimento aos embargos declaratorios para corregdo dos erros materiais apontados.

2.No mérito, o recurso ndo merece prosperar: Deu-se a devida interpretagdo aos ditames previstos nos arts. 9° a 14 da Lei 9.430/96, firmando-se a tese de que tanto perdas contabilmente consideradas como
provisorias quanto definitivas devem atender aos requisitos legais para permitirem a dedugdo da base de cdlculo do IRPJ/CSLL.

3.Como ressaltado, *(l)evando em consideragdo o grau de recuperagdo dos créditos, fixou o legislador valores, prazos e condicoes para que os contribuintes possam deduzir as perdas contabilizadas em operagdes
de retorno de crédito, provisérias ou ndo, parametrizando desde entdo a possibilidade de utilizagdo daquelas perdas quanto a tributagdo do IRPJ/CSLL, sem se descuidar da responsabilidade de estorno caso os
créditos sejam recuperados (art. 12)".

4.Como também ressaltado, *(a)s hipdteses de dedugdo da receita para apurar a renda/lucro do contribuinte ndo sdo todas aquelas existentes no plano economico, mas sim aquelas previstas na lei tributdria. Assim
como o aproveitamento da dedugdo ndo necessariamente é total, mas deve obedecer as condigdes e limites estabelecidos pelo legislador; de acordo com a politica tributdria entdo adotada”.

5.No ponto, ndo se nega que o legislador fica condicionado ao conteiido minimo depreendido daquele fato gerador; impedindo-o, por exemplo, de tributar indenizagdes por danos emergentes. Porém, o que se tem
ndo traduz qualquer deturpagdo do conceito de renda. O regime do IRPJ/CSLL considera como renda o recebimento de crédito contabilizados pelas instituigdes financeiras no ano fiscal, enquadramento adequado
frente ao fato gerador daqueles tributos.
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6.Atento a eventualidade da inadimpléncia, o legislador permitiu o registro de perdas como dedug¢do da base de cdlculo dos tributos, provisorias e definitivas, desde que as condigoes previstas em lei. Nédo
hd inconstitucionalidade na imposicao daquelas condigdes, até porque as situagdes juridica e econdmica ndo se confundem. Ou seja, pode a instituigdo financeira se ver obrigada a submeter a tributagdo créditos
contabilizados que néio venham a ser totall dimplidos, sem que isso rep. l ilegalidacl lidade

ou inconstitucic

7.Nestes termos, “ndo se pode conferir aos impetrantes a livre dedutibilidade das perdas consideradas definitivas, ainda que a definitividade detenha justa fundamentagéo econémica ou juridica. O regime
tributdrio é claro ao impor condigdes também para esta situagdo juridica, exigindo-se o seu cumprimento para que se promova o devido abatimento da receita auferida no ano-calenddrio”’.

8.Ndo ha que se falar; portanto, na existéncia de vicio (de contradigdo ou omissdo) a macular a decisdo vergastada, tornando imperioso concluir pela manifesta improcedéncia deste recurso. Sim, pois "ndo se
revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo, contradi¢do ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizd-los
com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaque-se - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

9.Ademais, é certo que "o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder; um a um, a todos os seus argumentos, quando
jd encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisao” (STJ, AgRg. nos EDcl. No AREsp. 565449/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, j. 18/12/2014, DJ 03/02/2015).

7 7

10.Ainda, ausente g omissdo, € i 0 emprego dos aclaratérios com proposito de prequestionamento se o aresto embargado ndo ostenta qualquer das nédoas do atual art. 1.022 do CPC/15 (STJ, EDcl
nos EDcl nos EDclno AgRg no REsp 1445857/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, REPDJe 22/06/2016, DJe 08/06/2016).

A parte recorrente alega violagao aos seguintes dispositivos: (i) arts. 9° a 14 da Lei9.430/1996; (ii) arts. 43,44 e 110 do CTN; (iii) arts. 189 ¢ 191 da Leidas sociedades andnimas.
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Argumenta, emsintese, que “o simples fato de o art. 9° da Lein® 9.430/96 ndo utilizar expressamente as expressoes “perdas provisorias” ou “perdas definitivas™ ndo pode levar a conclusio de que aquela norma
legal se aplicaria indistintamente a ambas quando se constata que tanto a sistematica legal como o historico legislativo evidenciam que a norma s6 tem aplicagdo em se tratando de perdas provisorias, conforme atualmente ja
pacificado na esfera administrativa™.

E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O cerne da questdo dizrespeito ao afastamento das condigdes e prazos impostos pelo artigo 9° e seguintes da Lein® 9.430/96, relativamente a dedug@o das perdas, provisorias oundo, no recebimento de créditos
como despesas, na determinacio do lucro da pessoa juridica, para fins de apuragdo da base de calculo do IRPJ e da CSL.

Naio se verificoua existéncia de julgado do E. Superior Tribunal de Justiga que enfrente especificamente a tese emdiscussao nos autos, merecendo, pois, transito o recurso excepcional.

O conhecimento dos demis argumentos defendidos pela parte recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stmulas 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal
Federal, bemcomo o disposto no paragrafo tnico do art. 1.034 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justiga julgard o processo, aplicando o direito.

7

Pardgrafo imico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um fi devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fund para a solugdo do capitul

impugnado.”  (destaque nosso)

Emface do exposto, admito o recurso especial.

2. Recurso Extraordinario

Trata-se de recurso extraordinrio interposto por BANCO BRADESCO S/A e OUTRO, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgao fraciondrio deste
Tribunal.

O aresto recorrido recebeua seguinte ementa, apos devolugdo dos autos pelo Superior Tribunal de Justiga:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. TRIBUTARIO. IRPJ/CSLL. ARTS. 9° A 14 DA LEI 9.430/96. DEDUTIBILIDADE DE PERDAS DECORRENTES DO
RECEBIMENTO DE CREDITOS. INEXISTENCIA DE DISTINCAO ENTRE PERDAS PROVISORIAS E DEFINITIVAS. ATENDIMENTOS AS CONDICOES E TERMOS LEGAIS EMAMBAS AS
HIPOTESES. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DA SISTEMATICA IMPOSTA. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA SUPRIR A OMISSAO, FICANDO MANTIDA A PARTE
DISPOSITIVA DO ACORDAO ORA EMBARGADO.

1.Aduz a parte impetrante a inaplicabilidade dos ditames previstos nos arts. 9°a 14 da Lei 9.430/96 na dedugdo de perdas definitivas decorrentes de operagdes de crédito da base de cdlculo do IRPJ/CSLL, pois a
sistematica ali imposta estaria voltada apenas para as perdas estimadas ou provisérias quanto a créditos de liquidagdo duvidosa.

2.Porém, as normas em comento ndo indicam a divisdo proposta pelos impetrantes. Levando em consideragéo o grau de recuperagdo dos créditos, fixou o legislador valores, prazos e condigdes para que os
contribuintes possam deduzir as perdas contabilizadas em operagdes de retorno de crédito, provisdrias ou néo, parametrizando desde entdo a possibilidade de utilizagdo daquelas perdas quanto a tributagdo do
IRPJ/CSLL, sem se descuidar da responsabilidade de estorno caso os créditos sejam recuperados (art. 12).

3.4 disciplina imposta ndo fica restrita as perdas provenientes de créditos de liquidagdo duvidosa (provisérias ou estimadas). Independe do carater dado a perda pelo contribuinte, fica sua dedutibilidade
condicionada ao preenchimento dos requisitos previstos na Lei 9.730/96 - inserida esta na competéncia legislativa para disciplinar os limites das dedugdes tributdrias, como é comumente exercida na
regulamentagdo do imposto de renda.

4.Com efeito, ndo parece que se possa interpretar a norma de forma a restringi-la as perdas provisorias, deixando ao alvitre do contribuinte a dedugdo de perdas por ele consideradas definitivas. Ao se utilizar do
termo "perdas”, sem qualquer especificagdo, tinha o legislador a intengdo da obediéncia aos termos ali dispostos independ da qualidade dada aquele conceito, conferindo plena normatizagédo a matéria
tratada.

5.Neste ponto, ndo hd que se falar em indevida ampliagdo do fato gerador do IRPJ/CSLL ou deturpagdo do conceito previsto nos arts. 153, 111 e 195, I, ¢, da CF. As hipéteses de dedugdo da receita para apurar a
renda/lucro do contribuinte ndo sdo todas aquelas existentes no plano econémico, mas sim aquelas previstas na lei tributdria. Assim como o aproveitamento da dedugdo ndo necessariamente é total, mas deve
obedecer as condides e limites estabelecidos pelo legislador; de acordo com a politica tributdria entdo adotada.

6.Enfim, ndo se pode conferir aos impetrantes a livre dedutibilidade das perdas consideradas definitivas, ainda que a definitividade detenha justa fundamentagdo econdmica ou juridica. O regime tributdrio é claro
ao impor condigdes também para esta situagdo juridica, exigindo-se o seu cumprimento para que se promova o devido abatimento da receita auferida no ano-calendario.

Os embargos de declaragio posteriormente opostos foramrejeitados emacordéo assimementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL RECONHECIDO. NO MAIS, INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/I5. IMPOSSIBILIDADE DE
DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO JULGADO.

1.Dad-se provimento aos embargos declaratorios para corregdo dos erros materiais apontacos.

2.No mérito, o recurso ndo merece prosperar. Deu-se a devida interpretagdo aos ditames previstos nos arts. 9° a 14 da Lei 9.430/96, firmando-se a tese de que tanto perdas contabilmente consideradas como
provisérias quanto definitivas devem atender aos requisitos legais para permitirem a dedugdo da base de cdlculo do IRPJ/CSLL.
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3.Como ressaltado, “()evando em consideragdo o grau de recuperagéo dos créditos, fixou o legislador valores, prazos e condicdes para que os contribuintes possam deduzir as perdas contabilizadas em operagdes
de retorno de crédito, provisorias ou ndo, parametrizando desde entdo a possibilidade de utilizagdo daquelas perdas quanto a tributagdo do IRPJ/CSLL, sem se descuidar da responsabilidade de estorno caso os
créditos sejam recuperados (art. 12)”’.

4.Como também ressaltado, ““(a)s hipdteses de dedugdo da receita para apurar a renda/lucro do contribuinte ndo sdo todas aquelas existentes no plano econdmico, mas sim aquelas previstas na lei tributdria. Assim
como o aproveitamento da dedugéo ndo necessariamente é total, mas deve obedecer as condigdes e limites estabelecidos pelo legislador; de acordo com a politica tributdria entdo adotada”.

5.No ponto, ndo se nega que o legislador fica condicionado ao conteiido minimo depreendido daquele fato gerador; impedindo-o, por exemplo, de tributar indenizagdes por danos emergentes. Porém, o que se tem
ndo traduz qualquer deturpagdo do conceito de renda. O regime do IRPJ/CSLL considera como renda o recebimento de crédito contabilizados pelas instituigdes financeiras no ano fiscal, enquadramento adequado
frente ao fato gerador daqueles tributos.

i,

6.Atento a eventualidade da inadimpléncia, o legislador permitiu o registro de perdas como dedugdo da base de cdlculo dos tributos, provisérias e definitivas, desde que as condigdes previstas em lei. Ndo
ha inconstitucionalidade na imposigdo daquelas condigdes, até porque as situagdes juridica e econdmica ndo se confundem. Ou seja, pode a instituigdo financeira se ver obrigada a submeter a tributagdo créditos
)

contabilizados que ndo venh I limplidos, sem que isso rep ilegalidade ou inconstitucionalidade

aserlc

7 )

7.Nestes termos, “ndo se pode conferir aos impetrantes a livre dedutibilidade das perdas consideradas definitivas, ainda que a definitividade dc Justa fi cdo econdmica ou juridica. O regime
tributdrio é claro ao impor condigdes também para esta situagdo juridica, exigindo-se o seu cumprimento para que se promova o devido abatimento da receita auferida no ano-calenddrio”.

8.Ndo ha que se falar; portanto, na existéncia de vicio (de contradi¢do ou omissdo) a macular a deciséo vergastada, tornando imperioso concluir pela manifesta improcedéncia deste recurso. Sim, pois "néo se
revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizd-los
com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaque-se - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

9.Ademais, é certo que "o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder; um a um, a todos os seus argumentos, quando
Jjd encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo” (STJ, AgRg. nos EDcl. No AREsp. 565449/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, j. 18/12/2014, DJ 03/02/2015).

10.Ainda, ausente qualquer omissdo, é invidvel o emprego dos aclaratdrios com proposito de prequestionamento se o aresto embargado ndo ostenta qualquer das nédoas do atual art. 1.022 do CPC/15 (STJ, EDcl
nos EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1445857/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, REPDJe 22/06/2016, DJe 08/06/2016).

A parte recorrente alega violagio aos seguintes dispositivos constitucionais: (i) art. 153, I11; (if) art. 195, I; (iii) art. 145, § 1° (iv) art. 148.

Argumenta, emsintese, que “o simples fato de o art. 9° da Lein® 9.430/96 ndo utilizar expressamente as expressdes “perdas provisorias” ou “perdas definitivas” ndo pode levar a conclusio de que aquela norma
legal se aplicaria indistintamente a ambas quando se constata que tanto a sistematica legal como o histdrico legislativo evidenciam que a norma s6 tem aplicagdo em se tratando de perdas provisorias, conforme atualmente ja
pacificado na esfera administrativa”.

E o relatério.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O cermne da questdo diz respeito emsaber se as alteragdes da Lei 9.430, artigo 9° e seguintes, nas condi¢des de dedugio de perdas na apuragdo do lucro real que serve de base de calculo do IRPJ e da CSL
caracteriza ofensa aos conceitos constitucionais de renda e lucro.

Nao se verificoua existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese emdiscussdo nos autos, merecendo, pois, trénsito o recurso excepcional.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pela parte recorrente seré objeto de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 daquela Corte Superior, bem
como tendo emvista o disposto no paragrafo tnico do art. 1.034 do Cédigo de Processo Civil:

“Art. 1.034. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial, o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justiga julgard o processo, aplicando o direito.

5

Paragrafo nico. Admitido o recurso extraordindrio ou o recurso especial por um le devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos demais fi para a solugdo do jtul

impugnado.”  (destaque nosso)

Emface do exposto, admito o recurso extraordinario.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5006305-89.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REQUERENTE:ROGERIO LIMADA COSTA

Advogado do(a) REQUERENTE: SILVANO JOSE DEALMEIDA - SP258850-A

REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

DECISAO
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Trata-se de recurso especial e de recurso extraordinrio interpostos por Rogério Lima da Costa. Passo a analise dos respectivos juizos de admissibilidade.
Do histérico processual

Trata-se de revisio criminal proposta por ROGERIO LIMA DA COSTA, comfindamento no art. 621, inc. I1, do CPP, pela qual pleiteia a rescisdo de acorddo transitado emjulgado da Primeira Turma deste
Tribunal, ao julgar o apelo interposto na A¢éo Penaln® 0013075- 30.2008.4.03.6104/SP, quando decidiu, por unanimidade, rejeitar as preliminares arguidas nos recursos dos réus, negar provimento ao recurso de apelagéo de
Ricardo Blanco de Moura, e de oficio reduzir o valor do dia-multa para o minimo legal, dar parcial provimento ao recurso de apelagéo de Alexsander Santana de Castro, para afastar a agravante da reincidéncia, e para reduzir o
valor do dia-multa para o minimo legal; e dar provimento ao recurso de apelagéo do Ministério Publico para condenar o réu Rogério Lima da Costa pelo crime previsto no artigo 33, c/c artigo 40, I, da Lein. 11.343/03, e para
condenar os réus Alexsander Santana de Castro, Ricardo Blanco de Moura e Rogério Lima da Costa pelo crime previsto no art. 35, c/c artigo 40, I, da Lein. 11.343/03, totalizando, emrazio do concurso material, a pena do
réu Alexsander Santana de Castro 10 (dez) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 1.671 (mil seiscentos e setenta e um) diasmulta, e a pena dos réus Ricardo Blanco de Moura e Rogério Lima da Costa 11 (onze) anos e 8 (oito)
meses de reclusdo e 1.788 (mil setecentos e oitenta e oito) dias-multa” (ID 127249643, pag. 22, destaques no original).

Ao apreciar a revisdo criminala E. Quarta Seg#o julgou improcedente o pedido, nos termos do acorddo, assimementado (ID 140501687, pag. 09):

PENAL. PROCESSO PENAL. AREVISA~0 CRIMINAL. ART. 621, 11, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PROVA EMPRESTADA. AUSENCIA DE NULIDADE. OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. REVISAO CRIMINAL CONHECIDA. PEDIDO REVISIONAL
IMPROCEDENTE.

1. E suficiente, para o conhecimento da agéo revisional, a simples alegagdo da ocorréncia de uma das situagdes descritas no artigo 621 do Cédigo de Processo Penal.
2. A desconstitui¢do da coisa julgada por meio da revisdo criminal, agdo auténoma de impugnagdo de sentengas transitadas em julgado, é admissivel tdo somente em hipoteses excepcionais, taxativamente
previstas.

. » 7

3. Néo ha falar em auséncia de contraditorio e ampla defesa quando a co ¢do foi em 0s de informagado produzidos em juizo.

4. Incabivel a revisdo criminal, com _fundamento no artigo 621, inciso 11, do Cédigo de Processo Penal, se a condenagdo estiver amparada em prova vdlida e consistente, em observancia ao principio do livre
convencimento do juiz.

5. Revisdo criminal conhecida e pedido improcedente.
Os embargos de declaragio postos pelo recorrente foramrejeitados, coma seguinte ementa:

PROCESSO PENAL. PENAL. REVISAO CRIMINAL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO OPOSTOS PELA DEFESA. OMISSAO. INOCORRENCIA. REFORMA DO JULGADO. VIA
INADEQUADA. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. Os embargos declaratdrios tém por finalidade apenas sanar ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdo da sentenga ou acorddo, de modo que néo configura instrumento habil para anular ou modificar
decisdes.

2. As hipoteses exaustivas de cabimento dos embargos de declaragdo ndo equivalem a meio de consulta para esclarecimento de diividas da parte, na medida que objetiva apenas o aperfeicoamento da decisédo
Judicial sem que isso implique reexame dos fatos e fundamentos da decisdo.

3. Ojulgado que aponta os motivos do seu convencimento ao apreciar as teses ndo incorre em omissdo, pois ndo estd obrigado a refutar diretamente todos os pontos deduzidos quando das razdes expostas se possa
concluir, por dedugdo logica, pelo acolhimento ou néo do ponto.

4. A alegagao de omissdo, que objetiva a modificagéo do sentido da decisdo, exige o manejo do instrumento processual adequado.

g il T T

5. Os embargos de declaragdo para fins de prequestioi 1ém como p iposto de a demonstragdo da ocorréncia de qualquer das hipoteses legais e é desnecessdria a alusdo expressa a todos

os dispositivos legais mencionados pelas partes, sendo suficiente que a questdo juridica debatida seja ventilada no acordao.

6. Embargos de declaragdo da defesa rejeitados.
Contra o acérddo foraminterpostos os recursos especial e extraordindrios, por Rogério Lima da Costa.
Devidamente contraarrazoados os recursos, forameles submetidos, nesta oportunidade, ao juizo de admissibilidade da Vice-Presidéncia.
Ambos 0s recursos sdo tempestivos, preenchemos requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.
Do juizo de admissibilidade do recurso especial.
O recurso especial ¢ interposto com findamento no art. 105, 111, a, da Constituicio Federal, contra o acorddo cuja ementa foi transcrita.
O recorrente alega violagdo ao art. 372 do CPC earts. 155, 156, 368 ¢ 386, incs. II, IV e VII, todos do CPP, afirmando emsintese:

a) que o acorddo rescindendo ¢ nulo, néio sendo de se admitir a condenagio baseada em prova emprestada cujo conteudo era de desconhecimento do recorrente, carecendo de validade também porque sequer
participou de sua produgdo (ID 144935616, pag. 14 e21);

b) que viola o devido processo legal a admissdo de prova emprestada quando néo é oportunizado o contraditorio, no processo de origeme no processo de destino, o que ndo correunos autos” (ID 144935616,
pag. 20);

¢) que acausa de pedir da agdo revisional nfio esta baseada na mera rediscussdo da matéria e simna injustica da condenag@o que nfio reconheceu o direito ao contraditorio emrelagdo a prova emprestada (ID
144935616, pag. 20).

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Da violagéo ao art. 372 do CPC e arts. 155, 156, 368 e 386, incs. I1, I'V e VII, todos do CPP. Ilegalidade do aprovei da prova emprestada para a condenaco. Viola¢do do contraditério
e da ampla defesa. Matéria de fato. Stimula 7/STJ.

O recorrente entende que a prova emprestada € imprestavel para fundamentar a condenagio, pois dela somente tomou conhecimento apos a apresentago e seus memorais defensivos, sem fosse observado o
contraditdrio e a ampla defesa. Esse emsintese o inconformismo do recorrente.

No concernente a questdo, o acordao recorrido ndo se firtou ao seu enfrentamento, findamentadamente, decidindo que a condenagdo do recorrente esta embasa nos interrogatorios dos réus, oitiva de
testemunhas e na transcrigdo das conversas telefonicas interceptadas, que integramo feito 2008.61.04.002879-3, autorizadas judicialmente na operagdo denominada "Capitdo Jack", concluindo que a condenag?o esta lastreada
emtodo o conjunto probatdrio, ndo apenas na provas obtida por meio de interceptagdes telefonicas.

E, ao analisar a alegagdo de violagio do contraditorio e da ampla defesa, o acordéo recorrido encontra-se devidamente findamentado, nestes termos:

O requerente, entretanto, ndo juntou aos presentes autos a copia da a¢do penal origindria, nem a decisdo proferida em relagdo ao pedido de desentranh da doc do. Ao contrdrio, somente alegou a
auséncia de contraditério e ampla defesa, sem indicar sequer eventual prejuizo que pudesse ensejar nulidade do feito.

Assim, o revisionando pleiteia uma mera rediscussdo da matéria, ou seja, almeja uma nova avaliagdo do seu pedido de nulidade de prova emprestada, o que é vedado no ambito da reviséo criminal, salvo se houver
violagdo atexto legal, a evidéncia dos autos ou prova nova a respeito.

O conjunto probatorio foi exaustivamente examinado pela Turma Julgadora desta Corte Regional.
Nao obstante a adverténcia manifestada no acordao sobre os limites da revisdo criminal, por ocasido do julgamento do pedido revisional todas as questdes suscitadas pelo recorrente foramanalisadas.
O exame da questo nos termos pretendidos emsede de recurso especial implicaria inaceitavel revolvimento do acervo fatico-probatorio, vedado pela simula 7 do STJ.
Neste sentido:

PENALE PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CRIME DE TORTURA. REVISAO CRIMINAL. ABSOLVICAO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para alterar a conclusdo a que chegaram as instancias ordindrias e decidir pela absolvigdo do recorrente, demandaria, necessariamente, revolvimento do acervo fatico-probatorio delineado nos autos,
procedimento que encontra bice na Sumula 7/STJ, que dispde: "'A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” 2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 1141250/DF, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)
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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL JULGADA IMPROCEDENTE PELA CORTE DE ORIGEM. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. ALEGA CA~O DE INEXISTENCIA DE PROVAS PARA CONDENA CA~0 PRETENSAODE A BSOLVICA~0. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Navia especial, é vedada a alteragéo das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pelo acérdéo recorrido.

2. A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial. Sumula 7-STJ.

3. Ndio obstante o inconformismo apresentado neste regimental, evidencia-se que a parte agravante ndo ap ou ar 0 capaz de infirmar a decisdo monocrdtica que pretende ver reformada, razdo
pela qual ha de ser mantida.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 116.515/DF, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RJ), QUINTA TURMA, julgado em 20/03/2012, DJe 20/04/2012)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se

Do juizo de admissibilidade do recurso extraordinario.

O recurso extraordinario é interposto com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituigéo Federal, contra o acordao cuja ementa foi transcrita.

O recorrente alega contrariedade aos arts. 5°, incs. LIV, LV e LVII, 93, inc. IX, ambos da Constituigio Federal. Alega, emsintese:

a) que ndo tinha conhecimento da existéncia do processo que geroua prova emprestada;

b) que a prova emprestada somente poderia ser suficiente para embasar a condenagdo oua manutencio da condenagio, caso submetida ao contraditorio e ampla defesa;
¢) que foramaffontados os principios do devido processo legal, da verdade real e da presungao de nocéneia;

d) que 0 acorddo recorrido nio analisou os fatos exaustivamente quanto a nulidade da prova emprestada.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Da contrariedade aos arts. 5° incs. LIV, LV e LVII e 93, inc. IX, todos da CF. Ofensa reflexa.

O recorrente defende que hé violagdo dos arts. 5°, incs. LIV, LV e LVII, da Constituigdo Federal, ao argumento de que o aproveitamento de prova emprestado nos autos da agdo penal ndo atendeu ao devido
processo legal e que foramafrontados os principios do contraditério e da ampla defesa, da verdade real e, por fim, o principio da presung@o de inocéncia, posto que ndo lhe foi franqueado o direito ao pleno conhecimento das
provas produzidas emautos de processo diverso deste feito.

As regras relativamente a producéo de provas e ao exercicio do contraditério e da ampla defesa sao fixadas na legislagao infraconstitucional, de forma que a tese, nos termos em que proposta, nio configura
ofensa direta ao texto constitucional e deve ser debatida a luzdo Codigo de Processo Penal.

O mesmo se dd no que respeita & alegagdo de violagao dos principios da verdade real e da presungio de inocéncia, cujo matéria, nos limites expostos pelo recorrente, estd tambémafeta 4 norma processual penal,
assim como a questo atinente a affonta ao 93, inc. IX, da CF, notadamente quando se observa pela leitura do acérddo recorrido que a matéria aqui vertida foi devidamente apreciada, decidindo findamentadamente o Orgio

julgador que a condenagio do recorrente estd embasa nos interrogatorios dos réus, oitiva de testemunhas e na transcrigdo das conversas telefonicas interceptadas, que integram o feito 2008.61.04.002879-3, autorizadas
judicialmente na operago denominada "Capitdo Jack", concluindo que a condenag@o esté lastreada emtodo o conjunto probatério, ndo apenas na provas obtida por meio de interceptagdes telefonicas.

Portanto, as alegagdes apresentadas pelo recorrente configuram hipotese de ofensa meramente reflexa a Constituicdo Federal, por suposta violagdo de garantias findamentais, hipotese que ndo legitima a
admissdo do recurso extraordinario.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSAAOS ARTS. 5%, XII, XLVII, “B”, LIII, LIV,
LVELVX, DA CONSTITUIC/TO DA REPUBLICA. AUSENCIA DE DEMONSTRAC/TO DA REPERCUSSAO GERAL. INOBSERVANCIA DO ART. 1.035, §§1°E 2%, DO CPC/2015. EVENTUAL
VIOLA CA:O REFLEXA DA CONSTITUIC/{O DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. REELABORA CAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO
NAINSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. Néo houve, no recurso extraordindrio interposto sob a égide do CPC/20135, demonstragdo da existéncia de repercussdo geral. Inobservancia do art. 1.035, §§ 1°e 2°, do CPC/2015.

2. A controvérsia, nos termos do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Néo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensdo
diversa demandaria a andlise da legislacdo infraconstitucional encampada na deciséo da Corte de origem, bem como a reelaboragdo da moldura fatica, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo,
insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendlida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior; nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.

3. As razodes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Repuiblica.

4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(STF, ARE 1249155 AgR, 1°Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 22.05.2020, DJe 08.06.2020)

Coma mesma orientagdo: STF, ARE 1264183 AgR, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.05.2020, DJe 26.05.2020; STF, ARE 1165351 AgR, 2* Turma, Rel. Min. Edson Fachin, j. 15.04.2020, DJe
23.04.2020; STF, ARE 1133366 AgR, 2* Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. 28.09.2018, DJe 09.10.2018.

Emface do exposto, no admito o recurso extraordinario.

Intimense.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000011-24.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ADELINE GARCIA MATIAS - PR38715
APELADO:LUCIAALVES DASILVA

Advogado do(a) APELADO: MARCIO FRANCADAMOTTA - SP322096-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérddo de orgdo fraciondrio deste Tribunal.

E o relatério. Decido.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso especial é de ser admitido.

O acérdio recorrido consignou:

As testemunhas ouvidas em Juizo (lis. 348/363), por sua vez, corroboraram o alegado na exordial, ndo endo quaisquer dividas quanto ao exercicio, pela parte autora, de atividade rural no periodo de
04.10.1980 a 05.06.1982. Entretanto, quanto ao periodo posterior a 05.06.1982, apresentou apenas a CTPS de seu marido, em que consta ser registrado como empregado rural a partir de 06.06.1982. Ndo
obstante, ndo é possivel estender ¢ autora a qualidade de ruricola do seu companheiro, tendo em vista que a CTPS apresentada materializa relagdo individual de emprego - a qual possui como um de seus elementos

a pessoalidade.

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a umdos aspectos questionados, as demais razdes recursais serdo oportunamente analisadas pelo juizo ad quem, conforme a exegese do disposto nas
Stmulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Emface do exposto, admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 0059111-02.1995.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTE AUTORA:BALCAO CREDITELRECUPERACAO DE CREDITOS LTDA

Advogados do(a) PARTE AUTORA: FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA - SP132649-A, CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950-A

PARTE RE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Fago a intiimagdo neste ato da procuradora da recorrente DRA. FERNANDA ELISSADE CARVALHO AWADA, OAB/SPN. 132649 , emnome da empresa BALCAO CREDITEL RECUPERACAO DE
CREDITOS LTDA, para que junte aos autos o instrumento de mandato, nos termos da Ordemde Servigo n. 02/2016 desta E. Vice Presidéncia.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CIVEL (1269) N°5003431-68.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: OSVALDO FLAUSINO JUNIOR, MAURO TREXLER CARDOSO MOURAO, CECILIO ESTEVES JERONIMO

PACIENTE: FERNANDO ANTONIO AZEVEDO FANTAUZZI

Advogados do(a) PACIENTE: MAURO TREXLER CARDOSO MOURAO - SP136596, OSVALDO FLAUSINO JUNIOR - SP145063, CECILIO ESTEVES JERONIMO - SP97846-A, ANTONIO
CARDOSO DA SILVANETO - DF26094, ADRIANO DE SOUZA PEREIRANEVES - DF33867

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARAFEDERAL CIVEL
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DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de FERNANDO ANTONIO AZEVEDO FANTAUZZI , comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicio Federal, contra
acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima insténcia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justi¢a (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo tinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se intempestivo.

*De acordo com redagéo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo ID 145164949.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5591789-25.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO BATISTADASSILVA

Advogado do(a) APELANTE: EBER AMANCIO DE BARROS - SP282075-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso merece admissdo.

Comefeito, ha plausibilidade recursal, na medida em que a decisio recorrida, aparentemente, diverge do entendimento esposado pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que a certiddo de
casamento, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idonea e robusta prova testemunhal ao periodo de labor rural que se pretende comprovar, inserentse no conceito de inicio de prova material. Nesse

sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. JULGAMENTO PRO MISERO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL

CORROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. CERTIDAO DE CASAMENTO.

1. O documento novo que propicia o manejo da agdo rescisoria fundada no art. 485, VII, do Codigo de Processo Civil é aquele que, jd existente a época da decisdo rescindenda, era ignorado pelo autor ou do qual

ndo péde fazer uso, capaz de assegurar; por siso, aprocedéncia do pronunciamento jurisdicional.

2. A Terceira Segdo desta Corte, em situagdes referentes a trabalhadores rurais, apoiada na necessidade de julgamento pro misero, tem elastecido o conceito de "documento novo", para fins de propositura de agédo

rescisoria.

3. O Superior Tribunal de Justica admite, como inicio de prova material da atividade rural, a certidéo de casamento na qual conste o cénjuge da beneficidria como lavrador; desde que devidamente corroborada

por prova testemunhal, sendo desnecesscrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de caréncia exigido.
4. Hipotese em que hd inicio de prova material, aliado a prova testemunhal colhida no feito origindrio, de modo a acarretar o reconhecimento do direito da autora ao beneficio pleiteado.
5. Pedido rescisorio procedente.

(AR 3.567/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 04/08/2015
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PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL CERTIDAO DE
CASAMENTO E NASCIMENTO. .

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ admite como inicio de prova material, certiddes de casamento e nascimento dos filhos, desde que o exercicio da atividade rural seja corroborada por idénea e robusta prova
testemunhal.

3. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1611758/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA QUALIDADE DE TRABALHADOR RURAL DO DE CUJUS POR
CERTIDOES DE CASAMENTO E OBITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES: ERESP 1.171.565/SP, REL. MIN. NEFI CORDEIRO, DJE DE 5.3.2015; AGRG NO ARESP 329.682/PR, REL.
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 29.10.2015; AGRG NO ARESP 119.028/MT, REL. MIN. BENEDITO GONCALVES, DJE 15.4.2014.

BENEFICIO DEVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.

1T,

1. A Lei 8.213/91 dispde, em seu art. 143, que serd devida a aposentadoria por idade ao Tr lor Rural que completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos de idade, se mulher; desde que comprove
exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, em mimero de meses idéntico ao periodo de caréncia.

2. No caso dos autos, a fim de comprovar a qualidade de Trabalhador Rural do de cujus a Autora juntou as certiddes de casamento e 6bito, corroboradas por prova testemunhal.

3. O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual as certidoes de nascimento, casamento e 6bito, bem como certiddo da Justica Eleitoral, carteira de associagdo ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais e contratos de parceria agricolasdo aceitos como inicio da prova material, nos casos em que a profissdo rural estiver expressamente consignada (EREsp. 1.171.565/SP, Rel.

Min. NEFI CORDEIRO, DJe de 5.3.2015).
4. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(AgRg no REsp 1311138/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 31/05/2016)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5025630-50.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: SERGIO RAIMUNDO COUTINHO FRANCO

IMPETRANTE: JACQUELINE DO PRADO VALLES, RAFAELTIAGO DA SILVA

Advogados do(a) PACIENTE: RAFAEL TIAGO DA SILVA - SP344841, JACQUELINE DO PRADO VALLES - SP138663

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de SERGIO RAIMUNDO COUTINHO FRANCO, comfilcro no artigo 103, inciso 1, letra "a", da Constituicio Federal, contra acérddo
proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.
*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 148409124.

Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.
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Intimem-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027159-75.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JOSEROBERTO LAPETINA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANA GALVAO DIAS - SP83977-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Identifico a existéncia de erro material na decisdo Id 141570119, no que concerne ao nome da parte recorrente.

Anoto que o erro material em aprego decorre também de equivoco da propria recorrente ao se identificar no recurso especial (Id 138108378), pois nfio observou a altera¢io por ela solicitada na peti¢ao Id
89071334, a qual foi deferida pela decisdo Id 89903880.

Desta forma, corrijo de oficio o erro material emaprego para que, onde se 1 “FINOPLASTIC INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA”, leia-se “JOSE ROBERTO LAPETINA”.
No muis, mantémse integralmente os termos da decisdo Id 141570119, que ndo admitiu o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002911-84.2019.4.03.6119

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BINHO TRANSPORTES E LOGISTICALTDA - ME

Advogados do(a) APELADO:ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004076-28.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TOSHIBAMEDICAL DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705-A

APELADO:DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BARUERI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista a divergéncia entre a denominagdo social indicada no recurso extraordinario (CANON MEDICAL SYSTEMS DO BRASIL LTDA.) e aquela cadastrada no PJe (TOSHIBAMEDICAL
DO BRASILLTDA.), determino a intimago da recorrida para que esclarega acerca de sua correta denominag#o social atual e respectivo niimero de inscrigio no CNPJ.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008021-24.2019.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:OM UTILIDADES DOMESTICAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO ZAVALA - SP185740-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5000016-55.2020.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CONASID DISTRIBUIDORA DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA

Advogados do(a) APELADO:NIVALDO FERNANDES GUALDA JUNIOR - SP208908-A, IGOR GUEDES SANTOS - SP400133-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de recurso especial interposto por CONASID DISTRIBUIDORA DE MATERIAIS DE CONSTRUGAO LTDA. em 13/10/2020, com findamento no art. 105, 111, “a”, da Constituicio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal

No bojo do recurso, requereu o prazo de 48 horas para juntada da guia, “haja vista a indisponibilidade do sistema para emissao da mesma” (Id 144432606).
Na data de 16/10/2020, apresentou a guia e 0 comprovante de recolhimento (Id 144660120).

A Divisdo de Recursos — DARE certificou a regularidade formal do recurso quanto a tempestividade e a representagio processual e informou acerca do recolhimento posterior das custas judiciais (Id
146602297).

Decido.
Ateor do disposto no caput do art. 1.007 do Cddigo de Processo Civil, cabe ao recorrente comprovar o recolhimento do preparo no ato de interposigao do recurso.
No caso concreto, néo houve essa oportuna comprovagdo. Alegou-se indisponibilidade do sisterma utilizado para emissdo das guias.

Ocorre que, em tais situagdes, compete a parte recorrente demonstrar a indisponibilidade do sistema no ato de interposicdo do recurso, mediante juntada de documento habil para tanto juntamente com a
apresentacdo do recurso excepcional, providéncia ndo adotada na presente hipotese.

Emface do exposto, e ante o rigor da disciplina do art. 1.007 do CPC, deve a parte recorrente ser intimada para efetuar o recolhimento do preparo emdobro (R$ 388,24), sob pena de desergdo, nos termos do
§ 4° do dispositivo legal emapreco:

“Art. 1.007. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de deser¢do.

[

$ 4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposicdo do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, serd intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento
em dobro, sob pena de deser¢éo.”

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5014181-02.2018.4.03.6100
APELANTE: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

APELADO:DEBORAH INES TEIXEIRA FAVARO, GERSON MARINUCCI

Advogado do(a) APELADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A
Advogado do(a) APELADO: DANITELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5007012-57.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:MARIAALCIRIS CABRALJARA

IMPETRANTE:MANOEL CUNHA LACERDA, FABIO ALEXANDRE MULLER

Advogados do(a) PACIENTE: FABIO ALEXANDRE MULLER - MS19545, MANOEL CUNHA LACERDA - MS1099-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PONTA PORA/MS - 2* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto emfavor de MANOEL CUNHA LACERDA, FABIO ALEXANDRE MULLER, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo imico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ipestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 148409997.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.
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HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5006182-91.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: MILTON TADEU PIMENTA
IMPETRANTE: PAOLAMARTINS FORZENIGO, ALEXANDRE SINIGALLIA CAMILO PINTO, MAURICIO SILVA LEITE, GUILHERME ALVES COUTINHO, MARCELA VIEIRA DA
SILVA

Advogados do(a) PACIENTE: LAURA SERIGATTI DE OLIVEIRA - SP443145, GUILHERME ALVES COUTINHO - SP384981, MARCELA VIEIRA DA SILVA - SP406910, PAOLAMARTINS
FORZENIGO - SP330827, MAURICIO SILVA LEITE - SP164483, GUILHERME PINHEIRO AMARAL- SP329761

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de MILTON TADEU PIMENTA, comfulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgio
fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 148410003.

Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N°5003632-60.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE ZALTMAN SALDANHA - RJ175936, MARCELA TRIGO DE SOUZA - RJ127614-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - 5 VARA FEDERAL

DECISAO
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Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto por FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASILLTDA., comfiilcro no artigo 105, inciso II, letra "b", da Constituigdo Federal, contra acordao
proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal que denegoua seguranga.

Contrarrazdes do MPF (ID 147124623).

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (ID 146645184).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intiment-se.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5009561-50.2019.4.03.6119

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HAMMER LIMITADA

Advogado do(a) APELADO:SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELAGCAO CRIMINAL (417) N° 0003159-80.2014.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSILENE SILVA CHAVES COSTA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE VANDERI MAIA - RR716-A
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Rosilene Silva Chaves Costa (id 146070292), com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituicio Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Arecorrente alega, emsintese, violagdo do art. 33, § 4°, da Lein® 11.343/2006, eis que presentes os requisitos necessarios a sua aplicagdo emseu patamar maximo (2/3).

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 146150843.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

O acordio recebeu a seguinte ementa:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  31/4898



APELAGCAO CRIMINAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOLO DEMONSTRADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO NO
PATAMAR MINIMO LEGAL. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ARTIGO 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/2006 MANTIDA NO MINIMO LEGAL. REGIME INICIAL SEMIABERTO. APELO DA
DEFESA PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A apelante foi condenada pela prdtica do crime previsto no artigo 33, caput, c/c artigo 40, inciso I, ambos da Lei n® 11.343/2006.

2. A materialidade foi comprovada pelo Auto de Exame de Constatagdo Preliminar (ID 142707692 - fI. 16), Autos de Apreensdo (ID 142707692 - fls. 25, 32/33, 38 e 45) e Laudo de Pericia Criminal (ID
142707693 - fls. 11/14). Com efeito, os documentos elencados certificam a apreenséo de 1,103 kg de cocaina, tornando inconteste a materialidade delitiva.

3. A autoria delitiva restou demonstrada pelo auto de prisdo em flagrante, corroborado pelas provas colacionadas em juizo. O dolo, por sua vez, evidenciou-se tanto pelas circunstdncias em que a
droga foi apreendida como pela prova oral produzida.

4. A natureza da droga é cocaina, que apesar de sua alta potencialidade de causar vicio, foi trazida em quantidade pequena (pouco mais de um quilograma). Tendo em vista a quantidade da droga, nos moldes do
artigo 42 da Lein® 11.343/2006, a pena-base deve realmente ser fixada no minimo legal.

5. Artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006. A ré associou-se, ainda que de maneira eventual e esporddica, a uma organizagdo criminosa de trdfico internacional de drogas, cumprindo papel de importancia para o
éxito da citada organizagdo. Portanto, ndo faz jus a aplicagdo da referida causa de diminuicéo no p mdximo, devendo ser mantido o percentual minimo de 1/6 (um sexto), nos termos da sentenga.

6. Reprimenda fixada definitivamente em 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, e pagamento de 485 (quatrocentos e oitenta e cinco) dias-multa, cada um fixado em 1/30 (um trigésimo) do
saldrio minimo. Mantido o regime inicial semiaberto.

7. Apelo da defesa parcialmente provido.

Da alegada violagéo do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. Patamar de redugéo. Stimula 7 STJ.

A Leide Drogas, emseuart. 33, § 4°, ao prever a redugdo da pena de umsexto a dois tergos visa beneficiar o pequeno traficante que preencha os requisitos ali previstos. O estatuido na tltima parte do dispositivo
estabelece que o réu, para se beneficiar da causa de diminuicdo de pena, alémde ser primério e de bons antecedentes, ndo pode integrar organizagdo criminosa nemse dedicar a atividades criminosas.

O tribunal, apds andlise de provas, decidiu que o beneficio era aplicavel emsua fragdo minima diante das circunsténcias objetivas e subjetivas presentes no caso.
Nesse sentido, constou do voto condutor do aresto:

3“Fase

Naterceirafase, houve a incidéncia da causa de 0 oriunda da transnacionalidade do delito, bem como da causa de diminuigéo do artigo 33, §4°, da Lein® 11.343/2006.
A defesa pleiteia o reconhecimento da causa de diminuicéo do artigo 33, §4°, da Lei n° 11.343/2006 no patamar mcximo.

dle e ndo se de

O aludido artigo 33, § 4° prevé a redugdo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos) para o agente que seja primdrio, possua bons antec
criminosa.

dique a atividades criminosas nem integre organizagdo

Inexistindo recurso da acusagdo, desnecessdria a andlise quanto ao reconhecimento da causa de diminui¢do ao caso em tela.
Por outro lado, como referido, pretende a defesa a majoragdo do patamar utilizadlo.

A apelante foi contratada no Brasil para o transporte da droga desde a Bolivia até a Holanda, mediante promessa de recompensa de U$ 6.000,00 (seis mil délares). De se concluir que tinha plena consciéncia de que
aceitara transportar entorpecente para uma organizagdo criminosa internacional.

Destarte, a ré associou-se, ainda que de maneira eventual e esporddica, a uma organizagdo criminosa de trdfico internacional de drogas, cumprindo papel de importdncia para o éxito da citada organizagao, ja que
era a responsdvel pelo transporte da droga até o destinatdrio final. Portanto, ndo faz jus a aplicagdo da referida causa de diminuigéo no p mdximo, devendo ser mantido o percentual minimo de 1/6 (um
sexto), nos termos da sentenga.

Preservo, ainda, o aumento de 1/6 (um sexto) decorrente da transnacionalidade do delito (artigo 40, inciso I, da Lein® 11.343/06).

Por conseguinte, a pena daré resta estabelecida em 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusio e 485 (quatrocentos e oitenta e cinco) dias-multa, cada um fixado em 1/30 (um trigésimo) do saldrio
minimo.

Segundo o Superior Tribunal de Justiga, no se pode tachar de violado o dispositivo legal se ndo adotado o percentual maximo de redugéo previsto, como quer a defesa, pois os limites ficama critério do juiz, que,
sopesando as particularidades do caso concreto, fixa o guantum necessario a satisfagio da reprimenda.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. MULA. DOSIMETRIA DA PENA. CONFISSAO ESPONTANEA.
AFERICAO DO QUANTUM ARBITRADO A TITULO DE ATENUANTE. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. REVISAO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4%, DA LEI N. 11.343/2006, NO QUANTUM MAXIMO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULAN. 7/STJ.

1. No tocante ao quantum de diminuicdo da pena na segunda fase, em razdo da atenuante da confissdo, "o Cédigo Penal néo determina os limites para aumento ou diminuicdo da pena pelo reconhecimento das
agravantes ou atenuantes, ficando a cargo do julgador estabelecer o q de 0 ou diminuigdo dentro de pardmetros razoaveis, observados os limites da discricionariedade vinculada, como na espécie”
(AgRgno AREsp n. 451.319/SP, relator Ministro REYNALDO S OARES DAFONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 4/8/2016, DJe 12/8/2016).

2. No presente caso, o Tribunal de origem considerou que a sentenga fixou a atenuagdo em fragdo que reflete, adequadamente, o diminuto grau do auxilio das declaragdes do réu para o esclarecimento dos fatos,
ante o quadro de flagrdncia. Desse modo, a mudanga da concluséo alcangada no acordao impugnado exigiria o reexame das provas, o que é vedado nesta instancia extraordindria, uma vez que o Tribunal a quo é
soberano na andlise do acervo fatico-probatorio dos autos (Sumulan. 7/STJ e Sumulan. 279/STF).

7 , I

3. O entendimento firmado nesta Corte Superior é o de que "o conhecimento pela paciente de estar a servico do crime org no trdfico inter concreto e idoneo para se
valorar negativamente na terceira fase da dosimetria, razio pela qual o percentual de redugdo, pela incidéncia da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, deve ser estabelecido no minimo legal,
atento a especial gravidade da conduta por ela praticada" (HC n. 444.945/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/6/2018, DJe 20/6/2018).

4. In casu, o Tribunal a quo aplicou a causa de diminuigdo da pena prevista na Lei n. 11.343/2006, b do-se nas cir ancias do caso concreto. Dessa forma, o acorddo recorrido, no ponto, nio se

afastou dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Ademais, rever as conclusées firmadas na origem, no desiderato de alterar a fracio em que a benesse foi aplicada, esbarra na vedagdo imposta
naSumulan. 7/STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp 1253755/SP, 6“Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 07.11.2019, DJe 12.11.2019) - destaque nosso

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE DA DROGA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. CAUSA DE DIMINUICAO DO
ART, 33, § 4% DA LEI N. 11.343/2006. AGENTE NA CONDIGAO DE " MULA ". MOTIVACAO VALIDA PARA A MODULAGAO DO INDICE DE REDUCAO. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGA ALIADA A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIALS DESFAVORAVEIS. MODO
FECHADO. AGRAVONAO PROVIDO.

()

3. A teor do disposto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, para que incida a causa especial de diminuigdo de pena aos condenados pelo delito de trdfico de drogas, é necessdrio que o agente seja reconhecidamente
primdrio, ostente bons antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizagdo criminosa.

4. Na falta de parametros legais para se fixar o quantum dessa redugdo, os Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das demais circunstdncias do delito, podem
servir para a modulagéo de tal indice ou até mesmo para impedir a sua aplicagdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente no comércio ilicito de entorpecentes. Precedentes.

5. No caso, a ciéncia do agente de estar a servico do crime organizado no trdfico constitui fundamento concreto e idoneo para se valorar negativamente na terceira fase da dosimetria, razio pelo qual estd
devidamente justificada a redugio da pena no patamar de 1/6, pela incidéncia da minorante do art. 33, §4°, da Lein 11.343/2006. Precedentes do STF e STJ.
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()
7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1736189/PR, 5“ Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 04.092018, DJe 14.09.2018) - destaque nosso

Desse modo, como os limites da redug@o ficama critério do juiz de acordo comas peculiaridades do caso, a tese do recorrente encontra dbice na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Expediente P; 1 (D ho/Decisio) Nro 67994/2020

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVELN®0013623-47.2011.4.03.6105/SP

| ]2011.61.05.013623-8/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR ANA PAULA FERREIRA SERRA SPECIE e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) ODAIR MARQUES

ADVOGADO SP286841 AFERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
No. ORIG. 00136234720114036105 4 Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental  razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador

ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugéo do
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta Subsegdo,

observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.
$ 1° O presidente ou o vice-p

de tribunal de justi¢a ou de tribunal regional federal selecionarda 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal

Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagéo, determinando a suspensao do trdamite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o

€aso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demmis recursos

especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Trata-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questo de direito, tratada emmiiltiplos recursos especiais, ja tendo sido

encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como de c
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0008958-67.2016.4.03.9999/SP

érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-

[ [2016.03.99.008958-1/SP

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
PROCURADOR SP229677 RICARDO BALBINO DE SOUZA
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) SIDNEI APARECIDO BATISTA
ADVOGADO SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

No. ORIG. 00007801520138260347 2 Vr MATAO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragiio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestago jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio sO fazer comdque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que

assegurema garantia findamental emandlise.
Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegao,

observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.
$1°Op ou o vice-p
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Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Trata-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questo de direito, tratada emmyltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELAGAO CIVELN®0028195-63.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.028195-0/SP

APELANTE : |APARECIDO JOSE DE OLIVEIRA
ADVOGADO : [SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP210457 ANDRE LUIS TUCCI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : |APARECIDO JOSE DE OLIVEIRA
ADVOGADO . [SP111577 LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA R GOMES
APELADO(A) : [Instituto Nacional do Seguro Social- INSS
ADVOGADO : [SP210457 ANDRE LUIS TUCCI

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :10.00.00046-0 2 Vr PEREIRA BARRETO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alkémdo tema 810 apreciado na decisdo de negativa de seguimento do recurso especial, verifica-se a afetagio especifica de outro tema no presente recurso e discutido pelo Superior Tribunal de Justiga (atividade de vigilante -
tema 1031).

Emface do exposto, de oficio, torno semefeito a decisdo de fls. 323/326, julgando prejudicados os embargos de declaragio de fl. 331/332, e determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos Recursos Especiais
1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 02 de dezembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007895-36.2013.4.03.0000/SP

[ [2013.03.00.007895-9/SP

AGRAVANTE : |CIAEXCELSIOR DE SEGUROS

ADVOGADO : |SP229058 DENIS ATANAZIO e outro(a)

AGRAVADO(A) : |MARINARIBEIRO DANTE

ADVOGADO : |SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro(a)
ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS >4*SSJ > SP
No. ORIG. :100014320220134036104 4 Vi SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo de Turma julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Nao ¢ caso de se proceder ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental a razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde-se ao Estado a responsabilidade pela celeridade na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario
deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara a solugéo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que assegurema
garantia findamental emandlise.

Para dar maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036 do Codigo de Processo Civil preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questéo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagéo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regidio, conforme o
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caso.
Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umoumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Temrse, no caso presente, a hipotese de aplicagdo do art. 1036 do CPC, uma vez que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emniiltiplos recursos especiais, ja
tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como rep: ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.
Emface do exposto, suspendo o trimite deste processo, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimense.

Sdo Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

PETICAO CRIMINAL(1727) N° 5029010-81.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
REQUERENTE: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO, CLARICE MENDRONI CAVALIERI

Advogados do(a) REQUERENTE: PAOLAROSSI PANTALEAO - SP356987, VIVIANE SANTANA JACOB RAFFAINI - SP257193, DANIELROMEIRO - SP234983, LUIS FERNANDO
SILVEIRA BERALDO - SP206352-A, MARCELO GASPAR GOMES RAFFAINI - SP222933, ROBERTO PODVAL- SP101458-A, ALESSIO TEIXEIRA DE OLIVEIRA DELMONDES -
SP237024, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305-A

Advogados do(a) REQUERENTE: CAMILAMOTTA LUIZ DE SOUZA - SP330967, DANIELAMARINHO SCABBIA CURY - SP238821, ROGERIO LUIS ADOLFO CURY - SP186605

REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especiais e extraordindrios interpostos por Clarice Mendroni Cavalieri (id 145297514, fls. 30 e seguintes; id 145297524, fls. 37 e seguintes) e Paulo Rangel do Nascimento (id 145297532,
fls. 113 e seguintes; id 145297531, fls. 161 e seguintes).

A controvérsia instaurada nestes autos tem por origema nominada Operagdo Westminster, destinada a apuragdo da existéncia de umesquema de negociagio de decisdes judiciais no ambito da Justica Federal de
Sao Paulo envolvendo o Juiz Federal Leonardo Safi de Melo, seu diretor de secretaria, Divannir Ribeiro Barile, o perito Tadeu Rodrigues Jordan, as advogadas Deise Mendroni de Menezes ¢ Clarice Mendroni Cavalieri
(recorrente), os advogados Paulo Rangel do Nascimento e Cesar Maurice K arabolad Ibrahim e 0 economista José Jodo Abdalla Filho.

Na extensa dentincia apresentada, o Ministério Puiblico Federal imputa aos agentes os seguintes crimes:

1. LEONARDO SAFI DE MELO pela prdtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Codigo Penal, por 04 (quatro) vezes em concurso material, (ii) do art. 312, caput, do Codigo Pendl, (iii) do art. 1°, caput
e§4° daLein®9.613/98, por 02 (duas) vezes em concurso material, (iv) do art. 2°, caput e § 4° inciso I1, da Lein® 12.850/13, e (v) do art. 2°, § 1°, da Lei n® 12.850/13.

2. DIVANNIR RIBEIRO BARILE pela prtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, c/c o artigo 327, § 2 ambos do Cddligo Penal, por 04 (quatro) vezes em concurso material, (ii) do art. 312, caput, c/c o
artigo 327, § 2°, ambos do Cédigo Penal, (iii) do art. 1, caput e § 4°, da Lein®9.613/98, por 02 (duas) vezes em concurso material, e (iv) do art. 2°, caput e § 4°, inciso 11, da Lein® 12.850/13.

3. TADEU RODRIGUES JORDAN pela prdtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Cédigo Penal, (ii) do art. 312, caput, do Codigo Penal, (iii) do art. 1° caput e § 4°, da Lein®9.613/98, e (iv) do art. 2°,
caput e § 4°, inciso I1, da Lein® 12.850/13.

4. DEISE MENDRONI DE MENEZES pela prdtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Cddigo Penal, por 03 (trés) vezes em concurso material, (i) do art. 1°, caput e § 4°, da Lei n®9.613/98, e (iii) do
art. 2°, caput e § 4°, inciso I1, da Lein® 12.850/13.

5. CLARICE MENDRONI CAVALIERI pela prdtica dos crimes (i) do art. 317, caput e § 1°, do Codigo Penal, por 03 (trés) vezes em concurso material, (i) do art. 1°, caput e § 4°, da Lei n®9.613/98, e (iii) do
art. 2, caput e § 4°, inciso I, da Lein®12.850/13.

6. PAULO RANGEL DO NASCIMENTO pela prdtica do crime do art. 2°, caput e § 4°, inciso I, da Lein® 12.850/13.

7. CESAR MAURICE KARABOLAD IBRAHIMpela priitica dos crimes (i) do art. 333, caput e paragrafo tmico, do Cédigo Penal, por 03 (trés) vezes em concurso material, e (i) do art. 1°, caput e § 4°, da
Lein®9.613/98.

8. JOSE JOAO ABDALLA FILHO pelaprdtica dos crimes (i) do art. 333, caput e pardgrafo imico, do Codigo Penal, por 02 (duas) vezes em concurso materidl, e (ii) do art. 1° caput e § 4°, da Lein®9.613/98.
0 acordio recorrido, emanado do Orgiio Especial, tema seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. COMPETENCIA ORIGINARIA. DECISAO QUE DETERMINOU O PROCESSAMENTO CONJUNTO DE INQUERITO E DE DENUNCIA NO AMB[TO DO
TRIBUNAL. AGRAVOS REGIMENTAIS. CABIMENTO. DESMEMBRAMENTO. REGRA. EXCEPCIONALIDADE DECORRENTE DO IMBRICAMENTO ENTRE OS FATOS SOB ANALISE.
RECURSOS AOS QUAIS SE NEGA PROVIMENTO.

1. O agravo regimental é o recurso cabivel para se impugnar decisdo monocrdtica de relator em processo de competéncia origindria, em casuistica em que analisada a adequagdo ou ndo de eventual
desmembramento. Juizo positivo de admissibilidade que se extrai de pacificagdo jurisprudencial nesta Corte. Precedentes.

2. Decisdo recorrida que se alinha a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, adotando-se, como regra, o d bramento de procedi o criminal que tramita em Corte
de Justica em razdo de prerrogativa de foro, admitindo-se, excepcional ’, 0 Proc conjunto.

3. Excepcionalidades do caso concreto, notadamente relacionadas ao momento ainda inicial das investigagdes, bem como a circunstdncia de se tratar;, na espécie, de organizagdo criminosa supostamente
responsdvel pela comercializagdo de decisdes jurisdicionais, estreitamente dependente do detentor da prerrogativa de foro, circunstdncia a exigir interpretagdo tnica dos fatos, com o objetivo de se conferir
respostajurisdicional coerente. Precedente da Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, em caso semelhante.

4. Argumentos mobilizados nos regimentais que ndo infirmam as conclusdes constantes da decisdo impugnada, porquanto ndo fundamentada em esteios de ordem prdtica ou discriciondria, mas, antes, na
necessidade logica de se conferir prévia interpretagdo concernente aos conjuntos indicidrio e probatorio, para que seja possivel aferir eventual responsabilizacdo penal individual dos investigados / denunciados.

5. Agravos regimentais aos quais se nega provimento.
Os embargos de declaragio foramjulgados consoante ementa abaixo:

PENAL. PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO EMBARGADO. IMPOSSIBILIDADE DE
ALTERAGCAO DOJULGADO.

- Os embargos de declaragdo tém por objetivo o aperfeigoamento da prestagdo jurisdicional devida, ndo se prestando a nova valoragdo juridica dos fatos e provas envolvidos na relagdo processual, muito menos a
rediscussdo da causa ou corregdo de eventual injustiga.
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- Embora ventilada a existéncia de hipdteses do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os ar dos ndo impressionam a ponto de recomendar o reparo da deciséo, porquanto o movimento recursal
étodo desenvolvido sob a perspectiva de se obter a alteragdo do decreto colegiado em sua profundidade, bu.sazndo -se rediscutir os pontos firmados pelo aresto.

- O drgdo julgador ndo se vincula aos preceitos indicados pelas partes, bastando que delibere aduzindo os fundamentos para tanto considerados, conforme sua livre convicgdo.

- Rejeigdo dos embargos de declaragdo.

I-RECURSO EXTRAORDINARIO DE CLARICE MENDRONI CAVALIERI.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Clarice Mendroni Cavalieri id 145297514, fis. 30 e seguintes) comfillcro no art. 102 da Constituigao Federal, contra acérdao do Orgdio Especial deste Tribunal
Regional Federal.

Arecorrente alega, emsintese, violagdo dos arts. 108, I, “a”e 5°, LIII, ambos da Constituicio Federal, diante da incompeténcia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido para processa-la e julga-la, uma vez
que ndo possui foro por prerrogativa de fingdo.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal no id 146665895 pela madmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nio compete analise por esta Corte.

O recurso nio comporta admissibilidade.

Da alegada incompeténcia do Tribunal Regional Federal. Arts. 108, I e 5°, LIII, CF. Questiio decidida a luzda legislacao infi itucional. Ofensa reflexa.

O ponto nodal da questdo reside na resposta a divida se a recorrente, que néo ¢ detentora de foro por prerrogativa de fungao, deve responder ao processo no Tribunal, juntamente como corréu Juiz Federal, ou
se o feito deve ser desmembrado para que responda junto a uma das Varas Federais da Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Na espécie, ap6s detida anélise dos fatos imputados  recorrente e aos demais corréus, o Orgio Especial deste Tribunal entendeu por bem manter a tramitagio tnica do processo, baseados em extensa
fundamentagéo.

Emseu voto, a relatora consignou (id 145297524, fls. 4 e seguintes):

De inicio, mencione-se que o art. 80, tal como mobilizadlo na deciséo, em nada viola o principio do juiz natural, tratando-se, isto sim, de critério legal objetivo estabelecido no Codigo de Processo Penal — a exemplo
de outros, como a conexdo (art. 76), continéncia (art. 77) e prevengdo (art. 83)— para se definir o juizo competente em um caso concreto.

Nesse sentido, a validade de um critério para se definir o juizo competente ndo é o seu cardter infraconstitucional ou constitucional — algo que impediria a existéncia de uma normativa pertinente a competéncia no
Cddigo de Processo Penal, por exemplo -, mas sim a sua objetividade, isto é, a sua capacidade de oferecer parametros prévios que estabelecam quem detém atribuicdo para julgar:

E exatamente isso que afirma Gustavo Badaro na citagdo trazida pelo recorvente: ““A hipotese normativa” - constitucional ou ndo, anote-se— “deve fixar pardmetros objetivos que facam com que a determinagéo
do juiz co dependa, efeti , da norma preexistente, e ndo de uma posterior opgdo discriciondria de um érgéo administrativo ou judicidrio”.

ip

A determinagdo da competéncia a partir de critérios legais infraconstitucionais, portanto, ndo é, por si so, razdo suficiente para que se constate a violagdo ao juiz natural, razdo pela qual inexiste obice a sua
interpretagdo a tanto, a qual, pelo contrdrio, representa verdadeiro imperativo, sob pena de se violar a legislagéo federal aplicavel a hipétese — dai igualmente pertinente, tal como feito na decisdo, a mengdo a
Jjulgados do Superior Tribunal de Justica.

O cardter constitucional da norma e mesmo o viés interpretativo a partir do quanto assentado pelo Supremo Tribunal Federal, portanto, ndo sdo requisitos para que se faga um juizo a respeito da competéncia
penal.

Por sua vez, a inexisténcia de margem para “juizos discriciondrios - termo ndo empregado na decisdo — quanto a competéncia ndo impacta as conclusdes recorridas, porque nenh delas depende de qualc
fundamento de ordem pratica para subsistir:

7

Insista-se, como jd feito na andlise do coligido pelo agravante Paulo Rangel do Nascimento: aquilo que o ndo bramento do p. caso e das investigagdes atualmente em andamento ndo sdo
“argumentos de ordem prdtica”, mas sim a necessidade logica de se conferir a interpretagdo tinica a fatos trazidos a deliberagdo judicial.

Ti .

A questiio, portanto, ndo diz respeito a quantas audtemtm terdo que ser. fettm, ot entdo, se diligéncias teriam que ser empr de forma c i por juizos de primeiro e segundo graus, e, sim, a
B

uma particularidade destes autos: a circ dncia de a or; c spender de tal forma da atuacdo do detentor da prerrogativa de foro, que conclusies a respeito de sua existéncia—bem

‘P 5

como dos crimes a ela associadas — ndo podem ser realizadas de maneira mdtvtduahzada, mas, antes, demandam interpretacdo tinica do contexto fiitico trazido pelo Ministério Piiblico Federal.

E essaa “especial imbricagdo entre suas condutas”’, mencionada na decisdo impugnada, que ndo se confunde com “‘atuagdo conjunta dos corréus”’, como equivocadamente interpreta a agravante.

Nao se trata aqui, por exemplo, de se dizer que o julgamento deve ocorrer de forma conjunta porque Clarice Mendroni de Menezes atuava de forma conjunta com Leonardo Safi de Melo. O julgamento deve
ocorrer de forma conjunta porque a tinica forma de se aferir se um ou outro detinham responsabilidade penal é se acessar, de forma interpretativa, o contexto fiitico que lhes é comum e que exige interpretacdo
unica, a fim de que se possa formar juizo coerente de responsabilidade penal.

Eminentes pares, ou ha organizagdo criminosa, ou ndo ha; ou ocorreu a comercializagdo de decisoes jurisdicionais no seio da 21° Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ou ndo; e esses sdo pontos de partida

incontorndveis para que, em um segundo momento — e obedecida a particularizagdo da responsabilidade penal — seja possivel aferir se Clarice Mendroni de Menezes, juntamente com os demais denunciados, é ou
ndo culpada daquilo que lhe imputa o Ministério Piiblico Federal.

()

Por fim, também ndo procede o a 0 de que o aprofund nos de informagéo realizado na deciséo seria um indicativo da auséncia de imbricagdo, porque viabilizaria a individualizagdo das
condutas e, por isso, o desmembramento.

Veja-se, nesse sentido, que a agravante interpreta a “a especial imbricagdo das condutas”’, mencionada no precedente do Supremo Tribunal Federal, como uma inviabilidade de serem elas delimitadas, algo que,
entretanto, carece de logica, uma vez que, se a atuagdo dos denunciados ndo pudesse ser minimamente circunscrita, nem ao menos seria possivel se falar em denmincia penal.

Ou seja, ainterpretagdo que melhor entende a situagdo excepcional na qual néo se deve realizar o desmembramento é a que vé, em determinados casos, situagdo na qual as condutas de cada um dos investigados ou
denunciados sdo delimitaveis, mas justapostas, umas as outras, de forma que se faz necessdrio juizo vinico prévio a respeito de determinados fatos, do qual decorre andlise sobre a procedéncia ou néo da pretenséo
punitiva estatal.

Na linha do exposto, o grau de aprofundamento necessdrio para que se afira se, em determinado caso, existe ou néo essa justaposicao, resulta da complexidade dos fatos trazidos a andlise do juizo pelo Ministério
Puiblico Federal. Quanto mais complexos os fatos, maior o aprofundamento necessdrio; algo que néo define se, ao final, a conclusdo serd pelo desmembramento ou néo.

Do que se permite concluir que a circunstdncia de a decisdo ter se fundk do ex nos el os de informagdo, unicos até entdo disponiveis, bem como na individualizagdo realizada na deniincia pelo
Ministério Publico Federal, é algo que expde, no limite, apenas que o caso que se apresenta a juizo é complexo, seja em razdo do mimero de réus, dos artificios utilizados pela suposta organizagéo criminosa e
mesmo pela extensdo de sua atuagéo, abrangendo, ao que tudo indica, significativo niimero de processos da unidade judiciciria— sem que isso implique na conclusdo de se ter ou néo caso de desmembramento.

Isso tudo considerado, também insubsistentes os argumentos trazidos por Clarice Mendroni Cavalieri, a indicar ser caso de restar mantida integralmente a decisd@o como proferida, consoante proposto, inclusive,
nas contrarrazoes aos recursos, oferecidas pela Procuradoria Regional da Repiiblica da 3¢ Regidio, em sua peti¢do intercorrente de Id. 140941386. — destaque nosso.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, embora tenha se fixado no sentido de ser regra o desmembramento de processos envolvendo corréus detentores de foro por prerrogativa fincional e outros sem
essa prerrogativa, reconhece a possibilidade de, emcasos excepcionais, ocorrer a atragdo da competéncia originaria.

Nesse sentido:
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Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. INQUERITO. DENUNCIA. CORRUPGAQ PASSIVA. NEGATIVA DE AUTORIZACAO PARA O PROCESSAMENTO DO PRESIDENTE DA REPUBLICA.
SUSPENSAO. EXTENSAO DOS EFEITOS DA DECISAO DA CAMARA DOS DEPUTADOS AO AGRAVANTE. IMPOSSIBILIDADE. DESMEMBRAMENTO DOS AUTOS. POSSIBILIDADE.
INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. A imunidade formal prevista nos arts. 86, caput e 51, I, da Constituigdo Federal tem por finalidade tutelar o regular exercicio dos cargos de Presidente da Repiiblica e de
Ministro de Estado, razdo pela qual ndo é extensivel a codenunciados que ndo se encontram investidos em tais fungdes. Incidéncia da Stimula 245 do Supremo Tribunal Federal. 2. A jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal passou a adotar como regra o de b dos inquéritos e agoes penais origindrias no tocante a coinvestigados ou corréus ndo detentores de foro por prerrogativa de fungdo,

Imitindo-se, apenas excepcionali a atragiio da competéncia origindria quando se verifique que a separa¢do seja apta a causar prejuizo relevante, aferivel em cada caso concreto. 3. Em observdncia ao
principio da responsabilidade subjetiva que vigora no ordenamento juridico-penal patrio, no que tange a acusagdo do delito de corrupg¢do passiva, caberd ao Ministério Piiblico Federal produzir os elementos de
prova capazes de demonstrar; em rela¢do a cada um dos acusados, a perfeita subsungdo das condutas que lhes sdo atribuidas ao tipo penal que tutela o bem juridico supostamente violado, em especial o seu
elemento subjetivo, composto pelo dolo de aceitar promessa e efetivamente receber vantagem indevida em razdo da fungdo piiblica exercida. Por tal razdo, o desmembramento néio importa em responsabilizagédo
indireta do denunciado em relagdo ao qual a tramitagdo da denincia permanece suspensa neste Supremo Tribunal Federal, ndo sendo possivel falar; ainda, em indissolubilidade das condutas denunciadas. 4.
Agravo regimental desprovido.

(Ing 4517 AgR, Relator(@): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 23/03/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 18-05-2018 PUBLIC 21-05-2018)

E ainda: STF, Inq 4034, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turm, julgado em 11/10/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017; Inq 3983,
Relator(a): TEORI ZAVASCK, Tribunal Pleno, julgado em03/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-095 DIVULG 11-05-2016 PUBLIC 12-05-2016.

Portanto, dependera da analise do caso concreto a decisédo do relator pelo desmenmbramento ou ndo do feito. E esta decisdo, pela logica, pressupde o estudo das minticias faticas envolvendo a situagio
apresentada e das provas concatenadas aos autos, para que s6 entio o juizo possa dizer se 0 desmembramento é oundo viavel

Emconsequéncia, a questdo apresentada pela recorrente esbarra no obice da stmula 279 do STF:
Stim. 279: Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindgrio.

Ainda, como bemanotou o Ministério Publico Federal as fls. 7 de suas contrarrazdes recursais (id 146665895), eventual malferimento da regra de competéncia, se existente, dar-se-ia de acordo coma legislagao
infraconstitucional, notadamente o art. 80 do CPP, de modo que a ofensa ao texto constitucional ocorreria de maneira reflexa, e ndo direta, para a qual ndo se admite o recurso extraordinario.

No mesmo sentido:

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. PECULATO. INSTITUTO CANDANGO DE
SOLIDARIEDADE. FUNCIONARIO PUBLICO POR EQUIPARACAO. CONSONANCIA DA DECISA0 RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5, I, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. JUIZ NATURAL. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA
LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento adotado no acérdéo recorrido ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. O Instituto
Candango de Solidariedade - ICS, enquanto ostentou a condi¢do de Organizagdo Social, constituiu entidade paraestatal, enquadrando-se no disposto no § 1° do artigo 327 do Codigo Penal. Os ocupantes de
cargo, emprego ou fungdo no Instituto em referéncia respondem pela prdtica de crimes contra a Administragdo Puiblica. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, LIII, LIV e LV, da Lei Maior; observada a estreita
moldura com que devolvida a matéria a apreciagdo desta Suprema Corte, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, bem como do revolvimento do quadro fdtico delineado
na origem, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Magna Carta. 3. As razoes do agravo interno néo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisédo
agravada. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(ARE 1048461 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 21/02/2020, PROCESSO ELE TRONICO DJe-044 DIVULG 03-03-2020 PUBLIC 04-03-2020)

Da mesma forma: STF, ARE 1278708 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 16/09/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG 28-10-2020
PUBLIC 29-10-2020; STF, ARE 1117192 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em23/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 02-09-2019 PUBLIC 03-09-2019;
STF, ARE 958411 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em26/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016.

Emface do exposto, néio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIALDE CLARICE MENDRONI CAVALIERI

Trata-se de recurso especial interposto por Clarice Mendroni Cavalieri (id 145297524, fls. 37 e seguintes) com fulcro no art. 105, 111, @, da Constituigio Federal, contra acérdzo do Orgio Especial deste
Tribunal Regional Federal.

A recorrente alega, em sintese, violagdo do art. 80 do Codigo de Processo Penal porque ndo possui prerrogativa de foro para ser julgada no Tribunal. Argumenta que A4s hipoteses legais que autorizam a
reunidio do feito em foro por prerrogativa, portanto, ndo estdo presentes na espécie, razdo pela qual, admitir o julgamento do feito por juizo incompetente implica violagdo ao art. 80 do Cddigo de Processo Penal.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal no id 146665370 pela madmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.
Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Da alegada violagdo do art. 80 do CPP. Competéncia fixada de acordo comas circunstiincias concretas. Reavaliagio de provas. Simula 7 do STJ.
Arecorrente objetiva, embasada no fato de ndo ser detentora de foro por prerrogativa de fimgdo, que seja afastada a competéncia estabelecida pelo Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
O art. 80 do CPP, apontado como violado, dispde:

Art. 80. Serd facultativa a separagdo dos processos quando as infragdes tiverem sido praticadas em circunstdncias de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo mimero de acusados e para néo lhes
prolongar a prisdo proviscria, ou por outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a separagdo.

No caso dos autos o 6rgio colegiado maior deste tribunal entendeu pela inviabilidade de separagdo dos processos, mesmo ndo sendo a recorrente detentora de foro por prerrogativa de funcio, em virtude das
especificidades envolvendo os fatos emapurago.

Emseu voto, a relatora consignou (id 145297524, fls. 4 e seguintes):

De inicio, mencione-se que o art. 80, tal como mobilizado na deciséo, em nada viola o principio do juiz natural, tratando-se, isto sim, de critério legal objetivo estabelecido no Cddigo de Processo Penal —a exemplo
de outros, como a conexdo (art. 76), continéncia (art. 77) e prevengdo (art. 83) — para se definir o juizo competente em um caso concreto.

Nesse sentido, a validade de um critério para se definir o juizo competente ndo é o seu cardter infraconstitucional ou constitucional — algo que impediria a existéncia de uma normativa pertinente a competéncia no
Cédigo de Processo Penal, por exemplo -, mas sim a sua objetividade, isto é, a sua capacidade de oferecer pardmetros prévios que estabelecam quem detém atribuicdo para julgar:

E exatamente isso que afirma Gustavo Badaré na citagdo trazida pelo recorrente: “A hipétese normativa” - constitucional ou ndo, anote-se— “deve fixar pardmetros objetivos que fagam com que a determinagdo
do juiz comp lependa, efeti , da norma preexistente, e ndo de uma posterior opgdo discriciondria de um érgdo administrativo ou judicidrio”.

A determinagdo da competéncia a partir de critérios legais infraconstitucionais, portanto, ndo é, por si s, razdo suficiente para que se constate a violagdo ao juiz natural, razdo pela qual inexiste 6bice a sua
interpretagdo a tanto, a qual, pelo contrdrio, representa verdadeiro imperativo, sob pena de se violar a legislagéo federal aplicavel a hipétese — dai igualmente pertinente, tal como feito na decisdo, a mengdo a
Jjulgados do Superior Tribunal de Justica.

O cardter constitucional da norma e mesmo o viés interpretativo a partir do quanto assentado pelo Supremo Tribunal Federal, portanto, ndo sdo requisitos para que se faga um juizo a respeito da competéncia
penal.

Por sua vez, a inexisténcia de margem para “juizos discriciondrios - termo ndo empregado na deciséo — quanto a competéncia ndo impacta as conclusdes recorridas, porque nenh delas depende de qual
fundamento de ordem pratica para subsistir:

q

7

Insista-se, como jd feito na andlise do coligido pelo agravante Paulo Rangel do Nascimento: aquilo que o ndo bramento do p. caso e das investigagdes atualmente em andamento néo sd@o
“argumentos de ordem prdtica”, mas sim a necessidade logica de se conferir a interpretagdo vinica afatos trazidos a deliberagdo judicial.
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A questdo, portanto, ndo diz respeito a quantas audiéncias terdo que ser feitas; ou, entdo, se diligéncias teriam que ser empr de forma concomii  por juizos de primeiro e segundo graus, e, sim, a
uma particularidade destes autos: a circunstincia de a suposta organizagdo criminosa depender de tal forma da atuacao do detentor da prerrogativa de foro, que conclusies a respeito de sua existéncia—bem
como dos crimes a ela associadas — ndo podem ser realizadas de maneira individualizada, mas, antes, demandam interpretacdo tinica do contexto fiitico trazido pelo Ministério Piiblico Federal.

E essaa “especial imbricagdo entre suas condutas”’, mencionada na decisdo impugnada, que néo se confunde com “atuagdo conjunta dos corréus”, como equivocadamente interpreta a agravante.

Nao se trata aqui, por exemplo, de se dizer que o julgamento deve ocorrer de forma conjunta porque Clarice Mendroni de Menezes atuava de forma conjunta com Leonardo Safi de Melo. O julgamento deve
ocorrer de forma conjunta porque a iinica forma de se aferir se um ou outro detinham responsabilidade penal é se acessar, de forma interpretativa, o contexto fitico que lhes é comum e que exige interpreta¢do
unica, a fim de que se possa formar juizo coerente de responsabilidade penal.

Eminentes pares, ou hd organizag¢do criminosa, ou ndo hd; ou ocorreu a comercializagdo de decisdes jurisdicionais no seio da 21° Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ou ndo; e esses sdo pontos de partida
incontorndveis para que, em um segundo momento — e obedecida a particularizagéo da responsabilidade penal — seja possivel aferir se Clarice Mendroni de Menezes, juntamente com os demais denunciados, é ou
ndo culpada daquilo que lhe imputa o Ministério Publico Federal.

()

Por fim, também ndo procede o a 0 de que o aprof
condutas e, por isso, o desmembramento.

) 7

0 nos 0s de informagdo realizado na deciséo seria um indicativo da auséncia de imbricagdo, porque viabilizaria a individualizagéo das

Veja-se, nesse sentido, que a agravante interpreta a “a especial imbricagdo das condutas”’, mencionada no precedente do Supremo Tribunal Federal, como uma inviabilidade de serem elas delimitadas, algo que,
entretanto, carece de logica, uma vez que, se a atuagdo dos denunciados ndo pudesse ser minimamente circunscrita, nem ao menos seria possivel se falar em demincia penal.

Ou seja, a interpretagdo que melhor entende a situagdo excepcional na qual ndo se deve realizar o desmembramento é a que vé, em determinados casos, situagdo na qual as condutas de cada um dos investigados ou
denunciados sdo delimitdveis, mas justapostas, umas as outras, de forma que se faz necessdrio juizo vinico prévio a respeito de determinados fatos, do qual decorre andlise sobre a procedéncia ou ndo da pretenséo
punitiva estatal.

Na linha do exposto, o grau de aprofundamento necessdrio para que se afira se, em determinado caso, existe ou ndo essa justaposicdo, resulta da complexidade dos fatos trazidos a andlise do juizo pelo Ministério
Priblico Federal. Quanto mais complexos os fatos, maior o aprofundamento necessdrio; algo que ndo define se, ao final, a conclusdo serd pelo desmembramento ou ndo.

7 7

Do que se permite concluir que a circunstdancia de a decisdo ter sefi do ex nos 0s de informagdo, iinicos até entdo disponiveis, bem como na individualizacdo realizada na deniincia pelo
Ministério Publico Federal, é algo que expde, no limite, apenas que o caso que se apresenta a juizo é complexo, seja em razdo do nimero de réus, dos artificios utilizados pela suposta organizagdo criminosa e
mesmo pela extensdo de sua atuagdo, abrangendo, ao que tudo indica, significativo mimero de processos da unidade judicidria—sem que isso implique na conclusdo de se ter ou néo caso de desmembramento.

PR

Isso tudo considerado, os a os trazidos por Clarice Mendroni Cavalieri, a indicar ser caso de restar mantida integralmente a decisdo como proferida, consoante proposto, inclusive,
nas contrarrazdes aos recursos, oferecidas pela Procuradoria Regional da Repuiblica da 3¢ Regidio, em sua peticdo intercorrente de Id. 140941386. — destaque nosso.

Da fundamentag@o acima transcrita verifica-se que a decisdo de manter o processo contra todos os corréus emtramite nesta Corte, mesmo para aqueles que ndo possuemprerrogativa de foro, decorreu da analise
das circunstancias faticas envolvendo as imputagdes feitas pelo Parguet, notadamente o contexto fatico comume que exige interpretagdo tinica, a fimde que se possa formar juizo coerente de responsabilidade penal.

O entendimento firmado pelo tribunal no acérddo recorrido encontra-se emsintonia como julgado pelo Superior Tribunal de Justica na APn841/DF. Confira-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA. VENDA DE LIMINARES EM PLANTOES JUDICIAIS. CONEXAO INTERSUBJETIVA E
INSTRUMENTAL/PROBATORIA. JUSTA CAUSA. PRESENCA DE ELEMENTOS SATISFATORIOS AO DESENCADEAMENTO DA ACAO CRIMINAL. INEPCIA DA DENUNCIA. PECA QUE
ATENDE AS PRESCRICOES DO ARTIGO 41 DO CPP. OFERECIMENTO E SOLICITACAO DE VANTAGENS CONFIRMADAS POR MENSAGENS DE TEXTO TROCADAS ENTRE OS
ACUSADOS E CONFIRMADAS PELA EFETIVA CONCRETIZACAO DAS LIMINARES PROMETIDAS, TODAS POSTERIORMENTE CASSADAS PELAS RESPECTIVAS TURMAS.
FORMAGAO DE QUADRILHA. AUSENCIA DE ELO ESTAVEL E PERMANENTE A JUSTIFICAR O RECEBIMENTO DA ACUSACAO, NO TOPICO. DENUNCIA PARCIALMENTE
RECEBIDA. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DE PRISAO. SUSPENSAO DO EXERCICIO DE FUNGCAO PUBLICA. ART. 319, INCISO IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
DESEMBARGADOR. ART. 29 DA LEI COMPLEMENTAR 35/1979.

FATOS

a Tonerd,

1. Desembargador do Tribunal de Justica do Ceard a quem se imputa a venda de, pelo menos, cinco liminares ificadas a presos provisorios e ¢ em cinco processos distintos.
Tratativas prévias estabelecidas entre o filho do magistrado e advogados Intermediador que anunciava abertamente as datas dos plantdées do pai como oportunidades tmperdtvets, ajustava o prego da decisdo,
solicitava que os adquirentes dos servigos ip as petigoes e gava o resultad ido, 0 que culminou com a indevida soltura de de Advogados que se disp a adquirir o Itadc

porvezes solicitando que outros assinassem as peticées, como forma de resguardo. C OMPE TENCIADO STJ E CONEXAO 2.

Ndo se pode reconhecer a corrup¢do passiva praticada por uns sem que se reconheca a acdo dos demais, de corromperem ativamente. Cuida-se de inafastivel conexdo objetiva-subjetiva e
instrumental/probatoria.

O concerto prévio entre os agentes e a pluralidade de infracoes por eles cometidas criam um liame que exige a unidade de e processo e julgamenm Assim, todos os fatos devem ser apreciados num simultaneus
processus, pouco importando que alguns dos acusados ndo detenham prerrogativa de foro. As duas modalidades de c « 0 proc ji ao menos neste momento.

¥ y

JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL 3. No exame das condicbes da acdo e/ou da justa causa para o exercicio da agdo criminal, ndo se mostra imprescindivel a obtengdo de um juizo de certeza acerca da
autoria e da materialidade delitivas, indi I, apenas, em caso de eventual julgamento do mérito. Neste momento processual, cabe exclusivamente indagar sobre a plausibilidade da pretensdo acusatoria,
aqui satisfatoriamente demonstrada.

AFIRMADA INEPCIA DA DENUNCIA 4. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado, a alegagdo de eventual inépcia sé pode ser acolhida quando demonstrada inequivoca deficiéncia da peca
acusatdria, a impedir a compreensdo da acusagdo que se imputa, em flagrante prejuizo a defesa, ou na ocorréncia de qualquer das situagdes apontadas no artigo 395 do CPP. No caso em exame, a demincia
demonstrou com perfeita acuidade o fato indigitado aos acusados, ndo se demitindo de descrever de modo acendrado e compreensivel a conduta e a forma de agir dos supostos autores dos fatos. Também indicou o
tempo e o resultado material do crime, de modo a atender as prescrigées do artigo 41 do CPP.

PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA 5. Hd elementos que, ao menos em juizo de cognigdo superficial, autorizam o recebimento da denincia. Depois de afastamento de sigilo de dados,
somando-se aos elementos amealhados em medida cautelar de busca e apreensdo judicialmente autorizada e ao exame dos processos nos quais o magistrado denunciado atuou, desponta a presenga de elementos
que comprovam a existéncia dos fatos e indicios razoaveis de autoria.

DESNECESSIDADE DE ATUAGCAO DIRETA PARA A CARACTERIZAGAO DO TIPO - CRIME QUE SE PERFECTIBILIZA MESMO QUANDO COMETIDO POR INTERPOSTA PESSOA 6. O

fato de o magistrado néo ter mantido contato direto com os beneficiados ou com os advogados ndo afasta a sua eventual responsabilidade, tal como , diante da convergéncia de elementos que apontam de
modo seguro para a inadequagdo das liminares concedidas e para a solicitagéo de vantagem pecunidria por seu filho. A formagdo do juizo de certeza é reservado ao final da instrugéo, depois da ampla produgéo
probatdria. 7. Néo desautoriza o recebimento da denincia oferecida contra dois acusados a circunstdncia de ndo haverem subscrito pe¢a processual. A prova colhida indica que participaram das tratativas
caracteristicas de corrup¢do passiva, ndo obstante a peticdo tenha sido firmada por terceiro. FORMACAO DE QUADRILHA - AUSENCIA DE ESTABILIDADE E PERMANENCIA 8. Conguanto
incontroverso o liame de amizade entre os envolvidos e a adesdo a comunidade criada em aplicativo eletrénico no qual as tratativas criminosas eram entabuladas, ndo se pode dizer ter havido formagdo de
quadrilha ou associagdo criminosa. A bem da verdade, ali eram disponibilizados os servigos do magistrado a quem tivesse interesse em adquiri-los e era onde o filho do julgador jactava-se do lucro e dos resultados
auferidos, organizando comemoragdes pos-plantoes. Néo ha noticia de reparticdo do produto do crime entre os demais e nem mesmo de que o grupo almejasse, como um todo, vender decisoes judiciais. A simples
relagdo de amizade e de cumplicidade dos asseclas para com os crimes supostamemte praticados pelo magistrado e por seu filho, com aquisi¢es de seus servigos de forma isolada, ndo é o suficiente para
caracterizar a reunido estdvel e permanente que tipifica a formagéo de quadrilha.

Dessaforma, a mera participagdo em grupo criado em aplicativo no qual eram oferecidos crimes, sem um vinculo estdvel e permanente que os unisse na trama criminosa, mas cujo unico ponto de convergéncia era
serem todos clientes de um mesmo intermediador; néo é o que basta para a configuragdo do crime de formagao de quadrilha. Ha noticia, é verdade, da reunido de mais de trés pessoas para a pratica de um desses
crimes - HC 0003003-67.2013.8.08.0000.

Trata-se, todavia, de unido de vontades para a prdtica desse tinico delito, que desautoriza a incidéncia do tipo do artigo 288 do Cédigo Penal.

MEDIDA CAUTELAR DE AFASTAMENTO DA FUNCAO PUBLICA 9. Hd uma quantidade destacada de ocorréncias que apontam de forma bastante segura para o coméreio de decisdes judiciais do
Tribunal de Justi¢a e de Juizos da Capital do Ceard, dir relacionadas aos plantoes do magistrado denunciado. Existe vasto conjunto de provas, largamente esquadrinhado nas decisdes que motivaram o
afastamento dos sigilos e as buscas e apreensdes, tais como transcrigoes de troca de mensagens de texto e de didlogos entre integrantes do esq E invidvel a ¢do no cargo de quem dele se valeu para
obter vantagem econdémica, libertando presos de elevada periculosidade - um deles envolvido no furto ao Banco Central em Fortaleza. Afastamento que atende, primeiramente, a necessidade de resguardo da

ordem publica, seriamente comprometida pelo agir escuso dos dois investigados.

10. Medida Cautelar que serve a necessidade de estancar a agéo do magistrado. Indispensabilidade da providéncia como forma de permitir o bom andamento do processo criminal e das apuragdes administrativas
que dela decorrerdo. E desnecessdrio encarecer que para a cristalina coleta da prova nada recomenda e, ante de tudo, indica que esteja ele suspenso do exercicio do cargo. Instrugdo criminal que demandard
inquirigdo de testemunhas - partes que tiveram ou terdo seus processos ainda definitivamente julgados. Inviabilidade de que a instrugdo se desenvolva de forma isenta com o agente no desempenho do cargo.
Afastamento que se impde, nos mesmos moldes do procedido na A¢do Penal 825/DF, até o julgamento final da causa.

11. Demincia parcialmente recebida.
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(APn 841/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/03/2017, DJe 28/03/2017) — destaque nosso

Por conseguinte, reavaliar os aspectos elencados pelo tribunal que justificam o processamento simultdneo dos corréus no mesmo juizo implicaria revisitar o acervo fatico-probatorio, o que é vedado emsede de
recurso especial pela simula 7 do STJ:

Stim. 7: A pretensdo de simples reexame de prova néio enseja recurso especial.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

I11-RECURSO EXTRAORDINARIO DE PAULO RANGEL DO NASCIMENTO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto por Paulo Rangel do Nascimento (id 145297532, fis. 113 e seguintes) com fiilero no art. 102 da Constituigio Federal, contra acorddo do Orgio Especial deste
Tribunal Regional Federal.

O recorrente alega, emsintese, violagdo do art. 5°, incisos LIII e LIV, da Constituicdo Federal, diante da incompeténcia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido para processa-lo e julga-lo, uma vez que néo
possui foro por prerrogativa de fungao.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federalno id 146667339 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete andlise por esta Corte.

O recurso no comporta admissibilidade.

Da alegada violagdo do art. 5°, L1V, CF. Garantia do devido processo legal. Tema 660.

O dispositivo tachado de violado pelo recorrente dispde que ninguémsera privado da liberdade ou de sus bens semo devido processo legal.

O Supreno Tribunal Federal, por maioria de votos, ao julgar o ARE 748.371/M T, submetido a sistermitica da Repercussdo Geral (Tema 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a
violagdo aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais, € questdo despida de
repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

Aementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, foiassimlavrada:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercusséo geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagio expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele
veiculado, deve ser negado seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, I, "a", do Codigo de Processo Civil.

Da alegada incompeténcia do Tribunal Regional Federal. Art. 5°, LII1, CF. Principio do juiz natural. Questio decidida 2 luzda legislacdo infraconstitucional. Ofensa reflexa.

O ponto nodal da questdo reside na resposta a divida se a recorrente, que néo ¢ detentora de foro por prerrogativa de fungao, deve responder ao processo no Tribunal, juntamente como corréu Juiz Federal, ou
se o feito deve ser desmembrado para que responda junto a uma das Varas Federais da Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo.

Na espécie, apos detida anélise dos fatos imputados ao recorrente e aos demais corréus, o Orglio Especial deste Tribunal entendeu por bem manter a tramitagiio tnica do processo, baseados em extensa
fundamentagéo.

Emseu voto, a relatora consignou (id 145297524, fls. 4 e seguintes):

De inicio, mencione-se que o art. 80, tal como mobilizado na deciséo, em nada viola o principio do juiz natural, tratando-se, isto sim, de critério legal objetivo estabelecido no Cddigo de Processo Penal —a exemplo
de outros, como a conexdo (art. 76), continéncia (art. 77) e prevengdo (art. 83) — para se definir o juizo competente em um caso concreto.

Nesse sentido, a validade de um critério para se definir o juizo competente ndo é o seu cardter infraconstitucional ou constitucional — algo que impediria a existéncia de uma normativa pertinente a competéncia no
Cddigo de Processo Penal, por exemplo -, mas sim a sua objetividade, isto é, a sua capacidade de oferecer pardmetros prévios que estabelecam quem detém atribuicdo para julgar:

E exatamente isso que afirma Gustavo Badaré na citagdo trazida pelo recorrente: “A hipétese normativa” - constitucional ou ndo, anote-se— “deve fixar pardmetros objetivos que fagam com que a determinagdo
do juiz comp lependla, efeti , da norma preexistente, e ndo de uma posterior opgdo discriciondria de um érgdo administrativo ou judicidrio”.

A determinagdo da competéncia a partir de critérios legais infraconstitucionais, portanto, ndo é, por si s, razdo suficiente para que se constate a violagdo ao juiz natural, razdo pela qual inexiste 6bice a sua
interpretagdo a tanto, a qual, pelo contrdrio, representa verdadeiro imperativo, sob pena de se violar a legislagdo federal aplicavel a hipétese — dai igualmente pertinente, tal como feito na decisdo, a mengdo a
Jjulgados do Superior Tribunal de Justica.

O cardter constitucional da norma e mesmo o viés interpretativo a partir do quanto assentado pelo Supremo Tribunal Federal, portanto, ndo sdo requisitos para que se faga um juizo a respeito da competéncia
penal.

Por sua vez, a inexisténcia de margem para “juizos discriciondrios - termo ndo empregado na deciséo — quanto a competéncia ndo impacta as conclusdes recorridas, porque nenh delas depende de qual
fundamento de ordem pratica para subsistir:

Insista-se, como jd feito na andlise do coligido pelo agravante Paulo Rangel do Nascimento: aquilo que 0 ndo d bramento do p. caso e das investigagdes atualmente em andamento ndo sdo
“argumentos de ordem prdtica”, mas sim a necessidade logica de se conferir a interpretagdo vinica afatos trazidos a deliberagdo judicial.

A questdio, portanto, ndo diz respeito a quantas audiéncias terdo que ser feitas; ou, entdo, se diligéncias teriam que ser empreendidas de forma concomi  por juizos de primeiro e segundo graus, e, sim, a
uma particularidade destes autos: a circunstincia de a suposta organizacdo criminosa depender de tal forma da atuacdo do detentor da prerrogativa de foro, que conclusies a respeito de sua existéncia— bem

como dos crimes a ela associadas — nio podem ser realizadas de maneira individualizada, mas, antes, demandam interpretagdo uinica do contexto fitico trazido pelo Ministério Piiblico Federal.

E essa a “especial imbricagdo entre suas condutas ", mencionada na decisdo impugnada, que ndo se confunde com “atuagdo conjunta dos corréus”, como equivocadamente interpreta a agravante.

Nao se trata aqui, por exemplo, de se dizer que o julgamento deve ocorrer de forma conjunta porque Clarice Mendroni de Menezes atuava de forma conjunta com Leonardo Safi de Melo. O julgamento deve
ocorrer de forma conjunta porque a iinica forma de se aferir se um ou outro detinham responsabilidade penal é se acessar, de forma interpretativa, o contexto fiitico que lhes é comum e que exige interpretacio
unica, a fim de que se possa formar juizo coerente de responsabilidade penal.

Eminentes pares, ou ha organiza¢do criminosa, ou ndo hd; ou ocorreu a comercializagdo de decisdes jurisdicionais no seio da 21° Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ou ndo; e esses sdo pontos de partida
incontorndveis para que, em um segundo momento — e obedecida a particularizagdo da responsabilidade penal — seja possivel aferir se Clarice Mendroni de Menezes, juntamente com os demais denunciados, é ou
ndo culpada daquilo que lhe imputa o Ministério Piiblico Federal.

()

Por fim, também néo procede o ar 0 de que o aprofund 0 nos
condutas e, por isso, o desmembramento.

7

os de informagdo realizado na deciséo seria um indicativo da auséncia de imbricagdo, porque viabilizaria a individualizagdo das

Veja-se, nesse sentido, que a agravante interpreta a “a especial imbricagdo das condutas”’, mencionada no precedente do Supremo Tribunal Federal, como uma inviabilidade de serem elas delimitadas, algo que,
entretanto, carece de logica, uma vez que, se a atuagdo dos denunciados néo pudesse ser minimamente circunscrita, nem ao menos seria possivel se falar em dentincia penal.
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Ou seja, a interpretagdo que melhor entende a situagdo excepcional na qual néo se deve realizar o desmembramento é a que vé, em determinados casos, situagdo na qual as condutas de cada um dos investigados ou
denunciados sdo delimitaveis, mas justapostas, umas as outras, de forma que se faz necessario juizo nico prévio a respeito de determinados fatos, do qual decorre andlise sobre a procedéncia ou néo da pretenséo
punitiva estatal.

Na linha do exposto, o grau de aprofundamento necessdrio para que se afira se, em determinado caso, existe ou ndo essa justaposicdo, resulta da complexidade dos fatos trazidos a andlise do juizo pelo Ministério
Publico Federal. Quanto mais complexos os fatos, maior o aprofundamento necessdrio; algo que néo define se, ao final, a conclusdo serd pelo desmembramento ou ndo.

Do que se permite concluir que a circunstancia de a decisdo ter se fund lo ex nos el os de informagdo, unicos até entdo disponiveis, bem como na individualizagdo realizada na deniincia pelo

Ministério Publico Federal, é algo que expde, no limite, apenas que o caso que se apresenta a juizo é complexo, seja em razdo do mimero de réus, dos artificios utilizados pela suposta organizagdo criminosa e
mesmo pela extensdo de sua atuagéo, abrangendo, ao que tudo indica, significativo mimero de processos da unidade judicicria— sem que isso implique na conclusdo de se ter ou néo caso de desmembramento.

P

Isso tudo considerado, osa os trazidos por Clarice Mendroni Cavalieri, a indicar ser caso de restar mantida integralmente a decisdo como proferida, consoante proposto, inclusive,
nas contrarrazoes aos recursos, oferecidas pela Procuradoria Regional da Repuiblica da 3“ Regido, em sua petigdo intercorrente de Id. 140941386. — destaque nosso.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, embora tenha se fixado no sentido de ser regra o desmembramento de processos envolvendo corréus detentores de foro por prerrogativa fimcional e outros sem
essa prerrogativa, reconhece a possibilidade de, emcasos excepcionais, ocorrer a atragdo da competéncia originaria.

Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. INQUE‘RITO. DENUNCIA. CORRUPC/TO PASSIVA. NEGATIVA DE AUTORIZA CA~O PARA O PROCESSAMENTO DO PRESIDENTE DA REPUBLICA.
SUSPENSAO. EXTENSAO DOS EFEITOS DA DECISA0 DA CAMARA DOS DEPUTADOS AO AGRAVANTE. IMPOSSIBILIDADE. DESMEMBRAMENTO DOS AUTOS. POSSIBILIDADE.
INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. A imunidade formal prevista nos arts. 86, caput e 51, I, da Constituicdo Federal tem por finalidade tutelar o regular exercicio dos cargos de Presidente da Repiiblica e de
Ministro de Estado, razdo pela qual ndo é extensivel a codenunciados que néo se encontram investidos em tais fungdes. Incidéncia da Stimula 245 do Supremo Tribunal Federal. 2. A jurisprudéncia do Supremo
Tribunal F ederal passou a adotar como regra o de b dos i g ritos e agoes penais origindrias no tocante a coinvestigados ou corréus ndo detentores de foro por prerrogativa de fungdo,

dmitind ional) do se verifique que a separagdo seja apta a causar prejuizo relevante, aferivel em cada caso concreto. 3. Em observdncia ao

’, apenas excep a atragio da
principio da responsabilidade subjetiva que vigora no ordenamento, jurldlco -penal pdtrio, no que tange a acusagdo do delito de corrupgdo passiva, caberd ao Ministério Publico Federal produzir os elementos de
prova capazes de demonstrar; em relagdo a cada um dos acusados, a perfeita subsungdo das condutas que lhes sdo atribuidas ao tipo penal que tutela o bem juridico supostamente violado, em especial o seu
elemento subjetivo, composto pelo dolo de aceitar promessa e efetivamente receber vantagem indevida em razdo da fungdo publica exercida. Por tal razdo, o desmembramento ndo importa em responsabilizagéo
indireta do denunciado em relagdo ao qual a tramitagdo da denincia permanece suspensa neste Supremo Tribunal Federal, ndo sendo possivel falar, ainda, em indissolubilidade das condutas denunciadas. 4.
Agravo regimental desprovido.

P q

(Ing 4517 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 23/03/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 18-05-2018 PUBLIC 21-05-2018)

E ainda: ST, Inq 4034, Rehtor(a): ROSA WEBER, Prineira Turnn, julgado em 11/10/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017; Inq 3983,
Relator(a): TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em03/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-095 DIVULG 11-05-2016 PUBLIC 12-05-2016.

Portanto, dependera da analise do caso concreto a decisido do relator pelo desmembramento ou ndo do feito. E esta decisdo, pela logica, pressupde o estudo das minticias faticas envolvendo a situagéo
apresentada e das provas concatenadas aos autos, para que sO ento o juizo possa dizer se 0 desmembramento é oundo viavel.

Emconsequéncia, a questdo apresentada pelo recorrente esbarra no obice da stimula 279 do STF:
Siim. 279: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.

Ainda, como bemanotou o Ministério Publico Federal as fls. 7 de suas contrarrazdes recursais (id 146667339), eventual malferimento da regra de competéncia, se existente, dar-se-ia de acordo coma legislagao
infraconstitucional, notadamente o art. 80 do CPP, de modo que a ofensa ao texto constitucional ocorreria de maneira reflexa, e no direta, para a qual ndo se admite o recurso extraordinario.

No mesmo sentido:

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. PECULATO. INSTITUTO CANDANGO DE
SOLIDARIEDADE. FUNCIONARIO PUBLICO POR EQUIPARACAO. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 5°, II, XXXV, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. JUIZ NATURAL. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO
LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA
LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. O entendimento adotado no acérddo recorrido ndo diverge da jurisprudéncia firmada no Supremo Tribunal Federal. O Instituto
Candango de Solidariedade - ICS, enquanto ostentou a condi¢do de Organizagdo Social, constituiu entidade paraestatal, enquadrando-se no disposto no § 1° do artigo 327 do Cédigo Penal. Os ocupantes de
cargo, emprego ou fungdo no Instituto em referéncia respondem pela pratica de crimes contra a Administragdo Puiblica. 2. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, LIII, LIV e LV, da Lei Maior; observada a estreita
moldura com que devolvida a matéria a apreciagdo desta Suprema Corte, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, bem como do revolvimento do quadro fatico delineado
na origem, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria prevista no art. 102 da Magna Carta. 3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo
agravada. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(ARE 1048461 AgR, Relator(a): ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 21/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-044 DIVULG 03-03-2020 PUBLIC 04-03-2020)

Da mesma forma: STF, ARE 1278708 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 16/09/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-260 DIVULG 28-10-2020
PUBLIC 29-10-2020; STF, ARE 1117192 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turm, julgado em 23/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 02-09-2019 PUBLIC 03-09-2019;
STF, ARE 958411 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em26/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-244 DIVULG 17-11-2016 PUBLIC 18-11-2016.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso no que se refere a alegagao de violagdo ao art. 5°, LIV, da CF (Tema 660) e, no que sobeja, nio admito o recurso extraordindrio.

Intimem-se.

IV-RECURSO ESPECIALDE PAULO RANGELDO NASCIMENTO

Trata-se de recurso especial interposto por Paulo Rangel do Nascimento (id 145297531, fls. 161 e seguintes) com fiilcro no art. 105, 111, a, da Constituigiio Federal, contra acérddio do Orgo Especial deste
Tribunal Regional Federal.

) O recorrente alega, emsintese, violagéo dos arts. 76 ¢ 80 do Cddigo de Processo Penal por indevida prorrogagdo de competéncia, uma vez que nio possui foro por prerrogativa de fingdo para ser julgado no
Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal no id 146666960 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
Decido.
Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Da alegada violacio dos arts. 76 e 80 do CPP. Competéncia fixada de acordo comas circunsténcias concretas. Reavaliacfio de provas. Stimula 7 do STJ.
O recorrente objetiva, embasado no fato de nio ser detentor de foro por prerrogativa de fingao, que seja afastada a competéncia estabelecida pelo Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Os artigos apontados como violados preceituam:

Art. 76. A competéncia serd determinada pela conexdo:

[ - se, ocorrendo duas ou mais infragdes, houverem sido praticadas, ao mesmo tempo, por vdrias pessoas reunidas, ou por varias pessoas em concurso, embora diverso o tempo e o lugar; ou por varias pessoas, umas
contraas outras;

11 - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas para facilitar ou ocultar as outras, ou para c impuni ou em relagdo a qualquer delas;

111 - quando a prova de uma infragdo ou de qualquer de suas circunstancias el influir na prova de outra infragdo.

Art. 80. Serd facultativa a separagdo dos processos quando as infragdes tiverem sido praticadas em circunstéancias de tempo ou de lugar diferentes, ou, quando pelo excessivo mimero de acusados e para néo lhes
prolongar a prisdo provisoria, ou por outro motivo relevante, o juiz reputar conveniente a separagdo.
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No caso dos autos o 6rgio colegiado maior deste tribunal entendeu pela inviabilidade de separagio dos processos, mesmo nfo sendo o recorrente detentor de foro por prerrogativa de fungio, em virtude das
especificidades envolvendo os fatos emapuragéo.

Emseu voto, a relatora consignou (id 145297524, fls. 4 e seguintes):

De inicio, mencione-se que o art. 80, tal como mobilizadlo na deciséo, em nada viola o principio do juiz natural, tratando-se, isto sim, de critério legal objetivo estabelecido no Codigo de Processo Penal — a exemplo
de outros, como a conexdo (art. 76), continéncia (art. 77) e prevengdo (art. 83)— para se definir o juizo competente em um caso concreto.

Nesse sentido, a validade de um critério para se definir o juizo competente ndo é o seu cardter infraconstitucional ou constitucional — algo que impediria a existéncia de uma normativa pertinente a competéncia no
Cddigo de Processo Penal, por exemplo -, mas sim a sua objetividade, isto é, a sua capacidade de oferecer parametros prévios que estabelecam quem detém atribuicdo para julgar:

E exatamente isso que afirma Gustavo Badaro na citagéo trazida pelo recorrente: ““A hipotese normativa” - constitucional ou ndo, anote-se— “deve fixar pardmetros objetivos que facam com que a determinagéo
do juiz co dependa, efeti , da norma preexistente, e ndo de uma posterior opgdo discriciondria de um érgéo administrativo ou judicidrio”.

ip

A determinagdo da competéncia a partir de critérios legais infraconstitucionais, portanto, ndo é, por si so, razdo suficiente para que se constate a violagdo ao juiz natural, razdo pela qual inexiste obice a sua
interpretagdo a tanto, a qual, pelo contrdrio, representa verdadeiro imperativo, sob pena de se violar a legislagéo federal aplicavel a hipétese — dai igualmente pertinente, tal como feito na decisdo, a mengdo a
Jjulgados do Superior Tribunal de Justica.

O cardter constitucional da norma e mesmo o viés interpretativo a partir do quanto assentado pelo Supremo Tribunal Federal, portanto, ndo sdo requisitos para que se faga um juizo a respeito da competéncia
penal.

Por sua vez, a inexisténcia de margem para “juizos discriciondrios - termo ndo empregado na decisdo — quanto a competéncia ndo impacta as conclusdes recorridas, porque nenh delas depende de qualc
fundamento de ordem pratica para subsistir:

7

Insista-se, como jd feito na andlise do coligido pelo agravante Paulo Rangel do Nascimento: aquilo que o ndo bramento do p. caso e das investigagdes atualmente em andamento ndo sdo
“argumentos de ordem prdtica”, mas sim a necessidade logica de se conferir a interpretagdo unica a fatos trazidos a deliberagdo judicial.

Tid.

A questiio, portanto, ndo diz respeito a quantas audtencuu terdo que ser. fettm, ot entdo, se diligéncias teriam que ser empr
uma particularidade destes autos: a circ dncia de a sup org de der de tal forma da atuacdo do detentor da prerrogativa de foro, que conclusées a respeito de sua existéncia— bem

como dos crimes a ela associadas — ndo podem ser realizadas de maneira mdtwduallzada, mas, antes, demandam interpretacdo tinica do contexto fiitico trazido pelo Ministério Piiblico Federal.

de forma c 7 por juizos de primeiro e segundo graus, ¢, sim, a

E essaa “especial imbricagdo entre suas condutas”’, mencionada na deciséo impugnada, que ndo se confunde com “‘atuagdo conjunta dos corréus”’, como equivocadamente interpreta a agravante.

Nao se trata aqui, por exemplo, de se dizer que o julgamento deve ocorrer de forma conjunta porque Clarice Mendroni de Menezes atuava de forma conjunta com Leonardo Safi de Melo. O julgamento deve
ocorrer de forma conjunta porque a iinica forma de se aferir se um ou outro detinham responsabilidade penal é se acessar, de forma interpretativa, o contexto fiitico que lhes é comum e que exige interpretacio
unica, a fim de que se possa formar juizo coerente de responsabilidade penal.

Eminentes pares, ou ha organizagdo criminosa, ou ndo ha; ou ocorreu a comercializagdo de decisoes jurisdicionais no seio da 21° Vara Federal Civel de Sdo Paulo, ou ndo; e esses sdo pontos de partida

incontorndveis para que, em um segundo momento — e obedecida a particularizagdo da responsabilidade penal — seja possivel aferir se Clarice Mendroni de Menezes, juntamente com os demais denunciados, é ou
ndo culpada daquilo que lhe imputa o Ministério Piiblico Federal.

()

Por fim, também ndo procede o a 0 de que o aprofund nos de informagéo realizado na deciséo seria um indicativo da auséncia de imbricagdo, porque viabilizaria a individualizagdo das
condutas e, por isso, o desmembramento.

Veja-se, nesse sentido, que a agravante interpreta a “a especial imbricacdo das condutas”’, mencionada no precedente do Supremo Tribunal Federal, como uma inviabilidade de serem elas delimitadas, algo que,
entretanto, carece de logica, uma vez que, se a atuagdo dos denunciados ndo pudesse ser minimamente circunscrita, nem ao menos seria possivel se falar em denmincia penal.

Ou seja, ainterpretagdo que melhor entende a situagdo excepcional na qual néo se deve realizar o desmembramento é a que vé, em determinados casos, situagdo na qual as condutas de cada um dos investigados ou
denunciados sdo delimitaveis, mas justapostas, umas as outras, de forma que se faz necessdrio juizo vinico prévio a respeito de determinados fatos, do qual decorre andlise sobre a procedéncia ou néo da pretenséo
punitiva estatal.

Na linha do exposto, o grau de aprofundamento necessdrio para que se dfira se, em determinado caso, existe ou ndo essa justaposicdo, resulta da complexidade dos fatos trazidos a andlise do juizo pelo Ministério
Puiblico Federal. Quanto mais complexos os fatos, maior o aprofundamento necessdrio; algo que néo define se, ao final, a conclusdo serd pelo desmembramento ou néo.

Do que se permite concluir que a circunstdncia de a decisdo ter se fund do ex nos el 0s de informagao, vinicos até entdo disponiveis, bem como na individualizagdo realizada na demimcia pelo
Ministério Publico Federal, é algo que expde, no limite, apenas que o caso que se apresenta a juizo é complexo, seja em razdo do mimero de réus, dos artificios utilizados pela suposta organizagéo criminosa e
mesmo pela extensdo de sua atuagéo, abrangendo, ao que tudo indica, significativo niimero de processos da unidade judiciciria— sem que isso implique na conclusdo de se ter ou néo caso de desmembramento.

Isso tudo considerado, também insubsistentes os argumentos trazidos por Clarice Mendroni Cavalieri, a indicar ser caso de restar mantida integralmente a decisd@o como proferida, consoante proposto, inclusive,
nas contrarrazoes aos recursos, oferecidas pela Procuradoria Regional da Repiiblica da 3¢ Regidio, em sua peti¢do intercorrente de Id. 140941386. — destaque nosso.

Da findamentagéo acima transcrita verifica-se que a decisdo de manter o processo contra todos os corréus emtramite nesta Corte, mesmo para aqueles que niio possuemprerrogativa de foro, decorreu da andlise
das circunstancias faticas envolvendo as imputagdes feitas pelo Parguet, notadamente o contexto fatico comume que exige interpretagao tnica, a fimde que se possa formar juizo coerente de responsabilidade penal.

O entendimento firmado pelo tribunal no acérdao recorrido encontra-se emsintonia como julgado pelo Superior Tribunal de Justica na APn 841/DF. Confira-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA. VENDA DE LIMINARES EM PLANTOES JUDICIAIS. CONEXAO INTERSUBJETIVA E
INSTRUMENTAL/PROBATORIA. JUSTA CAUSA. PRESENGA DE ELEMENTOS SATISFATORIOS AO DESENCADEAMENTO DA AGAO CRIMINAL. INEPCIA DA DENUNCIA. PEGCA QUE
ATENDE AS PRESCRIGOES DO ARTIGO 41 DO CPP. OFERECIMENTO E SOLICITACAO DE VANTAGENS CONFIRMADAS POR MENSAGENS DE TEXTO TROCADAS ENTRE OS
ACUSADOS E CONFIRMADAS PELA EFETIVA CONCRETIZACAO DAS LIMINARES PROMETIDAS, TODAS POSTERIORMENTE CASSADAS PELAS RESPECTIVAS TURMAS.
FORMAGAO DE QUADRILHA. AUSENCIA DE ELO ESTAVEL E PERMANENTE A JUSTIFICAR O RECEBIMENTO DA ACUSACAO, NO TOPICO. DENUNCIA PARCIALMENTE
RECEBIDA. MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DE PRISAO. SUSPENSAO DO EXERCICIO DE FUNGAO PUBLICA. ART. 319, INCISO IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
DESEMBARGADOR. ART. 29 DA LEI COMPLEMENTAR 35/1979.

FATOS

ER Y-S )

1. Desembargador do Tribunal de Justi¢a do Ceard a quem se imputa a venda de, pelo menos, cinco liminares S a4 presos provisorios e dos, em cinco processos distintos.
Tratativas previas estabelecidas entre o filho do magistrado e advogados. Intermediador que anunciava abertamente as datas dos plantées do pai como oportunidades imperdiveis, ajustava o preco da decisdo,
solicitava que os adquirentes dos servigos antecip as petigoes e 22ava 0 Itadc ido, 0 que culminou com a indevida soltura de d Advogados que se dispuseram a adquirir o Itadc

porvezes solicitando que outros assinassem as peticées, como forma de resguardo. COMPE TENCIADO STJ E CONEXAO 2.

Nio se pode reconhecer a corrupg¢io passiva praticada por uns sem que se reconhe¢a a acdo dos demais, de corromperem ativamente. Cuida-se de inafastivel conexio objetiva-subjetiva e
instrumental/probatoria.

O concerto prévio entre os agentes e a pluralidade de infracées por eles cometidas criam um liame que exige a unidade de e processo e julgamento Assim, todos os fatos devem ser apreciados num simultaneus
processus, pouco importando que alguns dos acusados ndo detenham prerrogativa de foro. As duas modalidades de « poem o proc ji ao menos neste momento.

JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL 3. No exame das condi¢des da agdo e/ou da justa causa para o exercicio da agdo criminal, ndo se mostra imprescindivel a obtengdo de um juizo de certeza acerca da
autoria e da materialidade delitivas, indispensavel, apenas, em caso de eventual julgamento do mérito. Neste momento processual, cabe exclusivamente indagar sobre a plausibilidade da pretensdo acusatéria,
aqui satisfatoriamente demonstrada.

AFIRMADA INEPCIA DA DENUNCIA 4. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado, a alegagdo de eventual inépcia s6 pode ser acolhida quando demonstrada inequivoca deficiéncia da peca
acusatoria, a impedir a compreensdo da acusagdo que se imputa, em flagrante prejuizo a defesa, ou na ocorréncia de qualquer das situagdes apontadas no artigo 395 do CPP. No caso em exame, a demincia
demonstrou com perfeita acuidade o fato indigitado aos acusados, ndo se demitindo de descrever de modo acendrado e compreensivel a conduta e a forma de agir dos supostos autores dos fatos. Também indicou o
tempo e o resultado material do crime, de modo a atender as prescrigdes do artigo 41 do CPP.

PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA 5. Hd elementos que, ao menos em juizo de cognicdo superficial, autorizam o recebimento da demimcia. Depois de afastamento de sigilo de dados,
somando-se aos elementos amealhados em medida cautelar de busca e apreensao judicialmente autorizada e ao exame dos processos nos quais o magistrado denunciado atuou, desponta a presenga de elementos
que comprovam a existéncia dos fatos e indicios razodveis de autoria.
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DESNECESSIDADE DE ATUACAO DIRETA PARA A CARACTERIZACAO DO TIPO - CRIME QUE SE PERFECTIBILIZA MESMO QUANDO COMETIDO POR INTERPOSTA PESSOA 6. O

fato de o magistrado ndo ter mantido contato direto com os beneficiados ou com os advogados ndo afasta a sua eventual responsabilidade, tal como sustenta, diante da convergéncia de elementos que apontam de
modo seguro para a inadequagdo das liminares concedidas e para a solicitagdo de vantagem pecunidria por seu filho. A formagdo do juizo de certeza é reservado ao final da instrugdo, depois da ampla produgéo
probatoria. 7. Néo desautoriza o recebimento da deniincia oferecida contra dois acusados a circunstdncia de ndo haverem subscrito pega processual. A prova colhida indica que participaram das tratativas
caracteristicas de corrupedo passiva, ndo obstante a petigéo tenha sido firmada por terceiro. FORMACAO DE QUADRILHA - AUSENCIA DE ESTABILIDADE E PERMANENCIA 8. Conquanto
incontroverso o liame de amizade entre os envolvidos e a adesdo a comunidade criada em aplicativo eletronico no qual as tratativas criminosas eram entabuladas, néo se pode dizer ter havido formagdo de
quadrilha ou associagdo criminosa. A bem da verdade, ali eram disponibilizados os servigos do magistrado a quem tivesse interesse em adquiri-los e era onde o filho do julgador jactava-se do lucro e dos resultados
auferidos, organizando comemoragdes pés-plantdes. Ndo hd noticia de repartido do produto do crime entre os demais e nem mesmo de que o grupo almejasse, como um todo, vender decisdes judiciais. A simples
relagdo de amizade e de cumplicidade dos asseclas para com os crimes supostamemte praticados pelo magistrado e por seu filho, com aquisi¢des de seus servigos de forma isolada, ndo é o suficiente para
caracterizar a reunido estdvel e permanente que tipifica a formagdo de quadrilha.

Dessaforma, a mera participacdo em grupo criado em aplicativo no qual eram oferecidos crimes, sem um vinculo estavel e permanente que os unisse na trama criminosa, mas cujo nico ponto de convergéncia era
serem todos clientes de um mesmo intermediador; ndo é o que basta para a configuragéo do crime de formagao de quadrilha. Ha noticia, é verdade, da reunido de mais de trés pessoas para a prdtica de um desses
crimes - HC 0003003-67.2013.8.08.0000.

Trata-se, todavia, de unido de vontades para a prtica desse vinico delito, que desautoriza a incidéncia do tipo do artigo 288 do Codigo Penal.

MEDIDA CAUTELAR DE AFASTAMENTO DA FUNGCAO PUBLICA 9. Hd uma quantidade destacada de ocorréncias que apontam de forma bastante segura para o coméreio de decisées judiciais do
Tribunal de Justica e de Juizos da Capital do Ceard, diretamente relacionadas aos plantoes do magistrado denunciado. Existe vasto conjunto de provas, largamente esquadrinhado nas decisdes que motivaram o
afastamento dos sigilos e as buscas e apreensdes, tais como transcrigdes de troca de mensagens de texto e de didlogos entre integrantes do esq E invidvel a ¢do no cargo de quem dele se valeu para
obter vantagem econdmica, libertando presos de elevada periculosidade - um deles envolvido no furto ao Banco Central em Fortaleza. Afastamento que atende, primeiramente, a necessidade de resguardo da
ordem puiblica, seriamente comprometida pelo agir escuso dos dois investigados.

10. Medida Cautelar que serve a necessidade de estancar a agdo do magistrado. Indispensabilidade da providéncia como forma de permitir o bom andamento do processo criminal e das apuragdes administrativas
que dela decorrerdo. E desnecessdrio encarecer que para a cristalina coleta da prova nada recomenda e, ante de tudo, indica que esteja ele suspenso do exercicio do cargo. Instrugdo criminal que demandard
inquirigdo de testemunhas - partes que tiveram ou terdo seus processos ainda definiti  julgados. Inviabilidade de que a instrugdo se desenvolva de forma isenta com o agente no desempenho do cargo.
Afastamento que se impde, nos mesmos moldes do procedido na A¢do Penal 825/DF; até o julgamento final da causa.

11. Denincia parcialmente recebida.
(APn 841/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 15/03/2017, DJe 28/03/2017) — destaque nosso

Por conseguinte, reavaliar os aspectos elencados pelo tribunal que justificam o processamento simultdneo dos corréus no mesmo juizo implicaria revisitar o acervo fatico-probatdrio, o que é vedado emsede de
recurso especial pela simula 7 do STJ:

Stim. 7: A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5036886-34.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:LUIS ROBERTO PEREIRA

Advogado do(a) APELADO: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituanse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de novembro de 2020.

Boletim- Decisdes Terminativas Nro 7841/2020
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELAGCAO CIVELN®0050126-44.1995.4.03.6100/SP

[ [ ]2003.03.99.005979-0/SP |

[APELANTE | : [CARLOS ROBERTO ARRUDA ¢ outros(as) |
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MARIAAPARECIDA GONCALVES DE OLIVEIRAARRUDA
GERSON EDUARDO PFAFF DE FIGUEIREDO BEDA
MARIAANGELAABBUD FRANCISCO
JOSE CARLOS PEREIRAMARQUES
DEISE VOLCOV PEREIRAMARQUES
MAURILIO FAVERO
: |VALDENIZE R DE SOUZA FAVERO
ADVOGADO : [SP179500 ANTONIO CARLOS SANTOS DEJESUS
: [SP186323 CLAUDIO ROBERTO VIEIRA
REPRESENTANTE : |CENTRALDEATENDIMENTO AOS MORADORES EMUTUARIOS DO ESTADO DE SAO PAULO CAMMESP
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP095234 ANA CLAUDIA SCHMIDT ¢ outro(a)
APELADO(A) : [NOSSACAIXANOSSO BANCO S/A
ADVOGADO : [SP295139A SERVIO TULIO DE BARCELOS
: [SP353135AJOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA
No. ORIG. :[95.00.50126-0 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

F1. 773:No ambito da competéncia desta Vice-Presidéncia, homologo a desisténcia dos recursos especial € extraordinario de fls. 651/713, exclusivamente emrelagdo ao recorrente GERSON EDUARDO PFAFFDE
FIGUEIREDO BEDA, nos termos do art. 998, CPC/2015.

Os demais pleitos devemser formulados em Primeiro Grau, cono ja esclarecido na decisdo de fl. 749.

O presente processo deve permanecer sobrestado/suspenso, consoante certiddo de fls. 751, emrazio da pendéncia de apreciagdo de admissibilidade dos recursos dos demais autores.

Int.

Séo Paulo, 02 de dezembro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030429-73.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO:ALEXANDRINAJOAQUINADO CARMO

Advogado do(a) AGRAVADO: ODENEY KLEFENS - SP21350-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000103-41.2017.4.03.6131
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANA CLAUDIA LUIZ PEDROSO

Advogados do(a) APELADO: FABIO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP314998-A, CLOVIS DO CARMO FEITOSA - SP339362-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0002924-34.2016.4.03.6327

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DEISE BRANDES BARCELLOS ROSSINI
Advogado do(a) APELADO:ADRIANO REQUE ROSSINI - SP384687-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5030699-67.2018.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RODRIGO ROCHA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramr-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5003064-20.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:IVANILDE BATISTADE JESUS

Advogado do(a) APELADO: ELIANE PEREIRA VANDERLEI - SP290229-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5001516-23.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:MARIAAPARECIDAROMAO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: PAULO CESAR VIEIRADE ARAUJO - MS8627-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5026742-54.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: THEODORO DEALMEIDA PRADO ZANOTTO
IMPETRANTE: FABIO ANTONIO TAVARES DOS SANTOS, EDUARDO TABARELLI KRASOVIC, VALERIAKASSAI

Advogados do(a) PACIENTE: VALERIAKASSAI - SP347927, EDUARDO TABARELLI KRASOVIC - SP374606, FABIO ANTONIO TAVARES DOS SANTOS - SP116430

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - * VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1d 147108390. Trata-se de pedido de desisténcia de recurso ordinario interposto por THEODORO DE ALMEIDA ZANOTTO comfundamento no fato de que foi proferida sentenca absolutoria.
Por ndo haver mais interesse processual, homologo a desisténcia requerida.
Decorrido o prazo legal, remetamt-se os autos a origem

Intimem-se.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 6114506-71.2019.4.03.9999
APELANTE: SELMAMARIAJUSTINO OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: EVA TERESINHA SANCHES - SP107813-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0000228-93.2018.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS EDUARDO CUENCAS DE MENDONCA
Advogado do(a) APELANTE: FABIO NEVES MACIEL- SP420927

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CARLOS EDUARDO CUENCAS DE MENDONCA, com fulcro no art. 105, 111, a, da CF/88, contra acérdao proferido pela Quinta Turma deste Tribunal
que, por unanimidade, deu parcial provimento a apelagio da defesa, para reduzir a pena-base e reconhecer, de oficio, a atenuante da confissdo, fixando a pena definitiva do réu emdois anos de reclusdo, mantida a sentenga nos
seus demais termos (ID 140325782).

O recorrente alega que houve affonta 8 norma infraconstitucional, na medida emque no foi afastada a aticipidade da conduta pela aplicagdo do principio da insignificancia.

O recorrido apresentou as suas contrarrazdes de recurso. Requer, preliminarmente, o ndo conhecimento do recurso e, no m¢rito, seu desprovimento, mantendo-se integralmente o v. acérdao recorrido (ID
145439871).

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.
O recurso ndo comporta admissao.

O acdrdao recorrido tema seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. INSIGNIFICANCIA. EXCEPCIONALIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
DOSIMETRIA. REDUCAO DA PENA-BASE. ATENUANTE DA CONFISSAO. REGIME INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. ADMISSIBILIDADE. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Em casos de apreensdo de niimero infimo de cigarros e que correspondam a valores irrisorios, o principio da insignificdncia é aplicavel em cardter excepcional. No julgamento do Recurso Especial n. 1.112.748-
TO, selecionado como repetitivo nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, e do art. 1° e pardgrafos da Resolugdo n. 8, de 07.08.08 expedida pelo Superior Tribunal de Justica, houve a aplicagdo do
principio da insignificdncia em caso de apreensdo de 120 (cento e vinte) magos de cigarros estrangeiros (STJ, REsp n. 1.112.748/TO, Rel. Min. Felix Fischer; j. 09.09.09, para fins do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil).

2. Convém destacar a Orientagdo n. 25/16 da 2 CCR, de 18.04.16 do Ministério Publico Federal, que prevé o arquivamento de investigagdo relativa ao crime de contrabando quando a apreensdo ndo superar 153
(cento e cinquenta) magos de cigarros, ressalvada a reiteragdo da conduta.

3. Nao havendo reiteragdo delitiva, a 5° Turma do TRF da 3° Regido convencionou o limite de 250 (duzentos e cinquenta) magos de cigarros para a aplicagdo do principio da insignificdncia nos crimes de
contrabando (TRF da 3°Regidio, ACr n. 2014.61.17.000809-5, Rel. Des. Fed. Mauricio Kato, j. 05.11.18).

4. Autoria e materialidade comprovadas.

5. Pelo que se infere dos precedentes do Superior Tribunal de Justica, a atenuante da confissdo (CP, art. 65, 111, d) incide sempre que fundamentar a condenagdo do acusado, pouco relevando se extrajudicial ou
parcial, mitigando-se adk is a sua espo idade (STJ, HC n. 154544, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 23.03.10; HC n. 151745, Rel. Min. Felix Fischer, j. 16.03.10; HC n. 126108, Rel. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, j. 30.06.10; HC n. 146825, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 17.06.10; HC n. 154617, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 29.04.10; HC n. 164758, Rel. Min. Og Fernandes, j. 19.08.10). A oposigéo de excludente de
culpabilidade néo obsta o reconhecimento da atenuante da confisséo espontanea (STJ, HC n. 283620, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 20.02.14; AgReg em REsp n. 1376126, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j.
04.02.14; Resp n. 1163090, Rel. Min. Gilson Dipp, j. 01.03.11).

6. Fica mantida a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direito fixada pelo Juizo a quo.
7. Apelagdo parcialmente provida.
Os embargos de declaragio opostos pelo recorrente foramrejeitados, nos termos da ementa que segue:
PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INOCORRENCIA. REDISCUSSAO. INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS DESPROVIDOS.

1. Os embargos de declaragdo nio se prestam a rediscutir a matéria julgada, para que desse modo se logre obter efeitos infringentes. Precedentes do STJ.

) £,

2. Amaterialidade e a autoria delitivas foram analisadas no voto do acérdéo embargado, de do, em observdncia ao quanto disposto no art. 155 do Cédigo de Processo Penal.

3. Os embargos de declaragdo ndo sdo recurso predestinado a rediscussdo da causa. Vale dizer; ndo servem para reavaliar os argumentos das partes, mas sim para integrar o julgado, escoimando-o de vicios que
dificultam sua compreensdo ou privam a parte de obter o provimento jurisdicional em sua inteireza, em congruéncia ao que fora postulado na pretensdo inicial.
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4. Conforme entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a, também adotado por esta 5° Turma (TRF da 3° Regido, EDeclACrn. 200761810019846, Rel. Des. Fed. André Nekastchalow, unanime,
J.03.11.09, EDeclACrn. 200061110081767, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, undnime, j. 08.03.10; EDeclACr n. 200661190059361, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 19.05.08), é desnecessdaria a mengdo explicita a
todos os dispositivos legais citados pela defesa, considerando-se indispenscvel, para efeito de prequestionamento, a mengdo implicita as questdes impugnadas.
5. Embargos de declaragdo desprovidos.

Da deficiéncia de fundamentagdo. Stiimula 284 do STF.

O recorrente se insurge alegando que deve ser aplicado ao caso dos autos o principio da insignificancia penal.

O recurso ndo comporta admissibilidade emvirtude da manifesta e intransponivel deficiéncia de fndamentaco.

O recorrente niio aponta de modo claro e coeso quais os preceitos normativos que teriamsido violados pelo decisum recorrido, tampouco de que forma teria ocorrido a pretensa negativa de vigéneia a legislagao
federal.

O recurso especial tem fundamentagio vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

A Turma julgadora decidiu fimdamentadamente que ndo se aplica a hipétese dos autos o principio da insignificAncia, que se mostra aplicavel apenas em casos excepcionais, quando sdo apreendidas pequenas
quantidades de cigarros, correspondendo a valores irrisorios. Deixou assentado o julgado que no caso houve a apreensdo de muais de 400 (quatrocentos) magos de cigarros em poder do réu, néo autorizando a incidéncia do
referido principio.

Apreciada findamentadamente a matéria recorrida, o que se observa deste recurso especial € que, o recorrente ao se insurgir ndo tratou de apontar qual ou quais os preceitos da norma infraconstitucional foram
contrariados ou violados, ausente tambéma imprescindivel findamentac@o vinculada inerente ao recurso especial.

Suas razdes recursais evidenciamseu intento do amplo reexame do feito comos mesmos argumentos ordinarios do acorddo irresignado. O recorrente nio se desincumbiu do 6nus de findamentar especificamente
contra os fundamentos do acordo, mas apenas deduz argumentos gergricos relativos ao seu inconformismo como resultado do julgamento.

Sequer menciona como teria 0 acorddo incorrido emviolagdo a lei federal. Ndo atende, por conseguinte, os requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Da leitura das razdes recursais ndo se extrai qualquer
findamentag@o que permita inferir o alcance da irresignagdo.

Emcasos cono este 0 Superior Tribunal de Justica nfio temadmitido o reclamo especial ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos
da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial.

Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagao, por meio da demonstrago inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndio bastando a simples meng&o aos aludidos dispositivos" (STJ,
AgREsp n° 445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 10.12.2002). No mesmo sentido, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF" (STJ, AgREsp n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, aplica-se, nesses casos, por analogia, a Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal:
PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. INDICA CA~O DE DISPOSITIVO VIOLADO. NECESSIDADE.

AUSENCIA DE PERTINENCIA TEMATICA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. OBICE DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. INAFASTABILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

"o "
a c

1. O conhecimento do recurso especial, seja ele interposto pela alinea ou pela alinea do permissivo constitucional, exige, necessariamente, a indicagdo do dispositivo de lei federal que se entende por
contrariado. Obice da Stimula n. 284/STF. 2. Se a tese trazida no apelo nobre néo apresentou pertinéncia temdtica com os fundamentos apresentados no acorddo recorrido, aplica-se a Stimula n. 284/STF ante a
deficiéncia na fundamentagdo apresentada.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno AREsp 1559326/PB, 5“ Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, j.26.11.2019, DJe 04.12.2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. MONITORIA. CHEQUE. PRESCRICAO. PRAZO. APREENSAO DA CARTULA DE CREDITO PELO JUIZO CRIMINAL.
ARTIGO 200, DO CC. NAO CONSTATADA. APLICAGCAO DASUMULA N°7/ST.J. DEFICIENCIA. FUNDAMENTAGCAO RECURSAL. SUMULAS N°S 283 E 284/STF.

1. Quando as conclusdes da Corte de origem resultam da estrita andlise das provas carreadas aos autos e das circunstancias fdticas que permearam a demanda, ndo ha como rever o posicionamento por aplicagdo
da Sumulan®7/STJ.
"o

2. A necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea "a", quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. Ha deficiéncia na fundamentagdo recursal quando, além de ser incapaz de evidenciar a violagdo dos dispositivos legais invocados, as razdes apresentam-se dissociadas dos motivos esposados pelo Tribunal de
origem. Incidem, nesse particular; por analogia, os rigores das Stmulas n°s 283 e 284/STF.

4.3. Agravo regimental néo provido.
(STJ, AgRg no AREsp 679647/DF, 3“ Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, j. 18.06.2015, DJe 05.08.2015)
Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 5001841-11.2019.4.03.6126
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALESSANDRO APARECIDO LEITE DE LIMA

Advogado do(a) APELADO: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001452-44.2018.4.03.6002
APELANTE: RAPHAELMENEZES DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO WAIMER MOREIRAFILHO - MS13295-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6073002-85.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IRENE VIEIRADELNERO
Advogado do(a) APELADO:JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO - SP203092-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0003066-41.2015.4.03.6111

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE VICENTE LEMOS
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO - SP265200-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  48/4898



ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 5001176-73.2019.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SIGUEKO ALICEASSATO

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022435-91.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: OLVALDO ALBINO
Advogado do(a) AGRAVANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5049033-92.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LOURDES MARIANASCIMENTO
Advogado do(a) APELADO: DENNER PERUZZETTO VENTURA - SP322359-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5010869-03.2018.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FREDERICO RICARDO DE MELO BARRETO
Advogado do(a) APELADO: CESAR AUGUSTO ARTUSI BABLER - SP215602-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5028780-10.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
PACIENTE: CARLOS ALBERTO CARDOSO ALMEIDA

Advogados do(a) PACIENTE: VITOR ALEXANDRE DE OLIVEIRA E MORAES - SP368781, CLAUDIA VARA SAN JUAN ARAUJO - SP298126, PAULO HENRIQUE ALVES CORREA -
SP359131-A, GUILHERME SAN JUAN ARAUJO - SP243232

IMPETRADO: SUBS ECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL CRIMINAL
DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos emface de decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.
E 0 necessério.
Decido.

O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnag@o da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Neste sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional
Federal ao preceituar que "Contra a deciséo do Vice-Presidente que negar i ao recurso, caberd agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedi 0

previstos no Titulo VII1, Capitulo I1, Segéo 11, deste Regimento" - paragrafo unico do artigo 274.

Dispositivo comredago semelhante ¢ encontrado no CPC/2015, cuja Secdo I1 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizarem
juizo de admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, CPC:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao
idente do tribunal recorrido, que devera:

presidente ou ao vice

()
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V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justia, desde que:
)
$ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

Assim, mostram-se descabidos os embargos declaratdrios porque o interesse da parte embargante é que seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na
medida emque, interposto o agravo competird as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagao de toda a matéria trazida no recurso.

Nesse sentido ja vem de ha muito tempo decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisio monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Néri da Silveira, proferida em
24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e provisorio de admissibilidade de recurso extraordindrio
e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator, no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justi¢a, pode, no , apreciar Ii as condi¢des de admissibilidade do recurso
extraordindrio e/ou do recurso especial.

Nao estd vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou d i-los. D do o seguimento do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada
pode agravar de instrumento, atacando toda a dir do da decisdo presidencial. (...) (A1 359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagdo processual, a logica acima descrita permanece a mesima, ¢ dizer: ndo ha qualquer utilidade e, portanto, interesse em integrar tal decisdo pela via dos
embargos, ja que os tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece suffagando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragéo opostos em
face de decisdo que inadmite os recursos especial e extraordindrio, salvo em casos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitem a oposigdo do agravo do artigo 1.042 do Cddigo de Processo Civil,
conforme os seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA ORIGEM,
CONTRA A DECISA0O DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. I. E
predominante no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que sdio manifestamente incabiveis os embargos declaratdrios opostos, na origem, contra deciséo d oria de ibilidade a recurso
extraordindrio. Pelo que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposi¢do do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento
pessoal do relator:

P

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO. I - Os embargos de declaragéo opostos a decisdo monocratica que inadmitiu o extraordindrio néo suspendem ou interrompem o
prazo para interposigdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.

(STF, AI 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE D]VE:RGE‘NCIA EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISA~0 DE INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. NJO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULA N. 168/ST.J. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/STJ, uma vez que o acorddo embargado decidiu conforme o fi 0 atual e desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragdo contra decisdo
que ndo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser imp do na via do agravo, a teor do contido no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratorios, porquanto
manifestamente incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposigao do agravo.

2. Ndo se verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a autorizar a imposi¢do de multa.
3. Agravo interno néo provido.
(STJ, Agint nos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/ST.J. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO EM FACE
DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipétese dos autos, a parte recorrente foi intimada da deciséo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragédo em 27/07/2018,
os quais foram rejeitados conforme julgamento proferido em 1/10/2018. Somente apés o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior; mesmo na vigéncia do CPC/2015, o unico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015.
Por tal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposicdo daquele. Precedentes: Agint no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; Aglnt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe 9/3/2018; Aglnt no
AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Aglnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o dbice da Siimula 7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial néo foi
comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego néo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo hd falar em decisdo genérica que impossibilite a interposicdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno ndo provido.
(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2“ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)
Emface do exposto, a vista do descabimento, niio conhe¢o dos embargos de declaragdo.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5026761-64.2018.4.03.6100
PARTEAUTORA:ALEXANDRE DA SILVA
Advogados do(a) PARTEAUTORA:ANA VALERIA LEMOS CABRALDE ALBUQUERQUE - SP185854-A, KAREN TIEME NAKASATO - SP256984-A

PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019432-31.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEILA LIZ MENANI - SP171477-A

AGRAVADO:ADEMIR DOS SANTOS MARCIANO, ALFREDO RIBEIRO DA SILVA, ANTONIA DONIZETI TEIXEIRA FIRMINO, CELINA GUERRA DE PAULA, FABIO ALEXANDRE DE
OLIVEIRA, GASPARINANATALINA GUNTENDORFER, HILDA DE SOUZA, IVANNIR FRANCISCO PEREIRA, MARIA DE JESUS CRISPIM, MARIADOS REIS DA SILVA CARVALHO,
PAULO OLIMPIO GONCALVES FERREIRA, RITADE CASSIAALVES, ROBINSON ALBERTO MANHANI, VIRGINIAPAZ DOS SANTOS, WALDINEI MARCOS MARIANO

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o

caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de novermbro de 2020.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5022124-37.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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IMPETRANTE: FELIPE TOSCANO BARBOSA DA SILVA, ANTONIO SERGIO DEAMORAES PITOMBO, LEONARDO MAGALHAES AVELAR, VIVAN PASCHOALMACHADO
PACIENTE: JOSIMARA RIBEIRO DE MENDONCA

Advogados do(a) PACIENTE: ANTONIO SERGIO ALTIERI DE MORAES PITOMBO - SP124516-A, LEONARDO MAGALHAES AVELAR - SP221410, FELIPE TOSCANO BARBOSADA
SILVA - SP374769, MARCELLA KUCHK ARIAN MARKOSSIAN - SP345071-A, BEATRIZ DE OLIVEIRAFERRARO - SP285552

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 3* VARA FEDERAL CRIMINAL
DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos emface de decisdo que néo admitiu recurso excepcional.
E 0 necessario.
Decido.
O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnag@o da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Neste sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional

Federal ao preceituar que "Contra a deciséo do Vice-Presidente que negar i 0 ao recurso, caberd agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedi 0
previstos no Titulo VIII, Capitulo I1, Se¢do 11, deste Regimento" - paragrafo tnico do artigo 274.

Dispositivo comredagao semelhante ¢ encontrado no CPC/2015, cuja Segdo 11 do Capitulo VI do Titulo I1, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizarem
juizo de admissibilidade serd cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, CPC:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

()
V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:
)

§ 1° Dadecisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

Assim, mostram-se descabidos os embargos declaratorios porque o interesse da parte embargante € que seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na
medida emque, interposto o agravo competird as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Nesse sentido ja vem de ha muito tempo decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Néri da Silveira, proferida em
24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e provisorio de admissibilidade de recurso extraordindrio
e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator, no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justiga, pode, no , apreciar Ii as condigdes de admissibilidade do recurso
extraordindrio e/ou do recurso especial.

Nao estd vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou denegd-los. D do o segui 0 do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada
pode agravar de instrumento, atacando toda a di do da decisdo presidencial. (...) (A1 359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagdo processual, a logica acima descrita permanece a mesma, ¢ dizer: ndo ha qualquer utilidade e, portanto, interesse em integrar tal decisdo pela via dos
embargos, ja que os tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razdo, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece suffagando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragdo opostos em
face de decisdo que inadmite os recursos especial e extraordindrio, salvo em casos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitem a oposigao do agravo do artigo 1.042 do Cddigo de Processo Civil,
conforme os seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12. 322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA ORIGEM,
CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. I. E
predominante no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis os embargos declaratérios opostos, na origem, contra decisdo denegatéria de admissibilidade a recurso
extraordindrio. Pelo que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposicdo do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento
pessoal do relator:

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEQ. I - Os embargos de declaragdo opostos a decisdo monocratica que inadmitiu o extraordindrio néo suspendem ou interrompem o
prazo para interposicdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.

(STF, AI 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULA N. 168/STJ. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/STJ, uma vez que o acdrddo embargado decidiu conforme o entendimento atual e remansoso desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragdo contra decisdo
que ndo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser imy do na via do agravo, a teor do contido no art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratorios, porquanto
manifestamente incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposigdo do agravo.

2. Ndo se verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a autorizar a imposi¢do de multa.
3. Agravo interno ndo provido.
(STJ, Agint nos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/ST.J. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO EM FACE
DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipétese dos autos, a parte recorrente foi intimada da deciséo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragéo em 27/07/2018,
os quais foram rejeitados conforme julgamento proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior; mesmo na vigéncia do CPC/2015, o tmico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015.
Por tal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposicdo daquele. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; Aglnt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe 9/3/2018; Aglnt no
AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Aglnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o dbice da Siimula 7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial néo foi
comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego néo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo ha falar em decisdo genérica que impossibilite a interposigdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno néo provido.
(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)
Emface do exposto, a vista do descabimento, niio conhe¢o dos embargos de declaragdo.

Int.
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001013-52.2017.4.03.6104
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ALESSANDRA CIMINI RIBEIRO SALGADO
Advogado do(a) APELADO: MARCELO FERNANDES LOPES - SP201442-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000260-86.2017.4.03.6107

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDREZA AKEMI OGAYA FREDERICO
Advogado do(a) APELADO: PRISCILA DA SILVA CHAGAS - SP253426-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0009993-48.2008.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OXITENO S AINDUSTRIA E COMERCIO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973-A

APELADO:OXITENO S AINDUSTRIA E COMERCIO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

1d 123081449: Trata-se de pedido de substituicio de Carta de Fianga por Seguro Garantia, formulado por OXITENO S/A INDUSTRIA E COMERCIO.

O pleito findamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) “a sentenga de procedéncia proferida em 1* instdncia foi integralmente mantida por esse E. TRF 3* Regido, sendo flagrante a absoluta nexigibilidade dos
débitos sub judice, ndo se justificando a manutengo de garantia mais onerosa a executada, para fazer frente aos iniimeros recursos protelatorios que vémsendo interpostos pela PGFN?; (ii) “Como advento da Lei 13.043/14, o
seguro garantia ndo so6 foi incluido no rol de garantias previstas na Lei de Execugdes Fiscais, como também recebeu o mesmo status da carta de fianga, nos termos do art. 9°, inciso 11, da Lei 6.830/807; (iii) “a substituigdo
requerida ndo trara qualquer prejuizo a PGFN, sendo certo que, nos termos da Portaria PGFN 164/2014, caso a Unido saia vencedora na lide, a seguradora devera efetuar o depdsito judicial do débito”; (iv) “a fimde evitar o
custo cumulativo das duas garantias (carta de fianga e seguro), a executada compromete-se a juntar a via definitiva do seguro garantia, comas informagdes atualizadas do débito e do periodo de vigéncia, tdo logo seja deferida a
substituigdo ora requerida, oportunidade emque procedera ao desentranhamento da fianga bancéria, para fins de baixa junto a instituigdo financeira emitente”.

Por fim, caso se entenda pela impossibilidade de exame do presente pedido pela Vice-Presidéncia, requer seja determinado o desentranhamento dos autos fisicos da execugdo fiscal originaria (0002495-
95.20008.4.03.6182) e sua remessa ao juizo de primeira instincia.

Intimada, a Unido manifestou discordancia como pedido. Sustentou, emsintese, que: (i) “a garantia sem prazo determinado ¢ bemmais robusta, nada havendo que justifique a sua substituicdo por outra perecivel,
como o caso do seguro-garantia oferecido™; (ii) “o seguro-garantia, a principio, ¢ aceito como garantia idénea por esta Procuradoria. Todavia, o presente caso ¢ de substituicdo de fianga com prazo indeterminado, o que nio se
pode admitir”; (iii) “o seguro-garantia ¢ por prazo determinado, exigindo das partes e do Juizo atos processuais para a continuidade da garantia™; (iv) “a Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica no julgamento do
EREsp 1.116.070-ES, representativo da controvérsia, e submetido a sistermatica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, pacificou entendimento no sentido de que na execug@o fiscal, o executado ndo tem direito
subjetivo a aceitagdo do bempor ele nomeado a penhora emdesacordo coma ordem estabelecida no art. 11 da Lein® 6.830/1980, como ocorreu in casu, na hipdtese em que nio tenha apresentado elementos concretos que
justifiquema incidéncia do principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC)”.

Apbs a realizagdo do juizo de admissibilidade do recurso excepcional interposto nos autos (Id 146350194), a requerente opds embargos de declaragio (Id 147388517), como intuito de requerer seja suprida a
omissdo concernente a ndo apreciagdo do presente pedido de substituigao de garantia.

E o relatorio.

Decido.

Tratamos autos origindrios de execugao fiscal, emtramite perante a 4* Vara das Execugdes Fiscais Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

No intuito de garantir o pagamento da divida, a executada apresentoua Carta de Fianga Bancaria 2.026.271-0 (e termos de aditamento), emitida pelo Banco Bradesco S/A. Pretende, nesta oportunidade, sua
substituigdo por seguro garantia.

A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido do niio cabimento da substituigéo da carta de fianga por seguro garantia por prazo determinado. Confira-se:

TR_[BUTAj:RIO. SUBSTITUICAO DE GARANTIA. SEGURO FIANCA COM PRAZO DETERMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AQEGAC/TO DE VIOLACAO DO ART. 335 DO CPC/73.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTAAC/TO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DO ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO STF. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 83 DA SUMULA DO STJ.

[ - Nao se conhece do recurso especial com alegagdo genérica de violagéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973. Incidéncia do enunciado n. 284 da Stimula do STF.

7

11 - O Superior Tribunal de Justica possui li lidad lo 0 qual é impossivel a

g i¢cdo da carta-fianca por seguro-garantia com prazo de validade determinado. Incidéncia do
enunciado n. 83 da Stumula do STJ.

111 - A simples transcrigdo de ementas de acdrddos é inservivel para a finalidade de comprovagao da divergéncia jurisprudencial. Para esse fim, deve o insurgente demonstrar, mediante o devido cotejo analitico, a
existéncia de similitude fdtica entre os julgados confrontados, bem como a aplicagdo de solugdo juridica distinta nos casos supostamente assemelhados.

1V - Agravo interno improvido.

(AglInt no AREsp 1044185/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017) - (destaque nosso)
Nesse contexto, a substituigdo da carta de fianga por seguro garantia somente é cabivel se a Fazenda Piiblica manifestar sua concordéncia. Sobre o tema, merece destaque o seguinte precedente do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. NOMEACAO/SUBSTITUICAO DE BENS. RECUSA
DA FAZENDA PUBLICA JUSTIFICADA NA ORDEM DE PREFERENCIA DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980 E NA BAIXA LIQUIDEZ. POSSIBILIDADE. DISCUSSAO ACERCA DO
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE. IMPOSSIBILIDADE NESTA VIA EXCEPCIONAL. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEG A PROVIMENTO.

1. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp. 1.090.898/SP, de relatoria do eminente Ministro CASTRO MEIRA (DJe 31.8.2009), e do REsp. 1.337.790/PR, de relatoria do
eminente Ministro HERMAN BENJAMIN, (DJe 7.1.2013), ambos julgados como representativos de controvérsia, entendeu que a penhora deve ser efetuada conforme a ordem legal previstano art. 655 do CPC e
no art. 11 da Lei 6.830/1980. Desta forma, néio obstante o bem ofertado seja penhordvel, o exequente pode recusar a sua nomea¢do quando fundada na inobservincia da ordem legal ou em motivos idoneos, tal
como a baixa liquidez do bemou sua dificil alienacdo, sem que isso implique em ofensa ao art. 620 do CPC.

2. Na espécie, o Tribunal de origem consignou expressamente que a recusa do bem nomeado a penhora pela Fazenda Publica foi justificada, considerando que a carta de fianca é garantia melhor, mais
vantajosa, que oferece maior resguardo ao valor segurado quando comparada com a apolice de seguro (...) pelo que verificada a maior liquidez da carta de fianca (fls. 202).

3. Infirmar tais conclusdes, para considerar violado o principio da menor onerosidade, demandaria o reexame de matéria de fato, vedado pela Simula 7/ST.J.
4. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1546970/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 30/03/2020, DJe 01/04/2020) - (destaque nosso)

A Unido Federal ndo aceitou a substituigao da carta de fianga pelo seguro garantia. Em sua manifestagéo, destacou que “ja houve a aceitagdo de garantia considerada mais robusta e liquida, sendo que ndo ha
obrigatoriedade de aceitagdo do seguro-garantia emsubstituicdo de outra garantia de melhor interesse para a Unido e para toda a sociedade”. Salientou, a propésito, que “a inclusdo do seguro-garantia no inciso I do artigo 15 da
LEF demonstra que o legislador previu uma gradacio entre aquelas garantias ali indicadas, considerando mais vantajoso, primeiro, o depdsito em dinheiro, depois a fianga bancaria e, por ultimo, o seguro-garantia, o que
demonstra, uma vez mais, que ndo ha razio para se privilegiar garantia menos robusta emdetrimento de outra, mais robusta, ja apresentada nos autos”.
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Comefeito, alémda anuéncia da Fazenda Publica, a substituigdo de garantia ja efetivada pelo contribuinte por outra exigiria que esta fosse dotada de maior liquidez, o que ndo ocorre como seguro garantia. Sem
embargo de constituir o seguro garantia modalidade de garantia temporaria, porquanto o contrato de seguro possui prazo de validade determinado.

A tese baseada na conjuntura excepcional decorrente da pandemia do Coronavirus, mencionada posteriormente pela requerente (Id 147368517), ndo justifica, por si sd, a concessdo do provimento pleiteado,
sobretudo diante da jurisprudéncia desfavoravel a substituigao requerida.

Assim, a pretensdo da contribuinte nfio estd amparada na jurisprudéncia, tampouco emnormas excepcionais editadas para combater 0 momento de crise decorrente da pandemia do Coronavirus (COVID-19),
razo pela qual ndo merece ser acolhida.

Emface do exposto, indefiro o pedido formulado por OXITENO S/A INDUSTRIA E COMERCIO.

Por fim, realizada nesta decisdo a analise do pedido de substituigdo da garantia, julgo prejudicados os embargos declaratorios opostos no Id 147368517.

Apbs, subamos autos ao Superior Tribunal de Justiga, tendo emvista a admissao do recurso especial da Unido (Id 146350194).

Sio Paulo, 4 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030580-39.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDREA DE SOUZA AGUIAR - PR31682-N

AGRAVADO:ALEXANDRE VENANCIO DASILVA
PROCURADOR: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO

Advogados do(a) AGRAVADO: RAQUEL DELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A, GRAZIELLAFERNANDAMOLINA - SP248151-A, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A,
CASSIAMARTUCCIMELILLO BERTOZO - SP211735-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000240-21.2014.4.03.6000
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS FERNANDO DE ANDRADE FREY - BA26989
APELADO:ADEMAR CUSTODIO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO:ANDREIAARGUELHO GONCALVES - MS14981-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5003224-97.2018.4.03.6113
APELANTE: LUIZ CLAUDIO PEREIRA COSTA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

S#o Paulo, 7 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5003143-51.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROMUALDO INDALECIO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 5003143-51.2018.4.03.6113
APELANTE:ROMUALDO INDALECIO PEREIRA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002464-36.2014.4.03.6127
APELANTE: PAULO SERGIO ROQUE
Advogados do(a) APELANTE: HERMETI PIOCHI CIACCO DE OLIVEIRALINO - SP366883-A, DAYSE CIACCO DE OLIVEIRA - SP126930-A, CAMILADAMAS GUIMARAES - SP255069-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0022806-81.2016.4.03.6100
APELANTE:MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO DE MORAES PERRI ALVAREZ - SP350341-A
APELADO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) APELADO: MAURY IZIDORO - SP135372-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5003170-34.2018.4.03.6113

APELANTE: CLAUDINEAALEO
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Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002782-94.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GLARUS SERVICOS, TECNOLOGIA E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) APELANTE: IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéo ID 148771218.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026660-57.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S, BRUNA TALITA DE SOUZA BASSAN - SP281753-A

AGRAVADO: DENISE MARIA PEDROSA DIORIO, EDVALDO GARCIA THEREZA, IDELVA SILVANO CORREA, MARCELO HENRIQUE CORREA, MICHELAUGUSTO MAZOTTI,
REGINA CELIAMARTINS, SEBASTIANARODRIGUES GUIMARAES
INTERESSADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de novermbro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0037432-63.2007.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE STAFE SUL

Advogado do(a) APELADO: CELSO GIANINI - SP56640-N

DECISAO

Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpds RECURSO EXTRAORDINARIO e RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisa-los:
I-RECURSO EXTRAORDINARIO
Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com fimdamento no art. 102, 111, "a" da Constituico Federal, interposto contra acérddo prolatado por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

[4GRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. ENTIDADE ASSISTENCIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CERTIFICADO DE ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA
ISOCIAL IMUNIDADE CONFIGURADA.ARTIGO 14DO CTN.ARTIGO 195,§ 7, DA CONSTITUICAO FEDERAL.AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Constituigdo Federal de 1988 determinou a isengdo da contribuigdo previdencidria as entidades beneficentes no artigo 195, § 7°.
2. O Supremo Tribunal F ederal decidiu no Mandlado de Injungdo 232-1/RJ, que a referida norma constitucional é de eficdcia limitada.

3. No julgamento do Recurso Extraordindrio n® 566.622/RS, em sessdo de 23/02/2017, o Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal declarou a necessidade de lei compl para definir
concessdo ou revogagdo de imunidade tributdria para entidades assistenciais.

isitos para a

q

4. O Supremo Tribunal Federal delimitou que as entidades beneficentes de assisténcia social sido aquelas que prestam servigos ndo apenas na drea de atuagdo estritamente prevista no artigo 203 da Constituigéo,
mas também no campo das atividades relacionadas a sauide e a educagdo, fazendo-o sem fins lucrativos, com cardter assistencial em favor da coletividade, e que, enquanto nao editada nova lei complementar; os
requisitos a que alude o artigo 195, § 7°da Constituicdo sdo aqueles delineados no artigo 14 do Codigo Tributdrio Nacional.

5. De acordo com a decisao do STF, o mencionado certificado possui apenas efeito declaratorio, razdo pela qual a auséncia do CEBAS atualizado néo constitui obice ao reconhecimento do direito da excipiente.

6. Os documentos juntados pela parte agravada comprovam os requisitos do artigo 14 do CTN, devendo ser reconhecido, portanto, o direito a imunidade tributdria, consoante o disposto no artigo 195, § 7, da
Constituicdo Federal.

7. Agravo desprovido.
Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 5.°, XXXV da CF; (ii) violagdo ao art. 93, IX da CF; (iii) violagdo ao art. 195, § 7.° da CF, argumentando que o comando constitucional ndo
reserva a disciplina da imunidade exclusivamente ao dmbito normativo da lei complementar, haja vista que o referido dispositivo somente estabelece a necessidade de edigdo de lei, semexigir qualquer qualificagdo adicional, de tal
sorte que o art. 55 da Lein.® 8.212/91 pode validamente dispor sobre aspectos procedimentais necessarios a verificagio do atendimento das finalidades constitucionais da regra de imunidade, tais como as referentes a
certificagdo, a fiscalizagdo e ao controle administrativo. A lei complementar ¢ forma exigivel para a definigdo do modo beneficente de atuagdo das entidades de assisténcia social contempladas pelo art. 195, § 7., da CF,
especialmente no que se refere a instituigdo de contrapartidas a serempor elas observadas; (iv) a imunidade prevista no art. 195, § 3.°, da CF néo alcanga as contribuicdes devidas pelo segurado, tampouco as devidas pelas
entidades terceiras, parcelas igualmente emcobro; (v) o entendimento proferido no RE n.° 566.622/RS contflita como entendimento esposado pelo STF emsede da ADI n.° 2.028, confirmado no julgamento da ADI n.° 1.802,
0 qual possui definicio oposta, no sentido da possibilidade de regramento do procedimento e fiscalizagdo por meio de lei ordinaria, restando a lei complementar a definigao de contrapartidas e (vi) o choque entre decisdes
oriundas do controle abstrato de constitucionalidade, expresso nas ADIs n. 2.028, 2.036, 2.228 e 2.621 ¢ o controle concreto, balizado no recurso extraordinario, ainda que comrepercussao geral reconhecida, enseja a analise
que privilegie a preponderancia da extensdo da eficacia das decisdes do controle abstrato em face do controle concreto.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

DECIDO.
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O recurso comporta admissao.

O recurso € tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Estdo devidamente atendidos os requisitos da necessidade de esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

O recurso foi submetido  sistermtica prevista no art. 1.030, II do CPC, emvirtude do julgamento do RE n.° 566.622/RS, vinculado ao tema n.” 32 de Repercussdo Geral.
A Turma Julgadora néio exerceuo juizo de retratagio.

Ante o exposto, admito o Recurso Extraordinario com findamento no art. 1.030, V, "¢ do Cddigo de Processo Civil.

Intimense.

II-RECURSO ESPECIAL
Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, a desafiar acérddo proferido por 6rgiio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

l4GRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. ENTIDADE ASSISTENCIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CERTIFICADO DE ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA
ISOCIAL IMUNIDADE CONFIGURADA.ARTIGO 14DO CTN.ARTIGO 195,§ 7, DA CONSTITUICAO FEDERAL.AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Constituigdo Federal de 1988 determinou a isengdo da contribuigdo previdencidria as entidades beneficentes no artigo 195, § 7°.
2. O Supremo Tribunal F ederal decidiu no Mandlado de Injungdo 232-1/RJ, que a referida norma constitucional é de eficdcia limitada.

3. No julgamento do Recurso Extraordindrio n®566.622/RS, em sessdo de 23/02/2017, o Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal declarou a necessidade de lei ¢
concessdo ou revogagdo de imunidade tributdria para entidades assistenciais.

1l -para definir

isitos para a

q

4. O Supremo Tribunal Federal delimitou que as entidades beneficentes de assisténcia social sido aquelas que prestam servigos ndo apenas na drea de atuagdo estritamente prevista no artigo 203 da Constituigéo,
mas também no campo das atividades relacionadas a sauide e a educagdo, fazendo-o sem fins lucrativos, com cardter assistencial em favor da coletividade, e que, enquanto nao editada nova lei complementar; os
requisitos a que alude o artigo 195, § 7°da Constituicdo sdo aqueles delineados no artigo 14 do Codigo Tributdrio Nacional.

5. De acordo com a decisdo do STF, o mencionado certificado possui apenas efeito declaratorio, razdo pela qual a auséncia do CEBAS atualizado néo constitui obice ao reconhecimento do direito da excipiente.

6. Os documentos juntados pela parte agravada comprovam os requisitos do artigo 14 do CTN, devendo ser reconhecido, portanto, o direito a imunidade tributdria, consoante o disposto no artigo 195, § 7, da
Constituicdo Federal.

7. Agravo desprovido.
Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao aos arts. 489 ¢ 1.022, I e I do CPC, uma vez que o acérddo recorrido, a despeito da interposicdo de Embargos de Declaragdo, ndo teria se manifestado
sobre as seguintes questdes: (i. 1) auséncia de caréter definitivo do entendimento firmado no RE 566622/RS; (1.2) auséncia de preenchimento pela Recorrida dos requisitos previstos nos arts. 9.° ¢ 14 do CTN, bemcomo os
estabelecidos pelo art. 55 da Lei8.212/91; (1.3) a Recorrida ndio ter apresentado requerimento administrativo para fruigdo da imumidade e (14) o fato da Recorrida possuir débitos previdencidrios referentes a contribuicao dos
empregados, a0 SAT e para terceiros, os quais tinha o dever de reter e recolher, os quais nio estdo abrangidos pela imunidade; (ii) violagao ao art. 55 da Lein.® 8.212/91 e aos arts. 9.%, 14 e 111 do CTN, por entender que a
Recorrida ndo comprovou os requisitos para a fiuigdo da imunidade, especialmente a respeito de néo ter formulado pedido de requerimento de isencio regularmente deferido, e néo possuir débitos anteriores relativos a
contribuicdes, sendo que no caso foiapontada a existéncia de débitos relativos a contribuigdes dos empregados, ao SAT e devidas a terceiros; (iii) as contribuicdes ao SAT e a terceiros estio fora do espectro da imunidade
concedida pelo art. 195, § 7.° da CF e (iii) o RE n.° 566.622/RS ainda ndo foi definitivamente julgado, havendo necessidade de superagio da contradico verificada entre os julgados da Suprema Corte que tratamdo tema em
deslinde (ADIsn.° 2.028,2.036,2.228 ¢2.621 ¢ 0 REn.® 566.622/RS).

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admiss&o.

O recurso € tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos alinhados no art. 1.029 do CPC.
Foramatendidos os requisitos da necessidade de esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Do compulsar dos autos, denota-se que o acorddo impugnado deixou de se manifestar sobre o findamento arguido pela Unidio no sentido de que a Recorrida possuiria débitos previdenciarios referentes a contribuicao dos
empregados, a0 SAT e para terceiros, os quais tinha o dever de reter e recolher, os quais nio estdo abrangidos pela imunidade, emaparente afronta ao que dispdemos arts. 489, § 1.°e 1.022 do CPC. Foramopostos
Embargos de Declaragio impugnando a referida omissdo, os quais foramrejeitados ao argumento de que a Embargante pretendia coma sua interposigéo a revisao do julgado.

A corroborar este entendimento, podemser citados os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL DO ESTADO DO PARANA PROVIDO, EM FACE DA
EXISTENCIADE OFENSAAO ART. 535,11, DO CPC/73. AGRAVO INTERNO QUE IMPUGNA QUESTAO NAO APRECIADA, NA DECISA0 ORA AGRAVADA. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE. ART. 932, VIII, DO CPC/2015 C/C O ART. 255, § 4°, I1I, DO RISTJ E SUMULA 568/STJ.
INAPLICABILIDADE, NO CASO, DASUMULA 211/ST.J. PRESCRICAO DO DIREITO DE ACAO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE SER APRECIADA, NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS, A QUALQUER TEMPO, INCLUSIVE EMSEDE DE REMESSA OFICIAL E EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdatica publicada em 02/05/2016, que, por sua vez, julgara Recurso Especial, interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Limitando-se a decisdo agravada a acolher a tese de afronta ao art. 535, 11, do CPC/73, sem examinar a questdo de fundo - eventual ocorréncia de prescrigdo do direito de agdo -, carece a parte agravante,
nesse ponto, de interesse recursal.

111. Nos termos do art. 932, VIII, do CPC/2015 c/c o art. 255, § 4, 111, do RISTJ e a Stimula 568/STJ, pode o Relator dar provimento a Recurso Especial, quando o acérdéo recorrido for contrdrio a
Jurisprudéncia dominante sobre o tema em julgamento.

1V. E pacifica ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia no sentido de que "o art. 535 do CPC resta violado quando o érgio julgador, instado a emitir p i acerca dos pontos tidos como

omissos, contraditorios ou obscuros e relevantes ao desate da causa, néo enf a do opor suscitada pela parte"

9

(STJ, AgRg no REsp 1.065.967/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/11/2009). No mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.054.481/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 23/09/2016; Aglnt no REsp 1.611.298/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2016.

V. Também é firme o entendimento segundo o qual "o conhecimento da matéria trazida a esta Corte por meio de recurso especial pressupde a ocorréncia de prévio questionamento realizado na origem, isto é,
efetivo juizo de valor sobre o tema objeto das razoes recursais” (STJ, Aglnt no REsp 1.588.603/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/09/2016).

VI. Caso concreto em que a questdo do cabimento dos Embargos de Declaragdo, para suscitar omissdo acerca de matéria de ordem piiblica, restou expressamente apreciada, pelo Tribunal de origem, inexistindo
falar; portanto, em auséncia de prequestionamento do art. 535 do CPC/73.

VII. Ajurisprudéncia do STJ "firmou-se no sentido de que as matérias de ordem puiblica, tais como prescrigdo e decadéncia, nas instancias ordindrias, podem ser reconhecidas a qualquer tempo, ainda que
alegadas em embargos de declaragdo, ndo estando sujeitas a preclusao” (STJ, AgRg no AREsp 686.634/DF; Rel. Ministro MOURA

RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/08/2016). Em igual sentido: STJ, AgRg no REsp 1.335.503/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/02/2015; REsp 1.252.842/SC,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011.
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VIII. No caso, a sentenga - que determinou a revisdo do enquadramento funcional da autora, observada a Simula 85/STJ - foi mantida, pelo Tribunal a quo, em sede de Apelagdo do Estado do Parand e também
de Remessa Necessaria. Em Embargos de Declaragdo, o Estado do Parand arguiv omissdo, quanto a prescrigdo do direito de agdo, relati arevisdo do enquadramento funcional da autora, omissdo ndo
sanada, em 2° Grau, arguindo-se, no Especial, violagdo ao art. 535, 11, do CPC/73. Na forma da jurisprudéncia, "o art. 475,1, do CPC determina que o reexame necessdrio devolve ao Tribunal a apreciagdo de
toda a matéria referente a sucumbéncia da Fazenda

Publica, ndo se sujeitando ao principio do quantum devolutum quantum appelatum, de modo que viola o art. 535, 11, do CPC o acdrdao que, em embargos de declaragéo, ndo enfrenta ponto ndo apreciado na
remessa oficial” (STJ, AgRg no AgRg no AgRg no AgRg no REsp 1.143.440/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJede 17/11/2010).

LX. Agravo interno improvido, com manutengdo da deciséo ora agravada, que reconheceu aviolagéo ao art. 535, 11, do CPC/73.

(STJ, Agint no REsp n.° 1.349.008, Rel. Min. Assussete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 22/11/2016) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO SOBRE PONTO RELEVANTE PARA O DESLINDE DA CAUSA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC CONFIGURADA.

1. O Tribunal a quo tratou tdo somente do pedido de majoragdo dos valores indenizatérios fixados, deixando de emitir juizo de valor sobre os demais pleitos elencados no recurso de apelagdo interposto pelo autor;
quais sejam: a alteragdo do termo inicial para incidéncia dos juros moratérios para a data do evento danoso; o ressarcimento das custas e despesas processuais e o afastamento da sucumbéncia reciproca.

2. Embora, instada a se manifestar nos dois embargos de declaragdo opostos pelo ora recorrente, a Corte de origem manteve-se omissa a respeito do quanto alegado.

3. De acordo como art. 535, 11, do CPC, os embargos declaratorios sio cabiveis quando for omitido ponto sobre o qual se deve pronunciar o juiz ou o tribunal. No caso, notdria a afronta ao dispositivo

7 docli

elencado pois o acordio ora embargado néo enfi temas sparao inde da causa.

4. Recurso especial a que se da provimento para anular os acorddos dos embargos de declaragdo e determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que se pronuncie sobre o quanto alegado em sede aclaratoria.
(STJ, REspn.°1.252.760/MT, Segunda Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 28/0-5/2014) (Grifei)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justia, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stimulas n.” 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o Recurso Especial

Intimem-se.

Sao Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004594-59.2015.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MADRI SERVICOS EMANUTENCAO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO HENRIQUE MILER - SP190212-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNTAQ, com fundamento no art. 105, 111, "a", Constituicio Federal, contra acérddo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal.
O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. ACJODECLARATOR]A. CONTRIBUICAO AO FGTS. NAOINCIDENCIA. VALE-TRANSPORTE. ART. 15, §6° DA LEI N°8.036/90. HIPOTESE PREVISTANO ART. 28, §9°,
DALEIN. 8.212/91. HONORARIOS MANTIDOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Néio é possivel equiparar a sistemdtica utilizada para fins de incidéncia de contribuigdo previdencicdria, de modo que é irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou indenizatoria) parafins de
incidéncia da contribuicdo patronal ao FGTS.

2. No que respeita a base de cdlculo para o recolhimento da contribuicdo ao FGTS, deve ser dado exato cumprimento a previsdo legal de regéncia, afastando-se, apenas, as parcelas elencadas no art. 28, §9°, da
Lein. 8.212/91, nos moldes estabelecidos pelo art. 15, §6°da Lei n°8.036/90.

3. No caso, impde-se o afastamento da incidéncia de F GTS sobre as verbas pagas a titulo de vale-transporte, ainda que pago em peciinia, consoante o artigo 28, §9°, "f" da Lein°8.212/91, por legalmente ndo
integrar a base de cdlculo da contribui¢do ao Fundo, independe das condi¢des estabelecidas pela Lein®7.418/85. Precedentes do STJ e deste Tribunal Regional.

4. Quanto aos honordrios advocaticios, observa-se que a parte autora /undamenta seu pleito tdo somente no tocante a ndo incidéncia da contribuigdo ao FGTS sobre vale-transporte pago em peciinia, ndo
havendo qualquer insurgéncia com relagdo ao vale ali cdo co. no relatorio circunstanciado da NF G C. Consequentemente, a Unido ndo impugnou a parcela relativa ao vale alimentagao.
Portanto, ndo havendo resisténcia nos autos nesta questdo, inexiste o proveito econdmico nos moldes pretendidos no presente recurso pela Unido.

5. Assim, considerando a parcial procedéncia da agdo, afixagdo dos honordrios advocaticios no valor minimo previsto no art. 85, § 3°, do CPC/20135, incidente sobre o proveito econémico obtido, a ser apurado, e
diante da sucumbéncia parcial, condena-se cada parte a pagar a outra 50% deste valor; nada ha a ser alterado no r: decisum.

6. Apelagdo ndo provida.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.
Parte inferior do formulario
Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 1.022 do CPC, uma vezque, a seus olhos, 0 acorddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposigéo de Embargos de
Declaragdo e (ii) 0 acorddo vergastado, ao concluir pela ndo incidéncia de contribuigio ao FGTS sobre os valores pagos a titulo de vale transporte pago empectinia, implica emviolagdo aos arts. 5.°, XII; 15, § 6.° ¢ 22 da Lei
8.036/90 a0 art. 28, § 9.°da Lein.° 8.212/91.
Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
DECIDO.
O recurso comporta admissao.
Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.
Foramatendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

O Superior Tribunal de Justiga consolidou sua jurisprudéncia no sentido de que incide contribuigdo ao FGTS sobre os valores despendidos a titulo de vale transporte pago empeciinia. Por oportuno, confiram-se os
seguintes precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. FGTS. INCIDENCIA SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: AVISO PREVIO INDENIZADO; TERCO CONSTITUCIONAL
DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UXILIO- DOENGA; FERIAS GOZADAS; ADICIONAIS DE HORAS EXTRAS,
INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E NOTURNO.

1. O entendimento do STJ é no sentido de que 0 FGTS deve incidir sobre: a) férias gozadas; b) saldri idade; c) terco ¢ itucional de férias; d) aviso-prévio indenizado e respectiva parcela do
décimo terceiro; e) quinze primeiros dias do auxilio-doenca e f) vale-transporte pago em pectinia. Assim, o acérddo do Tribunal de origem encontra-se em dissondncia da jurisprudéncia desta Corte.

2. A orientagdo da Primeira Segdo desta Corte é pacifica no sentido de que a contribuigdo para o F G TS ndo possui natureza tributdria entendimento que decorre da exegese da Siimula 353/STJ (" As disposi¢oes
do Cédigo Tributdrio Nacional ndo se aplicam as contribui¢oes parao FGTS.").

3. Agravo Interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EDclno REsp n.” 1.814.141/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 19/12/2019) (Grifei).

ADMINISTRATIVO. FGTS. INCIDE'NCIA SOBRE FERIAS GOZADAS; SALA'RIO—A/IATERNIDADE; TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; AVISO-PREVIO INDENIZADOE PARCELA
DO DECIMO TERCEIRO SALARIO; QUINZE PRIMEIROS DIAS DO AUXILIO-DOENCAE VALE -TRANSPORTE PAGO EMPECUNIA.

1-Consoante ajurisprudénciado STJ, o0 FGTS ndo possui natureza tributdria e deve incidir sobre: a) férias gozadas; b) saldri idade; c) ter¢o c itucional de férias; d) aviso-prévio indenizado e
respectiva parcela do décimo terceiro; e) quinze primeiros dias do auxilio-doenca e f) vale -transporte pago empeciinia. Nesse sentido: AgInt no REsp 1.473.228/RS, Rel. Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 4/10/2016, DJe 18/10/2016; AgRg no REsp 1.499.609/S C, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 10/6/2015; AgRg no REsp 1.472.734/AL, Rel. Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 19/5/2015; AgRg no REsp 1.551.306/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 10/11/2015.

11 - Agravo interno improvido.

(STJ, Agint no REspn.” 1.681.135/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 10/04/2018)(Grifei).

Verifica-se, assim, que o acorddo recorrido encontra-se emdesalinho & orientagio consagrada pelo STJ.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente serd objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, admito o Recurso Especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004576-39.2018.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COLBRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CAROLRODRIGUES DOS SANTOS DE MORAES FARIAS - SP250653-A, MARIA LEOPOLDINA PAIXAO E SILVAPASCHOAL CORDEIRO - SP192471-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéo ID 148539609.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031604-05.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO:RAFAELRODRIGUES ZACCARO

Advogado do(a) AGRAVADO: ELAINE AKITAFERNANDES - SP213095-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergdo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéo ID 148403915.
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Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016344-53.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: LUIZ ROBERTO SEGA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIANO GUSTAVO BACHIEGA - SP361114-A

AGRAVADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREASP

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagao processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de
instrumento € isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GPn° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001651-27.2018.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOSE RAFAELASSAD CAVALCANTE

Advogado do(a) APELADO: GIOVANA EVAMATOS FARAH - SP368597-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5027638-38.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAPIDO REUNIDOS VIAGENS E TURISMO LTDA EIRELI - EPP

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO GARCIA DE LIMA - SP128031-A

APELADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) APELADO:JORGE ALVES DIAS - SP127814-A, MAURY IZIDORO - SP135372-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Diante da irregularidade no tocante a representago processual, conforme apontada pela certiddo ID 148940928, fica o recorrente cientificado a promover a devida regularizagio no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0048214-22.2016.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SULAMERICAODONTOLOGICO S.A
Advogados do(a) APELADO: BRUNO FERREIRA VIEIRA - RJ173300, GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO - SP99113-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicio Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

EXECUCAO FISCAL - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE PREVIA AO AJUIZAMENTO - ANUENCIA DA UNIAO — AUSENTES HONORARIOS, NA FORMA DO ART. 19,
INCISO I, § 1% I, LEI 10.522/2002— PROVIMENTO AAPELACAOQ FAZENDARIA

1. A Unido ndo ofertou qualquer resisténcia aos autos, anuindo a pretensdo privada, doc. 18224846, pg. 64, expressamente reconhecendo a prévia suspensdo da exigibilidade por medida judicial, doc.
18224846, pg. 67.

2. Em tal contexto, a “jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, por alguns dos motivos elencados nos incisos do art. 151 do CTN, conduz a
inviabilidade de propositura da agdo executiva fiscal, quando posterior ao fato suspensivo, ensejando a extingdo do feito”, AgRg no AREsp 156.870/RJ, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
Julgado em 15/05/2012, DJe 21/05/2012.

w

Oart. 19, inciso 11, § 1°, inciso I, da Lei 10.522/2002, vigente ao tempo dos fatos, dispunha ndo incidirem honordrios advocaticios quando a Unido reconhece o pedido, o que se configurou aos autos, porque
inatacado o mérito litigado.

b

Nos termos do quanto langado na Ap 00025414720104036107, voto de lavra da Eminente Desembargadora Federal Marli Ferreira, do E. TRF-3, Sessdo do dia 04/04/2018, consignou-se que “a
Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica é no sentido de isentar a Fazenda Nacional do pagamento de honorarios quando ela, citada para apresentar resposta, reconhece a procedéncia do pedido da
parte contrdria, nos termos do artigo 19, Il e §1°, da Lein®. 10.522/2002". Precedente.

il

Em referida linha de raciocinio, mencionam-se, ainda, os precedentes do C. STJ, REsp 1551780/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016,
AgRg nos EDcl no REsp 1231971/RS, Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, DJe 19/03/2014 e AgRg no REsp 1213285/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 18/11/2010, DJe 25/11/2010).

o

Para ndo deixar dividas, colaciona-se, também, recente precedente do C. STJ, que endossa a auséncia de honordrios em desfavor da Unido, em casos que tais, REsp 1796945/SC, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/03/2019, DJe 28/05/2019. Precedente.

~

Em face da lei especial que rege o tema (lex specialis derogat legi generali), diante do expresso reconhecimento fazendario ao direito contribuinte de ver determinada divida cancelada, sem resisténcia,
indevidos se pdem os honordrios sucumbenciais em desfavor da Unido.

I

Ausentes honordrios recursais, ante o éxito do recurso fazendedrio, EDcl no Agint no REsp 1573573/RJ, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 04/04/2017, DJe 08/05/2017.

°

Provimento a apelagdo, parcialmente reformada a r: sentenga, unicamente para afastar a sujeicdo sucumbencial fazenderia, na forma aqui estatuida.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A parte recorrente alega violagio aos dispositivos legais. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.
E o relatdrio.

Decido.

Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiuno sentido da tese invocada pelo recorrente, como se verifica dos seguintes acorddos:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS. EXECUCAO PELA FAZENDA NACIONAL. RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS.
CONDENACAO.

1. A Primeira Segéo do STJ, no julgamento dos EREsp 1.215.003/RS, firmou a compreensdo de que o § 1°do art. 19 da Lei n. 10.522/2002 ndo se aplica ao procedimento regido pela Lei n. 6.830/1980, vale dizer;
mesmo havendo o reconhecimento pela F azenda Nacional da procedéncia do pedido formulado nos embargos, é possivel a condenagdo em honordrios advocaticios.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1491907/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018)
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento desta Corte Regional como da Corte Superior, temse pertinente a admissao recursal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sio Paulo, 3 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024374-69.2015.4.03.6100
APELANTE:REALITY CIGARS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, RC PREMIUM COMERCIO IMPORTADORA E EXPORTADORA EIRELI - ME

Advogado do(a) APELANTE: SILVIO DE SOUZA GARRIDO JUNIOR - SP248636-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIO DE SOUZA GARRIDO JUNIOR - SP248636-A

APELADO:AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA- ANVISA
Advogado do(a) APELADO: RIE KAWAS AKI - SP202700
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024374-69.2015.4.03.6100
APELANTE:REALITY CIGARS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, RC PREMIUM COMERCIO IMPORTADORA E EXPORTADORA EIRELI - ME

Advogado do(a) APELANTE: SILVIO DE SOUZA GARRIDO JUNIOR - SP248636-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVIO DE SOUZA GARRIDO JUNIOR - SP248636-A

APELADO:AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA- ANVISA
Advogado do(a) APELADO: RIE KAWAS AKI - SP202700
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 7 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5734684-09.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIA DAYSE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: CEZAR ADRIANO CARMESINI - SP296397-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6220966-82.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AMAURI MENDES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002684-25.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TRANSPORTADORA TRANSLECCHI LTDA
Advogado do(a) APELADO: BRUNO TADEU RADTKE GONCALVES - SP329484-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5013788-77.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COBRAZILS/A

Advogado do(a) APELANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela UNTAQ, contra decisdo desta Vice- Presidéncia ID n.° 142611241, a qual determinou o sobrestamento do feito até a publicagio do acorddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/S C, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussio Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Emsuas razdes recursais a Embargante alega, emsintese: (i) a existéncia de omissao na decisdo, na medida emque a ata do julgamento do RE n.® 878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela
constitucionalidade da exag@o, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengo do sobrestamento por este tema e (i) a existéncia de contradicdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela
constitucionalidade da contribuigdo prevista no art. 1.° da LC n.° 110/01 ¢é cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313.

Postula o provimento dos Embargos de Declarago para que sejamsanados os vicios apontados.

Foiofertada contraminuta.

E o relatorio.
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DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dic¢io de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragéo quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciago singular destes declaratorios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.
O STF fezpublicar o acordo paradigma nos autos do RE n.° 878.313/SC em04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do sobrestamento comeste fndamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.° 878.313/SC néo abarca o fundamento de inconstitucionalidade superveniente da
exacdo instituida pelo art. 1.°da LC n.° 110/01 emface ao advento da EC n.° 33/01, controvérsia versadano RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento
aser firmado pelo STF, razio pela qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde.

Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declarago, para levantar o sobrestamento combase no Recurso Extraordinrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia,
até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussio Geral.

Intimemse.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000958-11.2017.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NOVAAUXILIAR INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: ERIKA REGINA MARQUIS FERRACIOLLI - SP248728-A, ENOS DA SILVAALVES - SP129279-A, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declarago opostos pela UNIAQ, contra decisdo desta Vice-Presidéncia ID n.° 142138591, a qual determinou o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdzo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.® 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercusséo Geral e nos autos do Recurso Extraordindrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.® 846 de Repercussdo Geral.

Emsuas razoes recursais a Embargante alega, emsintese: (i) a existéncia de omissdo na decisdo, na medida emque a ata do julgamento do RE n.® 878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela
constitucionalidade da exagéo, nfio mais se justificando, por isso mesmo, a manuteng@o do sobrestamento por este term; (if) a existéncia de contradigdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela
constitucionalidade da contribuigao prevista no art. 1.°da LC n.° 110/01 € cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313 e (iif) existéncia de omissdo na deciséo embargada, uma vez que foi publicada em
20/10/20 a ata do julgamento de n¥rito do tema n.® 325, na qual foi fixada a seguinte tese: "As contribuigdes devidas a0 SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC
33/2001".

Postula o provimento dos Embargos de Declarago para que sejamsanados os vicios apontados.

Foiofertada contraminuta.

E o relatorio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragdo quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagio singular destes declaratorios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.
O STF fezpublicar o acérddo paradigima nos autos do RE n.° 878.313/SC em04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do sobrestamento comeste fundamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.° 878.313/SC ndo abarca o fundamento de inconstitucionalidade
superveniente da exagao instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 em face ao advento da EC n.° 33/01, controvérsia versada no RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo
depende do entendimento a ser firmado pelo STF, razio pela qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Muito embora o paradigna ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagdo do acorddo.

O microssisterma processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagdo do inteiro teor do acérddo,
consoante expressa dicgdo do art. 1.040 do CPC.

Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declarago, para levantar o sobrestamento combase no Recurso Extraordinrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia,
até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussio Geral.

Intimemse.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002208-84.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: FETECH SERVICOS REPRESENTACOES E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) INTERESSADO: CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440-A

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FETECH SERVICOS REPRESENTACOES E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) INTERESSADO: CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440-A, JOAO VITOR KANUFRE XAVIER DA SILVEIRA - SP392379-A, GUSTAVO HENRIQUE DOS
SANTOS VISEU - SP117417-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Id 143478721 Trata-se de embargos de declaragiio opostos por FETECH SERVICOS REPRESENTACOES E COMERCIO LTDA. contra decisio desta Vice-Presidéncia que nio admitiu seu
recurso extraordindrio por considera-lo deserto (Id 140024899).

E o necessario.

Decido.

O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnag@o da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Neste sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional
Federal ao preceituar que "Contra a deciséo do Vice-Presidente que negar i 0 ao recurso, caberd agravo para o Superior Tribunal de Justi¢a, observados os requisitos de admissibilidade e procedi
previstos no Titulo VIII, Capitulo I1, Se¢do 1, deste Regimento" - paragrafo tnico do art. 274.

0

Dispositivo comredagdo semelhante ¢ encontrado no CPC/2015, cuja Secdo I1 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizarem
juizo de admissibilidade serd cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, CPC:

“Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou
ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

()
V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justia, desde que:
()

$§ 1° Da deciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.”

Descabidos, assim, os embargos declaratérios porque o interesse da parte embargante é que seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na medida em
que, interposto o agravo competira as instincias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necesséria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Nesse sentido ja vem de ha muito tempo decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Néri da Silveira, proferida em
24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de deciséo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precario e proviscrio de admissibilidade de recurso extraordindrio
e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator;, no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justiga, pode, novamente, apreciar liviemente as condi¢des de admissibilidade do recurso extraordindrio e/ou
do recurso especial.

Nao estd vinculado as razoes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou de i-los. D loo i do recurso extraordinario ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de
instrumento, atacando toda a di do da decisdo presidencial. (...) (A 359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pdg. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagido processual, a logica acima descrita permanece a mesima, ¢ dizer: ndo ha qualquer utilidade e, portanto, interesse em integrar tal decisdo pela via dos
embargos, ja que os tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece suffagando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragéo opostos em
face de decisdo que inadmite os recursos especial e extraordindrio, salvo em casos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitem a oposigdo do agravo do artigo 1.042 do Cddigo de Processo Civil,
conforme os seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12. 322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA ORIGEM,
CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. I. E
predominante no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis os embargos declaratdrios opostos, na origem, contra decisdo denegatéria de admissibilidade a recurso
extraordindrio. Pelo que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposicdo do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, com ressalva do entendimento
pessoal do relator:

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO. I - Os embargos de declaragdo opostos a decisdo monocrdtica que inadmitiu o extraordindrio néo suspendem ou interrompem o
prazo para interposicdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.

(STE, AI 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL ATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULA N. 168/STJ. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/ST.J, uma vez que o acérdioembargado decidiu conforme o entendimento atual e
remansoso desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragdo contra decisdo que néo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser impugnado na via do agravo, a teor do contido no
art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratorios, porquanto manifestamente incabiveis, ndo interrompem o prazo para a interposicdo do agravo.2. Néo se verifica, no caso, abuso no direito de
recorrer a autorizar a imposigdo de multa.3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/ST.J. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGAO EM FACE
DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.
AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipdtese dos autos, a parte recorrente foi intimada da decisdo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragédo em
27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme julgamento proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/2015, o uinico recurso cabivel contra a decisﬁo que ndio admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do
CPC/2015. Por tal razdo, os embargos de declaracio opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposi¢do de le. Preced. Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; Aglnt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANC Y ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe
9/3/2018; Aglnt no AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, D.Je 22/6/2017; Aglnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a deciséo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o ébice da Stimula

7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial néo foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego ndo se amolda a excegéo ao entendimento acima exposto, pois ndo ha
falar em decisdo genérica que impossibilite a interposicdo do respectivo agravo.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019) — destaque nosso.

Emface do exposto, a vista do descabimento, nio conhe¢o dos embargos de declaragio.

Sao Paulo, 4 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0013778-35.2006.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VANE COMERCIALDEAUTOS E PECAS LTDA, WAGNER ANTONIO PERTICARRARI, MARIA LUIZA TITOTTO PERTICARRARI
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO STOCCO - SP152348-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO STOCCO - SP152348-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO STOCCO - SP152348-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de pedido de concessio dos beneficios da justiga gratuita formulado pela recorrente VANE COMERCIAL DE AUTOS E PECAS LTDA. e Outros.
Decido.
Aassisténcia judiciaria ¢ garantia constitucional prestada aos que comprovareminsuficiéncia de recursos, a teor do art. 5°, LXXIV, CF/88.

O art. 98 do Cddigo de Processo Civil reconhece o direito a gratuidade da justia a pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, cominsuficiéncia de recursos para pagar as custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, nos termos emque preceitua.

A jurisprudéncia tem admitido a possibilidade da concessdo do beneficio para as pessoas juridicas classificadas como entidade assistencial sem fins lucrativos, e, muis recentemente, para aquelas que
comprovarema insuficiéncia de recursos.

Nesse sentido, foi editado o enunciado de Stmula 481 do STJ:

Fazjus ao beneficio dajustica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que de rar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.
. ¢ . . . 1p

No caso emquestio, a parte recorrente comprovou sua condicao de hipossuficiéncia de recursos, através dos documentos juntados no Id 146854977, justificando-se, portanto, o deferimento do seu pedido.

Emface do exposto, defiro o pedido de justica gratuita.
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A Subsecretaria, para as anotagdes necessérias e regular prosseguimento, oportunizando-se a apresentagio de contrarrazdes ao recurso excepcional interposto.
Int.

Ap0s, conclusos para o juizo de admissibilidade.

Sio Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0344258-75.2020.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZ RICARDO BERNARDES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: EMILMIKHAILJUNIOR - SP92562-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 8 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5002748-07.2019.4.03.6119

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LENICI MARIAPAULINO
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003883-52.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: COLCHOES APOLO SPUMA LTDA

Advogado do(a) APELANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNTAQ, contra decisdo desta Vice- Presidéncia ID n.° 142996407, a qual determinou o sobrestamento do feito até a publicagio do acérdio de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.® 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordindrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussio Geral.

Emsuas razdes recursais a Embargante alega, emsintese: (i) a existéncia de omissao na decisdo, na medida emque a ata do julgamento do RE n.° 878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela
constitucionalidade da exagdo, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengo do sobrestamento por este tema; (ii) a existéncia de contradigdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela
constitucionalidade da contribuigdo prevista no art. 1.° da LC n.° 110/01 ¢ cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313 e (ii) existéncia de omissdo na decisdo embargada, uma vez que foi publicada em

20/10/20 a ata do julgamento de mérito do tema n.® 325, na qual foi fixada a seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX ¢ a ABDI com findamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC
33/2001".

Postula o provimento dos Embargos de Declaragao para que sejamsanados os vicios apontados.
Foiofertada contraminuta.

E o relatorio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enffentamento monocratico dos Embargos de Declaragdo quando “opostos contra decisao de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios.

Os embargos devemser parcialmente acolhidos.

O STF fezpublicar o acorddo paradigma nos autos do RE n.° 878.313/SC em04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do sobrestamento comeste fndamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.® 878.313/SC ndo abarca o findamento de inconstitucionalidade superveniente da
exacdo instituida pelo art. 1.°da LC n.° 110/01 emface ao advento da EC n.® 33/01, controvérsia versadano REn.® 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento
aser firmado pelo S TF, razio pela qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Muito embora o paradigma ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagéo do acordéo.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagao do inteiro teor do acérdéo, consoante expressa
dicgdo doart. 1.040 do CPC.

Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragio, para levantar o sobrestamento combase no Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.® 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia,
até a publicago do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinzrio n.° 603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussao Geral

Intimem-se.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002606-60.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AALUGAMAQUINAS COMERCIO E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNTAQ, contra decisdo desta Vice- Presidéncia ID n.° 143009787, a qual determinou o sobrestamento do feito até a publicagiio do acérdio de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.® 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordindrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussio Geral.

Emsuas razdes recursais a Embargante alega, emsintese: (i) a existéncia de omissao na decisdo, na medida emque a ata do julgamento do RE n.° 878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela
constitucionalidade da exagao, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengo do sobrestamento por este tema; (ii) a existéncia de contradigdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela
constitucionalidade da contribuigdo prevista no art. 1.° da LC n.° 110/01 ¢ cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313 e (ii) existéncia de omissdo na decisdo embargada, uma vez que foi publicada em

20/10/20 a ata do julgamento de mérito do tema n.® 325, na qual foi fixada a seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX ¢ a ABDI com findamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC
33/2001".

Postula o provimento dos Embargos de Declaragao para que sejamsanados os vicios apontados.
Foiofertada contraminuta.

E o relatorio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enffentamento monocratico dos Embargos de Declaragdo quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios.

Os embargos devemser parcialmente acolhidos.

O STF fezpublicar o acorddo paradigma nos autos do RE n.° 878.313/SC em04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do sobrestamento comeste fndamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.® 878.313/SC ndo abarca o findamento de inconstitucionalidade superveniente da
exacdo instituida pelo art. 1.°da LC n.° 110/01 emface ao advento da EC n.° 33/01, controvérsia versadano REn.® 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento
aser firmado pelo S TF, razio pela qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Muito embora o paradigma ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagéo do acordéo.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagao do inteiro teor do acérdéo, consoante expressa
dicgdo doart. 1.040 do CPC.

Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragio, para levantar o sobrestamento combase no Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.® 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia,
até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinzrio n.° 603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussiao Geral

Intimem-se.
Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5003216-81.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GUSTAVO NUNES LOMBARDO - ME

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A

APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNTAQ, contra decisdo desta Vice-Presidéncia ID n.° 142911005, a qual determinou o sobrestamento do feito até a publicagio do acérddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.® 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercusséo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.® 846 de Repercussao Geral.

Emsuas razdes recursais a Embargante alega, emsintese: (i) a existéncia de omisséo na decisdo, na medida emque a ata do julgamento do RE n.° 878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela
constitucionalidade da exagdo, ndo mais se justificando, por isso mesmo, a manutengdo do sobrestamento por este tema; (ii) a existéncia de contradicdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela
constitucionalidade da contribuigdo prevista no art. 1.°da LC n.° 110/01 ¢ cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313 e (iii) existéncia de omissdo na decisdo embargada, uma vez que foi publicada em
20/10/20 a ata do julgamento de mérito do tema n.® 325, na qual foi fixada a seguinte tese: "As contribuicdes devidas a0 SEBRAE, a APEX e a ABDI com fimdamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC
33/2001".

Postula o provimento dos Embargos de Declarago para que sejamsanados os vicios apontados.

Foiofertada contraminuta.

E o relat6rio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragdo quando “opostos contra decisdo de relator ououtra decisdo
unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagao singular destes declaratorios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.
O STF fezpublicar o acérddo paradigima nos autos do RE n.° 878.313/SC em04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do sobrestamento comeste findamento.

Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.° 878.313/SC néio abarca o fndamento de inconstitucionalidade superveniente da
exagdo instituida pelo art. 1.°da LC n.° 110/01 emface ao advento da EC n.® 33/01, controvérsia versadano RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento
aser firmado pelo STF, razio pela qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Muito embora o paradigima ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagdo do acorddo.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugio conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagdo do inteiro teor do acérddo, consoante expressa
dicgdo do art. 1.040 do CPC.

Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragéo, para levantar o sobrestamento combase no Recurso Extraordinrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussao Geral, mantendo-o, todavia,
até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004084-06.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BRASIMETPROCESSAMENTO TERMICO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA REGINAMORAES CARNEIRO DOS SANTOS - SP300000-A

APELADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Embargos de Declarago opostos pela UNIAQ, contra decisdo desta Vice-Presidéncia ID n.° 143008610, a qual determinou o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdzo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.® 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.® 846 de Repercussdo Geral.

Emsuas razoes recursais a Embargante alega, emsintese: (i) a existéncia de omissdo na decisdo, na medida emque a ata do julgamento do RE n.° 878.313 foi publicada no dia 01.09.202, havendo o STF entendido pela
constitucionalidade da exagéo, nfio mais se justificando, por isso mesmo, a manuteng@o do sobrestamento por este term; (if) a existéncia de contradigdo na decisdo embargada, tendo emvista que o entendimento pela
constitucionalidade da contribuiao prevista no art. 1.°da LC n.° 110/01 € cristalino, conforme se verifica da tese firmada no RE n.° 878.313 e (iif) existéncia de omissao na decisdo embargada, uma vez que foi publicada em
20/10/20 a ata do julgamento de n¥érito do tema n.® 325, na qual foi fixada a seguinte tese: "As contribuigdes devidas a0 SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foramrecepcionadas pela EC
33/2001".

Postula o provimento dos Embargos de Declarago para que sejamsanados os vicios apontados.

Foiofertada contraminuta.

E o relatorio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragdo quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida emtribunal”.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios.
Os embargos devemser parcialmente acolhidos.

O STF fezpublicar o acérddo paradigima nos autos do RE n.° 878.313/SC em04/09/2020, de sorte que ndo se justifica a manutengdo do sobrestamento comeste fundamento.
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Sob outro aspecto, e ao contrario do que pretende fazer crer a Embargante, a tese esposada pela Suprema Corte no julgamento do RE n.® 878.313/SC ndo abarca o findamento de inconstitucionalidade superveniente da
exagdo instituida pelo art. 1.°da LC n.° 110/01 emface ao advento da EC n.® 33/01, controvérsia versadano RE n.° 603.624/SC, havendo ainda, portanto, questdes debatidas neste feito cuja solugdo depende do entendimento
aser firmado pelo S TF, razio pela qual o sobrestamento quanto a este tema ainda se impde. Muito embora o paradigma ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente a publicagéo do acordéo.

O microssisterm processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugao conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dard coma publicagdo do inteiro teor do acérddo, consoante expressa
dic¢do doart. 1.040 do CPC.

Ante 0 exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declarago, para levantar o sobrestamento combase no Recurso Extraordinrio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral, mantendo-o, todavia,
até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussio Geral.

Intimemse.

Séo Paulo, 2 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002343-90.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ENTIRE TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A, MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituico Federal, contra acérdo prolatado por érgiio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito encerra similitude coma matéria emdiscussdo no RE n.° 592.616/RS, vinculado ao tema n.® 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal
(inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS), e ainda pendente de julgamento.

dot, . 1 '

a L ¥

Observa-se que 0 proprio STF
Por oportuno, confira-se:

40 do tema n.° 118 na controvérsia envolvendo a inclusio do ISS na base de calculo da contribuicio previdencidria substitutiva sobre a receita bruta.

Decisdo: Trata-se de embargos declaratorios opostos em 15.10.2018 em face de decisd@o monocrdatica em que neguei seguimento ao recurso conforme o art. 21, §1°, do RISTF, e determinei a remessa dos autos ao
Tribunal de origem para adequagdo ao disposto no artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civil, nos termos do art. 328 do RISTF, unicamente quanto a inclusdo do ISS na base de cdlculo das contribuicées. Nas
razdes recursais, a parte embargante requer o recebimento dos embargos alegando omissdo no que diz respeito ao pedido de exclusio do ICMS e do IS'S da base de cdlculo da Contribuicio Previdencidria sobre
Receita Bruta instituida pela Lei n° 12.546/11. A parte embargada apresentou manifestagéo (eDOC 16). E o relatério. Decido. Nos termos do art. 1.024, §2° do CPC/15, Quando os embargos de declaracio
forem opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal, o 6rgdo prolator da decisédo embargada decidi-los-G monocraticamente. Sendo assim, reputo ndo assistir razdo a parte
embargante uma vez que a deciséo ora embargada versa sobre a repercussdo geral do tema em questdo, bem como acerca da jurisprudéncia deste tribunal diante de tal controvérsia. Neste sentido, veja-se (eDOC
07): “Logo, ressalvada minha ética pessoal, a compreensdo iterativa é no sentido de excluir os valores pagos a titulo de ICMS nas bases de cdlculo da c ibuicdo substitutiva (...) Iguali di
semelhante ocorre em relagio ao ISS no Tema 118 da sistemdtica da repercussdo geral, cujo paradigma é o RE-RG 592.616, de relatoria atual do Ministro Celso de Mello, DJe 24.10. 2008 assim ementado:
“DIREITO TRIBUTARIO. ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAOAO PIS E DA COFINS. CONCEITO DE FATURAMENTO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO

GERAL.” Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo cabiveis nos casos de obscuridade, contradi¢do ou omissdo da decisdo imp da, bem como para corrigir
eventual erro material. Na hipdtese, ndo se constata nenhum dos vicios elencados, de modo que inexiste vicio a ser sanada. Na verdade, observa-se nitido cardter infringente nas alegagdes recursais, porquanto se
busca a revisdo da decisio embargada. Isto porque, conforme consignado na deciséo imp da, na peticdo recursal ndo se indicou o dispositivo constitucional que teria sido violado, o que atrai a incidéncia da
Stimula 284. Ademais, ainda que superado o referido obice, ndo mereceria prosperar o recurso extraordindrio, visto que, para se chegar a conclusao diversa da assentada pelo Tribunal a quo, seria imprescindivel o
exame das provas dos autos e da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, de modo a inviabilizar o recurso extraordindrio, nos termos das Simulas 279 e 280 do STF. No caso, o Supremo Tribunal Federal
possui entendimento reiterado no sentido de que os embargos de declaragdo néo se pres arediscusséo do do no julgacdo, em decorréncia de inconformismo da parte Embargante. Confiram com os
seguintes julgamentos: ARE 906.026 AgR-ED, rel. Min. Carmen Liicia, DJe 03.11.2015; A1 768.149 AgR-ED, rel. Min. Teori Zavascki, DJe 05.11.2015; Recl 20.061 AgR-ED-ED, rel. Min. Luiz Fux, DJe
28.10.2015. Ante o exposto, com fundamento no art. 1.024, § 2°, do CPC, rejeito os embargos de declaragdo. Ademais, aplico multa de 2% sobre o valor atualizado da causa, com base no art. 1.026, § 2°, do CPC.
Publique-se. Brasilia, 19 de dezembro de 2018. Ministro Edson Fachin Relator

(STF, RE n.°1.100.405 ED, Rel. Min. EDSON FACHIN, julgado em 19/12/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31/01/2019 PUBLIC 01/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: STF, RE n.° 1.169.474, Rel. Min. CARMEN LUCIA, julgado em30/10/2018, publicado emPROCESSO ELETRONICO DJe-237
DIVULG 07/11/2018 PUBLIC 08/11/2018; STF, REn.” 1.123.542, Rel Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em 18/04/2018, publicado emPROCESSO ELETRONICO DJe-079 DIVULG 23/04/2018
PUBLIC 24/04/2018 ¢ STF, RE 1.207.129 AgR-ED, Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em24/06/2019, publicado emPROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC
01/08/2019.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial néio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfindamento no art. 1.030, I1I do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.”
592.616/RS, vinculado ao tema n.° 118 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Sao Paulo, 2 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5196693-22.2020.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZANTONIO MASSUCATO

Advogados do(a) APELADO: SOLANGE PEDRO SANTO - SP193917-N, ALESSANDRA JULIANE MARANHO DE MORAES - SP193627-N

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002473-13.2019.4.03.6134

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ROBERTO AQUINO
Advogados do(a) APELADO: BRUNA FURLAN GALLO - SP369435-A, CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5632983-05.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FLORENCIO DEALMEIDA

Advogado do(a) APELADO: JOSE APARECIDO FELIPE DE MORAES - SP359897-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0011823-36.2014.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AGNALDO CIRIACO DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S, HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGAO RESCISORIA (47) N° 5001734-17.2016.4.03.0000
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530-A
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530-A

REU: ELISAHELENA MOREIRAMALUF HOMSI, CARLOS MALUF HOMSI

Advogados do(a) REU: EGBERTO GONCALVES MACHADO - SP44609, MARCOS ANTONIO RUSSO - SP126185-A
Advogados do(a) REU: EGBERTO GONCALVES MACHADO - SP44609, MARCOS ANTONIO RUSSO - SP126185-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5262983-53.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADEMIR ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: ELIAS DE SOUZA BAHIA - SP139522-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002034-20.2017.4.03.6183
APELANTE:MARIAAPARECIDA CADETE AMORIM
Advogado do(a) APELANTE: JESSICA BEZERRA MARQUES - SP376690-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000664-12.2018.4.03.6105
APELANTE: OSVALDO DO CARMO SOUZA DELANHESE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: MONIQUE GONZALEZ DA SILVA - SP332700-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, OSVALDO DO CARMO SOUZA DELANHESE
Advogado do(a) APELADO: MONIQUE GONZALEZ DA SILVA - SP332700-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6096674-25.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ADSON CUNHAMENDES

Advogado do(a) APELADO:ANA CLAUDIA TORRES BURANELLO - SP237441-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014904-22.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: VINICIUS ALEXANDRE COELHO - SP151960-N
AGRAVADO:JOSE APARECIDO BENEDITO
Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANO RICARDO HERMENEGILDO - SP192619-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 10/12/2020

77/4898



Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001882-21.2019.4.03.6144

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TTRS SERVICOS S.A.

Advogados do(a) APELADO: PAULO ROBERTO COIMBRA SILVA - MG70429-A, JORGE RICARDO ELABRAS - MG145049-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003144-88.2018.4.03.6128

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PUTZMEISTER BRASILLTDA
Advogados do(a) APELADO: VINICIUS SILVA COUTO DOMINGOS - SP309400-A, VLADIMIR VERONESE - SP306177-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5008312-31.2018.4.03.6109

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM PIRACICABA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DOMEL- CALDEIRAS EAQUECEDORES LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:RAMON DO PRADO COELHO DELFINI CANCADO - SP288405-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5007834-44.2018.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CRED CLUBE

Advogado do(a) APELADO: CAROLINAMILENA DA SILVA - SP260097-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003334-73.2015.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EUCLIDES FAUSTINO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0016074-56.2018.4.03.9999
APELANTE: LOURISVALDO JOSE TRINDADE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANILO JOSE SAMPAIO - SP223338-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LOURISVALDO JOSE TRINDADE
Advogado do(a) APELADO: DANILO JOSE SAMPAIO - SP223338-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008200-14.2008.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RIGESA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000316-08.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TOSHIBAMEDICAL DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO: THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipétese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:ti? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706

(Terma 69).
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Int.

Séo Paulo, 1 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5002990-76.2017.4.03.6105

APELANTE: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

APELADO:CITRATUS FRAGRANCIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: SONIAMARIA FONSECA PEREIRA BOM - SP209792, MARCO ANTONIO HENGLES - SP136748-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000354-62.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VIACOMERCIO DEALIMENTOS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JOSEANTONIO SALVADOR MARTHO - SP146743-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, VIACOMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: JOSEANTONIO SALVADOR MARTHO - SP146743-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 1 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6071209-14.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDREAPEREIRANEVES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO DE LIRIO ESPINACO - SP205914-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024194-19.2016.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARIA CRISTINAFONTES FARIAARRUDA, MARIA CRISTINAPEDROSO DE LIMA, MARIA DA CONCEICAO FELICIA DANEZI, MARIA DA GLORIA DIAS MARTINS,
MARIA DAGMAR CORTEZ NASCIMENTO, MARIA DA GRACANAVARRO, MARIA DA GUIA VIEIRA DA SILVA, MARIA DA LUZ GONCALVES CARVALHO, MARIA CRISTINA
GUZMAN CAMPOS VICENTINI

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5259084-13.2020.4.03.9999
APELANTE: EDISON APARECIDO DOS REIS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GLAUCIA CANIATO - SP329345-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDISON APARECIDO DOS REIS
Advogado do(a) APELADO: GLAUCIA CANIATO - SP329345-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5022099-57.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:OMELBOMBAS E COMPRESSORES LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ ROBERTO BRAGA DA SILVA - SP288009-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5191209-26.2020.4.03.9999
APELANTE: VALDEVINO LEAO DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: PAULO SERGIO RAMOS - SP394515-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024209-85.2016.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:FATIMA PEDREIRA DA CRUZ TIBURCIO, JORGE SILVESTRE DA COSTA, MATILDE LIMAMARIANO, OTAVIO GUERRA SILVA, REINALDO DE JESUS DA SILVA,
ROSALINDAMORAES IWASAKI, SILVIALOPES DE OLIVEIRAMIASSO, DARCY JOSE BRUNELLI, MARIA GESSY CORREA VIVIAN
Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZ EDGAR FERRAZ DE OLIVEIRA - SP348634-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0028074-05.2005.4.03.6100
APELANTE: OZEIAS TEIXEIRANUNES, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO MANOELLEITE - SP26031
APELADO:OZEIAS TEIXEIRANUNES, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO MANOELLEITE - SP26031

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0034225-32.2005.4.03.6182
APELANTE: RENATO GIANNINI, SANTO ALVES SIQUEIRA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931-A
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931-A

APELADO:RENATO GIANNINI, SANTO ALVES SIQUEIRA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931-A
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931-A

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade. Certifico a auséncia das custas recursais e, certifico, ainda, que nio localizei nos autos
procuragdo outorgando poderes ao representante legal dos recorrentes, DR. CAUE GUTIERRES SGAMBATI.

ATO ORDINATORIO

Nos tremos da Ordemde servico 02/2016, intimo o DR. CAUE GUTIERRES SGAMBATI, para que, no prazo de cinco dias, apresente instrumento de procurag@o, regularizando, assim, sua situagdo como representante
legal dos recorrentes RENATO GIANNINI e SANTO ALVES SIQUEIRA.

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 6086314-31.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CRISTOVAO MIRANDA SEPULCHRO
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME RICO SALGUEIRO - SP229463-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003212-55.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: PATRICIA VANCINI

Advogados do(a) AGRAVANTE: SIDIELAPARECIDO LEITE JUNIOR - SP221889-A, BRUNAMUCCIACITO - SP372790-A, ROSANA RUBIN DE TOLEDO - SP152365-A, ROBERTO
APARECIDO RODRIGUES FILHO - SP268688-A, EGNALDO LAZARO DE MORAES - SP151205-A

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6233515-27.2019.4.03.9999
APELANTE:APARECIDA DE SOUZA CARMO
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Advogado do(a) APELANTE: GLEIZER MANZATTI - SP219556-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5698312-61.2019.4.03.9999
APELANTE: GONCALO COSTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA REGINA FERREIRADOS SANTOS SILVA - SP145877-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GONCALO COSTA
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA REGINA FERREIRA DOS SANTOS SILVA - SP145877-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N°® 5392756-54.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ELI DOMINGUES DE MORAES

Advogado do(a) APELADO:SANDRA APARECIDA PEREIRA - SP417645-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  87/4898



Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0008496-71.2010.4.03.6103
APELANTE: LUIZ ARTUR NOGUEIRA DEALMEIDA
Advogado do(a) APELANTE: JULIO WERNER - SP172919-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CELIO NOSOR MIZUMOTO - SP210020
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009349-29.2013.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOELCODONHO
Advogados do(a) APELADO: SILMARA LONDUCCI - SP191241-A, ABELMAGALHAES - SP174250-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0000383-44.2014.4.03.6118
APELANTE:ANTONIO DA SILVA SILVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0038051-46.2014.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARTANA SAVAGET ALMEIDA - MG109931
APELADO:RAMAO CORREA
Advogado do(a) APELADO: FRANCIELLI SANCHEZ SALAZAR - MS15140-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0016444-69.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIRCE PEDROSO DE LIMA
Advogado do(a) APELADO:RACHEL DEALMEIDA CALVO - SP128953-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 6078934-54.2019.4.03.9999

APELANTE: MARILENE FERNANDES MOREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogados do(a) APELANTE: RODOLFO DA COSTARAMOS - SP312675-N, GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028-N, LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES -
SP111577-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARILENE FERNANDES MOREIRA

Advogados do(a) APELADO: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577-A, GABRIEL DE OLIVEIRA DA SILVA - SP305028-N, RODOLFO DA COSTARAMOS -
SP312675-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
ACAO RESCISORIA (47) N° 5000320-47.2017.4.03.0000
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:PEDRO TERAOKA

Advogado do(a) REU: JULIO CESAR POLLINI - SP128933-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000017-56.2019.4.03.6113
APELANTE:ERCIO LUIZ DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5281867-96.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:HELENA DIAS NUNES
Advogado do(a) APELADO: MICHELE APARECIDA PRADO MOREIRA - SP301706-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5496614-04.2019.4.03.9999
APELANTE:AMAURI CARON
Advogado do(a) APELANTE: AILTON FERREIRA PEREIRA - SP313497-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramr-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000017-56.2019.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ERCIO LUIZ DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 0011197-23.2010.4.03.6000
APELANTE:JACYR MUNIZ DA SILVAFILHO
Advogados do(a) APELANTE:ANA EDUARDA DE MIRANDA RAMOS DORETO - MS17453-A, GISLAINE DE ALMEIDAMARQUES GASPARINI - MS11277-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5701617-53.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SONIAREGINA REZENDE DA SILVA
Advogados do(a) APELADO:ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A, CAMILA ZERIALALTAIR - SP359026-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021751-69.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ONILDO GONCALVES
Advogado do(a) AGRAVANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  92/4898



ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026757-27.2018.4.03.6100
APELANTE: FLAVIAHELENA CAETANO MACIEL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FLAVIAHELENA CAETANO MACIEL
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000942-61.2015.4.03.6119
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GB INDUSTRIAMECANICALTDA

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0006076-03.2014.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO PASSAMANI MACHADO - SP281579-N
APELADO:MARIAISABELANTONIO DE FREITAS
Advogado do(a) APELADO: JOSE APARECIDO DE ALMEIDA - SP85312

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5058067-91.2018.4.03.9999
APELANTE:MARIA TERESARAMIRO RUCCI
Advogado do(a) APELANTE: EVA TERESINHA SANCHES - SP107813-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032022-74.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR:LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA

AGRAVADO:INTARCO - PROJETOS E CONSULTORIALTDA., JOSE EDUARDO MACHADO BUENO, CONRADO JOSE GARCIAFERRES
INTERESSADO: PHILIPS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: CEZAR EDUARDO MACHADO - SP176638
Advogado do(a) AGRAVADO: CEZAR EDUARDO MACHADO - SP176638
Advogado do(a) INTERESSADO:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5001036-16.2018.4.03.9999
APELANTE:LUCAS DOS SANTOS SILVA
Advogado do(a) APELANTE:AYMEE GONCALVES DOS SANTOS CARDOSO - MS16297-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0030764-32.2014.4.03.9999
APELANTE: RENATO PORTO BIAGGI
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO: LIZANDRA LEITE BARBOSAMARIANO - SP172115-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006303-25.2006.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CELIO NOSOR MIZUMOTO - SP210020
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APELADO:FERDINANDO SILVIO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: JULIO WERNER - SP172919-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5003416-30.2018.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JENOINO DE OLIVEIRA JUNIOR

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5003416-30.2018.4.03.6113
APELANTE:JENOINO DE OLIVEIRAJUNIOR
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000242-53.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: SANTA CASA DE CARIDADE E MATERNIDADE DE IBITINGA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS ANTONIO MAZO - SP129206-N

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacéo processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de
instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011437-43.2011.4.03.6140
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES - SP311927-N
APELADO: WALDEMAR JOSE DE MORAES
Advogados do(a) APELADO: FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO - SP195284-A, ROMEU TERTULIANO - SP58350-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011210-74.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

AGRAVADO:ASSIMEDICA SISTEMA DE SAUDE LTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: MAURICIO DELLOVA DE CAMPOS - SP183917-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020
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APELAGCAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011773-10.2006.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SANTINAAPARECIDA DE CARLOS LOURENCO
Advogado do(a) APELADO: GISLAINE APARECIDAROZENDO CONTESSOTO - SP194490-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regjonal Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagio as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetéria, remuneragio do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas  sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 -
STJ eao Tema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as
seguintes teses pela sistematica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XX1I) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo iria devem consubs iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional. Dessa form,
impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

No é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagao da digitalizagdo da causa e sua insergéo no sistema PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel,
portanto, de corregdo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que ndo foramatingidas pecas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagdo da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.
Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corregdo da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
Prestigiam+se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Semprejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugio 278/2019, alterado
pela Resolug@o 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetam+se os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

AGRAVO DE EXECUGAO PENAL (413) N° 5004525-59.2020.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GILMAR SOARES DA SILVA

Advogados do(a) AGRAVANTE: KELLI CRISTIANE APARECIDA HILARIO - MS11709, SHARON LOPES SILVA - MS21820
AGRAVADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela defesa de Gilmar Soares da Silva com fulero no artigo 103, 111, da Constituicdo Federal, contra acérdao deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao
seu agravo emexecugdo penal.

O recorrente alega, emsuma, violagdo do art. 10, § 1°, da Lei 11.671/2008, sob o fundamento de que sua manuteng@o empresidio federal de seguranga méxima ¢ ilegal.

Emcontrarrazdes de id 144601782 o Ministério Publico Federal requer o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso no comporta admissibilidade.

Adecisio recorrida recebeu a seguinte ementa:
PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EMEXECL]CJO PENAL. RENOVAGAO DO PRAZO DE PERMANENCIA DE PRESO EM ESTABELECIMENTO FEDERAL DE SEGURANCA
MAXIMA. JUIZO ESTADUAL. DEFERIMENTO. JUIZO FEDERAL. EXAME DE PRESSUPOSTOS E REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE MERITORIA. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Trata-se de agravo em execugdo penal interposto em face de decisdo do Juizo Federal Corregedor que renovou o prazo de permanéncia do apenado na Penitencidria Federal em Campo Grande - PFCG, de
27.03.2020a21.03.2021.

2. A discussdo acerca da necessidade ou ndo da incluséo do preso no sistema penitencidrio federal ndo deve ser demandada no Juizo Federal, e sim no Juizo de origem.

3. Ao Juizo Federal ndo cabe exercer qualquer controle ou andlise do mérito da solicitagéo realizada pelo Juizo Estadual. Eventual rejeigdo do pleito deve lastrear-se na auséncia do preenchimento dos requisitos
formais do pedido, ou na hipétese de caréncia de vagas no presidio, em que se p de a ¢do do apenado. Precedentes dos Tribunais Superiores.

4. Verificada a regularidade formal e a suficiéncia da fundamentagdo da decisdo que deferiu a renovagdo do prazo de manutengdo do apenado em presidio federal, deve ser mantida a decisdo recorrida, ressaltando
quie o reexame dos fundamentos meritdrios da decisdo do Juizo de Direito da Vara Privativa de Execugdes Penais—Jodo Pessoa/PB, s6 caberia em recurso em face desta iltima e perante o Tribunal competente.

5. Agravo desprovido.

Da violaciio a legislagdo infraconstitucional. Auséncia de Preq

O inconformismo do recorrente esta fulcrado na assertiva de que vemsendo mantido indevidamente no sistera prisional federal, o que contraria a legislagdo de regéncia.

Ao apreciar o recurso que The foi submetido, a Turma julgadora no enfrentou o cerne da questdo apresentada. Emsua decisdo, o 6rgdo julgador externou o entendimento de que a competéncia para apreciar o
pedido ¢ do Juizo Solicitante, no caso, o Juizo de Direito da Vara Privativa de Execugdes Penais de Jodo Pessoa/PB, que requereu a manutengdo do recorrente emprisdo federal.

Nesse sentido, transcreve-se trecho do voto do relator:
De fato, adiscussdo acerca da necessidade ou néo da inclusdo do preso no sistema penitencidrio federal ndo deve ser demandada no Juizo Federal, e sim no Juizo de origem.

E dizer: ao Juizo Federal néo cabe exercer qualquer controle ou andlise do mérito da solicitagéo realizada pelo Juizo Estadual. Eventual rejeicio do pleito deve lastrear-se na auséncia do preenchimento dos
requisitos formais do pedido, ou na hipotese de caréncia de vagas no presidio, em que se p de a ¢do do apenado.

Nesse sentido, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Habeas Corpus n° 112.650/RJ (Relatora Min. Rosa Weber; j. 11.03.2014), indeferiu a ordem, atestando a legalidade do que fora decidido
pelo Superior Tribunal de Justica no Conflito de Competéncian® 118.834/RJ, justamente aquele a que se refere a decisdo da 5° Vara Federal de Campo Grande/MS.

Na espécie, cono se verifica, ndo houve o prequestionamento da matéria, requisito formal e indispensével para o processamento e posterior analise do recurso interposto.
De acordo como teor das stmulas 211 do STJ e 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisao recorrida ndo enfrentar a questio federal que se alega violada.
Stimula 211/STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.
Siimula 282/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questio federal suscitada.
Segundo o STJ, o prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questéo

tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo preenchir o do requisito do prequestiol o, indispensavel para o conhecimento do recurso (STJ, Aglnt no REsp 1848956/SC, 2* Turmm,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 31.08.2020, DJe 03.09.2020).

Assim, ausente no acorddo recorrido a discussao pretendida pelo recorrente, ndo se admite o recurso.
Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Intimense.

AGRAVO DE EXECUCAO PENAL (413) N° 5002916-41.2020.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:FLAVIO SILVA LUIZ

Advogado do(a) AGRAVANTE: CESAR AUGUSTO MOREIRA - SP129373
AGRAVADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela defesa de Flavio Silva Luiz com fulcro no artigo 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao seu
agravo emexecugio penal.

O recorrente alega, em sum, violagdo do art. 10, caput e § 2°, da Lei 11.671/2008, bem como do art. 10 do Decreto 6877/09, sob o findamento de que sua manutencéo em presidio federal de seguranca
méxima é ilegal.

Emcontrarrazdes de id 144604111 o Ministério Publico Federal requer o ndo conhecimento ou o desprovimento do recurso.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

A decisdo recorrida recebeu a seguinte ementa:
EXECUCJOPENAL TRANSFERENCIA DE PRESO. COMPETENCIA DOJUIZO SOLICITANTE.

1. O Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que o Juizo Solicitado ndo é competente para apreciar alegagdes acerca do mérito da decisdo de transferéncia de preso, incumbe ao Juizo Solicitante
apreciar o pedido (CC n. 118.834/RJ, Rel. Min. Gilson Dipp, j. 23.11.11; HC n. 0012374-09.2012.4.03.0000, Rel. Des. Cotrim Guimardes, j. 22.05.12; AgExPe n. 0021453-07.2015.4.03.0000, Rel. Des. André
Nekatschalow, j. 28.03.16).

2. O recorrente alega, além da questdo de mérito, que haveria vicios formais na tramitagdo do pedido desde sua origem na Justica do Estado: néo foi observado o prazo para o pedido de prorrogagdo nos anos
anteriores (o recorrente esta em Presidio Federal desde 2013, indicando o excesso de prazo na terceira, na quarta, na sexta e na sétima prorrogagdes), além de ndo ter sido intimada a defesa constituida (o feito teve
origem no Tribunal do Juiri de Araraquara, mas foi redistribuido para a 5 Vara das Execugdes Penais de Sdo Paulo, Barra Funda, quando entdo passou a ser intimada a Defensoria Publica). Entende que o Juizo
a quo, na condi¢do de Corregedor; ndo compete apenas ““homologar”’ o pedido de renovagéo, mas lhe cumpre verificar os vicios formais, conforme apontado.

3. Sem embargo das alegagoes do recorrente, o fato é que ndo compete a Justica Federal exercer instancia revisora das questdes resolvidas no ambito da Justiga Estadual. Conforme ponderado pelo Ilustre
Procurador Regional da Repiiblica em seu parecer: Pois bem. No presente agravo, vé-se que a defesa de FLAVIO SILVA LUIZ postula o reconhecimento da nulidade da deciséo proferida pelo juizo federal
solicitado, trazendo, porém, argumentos que, em tese, refutariam os fundamentos da decisdo do Juizo estadual solicitante pela permanéncia do reeducando no Presidio Federal de Campo Grande— MS. O que se
verifica, portanto, é que a defesa, nas razdes do agravo em execugdo, buscou atacar a decisdo proferida pelo Juizo Solicitante, o que deveria ser feito perante o Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo,
competente para reanalisar a decisdo do Juizo de Direito da Unidade de Departamento Estadual de Execugéo Criminal DEECRIM 1°RAJ da Comarca de Sdo Paulo/SP (1d 132359726).

4. Agravo em execugdo desprovido.

Da violagiio a legislagéo infraconstitucional. Auséncia de P

O inconformismo do recorrente esta fulcrado na assertiva de que vemsendo mantido indevidamente no sistema prisional federal, o que contraria a legislagdo de regéncia.

Ao apreciar o recurso que lhe foi submetido, a Turma julgadora ndo enfrentou o cerne da questio apresentada. Emsua decisdo, o orgdo julgador externou o entendimento de que a competéncia para apreciar o
pedido ¢ do Juizo de Direito da Unidade Regional do Departamento Estadual de Execugao Criminal de Séo Paulo/SP, juizo que requereu a manutencio do recorrente emprisdo federal

Nesse sentido, transcreve-se trecho do voto do relator:

Do caso dos autos. Flavio Silva Luiz encontra-se preso na Penitencidria Federal de Campo Grande (MS) e, considerando que o prazo de sua permanéncia no Sistema Penitencidrio Federal encerrou-se em
31.01.20, 0 Juizo de Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugdo Criminal de Sdo Paulo (SP), ora Juizo Solicitante, requereu a renovagdo do referido prazo.

O Juizo Federal da 5 Vara da Subsegdo Judicidria de Campo Grande (MS), ora Juizo Solicitado, autorizou a renovagdo do prazo de permanéncia do interno até 25.01.21 (ID n. 131911096).

A Defesa de Flavio interpds agravo em execugdo penal, requerendo a reforma da decisdo e o imediato retorno do reeducando ao Sistema Penitencidrio do Estado de Sao Paulo (SP), seu estado de origem,
I lo ar ¢do genérica da decisdo agravada e cerceamento da defesa (Idn. 11911090).

Recebido o recurso e mantida a deciséo recorrida, o Juizo Federal da 5 Vara da Subsegdo Judicidria de Campo Grande (MS) determinou o encaminhamento dos autos a esta Corte para processamento e
Jjulgamento (ID n. 131911097).

Em pedidos de renovagdo da permanéncia de preso no Sistema Penitencicrio Federal, a atuagdo do Juizo solicitado limita-se a verificagdo dos aspectos formais da viabilidade do recolhimento, exorbitando de sua
competéncia a apreciagdo das razoes de fato que ensejaram a solicitagdo.

Portanto, as alegagdes acerca do mérito da decisdo de transferéncia, proferida pelo Juizo solicitante devem ser impugnadas perante aquele juizo, pois, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, nédo
écompeténcia do Juizo solicitado analisar tais impugnagdes.

O recorrente alega, além da questdo de mérito, que haveria vicios formais na tramitagéo do pedido desde sua origem na Justiga do Estado: ndo foi observado o prazo para o pedido de prorrogagdo nos anos
anteriores (o recorrente esta em Presidio Federal desde 2013, indicando o excesso de prazo na terceira, na quarta, na sexta e na sétima prorrogagoes), além de ndo ter sido intimada a defesa constituida (o feito teve
origem no Tribunal do Jiiri de Araraquara, mas foi redistribuido para a 5 Vara das Execugdes Penais de Sdo Paulo, Barra Funda, quando entdo passou a ser intimada a Defensoria Piiblica). Entende que o
Juizo a quo, na condi¢do de Corregedor; ndo compete apenas “homologar” o pedido de renovagdo, mas lhe cumpre verificar os vicios formais, conforme apontado.

Sem embargo das alegagdes do recorrente, o fato é que ndo compete a Justica Federal exercer instancia revisora das questdes resolvidas no ambito da Justica Estadual. Conforme ponderado pelo Ilustre
Procurador Regional da Repuiblica em seu parecer:

Na espécie, cono se verifica, ndo houve o prequestionamento da matéria, requisito formal e indispensével para o processamento e posterior analise do recurso interposto.

De acordo como teor das stmulas 211 do STJ € 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio recorrida ndo enfrentar a questo federal que se alega violada.
Stimula 211/STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.
Siimula 282/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada.

Segundo o STJ, o prequestionamento néo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questéo
g

tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néio preenchimento do requisito do prequesti o, indispensavel para o conhecimento do recurso (STJ, Aglnt no REsp 1848956/SC, 2* Turm,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 31.08.2020, DJe 03.09.2020).

Assim, ausente no acorddo recorrido a discussdo pretendida pelo recorrente, ndo se admite o recurso.
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Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0001706-46.2011.4.03.6003
APELANTE:LELIO CANDIDO DE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: IZABELLY STAUT- MS13557-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020

AGRAVO DE EXECUGAO PENAL (413) N° 5004528-14.2020.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LUIZ CARLOS BANDEIRARODRIGUES

Advogado do(a) AGRAVANTE: SHARON LOPES SILVA - MS21820

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela defesa de Luiz Carlos Bandeira Rodrigues com fulero no artigo 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal que negou
provimento ao seu agravo emexecugao penal

O recorrente alega, emsuma, violagdo do art. 10, § 1°, da Lei 11.671/2008, sob o fundamento de que sua manuteng@o empresidio federal de seguranga méxima ¢ ilegal.
Emcontrarrazdes de id 145909463 o Ministério Publico Federal requer o ndio conhecimento ou o desprovimento do recurso.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

A decisdo recorrida recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRA VO EMEXECUGAO PENAL. SISTEMA PENH:ENCIAR[OFEDERAL PRESIDIO DE SEGURANCA MAXIMA. INCLUSAO OURENOVACJODOPRAZO
DE PERMANENCIA DO PRESO. JULGADO N° 118.134/RJ do ST.J. COMPETENCIA PARA DECIDIR SOBRE ADMISSIBILIDADE DA PRORROGAGCAO E DO JUIZO DE ORIGEM
SOLICITANTE. COGNIGAO ESTREITA DO JUIZ FEDERAL SOLICITADO. RECURSO DESPROVIDO.

- A discussdo acerca da necessidade ou ndo da inclusdo ou da permanéncia de preso no Sistema Penitenciario Federal ndo devera ser demandada no Juizo Federal Corregedor do Presidio Federal, mas sim, no
Juizo de origem.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  101/4898



- Ao Juizo Federal (a quem é solicitada inclusdo ou prorrogagdo do periodo de permanéncia em presidio de seguran¢a mdxima) ndo compete realizar juizo de valor sobre as razoes de fato emanadas pelo Juizo
solicitante, mas tdo-somente o exame da regularidade formal da solicitagéo.

hol,

- A Lei de Execugdes Penais (Lein®7.210/1984), em seu artigo 86, dispde que a pena privativa de liberdade pode ser cumprida em imento penal di do local da condenagdo.

- A transferéncia e a inclusdo de presos em estabelecimentos penais federais de seguranga mdxima sdo regidas pela Lei n°® 11.671, de 08 de maio de 2008, que dispde sobre a transferéncia e inclusdo de presos em
estabelecimentos penais federais de seguranga mdxima, por sua vez, regulamentada pelo Decreto n°6.877, de 18 de junho de 2009, do qual se dessume que a verificagdo do mérito da prorrogagdo compete ao juizo
responscvel pela execugdo penal do local da condenagaoy, é ele quem realiza o juizo de admissibilidade da necessidade da transferéncia do preso para estabelecimento penal federal de seguranga mdxima.

- Apds receber os autos de transferéncia do juizo de origem (solicitante), compete ao juizo federal corregedor do presidio federal (solicitado) proferir decisdo prévia e fund. da acerca da admissao do preso e
demais aspectos formais da viabilidade do recolhimento, sem realizar juizo de valor sobre a motivagdo emanada pelo juizo solicitante da medida.

F I )

- Ndo compete ao Juiz Federal Corregedor do presidio de seguranga maxima decidir sobre a nec quagdo e cabir da inclusdo de preso no sistema penitencidrio federal. Cabe a ele, tdo somente,
examinar a regularidade formal da solicitagdo, em cognicdo estreita, ou seja, analisar os requisitos relativos as condicoes da unidade prisional.

- Nesse sentido foi o decidido pela Terceira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica ao julgar o Conflito de Competéncia 118.834/RJ, ao Juizo Federal ndo cabe exercer qualquer controle do mérito da solicitagio
Jeitapelo Juizo Estadual, devendo rejeitar o pedido tdo somente quando aquele ndo preencher os requisitos formais ou, ainda, em caso de falta de vagas no presidio no qual a inclusdo é solicitada.

- A Terceira Segdo do Superior Tribunal de Justica, por meio do referido julgado, firmou entendimento de que a atuagdo do Juizo Federal em processos de transferéncia de presos para o Sistema Penitencidrio
Federal, quando decorrentes de solicitagdo de Justica Estadual, é tdo somente administrativa, focada no controle de prazos, sem a possibilidade de opinar acerca do mérito da transferéncia, o qual é exclusiva
prerrogativa do Juizo Estadual.

- O Juizo solicitado laborou em sintonia com a jurisprudéncia do c. STJ, bem como com a deste Tribunal, o qual também tem decidido que cabe ao r. Juizo solicitante decidir sobre a necessidade ou néo da
transferéncia do preso para o Sistema Penitencidrio Federal e verificar se os requisitos exigidos pela legislagéo de regéncia para tal providéncia estdo presentes em cada caso concreto. Logo, a impugnagdo a

decisdo sobre tal tema deve ser apresentada ao Tribunal ao qual o Juizo a quo solicitante esta vinculado. Precedentes jurisprudenciais.

- Eventuais discussdes a respeito da necessidade ou ndo de permanéncia do agravante no Sistema Prisional Federal devem ser suscitadas perante o Juizo Estadual, que é efetivamente competente para a
apreciagdo de tais alegagdes.

- Recurso desprovido.

Da violaciio a legislagdo infraconstitucional. Auséncia de Preq
O inconformismo do recorrente esta fulcrado na assertiva de que vemsendo mantido indevidamente no sistema prisional federal, o que contraria a legislagdo de regéncia.

Ao apreciar o recurso que lhe foi submetido, a Turma julgadora nio enfrentou o cerne da questio apresentada. Emsua decisdo, o 6rgdo julgador externou o entendimento de que a competéncia para apreciar o
pedido ¢ do Juizo Solicitante, no caso, o Juizo de Direito da 2* Vara Criminal e das Execuges Penais e Corregedor dos Presidios de Vilhena/RO, que requereu a manutengo do recorrente emprisdo federal.

Nesse sentido, transcreve-se trecho do voto do relator:

Com efeito, a discussdo acerca da necessidade ou ndo da inclusdo ou da permanéncia de preso no Sistema Penitencidrio Federal ndo deverd ser demandada no Juizo Federal Corregedor do Presidio Federal, mas
sim, no Juizo de origem.

Ao Juizo Federal (a quem é solicitada inclusd@o ou prorrogagdo do periodo de permanéncia em presidio de seguranga maxima) ndo compete realizar juizo de valor sobre as razdes de fato emanadas pelo Juizo
solicitante, mas tdo-somente o exame da regularidade formal da solicitagdo.

()

Dessume-se dos dispositivos acima citados que a verificagdo do mérito da prorrogagdo compete ao juizo responsavel pela execugdo penal do local da condenagao; é ele quem realiza o juizo de admissibilidade da
necessidade da transferéncia do preso para estabelecimento penal federal de seguranga maxima, cabendo ainda decidir acerca de pedido de inclusdo em outra unidade prisional diversa de seu estado de origem.

Apbs receber os autos de transferéncia do juizo de origem (solicitante), compete ao juizo federal corregedor do presidio federal (solicitado) proferir decisdo prévia e fund da acerca da admisséo do preso e
demais aspectos formais da viabilidade do recolhimento, sem realizar juizo de valor sobre a motivagdo emanada pelo juizo solicitante da medida.
Em outros termos, ndo compete ao Juiz Federal Corregedor do presidio de seguranga mcaxima decidir sobre a necessidade, acl do e cabi da inclusdo de preso no sistema penitencidrio federal, tampouco

quanto a pedido de inclusdo em outra unidade prisional diversa de seu estado de origem. Cabe a ele, tdo somente, examinar a re; gulandadc > formal da solicitagdo, em cognigdo estreita, ou seja, analisar os requisitos
relativos as condigdes da unidade prisional.

Nesse sentido, foi o decidido pela Terceira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica ao julgar o Conflito de Competéncia 118.834/RJ, ao Juizo Federal ndo cabe exercer qualquer controle do mérito da solicitagio
Jeitapelo Juizo Estadual, devendo rejeitar o pedido tdo somente quando aquele ndo preencher os requisitos formais ou, ainda, em caso de falta de vagas no presidio no qual a inclusdo é solicitada.

Na espécie, como se verifica, nfo houve o prequestionamento da matéria, requisito formal e indispensavel para o processamento e posterior andlise do recurso interposto.

De acordo como teor das stmulas 211 do STJ e 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisio recorrida nio enfrentar a questio federal que se alega violada.
Stimula 211/STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.
Siimula 282/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.

Segundo o STIJ, o prequestionamento ndo exige que haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo
"

tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de néo preenchir o do requisito do prequestio, o, indispensavel para o conhecimento do recurso (STJ, Aglnt no REsp 1848956/SC, 2* Turma,
Rel Min. Mauro Campbell Marques, j. 31.08.2020, DJe 03.09.2020).

Assim, ausente no acordéo recorrido a discussao pretendida pelo recorrente, ndo se admite o recurso.
Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5028110-98.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:RUBENS DEALMEIDA SALLES NETTO
IMPETRANTE:ANTONIO MARCOS SOLERA

Advogado do(a) PACIENTE:ANTONIO MARCOS SOLERA - SP212892
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CRIMINAL, OPERACAO VOO BAIXO
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DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de RUBENS DE ALMEIDA SALLES NETTO, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo
proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decises do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus", em inica ou em ultima instdancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105, 11,
"an).

Pardgrafo timico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos préprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se intempestivo.

"

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Secdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo ID 148542797.

Emface do exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimense.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0014036-16.2017.4.03.6181
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
APELADO: UBIRAJARA COELHO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: MIRELLA MARIE KUDO - SP303035

DECISAO
Trata-se de recursos especiais interpostos pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e por UBIRAJARA COELHO DOS SANTOS.
Do histérico processual

Trata-se de apelagdo criminal interposta pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face da sentenca de fls. 154/157, proferida pelo Juizo da 3* Vara Federal de Sdo Paulo/SP, que, julgando
improcedente a deniincia, absolveu UBIRAJARA COELHO DOS SANTOS da prética dos delitos previstos nos artigos 296, §1°, inciso I11, do Codigo Penal, 29, §1°, inc. III, e 32, ambos da Lein’ 9.605/98, com fulcro
no art. 386, inc. VII, do Codigo de Processo Penal.

A Quinta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso da acusagdo a fimde condenar o réu pela pratica do delito previsto no art. 29, §1°, inc. I11, da Lein® 9.605/98, a pena de 09 (nove) meses de
detengdo, emregime inicial aberto, e 15 (quinze) dias-multa, no valor unitério de 1/30 do saldrio minimo vigente a época dos fatos, pena corporal substituida por uma pena restritiva de direito, consistente emprestagdo de servicos
a comunidade ou a entidades publicas, pelo prazo da pena privativa de liberdade; reconheceu a incidéncia do principio da consungdo e, por consequéncia, manter a absolvigdo do apelado da imputagdo da pratica do crime
previsto no art. 296, § 1°, 11, do Codigo Penal e manteve a absolvigdo do acusado da imputag@o da pratica do delito previsto no art. 32 da Lei Ambiental, nos termos do acordéo, assimementado:

PENAL. APELACAO CRIMINAL. PRATICA DE MAUS-TRATOS. ART. 32 DA LEI 9.605/98. ABSOLVICAO MANTIDA. USO INDEVIDO DE SIMBOLO PUBLICO. ANILHAS ADULTERADAS.
ART. 296, § 1° 11, CP. CRIME CONTRA A FAUNA. PASSAROS SILVESTRES. ART. 29, § 1° Il C.C. § 4 I, LEI 9.605/98. MATERIALIDADE INCONTROVERSA. AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS. RECONHECIDA A INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. MANTIDA A ABSOLVICAO PELA PRATICA DO CRIME PREVISTO NO ART. 296, § 1°, I1I, CP.
CONDENAGAO PELA PRATICA DO CRIME DO ART. 29, § 1°, 111 C.C. § 4°, I, LEI 9.605/98 DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Do delito do art. 32 da Lei Ambiental. Absolvi¢do mantida. De fato, infere-se do Laudo Pericial e do Parecer Técnico do Centro de Recuperagdo de Animais Silvestres do Parque Ecoldgico do Tieté que havia
sinais de que os passeriformes apreendidos foram submetidos a maus-tratos. Todavia, como bem apontado pelo Magistrado de primeiro grau, a distancia temporal entre o Boletim de Ocorréncia, que reporta ndo
haver sinais de maus-tratos nos pdssaros apreendidos, e os, posteriores, Laudo Pericial e Parecer Técnico, que concluem pela existéncia desses sinais, coloca em diivida a prova acerca da autoria do delito. Além
disso, o policial militar; Valter Miranda Jumior, que participou da diligéncia realizada na residéncia do acusado, afirmou, em Juizo, que os pdssaros apreendidos estavam em gaiolas individuais, bem limpas, com
dgua e alimentos, ndo havendo sinais de maus-tratos. Dessa forma, dividas se levantam de forma tal que impedem um decreto condenatorio, prevalecendo, portanto, a maxima do in dubio pro reo. Por fim, quanto
a pretensdo da acusagdo de que se reputem demonstrados os maus-tratos que resultariam da "privagdo das espécies do meio ambiente natural e do exercicio de fungdes biologicas no local onde vivem, como
alimentagdo natural e do exercicio de fungdes bioldgicas no local onde vivem, como ali do natural adequada a espécie, exercicio do voo, vida em grupo, reprodugdo, entre outros”, entendo que se
configuraria bis in idem com a propria conduta de manutengdo em cativeiro.

2. Dos crimes previstos nos artigos 29, §1°, inc. 111, da Lein®9.605/98, e 296, §1°, inciso 111, do Cédigo Penal.

3. A materialidade dos delitos restou devidamente demonstrada nos autos pela Ficha de Entrada de Animais no Centro de Recuperagdo de Animais Silvestres - Parque Ecoldgico do Tieté, Auto de Apreensio
Boletim de Ocorréncia Ambiental, Auto de Infragdo Ambiental, Laudo Pericial e Parecer Técnico do Centro de Recuperagdo de Animais Silvestres do Parque Ecoldgico do Tieté. Autoria e dolo comprovados
pelas declaragdes testemunhais e do proprio acusado. Diante desse contexto, conclui-se que a prova acusatdria é subsistente e habil a comprovar a materialidade, a autoria e o dolo dos crimes.

4. Apesar de comprovada a pritica dos crimes, aplicado o principio da consungdo diante da relagdo de dependéncia entre os delitos. No caso, o uso de anilhas adulteradas foi realizado com o fim inico e especifico
de legitimar a posse dos animais silvestres, uma vez que tinham objetivo de ludibriar a fiscalizagdo policial ambiental, caso o réu sofresse inspegdo em sua residéncia. Assim, tendo o uso de selo publico falso

esgotado sua potencialidade lesiva na consecugdo do crime ambiental, deve ser absorvido por este. Reconhecida a incidéncia do principio da consungdo, por consequéncia, resta mantida a absolvigdo do apelado
da imputagéo da pratica do crime previsto no art. 296, § 1°, 111, do Cédigo Penal, por outros fundamentos, e o condenado pela prdtica do delito previsto no art. 29, §1°, inc. 111, da Lei n°9.605/98.

5. Pena-base fixada no minimo legal, qual seja, 06 (seis) meses de detengéo e 10 (dez) dias-multa. Incidéncia da causa de aumento prevista no 29, § 4°, 1, da Lei 9.605/98, haja vista que algumas das aves
apreendidas eram espécies da fauna silvestre ameagadas de extingéo, no patamar de 1/2 (metade), do que resultou a pena definitiva de 09 (nove) meses de detengdo e 15 (quinze) dias-multa, sendo o valor do dia-
multa fixado em 1/30 (um trigésimo) do saldrio minimo vigente a época dos fatos.

6. O regime de cumprimento da pena é o aberto, nos termos do art. 33, §2°, alinea "c", do Cédigo Penal.

7. Preenchidos os requisitos previstos no art. 44, do Codigo Penal (pena ndo superior a quatro anos, crime cometido sem violéncia ou grave ameaga a pessoa, réu ndo reincidente e circunstancias judiciais
favordveis), substituo a pena privativa de liberdade por uma pena restritiva de direitos, consistente em prestagdo de servigos a comunidade ou a entidades publicas.

8. Recurso parcialmente provido.
Os embargos de declaragio postos pelo Ministério Piiblico Federal foramrejeitados, coma seguinte ementa:

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE CONTRADIGAO, OMISSAO OU OBSCURIDADE. INOVAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
DESPROVIDOS.

1. Inexiste, no r: Acorddo ora embargado, qualquer contradicdo, omisséo ou obscuridade a sanar via destes declaratérios.
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2. O embargante deixa clara a sua intengdo de alterar o julgado, o que ndo se coaduna com os objetivos tragados pelos artigos 619 e 620 do Cédigo de Processo Penal. Os embargos de declaragéo ndo se
prestam a rediscutir a matéria julgada, para que desse modo se logre obter efeitos infringentes. Precedentes.

3. Inexistindo, portanto, qualquer nulidade, omissdo, contradi¢do ou obscuridade a eivar o julgado, é de se rejeitar os embargos de declaragéo deduzidos pela defesa do embargante.
4. Embargos desprovidos.

Contra 0 acérdio foraminterpostos os recursos especiais pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e por UBIRAJARA COELHO DOS SANTOS.

O Ministério Piblico Federal apresentou as suas contrarrazdes recursais. Requereu a inadmissibilidade do recurso, e caso admitido, o seuimprovimento (ID 143384715).

O réu, intimado, ndo apresentou as contrarrazdes recursais.

Ambos 0s recursos sdo tempestivos, preenchemos requisitos genéricos previstos no art. 1.029 do CPC.

Decido.

Do juizo de admissibilidade do recurso especial do Ministério Piblico Federal.

O recurso especial ¢ interposto com fundamento no art. 105, I11, a, da Constituigdo Federal, contra o acordéo cuja ementa foi transcrita. Alega 0 Ministério Publico Federal que o acordao contrariou e negou
vigéneia aos arts. 296, § 1, inc. I11, e 61, inc. IL, b, e ao art. 59, todos do Cddigo Penal, pelos seguintes motivos (id 139111406):

a) deve ser afastada a consung@o do crime do art. 296, inc. I11, do CP no delito do art. 29, § 1°, inc. 111, da Lei9.605/1998 e, consequentemente, a condenagao do réu pela pratica do delito de falsidade coma
aplicagio da agravante do art. 61, inc. I1, b, do CP, emconcurso material como crime ambiental;

b) caso mantida a consuncio, seja aplicado o aumento da pena-base do crime ambiental do art. 29, § 1°, inc. 111, da Lei 9.605/1998, devido ao uso indevido de anilhas adulteradas nas aves para ludibriar a
fiscalizago, como autoriza o art. 59 do CP, ja que estas sdo circunstancias negativas do crime ou da culpabilidade.

O recurso ndo comporta admisso.
Alegaciio de negativa de vigéncia ao art. 296, § 1, inc. I11, do CP. Crime de falsidade. Crime Ambiental. Principio da Consungzo. Stmula 7/STJ.
No concernente as questdes impugnadas pelo Ministério Publico Federal, o acordéo recorrido no se firtou ao seu enfrentamento.

Emrelagdo ao principio da consungao, a matéria foi amplamente debatida, tendo a Turma julgadora decidido pela sua incidéncia ao caso dos autos, visto que as condutas imputadas ao réu apresentamrelago de
dependéncia entre si, ficando bemdelineado nos autos que, provado que o uso de selo publico falso esgotou sua potencialidade lesiva na consecug@o do crime ambiental, deve ser absorvido por este, colacionando entendimento
do C. STJ, que aplica-se o principio emcomento tambémnos casos emque o crime mais grave flinciona como instrumento para o cometimento de crime mais leve, nos termos da ementa que segue:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA 4 FE PUrl’?LICAA FALSIFICAGCAO DO SELO OU SINAL PUBLICO. DESCAMINHO. CRIMES MEIO E FIM.
ABSQRC/{O. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA CONSUNCAO. APLICACAO DA SUMULA 83/STJ. POTENCIALIDADE LESIVA DO FALSO. DEMONSTRAGAO. REVOLVIMENTO DE
MATERIAFATICA. APLICAGAO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte admite que um crime de maior gravidade, assim considerado pela pena abstratamente cominada, possa ser absorvido, por for¢a do principio da consungdo, por crime menos
grave, quando utilizado como mero instrumento para consecugdo deste uiltimo, sem mais potencialidade lesiva, como ocorre na espécie. Incidéncia da Stimula 83/STJ.

2. E relevante consignar que, decidido nas instancias ordindrias que o uso de documento falso visava apenas propiciar a pritica de descaminho, modificar tal entendimento a fim de evidenciar a
potencialidade lesiva auténoma do falso implica revolvimento de matéria fatica, invidvel em recurso especial, a teor da Simula 7, do STJ.

3. Agravo regimental néio provido." (AgRg no REsp n. 1430960/SC, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, DJe 2/4/2014)

Reapreciar o tema implica na incursdo pelo acervo probatorio, a fimde analisar emque circunsténcias o ilicito foi cometido, qual ou quais bens juridicos foram violados, a preponderéncia ou independéncia
dos crimes considerados, entre si, e se o delito antecedente de fato esgotou sua potencialidade lesiva no delito consequente, ou se tratamse de designios criminosos autonomos. Essa atividade ndo encontra amparo em
sede de recurso especial a teor da Sumula 7 do C. STJ, como ja decidiuo C. STJ, conforme segue:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIAS DE FATO, CONSTRANGIMENTO ILEGAL E CARCERE DE PRIVADO.
APLICAGCAO DO PRINCIPIO DA CONSUNGAO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. PROPORCIONALIDADE. 1. A alteragéo das conclusdes a que chegaram
as instdncias ordindrias acerca da autonomia entre as condutas depende de nova incursdo no acervo fdtico-probatdrio dos autos, providéncia invidvel na estreita via do recurso especial, a teor da Stimula 7
desta Corte.

2. Ndo configura constrangimento ilegal, por ofensa ao principio da proporcionalidade, a fixagdo do aumento na segunda fase da dosimetria em patamar de 1/6 sobre o intervalo entre as penas minima e
mdxima, fragdo admitida pela jurisprudéncia.

3. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 1545504/DF; Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 10/12/2019, DJe 12/12/2019)

Tambémno C. STJ, como mesmo entendimento: AgRg no REsp 1395672/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018; AgRgno AREsp
1330731/PB, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DAFONSECA, QUINTA TURMA, julgado em04/06/2019, DJe 14/06/2019.

Negativa de vigéncia ao art. 59 do CP. Dosimetria da Pena. Ci negativas. Auséncia de preq

Pretende ainda o Orgiio Ministerial a majoragdo da pena-base do réu, em face da existéncia de circunstincias negativas emseu desfavor. Essa questio foi adequadamente afastada pela Turma Julgadora
ao apreciar os embargos de declaragdo opostos pela acusagio, quando decidiu que a matéria sequer foi objeto de apelo, tratando-se de inovagao vedada emsede recursal.

Consequentemente, neste recurso excepcional ndo ¢ possivel revisitar a discussao de tema que sequer foi objeto de prequestionamento a auséncia de oportuna impugnagdo emapelo dirigido ao Tribunal.
Essaa orientagdo do C. STJ, como se observa da ementa abaixo transcrita:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. 2. INOVACAO
RECURSAL. SUMULA 83/STJ. 3. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO. CONDICOES NAO SATISFEITAS. 4. REVISAO DAS
CONCLUSOES DO ACORDAO PROFERIDO PELO TJSC. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. 5. MULTA DO ART. 1.021, § 4% DO CPC/2015.
INAPLICABILIDADSE. 6. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Naio ficou configurada a violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, umavez que o Tribunal de origem se ifestou de forma fi
O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensdo ndo caracterizafalta de prestagdo jurisdicional.
2. A suposta afronta ao art. 6, § 1° e 76, caput, da Lei n. 11.101/2005, foi aventada apenas nos embargos de declaragéo opostos na origem, ndo tendo sido sequer alegada nas razoes do recurso de apelagdo
ou nas manifestagdes da Procuradoria-Geral de Justiga, configurando-se, assim, como inovagdo recursal, sobre a qual o Tribunal de origem néo estava obrigado a se pronunciar:

3. O prequestionamento é exigéncia inafastdvel contida na propria previséo constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso especial, sob pena de aplicagdo, por
analogia, da Stimula 282/STF bem como da Stimula 211/STJ.

3.1. Aincidéncia do art. 1.025 do CPC/2015 exige o reconhecimento, nesta instdncia, da negativa de prestagdo jurisdicional, arguida no recurso especial, o que ndo ocorreu no presente caso.

4. Reverter a conclusdo do Tribunal local (acerca do fato de que, além de se tratar de danos morais individuais, e néo coletivos, como aponta o recorrente, estes foram abdicados em favor do plano de
recuperagdo judicial) demandaria necessariamente o revolvimento do acervo fdtico-probatdrio dos autos e andlise e interpretagéo das clausulas contratuais, o que ndo se admite em dmbito de recurso
especial, em face dos obices das Sumulasn. 5 e 7/STJ.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo enseja a automdtica condenagdo a multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC, devendo ser analisado caso a caso.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1690610/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/11/2020, DJe 16/11/2020)

7 »

sobre todas as questdes necessdrias para o deslinde da controvérsia.

Como mesmo entendimento, tambémno C. STJ: Aglnt no REsp 1822509/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em26/10/2020, DJe 29/10/2020; AgRgno AREsp
1669996/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 19/05/2020, DJe 29/05/2020.

Emface do exposto, nio admito o recurso.

Intimem-se.

Do juizo de admissibilidade do recurso especial de UBIRAJARA COELHO DOS SANTOS.

O recurso especial é interposto com findamento no art. 105, I11, a, da Constituicdo Federal, contra o acérddo cuja ementa foi transcrita.
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Alega o recorrente ofensa ao art. 18, par. tinico, do CP, aduzindo, emsintese que (id 139111406):

a) as provas produzidas ndo demonstramque atuou comdolo, requerendo a reforma do édito condenatdrio e sua absolvigao;

b) aplica-se a situacdo dos autos o principio "in dubio pro reo";

¢) foi provada a auséncia de tipicidade da conduta.

O recurso ndo comporta admissao.

Alegaciio de ofensa ao art. 18, par. iiico, do CP. Crime ambiental. Dolo. Consciéncia da ilicitude. Atipicidade da conduta. In dubio pro reo. Stimula 7/STJ

Pela leitura dos findamentos do acérddo recorrido ndo ha dificuldade em se constatar que toda a matéria objeto deste recurso especial foi adrede analisada pela Turma julgadora que, amparada nas provas
produzidas na fase de formagao da culpa, decidiu pela presenga de dolo na conduta do recorrente.

Do aresto merece destaque que foi demonstrado que as circunstdncias em que foi realizada a apreensdo, aliadas a prova oral colhida, confirmam a ocorréncia dos fatos, assim como a autoria e o dolo
do acusado, néo sendo possivel dar guarida a tese defensiva de que ele ndo tinha ciéncia acerca da adulteragdo das anilhas. Noutro passo decidiu ainda o 6rgio fracionério que ndo ha como afastar sua responsabilidade
penal pelo uso indevido das anilhas falsificadas, pois foramcolhidas provas de que tinha consciéneia da adulteragdo e seu dever de notificar as autoridades competentes sobre as irregularidades verificadas.

A pretensdo de reverter o julgado para que o réuseja absolvido, a pretexto da atipicidade da conduta, da auséncia do elemento subjetivo, oumesmo sob a alegagdo da insuficiéncia de provas para a condenagéo,
80 questdes que demandam revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada emsede de recurso excepcional, a teor do disposto na Strula n° 7 do STJ, in verbis: A pretensdo de simples reexame de prova

ndo enseja recurso especial.”

Para que haja interesse emrecorrer néo basta a mera sucumbéncia, como ocorre nos denmais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o reclamo especial niio se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagao das normas federais.

Ainda que assimno fosse, o orgdo colegiado, soberano na anélise dos fatos e provas, entendeu suficientes os elementos produzidos no curso da apuragdo criminal para fins comprovar autoria e materialidade do
delito e condenar o recorrente. Concluir de modo diverso revela inoportuna atividade probatéria emsede de recurso especial.

Nesse sentido sio os julgados que seguen

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA O MEIO AMBIENTE. ART. 40 DA LEI N° 9.605/98. PROVA DA MATERIALIDADE E DA AUTORIA.
PRESENCA DE DOLO. AUSENCIA DE ERRO DE TIPO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatorio, entendeu ter ficado demonstradas a autoria, a materialidade, a presenga de dolo e a auséncia de erro de tipo, fazendo incidir o obice da Simula 7,
STJ adesconstitui¢do de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 359.766/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 25/09/2013)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.

CRIME DE ROUBO. ALEGADA INEXISTENCIA DE ELEMENTOS COMPROBATORIOS DA MATERIALIDADE E AUTORIA DA CONDUTA. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO. VEDA CAODA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A desconstituigdo do entendimento firmado pelo Tribunal de piso diante de suposta contrariedade a lei federal, buscando a absolvigdo ou a desclassificagdo da conduta, ndo encontra campo na via eleita, dada a
necessidade de revolvimento do material probante, procedimento de andlise exclusivo das instdncias ordindrias - soberanas no exame do conjunto fatico-probatorio -, e vedado ao Superior Tribunal de Justica, a
teor da Stmula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 309.327/DF; Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 22/08/2013)

Por derradeiro, decisum esta emconsondncia como entendimento dos tribunais superiores e mostra-se descabido o recurso, que encontra 6bice tambémna Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a
qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida”, aplicavel igualmente nos casos de alegagdo de affonta a dispositivos de lei.

Emface do exposto, niio admito o recurso.

Intimem-se.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5006006-15.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: EDLENIO XAVIER BARRETO, PAULO ALCEU COUTINHO DA SILVEIRA, TAYNARAMARCON
PACIENTE: EDUARDO MUNHOZ LINO DEALMEIDA

Advogado do(a) PACIENTE: EDLENIO XAVIER BARRETO - SP270131-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor d&c EDUARDO MUNHOZ LINO DE ALMEIDA, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constitui¢io Federal, contra acérdao
proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

vo.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i

P
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*De acordo com redagdo dadla ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 148776877.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5013293-29.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: GUILHERME DA SILVAMONTANARI

IMPETRANTE: HUGO LEONARDO, MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA

Advogados do(a) PACIENTE: MARIANA CHAMELETTE LUCHETTI VIEIRA - SP311029, HUGO LEONARDO - SP252869-A
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARRETOS/SP - 1* VARAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de GUILHERME DA SILVA MONTANAR, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido

por érgio fracionario deste Tribunal que denegou a ordemde habeas corpus.
Decido.

No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justi¢a (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao id 148771993.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000227-04.2014.4.03.6103
APELANTE: ELAINE CRISTINAFONSECA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS - SP256745-A
APELADO:ELAINE CRISTINAFONSECA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS - SP256745-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2020

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0002911-06.2017.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS VON SCHARTE, REINALDO ESPINDOLADUTRA

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Carlos Von Scharte e Reinaldo Espindola Dutra (id 138105135, fls. 307 e seguintes) com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituigdo Federal, contra acérdao deste
Tribunal Regional Federal.

Os recorrentes alegam, emsintese, violagdo do art. 59 do Codigo Penale do art. 42 da Lei 11.343/06 sob o enfoque da desproporcionalidade da majorago da pena-base, bemcomo negativa de vigéneia ao art.
33, § 4°, da Leide Drogas, ao findamento de que preenchemos requisitos legais para a incidéncia da causa de diminui¢éo de pena.

Contrarrazdes do Ministério Publico Federal pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso nio comporta admissdo.

O acérdao recorrido foi lavrado nos seguintes termos:
PENALE PROCESSUAL PENAL. APELA C/TO CRIMINAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE DROGAS. MATERIALIDADE E AUTORIA. DOSIMETRIA DAS PENAS.
1. Materialidade e autoria comprovadas. A autoria foi comprovada pela prova oral, bem como pelas conversas e encontros monitorados com autorizagdo judicial

2. A gravidade concreta do crime praticado, em que se traficou mais de meia tonelada de cocaina, por si s6, justificaria a fixagdo da pena-base em montante bem superior ao fixado, nos termos do art. 42 da Lei n®
11.343/2006. Precedentes.

3. O modus operandi adotado na prdtica delitiva indica que se trata de trdfico transnacional de drogas que envolve organizagdo criminosa, ndo se tratando de situagdo de mula, razdo pela qual a minorante do art.
33, §4° da Lein® 11.343/2006 néo é aplicdvel.

4. Regime inicial fechado mantido. A gravidade concreta do crime, representada pela expressiva quantidade de droga traficada, justifica, no caso, a fixagdo de regime prisional mais rigoroso. Precedente do STF

5. Apelagdo néo provida.

Dosimetria. Arts. 59 do CPe 42 da Lei 13.343/2006. Auséncia de violagdo a lei. Simulas 7 e 83 do STJ.

A discussdo a respeito da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos - violagdo dos arts. 59 do CP ¢ 42 da Lei 11.343.2006 - ndo se coaduna coma via especial porque nio se verifica ilegalidade nos critérios
utilizados pelo 6rgo fracionario.

O legislador algou a condigdo de circunstancia preponderante a natureza e a quantidade de droga apreendida (art. 42 da Lei 13.343/2006), que deve ser valorada pelo juizo na primeira fase da dosimetria.
No caso emapreco, a Turmm julgadora manteve a pena-base acima do minimo legal de forma individualizada e de acordo como livre convencimento motivado, justificada na quantidade de droga apreendida.
Emseu voto, o relator assim findamentou a necessidade de exasperagao da pena:

Passo ao reexame da dosimetria das penas.

CARLOS VON SCHARTE

Naprimeira fase, o juizo a quo fixou a pena-base em 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, levando em consideragdo a quantidade da droga apreendida (mais de meia tonelada de cocaina) e que circunstancias
Judiciais (CP, art. 59) relativas a culpabilidade e as ¢ éncias do crime seriam negativas.

q

A gravidade concreta do crime praticado, em que se traficou mais de meia tonelada de cocaina, por si so, justificaria a fixagdo da pena-base em montante bem superior ao fixado. Além disso, as circunstdncias
faticas, no caso, néo se distinguem da atuagdo do corréu Hermes Correia Figueiredo, que foi condenado na agdo penal n° 0000686-38.2016.403.6002 e teve sua pena-base fixada em 14 (catorze) anos de recluséo e
1.400 (mil e quatrocentos) di lta. Contudo, o Ministério Puiblico Federal ndo recorreu e, por ser o recurso exclusivo da defesa, observo o principio da non reformatio in pejus e mantenho a pena-base fixada na
sentenga.

()
REINALDO ESPINDOLA DUTRA

Naprimeira fase, o juizo a quo fixou a pena-base em 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, levando em conta a quantidade da droga apreendida (mais de meia tonelada de cocaina) e por considerar
desfavoraveis as circunstdncias judiciais relativas a culpabilidade e as c ias do crime.

‘P q

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  107/4898



Como dito anteriormente, a gravidade concreta do crime praticado, em que se traficou mais de meia tonelada de cocaina, por si s6, justificaria a fixagdo da pena-base em montante bem superior ao fixado. Além
disso, as circunstdncias faticas, no caso, ndo se distinguem da atuagdo do corréu Hermes Correia Figueiredo, que foi condenado em outra agdo penal e teve sua pena-base fixada em 14 (catorze) anos de recluséo e
1.400 (mil e quatrocentos) dias-multa. Contudo, como ndo houve recurso da acusagdo, mantenho a pena-base fixada na sentenga, observando o principio da non reformatio in pejus.

Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valoragéo das circunstancias judiciais e individualizagio das penas ¢ permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade,
inocorrentes na espécie. Desse modo, o reexame da questao, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que € vedado pela Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ESTELIONATO. DOSIMETRIA. PLEITO DE REDUCAO DA PENA-BASE.
IMPOSSIBILIDADE. VALORAGAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DA CULPABILIDADE E DAS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS DO CRIME DE MANEIRA
FUNDAMENTADA NO ACORDAO RECORRIDO VIOLACAO AO PRINCIPIO DO NE BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
MUDANGA DE ENTENDIMENTO DO STF. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1 - A Terceira Se¢do desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em substitui¢do ao
recurso adequado, situagdo que implica o ndo conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangi o0 ilegal, seja rec davel a
concessdo da ordem de oficio.

11 - A dosimetria da pena, quando imposta com base em elementos concretos e observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao magistrado sentenciante, impede a revisdo da reprimenda por esta

Corte Superior; exceto se for c da evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena imposta, hipétese em que caberd a reapreciagdo para a corregdo de eventual desacerto quanto ao cdlculo das fragdes
de e de diminuigdo e a liagdo das circunstdncias judiciais listadas no art. 59 do Cédigo Penal.
111 - Na hipotese, a culpabilidade, aqui comp. lida como o juizo de reprovabilidade da conduta (art. 59 do Codigo Penal), foi corretamente negativada, tendo em vista que a apreciagdo negativa de tal vetor

revela que a conduta praticada pelo agente ultrapassa as caracteristicas insitas ao tipo, porquanto o paciente agiu com premeditagdo, considerando o eg. tribunal de origem constar dos autos provas suficientes de
que o agente "tramou e realizou toda a atividade" e que "planejou de maneira pormenorizada sua execugdo”, visando atingir um maior mimero de vitimas. Dessarte, adequada a negativagdo da culpabilidade,
tendo em vista a reprovabilidade do fato ultrapassa o previsto no tipo penal, a evidenciar a maior censurabilidade da conduta do agente. Precedentes.

1V - No julgamento das A¢des Declaratorias de Constitucionalidade n°43, 44 e 54, concluido em 07/11/2019, o STF firmou novo entendimento, no sentido de que a execugdo penal provisoria, antes de findadas as
oportunidades para recurso, somente seria cabivel quando houver sido decretada a prisdo preventiva do sentenciado, nos moldes do artigo 312 do CPP, situagdo que ndo se amolda a hipdtese dos autos.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas para permitir que o paciente aguarde em liberdade o transito em julgado de sua condenagdo, salvo se por outro motivo estiver preso."
(STJ, HC 517114/SP, 5“Turma, Rel. Desembargador Convocado Leopoldo de Arruda Raposo, j. 17.12.2019, DJe 19.02.2019)

Coma mesma orientagdo: STJ, AgRgno AREsp 1628549/GO, 5* Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 05.05.2020, DJe 15.05.2020; STJ, AgRgno REsp 1840924/PE, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j.
06.02.2020, DJe 19.02.2020; STJ, AgRgno AREsp 1545504/DF, 6* Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 10.12.2019, DJe 12.12.2019.

Outrossim, em casos analogos, o Superior Tribunal de Justiga entendeu legitima a exasperagdo da pena ainda que apreendida quantidade de droga em patamar inferior aquela verificada nos autos (506,3K g de
cocaina).

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA PENA. REPRIMENDA BASICA FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE. FUNDAMENTO SUFICIENTE. "MULA". PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO
ART, 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006, NO PATAMAR MAXIMO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. REGIME MAIS GRAVOSO
CONCRETAMENTE JUSTIFICADO. GRANDE QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. QUANTUM DE PENA. REQUISITO OBJETIVO NAO PREENCHIDO. DIREITO DE RECORRER
EMLIBERDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. Em respeito as diretrizes balizadas no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, o Tribunal a quo se firmou em fundamentos suficientes e idoneos para exasperar a pena-base, salientando que o recorrente transportava para
comercializagdo, cocaina, com peso liquido de 1.058g (um mil e cinquenta e oito gramas) de cocaina, circunstdncia que evidencia o maior desvalor na conduta.

2. A causa especial de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas foi aplicada na fragdo de 1/6 mediante fund i¢do idonea, b la nas circunstancias do caso concreto.

3. Para a andlise da tese defensiva de que o agravante preencheria os requisitos para a aplicagdo da suscitada minorante no seu patamar mdximo, mostra-se, no caso, imprescindivel o reexame dos elementos
fatico-probatdrios dos autos, o que é defeso em ambito de recurso especial, em virtude do disposto na Stimulan. 7 desta Corte.

4. Hd no processo fundamentos concretos para a imposicdo do regime mais gravoso tendo em vista o quantum da pena e a grande quantidade da droga apreendida - 1.058kg (um quilo e cinquenta e oito gramas) de
cocaina. Precedentes.

5. Quanto a substituicdo da pena, mantido o quantum da condenagdo, mostra-se patente que o agravante ndo atende ao requisito objetivo previsto no artigo 44 do Cédigo Penal, porquanto condenado a pena
superior a quatro anos.

6. A questdo referente ao direito de recorrer em liberdade néio foi discutida pelo acorddo recorrido, inexistindo o requisito do prequestio . Incidéncia das Stmulas n. 282 e 356/STF.
7. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ, AgRg no REsp 1388439/SP, 6“ Turma, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, j. 20.03.2018, DJe 05.04.2018)

Da mesma forma: STJ, AgRg no HC 600179/SP, 5* Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 24.11.2020, DJe 27.11.2020; STJ, AgRg no REsp 1873620/PE, 5* Turma, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, j. 18.08.2020, DJe 24.08.2020; STJ, AgRgno AREsp 1641990/SP, 5* Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 19.05.2020, DJe 27.05.2020.

O decisum recorrido, neste ponto, estd em consonancia com o entendimento jurisprudencial do tribunal superior, de forma que descabe o recurso especial, também, pelo dbice contido na stmula 83 do STJ,
segundo a qual ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida, aplicavel ndo s6 quando invocado dissidio jurisprudencial, mas
tambémquando se alegar ofensa a lei federal.

Da alegada violagfio do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. Requisitos legais. Reavalia¢fio. Stimula 7 do STJ.

A norma emquestdo foi introduzida na nova Lei de Drogas, que, ao prever a redugdo da pena de umsexto a dois tergos, visa beneficiar o pequeno traficante que preencha os requisitos nela previstos. O estatuido
na ultima parte do dispositivo estabelece que o réu, para se beneficiar da causa de diminuico de pena, além de ser primirio e de bons antecedentes, nfio pode integrar organizagdo criminosa nem se dedicar a atividades
Criminosas.

Na espécie, o tribunal, apos analise de provas, decidiu que o beneficio ndo era aplicavel por entender ndo estarempreenchidos os seus requisitos, tendo emvista as circunstancias objetivas e subjetivas do caso.

Desse modo, concluir de forma diversa importaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel emsede de recurso especial por for¢a da stmula 07 do Superior Tribunal de Justica.

A prop0sito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO PREVISTANO § 4° DO ART.
33DALEIN. 11.343/2006. AFASTAMENTO.LEGALIDADE. INTEGRANTE DE ORGANIZAGAO CRIMINOSA COMO TRANSPORTADOR.INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia deste Sodalicio, "a simples atuagdo do agente na condido de 'mula’ ndo induz, por si so, ser ele integrante de organizagdo criminosa, sendo imprescindivel, para tanto, prova
inequivoca do seu envolvimento, estdvel e per , COM 0 grupo criminoso, a autorizar o afastamento do redutor na totalidade." (AgRg no AREsp 545.870/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 04/10/2018, DJe 11/10/2018).

2. Na hipdtese dos autos, as circunstincias do caso concreto denotam a colaboragio permanente do agravante com o trdfico ilicito de P iderando especial a realizagdo de diversas
viagens ao exterior, com intervalos curtos entre si, ij npativeis com sua li¢do fii ira declarada, tudo a indicar que sua contribuicdo para a logistica de distribui¢do do narcotrdfico néo era

eventual, ndo havendo que se falar emviolacdo ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.
3. Agravo desprovido.

(AgRgno AREsp 1667714/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 09/06/2020, DJe 17/06/2020) — destaque nosso
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No mesmo sentido: STJ, AgRgno AREsp 1642527/SP, 6" Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 26.05.2020, DJe 02.06.2020; STJ, HC 567.211/SP, 5* Turma, Rel. Min. Felix Fischer, j. 19.05.2020, DJe
27.05.2020.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Intimense.

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5025362-30.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE: MARICI FORONI
IMPETRANTE: CARLOS FERNANDO DE FARIAKAUFFMANN, LUIS GUSTAVO VENEZIANI SOUSA, NATHALIAMENEGHESSO MACRUZ, PEDRO VIEIRA

Advogados do(a) PACIENTE: PEDRO VIEIRA - SP426308, NATHALIAMENEGHESSO MACRUZ - SP331915, LUIS GUSTAVO VENEZIANI SOUSA - SP302894-A, CARLOS FERNANDO DE
FARIAKAUFFMANN - SP123841-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL CRIMINAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fundamento no art. 105, inciso 111, "a", da Constitui¢io Federal, em face de acérddo proferido por orgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O recorrente alega, em sintese, que o acérddo negou vigéneia ao art. 171, § 3°, do CP e que contrariou o disposto no art. 40 da Lein® 8.313/91 (Lei Rouanet). Aduz que nio hd constrangimento ilegal no
recebimento da exordial acusatdria, pois as provas dos autos evidenciama inexisténcia de conflito aparente de normas. Sustenta que a capitulagéo do ilicito cometido pelos recorridos esta corretamente subsumida a figura tipica
doart. 171, § 3°do CP (ID 144113747).

Posteriormente, o recorrente manifestou-se requerendo a concessdo de medida liminar para atribuir efeito suspensivo ao recurso especial e determinar a suspensdo da agdo penal enquanto ndo julgado
definitivamente o recurso (ID 145174434).

Contrarrazdes apresentadas pelo recorrido (ID 145999268), requerendo a inadmissibilidade do recurso e, caso admitido, o seu improvimento.
Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

O recurso merece admissdo.

A controvérsia funda-se na adequada tipificagdo da conduta imputada ao recorrido na dentneia. A inicial acusatoria enquadrou as condutas descritas nos arts. 288 ¢ 171, § 3°, do Cédigo Penal, enquanto o
acorddo recorrido entendeu pela subsungio dos fatos apenas ao delito do art. 40 da lei8.313/91.

O acérdio recorrido tema seguinte ementa (ID 131051181):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. OPERACAO BOCA LIVRE. FRAUDE RELACIONADA A BENEFICIOS DA LEI ROUANET. IMPUTACAO DE PRATICA DO CRIME DE
ESTELIONATO QUALIFICADO. CONFLITO APARENTE DE NORMAS. RECLASSIFICACAO DA CONDUTA ANTES DA PROLACAO DA SENTENGA. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA
DOJUIZADO ESPECIAL FEDERAL CRIMINAL.

1. A imputagdo feita na demincia, de pratica do crime de estelionato qualificado (CP, art. 171, § 3°) contra a Unido, ndo se coaduna aos fatos praticados e, por isso, deve haver a reclassificagdo juridica destes.

2. O estelionato é um crime patrimonial, praticado mediante fraude (“obter; para si ou para outrem, vantagem ilicita, em prejuizo alheio”’). Para que se materialize, é necessdria a ocorréncia da lescio ao patriménio
da vitima em decorréncia dafraude (que se da por indugdo ou manutengdo da vitima em erro, mediante artificio, ardil ou qualquer outro meio fraudulento).

3. A Lei Rouanet é clara quanto a impossibilidade de recebimento, pelo patrocinador; de qualquer vantagem financeira ou material em decorréncia do patrocinio que efetuar (v. art. 23, § 1°). Portanto, é ilicita
qualquer contrapartida que tenha sido objeto de contrato entre o grupo intermediador e a patrocinadora para a liberagdo do patrocinio para o Pronac apresentado.

4. Apesar de o Ministério Puiblico Federal, em diversos momentos da demincia, ter chamado de “‘recursos puiblicos” os aportes feitos pelas empresas patrocinadoras, eles néo o sdo. Somente a partir da dedugéo do
imposto de renda, com a remincia fiscal, é que os recursos das empresas (patrocinios) passam a ter natureza puiblica.

5. O grupo intermediador (por qualquer de suas empresas) era autorizado a captar patrocinios para cada Pronac (projeto cultural) que apresentava ao Ministério da Cultura e por ele era aprovado. Uma vez
obtido o patrocinio, esse valor deveria ser totalmente aplicado no Pronac para o qual fora autorizada a sua obtengdo. Tendo sido desviado para qualquer outra situagdo (ndo importa qual), o valor desviado era
privado até o momento em que a empresa patrocinadora deduzia do seu imposto de renda o valor aportado. Somente a partir desse momento, ou seja, da diminuicdo do imposto de renda que deveria ser recolhido é
que se pode dizer que hd lesdo ao patrimonio da Unido.

6. A contrapartida, em si mesma, ndo lesa o patrimonio da Unido. Se o grupo intermediador negociou com a patrocinadora um show privado de um artista famoso pelo patrocinio de R$ 270.000,00 e utilizou, para
tanto, de Pronacs que tinham por objeto a difusdo da muisica instrumental brasileira, por exemplo, esse show, em si mesmo, ndo lesa o patriménio da Unido, jd que esse valor (patrocinio) saiu dos cofres da empresa
(privado) e ndo dos cofies da Unido (puiblico). A lesdo ao patriménio da Unido somente ocorrerd, repita-se, no momento em que esses R$ 270.000,00 forem deduzidos do imposto de renda devido pela empresa.

7. O meio ndo pode ser posterior ao fim. Se a empresa patrocinadora objetivasse apenas os shows, os eventos e os livios, qual o sentido de patrocinar um projeto cultural, se poderia alcangar esses mesmos objetivos
(shows, eventos e livros) diretamente? Nenhum. Em diversas situagdes vistas na Operagdo Boca Livre, o valor aportado a titulo de patrocinio era muito superior ao custo de apresentagdo de um artista para evento
privado, de onde se pode supor que, se o objetivo da empresa fosse realmente o show, seria muito mais fdcil e mais barato contratar diretamente o artista, por meio de seu agente, do que se valer de um esquema
envolvendo desvios de finalidade de Pronac. A conduta das empresas patrocinadoras sé se justifica, do ponto de vista légico, se o que elas objetivavam era valer-se de um futuro beneficio fiscal. A conduta
imputada a paciente néo pode ser classificada como estelionato.

8. O acusado defende-se de fatos, e néo da capitulagédo que consta na denincia ou queixa, e o momento processual adequado para eventual corregdo da capitulagdo é o da prolagdo da sentenga, nos termos do art.
383 do Cédigo de Processo Penal. Excepcionalmente, porém, é possivel proceder a tal corre¢do em momento diverso, inclusive o de recebimento da deniincia, nas hipdteses de erro flagrante, alteragdo de
competéncia absoluta e concessdo de beneficios processuais ao acusado, com a aplicagdo dos institutos benéficos previstos na legislagdo, em especial a transagdo penal e a suspensdo condicional do processo.

9. Se de antemdo o magistrado percebe, no inicio do processo, que o fato se enquadra em tipo penal que admite tais medidas, ndo faz sentido processar integralmente a agdo penal (com apresentagdo de defesa pelo
acusado, realizagdo de instrugdo e oferecimento de alegagdes finais pelas partes) para, somente ao final, no momento de prolagdo da sentenga, determinar a conversdo do julgamento em diligéncia para, entdo,
oferecé-las. Assim, embora o momento adequado para a reclassificagdo juridica da conduta imputada seja, em regra, o da prolagdo da sentenga, em determinadas situagdes o juizo é autorizado a assim proceder em
momento anterior; inclusive o de recebimento da deniincia, ante a desnecessidade de instrugdo probatdria para tanto.

10. No caso, hd um aparente conflito de normas, pois o MPF imputa a paciente a prdtica do delito de estelionato majorado (CP, art. 171, § 3°), enquanto os impetrantes defendem que a conduta da paciente se
amolda, em tese, ao crime do art. 40 da Lei Rouanet.

11. Pelo exame dos autos, a intengdo da paciente (sem estabelecer qualquer juizo de valor prévio acerca da sua eventual ilicitude) era valer-se do beneficio fiscal decorrente da Lei Rouanet, qual seja, a dedugdo do
imposto de renda do valor aplicado nos projetos culturais alegadamente fraudados. Assim, esse conflito aparente de normas deve ser resolvido pelo principio da especialidade (lex specialis derogat generali), pois,
no caso, o suposto uso fraudulento dos beneficios da Lei Rouanet é incriminado pelo art. 40 dessa Lei, que, por isso, constitui norma especial em relagdo ao estelionato e, ainda, aos tipos descritos na Lei n°
8.137/90.

12. E certo também que tal fato constitui especial modalidade de crime contra a ordem tributdria, de sorte que o pagamento integral do valor do tributo relativo ao beneficio supo. fraudado, devidk

atualizado, com aplicagdo de juros e multa, constitui causa extintiva da punibilidade. Contudo, ndo ha como reconhecer; neste writ, a extingdo da punibilidade da paciente pelo pagamento integral do tributo, haja
vista que tal situagdo depende de manifestagéo especifica da autoridade fazendaria, ndo presente nos autos, a ser aferida na origem.

13. Em relagdo a prescricdo da pretensdo punitiva, ndo é o caso de se examinar essa questdo no ambito deste habeas corpus, até porque isso demandaria examinar o momento em que teria ocorrido a constitui¢do
definitiva do crédito tributdrio, ja que o crime do art. 40 da Lei Rouanet é material (obter redugdo do imposto de renda) e, nesse caso, teria que ser observada a Sumula Vinculante n° 24 do Supremo Tribunal
Federal.
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14. Considerando que a pena mdxima do crime previsto no art. 40 da Lei Rouanet ndo é superior a dois anos de recluséo, a competéncia para o exame da suficiéncia do pagamento realizado, bem como de eventual
prescrigdo da pretensdo punitiva, é do Juizado Especial Federal Criminal adjunto ao juizo de origem.

15. Ordem parcialmente concedida para reclassificar a conduta imputada a paciente de estelionato, por trés vezes, para o crime previsto no art. 40 da Lei Rouanet. Agravo regimental prejudicado.

Cono se 16, a Turma Julgadora ao examinar a matéria iresignada, a luz da prova pré-constituida existente nos autos e nos limites estreitos que sdo tipicos do habeas corpus, concluiu que os fatos narrados na
dentincia, pelo principio da especialidade, amoldamse, emtese, ao crime do art. 40 da Lei Rouanet.

O Ministério Publico Federal recorre da decisdo defendendo que a conduta descrita se enquadra no tipo do delito de estelionato.
Conforme o acérddo recorrido, a dentincia imputa aos acusados a pratica do delito tipificado no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, nestes termos:

Com efeito, a leitura da deniincia (ID 92213453) mostra que se imputa a paciente o suposto cometimento de trés crimes de estelionato, relativos aos aportes financeiros realizados no Pronac n° 092709, intitulado
"Estrelas da Musica Instrumental Brasileira”, voltado a realizagéo de seis apresentagdes gratuitas de orquestra sinfonica, com acompanhamento de intérprete da MPB, para populagdes carentes de cidades
brasileiras; Pronac n° 073786, intitulado "Perfil dos Tempos", para a edigdo de livro sobre o Leste Paulista; e, por fim, no Pronac n° 081715, " Muisica Instrumental pelo Brasil", objetivando a difusdo da miisica
instrumental brasileira em shows itinerantes por cidades do pais.

Segundo a acusagdo, esses projetos ndo chegaram a ser realizados, vez que o propdsito da empresa patrocinadora, além do beneficio fiscal previsto na Lei Rouanet (Lei n°8.313/91), era, desde o inicio da avenga, o
custeio da festa de comemoragdo dos 85 anos da GRAFICA FARONI, promovida em agosto de 2010 pelo Grupo Bellini, por meio do desvio de recursos desses Pronacs.

A deniincia segue descrevendo as fraudes perpetradas e ao final imputa aos acusados crimes de associagdo criminosa (288 do CP) e estelionato qualificado (art. 171, § 3° do CP).

Contudo, essa tltima tipificagdo da dentincia que descreve o desvio, mediante fraude, da aplicacio de incentivos fiscais em projetos culturais, mereceu no acordéo recorrido o enquadramento no crime do art. 40
da lei Rouanet, emaplicagdo ao principio da especialidade.

Aordemde habeas corpus foi entdo concedida, acatando-se a desclassificagdo da imputagéo do delito de estelionato para aquele do art. 40 da leiemtela, menos grave.
Confira-se.

Art. 40. Constitui crime, punivel com reclusdo de dois a seis meses e multa de vinte por cento do valor do projeto, obter redugdo do imposto de renda utilizando-se fraudulentamente de qualquer beneficio desta Lei.
§ 12 No caso de pessoa juridica respondem pelo crime o acionista controlador e os administradores que para ele tenham concorrido.
§ 22 Namesma pena incorre aquele que, recebendo recursos, bens ou valores em fungdo desta Lei, deixa de promover; sem justa causa, atividade cultural objeto do incentivo.

Contra essa decisdo se insurge 0 MPF através do presente recurso excepcional, sustentando que a dentincia ndo narra conduta limitada a obtengo de vantagens no ambito fiscal, mas sim condutas que visarama
obtencdo de outras vantagens adicionais, como o marketing promocional dos envolvidos.

Para maior clareza, transcrevo abaixo trecho da irresignagéo ministerial:

As denvincias ofertadas no ambito da “Operagéo Boca Livre” encontram-se inseridas dentro de um contexto de desvirtuamento dos objetivos da Lei Rouanet, os quais, inobstante a regular captagéo de recursos
visando a promogdo de projetos culturais em nivel nacional, deixaram de ser atingidos por conta dos desvios de recursos puiblicos promovidos por alguns agentes - em conluio com integrantes do Grupo Bellini
Cultural - e de outros rep , diretores e/ou de mais de uma dezena de empresas patrocinadoras. A Lei 8.313/1991 (Lei Rouanet), ao instituir o PRONA C — Programa Nacional de Apoio a Cultura,
teve como escopo a criagdo de mecanismos para facilitar a arrecadagdo de recursos para a promogdo de projetos culturais que difundissem a cultura brasileira, franqueando a toda a sociedade o livre acesso as
fontes de cultura e o pleno exercicio dos direitos culturais, em cumprimento do disposto no artigo 215 da Constituicdo Federal. Tal objetivo, porém, restou inteiramente frustrado. As provas colhidas ao longo das
investigagdes demonstraram a realizagdo de diversas fraudes contra a Unido no que se refere a inexecugdo - total ou parcial — de projetos culturais aprovados pelo Ministério da Cultura sob a égide da Lei n°
8.313/91 (Lei Rouanet), redundando em beneficio tributdrio e vantagens economicas ilicitas em prol de empresas patrocinadoras. Os projetos (PRONAC's) haviam sido propostos pelo Grupo Bellini (por meio de
suas empresas) e aprovados pelo Ministério da Cultura, a partir da captagdo de milhdes em aportes de empresas, que seriam emp. dos, a titulo de patrocinio, nesses mesmos projetos. Como incentivo ao
empreendedorismo cultural, a Lei n°8.313/91 (Lei Rouanet) previu a concessdo de dedugdo de até 4% (quatro por cento) do imposto de renda devido pela pessoa juridica que aportar recursos em projetos culturais
por meio dela.

O beneficio advindo desses aportes se traduz na vinculagdo gratuita da marca da instituicdo (empresa) ao projeto cultural em que a patrocinadora investiu, sendo que os recursos publicos que deveriam ser
normalmente por elas recolhidos, na forma de tributo, sdo, na verdade, revertidos na execugdo desse projeto cultural. No entanto, as investigagdes apontaram que os aportes supostamente feitos por tais empresas -
considerados como recursos publicos federais, porque captados por meio do incentivo fiscal que a Lei prevé, para que fossem destinados a projetos culturais aprovados pelo Ministério da Cultura - ndo foram
contabilizados a favor do custeio e realizagdo desses PRONAC's, mas sim foram objeto de comprovados desvios e fraudes praticados, quer pela organizagdo criminosa liderada pelo Grupo Bellini Cultural, quer
por dirigentes, prepostos, e/ou reg de d de emy patrocinadoras, cada qual em claro conluio ou elo associativo criminoso com integrantes do Grupo Bellini Cultural.

Constatou-se, ainda, por meio de documentos intitulados “Eventos Culturais 2002 a 2014 e “Eventos de Relacionamento Lei Rouanet Bellini Cultural”’, que milhares de eventos corporativos promovidos pelos
produtores ligados ao Grupo Bellini Cultural, desde o inicio de 1998 até 29 de junho de 2016 (data da deflagragdo da Operagéo “Boca Livre”), estavam sendo realizados por meio de fraudes, com desvio de
recursos puiblicos, em beneficio de seus componentes, bem como para favorecer grandes empresas que seriam as “‘patrocinadoras parceiras”’ dessas fraudes.

Além disso, a partir das buscas e apreensdes e interceptagdes telefonicas e telemadticas realizadas, foram detectados dezenas de projetos culturais aprovados pelo Ministério da Cultura que ndo haviam sido
executados na sua integralidade, ou nao executados de forma alguma, em razdo dos desvios dos recursos que deveriam ter sido neles aportados. Estes desvios foram consumados, ndo apenas em favor dos proprios
integrantes do Grupo Bellini Cultural, mas, em especial, para a promogdo de eventos corporativos no i das emp inadas “‘patrocinadoras” (autoras desses aportes).

Nao se trata, nos autos, de mera inexecugdo que so gerou beneficios tributdrios, mas de inexecugdo que, além de beneficios tributdrios, também gerou beneficios e vantagens econdmicas ou patrimoniais ilicitas.

Portanto, a narrativa dos autos, cuja base ¢ a exposicao dos fatos na denincia, imprime fundada controvérsia sobre se a conduta dos denunciados extrapola os limites do ilicito do artigo 40 da lei8313/91. Nesse
aspecto, faz-se plausivel, e digna de analise pelo C. STJ, a alegacdo de negativa de vigéncia ao art. 171, § 3°do CP.

Emque pese a argumentagdo ministerial referir-se a prova constante das investigagdes, o cerne da questdo ¢ eminentemente juridico, pois reside na escorreita adequagdo tipica dos fatos conforme narrados na
dentincia, emseus estritos limites, semnecessidade de revolvimento do acervo probatorio.

Emvirtude disso, ndo se aplica ao caso o dbice da sumula 07 do C. STJ.

Em pesquisa jurisprudencial, nenhum precedente firmado sobre o caso foi encontrado. Assim, a vista da inexisténcia de jurisprudéncia sobre a questo, da plausibilidade da alegago e constituindo finalidade do
recurso especial a uniformizagdo do entendimento sobre a aplicagdo de determinado dispositivo legal, ¢ de rigor a admissibilidade do recurso.

Nesse sentido:

"(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda nio se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa tolerdncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ 38/574) e do
STJ (AI 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479)." (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6“e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

No que tange ao pedido de atribuigdo de efeito suspensivo, ndo ha hipotese legal permissiva para atender ao pleito formulado.

Adenmis, ndo seria possivel coma tutela de urgéncia determinar a suspensdo do lapso prescricional, como pretende o recorrente, situagéo ndo autorizada pelo art. 116, inc. I, do CP, ousequer prevista nos arts.
92 294 do CPP. A hipdtese também ndo se enquadra no entendimento consagrado no Supremo Tribunal Federal, quando julgou a questdo de ordemno RE 966.177/RS (Repercussdo Geral, Rel. Min. LUIZ FUX, jul.
07/06/2017, DJe 31/01/2019), pois ndio ha noticia que a matéria esteja submetida a sistemética da repercussdo geral.

Emface do exposto, admito o recurso especial ¢ indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intimemse.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5030047-90.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:JOSEANTONIO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: CAMILA KIILL DA SILVA - SP352722-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

S0 Paulo, 9 de dezembro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002693-15.2012.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:NIVALDO FERREIRA

Advogado do(a) APELADO:ADRIANA REGUINIARIELO DE MELO - SP265200-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspenso dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005269-30.2011.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO SIGNORINI PRADO DEALMEIDA - SP225013-N
APELADO: CLAUDEMIR MESSIAS BRAGA

Advogado do(a) APELADO: VICENTE PIMENTEL- SP124882-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigées desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensio dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0038956-17.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO PASSAMANI MACHADO - SP281579-N
APELADO:NAIR CAROLINO TEIXEIRADA CONCEICAO

Advogado do(a) APELADO: DARIO ZANI DA SILVA - SP236769-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027872-50.2018.4.03.0000
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AGRAVANTE: PAULO ALEXANDRINO DE SOUZA
Advogado do(a) AGRAVANTE: NAOK O MATSUSHIMA TEIXEIRA - SP106301-N

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0033736-38.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: RAIMUNDO PEDRO DE MATOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N

APELADO:RAIMUNDO PEDRO DE MATOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002737-75.2019.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:LOURIVALAGOSTINHO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal

Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5012964-21.2018.4.03.6100
SUCESSOR:UNIAO FEDERAL

SUCESSOR:EDSON TAZAWA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

Advogados do(a) SUCESSOR: GTHAD MENEZES - SP300608-A, OSNI TERENCIO DE SOUZA FILHO - PR48437-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5869497-70.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSA

Advogado do(a) APELANTE: HELEN CARLA SEVERINO - SP221646-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0018339-70.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO DONIZETE CANO

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIANO FERNANDES SEGURA - SP246992-N

OUTROS PARTICIPANTES:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acordéo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-81.2015.4.03.6144 ¢ 0001958-
09.2012.4.03.6102.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006717-35.2010.4.03.6183
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EVANDRO BRANDAO MOL

Advogado do(a) APELANTE: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751
Advogado do(a) APELANTE: ISIDORO BUENO - SP203205-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EVANDRO BRANDAO MOL

Advogado do(a) APELADO: JANAINA LUZ CAMARGO - SP294751
Advogado do(a) APELADO: ISIDORO BUENO - SP203205-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013528-11.2010.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR - SP210114

APELADO: EURIDE ALVES BRAGA

Advogados do(a) APELADO: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A, MAISA CARMONA MARQUES - SP302658-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acorddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-81.2015.4.03.6144 ¢ 0001958-
09.2012.4.03.6102.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006859-13.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JORGE RAULCOSTAGOTTSCHALL

Advogados do(a) APELANTE: PATRICIA PAVANI - SP308532-A, SILVIAREGINA LOLLO PEREIRAMONTEIRO - SP331145-A
APELADO:JORGE RAULCOSTAGOTTSCHALL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELADO: PATRICIA PAVANI - SP308532-A, SILVIAREGINALOLLO PEREIRAMONTEIRO - SP331145-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002979-66.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS - SP258337-N
APELADO:ISAIAS CARVALHO DA CONCEICAO

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016584-74.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LAURINDO JARDIM

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: VITORINO JOSEARADO - SP81864-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002194-49.2013.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANAISABELPEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: AUREO ARNALDO AMSTALDEN - SP223924-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT- SP148615-A

APELADO:ANAISABELPEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:AUREO ARNALDO AMSTALDEN - SP223924-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRACHALOT - SP148615-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.
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HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5029267-09.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS

PACIENTE: GERDES DA SILVAELIAS

Advogado do(a) PACIENTE: CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS - SP346140-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - 3* VARAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de GERDES DA SILVA ELIAS, com fulcro no artigo 105, inciso II, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisées do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima insténcia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justiga (Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo tinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se intempestivo.

*De acordo com redagéo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio id 148775306.
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002452-26.2016.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: WALTER BRAGA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELADO: LEIVAIR ZAMPERLINE - SP186568-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.
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§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002912-06.2012.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO - SP236055-N
APELADO:RUBENS FLORINDO CORREIA

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA STRANGUETTI - SP260103-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001341-51.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDINEI VANDERLEI PEREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP293580-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CLAUDINEI VANDERLEI PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP293580-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5000977-16.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:DENISE DEANDRADE

Advogado do(a) APELADO: SUEINE GOULART PIMENTEL - RS52736-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5031385-89.2019.4.03.0000

PACIENTE: CAIO CESAR VIEIRAROCHA
IMPETRANTE: EDUARDO DE VILHENA TOLEDO, GILSON LANGARO DIPP, MARLUS HERIBERTO ARNS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) PACIENTE: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA - DF15068, MARLUS HERIBERTO ARNS DE OLIVEIRA - PR19226, GILSON LANGARO DIPP - RS5112, EDUARDO DE
VILHENA TOLEDO - DF11830

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO:FRANCISCO CESARASFOR ROCHA, JOAO ANTONIO RIBEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CLEBER LOPES DE OLIVEIRA - DF15068

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000384-23.2014.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOSE DONIZETE DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO RODRIGO DE GOUVEIA - SP278638-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007594-09.2009.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GILVAN LACERDA RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO LUIZ DOS SANTOS - SP222634
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido

encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.
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Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0028683-42.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE DONIZETE DE CARVALHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE DONIZETE DE CARVALHO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal

Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003425-59.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSWALDO JOSE STEFANELIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RAFAELAALVES DO CARMO - SP365545-N

APELADO:OSWALDO JOSE STEFANELI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RAFAELA ALVES DO CARMO - SP365545-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acérdéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos analogos sobrestados na origem.

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo ST, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinarios interpostos nos paradigmas supracitados.

Encaminhem+se os autos ao Ncleo de Gerenciamento de Precedentes — NUGEP.
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Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0023373-21.2017.4.03.9999
APELANTE: DONIZETI CARVALHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N
APELADO:DONIZETI CARVALHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000370-73.2018.4.03.6132
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PATRICIACOSTADE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: GABRIEL VILLALVA CANDIDO LOPES - SP386293-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N°5032499-63.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE:RUBENS RIQUELME CORREA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIZ BORGES NETO - MS5788-A
IMPETRADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 3* VARA FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto por RUBENS RIQUELME CORREA, com filcro no artigo 105, inciso I, letra "b", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgio
fracionario deste Tribunal que denegoua seguranga.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo acostada aos autos (id 148774512).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intimen-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0006644-58.2013.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SILVESTRE RODRIGUES DE ANDRADE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO: SILVESTRE RODRIGUES DEANDRADE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005244-24.2004.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FRANCISCO ALVES DE LIMA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:FRANCISCO ALVES DE LIMA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0041322-29.2015.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MANOELBEZERRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: EMANUEL DE ALMEIDA - SP319739-N
Advogado do(a) APELANTE: TAINAMORENA DE ARAUJO BERGAMO ALBUQUERQUE - PE27041-N

APELADO:MANOELBEZERRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EMANUEL DE ALMEIDA - SP319739-N
Advogado do(a) APELADO: TAINAMORENA DE ARAUJO BERGAMO ALBUQUERQUE - PE27041-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorérios advocaticios deve ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio pleiteado pelo recorrente.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ. TERMO FINAL. SUMULA 111 DO ST.J. OBSERVANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de equidade referente a fixagdo de honordrios advocaticios (art. 20, § 49, do CPC/1973) quando o valor arbitrado é irrisério ou exorbitante, pois,
nesses casos, a violagdo a aludida norma processual exsurge de maneira flagrante a justificar a intervengdo deste Sodalicio como meio de preservar a aplicagdo da lei federal de regéncia.

2. Caso em que ndo se mostra desarrazoada afixagdo dos honordrios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo, cuja revisdo esbarra no dbice da Simula 7 do ST.J.
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3. A respeito do termo final da verba honordria, a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a é a de que deve ser fixado na data do julgamento favordvel a concesséo do beneficio pleiteado,
excluindo-se as parcelas vincendas, conforme determina a stimula 111 desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 824.577/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS TERMO FINAL
PARAAPURAGCAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DASUMULA 111 /STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Svimula n. 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honordria deve ser o decisum no qual o diveito do segurado foi reconhecido, que no caso corresponde ao acérdao proferido
pelo Tribunal a quo.

2. No caso em tela, o direito somente foi reconhecido com a prolagdo da deciséo ora agravada, razdo pela qual o marco final da verba honordria se deu com a decisdo que ora se questiona, nos termos da stimula 111
/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1557782/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 18/12/2015)

In casu, verificando entendimentos jurisprudenciais dispares, comespeque nas determinagdes do art. 926, do novel CPC de que os Tribunais devemmanter sua jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coesa, ha que se
conferir trinsito ao especial, portanto, a fimde que a instincia ad quem possa transmitir aos Orgdos jurisdicionais ordindrios a exata compreensio da disposigao contida no mencionado dispositivo legal, ficando o mais alegado no
recurso submetido ao crivo da instancia superior, nos termos da Sumula 292 e 528/STF, aplicaveis ao caso por analogia.

Ademais, ndo se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fimdamento emidéntica questdo de direito, a se conferir o carater de representativo de controvérsia.

Emface do exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002400-65.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDILSON JOSE MANZANO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0012603-66.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZANTONIO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: LUPERCIO PEREZ JUNIOR - SP290383-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5147698-75.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VITOR MANUELARAUJO RIBEIRO

Advogado do(a) APELADO:ALLAN DONIZETE SANTOS - SP389474-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, nos termos do art. 105, inciso 111, "¢", da CF, contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Verifica-se a plausibilidade da argumentagao sustentada pela parte recorrente, no tocante a aparente divergéncia entre o aresto recorrido e dos precedentes elencados, circunstancia que reclama o pronunciamento do colendo

Superior Tribunal de Justiga.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

S#o Paulo, 8 de dezembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001664-34.2020.4.03.6119

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ANDERSON DIOGO REIS

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de dezembro de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001013-49.2017.4.03.6105
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ARESE PHARMA LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FLAVIO SPOTO CORREA - SP156200-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

b as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

Este Supremo Tribunal

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 10/12/2020  129/4898



O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000888-60.2017.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BARRACAO SUPERMERCADO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO MAIA- SP67217-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BARRACAO SUPERMERCADO LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5008056-52.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SAGUARAGI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040-A, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310-A, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SAGUARAGI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951-A, THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040-A, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001028-57.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FREE WAY ARTEFATOS DE COURO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: SARAH MACHADO DA SILVA - SP116569-A, ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741-A, BRUNA LUIZA GILLI - SC30838-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FREE WAY ARTEFATOS DE COURO LTDA

Advogados do(a) APELADO: SARAH MACHADO DA SILVA - SP116569-A, ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741-A, BRUNA LUIZA GILLI - SC30838-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 10/12/2020  133/4898



E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi jul diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006573-48.2008.4.03.6307
APELANTE: CELIO APARECIDO BERNARDO
Advogado do(a) APELANTE: SABRINA DELAQUA PENA - SP198579-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 9 de dezembro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5002900-83.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIO DE TUBOS FERRO EACO TEGIMALTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: MARCELO MONZANI - SP170013-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sao Paulo, 7 de dezembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000250-31.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: GRANTEC PRODUTOS PARA CERAMICAS LTDA - EPP
Advogados do(a) INTERESSADO:MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o jul; dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 d